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PROJEKT GMACHU ARCHIWOW PANSTWOWYCH,

Podajemy powyzej pierwszy szkic gmachu Archi-
woéw Pafstwowych, projektowanego w swoim czasie
na czeéci terenu ogrodu Pomologicznego przy zbiegu
ulic Hozej, Chalubifiskiego i Wspdlnej; szkic ten byi
nagrodzony l-sza nagroda na konkursie M. R. P,
ogloszonym w r. 1921 za poérednictwem Kofa Archi=
tektéw w Warszawie, a przesfany przez M. R. P.
wraz z innemi projektami na Migdzynarodowa Wy-

stawe Sztuki Dekoracyjnej w Paryzu w r. 1925, przy-
nidst autorowi wielki medal zfory.

“Autorem projektu a zarazem laureatem jest ar-
chitekt Czestaw Przybylski, profesor Politechniki War-
szawskiej.

Szkic gmachu zaprojektowanego na placu, dobrze
sytuowanym, przedstawia koncepcje architektonicznie
powazng i wysoce interesujgca.



ARCH. CZESLAW\JANKDWSK[. \ PROJEKT GMACHU ARCHIWOW PANSTWOWYCH W WARSZAWIE.
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ARCH. CZESLAW PRZYBYLSKL

PROJEKT GMACHU ARCHIWUM PANSTWOWEGO W WARSZAWIE. (PROJ. Z 1925 R.).



Wskutek braku w Skarbie Pafstwa odpowiednich
kredytéw dla podjecia tak monumentalnej budowli,
do realizacji projektu nie doszto, a plac zostal od-
dany pod budowg innego gmachu panstwowego, kté=
ry kredyt uzyskal.

Dodaé¢ nalezy, ze ukazanie si¢ omawianego pro=
jektu prof. Przybylskiego w r. 1921 byfo prawdziwa
rewelacjy w sensie nowego ujmowania zagadnien
architektonicznych w stosunku do techniki, przezna-
czenia budynku i jego wyrazu. Usilowania i wyniki
pracy i talentu architektéw na Zachodzie wkroczyly
niebawem na te samg droge, czego dowodem publi-
kowane prace w pismach z lat ostatnich i wystawy
miedzynarodowe, ktérych byliémy $wiadkami.

Triumf jednostki jest triumfem calego $wiata
architektonicznego polskiego i dowodzi, ze w dzie-
dzinie ducha i talentu w drodze do doskonaloéci po=
trafimy by¢ na czele pochodu.

Kiedy w r. 1923, wskutek zawartych traktatow
zrzadami pafstw zaborczych, zostata przeprowadzona
rewindykacja archiwéw polskich z Moskwy, jak réwniez
ukazafa si¢ zapowiedz zwrotu archiwdw Gdafiska, Gér=
nego Slaska i zaboru austrjackiego, sprawa budowy gma-
chu na ich pomieszczenie stafa si¢ zndw aktualng.

Z pomigdzy bedacych do rozporzadzenia terendw
panstwowych, teren po b. koszarach litewskich zo=
stal uznany za najodpowiedniejszy. Z terenéw tych,
po uzgodnieniu z planem regulacyjnym miasta, wy=
dzielono dwa place pod budowe gmachéw paiistwo=
wych, na nowoprojektowanej Alei Sejmowej (pomig=
dzy Aleja Szucha i ul. Nowowiejska) stanaé maja
gmachy: Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiece=
nia Publicznego oraz gmach Archiwéw Panstwowych.

Plac, wyznaczony pod budowe gmachu Archiwéw
Padstwowych, pod wzgledem moznoéci wywolania

ANKIETA W

W  projektach architektonicznych i budowlach
ostatnich lat paru coraz czgSciej spotykamy si¢ z za-
daniami, pomysfami i dazno$ciami stosowania w Pol-
sce na szersza skale konstrukeji dachédw pfaskich.

Kraficowo sprzeczne zdania i opinje fachowcéw
o stusznosci lub niestusznoéci wprowadzania do ar-
chitektury naszej nowej formy dachu, jako elementu
technicznego i estetycznego, sklaniaja redakcje «Ar=
chitektury i Budownictwa» do blizszego zainteresowania
sie i do ewentualnego zebrania droga ankiety oraz zre-
ferowania opinji $wiata architektonicznego w tej waz=
nej kwestji.

Niniejszem przeto zwracamy si¢ z uprzejmg pros=
ba do wszystkich architektéw, a zwlaszcza do p.p.
profesoréw zakfadéw technicznych, by zechcieli fa=

SPRAWIE

efektu architektonicznego jest znacznie mniej korzyst=
ny, niz pierwotny plac przy ogrodzie Pomologicznym.
Niemniej jednak profesor Przybylski rozwigzal zada=
nie w sposéb nader pomyélny, wiecej nawet, bo,
poglebiwszy swe doé$wiadczenie zwiedzeniem najnow=
szych gmachéw archiwalnych w Wiedniu i Buda-
peszcie, koncepcje projektu w szczegdtach udosko-=
nalif i do warunkéw zycia przystosowal.

Projekt jego przewiduje trzy zasadnicze czeéci
cafego kompleksu gmachdw: a wigc magazyny ogdl=
ne, cze§¢ administracyjno.naukowa i cze$§¢ mieszka=
niowa. Magazyny pomyslane s3 jako konstrukcja ze<
lazo=betonowa, stupowo-ramowa z rozmieszczeniem
potek na podciggach miedzy sfupami. Pétek tych
projekt przewiduje okolo 180.000 metréw biezacych
8o kilometrdw!).

W gmachu miesci¢ si¢ bgda ogdlne archiwa pan-
stwowe i archiwa Wojewddztwa Warszawskiego.

Cz¢é¢ administracyjno=naukowa mieécié bedzie
urzedy wiadz centralnych, administracji, pracownie
naukowe z audytorjum,

W skrzydtach bocznych projektowane sa mie=
szkania naczelnych wiadz archiwum i zarzadu gma-
chéw i stuzby.

Zabudowana przestrzen cafego gmachu (kubatu=
ra) wyniesie okofo 140.000 metréw szeSciennych, co
pociagnie za soba koszt okofo 7 do 8,4 miljondw
ztotych. Podlug z géry przewidzianego programu,
budowa prowadzona bedzie czg$ciowo, w miarg przy=
znawanych na ten cel kredytéw.

W cafoksztalcie kompozycji architektonicznej pro=
fesora Przybylskiego zarysowuje si¢ wyraznie powaz=

ny monumentalny charakter prostego i celowego
w zalozeniu, przysziego gmachu pafstwowego.
Al Ra.

DACHOW PLASKICH.

skawie nadesta¢ pod adresem redakcji «Architektury
i Budownictwas <ul. Wspdlna 40—3) opinje swa, wyra=
20n3 badz to w formie referatu, badz to w formie krot=
kiej notatki, uwagi lub wreszcie zdania, w sprawie
celowosci stosowania dachow ptaskich w roinych
budowlach na ziemiach polskich oraz rodzaju kon-=
strukcji tych dachow, odpowiadajqcej naszemu kli=
matowi, a takze charakterowi naszef architekrury.

Rezultatem ankiety podzielimy si¢ z czytelnika=
mi czasopisma naszego.

Prosimy uprzejmie, by Szanowni Koledzy raczyli
w przeciggu miesigca maja opinj¢ swa nadesfaé, by$my
mogli w czerwcowym numerze podaé rezultat ankiety.

Redakeya.
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ARCH.: FR, LILPOP i K. JANKOWSKL WEJSCIE GLOWNE DO WARSZTATOW MECHANICZNYCH FABR. LWURSUS" W CZECHOWICACH, BUD. Nr. 10,



ARCHITEKCI: FRANCISZEK LILPOP i KAROL JANKOWSKL

WIDOK OGOLNY ZABUDOWAN FABRYKI ,URSUS* W CZECHOWICACH.

FABRYKA SAMOCHODOW CIEZAROWYCH
] ODLEWNIA W CZECHOWICACH,

Fabryka samochodéw i odlewdw czeéci samocho-
dowych w Czechowicach pod Warszawa wybudo=
wana zostala przez Zaklady Mechaniczne «Ursus»
sp. ake. dla potrzeb wojskowosci, przemysfu i rol=
nictwa. Teren fabryczny o powierzchni okofo 32
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morgdw, pofozony przy samym plancie kolei War-
szawsko=Wiedenskiej, w odleglosci okofo 2-ch kilo=
metréw od przystanku kolejowego Wiochy, pofaczo-
ay jest bocznica kolejowa, ktdra przecina teren fa-
bryczny i dzieli go na cz¢$¢ wschodnig i zachodnig.

ARCHITEKCI: FR. LILPOP i K. JANKOWSKL

PLAN ZABUDOWY FABR, ,URSUS* W CZECHOWICACH.

9



Na pierwszej z nich znajduje si¢ wiasciwa fabryka
samochoddéw, obejmujaca nastepujace budynki:

Portjernia Nr. 8.

Warsztaty mechaniczne Nr. 1o,

Kuznia i ramownia Nr. g.

Dom mieszkalny Nr. 7.

Dom administracji Nr. 11.

Na zachodniej cze$ci, obejmujacej fabryke odle-
wow, wybudowane sa:

Portjernia Nr. 5.

Odlewnia zelaza Nr. 2.

Odlewnia pél=szlachetnych metali Nr. 4.

Centrala sify napedowej Nr. 12.

Magazyn Nr. 3.

Skfady Nr. 14.

Domy mieszkalne Nr. 1 i 6.

Obie te czeéci stanowia niezalezne od siebie or=
ganizmy fabryczne.

Gldwnym budynkiem fabryki samochodéw sa
warsztaty mechaniczne (Nr. 10.) o wymiarach na-

stepujacych: szeroko$é 68.00 mtr., dfugo§é¢ 133.00 mtr.
i ogdlnej kwadraturze okolo gooo m.?, przy przecigt-
nej wysokoéci 5.00 mtr. W budynku tym miesci sie
gléwna hala warsztatowa, obliczona na 750 robotni=
kéw, z przylegajacemi do niej biurami fabrycznemi,
szatniami i umywalniami robotniczemi.

W dziale fabryki odlewéw samochodowych gtéw-
ny budynek stanowi j-nawowa hala odlewni zelaza
(dla 350 robotnikéw) o wymiarach: szeroko$ci 36.00
mtr., dfugo$ci 86.00 mtr. i o powierzchni ca 3000
m.?, przy wysokoSci 15.00 mtr., liczac de gdrnego
przegubu, Przy hali mieszczg si¢ biura fabryczne,
szatnie i umywalnie robotnicze, skfady modeli i inne
pomieszczenia pomocnicze. :

Do tej grupy nalezy réwniez odlewnia pét=szla=
chetnych metali (Nr. 4) o wymiarach: szerokoci
(5.00 mtr., dlugoéci 61.15 mtr. i ogdlnej powierzchni
okofo goo m.2, Nalezy ona do jednego z podstawo=
wych dzialéw fabrykacji samochodéw.

Pomieszczenia robocze — fabryczne, précz o§wie-

MONTAZ KONSTRUKCJI HALI SRODKOWEJ BUD. Nr. 2.

10



Przekroj poprzeczny,

ARCHITEKCI: FRANCISZEK LILPOP i KAROL JANKOWSKI ODLEWNIA ZELAZA FABR. ,URSUS" W CZECHOWICACH. BUD. Nr. 2.
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ARCHITEKCI: FRANCISZEK LILPOP i KAROL JANKOWSKI. ODLEWNIA POLSZLACHETNYCH METALI FABR, ,URSUS" W CZECHOWICACH. BUD. Nr. 4.



Przekréj A — B.

Przekréj C — D,

Elewacja szezytowa.

ARCHITEKCL:
FRANCISZEK LILPOP i KAROL JANKOWSKL

tlenia bocznego, posiadajg jeszcze gbrne w stosunku
ca 50%, do powierzchni podfogi, ogrzewane s3 para
i, préocz wentylacji naturalnej, w warsztatach me=
chanicznych posiadaja wentylacje mechaniczna.
Wszystkie budynki fabryczne rozlozone zostaly
stosownie do zasadniczego podziatu fabryki na dwie
niezalezne czeéci, z uwzglednieniem najlepszej komus=
nikacji kolejowej zewnetrznej i wewngtrznej, wzajems=
nej facznoéci migdzy soba, stosownie do dzialéw
fabrykaciji oraz w przewidywaniu moznoéci dalszego

13

ODLEWNIA POLSZLACHETNYCH METALI FABR.
JURSUS" W CZECHOWICACH. BUD. Nr. 4.

powigkszania poszczegdlnych budynkdéw fabrycznych
oraz rozwoju budowlanego caloéci.

W tym celu zostaly zarezerwowane wolne tereny
na tytach budynkéw fabrycznych oraz przed torami
kolejowemi.

Na wolnej przestrzeni, przylegajacej od strony
wschodniej do terenu fabrycznego, ma byé¢ w przy-
szloéci wybudowana kolonja mieszkaniowa robotni-
cza i urzednicza.

Edmund Michalski,
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ARCHITEKCI: FRANCISZEK LILPOP i KAROL JANKOWSKI WARSZTATY MECHANICZNE FABR. ,URSUS" W CZECHOWICACH. BUD, Nr. 10.
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Przekréj A—B. Rzuty parteru i suteren. Przekréj C—D.

STACJA WODOCIAGOWA I PODSTACJA TRANSFORMATOROWA
ARCHITEKCI: FRANCISZEK LILPOP i KAROL JANKOWSKL FABR, ,URSUS" W CZECHOWICACH. BUD, Nr. 16.
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ARCHITEKCI: FRANCISZEK LILPOP i KAROL JANKOWSKI.

INSTYTUT AERODYNAMICZNY W WARSZAWIE.

INSTYTUT AERODYNAMICZNY W WARSZAWIE.

=

Rola, jaka ma do spefnienia lotnictwo w obronie
kraju, zmusza nas do uniezaleznienia si¢ od zagrani-
cy i stworzenia zupefnie samodzielnego lotnictwa
polskiego. Osiggngé to mozemy, prowadzac $cisle
badania naukowe, pozwalajace rozwija¢ sie lotnictwu
polskiemu w najbardziej racjonalny sposéb. Jednym
ze $rodkdw w tym kierunku byfo otwarcie [abora-
torjum i tunelu aerodynamicznego przy katedrze ae-
rodynamiki w Politechnice-Warszawskiej.

Model tunelu postuzyf za podstawg do opraco-
wania szczegdlowych planéw wielkiego Instytutu
Aerodynamicznego z urzadzeniami wewngtrznemi,
stojgcemi na poziomie nowoczesnych zdobyczy Za-
chodu.

Na poczatku roku zeszfego Walne Zebranie
L. O. P. P. powziglo decyzj¢ w sprawie budowy
pierwszego Instytutu Aerodynamicznego w Polsce,
przyczem Komitet Stoleczny m. st. Warszawy oraz
czesciowo Komitet Wojewddzki L. O. P. P. wziely
na siebie sprawg sfinansowania budowy.

Instytut wybudowano w_sasiedztwie Politechniki
Warszawskiej, przy zbiegu ulic Topolowej i Nowo-

wiejskiej, na placu, wydzielonym z terendw plantacyj
miejskich przez Magistrat m. st. Warszawy.

Instytur Aerodynamiczny skfada sig¢ z nastepuja-
cych czelci:

1» Od strony zachodniej (ul. Topolowej) znajduje
si¢ wielka hala laboratoryjna o 2-ch kondygnacjach,
z kedrych dolna zawiera w sobie 2 tunele do badan
aerodynamicznych.

Mniejszy z nich sfuzy do badan przedwstepnych
oraz do ¢wiczen dla studentdw, drugi za§ — do Scistych
badan. Oba te tunele zostaty zupefnie uniezaleznione
od elementéw konstrukeyjnych, ze wzgledu na wielkie
wstrzasnienia, wywolane wibracja $cianek tunelu.

Gérna kondygnacje hali na I pietrze stanowi sala

o szeroko$ci 15,0 mtr. i dlugosci 43,0 mtr., oszklona

z 3=ch stron i przeznaczona do wykonywania wszel-
kich pomiarow i obliczen.

2) Bezposrednio do hali przylega trakt dwupietro-
wy o rozpietosci 7,80 mtr., ktdry mieSci w sobie
glowng klatke schodowa, mieszkania stuzby, war-
sztaty mechaniczne, gabinety profesordw i asysten-
tow, audytorjum, kreslarnie itp.



e
ARCHITEKCL FRANCISZEK LILPOP i KAROL JANKOWSKL INSTYTUT AERODYNAMICZNY W WARSZAWIE.



TAIMVZSUVA A ANZOIWVNAQO¥AY LNLALSNI IISMONNYT TOUVH | dOdTIT NHZSIONVHA IDNALIHOUY

I
[ ]C
T
|

[T
[ ]C
[
il
il

llllllllllllllllllll




» Frontowa czgsé ¢od ul. Nowowiejskiej) jest
jednopigtrowa i zawiera dwa mieszkania, przeznaczo-
ne dla kierownika Instytutu i jego zastepcy.

Ksztalt placu oraz wzglad na przyszta rozbudo=
we pawilonéw Politechniki wplynaf na odpowiednie
usytuowanie Instytutu. Instytut aerodynamiczny
wejdzie w skfad przyszlego, projektowanego komple-
ksu budynkéw politechnicznych, przeznaczonych dla
badaf naukowych, jak np. instytut elektrotechniczny
i — technologji chemicznej. Wszystkie razem beda

one stanowify odrebng cafo§é w stosunku do juz ist=
niejacych pawilonéw Politechniki Warszawskiej.

W kompozycji architektonicznej z tego powodu
nie liczono sie z charakterem juz istniejacej archite=
ktury zewnetrznej, lecz dostosowano ja do celowosci
i potrzeb nowych i odmiennych zalozen, z ktérych
wynikfa bryfa budynku i w zwigzku z tem zastoso=-
wanie materjafu, do §cian elewacji najbardziej racjo=
nalnego. Uzyta zostafa szara cegla cementowa, wyra-
biana na placu budowy. Fdmund Michalski,

W SPRAWIE PLANOW REGULACYJNYCH, DOTYCZACYCH
OGRODU SASKIEGO.

Sprawa stworzenia arterji komunikacyjnej w §rod=
miesciu Warszawy, {aczacej ul. Marszalkowska z Pla-
cem Bankowym, oddawna juz byfa rozwazana w Ma-
gistracie, jako pilna i domagajaca si¢ rozwigzania.
Préby i pomysly, polegajace na wytknigciu arterji
wprost przez Ogrédd Saski, byly nieprzychylnie
przyjmowane przez opinje publiczng, jako zagrazajace

cafoéci Ogrodu, zwanego Zielonym Salonem War--

szawy. Nie pomagaly przytaczane przykfady po-
dobnych rozwigzan na Zachodzie, jak np. Park Mon-

ceau w Paryzu, gdzie wprost przez ogréd jest prze-
puszczony b. intensywny ruch kofowy.

Sprawa utkngfa na martwym punkcie i nie posu-
wa sig naprzdd.

Zalaczony powyzej pm}ekt jest wyrazem dazen,
uwzgledniajaoych zachowanie catoksztaftu Ogrodu.
Daje on, przy niewielkiem zreszta obcigciu ogrodu,
dos¢ plynne i wygodne potaczenie ul. Marszatkowskiej
z placem Bankowym.

Powierzchnia Ogrodu Saskiego, )ako ogrodu, sta=
nowi 14 ha 3750 m®

Powierzchnia Zaktadu Wéd Mineralnych stanowi
4160 m?, - : .

Powierzchnia terendw gospodarczych Wydziatu
Ogrodnictwa Miejskiego stanowi 5100 m2,

Pozostala w projekcie powierzchnia ogrodu sta-
nowi 13 ha 1419 m?.~

Projektowana ulica obejmuje obszar 1 ha 4755 m?.

Z powyiszego widzimy, ze wfaéciwie straty nie
sa wielkie.

Natomiast korzy$ci komunikacyjne pierwszorzed-

ne. Jednocze$nie przywrocenie ogrodowi jego daw-

_nego ksztaftu wachlarza i klasycznego osiowego roz=

wigzania w planie i pionie podniosfoby jego charakter
i znaczenie. Ogréd Saski w zalozeniu swojem byt
koncepcja wybitnie architektoniczng i nadal nig po=
zosta¢ powinien. Obecny chaos alejek bezplano-
wych i pozbawionych charakteru musi byé prze-
ksztatcony.

Stworzenie od zachodu jednolitej kompozycji ar=
chitektonicznej, akcentujacej ksztat wachlarzowy par=
ku, jakotez zamknigcie perspektywiczne osi gléwnej
alei mocng bryla, zasfaniajaca obecne Hale Targo-

we, wytworzyloby jednolita catoéé.

-Asymetryczny wycinek ogrodu wzdtuz ul. Kré=
lewskiej projekt przeznacza na rozarja i kwietniki ¢tak,
jak to miafo miejsce w dawnych planachy oraz teatr . -

. dla matych dzieci.

Projekt przewiduje réwniez tutworzenie malej ulicz-
ki dla ruchu pieszego poprzez tereny Ordynacji Za-
mojskich do ul. Senatorskiej, odkrywajacej urocza
perspektywe na kapliczke przy kosciele Sw. Anto-
niego i skracajacej drogg na plac Teatralny. Ulica
Fredry bylaby takze przeciggnigta wzdtuz ogrodu.

Wogdle caly ten projekt, ktérego szkice sa tu
zalaczone, jest dopiero w okresie dojrzewania. Swiad-
czy jednak o usifowaniach rozwigzania tego najwaz=
niejszego wezfa komunikacyjnego w sercu Warszawy.

A J
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(Model w gipsie, wykonany w pracowni prof. E, Wittiga). 2
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PROJEKT REGULACJI PLACU $W. FLORJANA,

REGULACJA PLACU SW. FLORJANA W WARSZAWIE.

Magistrat miasta Warszawy, chcac nada¢ proje=
ktowanym placom w mieécie jednolity wyglad zewng=
trzny, powzial my$l opracowania elewacyj i robienia
modeli gipsowych, aby w nastgpstwie wybrane i za=
twierdzone bryly w zasadniczym swoim podziale,
rytmie i wysokoéci obowigzywaly tych, ktérzy na
danym placu wznosi¢ beda budowle.

Pierwsza taka préba w tym kierunku jest zafa=
czony powyzej projekt regulacji i zabudowy placu
$w. Florjana na Pradze.

Dane do tego projektu byly nastepujace: 1) utrzy=
maé ksztaft kofa, zal(reél}ony juz, podczas budowy
kosciofa, gdyz tego wymagaja egzystujace ulice, 2) za=
chowaé poziom $rodka placu, gdyz obnizenie jest

technicznie prawie niewykonalne (koéciét jest o 1,50 m.
ponizej $rodka placu).

Zalaczony projekt rozwigzuje te kwestje w spo=
séb nastepujacy.

Zmniejsza jezdnig¢ placu do mozliwego minimum,
pozostawiajac go w jednym poziomie. Szerokiemi tra=
wnikami probuje zfagodzi¢ rdznice poziomu placu
z okalajaca uliczkg wzdluz blokéw budowlanych
i kociofa. Utrzymuje koscidt Sw. Florjana jako
zasadniczy akcent placu, opasujgc go plaskiemi bry=
fami, o monotonnym rytmie otwordw, tworzac wo=
kot placu parawan, podkreslajacy koscidt. Kolory=
stycznie proponowane bloki pomys$lane sa jako zwy=
czajna czerwona cegla, filary za$§ parterowe wylozone



granatowemi glazurowanemi pfytkami. Przeciwlegla
osiowo strona kosciofa skomponowana jest jako
azurowa arkada, sfuzgca za wejscie do Parku
Praskiego. W celu zwezenia wylotu ulicy Zygmun=
towskiej w kierunku dworca Wiledskiego, bloki zo=
staly znacznie przesunigte na chodnik z pozostawie-
niem przejscia dla pieszych w podcieniach i utwo-=

Fhig Nee

LN AL I I S R

ARCH. ANTONI JAWORNICKI.
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rzeniem z przeciwnej strony zamknigcia biegngcych
wzdluz ulicy zielencédw. Wylot ulicy Zygmuntow-
skiej od strony mostu Kierbedzia projekt pozostawia
w obecnej szerokoéci, aby nie zasfaniaé rozleglego
widoku na Warszawe i Stare Miasto.

(Model w gipsie wykonano w pracowni prof.
Edw, Wittiga).
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Nagr. Il Projekt J. Karzewskiego, W. Schwarzenberg-
Czernego i J, Woyzbuna,

—

Nagr. IIl. Projekt J. Dobrzyiskiej i Z. Lobody,

I
i
i
|
i
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Nagr, I. Projekt arch. R. Gutla.

KONKURS NA PROJEKT GMACHU SZKOLY NAUK' POLITYCZNYCH
= W WARSZAWIE.

Warunki konkursu, ogloszonego przez Warszawskie Kolo
Acrchitektéw, byly nastepujace:

Na placu, oznaczonym na planie sytuacyjnym literami g,
¢, d, h, o ogdlnej powierzchni z29j0.07 m? nalezalo zaprojekto-
waé gmach szkoly, liczacej w chwili obecnej soo stuchaczy.

Qgdlng koncepcje projektu powinna cechowaé jasno$¢ rzu=
téw, dogodno$t komunikacji wewngtrznej i prostota w rozwia-
zaniu wnetrz i uksztaltowan bryt architektonicznych, pozatem
nalezafo dazy¢ do motzliwie ekonomicznego rozwigzania kon=
strukcyjnego i wyzyskania przestrzeni.

Z uwagi na trudnosci finansowe, wzniesienie calego gmachu
miafo by¢ przewidziane w dwdch serjach budowy, przyczem
ogdlna pojemnoéé pierwszej serji budowy powinna byé utrzy-
mana w granicach 8ooo mtr.?, a w zadnym wypadku nie po-
winna przekroczy& gooo mtr.2

W stosunku do sasiednie parceli, przeznaczonej réwniez pod
gmach uzyteczno$ci publicznej, projektowany budynek Szkoly
Nauk Politycznych powinien utrzymaé mozliwie najwigksza nie=
zabudowana granice, celem uzyskania wspdlnego podwérza-
ogrodu.

s

Projekt B. Lacherta i J. Szanajey.
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PROGRAM
I Serja Budowy.

Gmach gidwny.

Wysokie sutereny o wysoko$ci w $wietle minimum 3 m., za=
glebione do !/; wysokosci pod ziemia:

Westibul i szatnia, narazie prowizorycznie, w przyszloéci
w §cislym zwiazku z aulg i gléwna klatka schodowa — okolo
1zo m.%; bufet—okolo 6om.?; palarnia—okolo 40 m.2, lokal Sto-
warzyszenia Stuchaczy — okolo 40 m.}; lokal Kola Absolwen=
téw ~— okolo 40 m.?; lokal Kofa Lipszczan—okofo 20 m.2.

Parter: sala seminaryjna — okofo 40 m.%; mata salka czy-
telniana — okoto 40 m.?, magazyn ksigzek (bibljoteka)—okofo 40
m.%; dwie pracownie bibljoteczne po 20 m.? kazda—ckolo 40 m.%

20

sekretarjat—okofo 40 m.% pokdj sekretarza — okolo 20 m.2, po=
kéj profesoréw —okolo 20 m.2; pokdj dziekana ~ okofo 20 m.%
sala posiedzeni Senatu—okofo 40 m.?; poczekalnia przy gabinecie
dyrektora, umieszczonym w przylegajacem skrzydle mieszkanio~
wem—okolo zo m.2. Pietro I: audytorjum | — okofo 180 m.%
audytorjum Il — okolo 80 m.?, audytorjum Il — okofo 6o m..
Skrzydio mieszkaniowe piwnice, skiady etc, parter:
3=pokojowe mieszkanie intendenta — okolo 9o m.2; trzy mieszka-
nia wofnych — okolo go m2. Pigtro | (pozadane na réwnym
poziomie z parterem gmachu giéwnego): s-pokojowe mieszkanie
dyrektora wraz z gabinetem dyrektora (jako 6-ym pokojem), fa=

czacym si¢ przez poczekalnig z gmachem gléwnym — okolo
180 metréw?,
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JANINA DOBRZYNSKA i ZYGMUNT LOBODA. PROJEKT KONKURSOWY SZKOLY NAUK POLITYCZNYCH W WARSZAWIE. NAGRODA IIL

I Serja Budowy.

Parter: duza sala czytelniana w lacznoei z sala semina=~
ryjna w gmachu giéwnym (patrz parter—I| serja budowy)~—oko~
fo 80 m.?, dwie pracownie po 20 m.? kaida -- okofo 40 m2
W dowolnem rozmieszczeniu: aula (ewentualnie z galerja) —
okofo 300 m.% audytorjum IV — okolo 100 m.%; sze§é sal semi=
naryjnych — okofo 180 m.?; cztery dziekanaty — okolo 60 m.%
jedno lub dwa mieszkania woznych—okolo 6o m.? giéwna Klat
ka schodowa.

Ponadto w obydwu serjach: korytarze rekreacyjne, schody,
umywalnie i w. c. (gléwne w suterenach), centralne ogrzewas
nie etc.

WYCIAG Z PROTOKOLOW POSIEDZEN SADU KON-
KURSOWEGO NA GMACH SZKOLY NAUK POLI-
TYCEZNYCH W WARSZAWIE

z dn. 28, 50, 31 marca 1926 r.

Obecni P.P.: Prezydent miasta stol. Warszawy Wi, Jablon~
ski, dyrektor Szkoly Nauk Politycz Reyman, archi-
tekei: prof. K. Jankowski, prof. T. Totwifski i Al. Raniecki,
~~—Po rozpatrzeniu nadestanych 61 projektéw, wylaczono z bfiz-
szego rozpatrzenia, z zaliczeniem do Ill-¢j kategorji, projekty,
ktére bad# zbyt niskim poziomem swym, bad# nieodpowiadaniem
na zasadnicze warunki i program konkursu, badZ tez zupelnym
brakiem kwalifikacji do zrealizowania projektu — nie mialy pod~
staw do ubiegania si¢ o nagrody lub wyrdznienia.



JAN KARZEWSKI, WLADYSLAW SCHWAR-
ZENBERG - CZERNY i JERZY WOYZBUN.

PROJEKT KONKURS. SZKOLY NAUK POLI-
TYCZNYCH W WARSZAWIE. NAGRODA 1L

1 pigtro.

Do kategorji tej zaliczono 34 projekty, a mianowicie Nr. Nr.
2, 3% 5 7. 8 9, 10, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 24, 26, 29, 3, 33
34, 35, 30, 37, 39: 42+ 43, 45, 47, 51 52, 54 57, 59 i 60.

Blizszemu rozpatrzeniu podlegaly wskutek tego nastgpujace
prace: Nr. Nr. 1, 4, 6, 11, 12, 18, 21, 23, 25, 27, 28, 30, 32,
38, 40, 41, 44, 40, 48, 40, 50,53, 55, 56, 58 i 61 — razem 27 prac.

Po ponownem rozejrzeniu si¢ w pracach Il-ej kategorji, za
lepsze i kwalifikujace si¢ do wspdlubiegania sig o nagrody uzna-
no prace: Nr. Nr. 21, 25, 32, 40, 44, 49, 50, 53, 56 i 61 — ra-
zem 10 prac, i okreslono je jako prace l-¢j kategorji; pozostale
prace w ilosci 17 okreslono jako prace ll=ej kategoriji.

Dn. 31 kwietnia, po wystuchaniu motywéw obrony jednych
projektdw i krytyki innych, dokonano definitywnego podzialu
projektéw na 3 kategorje wedlug nastepujacych numeréw: l-sza
kategorja prac: Nr. Nr. 21, 22, z5, 32, 44, 49, 50, 53, 50, 61 —
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22,

razem 10 prac; ll-ga kategorja: Nr. Nr. 4, 6, 13, 15, 18, 19, 23,

30, 38, 40, 41, 46, 54, 58 — razem 14 prac, lll-cia kategorja —
pozostale prace.

Ocena projektédw l=ej kategoriji

Nr. z1. Rozplanowanie mas w planie sytuacyjnym jest nie=
spokojne, co sig odbija na uksztaltowaniu bryt architektoni-
cznych, — szczegdlniej od strony péinocnej i wschodniej.

Wejécia, korytarze, szatnie i klatki schodowe zaprojektowa=
ne dobrze, z wyjatkiem korytarza w skrzydle od ul. Wawelskiej,
niedostatecznie o$wietlonego.

W skrzydle mieszkalnem zbyt duzo pokoi od péinocy, przed=
pokdj w mieszkaniu dyrektora niedo$é centralnie zaprojektowany,
wskutek czego niema dogodnego polaczenia z wigksza iloécia pokoi.

Nr. 22, Plan sytuacyjny w czeéci mieszkalnej wadliwy z po-
wodu zbytniej zawitosci.

W rzutach poziomych: korytarz skrzydia poludniowego,
z pomieszczeniami seminaryjnemi, obustronnie obudowany — nie=
dostatecznie oSwietlony. Architektura dobra, aczkolwiek pozba=
wiona wyrazu szkolnego.

Nr. 25, Plan sytuacyjny dla szkoly w zasadzie dobry, lecz nie
odpowiada przewidzianemu sposobowi zabudowy ul. Wawelskiej.
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W rzutach poziomych: w kondygnacji I=¢j lokale két — pie
majac dogodnego i bezposredniego dojécia — wadliwie zaprojek=
towane, ustepy umieszczono na naczelnem miejscu i s3 potrak-
towane zbyt rozrzutnie. Pomieszczenia z o$wietleniem od strony
zachodniej, zaleznem od zabudowy sasiada, moga si¢ okazac
niemozliwemi do uzytku, dodatkowe j=cie schody przyscienne
w korytarzu zbedne; w czeéci mieszkalnej pdinocne oéwietlenie
wigkszo§ci pokoi — niedopuszczalne; architektura, traktowana
pobieznie — naogél dodatnia.

Nr. 32. Plan sytuacyjny dobry.

W rzutach poziomych: szatnia ma zbyt waski dostep, scho-
dy w l=¢j serji budowy dalekie od wejscia i niedostatecznie wi«
doczne dla wchodzacych, za duZo rezerw, powigkszajacych ku-
baturg i koszt budowy, brak polgczenia sali seminaryjnej z czy=-
telnia; przed aula gldwna zbyt mala przestrzen podestu lub
korytarza,

Czgsé mieszkalna rozplanowana dobrze,

Elewacje — zaprojektowane w ogdlnych zarysach — dobre,

Nr. 44. Plan sytuacyjny catkowicie narzucajacy sposdb za=
budowy sasiadowi — z pominigciem wiekszej przestrzeni dla dzie«



dzifica wiasnego szkoly ~ wadliwy, szczegélniej sposéb zabudo=
“wy od strony péfnocnej — chaotyczny. Giéwna klatka schodowa
w stosunku do wejécia gléwnego niedogodnie umieszczona; wy=
soki centralny westibul—efektowny architektonicznie, powigksza=
jac kubaturg ~ kosztowny, a w przyziemiu — dzielgc dzialy szkol=
ne, niekorzystny, rozwigzanie rzutu pietra dobre.

Elewacje potraktowane w ogédlnikach — w czeéci poludnio=-
wej — dodatnie.

Nr. 49. Plan sytuacyjny—od strony dziedzifica i od strony
pdinocnej — niespokojny w zarysie. Wejécie gléwne, szatnia
i schody — dodatnie.

Wejécie do I-ej serji budowy ciasne i pozbawione szatni;
aula niedostatecznie ofwietlona; sasiedni korytarz od strony
wschodniej zbyt waski i ciemny, oéwietlony za$§ oknami z auli
spowoduje nickorzystny wyglad §ciany auli. Poszerzenie kory-
tarza rekreacyjnego na pigtrze trudne do wykonania i wskutek
tego nader kosztowne.

Koncepcja planu w swym szkielecie zelbetowym oraz uksztat=
towanie bryt i form architektonicznych dobrze na modlg nowo-
czesna skomponowane i dobrze w szczegdlach opracowane.

Nr. so. Plan sytuacyjny pomystowy i dobrze rozwigzujacy
zadanie. Wejécie giéwne, westibul pigtrowy, szatnie i schody—~
architektonicznie rozwigzane dobrze; mieszkanie dyrek;ora na
dwéch kondygnacjach rozwigzane w sposéb niepozadany.

Architektura zewnetrzna, szczegdlnie dziedzifica — nader ko~
rzystnie rozwigzana.

Nr. 53. Plan sytuacyjny w zarysie i uksztaltowaniu mas
nader korzystnie rozwigzany.

Wejscie gloéwne, szatnie, schody i korytarze we wszystkich
kondygnacjach roztozone dogodnie i przejrzyécie.

Aula nieco za diuga, moze si¢ okazaé nieakustyczna.

Mieszkanie rozwigzane bardzo dobrze.

Architektura — narysowana w ogélnikach — korzystnie roz-
wigzana.

Nr. 56. Plan sytuacyjny w caloéci dobry, aczkolwiek za-
lamanie zabudowy w czeéci pdlnocnej niekorzystne.

Wejécie gléwne, schody, szatnie—zaprojektowane poprawnie
Korytarz skrzydfa poludniowego niedostatecznie oéwietlony, Fa«
sada poludniowa architektonicznie dobrze rozwiazana.

Nr. 61. Plan sytuacyjny w ogdlnosci dobrze zaprojekto=
wany, jednakowoz przybudéwka z ustepami dla widoku dzie~
dzifica niekorzystna. Wejécie do szatni dobre; wejécie do auli
ze zbyt malego podestu niedopuszczalne.

Uksztaltowanie architektoniczne wejicia do l-ej serji budo=
wy — niekorzystne.

Architektura w brylach dobrze ujeta; w alternatywie braki—
przybudéwki z ustepami i wejScia do I-ej serji — usunigte.

Ocena prac ll-ej kategorji.

Nr. 4. Plan sytuacyiny w zewnegtrznym zarysie zabudo=
wy — niespokojny, westibul ciemny, szatnia szczupla, aula ze
sfupami niedopuszczalna, poziom kompozycji architektury i opra=
cowanie dodatnie.

Nr. 6. Plan sytuacyjny, z powodu auli, wytwarzajacej za=
utki w dziedzifcu, wadliwy; nadte z powodu zwartego zabudo=
wania ul. Wawelskiej skrzydfo winno od tej ulicy byé& docig=
gnigte do granicy sasiada, westibul giéwny niedostatecznie
o$wietlony, jak réwniez i korytarz $rodkowy, szatnia zbyt mata:
elewacja w charakterze nowoczesnym poprawna.
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Nr. 13. Uzaleznienie zarysu budynku od zabudowy sasiada
czyni plan sytuacyjny wadliwym; rozczlonkowany dziedziniec
niekorzystnie zaprojektowany, rzuty poziome rozwigzane dobrze,
architektura dodatnia.

Nr. 5. Cze$é mieszkalna zaprojektowana wadliwie w rzu=
tach i architekturze, czeé¢ ubikacyj wadliwie uksztaltowana; rzut
pietra w czegéci potudniowej dodatni.

Nr. 18. Uzaleznienie zabudowy terenu od sasiada czyni
plan sytuacyjny wadliwym, rzut pigtra rozwigzany dodatnio;
architektura dobra.

Nr. 19. Sposéb zabudowania terenu wadliwy i nierealny,
ogdlny poziom architektury projektu dobry.

Nr. 23. Skrzydlo mieszkalne zaprojektowane wadliwie, ko-
rytarze przy auli zbyt szczuple, architektura budynku dodatnia.

Nr. 30. Ogélne rozplanowanie dobre; rzuty poziome z wy-
jatkiem ciemnego korytarza w skrzydle od ul. Wawelskiej dobrze
pomysélane, dwie fasady zaprojektowane dobrze.

Nr. 38. Plan sytuacyjny wskutek zabudowy terenu z po=
minigciem przestronnego- dziedzifica — wadliwy, koncepcja planu
dla tak malego objektu — z niepozadanem §wiatlem gérnem, zbyt
kosztowna, Architektura dodatnia.

Nr. 40. Plan sytuacyjny, za wyjatkiem czeéci mieszkalnej,
dobry. Rzuty poziome: brak przedsionkdw, architektonicznie za=~
projektowanych, szatnie nie posiadaja dogodnego dostepu dla
publicznodci, korytarz, obustronnie obudowany, jako zbyt dlugi,
bedzie niedostatecznie ofwietlony. Aula, umieszczona na par-
terze — zaprojektowana korzystnie; nadmierna wysoko$é auli,
facznie z poddaszem, powigkszajac znacznie kubature i koszt
budowy — niewla$ciwie zaprojektowane,; elewacje zaprojektowane
i opracowane nader dodatnio.

Nr. 41, Plan sytuacyjny z powodu umieszczenia auli w spo=

s6b, psuiacy dziedziniec, wadliwie rozwiazany, w rzurach — érod=

kowa czeé¢ korytarza niedostatecznie owietlona.

Nr. 46. Plan sytuacyjny z powodu rozczlonkowania dzie=
dzifica — wadliwie zaprojektowany,; w rzutach — wejécie, westibul
i schody dobrze rozmieszczone, wejécie do auli zacieénione
i wskutek tego niewygodne.

Nr. 54. Plan sytuacyjny dobry, ukiad wejécia, westibulu
i gléwnej klatki schodowej dodatni, ciemne, na diugiej przestrzeni
obustronnie zabudowane, korytarze niedopuszczalne.

Nr. 58. Plan sytuacyjny, z wyjatkiem czgéci mieszkalnej,
dobry, w rzutach ciemny korytarz w skrzydle od ul. Wawel~
skiej niedopuszczalny, architektura poprawna. :

Nagrgd l-sza_przyznano projektowi Nr. 53, uzmajac go
przytem za najodpowiedniejszy do wykonania. Nagrode Il-ga
przyznano projektowi Nr. 50, nagrodg Ill-cig—projektowi Nr. 56.
Zaszezytne wzmianki przyznano pracom, oznaczonym Mr, Nr.:
49 i 32 za ogblny poziom projektdw, Nr. 40 za fasady i Nr. 25
za rzuty z uwagami. Na zyczenie dyr. Szkoly p. ]J. Reymana
zakwalifikowano do zakupu pracg Nr. 61. Po otwarciu odnoénych
kopert okazalo sig, ze autorami nagrodzonych projektéw sa:
proj. Nr. 53 — arch. Romuald Gutt, proj. Nr. 50 — p.p. J. Kar=
zewski i W. Czerny przy wspblpracy ]. Woyzbuna, proj. Nr.
56 — arch. ]. Dobrzynska i Z. Loboda, a zakupionego proj.
Nr. 61 — p. L. Tomaszewski.

Autorzy prac, ktére wyrézniono zaszczytnemi wzmiankami,
ujawnifi swoje nazwiska, wobec czego -podajemy je w kolejnotci
numerdw: autor pracy Nr. z5 —..., Nr. 32 —,.., Nr. 40 — ar=
chitekei: E. Madurowiczi |, Paterman, Nr. 49 ~ p.p. B. Lachert
i ]. Szanajca.
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J.-J-P. OUD.

DZIELNICA TANICH MIESZKAN
W ROTTERDAMIE.

TANIE MIESZKANIA W HOLAND]JL

Zaden kraj nie przeszed! z taka fatwoscig do najbardziej no~
woczesnego budownictwa, jak to uczynifa w ostatnich latach
Holandja, pomimo, iz pochwali¢ sig ona moze nieprzerwang tradycjg
architektoniczng od epoki gotyku ceglanego az do klasycyzmu—
twérczodeig, ktdéra wywierala niemaly wplyw na wszystkie kraje
Pélnocy, w szczegdlnoéci zaé na ziemie, poloZone w poblizu
morza Baltyckiego.

Przyczyn wspélczesnego rozwoju mozna dopatrywaé sig
w radykalnem i jasnem postawieniu kwe_sﬁt;i_gﬂeszkaniowei, na
ktdra Holandja, nieprowadzaca polityki imperjalistycznej, ne-
utralna w czasi rosperujgca a_}-ilgki ko[_(_)_n_j_n_c_;f:rl _i"ii&fdaze,
Wigce] mogla poswigcié pienigdzy i uwagi, niz inne kraje, fabry«
kujace, zamiast domow, narzedzia wojenne.

Szybki wzrost ludnoéci w miastach zmusil parlament holen~
derski juz w roku igo1 do uchwalenia prawa, nakazujgcego
wladzom przedsigbranie §rodkéw, majacych na celu zaradzenie
przeludnieniu mieszkah, a mianowicie moZno§¢ wykupu zaréwno
terendw, jak tez niehygienicznych doméw, poddajac wszystkie
roboty budowlane pod nadzér pafistwa, ktére, za poSrednictwem
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swoich oraz komunalnych inspektoréw, czuwa nad hygieng mieszkan
i nakazuje niezbgdne przerébki, nie wylaczajac burzenia. System
ten pobudzil roboty budowlane na wielky skale oraz racjonalny
rozwdj miast, kfadac w pierwszym rzedzie nacisk na plany regu-
lacyjne, w ktérych oczywiécie przewidziano nietylko normalny
wzrost ludnoéci, lecz i warunki ekonomiczne, estetyczne i histo-
ryczno-zabytkowe. Wzglad na strong estetyczna nie byt bynaj-
mniej ostatni. Aby zapewnié jednolito$¢ i harmonjg, powierzano
projekty calych ulic, a nawet dzielnic, jednemu architektowi. Na
uwage w tym wzgledzie zasluguja tacy architekei, jak Berlage,

Hufsebosch, Van der Viugt i Oud. Pod ich kierunkiem po-

wstaly cale dzielnice mieszkan 6&;;)'(:11, wygodnych i widnych,
otoczonych zielenig i placami gier. Rotterdam stal si¢ z miasta
przestarzalego i niehygienicznego, miastem nowoczesnem i zdro=~
wen.

Jezeli w nowoczesnem budownictwie holenderskiem tradycia
nie byfa punktem wyjécia, to jednak nie zanikla ona bynajmniej
doszczetnie ani w stosunku do mmc-r'izfu budowlanego, ani do
ogolnej dyspozycji domdéw. Tak naprzykiad, ulice miast holen«
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TANIE DOMY MIESZKALNE. ROTTERDAM, DZIELNICA TANICH MIESZKAN.



J. J. P. OUD. FRAGMENT DZIELNICY
TANICH MIESZKAN W ROTTERDAMIE.

derskich sg znacznie wezsze, niz tereny, polozone na tyfach do~
méw. Dlatego tez poszczegdlne ogrédki fub podwérza zastapiono
< o = 2 = -W&—. ‘a-m-ﬂ"\—-r'fﬂ“"““ﬂ.o_""' .

zielencami [ub wspdlnemi placami gier, a pokoje mieszkalne
zwrocono w miarg moznoéci do tych placéw, nie za$ do ulicy
(przedmieécie Rotterdamu Tusschendyken, tanie mieszkania, pro=
jektowal ]. P. Oud). Architektura zewnetrzna opiera si¢ na

powtarzaniu tego samego typu (w tem jest tyle holenderskiej
tradycji, co nowatorstwa), oraz na normalizacji wszelkich akce-

soryj, jak drzwi, okien i t. p. Mieszkania rozplanowane s3 w ten
sposéb, ze parter i pierwsze pigtro majg rzut identyczny i zaj-
muja cafa szeroko§¢ domu, natomiast mieszkania na drugiem
pigtrze zajmujg tylko polowe przestrzeni mieszkan na pierwszem
pietrze, druga za$ polowa przerzucona jest na trzecie pigtro, po=
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DOMY POLSTALE, OBLICZONE NA

LAT 25, NA _PLYCIE ﬁz[Qg‘Qﬂu_
ZAMIAST FUNDAMENTOW.

laczone wewngtrznemi schodami. W ten sposéb kuchnia, po-
kdj stolowy i ubikacja znajduja si¢ na pigtrze nizszem, dwie lub
trzy sypialnie i poddasze na wyiszem. Typ ten zostal przyigty
jako normalny dla tanich mieszkan i wedlug tege systemu wy=-
budowano w Rotterdamie migdzy 1921 i 1923 pigé blokdw, mie-
szczacych tysiac lokali. -dmﬂﬁg tu iai-{n'a.iaalei
1 utylitaryzmem, kiory, pomimo wszelkie zalety ekonomi-
czne i socjalne, pomimo wygody, hygieny, powietrza i $wiatla,
jest monotonny, a nawel ponury. Lecz sa to nieuniknione wy-=
mﬁakiego kolektywizmu; w kazdym jednak razie, jako wyraz

architektoniczny, ?:wnﬁ naciggane tradycje
i eklektyczne zlepki.
i
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REFERAT ARCH. G. ZRZCINSKIEGO, WYGLO-

SEONY NA POSIEDZENIU KOLA ARCHITEKTOW

W WARSZAWIE DNIA 3 LUTEGO 1926 r. | PREZYJETY
NA TEMZE POSIEDZENIU JAKO OPINJA KOLA.

{Wyciag z protokétu).

W sprawrie belgifskiegs projektu ustawy, dotyczacej dy=
plomu i wykonywania zdwodir archirefra:—

Referent odezytuje pismo Rady Naukowo-Technicznej Stow.

Tech. polskich w Warszawie z d. 19 stycznia 1926 r. wraz
z zafacznikami: pismo Dep. Szkolnictwa Zawodowego Min. Wyz.
Rel. i O$wiec. Publ. z d. 1g listopada 1925 r. Nr. 22633/25—1II
oraz uzasadnienie i projekt ustawy belgijskiej o dyplomie i wy=
konywaniu zawodu architekta w tlumaczeniu, dokonanem z fran=
cuskiego przez referenta (zalgcznik do protokéiu). Poczem re~
ferent méwi:

«Projekt ustawy belgijskiej posiada nastepujgce cechy cha~

akterystyczne:

1=o ochrona tytufu architekta jest catkowicie zapewniona,

2-0 wykonywanie zawodu architekta i uZywanie tego ty=
tulu uzaleznia si¢ od otrzymania dyplomu urzedowego, nieza-
leznie od posiadanych §wiadectw naukowych;

3=0 do uzyskania dyplomu potrzebna jest matura szkoly
éredniej, zlozenie egzaminu komisyjnego i odbycie przynajmniej
3=letniej praktyki u architekta dyplomowanego. Studja akade-
mickie nie sg konieczne.

Co do z=ch pierwszych punktéw, to projekt jest bardzo
celowy i winien znalez¢ zastosowanie w naszych stosunkach.

Co do punktu 3~go, to nalezy zaznaczyé, fe takie rozwia~
zanie wywolane jest bardzo niepozadanemi objawami w stosun-
kach budowlanych Belgji, wynikajacemi z zupefne/ swobody
budowania, jaka dotad w tym kraju panuje. Przy takim syste=
mie maja miejsce liczne naduzycia, bledy i zaniedbania, do bu-
dowania bowiem biora si¢ ludzie, nieposiadajacy potrzebnych
kwalifikacyj, jak to zreszta widaé z pierwszych ustepéw uzasad.
nienia do projektu.

Jezeli bedziemy projekt rozpatrywali w plaszczyZnie sanaciji
stosunkéw belgijskich, to nalezy mu si¢ cale uznanie, dazy on
bowiem do podniesienia wartoéci moralnej, intelektualnej i arty=-
stycznej architekta belgijskiego. Mozna go traktowac jako etap
do dalszej ewolucji wzwysz.

Inaczej jednak sprawa sie przedstawi, jezeli bedziemy méa
wili o przeszczepieniu tego projektu na grunt polski, co miedzy
wierszami czytamy w odezwie Min. W. R, i O. P. W zadnym
z trzech zaboréw nie mamy zupelnej swobody budowania: w b.
zaborze rosyjskim architekt winien posiadaé pelne wyksztatcenie
akademickie, §wiadectwa na prawo prowadzenia robét dawaly
tylko ograniczony zakres dziatania. W b. zahorach: austrjackim
i niemieckim stopient budowniczego bez wyksztalcenia wyzszego
nie dawal réwniez pelni praw. Gdyby wigc zastosowaé system
projektu belgijskiego do naszych warunkdéw, byloby to raczej
pogorszeniem stosunkdw istniejacych, jezeli «interes publicznys
nie ma polegaé na obnizeniu poziomu intelektualnego spofe=
czefistwa.

Architekt nie potrzebuje przefsc studjow wyiszych, azeby
otrzymaé dyplom, dajacy mu pelnig¢ praw zawodowych, a wiec
bardzo znaczny odsetek nie bedzie ich przechodzif, bo nie be=
dzie mial zadnego interesu studjowaé 5 lat w wyzszym zakladzie
naukowym, gdy ten sam efekt Zyciowy, t. j. pefnie praw archi=
tekta osiggnie w czasie znacznie krétszym, wysilkiem mniejszym,
mogac jednoczesnie zarobkowaé.

N
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Takie postawienie sprawy godziloby w podstawy archite~
ktury — obnizenie poziomu intelektualnego i artystycznego spo-
fecznoéei architektonicznej obnizyloby i poziom prac tej spo=
fecznosci.

Wy2sza uczelnia architektoniczna, to nietylko szkola w cia~
snem pojeciu, gdzie si¢ wiedz¢ nabywa, powinna ona by¢ jedno=-
czeénie placéwka kulturalno-artystyczng, urabiajacg ducha i ta-
lenty miodziezy. Architekt w szkole powinien byé& nietylko
nauczony, ale i wychowany artystycznie. Wspomnienie stu~
djéw akademickich winno mie¢ dla kazdego architekta taki sam
walor i sentyment, jak wspomnienie wczesnego dziecinstwa.

Duch, wszczepiony przez mitujagcego swe powolanie profe=
sora, bedzie mu takim samym drogowskazem w Zyciu zawodo=
wem, jak pacierz, nauczony przez matke. Tych wplywdw i czyn-
nikdéw wychowawczych szkoly akademickiej nie mozemy sig
z lekkiem sercem wyzbywat,

Trzyletnia praktyka u architekta dyplomowanego nie zastg-
pi w tym wzgledzie szkoly. Realna praca zarobkowa, liczenie
sie z indywidualno$ciag szefa, wymaganiami klienta, kosztem, ma=
terjafem i t. p. czynnikami, wywrq raczej poskramiajacy wplyw
na wybujaly w uczelni architektonicznej temperament artysty=
czny i aspiracje miodego architekta, wzniecié¢ jednak idealdw
w wigkszoéci wypadkéw nie potrafig, a bez nich trudno sobie
wyobrazié spoleczno$é architektoniczng., Zreszta wybdr pracos-
wni, gdzie kandydat ma odby¢ praktyke, zalezy od wielu okoli-
cznosci zewngtrznych i nie zawsze pdjdzie po linji najwigksze=
go efektu intelektualnego i artystycznego—beda tu dziataly czyn-
niki inne — uposazenie, wolne miejsce, mniejsze lub wigksze wy=
magania szefa i t. p.

Qczywiscie, prawo, regulujace uzywanie tytulu i wykonywa=
nie zawodu architekta, nie powinno zamyka¢ drogi jednostkom
wybitnym, talentom samorodnym, ktére nie mialy moznodci
przej§¢ studjdw wyzszych, zastuguja jednak na nadanie im praw
architekta. Takie wypadki sa juz jednak przewidziane w na=
szym statucie politechnicznym i droga przed nimi stoi otworem.

Réwniez czasy obecne, czasy organizacji spoleczenstwa
i panstwa, braku dostatecznej liczby sit wykwalifikowanych, mo=
ga wymagaé doraznych zarzadzen przejSciowych, ale zasada
ogélna, cel, do kidrego spofeczefistwo winno dazyé, jest nie ob=
nizanie, lecz podnoszenie poziomu intelektualnego swych czfon=
kéw.

Z powyiszych wzgleddw Kolo Architektéw w Warszawie
wyraza poglad, e dyplom architehta winien byc udeielany
Jedynie absolwentom wyiszych uczelni architektonicznych.

PROJEKT USTAWY, DOTYCZACE] DYPLOMU 1 WY-
KONYWANIA ZAWODU ARCHITEKTA.
Nr. 139, Belgijska Izba poselska — Posiedzenie -5 sierpnia 1925 t.

Uzasadnienie. Panowie! Nie béjmy sie stwierdzié, ze za~
réwno dobro publiczne, jako tez dobro prywatne, dobro wszy=
stkich tych, ktérzy buduja i ktérzy zlecaja budowaé — uspra=
wiedliwia ustanowienie dyplomu architekta.

Nie jest obojgtne, azeby piewszy lepszy, pozbawiony wszel=
kich umiejetno$ci, wszelkiego do$wiadczenia, ubierajac sie w ty=
tuf, ktéry go przedstawia jako mistrza sztuki budowlanej, nie
mial moznoSci wznosi¢ budowli, czesto o znacznej doniostoéci.

Nie wystarczy, azeby kodeks cywilny i karny ustanowil od=
powiedzialnoéé i rygory przeciwko tym, czyja niewiedza, nie=
udolno$¢ i niedbalstwo rodzi bledy, ktéremi budowla bedzie za=
kazona, i ktére cz¢sto bedg powodem kalectwa i §mierci. Sank=
cje bedg zbyt czesto zludne.



Sztuke architektoniczng facza w dobie obecnej cisle wiezy
z najwazniejszemi dziedzinami ekonomji spolecznej, zdrowotnosci
i estetyki.

Konieczne jest, azeby$my mieli polityke w architekturze,
oparta o przepisy i zasady, ustanawiajgce nalezyty wybér i sto~
sowanie materjaféw, najlepsze i najtafisze metody konstrukeyine;
architekt winien by& efonomistq.

Sztuka budowlana winna podporzadkowaé sie w nalezytym
stopniu wymaganiom zdrowotnosci i hygjeny. Nie wystarczy
w tym wzgledzie jedynie stosowaé sig do przepiséw obowiazu=
jacych wiadz publicznych; architelt winien byé Aygrenistq.

Wreszcie nikomu nie wolno budowaé bez Zadnego wzgledu
na sztuke, nie wolno szpecié naszych miast i wsi; architekt wis
nien byé¢ arrystq.

Nalezy méc—-uchyli¢ nieudolnych i wznie$é zaporg przed
tymi, ktorzy sadza, ze mogg tytufowaé si¢ architektami, ponie=
waz majg pewne pojecie o rysunku, pozostajac obcymi wszel=
kiej innej wiedzy.

Zainteresowani adaja od szeregu lat ustanowienia dyplomu
architekta... (Nastepuje wyliczenie kongreséw, zjazdéw, stowa-
rzyszefi i 0sdb, ktére si¢ sprawa zajmowaly).

Dyplom winien byé¢ dyplomem urzedowym, a nie zwykiym
dyplomem zawodowym, winien on mie¢ powagg, réwna dyple-
mowi uniwersyteckiemu.

Prawo uzywania tytulu i wykonywania zawodu architekia
winno przystugiwaé jedynie dyplomowanym.

Prawo o tytule adwokata wydane byfo 50 sierpnia 1915 r.

Sztuka leczenia uregulowana jest ustawa z d. 12 marca 1918 r.

Zawdd architekta bedzie podlegal przepisom analogicznym.

Mozna przewidzie¢, ze podobne przepisy obejmg w najbliz-
szej przyszioéci zawody inzyniera i buchaltera,

Jednoczeénie bedzie mogla powstac, staraniem zainteresowa=

nych, dyscyplina zawodowa i wspdlna obrona interesow.
L]

Pragngc dojéé najkrétsza droga do celu w sprawie, ktérej
wszystkie szczegdly nie mogg byt &cifle ustalone, autorowie
widzieli sig¢ zmuszeni ograniczy¢ swéj projekt do zaryséw ogdl=
nych, pozostawiajac reszte przepisom wykonawczym, jako to
ustalenie programu i skfad komisji egzaminacyjnej.

Prawo nakresli wytyczne.

Tytulem wskazéwki mozna wyliczyé tu egzaminy, ktére
zainteresowani uwazaja za konieczne i ktére projekt p. Mankel«
sa wylicza w art, 2.

,,Kandydaci do tytulu architekta bgdg podlegali, przed egza«~
minem technicznym, egzaminowi wstepnemu, ktéry obejmie:

a) rysunek odreczny z ornamentu gipsowego;

b . o « figury gipsowej;

c) projekt catkowity ze szczeglem w dutej podziafce bu-
dynku $érednio zfoZonego.

Tematy do tych egzaminéw beda ulozone przez komisjg
egzaminacyjng i wylosowane.

Komisja oceni projekty jako dostateczne [ub niedostateczne.
Tylko autorowie projektéw dostatecznych beda mogli wziac
udziat we wiaciwych egzaminach dyplomowych.

Egzaminy te beds ustne i pisemne. Obejmowaé beda
przedmioty nastepujgce:

1. Historja architektury i historja sztuki wogdle w zwiazku
z architektura.

2. Geometrja. 4 pierwsze ksiegi miernictwa.

3. Geometrja wykreslna, — Wykresy cioséw, perspektywa.

4. Algebra, Il stopied.

5. Zasady geologji stosowanej.
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6. Zasady chemji i fizyki stosowanej.

7. Zasady mechaniki stosowanej.

8. Budownictwo.

9. Statyka wykreslna.

10 Prawodawstwo budowlane.

1. Hygjena budowlana.

Kandydat, ktéry zlozy egzaminy wstgpny i techniczny, be-
dzie musiat odbyé przynajmniej j«letnia praktyke w biurze u ar-
chitekta, praktykujacego w Belgji. Po tej praktyce, kandydat
otrzyma dyplom, dajagcy mu pelnie praw wykonywania zawodu
w Belgiji”.

Projekt, ktéry podajemy, zawiera owoce dlugich i sumien-
nych studjéw tych, ktérzy najlepiej umieli sprecyzowaé swe do-
chodzenie i znalez¢ praktyczne ich rozwigzanie.

Mamy przekonanie, fe Parlament nie zawaha sig da& im
prawne zado$Cuczynienie. Wauwermans.

Ld

Nr. 139. Zalacznik. Izba poselska.— Projekr ustawy o dy-
plomie [ wykonywaniu zawodu architekta.

Art. 1, Nikt nie moze uzywaé tytulu, ani wykonywaé za-
wodu architekta, jeeli nie posiada dyplomu, stwierdzajacego,
ze wykazal si¢ potrzebnemi umiejgtnociami.

Arr. 2. Ktobadz bedzie publicznie uzywat tytulu archi=
tekta, nie majac do tego prawa, begdzie karany grzywna od z00
do 1000 fr. W wypadku powtdrnego przestgpstwa bedzie on
précz tego karany pozbawieniem wolnosci na przeciag od 8 dni
do 3 miesigcy.

Art. 3. Dyplomy moga uzyskaé kandydaci, posiadajacy
mature szkoly $redniej, ktérzy zioza egzaminy wstepny i 1e~
chniczny. Dekret krélewski okresli program tych egzaminéw.

Art. 4. Dekret krédlewski okresli sklad komisji egzamina-
cyinej .

Czlonkowie bgda przedstawieni przez Ministerstwo Nauk
i Sztuki z posréd profesordw wyzszych kurséw architekroni-
cznych, krélewskich akademij rysunku, czfonkéw delegowanych
przez krélewska komisje pomnikéw, akademje belgijska, towa=
rzystwa i zwiazki zawodowe architektéw i profesoréw szkol
lub kurséw architektonicznych. Ostatni beda wybrani w row=
nej liczbie ze szkolnictwa rzadowego i prywatnego.

Art. 5. Posiadacz dyplomu winien bedzie, przed rozpo~
czeciem wykonywania zawodu, zglosié dyplom w urzedzie pro-
wincji, skad pochodzi i odby& przynajmniej j-letnig praktyke
u architekta dyplomowanego.

Art. 6. Zwolnieni s3 od egzaminu komisyjnego, wymie=
nionego w art, 3=m, ci kandydaci, ktérzy wykaza si¢ umieje=~
tnoéciami, conajmniej réwnorzednemi z temi, jakich wymaga pro=
gram egzamindw, przez ziozenie dyplomu, udzielonego nasku=~
tek przej$cia kursu uniwersytetu pafstwowego, akademji rysunku,
szkoly zawodowej lub technicznej, zakwalifikowanych do naucza=~
nia sztuki architektonicznej. Rzad ustali wykaz zakladéw za-
kwalifikowanych,

Arr. 7. Zwolnione sa od egzamindw i praktyki osoby na-
rodowoéci belgijskiej, ktore, wykonywujac zawdd i-ego lipca
1924 r., udowodniy swe kwalifikacje budowlami, wykonanemi lub
kierowanemi przez nich.

Art. 8 Rzad mocen jest postanowié, ze udzielenie dyplo-
mu bedzie odméwione obywatelom tych pafstw, ktére odmowia
prawa wykonywania zawodu architekta narodowo$ciom, do-
puszczonym do tego w Belgii.

(P. Wauwermans, A. Bayl, ]. de Geradon, ]. Destrée).
Tium. z fran. C. 7.
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ARCH. JAN STEFANOWICZ. *  PROJEKT SZKOLY W SIEMIATYCZACH.

(Z Wystawy Migdzynarodowej Architektury Nowoczesnej w Zachecie Sztuk Picknych w Warszawie),
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ARCH. JAN STEFANOWICZ.

PROJEKT SZKOLY W SIEMIATYCZACH.

(Z Wystawy Miedzynarodowej Architeklury Nowoczesnej w Zach, Szt, Pigkn, w Warszawie).

WYSTAWA MIEDZYNARODOWA ARCHITEKTURY
NOWOCZESNE].
e e— —i e ———————————————————

P:erwszy krok w kierunku zaznajomienia naszego spoleczen-
stwa z architektura nowoczesng zostal zrobiony.

Trzeba byé bardzo wdzigcznym organizatorom tego nie-
fatwego dziela za poczyniony wysilek. Ten, kto chciaf poznag,
na czem polega nowa architektura — mdgi si¢ przekonac, ze nie
jest ona tak niesamowita i <bolszewizujacas,, jak to si¢ dotych-
czas jeszczeé prredstawia  ogolowi spofeczcnsrwa — wilasciwemu
twércy swojej architektury. Bo architekt, o ile chce budowag,
a nie tylko rysowa¢, nie moze wyrwat si¢ ze szpondw tego
Spoieczensrwa, z ktorem on jest, byl TTdZIE zawsze orgamczme

_W_&_"Rl._)__lggst_:\__poglng\tf i dazefi, moZe powstat r:ec.)’wwcse \x:el-
_E?L_SPQILQW.a..ar-Chitekturé - 'styll' nowoczesny. Sadzac z artyku-
16w w prasie codziennej, wytworzyl sie pewien kontakt, jakié
maty krysztat zostal do inertnej masy wrzucony — i to juz duzo.

Dla fachowcéw, oczywiscie, wystawa nie byla rewelacja.
Ujrzeli§my przewaznie rzeczy, znane poprzednio z pism i wy=
dawnictw, chyba tylko dzia} polski aczkolwiek nie:nac-ny
nie nTza od zagraglczm:j, gd;{;z prady nowoczesne sa starsze
i glebsze.

Ale jednoczesne zestawienie tych prac najwybitniejszych
twércéw wspélczesnych, w ktérych szeregu brakowato niewielu
imion ~ jest ogromnie poiyteczne ze wzgledu na mozliwosé zbi-
lansowania, do pewnego stopnia, dorobku architektury w ciagu
ostatnich lat kilku—jej pluséw i minuséw.

Daje nam do tego prawo, niezalezna od kraju i narodu wspdl=
noéé gléwnej podstawy i ogdlnej zasady dazei i poszukiwan.

d

s |

‘wspdlczesna architektura, niemogaca si¢ pogodzit z

Racjonalizm kompozyciji i funkcjonalno$é czystej formy archi=

tektonicznej przy odrzuceniu wszelkiej dekoracyjnoici wszedzie
sluzy jako podstawowe haslo Na tem tle — nieznaczne indy-
widualne odmiany, na ogdlng zasade nie wplywajace.

Podstawa bezwzglednie zdrowa. Zdrowa dlatego, Ze wy=
tworzyla sie z samego Zycia wspbiczesnego, z jego warunkdw —
z egpoki. Nie zrodzila si¢ w glowie jakiego$ fantasty, jako Zré-
dlo sentymentu czy uczucia. _Racjonaii:m obecnie jest koniecz-
noécia- zyciowa. Swiat nie ma Srodkéw, azeby pozwoli¢ sobie
w jakiejkolwiek badZ dziedzinie na §wiadome tworzenie elemen-
téw martwych, niepracujacych — balastu. Z naukowa organi-
zacjg pracy idzie w parze «naukowa organizacja przestrzeni» —
forma paso-
zytnicza, proznujaca — z forma dekoracyjna. Czy to ma ozna«
czaé odzegnanie si¢ od wszelkich emocyj wzrokowych, tego, co
zawsze bylo i bedzie celem ostatecznym architektury, jako sztuki?

Wystarczy przejrze¢ budowle inzynieryjne i przemyslowe
ostatnich lat, $pichlerze, elewatory, tamy, diwignie — w ktérych
ta podstawa ma najwdzigczniejsze pole i ktére wywolaly twier-
dzenie Corbusier’a, ze inZynier — to pierwszy architekt, a w pe-
wnych kolach Moskwy propozycje mianowania absolwentow
wyzszej szkoly architektonicznej <inzynierami = artystamis (}) —
teby przekonal si¢ jaka potege i role ekspresji ma ta czysta,
racjonalna forma, pozbawiona elementdw dekoracyjnych. Jasnose
i czytelno$¢ momentdéw skladowych, przejrzysty rytm zewnetrz=
ny, jako skutek rytmu zorganizowanej pracy wewnetrznej, po-
t¢zna dynamika mas — wszystko to si¢ sklada na utworzenie
architektury imponujacej i monumentalnej, mogacej bodaj stanaé
na rdéwni z najwyisza epoky Egiptu.

Ale z tego wladnie szczytu wyrazu epoki wyplywa nie~
oczekiwanie jeden z wielkich minuséw architektury nowoczesnej—,



Al

__romantyzm fabryki. Nie warto bylo traci¢ tyle sif i stéw na
zwalczanie romantyzmu wogéle na Korzyséc racionaligmu po to
tylko, zeby zamieni¢ jedng jego odmiang na inng. Zrédia tego
nowego romantyzmu sa zrozumiale i szukaé ich nalezy z jednej
strony w szczeéliwem rozwiazaniu budowli przemyslowych a z dru=
giej—w pewnej bezwzglednoéci adeptéw nowej architektury, trak=
tujgcych dom mieszkalny, jako «machine 4 vivre». Taki poglad
jest dobry dla zwalczania tego frzesawiska banalnoci, w ktérem
spedza zycie przecietny obywatel, ale trudno go przyjgé jako
stala podstawe nowego stylu, Najbardziej nowoczesny czlowiek
jest nadto skomplikowana maszynz, by podporzadkowat sig
takiej prostolinijnej i bezwzglednej logice. Budowaé zycie na
odkurzaczu, kontakcie elektrycznym i telefonie—byloby tak samo
trudno, jak zamieni¢ spozywanie jedzenia codziennego przez ra=
cjonalne i zdrowsze pigutki.

Biad thwi w tej bezwzglednosci postawionej zasady. W do=
mu mieszkalnym, szkole, teatrze, kosciele — brak nam takiej pro-
stolinijnej logiki; to, co latwo daje si¢ przystosowaé do turbo=
generatora, wytwarza takie zawikfane i krzyzujgce sie linje
najrozmaitszych /fogicznych Kkierunkow, skoro tylko zjawia sig
na scenie ¢normalny czlowieks, ze kompromis jest wprost nie=
zbedny.

| jak skoficzyt ibsenowski Brand pod ciezarem hasta «Za-
dnych kompromiséws, tak musi skoficzy& architektura m;gg_z_l.(_g-
niowa, zrodzona_z romantyzmu fabryki. Ona juz stoi przed
ogromnem nlebezp:eczenstw'tm —robi sig wybitnie modna, mo=
dna, jak popularna piosenka, fatwa do odtworzenia i pomysfowo
skrojona. )

A dla architektury —to $mierc.

————— e

W kazdym razie trzeba przyznaé, ze w przeciagu kilku lat
dokonano olbrzymiego postgpu. Architektura przemyslowa sta=
nefa na wilasne nogi, mocno uwydatniajac swojg wspdlczesnosé.
Architektura «cywilna® zburzyfa doszczetnie bezideowy ekle=
ktyzm calego stulecia i goraczkowo poszukuje nowej formy,

cayste) U szezere), Edgar Norwerth.
WVYSTAWA «MIESZKANIA [ MIASTO»,

Na rozesfane pismo w marcu L.16z0, w imieniu Zarzadu
Zwigzku Miast Polskich i Komitetu Wykonawczego Wystawy
w sprawie organizowanej przez Zwiazek Miast Wystawy «Mie-
szkanie i Miasto», w ktérem zostal podany szczegélowy pro-
gram Wystawy oraz termin jej otwarcia na 8—2z5 maja r. b,
prosba o wziecie udzialu w Wystawie oraz nadsylanie odpo-
wiedzi wraz z wyliczeniem materjaléw, na Wystawe przeznaczo=
nych, do dn. zo Il r. b.

W odpowiedzi szereg krajowych instytucyj oraz oséb, za=
mierzajacych wzigé udzial w Wystawie, jak réwniez instytucje
i zwigzki zagraniczne — zadaly przedluzenia terminu otwarcia,
zwracajac uwage, e zbyt bliski termin uniemozliwia im nalezy-
te zebranie odpowiednich eksponatéw oraz ukonczenie prac, juz
rozpoczgtych.

Zarzad Zwiazku Miast Polskich na posiedzeniu w dniu 27
marca r. b. w dyskusji szczegbélowej nad sprawa urzadzenia
i otwarcia Wystawy «Mieszkanie i Miasto®, biorac pod uwage
Zyczenia, zawarte w otrzymanej korespondencji, majac réwno-
cze$nie na uwadze, ze przy obecnym stanie rzeczy szereg cen=
nych prac moze byé¢ dla wspomnianej Wystawy stracony —
postanowif, celem umozliwienia nalezytego obesfania Wystawy —
przesungé termin jej otwarcia na 15—30 czerwca r. b. Termin
za§ nadsylania eksponatéw ustalono na 1 czerwea r. b.

Prezes Zarzgdu Zwigzku Miast Polskich.

86 KONKURS KOLA ARCHITEKTOW.

Dn. 14 kwietnia r. b, ogloszony zostal konkurs na koscié!
w Bialymstoku na jooo oséb, z terminem 10 czerwca, dla za-
miejscowych 15 czerwca. Do warunkéw dolaczony jest plan
sytuacyiny i ze wzgledu na pigkna dzielnicg dotacza sig do kazde=
go programu 3 zdjecia fotograficzne. Nagrody: -a — 2500 i,
Il-a — 1800 zi, Ill-a — 1200 zt., IV=a — 1000 zl., zakupy po
500 zl. Sklad sadu konkursowego: z ramienia budowy koécio=
fa — ks. kanonik Abramowicz, inz. arch. J. Kummant;, z ra=
mienia Kola Architektéw — arch. profesorowie Politechniki:
Karol Jankowski, Marjan Lalewicz, Czestaw Przybylski, zastep=
ca~Jarostaw Wojciechowski.

Program otrzymaé mozna w kancelarji Stowarzyszenia Te~
chnikéw w Warszawie, Czackiego 3—35.

KONKURS NA SZKIC REGULAC]! | ZABUDOWANIJA
M. RADOMIA.

Naskutek zgloszenia sie Magistratu miasta Radomia, To-
warzystwo Urbanistéw oglasza konkurs na sporzadzenie szkicu
regulacji i zabudowania m. Radomia. Celem konkursu jest uzy=
skanie szeregu rozwiazan, ktéreby postuzyly jako podstawa do
opracowania definitywnego planu regulacji miasta i skierowaly
rozwdj jego na wiaéciwe tory, odpowiadajace wspélczesnym wy=
maganiom urbanistyki.

Za najlepsze prace ustalone s3 j nagrody w wysokosci:
6.000 zl.,, 4.000 zl. i 2,500 zl

Nadto Magistrat m. Radomia ma prawo zakupu projektow
nienagrodzonych, wedlug swego uznania, po cenie z.500 zi.
Oprécz nagréd pienigznych wydawane bedg odznaczenia za-
szczytne bez stopniowania.

Sad konkursowy stanowia: pp.

z ramienia Magistratu miasta: 1) T, Caluf, prezydent m., Ra-
domia, 2) architekt S. Brzozowski, naczelnik Wydzialu Budo-
wnictwa, §) inz. Teofil Toeplitz, 4) inz. Radomskiej Dyr. Kolejo-
wej— Kaniewski,

z ramienia Zowarzystwa Urbanistow Polskich: 1) inz.
arch. ]ézef Jankowski, 2) inz. arch. Antoni Jawornicki, 3 inz.
Zygmunt Slomifiski, naczelnik budownictwa miejskiego m. st.
Warszawy,

z ramienia Towarzystwa QOchr. nad Zabytkami Prze=
szfoscir dr. Alfred Lauterbach.

Termin sktadania prac konkursowych oznacza sig na dzien
1 sierpnia 1926 r. Program i warunki, wraz z odbitkami planu
i broszura, otrzymaé mozna w Dziekanacie Wydzialu Archite-
ktury Politechniki w Warszawie (Warszawa, Koszykowa Nr. 55),
w godzinach od 9 do 1z i od 14 do 17-¢j codziennie, précz nie-
dziel i $éwigt ~ [ub w Radomiu, w Magistracie m. Radomia
(Wydzial Budownictwa). Za odbitki w 1 egzemplarzu pobiera=
na bedzie oplata w wysokoéci 25 z1., zwracana skfadajacym swe
prace na konkurs.

NOWA ORGANIZACJA ARCI—IITEKTOW
W WARSZAWIE.

Otrzymali$my komunikat nastepujacy:

Dnia 7 i 12 marca r. b. odbyly sie. zebrania organizacyjne
archlﬁrow,mr}Eh uchwalo;yzawlazame zr.eszgema fa:ho-
wego pod nazwa: «Srow Z tektow w Warszawies.

Do Stowarzyszenia przystapifo 4z architektéw.

W skiad tymczasowego Zarzadu wesziitoledzy: Stefano-
wicz Jan, Pniewski ki Bohdan™1 Sienic efan.

“Prace organizacyjne tprogramowe oraz sprawa legalizacji
Stowarzyszema w toku.

Za Zarzad podpisano: Sienickri Srefan.



ODCZYTY Z DZIEDZINY ARCHITEKTURY.

W Polskim Klubie Artystycznym «Polonja» w Warszawie
odbyl si¢ szereg odczytéw i dyskusyj, poSwieconych zagadnie-
niom rozbudowy miast i architektury nowoczesnej.

Ostatnia dyskusja toczyfa sie na temat mozliwoéci zastoso-
wania form nowoczesnych do architektury koécielnej. Po za-
sadniczej prelekcji, prof. Noakowski, stwierdzajac stalg i kar-
dynalng zmiang form budownictwa kocielnego (od bazyliki do
Swigtyn klasycystycznych), sadzi, ze w gruncie rzeczy niema
przeszkéd, aby koScioly dzisiejsze w ksztaftach architektoni=
cznych nosily pietno epoki wspélczesnej. Ozywiona dyskusja,
w ktérej brali udzial: prof. Jankowski, dr. Lauterbach, L. Nie~
mojewski, dyr. Jakimowicz, ks. Kolasiiski — wykazata, ze poru=
szona sprawa jest bardzo na czasie, ze stoimy wobec faktu wy-
tezonej akcji budowy koScioléw, zaréwno jak i zdobienia wnetrz,
przyczem stwierdzono, Ze akcia ta znajduje si¢ w rekach nieod=
powiedzialnych majstréw. Uznano koniecznoéé wytworzenia bliz=
szego kontaktu architektéw, artystéw-malarzy i rzezbiarzy z wila-

" dzami koscielnemi, od ktérych zalezy otrzymywanie zaméwied.

SPRAWOZDANIE ZE ZJAZDU DELEGATOW
ARCHITEKTOW POLSKICH.

W dn. 14 i 15 b. m. odbyf sie¢ w Warszawie Zjazd dele-
gatdw zrzeszef architektonicznych z calej Polski. Reprezento=~
wane byly Kola Architektéw z Warszawy, Lwowa, Krakowz,
Lodzi, Wilna, Kalisza, Lublina i Slaska. Zjazd charakteryzo=
wata zupelna jednomy$lno$¢ architektéw ze wszystkich zaborow,
pomimo daleko idacych réznic dzielnicowych w pogladach na
ustawodawstwo i zwyczaje budowlane. Réznice te zatarly sig
zupefnie w obliczu nabrzmiafych niedomagah i usterek w gospo=
darce budowlanej Kraju, ktérej uzdrowienie architekci postawili
sobie za zadanie. Zaje¢to sig zasadniczg sprawa polityki budo-
wlanej, stwierdzono jej braki i rozbieznoéci i zaofiarowano Rza=
dowi najdalej idgcg wspélprace fachowa przy zakreSleniu pod=
walin tej polityki i jej realizacji. W tym celu Zjazd domaga
sig utworzenia Panstwowej Rady Budowlanej, ogniskujacej w so=
‘bie najtg i ~wszystkich zainteresowanych zrzeszef
fachowych. Niezaleznie od tego Spolecznosé Architektdéw ofia=
ruje swojg pomoc fachowa w pracy biezacej: proponuje przeka=
zanie jej wielu czynnoéci administracyjnych, .dgzac ku uprosz-
czeniu i zmniejszeniu aparatu pafistwowego. W tym celu Zjazd
domaga si¢ powolania do zycia pélurzedowej instytucii Izb
Axchitektéw. Do czasu_powstania Rady Budowlanej i Izb, ar-
chitekci sami organizuja sie w temﬁa ca-
ty aparat, mogacy w kazdej chwili przeksztalcic sie w te insty=
tucje. Postanowionc ponadto odbywaé jaknajczestsze zjazdy
delegatéw zrzeszen architektonicznych, celem ze§rodkowania po-
czynan i wysitkéw wszystkich Kéf zawodowych i wywierania
zgodnego nacisku na czynniki decydujace, ku urzeczywistnieniu
postulatéw racjonalnej polityki budowlanej. Instytucja perjody=
cznych zjazdéw przyjela nazwe «Delegacja Architektéw Polskichs
(D. A. P). Komitet Wykonawczy Delegacji urzeduje stale
w Warszawie. Komitet stanowia w pelnym skfadzie delegaci
Warszawskiego Kota Archirektéw: Lilpop Franciszek, Roga-
czewski Bogumif, Tolwinski Tadeusz, Trzcinski Gustaw i Woy=-
cicki Zygmunt, a jako zastgpcy: Bojemski Aleksander i Gutt
Romuald. Zjazd polecit Komitetowi wejéé w bezposrednig sty=
cznoéé z wiadzami i komisjami sejmowemi i prowadzi¢ energiczna

akcje celem realizacji uchwal. Nastepny zjazd D. A. P. odbe=
dzie si¢ w pierwszej polowie czerwca r. b. w Poznaniu.

Sekretarz D. A. P. . Trzeiiskr.

LISTY DO REDAKC]I.

Otezymaliémy od prof. W. Ekielskiego nastepujacy list
z prosha o zamieszczenie:

W zeszycie 3=m «Architektury i Budownictwas ogloszone
zostalo pismo, wystosowane do naczelnege redaktora «Archi-
tekta», pod ktérem znalazt sie takze méj podpis. W wysokim
stopniu cierpki ton fego pisma i rozmowy, jakie w dalszym cig-
gu w tej sprawie mialem z kolegami, doprowadzily mnie do po-
stanowienia cofnigcia mego podpisu, o czem koledzy zostali
uwiadomieni na posiedzeniu Kola z d. 6 listopada r. z., nadto
wreczone im zostalo pismo z wykreflonym przeze mnie pod-
pisem, o czem widocznie nie uwazali za stosowne uwiadomié
Szanowng Redakcje, Wiecej, dostali odbitki z 8-go zeszytu
»Architektas, w ktérym naczelny redaktor dai, naszem zdaniem,
satysfakcje kol. Gawlikowi, ktérego praca, sama w sobie zape=
wne cenna, nie jest jednak zadnem ofjawieniem i nosi §lady
studjum «Admiralicji>. Podniesienie tych $ladéw do znaczenia
plagjatu bylo niefortunne, ale dlatego naczelny redaktor nie
zasfuzyt zndw na pognebienie w tym stopniu, i to u kolegéw,
nieznajacych przebiegu cafej sprawy konkursu na katedrg w Ka-
towicach. Whadysfaw Ekielskr,

BIBLJOGRAFJA.

LArchitehr” (zeszyt lll=ci, 1926 r.) przyniésl zakoficzenie
niezmiernie ciekawego i ilustrowanego umiejetnie dobranemi re-
produkcjami artykufu dr. Jerzego Dobrzyckiego o kociofach
drewnianych na Gérnym Slasku, oraz w dziale Kroniki — omé-
wienie sprawy sanacji budownictwa szké! powszechnych, kon-
serwacji budynkéw miejskich i in.

.Zycie Technickie® Nr. 4, 1026 r, Lwéw, — podaje spra-
wozdanie z Wystawy Wydziatu Architektury Politechniki Lwow=
skiej, dalszy ciag artykulu E. Zaczynskiego o «Przyczynach
rozwoju miasts, komunikat informacyjny o «Warunkach studjéw
w Stanach Zjednoczonych» i in.

. Wotyriskic Wiadomosei Techniczne” Nr. 4, 1926 r., Luck,

~organ Wolyiiskiego Stowarzyszenia Technikéw, zawiera artykut

inz. St. Muszynskiego o «Organizacjach przemystowych», inz.
S. Sikorskiego «O naszych przetargachs, w kronice m. in. roz=
patruje si¢ kwestje <kupowaé czy budowaé» na terenie ziemi
Wolynskiej. S

Deutscher Baukalender 1926. 1l T, wyd. «Deutsche
Bauzeitung®, Czeéé I przedstawia sig jako kieszonkowy kalendar:z
(do noszenia w kieszeni malo zdatny), w ktérym, poza kalenda-
rzem i notatnikami, omdéwione sa sprawy wynagrodzenia archi=
tektéw niemieckich, sprawy konkursowe, przytoczone przepisy
magistrackie i policji berlifiskiej dla budynkéw uzytecznoéci pu=
blicznej, siegajace roku 1923, jest szczegdlowa analiza cen robo=
cizny i materjaléw, Cz¢é¢ druga sluzy za podreczny poradnik
budowlany z wielka ilodcia danych cyfrowych, niezbednych przy
projektowaniu i nawet rozbudowie miast. Balastem dla poliskiego
czytelnika jest znaczna ilo$¢ wiadomosci czysto lokalnych. Jako
informator, moze by& pozyteczny.—Czgs¢ [l dosé niezrozumiale
przypieta do caloéci i weale niepotrzebna, bo daje okolo s50-u
zdjg¢ amatorskich rozmaitych szczegdlow starej architektury nie=
mieckiej, malo ciekawych i niezawsze udatnych. Cena 6 Mk. za
3 tomy. Edgar Norwerth.

\Wszelkie prawa autorskie, dotyczace zamieszczonych w niniejszym zeszycie projekiow —zastrzezone.

Redzktor naczelny Zygmunt Woycicki

Adres Redakcji: Warszawa, Wspdlna 4o, telefon j03-08
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BIURO INZYNIERSKIE C. LUBINSKI i K. JASKULSKI

w WARSZAWIE, ul. Wilcza, d. Nr. 5 m. 12. Telefony: 116-50, 116-51, 97 i 88.

BUDOWA FABRYKI SAMOCHODOW 1 ODLEWNI POLSZLACHETNYCH METALI DLA ZAKEADOW MECHANICZNYCH «URSUS"
W CZECHOWICACH. b

Budowa fabryki samochodéw w Czechowicach zostala powierzona
przez Zarzad Zak{ndéw Mechanicznych . Ursus® przedsicbiorstwu budowla-
nemu ,BIURO INZYNIERSKIE C. LUBINSKI i K. JASKULSKI", posiada-
Jqeemu biuro centralne w Warszawle, przy ul. Wilczej Nr. 5.

Pierwszy program budowy obejmowal wzniesienie 4-ch budynkow fa-
brycznych [warsztaly mechaniczne 9.000 mir.?, odlewnia ielaza 3.000 mtr.?,
odlewnia polszlachetnych metali 920 mir?, ramownia i kuinia 650 mtr.%)
i 5 doméw mieszkalnych o powierzchni zabudow. 1400 mtr.* — ogétem
okolo 16.000 mtr, kw, powierzchni zabudowanej.

Przykrycia dachowe i noéna konstrukeja scian budynkdw fabrycznych
wykonane sy w konstrukeji zelazobetonowej, 2 1 i murdw
z cegly dla wypelnienia écian pomigdzy konstrukcjami noénemi.

Budowe rozpoczelo w koricu sierpnia 1924 roku, a na 15 grudnia tegoi
roku wszystkie wymienione budynki, kidre byly wiaczone w pierwszy pro-
gram budowy, zostaly wybudowane i pokryte dachem, zgodnie z zakreslo-
nymwmgramem robot,

ykonanie budowy fabryki, tak powaine pod wzgledem rozmiarow,
jak trudne ze wzgledu na terminowosé roboty, mozliwe bylo tylke dzieki
zastosowaniu przez przedsicbiorstwo, wykonywujace roboty, najnowszych
melod organizacji pracy, a przedewszystkiem jej mechanizacji.
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W tym celu BIURO INZYNIERSKIE C. LUBINSKI i K, JASKULSKI
pobudowato i zmontowalo na budowie stacie elekiryczna o mocy 50
dla urughomlemn motordw elektrycznych, jakiemi byly pedzone maszyny
pomocnicze tak na budowie [podnosniki, wyciagi, betonierki, pompy i t. p.),
jak réwniet w warsztatacl hanicznych, jakie byly do celéw budowy
urzadzone na robotach. -
~Na bocznicg budowy w tymze czasie przyjeto okolo 1000 wagondw
materjalu hudowlanego i w tym celu przez prze siqbtarstwo,wykonmiqcc
Tons i DEEhhdoves e d i

robotg, zostala pr p na la iwienia pod-
stawiania cegly pociggami na b ice, obli poprzednio na kilka
wagonow. )

. W nastepnym okresie budowy w r. 1925 zostalo wyh wykoi

nie wewnetrzne budynkéw, wezniesionych w 1924 r., jak réwnie: wznie-
sione dalsze budynki fabryczne: centrala elekiryczna, sklady surowcéw
z zasiekami, kottownia wraz z kominem, a obecni jduje sie w budowie
wieza cidnien.

Wszystkie roboty wykonywane sy przez to samo przedsicbiorstwo bu-
dowlane, BIURO INZYNIERSKIE C LUBINSKI K.pJASKEIbLSKE, ktére
rozpoczelo budowe wr. 1924 i obecnie doprowadza ja pomyélnie do korica.
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