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Czesé¢ urzedowa.

Ustawy i rozporzadzenia.

W ,Dzienniku Ustaw R. P.“ zostaly ogloszone:

W Nr. 79 z dnia 9. wrzeénia r. b. poz. 768 — ustawa
z dnia 31. lipca 1924 zmieniajaca niektére postanowienia usta-
wy z dnia 9. lipca 1919 r. o budowie kanaléw zeglownych,
tudziez regulacji rzek Zeglownych i splawnyech.

W Nr. 82 z dnia 23. wrzesnia r. b. poz. 785 — rozpo-
rzgdzenie Ministra Skarbu z dnia 1. sierpnia 1924 r. w poro-
zumieniu z Ministrami Spraw Wewngtrznych, Spraw Wojsko-
wych, Sprawiedliwodei, Wyznan Religijnych 1 Oswiecenia Pu-
blicznego, Rolnictwa i Débr Panstwowych, Przemyslu i Handlu,
Kolei, Robét Publicznych, Pracy i Opieki Spolecznej, oraz
Reform Rolnych, o przerachowaniu kwot pienigZznych, wyrazo-
nych w niektérych przepisach prawnych w rublach rosyjskich,
markach niemieckich, zlotych renskich, koronach austr. wegier-
skich 1 markach polskich.

W Nr. 84 z dnia 29. wrzednia b- r.:

Poz. 817 — rozporzadzenia Ministra Pracy i Opieki Spo-
Yecznej z dnia 26. wrzesnia 1924 r. w porozumieniu z Ministrem
Skarbu, Min. Przemystu i Handlu, Min. Spraw Wojskowyech,
Min. Kolei i Ministrem Robét Publicznych o postgpowaniu za-
kladéw pracy przy Sciaganiu wkladek na rzecz Funduszu Bez-
robocia.

Poz, 818 — rozporzgdzenie Ministra Pracy i Opieki Spo-
lecznej z dnia 26. wrzesnia 1924 r. w porozumieniu z Mi-
nistrem Spraw Wewnetrznych, Min. Przemyslu i Handlu, Min.
Skarbu, Min. Spraw Wojskowych, Min. Kolei 1 Ministrem Ro-
bét Publicznych o postgpowaniu przy przyznawaniu i wypla-
caniu zasilkéw dla bezrobotnych, .

W Nr, 8 z dnia 80. wrzesnia b. r. poz. 820 — rozpo-
rzadzenie wykonawcze Rady Ministréw z dnia 24. wrzednia
1924 r. do ustawy z dnia 31. lipca 1924 r. o jezyku paiistwo-
wym i jezyku urzgdowania rzadowych i samorzadowych wladz
administracyjnych.

W Nr. 87 z dnia 7. pazdziernika r. b,:

Poz, 829 — rozporzadzenie wykonawcze Ministra Robét
Puablicznych z dnia 12, sierpnia 1924 r. w porozumieniu z Mi-
nistrem Spraw Wewngtrznych do rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 14. kwietnia 1924 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 86 poz. 383) w sprawie przekazania zarzgdom gmin miej-
skich i wiejskich zatwierdzania projektéw budowli i wydawa-
nia pozwolen na budowg na obszerze Wojewédtw: warszaw-
skiego, 16dzkiego, lubelskiego, kieleckiego, bialostockiego, nowo-
grédzkiego, poleskiego, wolynskiego, wilenskiego okregu admi-
nistracyjnego i m. st. Warszawy,

Poz. 831 — rozporzgdzenie Ministra Pracy i Opieki Spo-
Yecznej z dn. 1. pazdziernika 1924 r. w porozumieniu z Mi-
nistrem Skarbu, Min. Przemystu i Handlu, Min. Spraw Woj-
skowych, Ministrem Kolei i Ministrem Robét Publicznych o po-
stgpowaniu przy ustalanin przynaleznosei do zakresu oséb,
podlegajacych obowiazkowi zabezpieczenia na wypadek bez-
robocia.

W ,Monitorze Polskim® z dn, 80, wrzesnia b. r, Nr. 224
poz. 687 ogloszono:

Regulamin dla Panstwowego Banku Rolnego wydany
przez Ministra Skarbu w porozumieniu z Ministrem Robét Pu-
blicznych w sprawie administrowania funduszem, przeznaczo-
nym na odbudowg budynkéw, zniszezonych lub uszkodzonych
wskutek dzialah wojennych.

Czes$é nieurzedowa.

Izydor Kierniakiewicz.

Wcinanie wstecz stotem i blad przylozenia lineatu.

V(Cia,g dalszy).

Poniewaz kat cy ¢y ¢ jest polows kata a, za$ kat ¢y cey=
= 909, to postawi¢ moZemy réwnania :

67"(12
€y = o (l 2)
s1n ? .
Cnaz
ép = ;;i— ) o (13)
2

z ktérych czytamy: blad punktu przecigcia dwu promieni o po-
jedynczym bledzie przyloZenia, nachylonych pod katem @ w kie-
runku symetralnej kata @, réwna sig bledowi przyloZenia e,,,
dzielonemu przez wstawg polowy kata @; blad punktu. prze-
cigeia tychZe dwu promieni w kierunku prostopadiym do sy-
metralnej kata nachylenia promieni réwna sig bledowi przylo-
Zenia €, dzielonemu przez dostawg polowy kata a.

Dla @=60° znajdziemy :

€mazx
= = 2
€s sin 30° Cmaz
e 2y2
: T = maz = 116 maz ¢
zag dla s 300 3 (k= e

Jak widzimy dla @=60° blad punktu ¢ w kierunku symetral-
nej kata przyjmuje juiz dwukrotng wartosé bledu przylozenia,
pozostajac w kierunku prostopadlym do symetralnej kata «
prawie réwnym pojedynczemu bledowi.

Poréwnujac bledy podane réwnaniami (12), (183), znaj-
dziemy : % . (14)

Dla @ < 90° mamy e, < ¢,

dla @ > 90° mamy e, > e,

Przy ¢=90° znajdziemy e, = ¢, = V2. 64 = 1'4. tpas -

=tga.

Zatem zaleinie od kierunku, w ktérym uiyjemy punktu ¢,
nalezy do bledu przylozenia w ¢ dodaé odpowiednig wartosé
blgdu punktu ¢ w tymze kierunku zawarts pomiedzy e, a e,
co podamy poniZze] w wypadku ogélnym.

W tym celu przyjmijmy dwa promienie idealne ax, by
przecinajgce sig pod katem @ w punkcie ¢. Chegc narysowad
promien ez, gdy jesteSmy 2z jakichkolwiek przyczyn zniewo-
leni poprowadzié co najwyZej promien obarczony i-krotnym
bledem przyloZenia emq;, za8 w miejsce promienia by prosta
co najwyzej obarczong k-krotnym bledem przyloZenia e,q;.
Rysujac jak na fig. 9 od promienia ax w odstgpie i.e,.; proste
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skrajne @, z,, @, 7,, réwnolegle do ax, za§ od by w odstepie
k.enos proste skrajne b, y,, b, y, dojdziemy do réwnolegloboku
¢, ¢y ¢y ¢, Jako czworoboku bledu punktu przecigcia sig kredlo-
nych dwu promieni a,z,, b,y.. Haczac punkt ¢ ¢,, otrzymamy
przekatnig tegoi réwnolegloboku lezaca na polu kata a. Po-
Towe przekatni tej naznaczmy przez e,=c¢c,. ZLaczac za$
wierzcholki- ¢, ¢,, otrzymamy druga przekatnig réwnolegloboku
¢y c,=2¢3, lezaca na polu kata § jako dopelniajacego kat a
do 180° Przez punkt ¢ poprowadzmy prosta u; u, prostopadla
do @z, jako teZ promiefi v, v, prostopadly do by. Proste te nachy-
lone do siebie tez pod katem ¢ nazwiemy promieniami minimal-

nemi punktu ¢, przyczem cuy = city = .o, 23§ v, =03 =E. €4z

Chociaz wzory, wyraZajace wymienione boki, przekatnie
i promienie minimalne réwnolegloboku ¢, ¢y¢; ¢, w zaleZnosei
od kata @, sa przejrzyste, to jednak uzycie ich zmuszaloby
nas do pomiaru kata ¢, co pominiemy, wyznaczajac w drodze
wykresu potrzebne nam wielkosci, okreslajace blad punktu prze-
cigeia si¢ dwu promieni. I, jak spostrzezemy, wykres pozwoli
pnam zawsze z zadana dokladnoscia swéj blad wynikly tylko
z bledu przyloZzenia linealu oznaczyé przy stosownym doborze
jednostki przedstawiajace] e€mes.

‘Wychodzac z punktu ¢ w dowolnym kierunku oznaczymy
blad punktu ¢ w tymZe kierunku, rzucajac polowe przekatni
réwnolegloboku bledu, dajacej najwigkszy rzut na tenze kie-
runek, I tak dla kierunku c¢z (fig. 9) blad przyloZenia punktu
¢ wyraZa rzut przekatni ce, na prosta cz odcinkiem ce,/=e,.
Gdyz, majac polaczydé punkt ¢ w kierunku prostopadlym do ¢z,
obawiaé si¢ nalezy najwiekszego bledu w punkcie ¢ réwnaja-
cego sig e;.

Zatem zmiang bledu punktu przecigcia dwu promieni
o réznym bledzie przylozenia w kierunku zmiennym podaje
krzywa (v ¢; 4 ¢, v, €3 %, ¢, v;) zloiona z czterech Ilukéw kol
zewnatrz réwnolegloboku bledu, jako kél o srednicach beda-
cych polowami przekatni tegoz réwnogloboku.

Wylaczajac z niego tréjkat ¢ ¢, ¢, przejdziemy nastepu-
jacy wykres bledu punktu ¢ w kierunku dowolnie obranym cd.

Kresdlimy, fig. 10, prosta &’z’ réwnolegla do az, prosta
b’ y’ réwnolegla do by 1 w punkcie przecigeia ¢/ tychze pro-
stych odeinamy najpierw na prostopadlej do b’y’ od punktu
¢’ po obu stronach prostej b/ y/ w odleglosci # jednostek punkty
v, v,’. Przez tak otrzymane pnnkty v,/ vy’ rysujemy réwnolegle
v’ b,’, v,”b,’, do prostej y’ b’. Nastepnie na prostopadlej w punk-
cie ¢/ do prostej a’z’ odmierzamy od punktu ¢’ i od poprzednio
przyjetych jednostek, osiagajgc punkt «,’, przez ktéry prowadzimy
prosta u,’ @,/ réwnolegla do z’a’. Prosta »,’b,’ przecina prosts
u,’ a,” w punkecie ¢,’ za$ prosta vy’ by’ przecina tg samg prosts
#,” a,’ w punkcie ¢,’. Otrzymane punkty ¢,/ ¢’ lgczymy z punktem
¢/, osiagajac odeinki ¢’¢,’, ¢/ ¢y’ odpowiadajace polowom prze-
katni réwnolegloboku bledu punktu c.

Majac oznaczyé najwigkszy blad punktu ¢ w kierunku
punktu &, pociaggniemy prosta ¢’d’ réwnolegla do ¢d i rzu-
cimy na nig oba odcinki ¢’¢,’, osiagajac rzut ¢’¢,’/, jak tez
rzucajac odcinek ¢’c,’, osiagniemy rzut ¢’ ¢,’’’. Z posréd obu
otrzymanych odcinkéw ¢’ ¢,’’, ¢’¢,’’’ bierzemy wigkszy. Na
fig. 10 jest nim odcinek c¢’¢,’/ jako wielko§é proporcjonalna
do bledu, jakiego obawiac sie¢ nalezy dla punktu ¢ w kierunku
cd. Odczytujac podzialks ilo§é 4 jednostek poprzednio przyje-
tych na odcinku ¢/ ¢’/ podamy wprost blad punktu ¢ w kie-
runku cd: e, = Aemos-

Gdyby$my mieli oznaczyé blad przyloZzenia punktu ¢
w kierunku ce prostopadlym do poprzedniego kierunku c¢d,

to wtenczas najwigkszy rzut na kierunek ¢’e¢’ daje odcinek
¢’ cy’, okresglajacy odlegloscig punktéw ¢/, ¢,’’, wynoszacag n
jednostek, blad punktu ¢ w tymie kierunkm e, = g.éemnqz.

Chcac oznaczyc blad przyloZenia proste] kreslonej przez
punkt ¢ w kierunku c¢d, nalezy do bledu tegoz punktu ¢
w kierunku prostopadlym e, dodaé jeszcze blad przyloZenia
€maz, jaki popelnimy, przykladajac lineal i prowadzac prostscd.
Popelniamy zatem dla prostej kreslonej z punktu ¢ w kierunku
punktu d, w punkcie ¢ blad przyloZenia réwnajacy sig e, =
=6, + tmoz = (W+1) tmuz - Naodwrét dla prostej Igczacej punkt
¢ z punktem ¢ mamy blad przylozenia w punkcie ¢ réwnajacy
81 €.o = € + €maz == (A+1)€nez pod zaloZeniem kierunku ce
prostopadlego do cd.

Podajmy jeszcze blad przypadajacy punktom e, b, c.
Przyjmujge, Ze nanosimy je majac dane ich wspéirzedne, wyj-
dziemy z naklué ramy sekcyjnej, popelniajac w nich blad przy-
Iozenia w kierunku rzednej przy kresleniu osi réwnoleglej do
osi xz-6w, Na prostej tej jako boku sekeji odmierzamy odcigts
np. punktu e. Uwzgledniajac tylko blad przyloZenia, przyj-
mujemy, zZe dlugosé odcigte] nanosimy bez bledu, oznaczajgc
nakiuciem na boku sekcji punkt, z ktérego prowadzimy prosto-
padls, popelniajac blad przyloZenia tréjkata o warto$é emas
w kierunku odcigtych. Na tak nakreslonej prostopadlej odmie-
rzemy przypadajaca rzedna puoktu e, Zbierajac, mamy tu
w kierunku odcigtych blad przyloZenia prostopadlej, zas w kie-
runku rzednych blad przyloZenia linealu do naklué boku sekeji.
Ozworobok bledu punktu ¢ jest wigc kwadratem o boku 2. ez .
To najwigkszy blad w punkcie ¢ zachodzi dla kierunkéw na-
chylonych do osi z-6w pod katem 45° 135° przyjmujac warto$é:
E‘,=V2.e,,,a,=1'4 émaz. Upraszczajac, przyjmiemy, Ze w do-
woloym kierunku w tak naniesionym punkcie ¢ mamy blad
¢a= 14 ¢,,,.. Kreslac dowolny promien przez punkt e, popel-
nimy dlah jeszeze blad przyloZenia réwnajacy sie najwy2ej
maz. Zatem przyjad mozemy, %e dowolny promien kreslony
przez punkt g jest obarczonym co najwyZej, w tymZe punkcie @,
blgdem: ege=1'4 €10z + Cnac = 2'4.6naz. Ten gam blad posia-




dajg promienie w punktach b, ¢, jes§li tylko punkty te w ten
sam sposéb i z ta sama starannoscia naniesliSmy jak punkt a.

Nastepujace rozumowanie nakazywaloby uwzglednié jeszcze
blad popelniony w nakluwaniu punktu leZzcego na narysowa-
nym promieniu, Mianowicie wyszedlszy z naklucia punktu po-
pelniamy w nim dla kreslonej prostej blad e, to naodwrét
na narysowanej prostej popelnié musimy ten sam blad co naj-
WY26] €maz, nakluwajac punkt majacy na niej lezed. Jednak
tak byloby w wypadku idealnych punktéw i prostych. Przeciw-
stawigec mianowicie subtelnosé i stalosé ostrza szpilki (cyrkla),
trzymanej w symetrycznem poloZeniu dla obu oczu rysujgcego
wizgledem konca oléwka przyloZonego do linealu nad naklu-
ciem zaslanianym gérng czedcig tegoz konca oldwka w niesy-
metrycznem poloZeniu dla obu oczu, przyjaé moZzemy blad na-
klucia réwny zeru. Tem samem przyjmujemy na si¢ obowiazek
utywania w wykresie tylko punktéw naklutych z jak naj-
wigksza starannoscia,. '

Powréémy teraz do stolu niezorjentowanego, ustawionego
nad punktem D obranym blisko kola niebezpiecznego.

Odrzuémy punkt D na plaszezyzna rysunku i z otrzy-
manego punktu @&’ poprowadimy promienie d’A4, d’B, d‘C,
odbierajgc katy m, n. Miejscu geometrycznemu katéw m spar-
tych na ac niechaj odpowiada kolo K, (a, ¢, d) o érodku w punk-
cie S, (na fig. 1 oznaczone kreska z kropka), za§ katom =
spartym na odcinku be¢ niechaj odpowiada kolo K, (b, ¢, d)
o érodku w punkcie S, (oznaczone kreska dwie kropki). Kolo
niebezpieczne K, (e, b, ¢) o srodku S, oznaczyliSmy linjg pelna.
Eaczac érodki powyZszych kél, otrzymamy tréjkat S, S, S.,
ktéry nazwiemy tréjkatem Srodkéw. Punkt przecigeia kola K,
z prostg @b oznaczmy przez a’, zas punkt przeciecia kola K,
z ta? prosta @b oznaczmy przez b/. Prowadzac z punktu @
réwnolegla do a’¢, otrzymamy promien ax, za$ prosta przez
punkt b réwnolegla do b’c oznaczy promien by, przecinajacy
sie z poprzednim promieniem ax w punkcie 2. Réwnolegla do
prostej @b przez punkt ¢ przechodzaca utworzy tréjkat ozna-
czony przez xyz. Narysujmy jeszcze kolo K. przechodzace
przez punkty @, b, 2, o srodku S (wyszczegélnione linjg krop-
kowanag,).

Jak czytamy z figury niewyrazne przecigcie sig:kél K, ,
K, w punkcie d wyklucza uiycie metody Schickarda, zas zni-
kanie tréjkata bledn @y juz w znacznej odleglosci od punktu
d nie pozwala uiyé metod opartych na wyjsciu z tréjkata
bledu. Jak juz zauwazyliSmy na wstepie, najkorzystniejszemi
jeszcze bedg w tym zloZeniu skrajnem metody Bohnenbergera-
Bessla i Collinsa. WykaZemy, Ze ostatnio wzmiankowane metody
nie nastreczaja jeszcze wykresu najpewniejszego, jaki tu wy-
prowadzié sig daje. W tym celu podamy jeszcze jedna me-
todg, a nastgpnie poréwnamy ja z wymienionemi.

Uwazajmy figurg 1 dwukrotnie w mysli powigkszons
i punktem ¢ powigkszenia na punkt ¢ figury w tem samem
poloZenin przyloZong tak, Ze bok ca powigkszenia pada na bok
ca figury, za$ bok c¢b powigkszenia nakrywa bok ¢b figury.
To tréjkatowi érodkéw S, S S, odpowiada podwdjny tréjkat
grodkéw powigkszenia, Zauwaimy, Ze punkt ¢ jest punktem
wspélnym trzech ké! K,, K,, K,. To n. p. punkt §, bedzie
mial! punkt odpowiadajacy powigkszenia na przedluZeniu prostej
figury ¢S, w podwdjnej odleglosci od punktu ¢. Zatem punkt
ten powickszenia lezeé bedzie na obwodzie kola figury X, .
7 podobnej przyczyny odpowiadajgce punktom §,, S, punkty
powigkszenia leZe¢ muszg pierwszy na obwodzie kola K, figury,
drugi na obwodzie kola K, figury. Poniewaz Srodek S, jak tez
S, lezy na symetralnej odcinka ae¢, to prostopadia w punkcie
a do boku ac przetnie kolo K, w punkcie ! odpowiadajgcym
punktowi S,, zas kolo niebezpieczne K, w punkcie % odpowia-
dajacym $rodkowi 8,. Dla podobnej przyczyny prostopadla
w punkcie b do boku b¢ przetnie kolo K, w punkcie ¢ odpo-
wiadajgcym srodkowi S, za kolo K, w punkcie jui wskaza-
aym k.

OtrzymaliSmy w ten sposéb podwéjny tréjkat érodkéw
kil? ktéry jest podobnym i podobmie poloZonym do tréjkata
grodkéw Sy, S, S;. PoniewaZ prosta 8,8, jest symetralng od-
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cinka ¢d, to bok I? podwdjnego tréjkata érodkéw przetnie
swg prostopadls z punktu ¢ w punkeie szukanym 4.

Zauwaimy tu, Ze znajomosé punktu k& pozwala nam do-
kladniej zdadé sobie sprawe z poloZenia kola niebezpiecznego,
przyczem tei punkt % moze wypasé poza plaszezyzna zdjecia,
gdy% pozostaje on zbytecznym w wykresie.

Pod warunkiem paralaksy stolu znikomo malej postawimy
nastgpujaca metode :

Kreslimy do boku ab prostopadls *) w punkecie ¢, w punk-
cie b prostopadla do boku be¢. Sprowadziwszy plaszczyzne stolu
do poziomu, zwalniamy sprzeg obwodowy i zorjentowawszy stol
od oka przykladamy kierownice do prostopadlej a% lunets
w strone punktu 4. Wykrecamy stél wraz z kierownicg stale
na prostopadlej ak, tak dlugo az pochwycimy punkt 4 na pio-
nows nitke siatki. Skrecamy sprzeg obwodowy i przemierzywszy
dokladno$é przyloZenia kierownicy do prostopadlej a% (obrét
leniwy) rajonujemy przez punkt ¢ do C, kreslae promien, ktéty
przecina prostopadla ek w punkcie /. Zwalniamy sprzeg obwo-
dowy, orjentujemy stél od oka, przykladamy kierownice do
prostopadlej bk (luneta w strone punktu B), obracamy stél wraz
z kierownicg na bk tak dlugo az pochwycimy punkt B na pio-
nowsg nitke siatki, skrecamy sprzeg obwodowy. Rajonujgc znowu
przez punkt ¢ do C w tem poloZeniu stolu, wyznaczymy kre-
§lonym promieniem punkt ¢ na prostej b%. Prostopadla z punktu
¢ do otrzymanej prostej I¢ przecina ja w punkcie szukanym d.

W celu pochwycenia pewnej wlasnoseci punktéw 1? jeszcze
raz powigkszmy dwukrotnie w mysli figure 1 przylézmy jak
poprzednio punkt ¢ powiekszenia w tem samem poloeniu na

- punkt ¢ figury i poprowadZmy na figurze prosta @y, nachy-

long do prostopadlej ek pod katem ¢. Na figurze prosta ay,
przecina kolo K, w punkcie f,, ktéry z punktem ¢ daje prostg
¢ B, zamykajaca z prosts a B, kat m. Symetralna odcinka a B,
przecinajgca go w punkcie S’ przej$é¢ musi przez srodek S,
za$ prosta S8’ laczaca Srodek S boku ca z Srodkiem S/ jest
réwnolegla do prostej ¢@,. Na figurze, by przejsé z punktu ¢
do punktu S, i8¢ mozemy z punktu ¢ do punktu S (po boku ca),
nastepnie z punktu 8 do punktu 8§’ (po réwnoleglej do ¢ g,),
potem z punktu S’ do punktu S, (po prostopadlej do af,).
Powtérzmy ten sam manewr dla powigkszenia, a péjdziemy na
figurze po boku ca do punktu ¢, nastepnie z punktu ¢ réwno-
legla do ¢, do punktu §’, odmierzajac af’=cf,, potem
w punkcie (/ skrecimy na prostopadls do e, idac prostg
B’ B’* napotkamy na prostopadlej ek pod katem 90° — ¢ punkt
I powigkszenia jako odpowiadajacy punktowi S, figury.
Analogiczne przejscie dotyczy punktu ¢,

Przyjmijmy teraz wypadek, w ktérym jeden z punktéw
! lub ¢ lezy poza zdjeciem. W wypadku tym - wyznaczymy
punkt znajdujacy sig¢ na rysunku sposobem podanym powyzej.
Niechaj nim bedzie punkt ¢ Po stosownie dobranem skrece-
niem stolu uda si¢ nam zawsze poprowadzi¢ taks prosta G/ 5;//,
%e ta wraz z prostopadls ak pozwoli wykresli¢ przez punkt ¢
w kierunku punktu ! prosty, na ktérej lezy punkt d. Co sto-
sowaé mozemy, gdy promien ¢! dla prostopadlej al jest nie-
dogodnym w lgczeniu punktu ¢ z punktem ¢,

Dla moznodci przeprowadzenia poréwnania metod tu oma-
wianych przyjmijmy na podstawie p fig. 11 dwa odcinki A, -4,
o §rodkn S, i B, By o srodku &, przyczem kierunek ., 4,
niechaj bedzie kierunkiem dodatnim, Mamy tu réwnosci:
Ay S, =8,4y, By S =8, By, ktére dodajac napiszemy :
A, S, + B, Sy = SqAg+ Sp By

*) Prostopadls rysujemy przy pomocy tréjkgta prostokat-
nego przykladajac kierownice do boku ac¢, przystawiamy tréjkat
wierzcholtkiem kata prostego do punktu @, znaczymy kreska pray
ramieniu kata prostego na brzegu rysunku. Naciskajac lekko
wierzcholek kata prostego, obracamy tréjkat dookola prostej prosto-
padlej do plaszczyzny rysunku w punkecie ¢ tak, Ze ramie kata
prostego poprzednio prostopadle do ac¢ przyjmie poloZenie prostej
ac i przemierzywszy dokladnoéé przylozenia kata prostego In
punktu @ znaczymy na brzegu rysunku przy prostopadiej d
kreske. Polowiac odstep obu kresek kropks, laczymy jg z pur
a kreZI&}c zgdang prostopadls ak. Tréjkat dajacy w obu
niach kresk: nakrywajgce si¢ uzyjemy bez obrotu.
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Rozkladajac odcinki w réwnaniu tem wystepujace osia-
gniemy réwnos¢:
(Al Bl +B1 Sa) S (B| Sz + S, S,,)==
= (8.8 + Sy dg) + (Sp 4, + 4y By). (15)
Zie B, S, + 8,8 = Sy By==8, A, +A, By, z czego B, S, =
=S, Ay +A, B,—8, 8, co odnoszac pod (15) znajdziemy:
Ay By +2(Sp Ay +Ay By—8a8)+ 88 = 8u 8 + 2.8 Ay + Ay By,
A By +4, By = 2.8, S, (16)
co pozwala pow1edz1ec. suma odleglosci wierzcholkéw jednego
odcinka od wierzcholkéw drugiego odcinka na tej samej pod-
stawie, dla odleglogci branych w jednym kierunku bez powté-
rzenia ktéregokolwiek wierzcholka, réwna sie podwdjnej od-
leglosei $rodkéw danych odcinkéw w tymze kierunku.

ezyli :

jig.ii.

B, S, S, By
P AR = B, ;.

Tak n. p.: 4, By+ A4, B,=2.8,8,, lub tez dla odcinka
B,’ B,’ wspélérodkowego z odcinkiem By B,, 4, By'+d, By’ =
=2.8, 5.

Nazywajac ., d,, B, By, B/ By/y ..... parami punktéw
powiemy : suma ‘odleo-losm jakiejkolwiek pary punktéw z posréd
par wspolérodkowych na podstawie p od jakiejkolwiek pary
punktéw wspélsrodkowych w drugim Srodku na tej samej pod-
stawie, dla odleglosci branych w jednym kierunku bez powté-
rzenia ktéregokolwiek punktu, jest iloscia stals, réwnajaca sie
podwdjnej odleglodei Srodkéw obu szeregéw par, branej w tymie
kierunku.

fig. 2.

Przetnijmy dwa kola dowolne K,, K,., w dowolnem po-
IoZeniu o grodkach S,, S, prosta, p tworzaca z prosta Srodkow
k6l kat @. Punkty przecigcia prostej p z kolem K, oznaczmy
przez A,, A,, za8 z kolem K, przez B,, By, fig. 12, To na
podstawie wyzej dowiedzionego twierdzenia sumy odleglosei
dwu par punktéw postawié¢ moZemy :

A4, B+ 4,B,=2.8,' 8'=2.T, S;.co8 & . (17)
czyli: suma obu odecinkéw powstalych na dowolnym promieniu
peku o Srodku niewlasciwym, branych w jednym kierunku od
obwodu kola jednego do obwodu kola drugiego, pod wyklu-
czeniem powtérzenia ktéregokolwiek punktu, jest iloscig stala,
réwnajqca, sie podwdjnemu rzutowi odlegloscl $§rodkéw ko6l na
promient tego peku.

Niechaj kola K, i K, przecinaja sie w punktach M, N,
jak na fig. 12, to prowadzac promien powyZej przyjetego pgku
przez punkt M lub N, spostrzezemy, Ze na nim jeden odcinek
sta¢ si¢ musi réwnym zeru. To réwnanie (17) pozwoli teraz
napisaé:

Ay By = (Ag' By')=A, B+ 4, B,=2.8," 8§'=28,S,.cos & (18)

Zbierajac, powiemy: na ktérymkolwiek promieniu pekn
o wierzcholku w punkecie niewlasciwym wycinaja dwa kola dwa
takie odecinki, z ktérych kazdy brany od kola pierwszego do
kola drugiego, w tym samym kierunka, bez powtérzenia
ktéregokolwiek wierzcholka odcinka, daje sume réwnajaca sie
wartodci stalej, przedstawionej odcinkiem zawartym pomiedzy
kolem pierwszem a kolem drugiem na promieniu tegoz peku
przez jeden z punktéw przeciecia sig obu kol przechodzacym.

éledza,c warto$é powyizszego odcinka na dowolnym pro-
mieniu peku o wierzcholku w jednym z punktéw przecigcia sie
obu kél, znajdziemy najwiekszg wartodé odcinka A, B, zgodnie
z réwnaniem (18), dla a¢=0:

(Ae Be)mar = AB=2.8, 8 . (19)

Zatem: 7 posréd wszystkich promieni peku o wierzcholkn
w punkcie przeciecia sig dwu koél, promien peku réwnolegly
do kierunku érodkéw tychZze ké! trafia je w punktach naj-
bardziej odleglych od siebie, dajacych odcinek réwny podwdj-
nej odleglogei grodkéw kél.

Powréémy jeszcze raz do zloZenia z fig. 1. zwrdciwszy
uwage na tréjkat 2y 2. W wierzcholku x mamy kat <t yrz = <=,
zag w wierzchotku y, <t xy2z=<tm. (Tréjkat ten wyz jest
wiege podobnym do ktéregokolwiek tréjkata bledu fBy). Kat
ZTyz nazwijmy przez . Ze zc=ab', cy=a’b, gdyi popro-
wadzili§my 2y przez ¢ réwnolegle do ab, to wedle réwnania (17):

zctey=zy=ab' +a'b=2.5,S;.cos a. (20)

Jak widzimy dla nieznacznego kata a, ktéry na fig. 1.
tworzy prosta ab z prosty S, S,, przedstawia sie tamze przy-
jete zlozenie w tym szczegdle jedynie korzystnie dla metod
omawianych,

Na podstawie réwnania (20) mozemy dla jakiegokolwiek
poloZenia punktu d wzgledem punktéw e, b, ¢ postawié nie-
réwnosé: Ty < 2.8,8 =11%. (21)

Nierdwno$é ta przemawia na korzy$é uzycia boku 4.

W celu uchwycenia wielkosci miarodajnej, ktérg jest tu
odcinek z¢ nie za$ bok zy, wyriznimy dwa wypadki:

1. <x(m4n; < 90°; <k (m-+-n) > 900,

Jis- 3.

X 3 (4 '9

W wypadku pierwszym dla <t (m-+n) < 90° cyli w wy-
padku kata @ > 90° musi tem Smielej wystepowaé nieré6wnosé:
2¢<2.8.8 - U .. (29)
gdyz, jak latwo tu wykazaé, dla granicznej wartosci kata w,
jako kata tu najmniejszego @=90% ze odcinek zc¢ jest stale
mniejszym od odcinka xy, jesli punkt ¢ leiy wewnatrz od-
cinka zy mianowicie: z¢ << 2zs-tsc= xst+sc=12¢c <zy Wiec
wedle nieréwnogei (21) postawié moZemy nier6wnosé majacy
stale miejsce w wypadku 1.:
zelzy <li

. ; (22)
zachodzi dla ka,téw [0 > 90°

ktéra tembardziej (‘,Z}'rli dla
<X (m+n) < 90“.

Dla wypadku pierwszego (m+n) << 90° najpewniejszem
okazuje sig w wcinanin wstecz uzZycie boku !# z podwdjnego

trojkata srodkéw kl&. (Dok. nast.).




Dr. Leon Wierzbicki.

Plyty (belki) zelazno-betonowe

Przy wykonywaniu (Zebrowych) stropéw zZelazno - betono-
wych 1 t. p. zdarza sig czesto, Ze rusztowanie, ktére musi
staé dluZszy czas, zanim beton dostatecznie stezeje, jest wielks
przeszkoda dla innych robét budowlanych, wymagajacych
pospiechu,

Mozna tego unikngé przez uzycie blachy falistej, ktéra
w czasie wykonywania stropu sluzy jako podparcie dla betonu,
po steZeniu zas betonu, jako jego uzbrojenie.

Bydé moze, ze konsirukcja taka okaze si¢ w wielu wy-
padkach ekonomiczna, nawet, gdyby ze wzgledu na koszt Ze-
laza wypadala drozej, a to dlatego, Ze odpada potrzeba uzycia
drzewa i odpada cala robota ciesielska, za8 wykonanie stropu
doznaje uproszczenia i skrécenia; zmniejsza sig takze Yatwosd
zatajenia lichej roboty.

Jezeliby przyczepnodé miedzy betonem a blacha byla
przynajmniej taks, jaka wystepuje miedzy betonem a Zelazem
okrgglem, to wedlug (przyblizonyeh) obliczen konstrukeja tego
systemu bylaby dostatecznie wytrzymala dla ogélnie uzywa-
nych obciaZen uzytecznych przy niewielkiej stosunkowo lacznej
wysokosci, a znacznie wigcej silniejsza i odporniejszg od samej
blachy falistej.

Sposéb wykonania stropu bylby nastepujacy:

Arkusz blachy falistej, odpowiednio dobranej, wypelnia
si¢ naprzéd betonem (mniej wartoSciowym) z jednej strony,
odwraca sig go po pewnym czasie, gdy juz beton steial w ta-
kim stopniu, Ze nie moZe odpasé, i uklada sie na danych pod-
porach (murach), poczem wypelnia si¢ wklesle fale blachy be-
tonem (mniej wartosciowym), a bezposrednio na nim uklada
sig obliczonej grubos§ci warstwe betonu wysokowartosciowego.
(Gdyby odwracanie tak cigikich arkuszy mialo powodowad zby-
tnie trudno$ci i koszta, moZna to pominaé, a wtedy zabezpie-
czyé widoczne z dolu fale od rdzewienia, lub zakryé je ma-
terjalem lzejszym, jak np. listwy, wzglednie klocki z drzewa
i t. p. Wtedy obliczenie, poniZej podane, ulega pewnym zmia-
nom).

Caly sigzar betonu, lacznie z cigzarem wlasnym blachy
falistej, nie powinien wywolywaé w blasze nateZen wyzszych,
niz dopuszczalne, moze byé jednak nawet znacznie mniejszy od
cigzaru, odpowiadajacego tej granicy.

Nastepnie naleZy pozostawié betonowi czas do zupelnego
steZenia, a gdy to nastapi, moina uwazaé calos¢ jako kon-
strukeje Zelazno-betonows, w ktérej gorna warstwa betonu
pracuje na ciénienie, zas blacha falista na ciagnienie.

Sposéb obliczenia bylby nastepujacy :

1. W pierwszym okresie pracuje sama blacha falista,
a wiec w goérnej polowie jej wysokoSei wystepuje -ciénienie,
zas w dolnej ciggnienie, w granicach dopuszczalnego nateze-
nia blachy.

2. Gdy beton stgzeje, pracuje juz, jako belka, nie sama
blacha, lecz cala plyta betonowa o osi obojetnej, lezacej z re-
guly w poblizu gérnej sfery blachy. NateZenia w betonie (nad
osia cisnace, pod osig ciggnace), pochodzace z cigzaru wlasnego,
sa z reguly mniejsze od dopuszczalnych wzglednie od granicy
wytrzymalo$ci, zas w blasze falistej tylko n razy wigksze od
natgZen ciggnacych betonu, gdzie n oznacza stosunek moduléw
spreZytosci Zelaza i betonu.

3. Od tej chwili mo#na belke te uwazaé, jako Zelazno-
betonows, obliczyé nowe poloZenie osi obojetnej na tej zwyklej
zasadzie, e na ciggnienie pracowaé¢ ma sama blacha falista,
za$ na ciénienie beton, lezacy nad owsa osig obojetna, Jezeli
moment tych dwéch sil w obrgbie granic nateZen dopuszezal-
nych jest wigkszy, niZz moment oporu samej blachy falistej, to
nadwyzka zdolna jest unie$é odpowiadajgce jej obcigzenie uzy-
teczne.

Przyklad:

Rozpietosé L =5 m; blacha falista, 16 "™ pruba, o sze-
rokosei fali B=100 ", o wysokosci H=120 "/ . blacha taka

Czasopismo Techniczue Nr. 21 z r. 1924,

bez rusztowania i deskowania.

(wedlug tablic) ma na szeroko$é 10 e¢m: powierzchnig prze-
kroju F=4-45 ¢m?, cig¢Zar na 1 m dlugodci G=38-50 kg, a mo-

J
ment oporu H’=7 = 1178 ¢m3, gdzie .J jest momentem bez-

wladno$ci, za§ ¢ polowa wysokosci blachy (g)

Przy dopuszczalnem nateZeniu Zelaza v,=1200 %g/cm? moze
taka blacha unie$¢ na rozpigto§¢ L=5 m jednostajne obciaze-
nie ¢ = 450 kg/m?, co wynika 2z wyrazenia na moment

L?  ¢.500?
M=9T= q_é(lo_ = 1200, W=14100 kg. cm.

Takiemu obcigzenin odpowiada wraz z blacha warstwa be-
tonu o grubodci 19 em (przy cigzarze wlasciwym y= 2-2),
z czego 7 ¢m nad blachg falista,.

Ta plyta betonowa z obetonowana blacha falista ma o$
obojetng, w glebokosci 104 ¢m, liczac od gérnej krawedzi, co
Iatwo sprawdzié (dla »==15), obliczajac Srodek ciezkoéci prze-
kroju, np. dla szeroko$ci 10 ¢m; a mianowicie: moment sta-
tyczny = 10.19.9'5 4 15.4°45.18 = (10,19 + 15.,4'45).10-4.
Moment bezwladnosci tej plyty (na szeroko$é réwniez 10 cm)
wynosi J, =7873 ¢m*, o mianowicie :

10.10-43 10.8:63"
J, = 5 + 3 4+ 15 (W.e+F.2:62),
Stad nateZenia z powodu momentn:
=/ 450, 5002
M= qsL = 2 3 o = 14100 kgem wynosza :

M.eq 14100.104

o, (dla gérnej kratvedzi) = D20 kglem?,

Fiy , TUBIB
M. e, 14100.86 .
Caq (dla dOlDej n ) = {I_ez= % g 16'5 »

1
za§ w dolnej czgsei blachy 6. =7.16:5=15.16'5 Q2 250
Poniewaz ¢, moZe zwigkszyé do <, = 4b kg/cm?, zas o, do
ewentualnej granicy t, ) 1200 kg/em?, widocznem jest, Ze kon-
strukcja zdolna jest jeszcze uniesé pewne obeigZenie uzyteczne,
Znalazlszy polozenie osi obojetnej na tej zasadzie, Ze do
natgZen ciggnacych powolane jest jedynie Zelazo (blacha falista),
a do cisnacych beton mozna obliczyé calkowity moment oporu,
O$ obojetna znajduje si¢ w tym wypadku w odleglosci 81 cm
od gérnej krawedzi, co latwo sprawdzié, (pomijajgc drobng
czg8¢ przekroju Zelaza ponad tym poziomem), a mianowicie (dla

0.812

szerokosci 10 ¢m): moment statyczny 3 =momentowi sta-

tycznemu 15,4°45.49,
Cala wysokos¢ konstrukcyjna wynosi 19 ¢m, a odciggajac
; . 81
od niej gérna trzecia czesé cisnionej sfery betonu, tj. 5 =27 cm,

i (dla uproszczenia w przyblizenin) 25 cm, jako odleglosé
srodka cigzkosci bryly nateZen ciggnacych od dolnej krawedzi,
t. zn. razem 2°7+42'6=252 ¢m, otrzymuje si¢ rami¢ momentu
sil wewnetrznych (w przyblizeniu) »=19'0—5'2=13'8 ¢m. Stad
moment sil wewngtrznych dla v, = 45 kg/cm?:

4
M= 10.8'1.—22. 13-8 O 25150 kgem,

podezas gdy sama blacha falista zdolna byla dopuszczalnie wy-
trzymaé tylko moment = W.120 = 14100 kgem. Nadwyzka
11150 kgem moZe zréwnowazyé obcigzenie uZyteczne, tj. w tym
wypadku dla L=5 m (przy grubosci blachy falistej 1:5 mf,):
8.11150 ;
e 0-357 kglem, czyli 857 kglcm?,

Ciagnienie w Zelazie (w dolnej czesei blachy falistej) wy-
nosi przy pelnem obcigZzeniu 885 kglem? (obl. graficznie); (gérne
czeSci blachy sa jednak mniej wyzyskane). Jezeli w przykladzie
powyZszym powigkszy sig tylko grubosé blachy na 2:5 m/, to

q=

a
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ciezar uzyteczny, obliczony tym samym sposobem, wynosié bg-
dzie 1770 kg/m? przy rozpietosci L=>5m, a wysokosci konstruk-
cyjnej 12419=31 ¢m; natezenie w blasze u dolu wynosi
wtedy o0 725 kg/em?; przy uiyciu cienszej warstwy betonu nad
blacha, tj. < 19 e¢m, wypadunie i cigiar uiyteczny mniejszy.

(MoZzna si¢ trzymaé takZe takiej metody obliczania, ze
nateZenia blachy z pierwszego okresu lacznie z nateiZeniami,
z koncowego okresu wypadajacemi, nie moga w sumie prze-
kracza¢ natezen dopuszczalnych dla Zelaza; obciazenia uzyteczne
wypadaja jednak mniejsze).

Co do sil poprzecznych i natezen sScinajacych, a takZe co
do nateZen ukosnych nie zachodzg przy tym systemie wigksze
obawy, niz przy innych systemach. Nic zreszts nie przeszkadza
wstawi¢ w razie potrzeby dodatkowe uzbrojenie, czy to dla
natezen normalnych. czy tez dla ukoénych i to tak u dolu
(w plytach, na dwéch koncach podpartych), jak i u goéry
(w plytach, podpartych na ksztalt belki ciaglej).

Rozpietosei dochodzié moga do wymiaréw, uzywanych
przy walcowaniu blachy falistej (obecnie oo 6 m), lecz nie jest
wykluezonem spawanie arkuszy na wieksze dIugosei.

Z pewnemi odmianami, wzglednie dodatkami, moZna sy-
stem ten z blacha falista stosowaé takie do konsol, $cian pio-
nowych, plyt ukosnych i do slupéw, przyczem nieraz wystar-

czy uzyc blachy falistej, jako rusztowania chwilowego, wzgle-
dnie jako ramy podpierajacej, ktéra pdzniej mozna zabetono-
wagd, lub odjaé, albo pozostawi¢ z odpowiedniem zabezpiecze-
niem od rdzewienia i t. p.

[Jak widaé¢ z przykladu, wyZej przytoczonego, wyzyskane
sg przewaznie tylko dolne czesci blachy falistej, a w gérnych
natezenia sa niewielkie. Moznaby w danym razie walcowad
blache specjalnie w ten sposéb, aby szczyty fal (z jednej strony)
mialy grubo$¢ wigksza, a sScianki mniejsza, lub tez walcowad
blache plaska z Zebrami].

Aby powiekszyé szorstkosé blachy, istnieje wiele mozli-
wych sposobéw, a celem latwiejszego przytrzymania wyréwnu-
Jjacych (dolnych warstw) betonu od wypadania, mozna blache
drobnym nakladem robocizny cokolwiek zdeformowadé ($cianki
parami zbieznie w dél przez scisnigeie fal ponachylad) i t. p.
Podobnie nie trudno zaradzié odprowadzeniu ewentualnego nad-
miaru wody przez podziurkowanie, a to n. p. w taki sposéb,
aby zagiecia na obwodzie otworkéw przyczynialy sie de po-
wigkszenia przyczepnosei.

Plyty z blacha falista dalyby sie¢ takze stosowad miedzy
dzwigarami Zelaznemi, a nawet Zelazno - betonowemi.

Poznan, w sierpniu 1924 r.

Szkoly i kursy techniczne. Szkoly majstréw i dozorcow.
Szkoly przemystu artystycznego.

I. Szkoty techniczne typu zasadniczego.

Cel:
specjalnosei.

Czas trwania nauki:

Warunki przyjecia:
cacej lub 7 oddzialéw szkoly powszechnej lub ukonczenie pelnej
szkoly rzemieslniczo - przemyslowej i egzamin wstepny z jezyka
polskiego, matematyki i rysunku: préez tego w szkolach z krét-
szym okresem nauki konieczng jest praktyka przedwstepna.

wyksztalcenie technikéw pomocniczych réZnych

3 lub 4 lata (wyjatkowo mniej).

1. Boryslaw (Woj. Lwowskie) — Szkola gérniczo-
wiertnicza: Ksatalci technikéw wiertniczych. Warunki prazy-
jecia: egzamin wstepny i praktyka wiertnicza. Czas trwania
nauki: 2 lata.

Panstwowa
a) Wydzial Przemysléw Rolnych

2. Bydgoszcz (Woj. Poznanskie)
Szkola Przemyslowa:

(ksztalei w kierunku: cukrownictwa, mlynarstwa, krochmal-
nictwa, syropiarstwa). Czas trwania nauki: 4 lata,
h) Wydzial Grafiki Przemyslowej. Xsztalci technikéw

i pracownikéow dla przemyslu graficznego. Czas trwania nauki:
3 lata. Kandydaci, przyjmowani bez réZnicy plci, dzielg sig na
uczniéw : @) rzeczywistych i ) wolnych. Warunki przyjecia
dla uczniéw rzeczywistych: 4 klasy szkoly éredniej ogélno-
ksztalcacej lub 7 oddzialéw szkoly powszechnej, lub ukoncze-
nie szkoly rzemie$lniczo - przemyslowej. Kandydaci skladaja
egzamin z jezyka polskiego, matematyki oraz rysunkéw od-
recznych. Kandydaci na uczniéw wolnych nie sa ograniczeni
cenzusem szkolnym, posiadaé powinni jednak co najmniej
roczng praktyke zawodowa w dziedzinie sztuki graficznej.

8. Dabrowa Gérnicza (Woj. Kieleckie) — Panstwo-
wa Szkola Gérnicza i Hutnicza im. Staszica. Wy-
dzialy: gérniczy, miernictwa kopalnianego, hutniczy i mecha-
niczny. XKsztalcs: sztygaréw, miernikéw kopalnianych, techni-
kéw hutniczych i technikéw rucku. Czas trwania nauki: 4 lata.

4. Grudziagdz (Woj. Panstwowa
Szkola Budowy Maszyn.

a) Oddzial dla majstréw mechanikéw. Warunki przyje-
cia: ukonczenie 6 Inb 7 klas szkoly powszechnej i co najmniej
2 lata praktyki przedwstepnej rzemieslniczo-fabrycznej. Czas
trwania nauki: 4 pélrocza. Oddzial ten zajmuje miejsce po-
Srednie pomiedzy szkola techniczng a szkols majstréw - me-
chanikéw.

Pomorskie) —

4 klasy szkoly sredniej ogélno-ksztal-.

b) Oddzial dla technikéw. Warunki przyjecia:
szkoly sredniej. Czas trwania nauki: 4 lata.

5. Kowel (Woj. Wolynskie) — Pa.nstwowa. Szkola
Miernicza i Drogowa.

Wydz1al Drogowy: ksztalei techmkow drég bitych, ‘Ze-
laznych i wodnych. Czas trwania nauki: 4 lata.

6. Krakéw (Al. Mickiewicza 7) —
Szkola Przemyslowa,

a) Szkola Budownictwa. ) Wydzial Mechaniczno - Tech-
niczny; ¢) Wydzial Chemji Technicznej. Czas trwania nauki
na tych wydzialach 4 lata; d) Szkola Piwowarska, czas trwa-
nia nauki.1l rok.

7. Lomza (Woj. Bialostockie) — Panstwowa Szkola
Miernicza i Przemyslowo ledna,

Wydzial Przemyslowo- Liesny; ksztalci technikéw dla
przemyslowej eksploatacji drzewa. OCzas trwania nauki 4 lata,

8. Lwéw (Snopkowska 47) — Wydzial Drogowy
przy Panstwowej Szkole Przemyslowej we Lwo-
wie. Ksztalei technikéw drég bitych, Zelaznych i wodnych,
oraz urzadzen wodociagowych i kanalizacyjnych,

Wydzial Elektrotechniczny. Ksztalci technikéw
ruchu dla elektrowni i zakladéw fabryeznych. Czas trwania
nauki na obu wydzialach 4 lata.

9. Liodz (Panska 115) —Panstwowa Szkola W16-
kiennicza.

Wydzialy : przedzalniczy, tkacki, farbiarsko - wykoriczalni-
czy 1 ruchu fabrycznego. Ksztalca: technikéw przedzalniczych,
tkackich, farbiarskich, wykonczalniczych i technikéw ruchu

fabrycznego. Czas trwania nauki: 8 lata, na wydziale ruchu:
4 lata. .

10. Poznan (Lakowa 11) — Panstwowa Szkola
Budownictwa,

Wydzialy : budowlany, drogowy i mierniczo-meljoracyjny.
Ksztalca: technikéw budowlanych oraz technikéw drég bitych,
zelaznych, wodnych i technikéw meljoracyjnych. Warunki przy-
Jjecia: @) ukoriczenie 4 klas szkoly éredniej lub 7 klas szkoly
powszechnej, poza tem 1 rok praktyki przewstepnej, oraz egza-
min wstepny lub b) 6 klas szkoly sredniej i 1 rok praktyki
bez egzaminu. Dla wydziatu mierniczo-meljoracyjnego praktyka
przedwstepna niewymagana. Czas trwania nauki: 5 pélroczy;
na wydziale mierniczo - meljoracyjnym 4 lata.

4 klasy

Panstwowa



11, Warszawa (ul. Kopernika 28 i Chmielna 52) —
Panstwowa Szkola Budownictwa. ‘

Wydzialy: budowlany i drogowy. Ksatalca: technikéw
budowlanych, technikéw drég bitych, Zelaznych i wodnych,
oraz urzadzen wodociggowych i kanalizacyjnych. Czas trwania
nauki: 8 lata.

12, Wilno (Ponarska 63) — Panstwowa Szkola
Techniczna,

Wydzialy : budowlany, drogowy i mechaniczny. Ksztalci:
‘technikéw budowlanych, drogowych, technikéw-mechanikéw.

13. Wieliczka — Szkola Sali-
narna.

Cel: ksztalcenie sztygaréw gérnikéw gléwnie dla kopalni
soli kamiennej, oraz dla wegla kamiennego i rud. Warunki
przyjgcia: ukonczenie 4 klas szkoly sredniej ogélno-ksztalca{-
cej, 7 klas szkoly powszechnej lub 3 klas szkoly wydzialowe),
a takie odbycie praktyki 3-letniej w kopalni lub w innem
przedsigbiorstwie przemyslowo -fabrycznem, Czas trwania nauki :
3 lata. :

Panstwowa

Il. Szkoly techniczne typu wyZszego.

Cel: wyksztalcenie technikéw, mogacych po odbyciu pe-
wnej praktyki pracowaé samodzielnie. Czas trwania nauki:
8—381/, lat, Warunki przyjgcia: ukonczenie 6 klas szkoly $red-
niej ogdlno-ksataleace] i egzamin wstepny z jezyka polskiego,
matematyki, fizyki i rysunku. Dla nieposiadajacych tego pray-
gotowania, istnieje przy Panstwowej Szkole Budowy Maszyn
i Elektrotechniki im. H. Wawelberga i1 S. Rotwanda w War-
szawie klasa przygotowawcza z kursem rocznym, do ktorej
przyjmowani sg kandydaci, majacy wyksztalcenie 6 klas szkoly
gredniej ogodlno-ksztalcacej lub réwnorzednej po zloZeniu egza-
minu wstepnego, 3

Panstwowa Szkola Budowy Maszyn w Poznanin ma wa-
runki przyjecia nieco rézniace si¢ w szczegélach.,

14. Poznan (Kluczborska 5) — Panstwowa Szkola
Budowy Maszyn.

Warunki przyjecia: a) ukonczenie 6 klas szkoly s$redniej
i 1 rok praktyki, lub b) ukonczenie szkoly powszechnej, 3 lata
praktyki i egzamin wstgpny w zakresie 6 klas. Czas trwania
nauki: 6 pélroczy. Ksztalci: technikéw - mechanikow.

15. Warszawa (Mokotowska 6) — Palhstwowa
Szkola Budowy Maszyn i Elektrotechniki im. H.
Wawelberga i S. Rotwanda,

Posiada wydzialy: o) budowy maszyn i b) elektrotech-
niki, Ksztalei technikéw - mechanikéw i technikéw - elektrykow.

16. Tczew — Szkola Morska,

Wydzialy : zeglugowy i mechaniki okretowej.

Itl. Szkota majstrow i dozorcow.

17. Bielsko (Woj. Slaskie) — Przy Panstwowej
Szkole Przemyslowej Szkola Majstréw-Mecha-
nikow.

Warunki przyjecia, jak dla Szkoly Majstréw i Dozorcow
w Krakowie.

18. Bielsko (Woj. élqskie) — Przy Panstwowe]
Szkole Przemyslowej Szkola Rzemios! Budowla-
nych dla Stolarzy, Cie$li i Murarzy.

19. Jaroslaw — Szkola Rzemios! Budowla-
nych (czy Kursy Sezonowe dla murarzy, kamieniarzy i ciesli).

Ksztalei dozorcéw budowlanych. Nauka na tych kursach
trwa 4 lata i odbywa si¢ w przeciggu 5 miesigey zimowych.
Kandydaci muszg mied skonczonych 18 lat Zycia, umied czy-
ta¢ i pisaé, znaé 4 dzialania arytmetyczne i posiadad gwia-
dectwo czeladnikéw cechéw murarskich,

20. Kraké w (Al Mickiewicza 7) — Szkola Majgtréw
Mechanikéw przy Panstowej Szkole Przemy-
slowej.

Czas trwania nauki: 2 lata., Warunki przyjecia: co naj-
mniej 2 lata praktyki przedwstepnej rzemiedlniczo - fabrycznej.
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21, Lwéw — Szkola Rzemios! Budowlanych
przy Panstwowej Szkole Przemyslowej (p. 19).

22. Poznan — Panstwoy Kurs dla Gazmis-
trz6w przy Pafistwowej Szkole Budowy Maszyn.

Warunki przyjecia: 3-letnia praktyka zawodowa, 20 lat
zycia skonczonych, umiejetnodé czytania i pisania po polsku
oraz opanowanie arytmetyki elementarnej. Czas trwania nauki :
6 miesigey. '

23. Poznan — Szkola Ceramiczno-Ceglarska
przy Panstwowej Szkole Budownictwa w Po-
znaniu,

Ksztalci na podmajstrzych i majstréw przemyslu ceglarsko-
ceramicznego. Nauka trwa 2 lata i odbywa si¢ w przeciggu 6
miesigey zimowych. Pozostale 6 miesigcy uczniowie pracujg
w przemysle, Kandydaci dzielg si¢ na 2 kategorje: I. kategorja:
wymagane $wiadectwo 2-letniej praktyki w praemysle ceglarsko-
ceramicznym i egzamin wstepny z jezyka polskiego i rachun-
kéw w zakresie 4 oddzialéw szkoly powszechnej. II. kategorja:
przyjmowani sg kandydaci bez praktyki zawodowej, lecz
z 4-klasowem wyksztalceniem szkoly sredniej, lub réwnorzed-
nem, a po ukonczeniu pierwszego roku muszg odbyé péltora-
roczng czynng praktyke w ziwodzie ceglarsko-ceramicznym,

IV. Szkoty Techniczne w Wojewodztwie Slqskiem.

24. Bielsko — Panstwowa Szkola Przemy-
slowa.

Wydzial wlékienniczy (polskii niemiecki — w likwidacji).
Wydzial mechaniczny (polski i niemiecki — w likwidacji). Wa-
runki przyjecia, jak w Szkole Przemyslowej w Krakowie.

25. Katowice — Panstwowa Szkola Budow-
nictwa i Hutnictwa (w organizacji).

26. Tarnowskie Géry — Szkola Gérnicza (pol-
ska i niemiecka — w likwidacji).

Blizszych informacji o szkolach w Wojewédztwie élqs-
kiem udzieli Wydzial Oswiecenia Wojewddztwa Slaskiego
w Katowicach,

V. Szkoty kolejowe.

Cel : przygotowanie pracownikéw fachowych w stuzbach.
wykonaweczych kolejowych, a mianowicie: mechanicznej, drogowo-
budowlanej, Warunki przyjgcia: 4 klasy szkoly $redniej ogélno-
ksztalcace] lub 7 oddzialéw szkoly powszechnej i egzamin
sprawdzajacy z jezyka polskiego, matematyki i rysunkéw od-
rgeznych. Czas trwania nauki 4 lata. ;

27. Radom (Woj. Kieleckie) — Panstwowa Sre-
dnia Szkola Kolejowa.

, 28. Sosnowiec (Woj. Kieleckis) — Panstwowa
Srednia Szkola Techniczna Kolejowa,

, 29. Warszawa (Chmielna 88/90) — Panstwowa
Srednia Szkola Techniczna Kolejowa.

80. Wilno (Ponarska 63) — Wydzial Kolejowy
przy Panstwowej Szkole Technicznej.

31. Brzesé (nad Bugiem) — Szkola Techniczna
Kolejowa Zrzeszenia Kolejarzy.

VL. Szkoly miernicze.

Cel: wyksztalcenie miernikéw dla $rednich pomiaréw te-
renowych. Warunki przyjecia: swiadectwo ukonczenia 4 klas
szkoly éredniej lub 7 oddzialéw szkoly powszechnej, i egzamin
wstepny z jezyka polskiego, matematyki i rysunku. Czas trwa-
nia nauki 4 lata.

32. Kowel (Woj. Wolynskie) — Wydzial Mierni-
czy przy Panstwowej Szkole Mierniczej i Dro-
gowej.

33. Krakéw (Al Mickiewicza 7) — Wydzial Mier-
niczy przy Panstwowej Szkole Przemyslowej.

84. Lwéw (Snopkowska 14) — Wydzial Mierni-
czy przy Panstwowej Szkole Przemyslowej.

36, Liomza (Woj. Bialostockie) — Panstwowa Szkola
Miernicza i Przemyslowo-Leéna.
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36. Poznan (fakowa 11) — Wydzial Mierniczo-
Meljoracyjny przy Panstwowej Szkole Budow-
nictwa.

37, Warszawa (Szpitalna 1) — Panstwowa Szkola
Miernicza (bez kursu I). Warunki przyjecia na kurs II.:
$wiadectwo ukonczenia 6 klas i egzamin wstepny.

VIL.

Szkoly przemysiu artystycznego maja za zadanie wy-
ksztalcenie instruktoréw i pracownikéw dla rzemios! i prze-
myslu artystycznego, a réwnies nauczycieli rysunkéw w szko-
lach zawodowych.

Czas trwania nauki okolo 5 lat,

Od kandydatéw wymagane jest wyksztalcenie w zakresie
3 lub 4 klas szkoly éredniej i nzdolnienie artystyczne.

38, Krakéw (Mickiewicza7) — Panstwowa Szko-
la Przemysiu Artystycznego.

89. Lwéw (Snopkowska 47) — Wydzial Przemy-
slu Artystycznego przy Pafstwowej Szkole
Przemyslowej.

40. Poznan (Lakowa 11) — Panstwowa Szkola
Sztuki Zdobnicze].

41, Warszawa — Miejska Szkola Sztuki Zdo-
bniczej.

42. Wilno — Szkola Artystéw Plastykow.

Obie szkoly ostatnie s3 w stadjum organizacji i majg za-
kres znacznie skromniejszy, niz panstwowe.

Szkoly Przemystu Artystycznego.

VIII. Kursy techniczne.

Cel nauki: dostarczanie wiadomosei technicznych dla pra-
cownikéw przemyslowych w dziedzinach specjalnych.

Czas trwania nauki: od 1 rokn do 8 lat w godzinach
wieczornych od 6 —9. Warunki przyjecia: szkola rzemieslni-
cza lub 4 i 6 klas szkoly sredniej ogoélno-ksztalcacej albo kwa-
lifikacje wyZsze i niZsze, zaleznie od celu kurséw.

1. Warszawa (Mokotowska 6) — Towarzystwo
Kurséw Techniczuych.

a¢) Kursy Budowy Maszyn i Elektrotechniki. Ksztalecg
. maszynoweéw i elektrotechnikéw. Warunki przyjecia: 6 klas
(na kurs przygotowawczy 4 klasy). Czas trwania nauki 2 lata.

b) Kursy obrébki metali dla majstrow. Czas trwania
nauki 2 lata,

¢) Kursy techniki samochodowej. Ksztalca monteréw i me-
chanikéw samochodowych.

d) Kursy pomocniczych mechanikéw lotniczych. Czas trwa-
nia nanki 1 rok.

¢) Kursy z innych dzialéw techniki urzadzane spora-
dycznie (np. garbarskie, elektrotechniczne i t. p.).

Kursy radjotechniczne.

2. Lwéw (Snopkowska 47) — Ogélny Kurs Radjo-
telegrafji i Radjotelefonji przy Panstwowej
Szkole Przemyslowej we Lwowie.

Kurs ten ma na celu szerzenie wiedzy radjotechnicznej.
Konezacy mogs zostaé radjotelegrafistami. Warunki przyjecia :
6 klas szkoly s$redniej ogélno-ksztalcacej lub réwnorzednej.
Nauka trwa od 6 do 8 miesiecy po 15 godzin tygodniowo,
w godzinach popoludniowyech.

8. Warszawa (Mokotowska 6) — Panstwowe
Kursy Radjotechniczne przy Panstwowej Szkole
Budowy Muszyn i Elektrotechnikiim. H. Wawelberga
i S. Rotwanda.

a) Kurs dla radjomechanikéw — ksztalei mechanikéw
instalacyj radjotelegraficznych i radjotelefonicznych. Czag trwa-

nia nauki: 1 rok po 18 godzin tygodniowo w godzinach po-
poludniowych, ' ‘
b) Kurs dla radjotelegrafistow — ma na celu praygoto-

wanie telegrafistéw dla stacyj radjotelegraficznych. Nauka trwa
6 miesiecy po 18 godzin tygodniowo w godzinach popoludnio-
wych. Warunki przyjecia dla a) 1 ): 4 klasy szkoly srednie}
wzglednie 7 oddzialéow szkoly powszechnej lub pelna szkola
rzemieslniczo - przemyslowa, a dla nieposiadajacych tych Swia-
dectw co najmniej 2-letnia praktyka w zawodzie mechanicznym,
elektrotechnicznym i egzamin wstepny, stwierdzajacy umie-
Jjetnodé poprawnego pisania i czytania po polsku, oraz rachun-
kéw arytmetycznych nad liczbami calemi i ulamkami zwyklemi
1 dziesietnemi.

¢) Ogélny Kurs Radjotelegrafji i Radjotelefonji — ma
na celu szerzenie wiedzy radjotechnicznej. Konczacy mogs zo-
stad radjotelegrafistami. Na kurs sa przyjmowani bez réznicy
plei kandydaci, ktérzy ukonczyli 6 klas szkoly s$redniej ogélno-
ksztalcacej, lub réwnorzednej. Nauka trwa 18 tygodni po 15
godzin na tydzieri, w godzinach popoludniowych. Liczba kan-
dydatéw do wszystkich trzech kurséw jest ograniczona.

Wiadomosci z literatury» techniczne;.
Tunels.

— Zelazobeton jako omurowanie. Tunel kolejowy ,Red-
wood Cannyon* na linji z S. Francisco do Sacramento tuz pod
miastem Oakland (Cal), skonczony w r. 1912, mial obudowe
drewniang, jaka niejednokrotnie robiono w Ameryce. Skoro
jednak zaczela gnié, trzeba jg bylo zastapié inng, bez przery-
wania ruchu.

Tune! ma 4:88 m szerokodci w Swietle (po ustawienin
zeber), a 780 m wysokosci od fundamentu przyczélkéw. Ruch
kolejowy jest tak rozloZony, Ze tylko rano parg godzin jest
wolnych.,

Jako obudowy nowej uZyto 2Zelazno-betonowych Ilekow
czyli Zeber 1 plyt, wykonanych, we formach drewnianych
wzmacnianych Zelazem, poza tunelem i do niego dowozonych.
Oryginalny ten pomys! opatentowal P. Zucco. Zebra skladaly
sie z 2 poléwek: przyczélek i pél sklepienia. Byly one w prze-
kroju poprzecznym podobne do litery I i mialy 070 m wys.,
a szerokosci 0:35 w glowie, a 020 » w Sciance; sztuka wazyla
5 tonn; uzbrojenie 8 pretami o ¢f 19 mm; konce pretéw wy-
stawaly silnie z czeSci sklepieniowej. W Sciance zebra pozo-
stawiano trzy okragle, niewielkie otwory — srodkowy w srodku
ciezkosci sztuki — sluZzgqce przy transporcie i osadzeniu na
miejscu.

Wyréb zeber i plyt odbywal sie w odleglosci oo 95 km:
od tunelu. ¥.adowano je na wozy kolejowe a potem ustawiano
zapomocg zérawi, przyczem zoéraw dla robét w tunelu byl
umyslnie dla tego celu zbudowany.

Zebra w tunelu ustawiano w odstepach 0-90 do 1'20 m;
robiono pod nie osobny fundament, a w razie potrzeby zacia~
gano i leki spagowe, Obie poléwki laczono w kluczu, po usta-
wieniu, umieszczajac tam skrzynke drewniana i wypelniajac ja.
betonem lanym. -

Na zebrach albo osadzano plyty Zelazno-betonowe, albo
pozostawiano brusy, gdy drewno bylo jeszcze zdrowe. Plyty,
2b em grube, oo 45 kg waZace, osadzono przy pomocy malego
Zérawia, poczem stosugi wypelniano zapraws cementows 1 : 2.

Na pewnej czedci tuneln zastgpiono obudowe drewniang.
omurowaniem z betonu lanego. Okazalo sig, Ze omurowanie
z takiego monolitu betonowego wypadlo, przy tych samych
warunkach, o jedna trzecia droZej od metody Zucco.

Ma ona pewne zalety (odpada deskowanie w tunelu, wy-
réb Zeber i plyt odbywa si¢ na dniu, spokojnie, doskonale,
pod latwym nadzorem i ma czas stwardnied, i inne), ale chyba
moze znales¢ wyjatkowo zastosowanie. Przy tunelach w bu-
dowie, o wigkszych przekrojach poprzecznych, nie da sig¢ bowiem:
przez sztolni¢ przeprowadzié Zérawia dla stawiania ZzZeber,
a czesto i samych czesci Zeber (Ciment armé 1924 Nr. 52, 14
wedle Eng N. Rec.).



— Budowa kanatow ulicznych metoda tunelowania. Kanaly
uliczne buduje sig jako tunele oddawna; przykladéw istnieje
sporo. Na zalety tego sposobu w poréwnaniu z budows w otwar-
tym wykopie zwraca uwage artykul w Bauingenieur (1924,
Heft 11, St. 850), oparty na 40-letnich doswiadezeniach jednego
niemieckiego przedsigbiorstwa budowlanego.

W zwyklych warunkack, gdy one nie zmuszajs bez-
wzglednie do tunelowania, to ogdlnie biorac tunelowanie wy-
pada taniej, gdy kanal lezy mniej wigcej 6 m poniZzej po-
wierzchni ulicy. W ulicach waskich i przy niekorzystnych sto-
sunkach ruchu ulicznego, nawet juz przy 4—5 m glebokosei
kanalu, a pod torami kolejowemi jeszcze przy mniejszej glebo-
kosci, budowa kanalu jako tunelu zaleca sig réznemi korzy$ciami,

Do zalet zalicza sig: oszczgdno§é na ruchu ziemi — wy-
kop i zasyp; ten ostatni odpada zupelnie; pewna oszczednosé
na podparciu dcian; ominiecie potrzeby przekladania, wzglednie
podchwytywania rozmaitych przewodéw konsumcyjnych i ko-
munikacyjnych, jak wodociag, gaz, kable elektryczne, tory tram-
wajowe, i t. p., jesli w ulicy juz leis, wzglednie duzg zaleta
jest pozostawienie ich w spokoju czyli nienaruszenie ich polo-
zenia; bezpieczenstwo dla budynkéw w ulicach waskich,
zwlaszcza, gdy kanal biegnie blizej jednej pierzeji domoéw;
nawierzchnia uliczna pozostaje nienaruszona, odpadaja przeto
koszty napraw wskutek osiadania sig¢ ziemi, niekiedy kilka-
krotnie wykonywanych; ogromna wygoda dla ruchu ulicznego.

Tunelowaé mozna w kazdym materjale. W zwyklych
warunkach zapuszcza sig szyby robocze o wymiarach odpo-
wiednich dla transportu materjaléw i dla robotnikéw co 50 m,
nawet co 70 m; stoja one na osi kanalu, lub 2z boku, gdy
umieszezeniu na osi przeszkadzaja np. tory tramwajowe. Po
wykonaniu kanalu zasypuje sig je, o ile w tym punkecie nie
wypadal szyb rewizyjny.

Waspomniana firma uZywa do obudowy tymeczasowe] gie-
tych, starych szyn, kla,glakow 1 bruséw, przewaZnie oszwa-
réw. Zelazne Zebra stawia, mniej wigcej co 7H ¢m, na progach
drewnianych wzglednie ostatnio na betonowych. Omurowanie
betonowe wykonuje na kraZynach réwnies ze starych szyn,
przyczem pozostawia w betonie cala obudowe tymczasowa, a wige
brusy 1 Zebra czyli krokwie #%elazne. Pozwala {0 na mniej-
sze nieco wymiary omurowania betonowego i daje prawie bez-
wzgledng pewnos§é przeciw osiadaniu sig ziemi ponad kanalem.
Stwierdzono, zZe pozostawione w ziemi brusy wskutek bardzo
slabego dostgpu powietrza bardzo dlugo utrzymujs si¢ w do-
brym stanie.

Najmniejszy jajowy przekrd), ktéry wykonywalo owe
przedsigbiorstwo jako tumel, to 70 X 105 ¢m czyli przekrdj wy-
Yamu oo 1:20 X 150 m.

Metoda tunelowania nadaJe sig szczegélme] w ulicach
waskich i pod torami kolejowemi. Stwierdzono, e po torach
takich pociagi pospieszne przejezdzaja bez zmniejszenia chy-
%oéci jazdy.

Oczyw1scle potrzeba starannej roboty, wiec wplawnych
robotnikéw, i dobrego nadzoru, jak przy kazdej zreszts budo-
wie tunelu.

O ile mi wiadomo, metoda tunelowania we Lwo-
wie wykonano czgs$é kanalu w ul. Piotra i Pawla w zbitym
marglu, t. z, we Lwowie opoce, w r, 1902 (?), na dlug. oo 540 m,
o przekroju 150X 225 ¢m, W betonie; najmniejsza glebokosé
56 m, najwigksza 12-0 m.

Metodg tunelowania powinno sig tez zastosowaé przy budo-
wie kolektora I1X @ w ul, Grédeckiej, ktéry wedle projektu na diug.
oo 00 m leZy grednio oo 90 m — max. 11'5m — pod po-
wierzchnig ulicy, majacej szeroko$é oo 16:0 m (jezdnia oo 10-0 m,
chodniki po oo 8:0 m), dwa tory tramwajowe posrodku i bardzo
Zywy, cigzki ruch z dworca kolejowego, jezeli sondy w tej gle-
bokoci — a brak ich w tem miejscu — wykaZza materjal
zbity, najprawdopodobniej opoke, lub suchy. JeZeli zag bada-
niem gruntu stwierdzonoby materjal bardzo nieodpowiedni, to
moZe byloby poZgdane przestudjowadé przeloZenie tego kolek-
tora moze w ul. Szeptyckich i przez nisko poloZone podwoérza
lub moze w ul. Szeptyckich, pl. $w. Jura i ul, Mickiewicza,

_mniejszy, niZz z betonu ubijanego.
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a to ze wzgledu na koszty budowy i frudnoseci w przylacze-
niach domowych.

Posredni niejako sposéb stosowano przy budowie nie-
ktérych kanaléw w Samborze w latach 1907—1911 w suchej
glinie, ktérej pionowe &ciany trzymaly sie prawie bez pod-
parcia. Przy kanalach polozonych glebiej niz oo 3'0 m kopano
tylko czedciami oo 2'6 m dlugiemi, migdzy ktéremi czeéci
o0 3'0 m dlugie przebijano pod ziemis bez stemplowania. Mogly
byly one byé i dluzsze. Za roboty te ziemne, wynagradzane
od 1 m3 wedle glgbokosei, placono, aby zachecié¢ akordanta do
tunelowania, tak, jakby wykop na calej dlugo$ci kanalu byl
rzeczywiscie wykonany.

W niektérych miastach amerykanskich *) (N. York, Cleve-
land, Cincinati) uzywano do tunelowania dla réznych podziem-
nych korytarzy miejskich wiertarek obkretnych sztol-
niowych, to jest takich, ktére odrazu wiercily w gruncie
caly kolisty przekréj potrzebny na kanal. Maszynami takiemi —
opis jednej z najnowszych podaje Czasop. Techn. 1923, str. 29 —
wierci¢ oczywiscie mozZzna w skalach migkkich i takich, ktére
nie wymagaja natychmiastowego podparcia.

Artur Kiihnel.

Zelazo - heton.

— Wyznaczenie wymiarow belek zelbetowych. Dr. Saliger
oglasza w Der Bauingenieur (1924, str. 162) rozprawke, w kté-
rej podaje nowe sposoby wyznaczenia wysokodei przekroju
i wielkosei wkladek przy zwyklem zginaniu i przy cignieniu
i zginaniu. Autor podaje tabliczki, zapomeccs ktérych bardzo
predko dadza si¢ Zagdane wymiary wyznaczyd,

Materjaty hudowlane.

— O betonie lanym pisze Dr. Agatz w Der Bauing. (1923,
str. 265). Zaczyna on wechodzié w uZycie w Niemeczech.
W r. 1921 uZyto go po raz pierwszy w budowlach rzadowych,
przy budowie §luzy podwéjnej w Geestemiinde. Dodaniem
wigkszej ilosci wody okolo 109, uzyskuje beton wlasno§é wy-
pelnienia dokladnego wszystkich otworéw. Doswiadczenia tez
wykazaly, Ze ma on wigkszg gestosé, niz beton ubijany, co
badano na kostkach wykutych z budowli. Przy uiyciu betonu
lanego oszezedza sig wiele sil roboczych, zastgpujac je wurza-
dzeniem fabrycznem, potrzebnme jednak sa do tego sily robo-
tnicze inteligentniejsze, aby umialy sig dostosowaé do nowych
warunkéw. Ze wzgledu na kosztowniejsze rusztowania i desko-
wanie koszt budowli z betonu lanego bedzie tylko o 109,
Dr. M. Thullie.

RECENZJE I KRYTYKL

yDoswiadczenia z ptytami zelbetowemi z dwu stron pod-
partemi przy obciazeniu skupionem® II. czeé¢ (doswiadczenia
giéwne, nap. Dr. K. Bach i Otto Graf (28X 19 ¢m) 51 str.
Niemiecki wydzial Zelbetowy, Berlin 1923, Ernst u. Sohn.
(Versuche mit zweiseitig aufliegenden Elsenbetonplatten bei
Koncentrierter Belastung).

Jako 52 zeszyt sprawozdan niemieckiego wydzialu Zelbe-
towego wydali Bach i Graf sprawozdanie z doswiadczen, wy-
konanych w latach 1921 i 1922 2z plytami Zelbetowemi. Do-
§wiadczenia wykonane ze znang u Bacha dokiadnoscig i umie-
Jjetnoscia. Badano plyty 8 m szerokie a 2:16 dlugie, I=2'0 m.
Wysoko§é ich wynosila 10, 14 i 18 em. Stosunek przekroju
uzbrojenia poprzecznego do gléwnego zmienial sig od 1, do 1.
Réwnoczesnie z plytami wykonano belki, ktéreby mozna uwa-
zaé¢ jako wycinki plyt o szerokosci 40 i 36'4 cm. Spostrzegano
przy wszystkich plytach obcigZzenie, wywolujace wigksze pek-
nigcia, powigkszenia peknigé, ugiecia 1 rozszerzenia betonu
wzglednie naprezenia.

Moment wywolujacy pierwsze peknigcia okazal sig, liczge

‘Da cm szerokosci plyty, mniejszym, niz odpowiedni moment be-

*) Lucas G.: ,Der Tunnel® 1924, II, str. 84,
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lek. Moment wywolujacy zlamanie zaleZny byl przy tem samem
uzbrojeniu gléwnem od wielkosei uzbrojenia poprzecznego. Mo-
ment famigcy w belce, jaki nazwiemy 1, to dla stosunku uzbro-
jenia poprzecznego do gldéwnego:

i, byl moment 0-68

o » 083
2/3 n n 096
Yie 5 1-03

Uzbrojenie gérne plyty nie powigkszylo wecale momentu
lamiacego. Naprezenia w plycie nie sa w szeroko$ci jedno-
stajne, we srodku najwigksze, Graf wyznacza szeroko$é uzy-
teczng plyty b, ktéra nalezaloby przyjacé przy obliczeniu, i otrzy-
muje b=¢ B dla rozp. [=300 em:

B=100 200 -300 400 500m
b=031 058 081 102 1351
dla 7=150m b =059 103 1-37 163 204 1.

Sprawozdanis powyZsze pokazuje nam, jak to Niemcy
nawet po wojnie pracujag dalej w dodwiadczalniach dla posu-
nigcia nauki naprzéd.

wleorja i obliczenie mostéow Zelaznych*' napisal Dr.
Frydryk Bleich (Theorie und Berechnung der eisernen Briicken
von Dr. Ing. Friedrich Bleich) 27 x 19 em str. 581 z 486 rys.
Berlin, Jul. Springer 1924.

Pod tym napisem lezy przed nami dzielo wiedenskiego
inzyniera Bleicha, znanego juz z wielu teoretycznych prac in-
synierskich. Dotychczas rozréZnialiSmy teorje mostéw jako roz-
winiecie dalsze statyki budowli i nauke o ustroju mostéw.
Dzielo powyZsze zajmuje miejsce posrednie migdzy temi dwoma
dzialami nauki i przyda si¢ tym, ktérzy si¢ z obu, powyZszemi
dzialami nauki zaznajomili, Autor bardzo pobieznie méwi o obli-
czeniu belek gléwnych, a gléwny nacisk kladzie na obliczenie
szczegbléw, krytyke wzglednie uzasadnienie dotychezasowych
wzoréw wzglednie wskazéwek konstrukeyjnych, opierajac sie
rozumie si¢ takZe na badaniach do$wiadczalnych.

W pierwszym rozdziale méwi autor o silach dzialajacych
na mosty. Przytem slusznie zauwaza, Ze przyjmowad naleiy
tylko jeden pociag na torze, a na dlugosci, gdzie linja wply-
wowa jest po drugiej stronie osi, nalezy przyjaé wozy puste.
Jezeli w jakim$ precie ciagnienie z powodu ciezaru wlasnego
S, jest wigksze, niz ci$nienie z powodu cieZzaru ruchomego —S,,
to nalezy to ci$nienie pommnozyé spélezynnikiem e > 1 zwykle
15, wige §=85,—1'55,, bo ciezar wlasny moZe by¢ mniejszy
niz przyjeliSmy i mamy ciénienie a nie ciggnienie. Bardzo obszer-
nie omawia autor wplyw dynamiczny obciaZenia i wyprowadza
wzory na spélezynniki wstrzadnien, ktére poréwnuje z dotych-
czas uzywanemi, :

W drugim rozdziale omawia autor podstawy dla wyzna-
czenia wymiaréw, w trzecim wyboczenie. Udowadnia on, Ze
wzér Rankina daje napreZenie przy wyboczeniu przed przekro-
czeniem granicy spreiystodei za wielkie, po przekroczeniu za
niskie. Wzory kolei niemieckich sg dla krétkich pretéw nie-
prawdziwe. Autor zastanawia si¢ nad wplywem przypadkowego
mimo$rodu, nad wplywem przytwierdzenia jednostronnego i ob-
ciazenia poprzecznego, podaje wzory i tablice, ulatwiajgce obli-
czenie. Autor wykazuje, Ze przy jednakowym momencie bez-
wladnosci przekroje zwiezle maja wigksza wytrzymalosé od wy-
smuklych i Ze wplyw ksztaltu przekroju staje sig wigkszym
przy zmniejszajgcej sie smuklosci. Nastepnie rozwaza dokladnie
wplyw zmiennosei przekroju i1 podaje odnos$ne wzory. Dalej
oblicza slupy kratowe i ramowe, wyboczenie paséw i wyzna-
czenie dlugoséci wolnej tak w plaszezyznie diwigaru, jak i pro-
stopadls. Osobny paragraf poswieca on wyboczeniu Iukéw,
a potem inny wyboczenin $cianki i dochodzi do wyniku, Ze

_przepony przy przekrojach skrzynkowych nie sa niepotrzebne,

Czwarty rozdzial po$wigca autor miejscowym nag\‘qieniom
w pretach dzwigaréw mostowych, omawia polaczenia pretéw,
podaje wzory dla zginania z ciggnieniem, uwzglednienie dziur
na nity w belkach bluszanych, wreszcie skrecania, Autor obli-
cza dokladnie sily dzialajace w nitach, jednak przy kryciu
wielokrotnem daje, wedlug mego zdania, za malo nitéw i za
krétkie przykladki,

W piatym rozdziale oblicza autor poklad mostéw Ze-
laznych, zastanawia si¢ nad rozkladem ciSnienia przez Zwir
i spreiyste podklady. Oblicza on szero$é¢ plyty, ktéra moZna
obliczyé wtedy jako belke 1 radzi przyjmowac te szerokosd
b==4%z jesli z jest wysokoscig nadsypki. Dziwna rzecz, Ze
nie uwzglednia rozkladu ci$nienia przez szyne na podklady
drewniane, obliczenie ich wiec nie jest scisfem. Obszernie za-
stanawia sig autor nad obliczeniem ciaglych plyt Zelbetowych.
Dalej omawia autor poklad mostéw Zelaznych i przychodzi do
wniosku, %e przy wigkszych rozpigtosciach nalezy poklad
w kilku miejscach przerwaé, urzgdzajac przesuwalne polgczenie
podluZnic. Kazda taka czeéé pokladu nalezy polaczyé z diwi-
garami gléwnemi teZnikami hamowniczemi. Dokladnie oblicza
autor naprezenia drugorzedne powstale wskutek sztywnego po-
faczenia poprzecznic. Z powodu ugigcia si¢ poprzecznic autor
radzi obliczaé podiuznice jako belki w dwu punktach podparte,
nawet w tym wypadku, gdy je konstruujemy jako ciagle.

Szésty rozdzial poswigca autor dzwigarom gléwnym. Przy
belkach ciaglych uwzglednia on takZe zmiane przekroju. ZXuki
blaszane poleca autor dla ! = 40 do 80 m, tréjprzegubowe tylko
dla mostéw drogowych, bo zalom linji ugiecia sprawia niedo-
godno$é dla kolejowych. Dodé obszernie méwi autor o napre-
zeniach drugorzednych wskutek stalego polaczenia wezlowego.
Przy belkach z drugorz¢dnem podparciem naleZy pasowi obcia-
Zonemu daé przekréj symetryczny. Slupy kraty wykazaja wigk-
sze napreienia drugorzedne, niz Sciggna i zastrzaly. Autor sg-
dzi, Ze przy kracie pojedynczej bardzo rzadkiej napreZenia
drugorzedne sa do§é male. Autor zwraca uwage, Ze gdy wsku-
tek napreZzen drugorz¢dnych przekroczymy granice spreiystosci,
to naprezenia automatycznie si¢ zmniejszajs, niema wigc obawy,
by doprowadzily do zlamania. Jednak autor przyznaje, Ze pow-
stajace wtedy momenty dzialaja szkodliwie na nity, ktére nie
obliczamy ze wzgledu na te momenty.

Siédmy rozdzial poswigca autor teznikom tak przy bel-
kach zwyklych jak i lukach, 6smy JoZzyskom i przegubom.

Dzielo to niemieckiego badacza zasluguje na dokladne
odezytanie i studjowanie; polecié go moge goraco inZynierom
mostowym, Dr. M Thullie.

Srokowski Konstanty: ,Drogi kolowe w Polsce wspdé-
czesnej. Studjum ekonomiczne., Wyd. pierwsze. 1924, Dru-
karnia Sejmiku powiatowego w Xikowie*) 11X 18 c¢m, str. 46,

Cel broszury: dokladne okreslenie strat wynikajacych
z braku drég i oznaczenie niezbgdnej ich ilosci w Polsce.

Autor, wskazawszy, Ze jednym z powaZnych brakéw Polski
jest zaniedbanie srodkéw komunikacyjnych, w pierwszej linji
drég, jako Ze Polska jest krajem przedewszystkiem rolniczym
i lesistym, przedstawia, jak brak drég wplywa ujemnie na go-
spodarke rolng, potem lesng i na straty ludnosci wogéle.
Slusznie przytem zauwaza, Ze straty dzielnic pozbawionych do-
stateczne] ilosci drég — b. Krélestwo Kongresowe i Kresy —
chociaz uderzaja gléwnie w ludnoéé tych dzielnic, to przecie
posrednio rozkladaja si¢ na wszystkich,

Straty dzieli Autor na dwa rodzaje: stale i okresowe.
Straty stale to straty coroczne; straty okresowe zad powstajg
w latach mokrych.

Wysokosé stalej straty na glowe mieszkanca b. Krélestwa
podaje Autor na 867 zl. rocznie; cyfre te opiera na oblicze-
niach z Rosji; nie podaje jednak, jaka drogg do tej cyfry
rosyjskie samorzady ziemskie doszly. Jest to luka zasadnicza,
wskutek ktérej nie mozZna ocenié, jaka warto§¢ ma rozumowa-
nie. Z lat mokrych i z lat wzmoZonej emigracji przyjmuje

-Autor okresy dla strat drugiego rodzaju i — znéw wedle cyfr

rosyjskich przedwojennych — podaje strate roczna na 1 miesz-
kanca b. Krélestwa na 1:13 zl.; przeto razem strata roczna
jednego obywatela wynosi 9-80 zl. Podobne obliczenia przepro-
wadza dla innych dzielnic Panstwa. x

Dla obliczenia dlugosci potrzebnych koniecznie drég usta-
wia Autor najpierw réwnania o trzech niewiadomych ksztaltu:

*) Jezeli w Polsce kazden sejmik powiatowy bedzie mial
swojg drukarnie, to etatyzmem ,zakasujemy“ wszystkie panstwa,
nawet Sowjety.



z.d,+ydy+2.dy=D.d,, w ktérem d,, dy i d, sg to procenta
ludnoéci pewnego panstwa, oddajacej sig rolnictwu i lesnictwu,
przemyslowi i gérnictwu, i pozostalym zawodom, D dlugosé
drég w km na 100 gléw a d, dlugosé koleji na 1km? w owem
panstwie; x, y i z to szukane dla Polski wspélezynniki, niejako
dlugosdci drég potrzebnych dla powyZszych zawodéw. Dlaczego
suma po lewej stronie ma sig réwnad -iloczynowi po prawej, nie
wyjasniono. Przyjawszy cyfry z 3 panstw, Anglji, Niemiec
i Szwajecarji, jako pozostajacych ,w mozliwie bliskich (?) wa-
runkach® do Polski, otrzymuje wartosei dla z, y 1 2 i oblicza
ilogei drég dla dzielnic przedwojennych Polski. Poniewaz jednak
powyzszy wazér daje ilosci za duze — np. dla Kreséw Wecho-
dnich 0558 km na 100 gléw, to jest niewiele mniej, niZ ma
ich, wedle Autora, Anglja, a 1'6 razy wiecej niz Belgja — co
znaczy moim zdaniem, Ze rozumowanie niema silnych podstaw —
przeprowadza Autor dalsze obliczenia korygujace wedle pro-
dukeji, opierajac si¢ na Niemcach ,jako najwigcej zblizonem
panstwie o warunkach klimatycznych i naturalnych“. Drobia-
zgowych tych wywodéw nie streszczam. °

Préby powyisze — zdaje mi sie¢ — nie sa pozbawione
pewnych waloréw, ktére ocenié¢ méglby najlepiej ekonomista;
nie trafiaja mi jednak bezwzglednie do przekonania, Z szlachet-
nemi intencjami broszury zgadzam si¢ najzupelniej.

Wytknad muszg¢ niedbaly styl, wskutek ktérego podaza-
nie za my$la Autora staje sig bardzo pracowite. Oto przyklad
(str. 15) pierwszy z brzegu: , W pracach Ziemstw spotykamy
powaine dane statystyczne, ktére wykazuja stals stratq na 1
mieszkanca rocznie, lecz do tego i jeszeze nie spostrzegly te
instytucje, Ze w pewnych okresach pewne miejscowosci ulegajg
dorywezym zmianom i klgskom klimatycznym, ktére moze spo-
wodowaé posucha lub znaczne opady t. zw. okresy suche
i mokre, ktére przez polskich klimatologéw sg badane i noto-
wane, wskazujg wlasnie, Ze mokre okresy powodujg dodatkowe
straty obok stalych wskutek bezdroza i nazwijmy je okreso-
wemi stratami®. PrzecieZ moZna bylo poprosi¢ kogo§ o prze-
czytanie r¢kopisu!

Niemile i niepotrzebne sg skrécenia, np, L. Ld., 1d,
ludn, = ludnoéé. Bezliku bledéw drukarskich wskutek niefraso-
bliwej korekty.

Uwagi powyisze nie daZa do zniechgcenie Autora do dal-
szej pracy, chea jedynie zapobiec na przyszlo$é usterkom.

Girard L.: ,Le nettoiment de Paris®. (Oczyszczanie
Paryza) Paris 1928. 106X 117 mm, str. 164, fig. 60.

Tresé: Przeglad historyczny. Usuwanie odpadkéw gospo-
darstwa domowego: naczynia, zbiérka, przewéz, spalanie.
Oczyszczanie ulic: jezdni, chodnikéw i Sciekéw; narzgdzia i ma-
szyny, garaze, programy pracy; skrapianie, polewanie, myecie,
zamiatanie, ,kauczukowanie% czyli skrobanie nawierzchni litych;
usuwanie gololedzi i $niegu. Oczyszczanie hal targowych i tar-
gowic, Warsztaty., Organizacja i kontrola. Wydatki i ich po-
krycie.

Ksigzka zawiera duzo szczegélowych dat, zebranych
z dlugoletniego do§wiadczenia. Rycin nieco za malo, zwlaszcza
rycin schematycznych, objasniajacych dzialanie maszyn lub po-
dajacych przekroje i wymiary. Artur Kiihnel.

BIBLJOGRAFJA.

Ksigzki nadestane, ,Normy obliczenia wynagro-
dzenh inzynieréw* przyjete 1. VIII, 1924 r. przez Kolo
InZynieréw - Doradeéw i InZynieréw - Rzeczoznawcéw przy Stow.
Techn. Pol. w Warszawie. Normy podajg wynagrodzenie po-
dlug sumy wartoéei objektu i podlug zuzytego czasu,

Kiihnel Artur: ,Ulice“ Projektowanie, budowa
i utrzymanie, Naklad Wydawnictwa Polskiego Lwéw - Poznan
1925, Wymiar 12 x 18 om, str. 417 i 896 rys.

oArchitekt® zeszyt IV. zawiera dalszy ciag pracy p.
Skérewicza o Zamku Krélewskim w Warszawie (epoka Wazbéw),
dokoniczenie uwag p. Pajzderskiego o literaturze odnoszace] sig
do architektury w Polsce, wywody p. Seagera o ,korzystnem
ofwietleniu galeryj obrazéw i muzeéw*, waine z powodu oglo-

271

szonego konkursu na Muzeum w Warszawie; objasnienie pro-
jektu p. Szyszko- Bohusza na koscié! pod wezwaniem Opatrz-
nosei Boskiej i dom XX, Misjonarzy we Lwowie, nekrolog
przedwezesnie zmarlego architekta Stepkowskiego, wreszcie ko-
munikaty, odnoszace si¢ do miedzynarodowej wystawy sztuk
dekoracyjnych w Paryzu,

pInZynier kolejowy“, organ Zwiazku Polskich Inzy-
nier6w Kolejowych, miesiecznik poSwigcony sprawom kolej-
nictwa i komunikacji. Zeszyt 1 z 1, IX, 24.

Zeszyt przedstawia sie powaznie pod wzgledem tresei,
a okazale pod wzgledem zewngtrznej formy.

Tresé: Artykul wstepny. Pawlowski Al.: Zadania inzy-
nierji kolejowej. Kannegiesser I.: Koleje zelazne, a naukowa
organizacja pracy. Proczkowski M,: Para czy elektrycznosé.
Langrod A.: Rozlamy czesci skladowych taborn w normalnym
ruchu kolejowym. Kronika. Ze Zwiazku,

Wymiary 200 X 285 mm, str. 19. Druk i papier bez za-
rzutu, Cena w prenumeracie rocznej 12 =zl.

Pismo fachowe powyzszego pokroju bylo pozadane w Polsce,
majacej przed sobg ogrom zadan w kazdej dziedzinie kolej-
nictwa. Witamy je szczerem sercem, zyczac jak najlepszego
rozwoju i trwalego powodzenia. Redakcja.

Dzieta i czasopisma, nabyte na witasnosé Bibljoteki
Politechniki Lwowskiej. [. Rumpler Dr. E. Der 1000 P. S.
Flugmotor. Miinchen, 1921. St. 64. Tf. 24. — 2. Gimbut B.
Uszkodzenia i niedokladnosci w maszynach elektrycznych pradu
stalego 1 zmiennego... Warszawa, 1922, Str. VII, 176. —
3. Dobrowolski Dr. Marceli - Nalgez. Style Ludwikéw XVII,
i XVIII. w. Warszawa, 1924. Str. 112. — 4. Herzberg
Edward. Zarys technologji drewna. Krakéw, 1924, Str. 239,
5. Karpinski Adam, Wiadomosci o powstawaniu gleby. Lwéw,
1924, Str, 168, — 6. Wofflin Heinrich. Die klassische Kuast.
Miinchen, 1924, St. XII. 293. — 7, Burgdorfer Dr. Ernst.
Der Eingelenkbogen fiir massive Strassenbriicken. Berlin, 1924,
St. VIL 160. Tf. 10. — 8. Fuchs Franz. Grundriss der Fun-
ken - Telegraphie in gemeinverstindlicher Darstellung. Miin-
chen, 1924, St. 94, — 9. Volk C. u. Eckardt A. Kolben,
Berlin, 1928, St. X, 77. — 10. Mozer Wilhelm. Budowa paro-
wozéw. Lwoéw, 1924, Tom, I. — Il. Dreyer Georg. Festig-
keitslehre u. Elastizititslehre. Leipzig, 1923. St. XI. 390. —
12. Bolliger Dr. A. Die Hochspannungs - Gleichstrommaschine.
Berlin, 1921, St. 82. — 13. Fuchs R. und Hopf L. Aerody-
namik. Berlin, 1923. St. VIII. 466. — 4. Ford Geo B. L’ur-
banisme en pratique. Paris, 1920, p IV. 196. — 5. Krause
Rudolf u. Vieweger H. Kurzer Leitfaden der Elektrotechnik.
Berlin, 1920, St. XI. 267. — 16. Wotruba Dr, R. Grund-
ziige der Elektrotechnik, Berlin, 1921, 2 Biinde. — 7. Paul-
mann M. u. Blaum R. Die Bagger und die Baggereihilfs-
gertithe. I. Bd. Berlin, 1923. 2-e Aufl. St. VIII. 281. Tf.
X, — 18. Foppl August. Beitrige zur technischen Mechanik
und technischen Physik. Berlin, 1924. St. VIII. 204. — 9.
Wawrziniok Otto. Handbuck des Materialpriifungswesens
fiir Maschinen- und Bauingenieure. Berlin, 1923. St. XX, 700,
20. Lewe Dr. Die strengste Losung des Pilzdeckensproblems.
Berlin, 1922. St. 27, — 2l. Vahlen Dr. Th. Ballistik Berlin, 1922
St. XTI, 281. — 22. Giinther H. u. Fuchs Fr. Der praktische
Radioamateur. Stuttgart, 1924, St. 419. — 23. Gérski Kazi-
mierz, Produkcja i zastosowanie energji elektrycznej w Szwaj-
carji. Nowy Sacz, 1918. Str, 190. — 24. Nesper Dr. Eugen.
Der Rundfunk auf dem Lande und in Kleinstidten. Berlin,
1924, St. 101, Tf. 2. — 25. Tolloczko Ludwik. Zasady urzg-
dzenia poczt, telegraféw i telefondw i zastosowanie ich w Polsce.
Warszawa, 1923. Str. 248, — 26. Noworolski Stanislaw, Radjo-
komunikacja kierunkowa i radjogoniometrja, Warszawa, 1924,
Str, IX. 116. Tb. 2, — 27. Banachiewicz Tadeusz. O radjo-
telegrafji i radjotelefonji w ich dzisiejszym stanie. Krakéw,
1924, Str. 29. Th. 2. — 28. Fleming J. A. The wireless tele-
graphist’s pochet book of notes, formulae, und calculations.
London, 1916. p. XII. 847. — 29. Bacher Elmer. Vacuum
tubes in wireless communication. New York. p. VIIL 202. —
30. Michel Eduard. Wie macht man Zeitstudien ? Berlin, 1920,
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St. XVIII. 167. — 3I. Der Ingenieur in der Verwaltung.
Berlin, 1919. St. 83. — 32. Klein Dr. Demokratie, Verwaltungs-
reform u. Technik. Berlin, 1919, St. 88. — 33. Aumund H.
Die Hochschule fiir Technik u. Wirtschaft. Berlin, 1921. St.
40. — 34. Gilbreth F. u. Gilbreth L. Verwaltungspsychologie,
Berlin, 1922, St. VIII. 189. — 35. Wyssling Dr. W. Uber
die Verhiltnisse des Energieabsatzes an der hydroelektrischen
Werken in der Schweiz... Ztirich, 1924. St, 44, — 36. Strickler
Dr. A. Beitrige zur Frage der Geschwindigkeitsformel fiir
Stréme, Kaniile und geschlossene Leitungen, Bern, 1923. St.
VI. 77. Tf. 4. — 37. Riedler A. Das Maschinen-Zeichnen. II.
Aufl. Berlin, 1919. St. VIII. 234,

Czasopisma: I Technika gorzelnicza. Warszawa, 1922,
2. Fenerungstechnik. Leipzig, 1912—1923. — 3. Science et
Industrie. Paris, 6, 7, 8 Anné. — 4. Archiv fiir Wirmewirt-
schaft, Berlin. — 5. Zeitschrift fiir angewandte Mathematik
u, Mechanik, — 6. V, D. J. Nachrichten. Berlin.

ROZNE SPRAWVY.

Akademja Nauk Technicznych. Z inicjatywy Akademji
Umiejetnosci w Krakowie prowadzone sa obecnie rokowania
w sprawie przylaczenia Ak. N. Techn. do Ak, Umiej. jako
jednego — na razie — jej wydzialéw.

Osobiste. Kol. fLuzecki Michal, jeden z najwybitniej-
szych architektéw lwowskich, mianowany zostal w sierpniu
b. r. Dyrektorem Departamentu Technicznego m. Lwowa.
Skonczylo si¢ w ten sposéb prowizorjum trwajgce blisko lat 20.
Od $mierci bowiem $p. Hochbergera Juljusza w r. 1906 na
czele dawniej Urzedu Budowniczego pézniej (od r. 1913) De-
partamentu stal kierownik. Jakkolwiek mial wiadz¢ przyslu-
gujacy dyrektorowi, jednak wskutek nieprzyjaznych dla tech-
nikéw stosunkéw, panujacych w Magistracie Lwowskim, nie
mogl jej w pelni uzywad.

SPRAWY TOWARZYSTWA.

Od Redakcji. Redaktor Czasopisma Technicznego prosi
o prace, gdyi teka redakcyjna prawie pusta, Zarazem wy-
raznie zaznacza, e poZadane sa prace ze wszystkich dziedzin
techniki zaréwno teoretyczne jak i opisy z praktyki.

Brak prac pochodzi zapewne w duiym stopnin z obawy,
%e nie beda one oryginalne, na bardzo wysokim poziomie
stojace, Ze moze powtérza rzeczy znane, Ze porusza tylko dro-
biazgi. Obawy te sg najzupelniej plonne. Albowiem prac i ory-
ginalnych, glebokich i wielkich i w literaturze zagranicznej
niema w nadmiarze. I tam pisma techniczne pelne sg drobnych
rozprawek 1 notatek, przypominajacych rzeczy znane i oma-
wiajacych sprawy niepozorne. Jedne i drugie sa potrzebne dla
czytelnikéw, gdyZz daja obraz spraw technicznych dawnych
i obecnych. ‘

Czasopismo Techniczne stosuje pisownie¢ wedle podrecznika
Eosia: ,Zasady ortografji polskiej i slownik ortograficzny“.
Dlatego uprasza si¢ Pp, Autoréw, aby tej pisowni raczyli
przestrzegac.

Roéwniez uprasza sie o czytelne pismo, chocby przez
wzglad na strate czasu i zmeczenie wzroku redaktora i skla-
dacza i nieuniknione wtedy omylki. Najmilsze bylyby oczy-
widcie ,rekopisy“ maszynowe. Majg one przedewszystkiem dla
autora te wielka zalete, Ze przy czytaniu ich, podobnie jak
przy czytaniu druku, drukowanej ksiaiki, czasopisma i t. p.,
bledy i omylki latwiej wpadaja w oko, niZ przy czytaniu rze-
czy pisanych reka, i

Posiedzenie Wydziatu Gtownego P. T. P. z dn. 15. wrze-
1924 r. Przewodniczy kol. Rybicki, sekret. kol. Mazur.
Obecni kol.: Blum, Gajczak, Jaskoélski, Kozlowski, Kiihnel,
Matakiewicz i Wieniewski.

Po spawozdaniu Skarbnika o wydatkach i przychodach
w sierpniu rozwingla sie dyskusja na temat niedomagan domu
mieszkalnego Towarzystwa (piece, kanalizacja, i t. p.). W spra-
wie przy$pieszenia budowy kanalu w ul. Zimorowicza postano-
wiono wyslaé memorjal do Magistratn i Wojewédztwa, ktéry
przygotuje kol, Kiihnel. '

Nastepnie zdawal sprawe kol. Blum o przyjecin wycieczki
7 inzynieréw kolejowych lotewskich przez Tow w dn. 8. 1 9.
wrze$nia b, r. Wydzial zatwierdzil wydatki z tego tytulu po-
niesione przez Tow.

Na wniosek kol. Bluma postanowiono zaloZzy¢ aparat tele-
foniczny w Sekretarjacie.

Kol, Jaskélski przypomina sprawe normalizacji drzewa,
zapytuje, czy projekt wypracowany przez komitet drzewny
odesla¢ do Stalej Delegacji Zrzeszen Technicznych, wzglednie
czy podjaé dalsze prace w tym kierunku., Uchwalono prowadzic
akcje dalej przez Tow., a mianowicie przesla¢ projekt Tow.
innym zrzeszeniom i osobisto§ciom pracujgcym w przemysle

drzewnym i na podstawie odpowiedzi jeszcze raz rzecz prze-
dyskutowacd.

Kol. Rybicki zdaje sprawe ze Zjazdu Iniynieréw Kolejo-
wych w Poznanin w d. 7., 8. i 9. wrzesnia b. r., poczem roz-
winela si¢ dyskusja na temat zniesienia Ministerstwa Robét
Publicznych,

Na wniosek Prezesa kol. Rybickiego kooptowano do Wy-
dzialu Tow. Prezesa Dyrekcji Poczt i Telegraféw we Lwowie
p. inz. Dutezynskiego.

Na wniosek kol. Bluma postanowiono, aby Sekcja naukowo-
odczytowa zajela sie rozpatrzeniem sprawy, poruszonej w arty-
kule Slowa Polskiego o wielkiej liczbie ksiaZek niemieckich
technicznych zakupywanych przez Bibljoteke Politechniki Liwow-
skiej w stosunku do znikomej ilosci ksiazek w jezyku fran-
cuskim i angielskim,

Na tem posiedzenie zakorczono.

Posiedzenie Wydziatu Gtéwnego P. T. P. z d. 17. pazdzier-
nika 1924 r. Przewodniczy kol. Rybicki, sekretarzuje kol.
Mazur. Obecni kol.: Blum, Gayczak, Jaskélski, Krzyczkowski,
Kiihnel, Kozlowski i Nadolski. '

Na zaproszenie Wydzialu bierze udzial w posiedzeniu
kol. Ggsiorowski,

Przyjeto jako nowych czlonkéw: inz. Wladyslawa Wra-
zeja i inZ, Jézefa Hawliczka.

Skarbnik kol. Poludniewski przedstawil sprawozdanie ka-
sowe za wrzesien. Na wniosek kol. Bluma wyraZono przez
aklamacje podzigkowanie Skarbnikowi za pomy$lny wynik go-
spodarki finansowej.

Kol. Nadolski przedklada projekt ustawy o Izbach Inzy-
nierskich, ktéry po krétkiej dyskusji zostal przez Wydzial
Jjednoglosnie zatwierdzony. Na wniosek kol. Rybickiego uchwa-
lono przestaé projekt do Sekretarjatu Zwigzku P, Z. T. w celu
ogloszenia w Wiadomodciach z podaniem motywéw i objadnien,
nastepnie przedlozy¢é Ministrowi Robét Publicznych i przestaé
kol. Dr. Janowi Krausemu do Krakowa jak referentowi tej
sprawy.

Na wniosek kol. Rybickiego postanowiono uprosié P. Prof.
Edwine Hauswalda na delegata P. T. P. do Komisji majacej
opracowaé statut Instytutu Badania Pracy. W sprawie wyzna-
czenia delegata do Podkomisji kredlenia i znakowania technicz-
nego przy Komitecie Technicznym dla normalizacji wytworéw
przemyslowych Ministerstwa Przemysiu i Handlu postanowiono
porozumie¢ sig z Rektorem Politechniki w tym celu, aby jeden
fielegat byl zastepca dzialu budowy maszyn, a drugi zastgpca
inZynieréw komunikacji.

Uchwalono zwolad komisje celem oméwienia naukowej
organizacji pracy w przemysle budowlanym, zloZona z profe-
soré6w Politechniki i przedstawicieli przemyslu budowlanego.
Jako referenta tej komisji postanowiono uprosié p. prof. Haus-
walda. Do Wydzialu kooptowano kol. Emila Bratre. Uchwalono
zakupic nowy aparat dla obrazéw $wietlnych.

Redaktor naczelny i odpowiedzialny Prof. Artur Kiihnel.
I. Zwigzkowa Drukarnia

Nakladem Polskiego Towarzystwa Politechnicznego we Lwowie.

we Lwowie, ul. Lindego 4.
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