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TECHNICZNE

ORGAN MINISTERSTWA ROBOT PUBLICZNYCH

I POLSKIEGO TOWARZYSTWA POLITECHNICZNEGO WE LWOWIE.

Rocznik XLI.

Lwéw, dnia 10. maja 1923.

Nr. 9.

TRESC: Czesé urzedowa.

Czg$é nieurzedowa. St. Bryla:

Polskie przepisy obliczen statyeznych w budow-

nictwie ladowem., — Z. Palka: Sciany bite z gliny. — Recenzje i krytyki. — Nekrologja — Bi-

bljografja.

CZESC URZEDOWA.

Ustawy 1 rozporzadzenia.

3 W ,Dzienniku Ustaw* Nr. 38 z dnia 12. kwietnia
b. r. poz. 261. zostalo ogloszone rozporzgdzenie Mi-
nistra Robét Publicznych z dnia 28. marca 1923 r.
wydane w. porozumieniu z Ministrem Skarbu w przed-
miocie pobierania oplat od statkéw, tratew i spustu
drzewa luznego na wodach publicznych $rédladowych.

Wyciag z instrukeji w sprawie udzielania kre-
dytu na wykonczenie doméw rozpoczetych, remont
doméw niezamieszkalych i na budowe doméw no-
wych :

(§.1). Skarb Panstwa przekaze instytucjom finan-
sowym nize] wymienionym kwote mp. 20 000,000.000
(marek polskich dwudziestu miljardow) jako dotacje
na dokonczenie rozpoczetych, remont doméw nieza-
mieszkalych i na budowe nowych doméw.

(§. 8). Kredyty beds udzielane gminom, koope-
ratywom I osobom prywatnym:

" @) na dokonczenie rozpoczetych doméw mie-
szkalnych; ‘

b) na dobudowe, nadbudowe i przebudowe do-
moéw, o ile tg drogs bedzie mozliwe uzyskanie lokali
mieszkalnych ;

¢) na remont doméw mieszkalnych;

d) na budowe nowych doméw mieszkalnych po
zaspokojeniu potrzeb wymienionych pod a), &) ¢ ¢).

(§. 4). Pozyczki mogg by¢é udzielane na budowle
poloZone w obrebie miast.

Osady przemyslowe, nie naleZace do kategory]
wymienionych w pierwszym ustepie, mogs korzystaé
z pomocy finansowej na cele w §. 3 przewidziane
w kazdym poszezegélnym wypadku tylko za zgods
Ministerstwa Skarbu 1 Ministerstwa Robdt Publi-
cznych.

(§. ). Ubiegajgcy sie o pozyczke winien przed-
lozyé:

a) arkusz posiadlosci gruntowej, wzglednie wy-
pis hipoteczny, stwierdzajace dowodnie przestrzern
gruntu uzytego, lub majacego byé uzytym pod bu-
dowe;

‘ 622)) wypis hipoteczny wzglednie poswiadczenie
Urzedu Hipotecznego, stwierdzajgce stan obcigZenia;
¢) plan szkicowy 1 kosztorys wstepny zamie-
rzonej budowy wzglednie remontu. Po przyznaniu
pozyozki winny byc przedstawione plany i koszto-

rysy, sporzgdzone w sposéb przepisany . |ansj miej-
scowoscli ;

d) przy nadbudowach, dobudowach, przebudo-
wach 1 remontach oszacowanie realnosci, przy no-
wych budowach oszacowanie wartosci gruntu budo-
wlanego ;

e) wreszcie winien ubiegajacy sie o kredyt wy-
kazac si¢, ze posiada na cele budowy wiasnego ka-
pitalu przynajmniej 209, dla o0séb prywatnych
wzglednie 109, dla gmin, kooperatyw miesz. nieobli-
czonych na zyski.

Zakupione materjaly i plac pod budowe moga
byé zaliczone jako posiadany kapital.

Grunt zajety pod budowe nie moze w zadnym
wypadku byé przyjety — wyzej niz 209, kosztéw
zamierzonej budowy.

(§. 6). Podania nalezy wnosié bezposrednio :

@) w b. Zaborze Rosyjskim:

1. do Banku Budowlanego w Warszawie, a to,
o ile petentami sg kooperatywy i osoby prywatne;

2. do Banku Komunalnego w Warszawie, wszyst-
kie gminy miejskie, o ile chodzi o budowle, ktére
po wykonczeniu pozostajs wlasnosdcig odnodnych gmin
miejskich.

b) w b. Zaborze Austrjackim:

1. w Wojewddztwie Krakowskiem do Zakladu
Kredytowego dla miast Malopolskich, Oddzial w Kra-
kowie ;

2. w Wojewddztwach: Lwowskiem, Tarnopol-
skiem i Stanistawowskiem do Zakladu Kredytowego
dla miast Malopolskich we Lwowie.

c) wb. Zaborze Pruskim:

Do Banku Komunalnego Kas
w Poznaniu,

(§. 11). Pozyczki bedsa udzielane w formie kre-
dytu budowlanego krétkoterminowego w wysokosei,
o ile chodzi o gminy i kooperatywy, nieprzekracza-
jacej 909, wykazanej sumy kosztorysowej a 80Y,
o ile chodzi o osoby prywatne.

Pozyczkiudziela sie¢ w zlotych na podstawie koszto-
ryséw sporzgdzonych badz réwniez w zlotyoch bgdz
w markach polskich przeliczonych na zlote wedlug
kursu stosowanego dla 8%, pozyczki zlotej wzglednie
dla 69, zlotych bonéw skarbowych. Wyplaty ratalne
od udzielonej pozyczki wyplacone beds w markach
w przeliczeniu na zlote wedlug kursu zlotego w dnin
dokonania kazdej wyplaty.

OszczednosSei
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Oprocentowanie udzielonych pozyczek bedzie
wynosilo niezaleZnie od 1%, (jeden procent) prowizji
wstepnej 29, (dwa procent) w stosunku rocznym,
o ile pozyczka zostaje udzielong gminie, lub koope-
ratywie, 39, (trzy procent) we wszystkich innych
wypadkach.

(§. 12). Wyplata przyznanych poZyczek naste-
puje po zalatwieniu wszystkich formalnosei, jakie
sg zwigzane z jej udzieleniem w miarg postqpu bu-
dowy i zakupu materjaléw budowlanych.

W wypadkach wyjatkowych mogsg byé wy-
platy uskuteczniane na podstawie specjalnej uchwaly
Komisji Pozyczkowo - Budowlanej 1 przed zalatwie-
niem wszelkich formalnosci. Instytucja finansowa
wydajaca pozyczke winna jednak w tym wypadku
oznaczy¢ sposéb tymeczasowego zabezpieczenia sum
wyplaconych. ,

W razie, jezeli gmina, lub koopera.tywa., ko-
rzystajace z ulg procentowych, zamierza ustgpi¢ dom
osobie, ktérej nie przysluguje prawo do ulg, to ze-
zwolenie na takie przeniesienie wlasno$ci moze byé
udzielone tylko pod warunkiem, Ze réwnoczesnie po-
yczka zostanie zredukowana do wysokosci, ktéraby
odpowiadala najwyZszej granicy obciaZenia, przewi-
dzlanej w paragrafie 11 ust. 1, t. j. Ze rdéZnica zo-
stanie splacona w gotdéwce wedlug miernika zlotego,
a ponadto nabyweca zezna w dodatkowej deklaracji,

%e zgadza si¢ na podwyzszenie stopy procentowej

z 29, na 39,.

Zaréwno w tych wypadkach, jak i wrazie odstg-
pienia domu, bedacego wilasnoseig osoby prywatne]
Iub kooperatywy, na ktéry udzielons zostanie po-
tyczka, Komisji Pozyczkowo - Budowlanej przyslu-

guje prawo odméwié zezwolenia na przeniesienie
prawa wlasnodci bez podania motywéw, a to pod
rygorem natychmiastowe] przedterminowej splaty
udzielonej pozyczki.

Rygor taki musi byé zastrzezony przy udzie-
laniu poZyczki w skrypcie dluznym, a ewentualnie
i w kaucyjnym zapisie hipotecznym.

(§ 14). Wszystkie udzielone pozyczki muszsg
byé zabezpieczone kaucjs hipoteczng, wzgl. inng
gwarancjg wedlug uznania Banku do czasu uskute-
cznienia hipotecznego wpisu kaucyjnego.

(§. 16). Instytucjom finansowym udzialajacym
pozyczek przystuguje wobec dluznikéw prawo wszech-
stronnego nadzoru w najszerszym tego slowa zna-
czeniu zaré6wno pod wzgledem technicznym, Ja.k
i flansowym.

Komunikaty.

Ministerstwo Rob6t Publicznych podaje do
wiadomos$ei, iz w czasie od 31. sierpnia do 22. wrze-
$nia b, r. odbedzie sig w Londynie (Olympia, Lon-
don W.) wystawa okretéw, urzgdzen mechanicznych
i maszyn (Shipping, Kngineering and Machinery
Exhibition). Wystawa obejmie dzialy Zeglugi mor-
skiej, budownictwa okretowego, budowy maszyn,
oraz wszystkie galezie przemyslu Zelaznego i stalo-
wego. Przewodniczgcym Komitetu Wystawy jest Sir
Charles A. Parsons. Zamierzajgcy zwiedzi¢ wystawe
mogg po bliZzsze informacje i prospekty zwracaé sie
do biur wystawy: Avenue Chambers. 4. Vernon Place,
London, W. C. 1.

CZESC NIEURZEDOWA.

Polskie przepisy obliczen statycznych w budownictwie ladowem.

0d Redakeji. W dniach 20. i 21. lutego 1923 odbyla sig |

w Ministerstwie Robét Publicznych w Warszawie ankieta
celem ustalenia przepiséw obliczend statycznych konstrukeyj
budowlanych pod przewodnictwem dyrektora Departamentu
IIL. inz Konstantego Jakimowicza. Referentem byl prof.
Politechniki Liwowskiej, dr. inz. Stefan Bryla. Jako rzeczo-
znawcy wzieli w niej nadto udzial pp. Lapinski, Strézecki
i Pawlué z ramienia M. R. P., profesorowie Bogucki (Lwow),
Domaniewski (Warszawa) i Thullie (Lwéw), nadto inz. Klo§
(Warszawa). Ankieta ustalila w zasadzie przepisy, z ktérych
czedei najwazniejsze i najbardz1e] odblega]s,ce od dotycheza-
%owylch zasad podajemy ponizej z uwagami referenta prof.
MY Lo

Dotychczas obowigzywaly w Polsce przepisy
panstw zaborezych, czesto przestarzale i niedostoso-
wane do warunkéw, a wogéle we wszystkich zabo-
rach réine i rozbiesne. Jedynie dla budowy mostéw
wydalo w r. 1920 M. R. P. ,Tymczasowe przepisy
budowy i utrzymanie mostéw drogowych“, ujete
wogéle dosé jednolicie i bardzo postepowo, co przy-
znawali liczni sPrawozdawcy w pismach fachowych
zagra,mcznych To teZ za podstawe w referacie ,Prze-
piséw obliczed statycznych w budownictwie lado-
wem" przquto w plerwszym rzedzie uzgodnienie
z przepisami mostowemi, robigc odstepstwa tam
tylko, gdzie to okazalo sie konieczne ze wzgledu
na postep nauki i techniki od tego czasu. Drugsg

wytyczng przy opracowaniu projektu byla dgZnosé
do wprowadzenia mozliwie daleko idacych ulg i ula-
twien, czasem nawet w szczegélach na oko drobnych
8 przeciez w sumie duzo nieraz znaczgcych.

Przepisy skladajg sig z nast. czeSei: I. Obcig-
Zenia i sily zewnetrzne, II. Konstrukcje drewniane,
III. Konstrukeje Zelazne, IV. Konstrukeje z kamienia
naturalnego, V. Konstrukcje z kamienia sztucznego,
VI Konstrukeje z betonu nieuzbrojonego, VII. Kon-
strukecje Zelbetowe, VIII. Konstrukeje specjalne, IX.
Grunt budowlany, X. Zawarto$é projektu.

I. ObcigZenie i sily zewnegtrzne.

W §§. 2—4 podane sy cigzary wlasne materja-
16w budowlanych, stropéw i dachéw.

W §. b obcigzenie uzytkowe (zmienne). W tym
ostatnim dziale porobiono nastqpujqce wazniejsze
zmiany od dotychczas oboww,zup,cych norm:

Obcigzenie ruchome stropéw w domach mieszkal-
nych 200 &g/m?, za$ w malych domkach nawet 160 Zg/m?
(zamiast 260 jak dotychczas), obcigZenie i tak naj-
zupelnleJ wystarczajace 1 nigdy nie przekraczane;
natomiast balkony 500 kgjm®.

O ile w lokalach biurowych itd. mogs znajdo-
wad sig lekkie $cianki dzialowe, wystarczy uwzglednié
ich cigzar przyjmujac dodatkowe obcigZenie 70 kgfm?;
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ekwiwalent ten przyjeto z uwagi na to, ze Scianki Podobnie wielkie zmiady przynosi §. 6, oma-
takie moga byé nastepnie przestawiane. wiajgcy parcie wiatru, ktére nalezy przyjmowad po-
Obliczajac podciagi, na ktore przenosi sig ciezar | ziomo, a skladows prostopadls do powierzchni dachu
z powierzchni wigksze] niz 30 m?, mozna wielkosé | obliczad n=w, sin @. Wielko$¢ w, przyjmowaé nalesy:
oboigZenia ruchomego zmniejszyé o 10%, (z uwagi o . .
na to, ze nieprawdopodobne jest réwnoczesne calko- | W miejscach zasloyfnqtych T il B 10 %o
wite obcigZenie tej powierzchni). » odstonigtych do 16 m wysokosei 100
Przy obliczaniu podciggdw potrzymujacych mur 5 » ponad 1bm 140
ozwala projekt przyjmowaé, Ze przenosi si¢ na nie o ' ) b
gbciqienig (;]zqécipm?l‘]ru ograjniczopnej prosteqmi wy- dlen wysblzoscimmiod zy.Jfb e 30m1nbex:polowa,c_hn‘]pvro.
chodzacemi pod <r 60° ze skrajnych najniZszych | W mlergowoscla.cb na,r'a.zonych na silne parcie wiatru
czesel muru. Ograniczenia unormowane sg rozmieszcze- (wy t’)rzeza. morskie, .gc‘)ry) oy g Py obhcza.n'lu' ko-
niem otworéw. Zasada powyZsza réwnieZ pozwala | B'HOW v'vyso5k100h TR s T i
na znaczne zmniejszenie obcigzenia 1 zblizajac sig | zawigkszyé o 50%.
do rzeczywistosci, pozwala np. na obliczenie pod- Juz z tego krotkiego zestawienia widaé, Ze
ciggu obe. murem o cigzarze g kg/m? (bez otworéw) | proponowane przepisy pod wzgledem obcigZen idg
wedle wz. {4 gl a nie wedle 1 gi* dla wysokosci | w kierunku bardzo liberalnym 1 postepowym i wy-
muru réwnej wysokosci odp. tréjkata obcigzenia. przedzajg znacznie przepisy stosowane w innych
panstwach. Nadto zamiast raptownego przej-
scia ze 100 na 130 kg/m? (jak n. p. w prze-

n

n

o | pisach niemieckich) mamy tu o wiele racjo-
A @ : | & nalniejsze przejicie linjowe (Por. dzial o obe.
| ! I il : $niegiem).
|
| ' i

“11} I \l mb\: II. Konstrukecje drewniane.

Wedle §. 11 naprezenie dopuszczalne

l I I \g dla drzewa moga wWynosic:
{ s
Y g _Dladrzewa
S =5 miekkiego = twardego
<77 — - ey S| #
'3 Ciagnienie . . . . . . .. 110 kyfem® | 180 kafens®
“y N Zginanie . . . . . . . . . 100 120
‘lé l Ciénienie // do widkien . .| 70 g‘g
oY 75 L S ol R ;
| é i ! a] ! *Q “’1 | $cin;nie // : :, I 1S 26
' | : ! 9 T ¥ A R N B 60
I Tl\ I : { : §\ Q Ciénienie na $écianke dziury | 120 140
i HITHN
i ﬂg . | \ I '
! ’Hm I ! l ‘ tﬂ\l G ZA Wysoks wydaje sie cyfra ostatnia
'W” \,'1 A | L Farcie wialre i jednakowoz analogicznie do konstrukeyj
) /f’/ . zelaznych mozna tu wedle doswiadczen przy-
3 jaé cyfry nawet wyzsze, jako maksymalne

skrajne naprezenie przy uwzglednieniu
sposobu przeniesienia si¢ sil przez Srubg,
Zupelnie nowsa i nie stosowang dotgd nigdzie | kolek, rurg i t. d. na drzewo. Naprezenia powyz-
zasade podaje §. 6 (ObcigZenie $niegiem). Mianowicie | sze zmieniajg sig dla budowli tymczasowych(yoggle
dzielion panstwo na 3 rejony: w pierwszym (woj. | wyzsze o 30%,), i podwodnych i drzewa swiezo Scie-
pomorskie, poznanskie, warszawskie, 1ddzkie, kie- | tego (niZzsze o 40°) 1 wynoszg tem samem:
leckie, lubelskie, krakowskie i Slgskie) nalezy przyj-
mowaé §=60 kg/m*® rzutu poziom.; w drugim (pozo-
stale wojewddztwa) s=80 kg/m?; w trzecim (okolice
gorskie ponad 400 n. p. morza) s=80+0,12 (A—400),
gdzie k jest wys. n. p. m. Zasada powyisza uwozli-

[ Budowle tymeza- || Drzewo pod
!l sowe — drzewo wodg

mitTl(;i‘o-_l—t;v'm‘doij miqk.l:ié lt_\\nrd:
| kglem® | glem

wia redukcje obcigZenia $niegiem, gdzie to jest mo- g =-pen ! = il
zliwe, zad zwigksza je wedle linji prostej w gorach. glg&iglgleiréle L S %gg 11(52 88 %2“;
Rowniez cigglosé utrzymuje siq dla redukeji sniegu | | (Cignienie / do wickien . .|| 91 1104 | 42 | 48
dla nachylen dachu wigkszych niz 30°; mianowicie c o Low on ee|l 198 | 468} O 41
wielko$é s nalezy pomnozyé przez spélezynnik 6, wy- Scimanie [ n » - - 138 | 2ol g 24
. HER T » et |l = i .

NOSZAEYIIs: Cifnienie na $cianke dziury | 144 168 || 72 84

d=1 dla a=30° e i |

0=06 , a=40°

=0, a=45° W ten sposéb umozliwiono zastosowanie wyz-

gdy w przepisach niemieckich itd. byl nagly skok: szych norm dla obcigzer w normalnych warunkach.
dls @=45° trzeba bylo prayjmowaé jeszcze 40 kg/m?, | Oczywiscie z uwzglednieniem, Ze drzewo jest dobre,
za$§ dla a=46° s=0. zdrowe, proste i bez bledu. ;

*
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III. Konstrukcje zelazne.
Naprezenia dopuszczalne wynoszg (§. 14):

Zelazo| spa Jeliwo Stal |Odlewy
zlewne| wane zlewna (stalowe
w kglem?
Ciggnienie . . . 1200 | 1080 260 1400 —
Ciénienie 12C0O | 1080 |600!)—1000%) 1400 | 1200
Zginanie A 1200 | 1080 800 1400 | 1200
Scinanie z wyj.
$rubinitéw || 800 | 720 260 900 —
» nitéw . . 900 | 810 — — —
» Srub 700 | 680 — — —
Ciénienie na $cian-
ke dziury w ni-
GalciTl 0. S 1800 | 1620 — — —
Ciénienie na $cian-
ke dziury w $ru-
Bache et et ; 1400 | 1260 —_ — —
|

Cyfry pierwszej kolumny mozna przy b. do-
kladnem obliczeniu podniesé o 200 kg/m?.

Obliczanie na wyboczenie wedle Tetmajera-
Jasinskiego przy pomocy spélczynnika zmniejsza-
jacego.

Inne ustepy odpowiadajs przepisom budowy
mostéw drogowych oraz innym przepisom budo-
wlanym,

IV. Konstrukecje kamienia natural-
nego nie odbiegajg zbytnio od norm niemieckich;
pozwalajg jednak przyjaé napreZenie na rozcigganie
o wielkosci 1,6 kg/em? dla zaprawy cementowo - wa-
piennej, zas 3 kg/em? dla zaprawy cementowej (§. 16, 6).

V. Konstrukcje z kamienia sztuczbe-
go. Wedle §. 18, napreZenia dop. wynoszg:

Na zaprawie 5 i Vo
Mour waptonsf] zepione- [ comon | elinie
“kglem?®

Z cegly polowej . . . . . ) 6 — =
» » %reidwkregowych 7 8 10 -
w » oot a0We] 8 11 14 —
y zendréowex . .o o. ... = 16 20 —
» Elinkieréw . . . . . .. — — 30 =
» cegiel pustych . . . . . 4 5 6 —
= » Diewypalonych . . — — — 2

Dozwala sig rownieZ obcigZanie $ciany o gru-
bosci } cegly (na cemencie) do 8 kg/em? o ile wy-
miary jej nie przekraczajg 3,6 m wysokosci, oraz 4m
dlugosei (migdzy steZzeniami poprzeczneml)

Obcigzenie filaréow ceglanych ustosunkowane
jest wedle ich smuklosci t. j. stosunku wysokosci
do najmniejszego boku.

W filarach, sklepieniach i t. d. dozwolone jest
wyjseie linji cignienia z rdzenia, o ile naprezenie na
ciggnienie nie przekracza 1,6 Wzgl 3 kglem?.

W kominach fabrycznych (§ 19) najw. do-
puszczalne napreZenie na. ciggnienie wynosi:

1,6—0,06 (H—30) kg/cm?.

Jak z powyiszego wynika, w konstrukcjach
z kamienia naturalnego i sztucznego uwzgledniono
wyzsze, niz dotychczas naprezenia na rozcigganie,
a nadto pomiedzy przepisy ogdlne wloZzono przepisy

1) W shupach, ?* W lozyskach.

dotyczace obliczen statycznych kommow fabrycznych
oraz uzupelniono materjaly tymi poslednimi materja-
fami (cegla niewypalona), ktére u nas znajdujg obe-
cnie zastosowanie.

VI. Konstrukcje z betonu nieuzbro-
jonego sy oparte na analogicznej czeSci tymecz.
przepiséw budowy mostéw drogowych. Najw. na-
prezenia dopuszczalne (§. 29) wynoszg:

3 Najw. dopuanulne naprqzema
Spolez. =
Rodzaj napreZenia zmniej- || dls botonu ceglanego
szujacy awyklego [
' kglcem*
Ciénienie osiowe . .t 0,15 36 18
o przy zginaniu || 0,20 42 20
Ciaggnienie ,, »w |l 0,015 15
cinanie . . . . . .. 0,02 35 ‘ 2 |
|

VII. Konstrukcje zelbetowe sg rowniez
zblizone do przepiséw mostowych z wyjatkiem kilku
ustepow.

Szerokos¢ wspoéldzialajgca plyty ,c* po kazdej
stronie Zebra w belkach Zebrowanych okreélaga, prze-
pisy zaleznie od odstgpu belek w $wietle ,a“ 1 ich
rozpigtosei ,I“:

dla @:{=0 do 0,26 050 0,76 1 >1

cia= 0,60 0,45 040 4§ &

W kazdym razie ¢ musi by¢ mniejsze od 8-krot-
nej grubosci plyty. Dla posrednich wartosei interpo-
lowaé linjowo (§. 35, 9).

Dla slupéw uZWOJODych Jak w przepisach mo-
stowych ; rowniez podano wzdr dla slupéw uzwojo-
nych z wkla,dka, Zeliwng.

Dozwolono réwniez uzywanie stropéw grzyb-
kowych oraz plyt krzyZowo zbrojonych, jednak nie
podajgc wzoréw odpowiednich, co w drugim wy-
padku uwazam za blagd przepiséw.

NaprezZenia dopuszczalne (§. 37) okreslono:

Spolezynnik Najw. dop.
znnisjszajgey naprezenie
Al " kglem?
Ciénienie w dZwigarach pros-
stych, lukowych, ramo-
wych itd. . . . .. ... 0,18 56
Ciénienie w stupach, obcigzo-
nych osiowo. . . . . . . 0,12 40
Cisnienie w skosach belek nad
, slupem . . . ... ... 0,30 60
Scinanie. . . . . . . .. .. 0,026 5

NapreZenia w zelazie wedle §. 14.

O ile naprqzeme ciggngce ukosne przekroczg
wielkosé podana, powyZej na fcinanie, nalezy je w ca-
Iosci przenies¢ przez wkladki ukoéne i strzemiona
(odstgpstwo od przepiséw mostowychl).

Jezeli nie wykonuje SIQ prob, to nalezy napre-
Zenia dopuszczalne przyjaé wedle ilosci cementu
w_mieszaninie, przyczem cyfry odpowiednie sg niZsze
od podanych w powyzszej tabliczce o 10—30Y, za-
leznie od ilo$ci cementu. To samo zastrzezenie miedci
si¢ rowniez w dziale o konstrukcjach betonowych
bez uzbrojenia.

VIII. Grunt budowlany (§ 38); w tym
dziale niema w1qkszych odstepstw od zazwyczaj uzy-
wanych przepisdw.

IX. Konstrukecje specjalne (§ 89). Tu
przepisy pozwalajg na odstqplenle od regul powy-



%e] streszczonych
wlanej.

X. Zawartodé projektu (§ 40); dzial ten
tlumaczy siq sam przez sie.

To krétkie zestawienie na.Jwaznlerzych 1 naj-
ciekawszych dla konstruktora ustqpow pozwala na
zorjentowanie sig w charakterze przepiséw. Sg oene
bardzo liberalne, a nadto uwzgledniajs najnowsze
zdobycze Wledzy technicznej. Niektére ustepy wecie-
lajg to, o co inzynierowie niemieccy i inni dopiero
doleaJa, sig u siebie. Specjalnie w konstrukecjach
betonowych przyjete wysokie napreZenia uzasadnione
sg doskonals jakoScig polskich cementow.

Przepisy obliczen statycznych malo méwig
o materjatach. Jedynie w dziale o betonie i Zelbecie

z8 zezwoleniem wladzy budo-
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musiano od tej zasady odstgpié, gdyz tu nie moZna
méwié¢ o napreZeniach, nie zaznaczajge, w jakich
warunkach konstrukeja winna byé¢ wykonana. Jedna-
kowoz i tu ujeta jest cze$é o wykonaniu mozliwie
krétko i zwigzle, tem samem moZe czasem nie wy-
czerpujgc wszystkich szczegdlow.

Natomiast nowoscia jest ujecie caloksztaltu
konstrukeji budowlanych w jedng jednolicie podang
calo$é. Przepisy pod tym wzgledem laczg sig ze spo-
krewnionymi zupelnie przepisami mostowymi — i tak
zaokragla sig ich caloksztalt. Zyczycéby nalezalo, aby
1 przepisy kolejowe, ktére ids zupelnie luzem, wzo-
rujgc sig na niemieckich, dostosowaly siq do calosei,
aby i one zmiedcily si¢ w takie] jednolite] ramie.

Lwow, 9. marca 1923. St. Bryla.

Sciany bite z gliny.

Wysokie ceny materjaléw budowlanych, trudnosé
nabycia ich w dowolnej iloSci, ogromne koszta transportu

i robocizny fachowej nie pozwalaja w dzisiejszych cza- |

gach jednostkom finansowo slabszym budowad doméw i bu-
dynkéw gospodarczych z materjaléw dotgd powszechnie
uzywanych, Dzisiaj naleZy uZycie drzewa, cegly, kamie-
nia, betonu ograniczyé do nrajkonieczniejszych robét,
gdzie absolutnie tafszym materjalem zastapié sie nie
dadza,

W notatce niniejsze] mam zamiar zdad sprawe z bu-
dowy doméw t. zw. glinobitych, wykonanych w powie-
cie Kolomyjskim dla poszkodowanych wojna za inicjatyws,
p. Jana Piskozuba, kierownika P. B. 0. w Kolomyji.

w warstwach wysokich na 30 ¢m, przyczem grubosci mu-
réw wynosily: w szewnetrznych 40 em, w wewnetrznych
30 cm.

Materjalem, ktérego uiyto do wykonania Scian, byla
glina, jaka znajdowala si¢ na miejscu w 3/, objetosei do-
kladnie przerobiona z !/, objgtosci slomy i dodatkiem
wody, tak aby byla troche gesciejsza od tej, jakiej sie
uzywa do wylepiania Scian (moszczenia) chat chlopskich,
budowanych w slupy i zamiot. Zamiast slomy dodawad
mozna do gliny mierzwy, szuwaréw, kwasnej trawy, kto-
rych bydlo jesé nie chee. Szuwar i trzeina bagienna
ze wzgledu na swa budowe wewnetrzng szczegélnie na-
daja sie jako dodatek do gliny. Wogéle dadza sig zuzyt-

kowaé odpadki gospodarcze, ktére
| zwyczajnie idg na Scidtke i nawéz,

Fundamenty wykonywano zaleznie od stosunkéw
miejscowych z betonu lub z ryniakéw na glirie. Ponad
teren wyprowadzano cokél z cegly na wysoko§é okolo
20—380 cm.

Izolacje Scian od spodu stanowia dwie war-
stwy papy dachowe], rozciggnietej na cokole,

S'ciany z gliny i slomy ubijano w odeskowaniu po-
dobnem do tego, jakiego uZywa sig do robét betonowych,

Crasopismo Techniozne Nr. 9 z r. 1923.

n o R Glina nie powinna ociekaé
- N . woda, ani byé zbyt mokra. Wy-
L L % //4’//// 7 // //’rr/;// starczy, gdy jest plastyczna, t. j.
§ f X b~ B gdy daje sig ugniataé palcami
Q — (‘3 Alomors. Ahe i za.trzymulie nadany jej przez
Nt ' ; ugniatanie ksztalt.
é “{ *Q Pokg: 2 'é'j'/ et 7 g Sciane ubija si¢ we formach,
A =~ s g ® = = Y wykonanych z desek. Ogélne za-
%‘f’-@,’/ $.00— 205 oo = ’/éj:g"t\‘ lozenie odeskowania - przedstawia
0%’ 8] | 27 A 4 rysunek 1. Desek formy nie zbija
$ 3 /* b /A'E Y27 ,.‘j &’) Zl &} A UCrHrna, . -Aﬁ.-'g‘ sig wecale, tyl]fi) s]p;inaal.1 .l];e' dole')m
'y L g /r“'i‘ié- L) R zapomocy umyslnych hakéw Ze-
S armin. I+ % -
< P & 7 % laznych z otworami i przetyczka
S é 7 § (rys. 8), gorg za$ lapiemy je ka-
'; S Pokg. e Nk 2N walkiem laty w odstepach co 1,50
S B4 y f Z Jt:‘_ﬂjf:**ﬂ ”/}ff,;h,-____-_.'_ do 2,00 m. Zamiast laty moZnaby
3 Zi 7 § X * Lo uzyé do przytrzymania desek géra
% % ¢ N Pootrenve. E specjalnych klamer Zelaznych (rys.
T ¥l X . % :J'é g : 4), zbié wkoncu rodzaj lapki z de-
R .///V/Elj”//’ '-&/V :-t-----,__---__----_-..: sek i lat, jak rys. 5. TUrzadzenie
&T ' X v to daje sig latwo odejmowad, nie

niszezy sig przy odrywaniu gwozdzi

ani nie kluje si¢ desek. Nadto ro-

bota przy skladaniu i rozbieraniu
odeskowania postgpuje predzej.

Haki dolne (rys. 3) musza byé zaleZnie od gru-
bosei desek, uzytych na forme, opatrzone otworami w od-
powiednich miejscach, by mozna bylo przytrzymaé deski
klinami (przetyczkami) w réinych odstepach od siebie,
a zatem mieé¢ moZno$¢ ubijania réZnej grubosci f£eian
przy uzyciu tych samych hakéw. Podobnie i klamry
gérne (rys. 4 i b) muszg mieé stosownie do grubosci
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desek 1 scian kilka par zebéw w réinych odstgpach.
Grubosé desek na formy wynosila 4 c¢cm. Odstep hakéw
dolnych i spigé gérnych 1,50—2,00 m.

z boku wbija sig kolki lub laty do ziemi i podpiera je
ukoénie (rys. 6), aby deski boczne formy z pionu wyjsé
nie mogly. Nastgpnie nanosi sig gling odpowiednio przy-
gotowana, r6wnemi warstwa-
mi, ugniata nogami i ubija
ubijaczkami., Skonczywszy
ubijaé pierwsza warstwe —
a staramy si¢ wykonad te
robote w jednym dniu — roz-
bieramy drugiego dnia zu-
pelnie forme i zostawiamy tak
wykonang warstwe w spo-
koju zaleznie od pogody
2—4 dni, aby nieco wyschla
i mogla utrzymac¢ na sobie
cigzar warstwy nastepnej.

e

p— CY/B, = ——— =

S T =t
Jeren. il I [~ T I I Zanim przystapi si¢ do
TR TR TSV, IR i) ,' S B R : y} ubijania warstwy drugiej,
« - 4 zaopatruje si¢ deski boczne
: 7N RZU/' p02/0/77)/. formy (rys. 2) w odpowie-

dnie laty kierownicze, (ka-
walek deski, przybitejz bo-
ku do formy, siggajacy
w dé! o jedng warstwe, z po-

J‘Soodif%o;ﬂprlﬁc T przeczka, opierajaca sie o juz
)

wykonana warstwe), majace
na celu utrzymanie pionu
podczas ubijania Scian.
Wysokoéé ubitej war-
stwy jest taka, jak wyso-

SZ CZ€ gO’/ r7ar 02 a. kosé desek, uzytych na for-

. ; mg t. j. 80 ¢m. Kiedy dolna
Lala kierownicza. warstwa jest juz dostatecznie

PPoazristka: sucha, ustawiamy z powro-

p; 5 ¥/ .. tem naszg form kladac

ﬁ' e = — {'—”7 naprz6éd co 1,50—622,,00m1?a.

----- — ubitej warstwie haki dolne

z przetyczkami (rys. 3)i sta-

Rys. 2. wiajac na swoje miejsce

deski boczne po kolei — tu

nam bardzo przydatne beds laty kierownicze — nastepnie

spinamy, jak poprzednio, deski gérg latami (rys. 2), klam-

rami (rys. 4) lub lapkami z drzewa (rys. 5) i ubijamy
nowsg warstwe,

Na pogorzeliskach jest zwykle
duzo gruzu ceglanego, czerepéw z da-
chéwek i t, p. Bardzo dobrem oka-
zalo sig¢ po skonczeniu jednej warstwy
nawpychac do swieej gliny na wierzch
odlamkéw dachéwek, rur drenowych,
gruzu ceglanego. Powstaje przez to
szorstka powierzchnia, lgczaca dosko-

W narozach nie przybija si¢ desek wcale do siebie.
(rys. 2). Deska krétsza opiera si¢ koncem swoim o klo-
cek ,a“, przybity do deski dluzszej.
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Rys. 3. Rys. 4.

Pierwsza warstwe ubija sie na cokole, dobrze wy- | nale warstwy migdzy sobs, a co wazZniejsze, zarzadzenie to
wazonym libelly, przykrytym dla izolacji warstwa papy | przyczynia sig znakomicie do szybkiego wysychania scian.
izolacyjnej, (w braku tejze moina uzyé dwéch warstw Kominy w $cianach wykonano W ten sposétf, zZe
papy dachowej). Deski powinny byé uloZone do sznura; | stawiano (rys, 7) rury drenowe o przekroju ¢f 16 ¢m i obi-



jano je gling. Rury te zostawaly na stale w murze. Gdy
nie mamy rur drenowych, wykonaé¢ mozina komin z sa-
mej gliny (rys. 8) dokola slupka okraglego o przekroju
15 ¢m, opatrzonego raczka. Slupek ten w miarg postepu

roboty bylby podciagany w gére. Powyiej scian wyko- |

nano kominy z cegly.
Uzyéby  tez moZna
rur betonowych i caly
komin az nad dach
z nich wyprowadzié;

Rys. 5.

powyzej Scian nale-
zaloby je przywiazad
do grubego jakiegos
zelaznego preta.

W miejscu, gdzie
majg przyjsé otwory
okienne lub drzwio-
we (rys. 9), wstawia
sig do formy kawa-
Iek deski ,d%, opierajac go o klocki ,b“ przybite do de-
sek zewnegtrznych, Klockl oK%, sluzgce do przybicia skrzyh
okiennych i drzwiowych — chgtnie przekroju trapezo-
wego i dosy¢ duze — wklada sig¢ podczas ubijania; bedg
one dobrze tkwié w $cianie. Zamiast klockéw ,k“ moZna
uzyé odpadkéw grubszych desek.

L_%Iv;" ”J%ZEQ

£aphka gorna
Z rzeng.
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we wstawia sig, gdy mur bedzie zupelnie suchy i osiadly.
Wykonany otwér (przerwe w murze) pokrywa sig deska
tak szeroks, jak grube sg Sciany, siggajaca okolo 20 cm
w hok sciany, gruba na 5—6 ¢m, zaleznie od Swiatla
otworu. Chodzi o to, by ta deska nie ugigla sig¢ pod cie-

Rys. 6.

rres

zarem najblizsze] warstwy, Z formy usuwa si¢ klocki
,b% 1 deski ,d% zapomoca ktérych wykonano przerwe
w murze (rys. 9), 1 ubija nastepnie pelng warstwe, jak
ponizej otworu,

Gdy jui z robotg jestes’my u konca, dobrze jest
mury zwiazaé ze soba. Robi sig to, ubl‘]a‘]a,c we warstwie
ostatniej lub przedostatniej kilka drutéw kol-
czastych (rys. 11), ktérego cale zwaly leig
bezuZytecznie, stanowigc nieraz nieznosne
utrudnienie dla rolnictwa. Do konca drutn
przywisgzuje si¢ kawalek laty. Kotwy zelazne

Rys. 7.

Pod zadnym warunkiem nie wolno dawadé odrazu
skrzyn okiennych lub drzwiowych ze wzgledu na osiada-
nie $ciany. Partja muru ponad skrzynia nie moglaby sia-
daé réwnomiernie z sasiedniemi z powodu tego, ze deski
pionowe skrzyni na to nie pozwols. Nieuniknionem na-

stepstwem tego bedzie pgknigcie murn ponad skrzynia — ‘
zwykle pod katem 45° (rys. 10). Skrzynie okienne i drzwio- |

sg zupelnie niepotrzebne. Gdyby drutu nie
bylo, zakotwi si¢ mury, konczac lawy stro-
powe poprzecznemi latami, umocowanemi w scia-
nie (rys. 12).

Na wykonang sSciane kladziemy jako la-
we stropowa deske, na ktérej spoczna belki
stropowe, Stropy wykonamy, jak przy zwy-
klych budynkach. Podobnie wiezbg dachows
i pokrycie. Materjalu, ktéry zostanie z ode-
skowania, uzyjemy na Sciel stropowg — dla-
tego ucinamy deski przeznaczone na forme
tylko tam, gdzie to jest koniecznie potrzebne.

Jak doswiadczenie uczy, drzewo w gli-
nie nie ulega gniciu. Glina bowiem wyciaga
z niego wilgoé, Warunkiem jednak zasadni-
czym by Sciana byla trwala jest, jak zresztg
i przy innych sposobach budowania, starac
si¢ o dobre zabezpieczenie $cian od wody, po-
chodzgcej czy to z deszczéw, czy ssanej z grun-
tu przez fundament na mocy wloskowatosci
materjalu,

Dobra izolacja od spodu jest warunkiem
koniecznym, by sciana z gliny byla sucha,
Pozadane sg okapy silnie wystajgce ze wzgle-
du na zacinajgcy deszcz przynajmniej od strony
zachodniej, skad u nas wiejg najczesciej wia-
try i skad zwykle deszcz przychodzi. Dobrze
jest obié dolem $ciang naokolo deskami przy-
najmniej do wysokosci parapetu okiennego.

Po ukonczeniu Scian i pokryciu dachu
musimy zaczekad, a Sciany zupelnie wyschng, Budynek
wykonany w maju moZe byé juz na jesieni zamieszka-
nym., Na razie wystarczy go wewnatrz wygladzié i wy-
bielic.

Z wyprawg zewnetrzna lepiej poczekacd az do zupel-
nego wyschnigeia scian, Sciany wygladza si¢ rzadko roz-
robiong gling z dodatkiem plewy lub sieczki.
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Sciany bite z gliny sa bardzo cieple. ,Czworak & trzeba Zadnej powaZniejszej reparacji. (Dr. R.v. Ritgen:
dworski® ~- opowiadal p. prof. Obminski — ,wykonano ,Volkswohnungen und Lehmbau®“. Berlin 1920 u W, Ernsta
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pél budynku z cegly, w drugiej polowie zaé dano za
mojg radg $ciany z gliny. Tej zimy (1921/22) ludzie
mieszkajacy w czedei ceglanej uciekli przed
mrozem i wilgocia do czesei glinianej, gdzie
bylo zupelnie cieplo i sucho®. #wily .
Jest to zupelnie jasne, gdyz[cegla wy- \%
palona jest lepszym przewodnikiem ciepla, niz
sucha glina, /“0 \
Jesli chodzi o trwalos¢ &cian z gliny,
to doswiadczenie wykazalo, Ze dobrze wyko-
nane budynki zachowaly si¢ w dobrym sta-
nie dlugie dziesiatki lat. Niema bowiem. nic .
w §cianach, coby moglo ulegaé¢ zniszczeniu. oy
W Niemczech stoja domy glinobite} jedno- d

& Syna). — Dzigiaj, gdy z materjalem i groszem musimy
bardzo si¢ liczyé, gdy lasy nasze sg zupelnie zniszczone

\. 7N\ 7/

HENE

. : Lk wrerve
(___, S 13 Inuvow drelerr Aol
— | czas/ym.

Fig. 10. Fig 11.

i dwupiagtrowe juZz blisko 80 lat, cieple i suche. Précz | wojna i gospodarks rabunkows rozmaitych ,firm¥“ i ,spé-
malych naprawek tyoku i obielenia nie okazala sig po- | lek¥, dzieriacych niepodzielnie handel drzewem w swym
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reku, musimy sigegnaé do wypréobowanego, dobrego i ta- | wielks ualete ich ogniotrwalo§é. Sposob ten budowaaia
niego sposobu budowania. zaleca sig swoja prostota — budowaé moZe nawet czlo-

%75

(77 krokiew

tawa Slo.

Zakolwrense murdy
fowg / belkami stropowerni.

7’ 4/0 /
Vo i
oo

| IPOSOS fore/sKI
s/l wprost ne bekach
slropowych dt malyeh rozone/osts.

wiek niefachowy.fOgromna oszczednosé transportu — przy-

-70/”-4/'7('005/72’. ‘ I%Mfd/ IM/I)}}’& i | puszezamy, Ze glina jest w miejscu — niska cena ma-
‘ l

| terjalu Scian, gliny i slomy (mierzwy, szuwaru, kwasnej
trawy i t. p.), maly wydatek na robocizng fachows (cie-
siolka) powinny zachgeid ludnoéé do wykonywania tego
rodzaju budynkéw. Budowa wypadnie szczegélnie tanio,
gdy sam wlasciciel do niej reke przyloZy.

Przyklady z pow. Kolomyjskiego przedstawiajg
rys. 13 do 15.

- A

Rys. 13.

L |

VB Powial Hotsoysa

Rys. 15,

y . Y Spodziewac¢ sig naleZy, Ze ludno$é poszkodowana
4 __a’ ”' qﬁ”"afé'{c wojna, chwyci sig tego sposobu budowania, nabierze do
"""" ' niego zaufania i wprawy, i budynki glinobite stans sig

Rys. 14. | u nas czem§ tak zwyczajnem, jak chaty - lepianki, budo-
| wane w slupy i zamiot, maszczone glina.
Sciany z gliny bite okazaly sig trwale, cieple i su- Kolomyja, dnia 22. lutego 1923 r.

che. Na ich korzysé zapisad jeszcze nalezy jako bardzo Ing. Zygmunt Palka.
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RECENZJE 1 KRYTYKIL

Prof. K. Stadtmiiller i inz. K. Stadtmiiller: ,,Sto-
wnik Techniczny' opracowany przy wspéludziale zawo-
doweéw, oraz przy uzyciu materjalu do ,Slownika inzy-
nierskiego“ Polskiego Towarzystwa Politechnicznego we
Lwowie, zebranego przez §. p. inz. B. W. Darowskiego
i prof. W. Wojtana. Przejrzany ponownie przez Komisje
jezykowa Polskiej Akademji Umiejetnosci w Krakowie.
Wydanie drugie, znacznie powigkszone. Czg$é niemiecko-
polska. Tom I. A—K. Warszawa 1923. Wojskowy In-
stytut Naukowo-Wydawniczy. Cena.19.200 Myp.

Okraglo po dziesieciu latach ukazuje sig¢ drugie wy-
danie powyZszego slownika, ktérego pierwsze opracowa-
ne zostalo przez §. p. prof, K. Stadtmiillera, Praceg swoja,
pisze §. p. prof. Stadtmiiller w przedmowie do pierwszego
wydania — rozpoczalem zebraniem dotychczas wydanych
juz slownikéw technicznych i materjaléw wumieszczonych
w czasopismach 1 dzielach technieznych polskich, na-
stepnie zebralem materjal z dziel niemieckich: 1. ,Hand-
buch der Ingenieurwissenschaften“, 2. Tollhausen:
»Technologisches Worterbuch“, 3. Schlomann i Ol-
denbourg: ,Wirterbuch in 6 Sprachen“, 4. Lueger:
ylexikon der gesamten Technik®, ktéry to materjal po
uporzadkowaniu dzialami, oraz opracowaniu przedloZylem
p. t. Wspolpracownikom do ocenienia oraz uzupelnienia
wyrazami polskiemi.

Wskutek $mierci prof. Stadtmiillera i zupelnego wy-
czerpania pierwszego wydania przystepuje syn do dru-
giego wydania, wywolanego zapotrzebowaniem wskutek
odrodzenia naszej Ojczyzny. Jak w przedmowie zazna-
czono, drugie wydanie nie jest przedrukiem pierwszego,

lecz wydaniem gruntownie opracowanem, poprawionem
i uzupelnionem materjalami nowemi oraz wyrazZeniami
uchwalonemi (gazownictwa, elektrotechniki, slownictwa

rzemieslniczego, wojskowosci), ktére to slowa polskie po-
stawiono przy wyrazeniach niemieckich na pierwszem
miejscu. Materjal niemiecko-polski wazrés! wskutek tych
uzupelniet do 107.000 wyraZen (dla calosci czeSci niem.-
polskiej, nie zas dla obecnie wydanego tomu), co w po-
réwnaniu z 80.000 wyrazeniami pierwszego wydania sta-
nowi przeszlo 309/, dodatkéw. Jeieli zwaiymy, Ze do-
tychezas wydane slowniki polskie wykazujg: 1. Lin-
dego 58,000, 2. Orgelbranda (wilenski) 105.500, 8.
warszawski Krynskiego dotad 7 toméw do 250 000,
4. Arcta 70.000, 5. Rykaczewskiego 50.000 wy-
razen, to okaze sig, ze obecna prace zaliczy¢ mozna do
najbogatszych zbioréw wyrazern. Tak wedlug tytulu jak
i przedmowy korekte ortograficzna wedlug obecnej pisowni
przeprowadzil prof. Un. Jag, Dr. Jan ¥io$, ktéry réwniez
uzyczal swej pomocy przy pierwszem wydanlu Slownika,
Z innych wymienionych wspélpracownikéw podnosi autor
szezegélnie zaslugi K. Ciechanowskiego, poloZone
przy poprawianin dzialu kolejnictwa jakotez przeprowa-
dzeniu korekty drukarskiej. Przy tego rodzaju pracach
Jest rzecza bardzo wskazana, aby korekte przeprowadzalo
wigcej oséb, gdyz jedna osoba zwykle popelnia pewne
bledy ,personalne. Drugg i trzecia korekte drukarsks
przeprowadzal z wlasnej checi kpt. T. Bataban, re
ferent w Wojskowym Instytucie Naukowo-wydawniczym
w Warszawie. PoniewaZ praca powyZsza zostala wydang
nakladem powyZszego Instytutu, zatem przypuszczadé na-
lezy, Ze ogol technikéw polskich przyjmie z uznaniem
podjecie si¢ tego wydawnictwa. Szczegélna wartosé
w Slowniku Technicznym maja te dzialy, ktére zostaly

opracowane jednolicie. Dotyczy to dzialéw: 1. elektro-
technicznego, opracowanego przez inz. elektr, T. Ze-

ranskiego, dyrektora Towarzystwa Elektrycznego
w Krakowie na podstawie uchwal centralnej komisji.slo-
wnictwa elektrotechnicznego przy Stowarzyszeniu elektro-
technikéw polskich w Warszawie; 2. gazowniczego, opra-
cowanego na podstawie pracy §. p. inz. M. Dabrow-
skiego b, dyrektora Gazowni miejskie] w Krakowie, na
podstawie ktorejto pracy Zrzeszenie gazownikéw polskich
ustalilo terminologje gazowniecza; 3. slownictwa rzemiesl-
niczego zestawionego na podstawie uchwal delegacji
slownikowej 5 Zjazdu Technikéw Polskich. Powazna po-
moc otrzymal autor réwniez przez przegladanie calego
stownika przez dalszych wspélpracownikéw. Tutaj czynni
byli: inZ Gotwald (lesnictwo, rusznikarstwo), inz.
Hand (budownictwo), §. p. Markus (blacharstwo), inz.
Maciejowski (dzial maszynowy okretownictwo) i P a-
chulski przy redakeji slownika. Przez wyliczenie po-
wyZszych wspéipracownikéw nie zamierzal jednakZe autor
w zadnym stopniu zmniejszyé zaslug innych wspélpra-
cownikéw, obejmujacych najpowazniejszych technikow
polskich. :

Ciekawe jest poréwnanie dat dla obu wydawnictw,
wspéipracownikéw wykazuje pierwsze wydanie 108, dru-
gie 160, zrédel wyzyskanych pierwsze 28, drugie 65,
rekopiséw uzytych pierwsze 9, drugie 12, skrécen dzia-
16w technicznych (zawodéw) pierwsze 84, drugie 138.

Pomimo ogromu podjetej pracy usprawiedliwia sig
autor, ze ze wzgledu na postepy techniki i zwiazanego
z nim slownictwa technicznego nie mozZna zadaé od auto-
réw, aby wydawniciwo to bylo kompletne pomimo bligko
pélwiekowej pracy. Rzeczywiscie, wiadomo nam, Ze S. p.
prof. Stadtmiiller obejmujac w r. 1877 kater¢ budowy
maszyn w Szkole Przemyslowej w Krakowie podjal sie
zaraz przekladania niemieckich terminéw budowy maszyn
na nasz jezyk.

AZeby oméwi¢ wyrazZenia polskie tu podane, nale-
zaloby uczynié dwa zastrzeZenia: 1, omawiad je dla pe-
wnego dzialu techniki; 2. zastanowié sig, czy uchwalone
wyrazenia, ktére autor postawil na pierwszem miejscu
sa wlasciwe, I tak ze wspomnianej wyzej uchwaly slow-
nictwa rzemieslniczego podano na niemieckie: Flachzange,
Rundzange i Beisszange wyraZenia uchwalone: plasko-
szezypy, kragloszezypy i ostroszezypy. Przy tworzeniu

tych nowotworéw, bedacych zreszta doslownem tlémacze-

niem wyrazen niemieckich, kierowano sie ta zasads, Ze
jezeli wyrazenie ma bycé przyjete w praktyce przez rze-
mie§lnikéw, to musi ono byé jednow yrazowe. Stad
oczywiscie pochodzi, Ze slowa takie utworzone sg prze-
waznie jako zloZone, Sprawa wyrazen zloZonych w jezyku
polskim Jjest kwestja otwarta i tak jqzykoznawcy Jak
i sympatycy tyck zloZen réznie si¢ w tej sprawie wypo-
wiadali. Zeromski w ,Jezyku Polskim¢ R. IIL, Z. 5
i 6 1916 w artykule:

»O czysto§é i poprawnosé quyka !

podnosi, Ze przeciez wszystkie najstarsze wyrazenia pol-

skie s3 zloZone, a wigc t. zw,
Stanislaw, Kazimierz itd., dalej wyrazy:
wojewoda itd., dalej wiele nazwisk rodowych jak: Koniec-
rolski, Wielopolski itd,, dalej wiele miejscowosei jak:
Czarnolas, Ryczywé! itd, — wszystko to s wyrazy zlo-
zone. Dziwnem okazuje si¢ jednak, Ze wlasnie w slow-
nictwie rzemieslniczem te zloZenia nie wychodzg zgrabnie,
przynajmniej dla ucha naszego w pierwszej chwili. Gdyby
zatem na powyZsze pojecia daly sie utworzyé slowa jedno-
wyrazowe niezloZone, co§ w rodzaju: plaszczak, plasko-
wnik itp., dla niemieckiego wyraZenia Flachzange; kra-
glak, kraglownik itp, dla niemieckiego wyraZenia Rund-
zange ; gryzak, gryzownik itp, dla niemieckiego wyraze-
nia Beisszange, to przypuszczam, Ze podana, czy te

yimiona slowianskie® jak
bialoglowa,:



inna podobna budowa sléw, znacznie lepie) odpowiada-
faby duchowi jezyka polskiego. C6%, kiedy niestety pro-
Jektowane wyraZenia majg juz inne znaczenia i tak:
plaszezak znaczy: 1. Zweiseitig behanenes Holz; 2. Zwei-
flach (matematyka), 8. Flachstahl (stolarstwo). Plaskownik
oznacza zelazo plaskie (Flacheisen), kraglak (Rundholz),
kraglownik oznacza Zelazo okragle (Rundeisen). Gryzak
zostal stworzony -przez purystéw jezykowych celem usu-
nigcia frezu, podobnie gryzownik na frezownik. Sprawa
powyZszych trzech wyraZen niemieckich ma jednak jeszcze
inng strone zaczepna. O ile niemiecka terminologja zna
tylko jedno pojecie Zange, to my rozréZniamy: 1. kleszc 3
(do chwytania), stowo pochodne zakleszcezyditd.; 2. obeegi
(do wyrywania) i 8. szczypce (do ucinania), ostatnie
slowo utworzone od: szczypad. Gdyby zatem cheieé kry-
tykowaé omawiang prace, naleZaloby przedtem powyzsze
uchwaly slownictwa, czy watpliwosci jezykowe rozwazyd,
wzglednie zmienid. Oczywidcie, Ze wyraZenia uchwalone
przez odpowiednie komisje techniczne nie mogly podlegad
krytyce autora, wobec czego autor umiescil je tak, jak
one zostaly podane.

Wielks warto$é slownika podnosi przyciggnigcie do
wsepdlpracy specjalistéw z rozmaitych zawodéw, skutkiem
czego udalo si¢ zebraé wlasciwe wyrazy dla kazdego za-
wodu, Z takiego zestawienia sadzié mozemy o nadzwy-
czajnem bogactwie jezyka polskiego, bo np. dla niemiec-
kiego slowa Abzug znajdujemy w slowniku az 14 ozna-
czen, mianowicie: 1. przewiewnik (bud.), 2. stracenie
(chem.), 8. odbitka (druk.), 4. zmiot (hut.), 5. kopja
(fot.), 6. potracenie (mat.), 7. odjgcie, 8. piwo ,lezak¢,
9. odbijanka (mal), 10. jezyczek (cyngiel) (ruszn.),
11. zajgcie, 12. obeiag (szczot.) (tk.), 18. Glitteschwarze
i 14, Mullkrapp.

Szkoda wielka, Ze ujrzal $wiatlo dzienne tylko I, tom
dla liter A—K, pelna bowiem warto$¢é uzyskuje slownik
dopiero przy calosci i dlatego nalezy wyrazié Zyczenie,
by tom II, ukazal si¢ mozliwle najrychlej i jako calogé
powinien on znales¢ miejsce na biurku nietylko kazdego
technika, lecz i kazdego wyksztalconego czlowieka.

Krakéw, dnia 24. II. 1923.
Prof. Dr, int. Jan Krauze.

Podrecznik zelbetnictwa Empergera VIL t,
Mosty tukowe i przesklepienia III. wyd. opra-
cowal Th. Gestecchi, (Handbuch fiir Eisenbetonbau VII, B,
Bogenbriicken und Uberwolbungen III. Aufl.) (18 X 26 cm)
str. 611. Ernst u. Sohn. Berlin 1911.

- W poprzedniem wydaniu w jednym tomie pomiesz-
czono wszystkie mosty Zelbetowe. Poniewaz jednak ma-
terjal wazrésl bardzo,  wigc rozdzielono go na 2 tomy.

Tom VIIL. poswigcony jest wige tylko mostom Iu-
kowym i przesklepieniom. Uwzglgdniono w nim doéwiad-
czenia dziesigciu lat ostatnich. Parg rozdzialéw dodano
i tak: poréwnanie mostéw zelbetowych i Zelaznych Iu-
kowych pod wzgledem kosztéw, dalej rozdzial o Iukach
z wkladky Zeliwiowa. Przyklady obliczen podano prze-
waznie nowe na podstawie obliczen mostéw wykonanych
najlepszych firm, Dodano wrescie rozdzial o betonie i Zel-
becie w mostach Zelaznych. -

Autor- podaje wykresy dla kosztéw lukéw Zelaznych
i Zelbetowych bez Sciggna i ze Sciggnem. Wynika z nich,
#e luki Zelbetowe bez Sciegna sg tansze od Zelaznych do
1=068 az do 97, zaleZnie od odstepu @ lukéw oddzielnych
w Swietle. Najkorzystniejsze a jest 10 m. Przy uZyciu
Sciggna granica tu zniZa sig nieco do 69 (dla a=4)i89m
(dla @a=10 m). Przy Iukach z pomostem dolem zaleca sig
uZycie: dwu a nie wigcej lukéw. Omawiajac przeguby

107

stwierdza autor, Ze obecnie nie zabetonowuje sig¢ przegu-
béw, lecz zostawia otwarte. Obliczenie przegubéw cioso-
wych podaje autor wedle Képckego, Barkhausena i Hertza
i otrzymuje wedlug Hertza dwa razy wigksze naprezenie,
niz wedle Barkhausena. Pouczajacym jest rozdzial traktu-
jacy o odbudowie, wzmocnieniu i rozszerzenin mostéw
betonowych i Zelbetowych. Autar podaje sposoby wstrzy-
mania przesunigcia przyczélkéw, opisuje zastosowanie spo-
sobu rozparcia sklepien Buchheima i Heistera. Przy skle-
pieniach uko$nych da si¢ tym sposobem takZze ustalié
kierunek cisnienia.

Nie moge sie tylko zgodzi¢ z obliczeniem sklepien
zapomoca linji ci$nienia. Zamiast wyznaczadé prawdziwg
linj¢ ci$nienia dla obcigZenia jednostronnego autor pro-
wadzi ja przez Srodek szwéw w kluczu i na wezglowin,
otrzymujac w ten sposéb wprost falszywa linje ci$nienia.
Zresztg obliczenia wszystkie przeprowadzono dokladnie
i szczegblowo takie dla wigkszych rozpietodci zapomocy
linij wplywowych.

‘W nastepnym rozdziale opisano szczegélowo na pod-
stawie rysunkéw 119 mostéw starszych.i nowszych.
‘Wrescie dolagczono spis 184 wykonanych mostéw z wy-
miarami i potrzebnemi datami.

Dzielo to polecié moge gorgco inZynierom mosto-

wym, Dr. M, Thullie.

NEKROLOGJA.

§. p. Edward Uderski#). TUrodzil si¢ w Janowie
na Podolu ros. w r. 1842. Do szkél nizszych uczeszczal
w Niemirowie, do gimnazjum w Kijowie — ukoneczyl je
ze stopniem celujacym, otrzymujac zloty medal — réwniez
na Uniwersytet w Kijowie. W r, 1863 sluzyl w Oddziale
Sawy 1 pod Solowijéwks dostal sie do niewoli. Osadzony
w wigzieniu kijowskim, zwanem Prozréwka, uciek! stamtad
przez podkop wraz z dwoma kolegami do Odessy, a na-

stepnie do Konstantynopola, gdzie zarabial na Zycie cigzka
praca fizyczng, Okretem przedostaje sie do Marsylji,
a stad do Paryza. Tutaj kotczy Szkolg drég i mostéw,
naturalizuje sig, przebywa w Szkole wojskowej w Metz
i w Tulonie, bierze udzial w wojnie francusko-niemieckiej

*) Nekrolog zestawiony na podstawie materjalow, otrzy-
manych od wdowy, p. Zofji Uderskiej, i pp. archit. Krzyza-
nowskiego i Dr. Joseferta, sekr. Izby handl. w Krakowie.
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w 1870 r, i jest podczas oblegZenia ParyZa kapitanem
Gwardji Narodowej. Po wojnie zajety jest w hutach
w Sabaudji, a w r. 1872 przyjezdZa do Lwowa, W kraju
pracuje kolejno jako inZynier rzadowy przy budowie kolei
Naddniestrzanskiej, kolei Stryj-Stanislawéw, kolei Stry;j-
Lawoczne i kolei Tarnéw - Leluchéw (z siedziba w Tu-
chowie). Po krotkim pobycie w Samborze pracuje przy
budowie kolei Jaroslaw -Sokal, poczem obejmuje posade
inZyniera powiatowego w Samborze i wykonuje przytem
rozlegla praktyke inZynierska, projektujac a czeSciowo
i budujgc szkoly, koscioly, tartaki, kolejki lesne i t. p.
Rozwija tez tamZe juz jako inzynier cywilny Zyws dzia-
falnoé¢ obywatelska 1 zostaje obrany poslem na Sejm
Galicyjski z m. Sambora. Organizuje straz ochotnicza po-
zarng, przedstawia pomys! ogniotrwalych mat slomia-
nych dla krycia dachéw, wydaje broszurke ,O zakladach
wodnych® (wedlug I. Pohla; Sambor 1880). Buduje for-
tyfikacje w PrzemyS$lu, kolej Kolomyja-Sloboda rungur-
ska 1kolejei mosty na Wegrzech, poczem osiada w r, 1890
w Krakowie. Jest czlonkiem naszego Tow. od chwili jego
powstania (1877), a w pracach Krak., Tow. Techn. bierze
czynny udzial od r. 1890. Opracowuje projekty przeskle-
pienia Rudawy i wodociagu w Krakowie i wykonuje jako
przedsigbiorca kolejno rézne budowy, przewaznie do spétki:
czeéciowe rozszerzenie gléwnego dworca we Lwowie,
tamze rozszerzenie sieci tramwajowej, czesciowe zaklepie-
nie Peltwi, odcinka kolejowego Ostréw-Berezowica, kolei
Kolomyja - Stefanéwka, mostu na Strypie pod Buczaczem,
kolonje¢ w Oswigecimiun, i t. d.

I w Krakowie Zywo zajmuje si¢ réZnemi sprawami
spolecznemi.

S. p. Edward Uderski zasiadal w Izbie handlowej
i przemyslowej w Krakowie przez szereg lat i nalezal
do najezynniejszych czlonkéw Izby.

Zasiadal w Komisji kolejowej i w Komisji polaczo-
nych sekcji i bral zywy udzial w obradach, wystepujac
z Zyws inicjatyws we wszystkich sprawach gospodar-
czych. Zwlaszeza w Sekeji kolejowe) jako inZynier i znawca
spraw kolejowych interesowal sie¢ silnie sprawa rozbu-
dowy linij kolejowych, zwlaszcza, Ze pod tym wzgledem
b. Galicja byla uposledzona.

Izba krakowska wydelegowala 8, p.inz. Uderskiego
jako swego przedstawiciela do austr. Panstwowej Rady
kolejowej, W tym charakterze pracowal Zmarly w t. zw.
sekcji ogoélnej, gdzie niejednokrotnie mial sposobnosé,
jako doskonaly znawca spraw kolejowych, zabieraé glos
w wazniejszych kwestjach, dotyczacych kolejnictwa krajo-
wego, @& przedewszystkiem rozbudowy sieci kolejowej w b.
Galicji. Pomimo podeszlego wieku i zlego stanu zdrowia,
bral Zmarly az do ostatniej chwili udzial w pracach ko-
misyj Izbowych, gdzie ceniono Jego wytrawne zdanie.

Byl dlugoletnim wiceprezesem Delegacji Towarzystwa

Wzaj. Pom. Uczest. Powstania z r. 1863/4, czlonkiem

krak. Rady miejskiej, opiekunem kolonji robotniczej na
Modrzejéwee itd.

Zmarl 30. stycznia 1923 r. w Krakowie.

Bujnym byl Zywot & p. Edwarda Uderskiego.
Wielka ruchliwo$é umystu, prawos$é¢ charakteru, nadzwy-
czajna pracowito§é, gleboki nerw spoleczny, oto cenne za-
lety Zmarlego. Czesé Jego pamigci! Redakcja.
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Redaktor naczelny i odpowiedzialny Prof. Artur Kithnel.

Nakladem Polskiego Towarzystwa Politechnicznego we Lwowie.

I. Zwigzkowa Drukarnia we Lwowie, ul. Lindego 4.
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