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Galicyjskie Tow. Naftowe GALICJA S A.

Centrala Handlowa: LWOW, UL KOSCIUSZKI 8
Wiasne oddzialy sprzedazy i przedstawicielstwa w calym kraju.

PLYTY BUDOWLANE
NIEPALNE, CIEPLOCHRONNE. TEUMIACE DZWIEKI, NIEWRAZLIWE NA WILGOC,
MATERIAL NA SCIANY DZIALOWE, IZOLACJE SCIAN |

Iz J Batoszensd | W Bl

WYTWORNIA
| SPRZEDAZ

|l n s u I 1 T E

ptyta izolacyjno - budowlana:
chroni pomieszczenie od'
zimna, gorgca, wstrzasow, szumu.

SPRZEDAZ | WYKONANIE ROBOT:
Inzynier JAN WEBER
B UD WLANASPOLKAAKCYJNA

Warszawa, Swietokrzyska 20, tel. 2 17-32 i2.51-38

Fabryka w Warszawie: ul. Kopinska 25, tel, 9.93-59 =

BOLECHOWICE H
BARWINEK

MORAWICA m

Polski Patentowany STROP

SYSTEMU
S STOBIECKIEGO

,pmiypor

najprostszy-

NAJ.TANSZY-
lekkl | nleakustyczny

Prospekty, Kalkulacje i obliczenia statyczne —

NA ZADANIE o
J. i Z. STOBIECCY — Warszaw
UL. HOZA Nr. 19*m. 12 — Tel. 0-80 ai
Godziny 17 —ie wieoz.

OKUCIA NOWOCZESNE

Bracia LUBERT

SPOLKA AKCYJNA

WARSZAWA, ZtOTA 34
TELEFONY: 690-10, 647-35, 528-66

b RAUBTE BRNENCRY L R B

wentylatory dachowe i nasady dacho-
we Kominowe z blachy ocynkowanej.

Bracia SLUCCY,
Krélewska 27. tel. 242.38 i 242.6*>

,MASTEWAL"”

Inz. Warszawa

IDEALNY

STROPOW, GARAZE | HANGARY
WARSZAW A
Kredytowa 16 Tel. 690-41

DUROLITH

ptyta budowlana z weilny drzewnej, spojona

cementem — ogniotrwata na $ciany

dziatowe, izolacje stropéw, wypetnienie

konstrukcji szkieletowych
LSEXIM1A“ Biuro Techniczno-Handlowe
Warszawa, ul. Kredytowa 16 Tel. 636-98

MARMURY KIELECKIE

piaskowce, granity, bazalty, alabastry, marmury zagraniczne
Faryka w Kielcach: ul. 3-go Maja 26, tel. 10-01
OLOWIAN KA m ZYGMUNTOWKA

D7C _
* ZELEJOW A D E B N I K

S z EWCE

KAFLE STALOWE
Suerenes

9.20-33

.PIECE 1ZHJBEIr*

Warszawa, BRACKA 11 m 4, tel.

FABRYKA DZWIGOW ELEKTRYCZNYCH

- 1 lGLER1

Spétka z ogranizong odpowledzlaln o$ iq

DZWIGI OSOBOWE ICIEZAROWE

Warszawa, ul. Czackiego 1, tet. 505-29 i 336-03



K O N K U R S Y

Roztrzygniecie Konkursu Powszechnego Nr. 103.

Na rozplanowanie i uksztattowanie Placu im. Gen. Dgbrowskiego w todzi oraz na szkicowy
projekt Gmachu toédzkiego Urzedu Wojewoddzkiego ogtoszony na zlecenie Min. Spraw We-
wnetrznych przez Zarzad Giowny Stowarzyszenia Architektéw Rzesczypospolitej Polskiej.

| nagrode zt 6.000 otrzymali: inz. - ach. Stanistaw Albrecht — SARP (Warszawa),
inz, - arch. Janusz Alchimowicz — SARP (Warszawa).

Il nagrode zt 4.000 otrzymali: inz. - arch, Maciej Nowicki — SARP (Warszawa), inz. -
arch. Roman Soltynski — SARP (Warszawa).

111 nagrode zt 2.000 otrzymali: inz. - arch. Juliusz Zérawski — SARP (Warszawa),
inz. - arch. Tadeusz Miazek — SARP (Warszawa).

IV-A nagrode zt 1.000 otrzymali: inz. - arch. Bolestaw Malisz — SARP i TOP (Gdy-
nia), inz. - arch. Stefan Reyehman — SARP (Gdynia).

IV-B nagrode zt 1.000 otrzymat: inz. - arch. Jerzy Wierzbicki (Warszawa).

Sekretarz Konkursu:
(—) inz. - arch. Stanistaw Marzynski (SARP).

Rozstrzygniecie konkursu Powszechnego Nr. 102 na kosciot w Kolcmyii
Przyznano nastepujgce nagrody:

Il réownorzedna praca Nr 9 — inz. - arch. Zygmunt Kowalczuk, inz. - arch. Adam Ko-
zakiewicz, inz. - arch. Tadeusz Teodorowicz - Todorowski.

Il rébwnorzedna praca Nr 13 — inz. - arch. Adam Kawalerski, inz. - arch. Jacek Olpinski.

Il rownorzedna praca Nr 4 — prof. inz. - arch. Wiestaw Grzymalski.

Il rownorzedna praca Nr 14 — inz. - arch. Dobrostaw Czajka przy wpOtpracy Edwar-
da Krzyzanowskiego.

Il réwnorzedna praca Nr 15 — inz. - arch. Otton Pedak, inz. - arch. Antoni tobos, Jan

Schwarz.
Sekretarz Konkursu:

(—) inz. - arch. Zygmunt Majerski

KONKURS 110

Stowarzyszenie Architektéw R. P. Oddziat Warszawski ogtasza na zlecenie Ubezpie-
czalni Spotecznej konkurs na projekt szkicowy gmachu biurowego.

Program i warunki konkursu nabywa¢ mozna we wszystkich oddziatach SARP. i w
Ubezpieczalni Spotecznej.

Termin skladania prac oznacza sie na dzien 30 listopada 1938 r.

Nagrody | — 7.000 z
Il — 4500 |,
I — 3.000 ,
ew. zakupu po 1.000 z.

Sekretarz Konkursu:
(—) doc. Stefan Sienisicki



K ONKURS

Zarzad Oddziatlu Stowarzyszenia Architektéw R. P. w Krakowie ogtasza na zlecenie
Zarzadu miejskiego w Krakowie konkurs powszechny na projekt urbanistycznego uksztat-
towania najblizszego otoczenia Wawelu i Skatki oraz nadbrzeza Wisty. Termin skiadania prac
1.t1.1939 r.

I  nagroda— 4.000 z.

1 " — 3.000 .,

11 " — 2.000 ,,
Programy i warunki konkursu — we wszystkich Oddziatach S.A.R.P. Tamze do przej-

rzenia podkiady konkursowe. Podklady wysyta sekretarz konkursu (Zarzad Miejski w Krako-
wie, Wydziat Budowlany) po otrzymaniu optaty 20 zt zwrotnej po ztozeniu projektu.

Inz, arch. Frydolin Sachse
Krakow, 1 wrzeSnia 1938. Sekretarz konkursu:
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. SPRAWOZDANIA | KOMUNIKATY

Na miesiecznym Zebraniu Od-
dziatu Warszawskiego S.A.R.P. zo-
stat zgtoszony wniosek treSci naste-
pujace;:

,Obecni na miesiecznym Ze-
braniu cztonkowie Warszawskie-
go Oddziatu S.A.R.P. jednogtosnie
wyrazaja solidarnos¢ z bracmi
z za Olzy w ich walce o potgcze-
nie z Macierzg".

Whniosek ten zostat przyjety przez
aklamacie.



ZARZAD GLOWNY
KOMUNIKAT SARP.

Na skutek koniecznosci druku w obecnym
numerze Komunikatu sprawozdan z Walnych
Zebran redakcja postanowita wyda¢ numer wa-
kacyjny za okres trzymiesieczny (lipiec, sier-
pien, wrzesien). Numery nastepne ukazywac
sie bedg stale w drugiej potowie kazdego mie-
sigca. Materiat do druku przyjmowany bedzie
najpo6zniej do 15-go.

ZMIANY W REDAKCJI KOMUNIKATU
SARP.

W ciggu okresu wakacyjnego nastgpity zmia-
ny w Redakcji Komunikatu SARP. Po ustg-
pieniu z redakcji kol. Andrzeja Ptachcinskiego,
ktéoremu Zarzad Giéwny SARP wyrazit gorg-
ce podziekowanie, redakcje objat kol. Jan Po-
linski.

Do nowoutworzonego Komitetu Redakcyj-
nego weszli: kol. kol. Tadeusz Dziegielewski,
Stanistaw Jankowski, Przemystaw Siwik, Ta-
deusz Nowakowski, Stanistaw Murczynski, An-
drzej Plachcinski. Kronike zagraniczng objgt
kol. Przemystaw Siwik, Halina Jasienska.

ODDZIAL WARSZAWSKI

PROTOKOL V-go WALNEGO ZEBRANIA
ODDZIALU WARSZAWSKIEGO S. A. R. P.
W DNIU 15 CZERWCA 1938 R. W SALI SRE-
DNIEJ STOWARZYSZENIA TECHNIKOW
POLSKICH W WARSZAWIE,
UL. CZACKIEGO 3%

le Zebranie zagait kol. Wiceprezes Konstan-
ty Jakimowicz o godz. 19-ej min. 45 i na prze-
wodniczgcego zaproponowat kol. Wilhelma
Henneberga, ktorego kandydature zebranie
przyjeto przez aklamacije.

Do Prezydium powotano na wniosek prze-
wodniczgcego: na asesoréw: kol. kol. Adama
Paprockiego i Leona Suzina; na sekretarzy
kol. kol. Tadeusza Dziegielewskiego i Stefana
Gorskiego oraz do prowadzenia protokétu za-

proszono kol. Mieczystawa Kuzme.

Przewodniczacy kol. W. Henneberg odczytu-
je porzadek dzienny Walnego Zebrania. Wobec
nie zgtoszenia sprzeciwOw — porzadek dzienny
zostatl przyjety.

2. Kol. S. Gorski odczytuje protokét 1V-go

2

Walnego Zebrania O. W. z dnia 25. V. 1937 r.
Protokdt przyjeto bez sprzeciwow.

3. Sprawozdania Zarzadow:

Ogo6lne sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu
Oddziatlu Warszawskiego sklada Wiceprezes
Konstanty Jakimowicz:

.,W zastepstwie nieobecnego Prezesa kol.
Swierczysniego, przystepuje do sprawozdania
z dziatalnosci Oddziatu Warszawskiego za ubie-
gta kadencje.

Cechg charakterystyczng tego okresu byto
zaakcentowanie pierwiastka plastycznego i ar-
tystycznego w tworczosci achitektonicznej. W
rozwazaniach na zebraniach miesiecznych, w
kontakcie z organizacjami Plastykow, w usto-
sunkowaniu sie do Naczelnej Organizacji Inzy-
nierskiej i w tgcznosci z miodziezg politechnicz-
ng, wszedzie dominowata tendencja do przy-
wrocenia naleznej pozycji artystycznej w dzie-
dzinie architektury polskiej.

W tym dazeniu Zarzad Oddzialu szedt reka
w reke z Zarzadem Giéwnym.

Nowy lokal jako — daj Boze — ostatni etap
przed zbudowaniem wlasnego domu, otwarty
zostat réwniez w tej mysli, ze ulatwienie w po-
rozumiewaniu sie wzajemnym wptynie na wy-
tworzenie sie Kryteriéow opinii artystycznych,
ktore nadadzg ton Sgdom Konkursowym i przy-
czynig sie do nalezytego wyrazu naszej archi-
tektury".

Po tym wstepie kol. Wiceprezes zaprosit kol.
Sekretarza Kafarskiego do odczytania sprawo-
zdania szczeg6towego z dziatalnosci Zarzadu
O. W. (Zatgcznik).

b) Sprawozdanie kasowe.
stepstwie nieobecnego kol. Skarbnika —
Sierzputowski. (Zatgcznik).

4. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej. Od-
czytuje kol. Gorski. (Zatacznik).

5. Dyskusja nad sprawozdaniami.
Kostaneckiego uczczono
zmartego kol. Stifel-

Odczytuje w za-
kol.

Na wniosek kol.
przez powstanie pamiec
mana.

Kol. Gomdlinski zabiera gtos w sprawie spra-
wozdania kasowego, krytykujgc zbyt mate po-
zycje wptywow z konkursoéw oraz uwaza za nie-
wihasciwe okreslenie ,wydatki rézne" sumy, wy-
noszacej okoto 10% catego budzetu. Odnosnie
preliminarza budzetowego porusza sprawe nie
uwidocznionych sumy 1.300 zt., przeznaczonych
jako kapitat rezerwowy na zorganizowanie wy-
stawy oraz stwierdza, ze nie bylo sum przezna-
czonych na wydawnictwo i propagande.



Kol. Piotrowski porusza sprawe mieszkanio-
wa i zaznacza, ze 0 powyzszej sprawie nie bylo
zadnej wzmianki w sprawozdaniu. Jednoczesnie
podkresla waznos¢ sprawy. Mowi o kulturze ar-
chitektonicznej i kwestii mieszkaniowej oraz
dowodzi, ze Zarzad Oddziatu nie docenit sprawy
mieszkaniowej, wyrzgdzajagc tym krzywde Sto-
warzyszeniu.

Kol. Murczynski, odpowiadajgc na zarzuty
kol. Piotrowskiemu, moéwi o pracy Komisji, po-
wotanej przez obecny Zarzad Gtéwny, ktéra za-
poznala sie z pracami poprzedniej Komisji
Mieszkaniowej. W dalszym ciggu mowi o dzia-
talnosci i programie TOR-u oraz mowi o stwo-
rzeniu programu na zasadach panstwowych
i dazeniu do stworzenia powszechnego planu
panstwowego, dziatajgcego dla ogélnego dobra,
a nie programu kilku ideowo zwalczajacych sie
organizacyj. Jednoczesnie zazancza, ze najawz-
niejszg rzeczg jest znalezienie wilasciwej drogi
do instytucji, ktérej my, jako stowarzyszenie,
musimy dostarczyc¢ sit fachowych, aby program
przez Panstwo zostat zrealizowany. Zaznacza,
ze poprzedni Zarzad zmobilizowat calg swojg
prace i ograniczyt ja jedynie do zasilenia pew-
nej grupy, pracujacej na terenie TOR-u i brak
bylo popularyzacji tematu, traktujgcego spra-
wy Komisiji.

Kol. Gergovich wyjasnia sumy kasowe, po-
chodzace z dochodow konkursowych.

Kol. Gomodlinski kwestjonuje niewlasciwe
wstawienie do budzetu sum konkursowych,
ktoére wobec nie ukonczonego przewodu sado-
wego nie wptynely jeszcze do Kasy O. W. Po-

rusza sprawe Wystawy Prébek i Materiatow
Budowlanych, ktérg uwaza za bardzo wazna
i ktoérej nie nalezatoby pogrzebaé. Ponadto

stwierdza brak jakiegokolwiek Sprawozdania z
dziatalnosci Komisji Mieszkniowe;.

Kol. Lalewicz odpowiada kol. Gomdlinskiemu
w sprawie krytyki stanowiska Zarzadu O. W.
odnosnie Wystawy Materiatow Budowlanych i
podkresla, ze catkiem niewtasciwym jest uza-
leznienie finansowe SARP od przemystu.

Kol. Kostanecki przypomina skiad osobowy
poprzedniej Komisji Mieszkaniowej, podkresla-
jac, ze jedynie znikoma ilos¢ cztonkéw jej byta
-pracownikami TOR-u.

Kol. Brzozowski zarzuca kol. Murczynskie-
mu, ze doszedt do przetomu ideowego.

Kol. Ptachcinski zaznacza, ze wszystkie sek-
cje przeksztatcity sie w Komisje przy Zarzadzie
Gtownym, wobec czego Zarzad Giéwny uwazat
za stosowne sprawozdania z ich dziatalnosci

umiesci¢c w Komunikacie przed Walnym Zjaz
dem Delegatow.

Kol. Murczyriski odpowiada kol. Kostaneckie-
mu i kol. Brzozowskiemu w sprawie poprzednio
omawianego przez niego programu dziatalnosci
SARP.

Kol. Tworkowski porusza sprawe I-go Kon-
gresu Mieszkaniowego i udzialu w nim SARP-u.

Kol. Gomdlinski méwi o propagandzie tytutu
s2architekt" i o znaczeniu i roli architekta w
spoteczenstwie.

Kol. Melchinkiewicz, jako nowy czionek i nie

obeznany ze stosunkami, omawia swoje wraze-
nia, jakich doznat wstepujac do Stowarzyszenia
w zwigzku z panujgcym roztamem w SARP.

Do Prezydium wptynat wniosek o ogranicze-
nie przemowien do 3 min. Whniosek poddano
gltosowaniu. Wniosek upadt.

Kol. Tomaszewski, zachecajgc do przemowien
miodszych kolegdw, jest zdania, iz dyskusja be-
dzie bardziej wartosciowg, niz wzajemne zwal-
czanie sie kolegobw o réznych pogladach.

Kol. Miller moéwi o celu istnienia SARP i o
obronie zawodowych intereséw, podkreslajac
wyeliminowanie z pracy spotecznej wielu czton-
kéw, ktorzy majg duzo do powiedzenia w spra-
wie ideowej.

Kol. Murczynski stwierdza, ze dysonans, jaki
panuje obecnie, panowat réwniez przed rokiem
i wszelkie dobre checi ze strony Zarzgdu O. W.
(praca Sekcji Reformy Pracy Architektonicz-
nej) nie daly pozadanych rezultatow i wspot-
pracy z cztonkami, ktoérzy nie zgadzajg sie z po-
gladami obecnych wiadz SARP-u.

Kol. Zérawski, omawiajac ideologie obecnych
wiadz SARP-u, podkresla wielkie znaczenie ar-
chitektury — sztuki, ktérg Zarzad wytknat ja-
ko cel swej dziatalnosci, a nie waski odcinek

pracy, poswiecony sprawie mieszkan robotni-
czych.
Kol. Brzozowski ostro wystepuje przeciwko

ideologji kol. Zérawskiego.

Kol. Nowakowski, nawigzujac do przemoéwie-
nia kol. Melchinkiewicza, stwierdza z calg pew-
noscia, ze jest miedzy nami to, co pragnat zna-
lez¢ kol. Melchinkiewicz, wstepujac do SARP,
nalezatoby jedynie zaniecha¢ demagogicznych
atakow obu zwalczajacych sie stron i skierowaé

wszelkie wysitki do znalezienia platformy
wspoélnego porozumienia.
Kol. Melchinkiewicz jeszcze raz ostro kryty-

kuje dziatalnos¢ Zarzadu O. W.



Kol. Toloczko omawia wsp6lng dziatalnosc
Zarzagdu Gioéwnego i Oddziatlu Warszawskiego
w r. ub. W przemoéwieniu swoim podkresla
wspotprace SARP z organizacjami pokrewnymi
i spotecznymi, referuje sprawy Komisyj, dzia-
tajacych przy Zarzadzie Gltdwnym, a w szcze-
g6lnosci Komisji Mieszkaniowej, Norm Wyna-
grodzen, podkreslajgc porozumienie rzgdowe na
temat stawek za prace architektoniczng. W dal-
szym ciggu omawia wspotprace z Naczelng Or-
ganizacjg Inzynierskg w walce o tytut ,inzynie-
ra" oraz stosunki z plastykami. Przedstawia
ideologie SARP oraz stuzbe dla Pannstwa na od-
cinku, na jaki powotato nas zycie jako architek-
téw, dgzacych do stworzenia wiasnej sztuki na-
rodowej.

Wptynat wniosek kol. Borawskiego o zam-
kniecie listy mowcéw z wyjatkiem czionkéw
Zarzadu.

Kol. Gutt méwi o ksztattowaniu sie architek-
tury narodowej oraz o wptywach i sugestiach
kolegéw, jakim podlegajg architekci, tworzac
swoje prace.

Kol. Sierzputowski wyjasnia zarzuty, stawia-
ne skarbnikowi Oddziatu v przez kol. Gomolin-
skiego.

Zebranie przystepuje do gltosowania wniosku
Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium
ustepujgcemu Zarzaddowi z zastrzezeniem, ze
w przysztosci nalezatoby kias¢ wiekszy nacisk
na regularne ptacenie skladek przez cztonkoéw.

Whniosek przeszedt jednogtosnie.

6. Preliminarz budzetowy na r. 1938/39.

Wptynat wniosek kol. Matuszewskiego nie
odczytywac¢ preliminarza, poniewaz wszyscy
cztonkowie otrzymali go wraz z zawiadomie-
niem o zebraniu. Wobec nie zgtoszenia sprze-
ciwow, Przewodniczgcy otworzyt dyskusje nad
preliminarzem.

Kol. Gomodlinski stawia wniosek o przyjecie
preliminarza. Poniewaz nie zgtoszono sprzeci-
wow — preliminarz zudzetowy na rok 1938/39
zostatl przyjety.

Przewodniczacy zarzadza przerwe 15 minu-
towg (godz. 20 min. 45).

Po przerwie przystgpiono do p. 7 porzadku
obrad.

7. Wybory.

Przewodniczacy zarzadza tajne glosowanie.

Gutt * 87 gt., wstrzymujacych — 1 gt., razem
uprawnionych do gtosowania 210 gtoséw.

b) Kol. Jakimowicz zgtasza liste 8-miu czton-
kéw Zarzadu: kol. kol. Kafarski Aleksander,
Bieganski Piotr, Filipowicz Tadeusz, Murczyn-
ski Stanistaw, Polinski Jan, Wdycicki Zygmunt,
Zwierzchowska Jézefa, Marian Rybczynski. \

Zgtoszona lista cztonkéw Zarzadu otrzymata
wiekszos¢ (glosowanie przez podniesienie reki).

c) Do Komisji Rewizyjnej wybrani zostali
przez aklamacje kol.kol.: prof. Marian Lalewicz
i Zdzistaw Maczenski.

d) Wybdor delegatbw na Walne Zebranie
S.A. R. P

Lista Nr. 1, zgtoszona przez kol. Zateskiego:
kol. kol.: Adamski W., Bieganski P., Bursze T.,
Guerguin B., Jakimowicz K., Kolendo St., Lale-
wicz M., Lasota St., Myszczynski B., Tokarzew-
ski J., Ufnalewski J., Ptachcinski A., Woaycicki
Z., Zateski J., Zwierzchowska J., Murczynski St.

Zastepcy: kol. kol.: Ciotek G., Miazek T., Ga-
tezowski S., Leykam M., Miaczynski K., Krauze
J., Walentynowich M.

Lista Nr. 2, zgloszona przez kol. B. Kulesze:
kol. kol.: Brukalski S., Gomoélinski J., Gutt R.,
Lachert B., Kostanecki M., Makowiecki J.,
Przewtocki M., Miller R., Malicki Z., Jankowski
J., Poniikewska W., Rutkowski H., Tomaszew-
ski L., Tworkowski S.

Za glosowaniem listy en bloc wypowiedzieli
sie kol. kol. Duchnowski, tapinski, przeciwko
glosowaniu listy en bloc wypowiedzieli sie
kol. kol. Makowiecki i Gomodliriski.

Oba zgtoszone wnioski poddano pod gtosowa-
nie przez podniesienie reki. Wiekszos¢ uzyskat
wniosek I-szy, t. j. za glosowaniem listy en bloc.

Lista Nr. 1 uzyskata gtoséw 117, lista Nr. 2—
78, czystych kartek oddano 5.

Przyjeta zostata lista Nr. 1

e) Wybdr cztonkow Kolegium Sedziow i Se-
kretarzy Konkursowych. Zgtoszono nastepuja-
ca liste cztonkéw Kolegium S. i S.

Sedziowie: Adamski Wincenty, Bieganski
Piotr, Bojemski Aleksander, Gergovich Stani-
staw, Jakimowicz Konstanty, Kuncewicz Adam,
Maczenski Zdzistaw, Miller Romuald, Nowa-
kowski Tadeusz, Lalewicz Marian, Najman Jan,
Norwerth Edgar, Piascik Franciszek, Jawornic-
Ki Antoni, Swierczyniski Rudolf, ToHoczko Ka-

a) Kandydatury na przewodniczqcego Od-=zimierz, Totwinski Tadeusz, Witkiewicz Jan, Za-

dzialtu Warsz. SARP. kol. Jakimowicz zglasza
kandydature kol. Zoérawskiego, kol. Skibniew-
ski zgtasza kandydature kol. R. Gutta. Wyniki
glosowania: kol. Zérawski — 122 glosy, kol.
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chwatowicz Jan.
Sekretarze: Boerner - Przewtocka Wanda.

Bursze Teodor, Duchnowski Czestaw, Dziegie-
lewski Tadeusz, Chmielewska Zofia, Filipowicz



Tadeusz, Fiszer Stanistaw, towinski Jézef, Pa-
procki Adam, Puget Zbigniew, Lasota Stani-
staw, Pienkowski Wiladystaw, Sienicki Stefan,
Stepiniski  Zygmunt, Tomaszewski Leonard,
Trzcinski Gustaw, Wyszynnska Wanda, Wy-
szynski Witold, Ufnalewski Jozef, Zaleski Jan,
Rutkowski Hipolit.

O skreslenie z listy prosili: z listy sedziow:
kol. Miller R., z listy sekretarzy: kol. kol. Prze-
wiocka W. i Rutkowski H.

Przewodniczacy proponuje przyja¢ liste
Czlonkéw Kolegium S. i S. oraz upowazni¢ Za-
rzad Oddziatu do uzupelnienia jej.

W wyniku gtosowania (przez podniesienie re-
ki) lista zostata przyjeta.

Kol. Brukalski w sprawie formalnej — prosi
0 wypisanie listy na tablicy.

8. Wnioski.

Kol. Murczynski zglasza wniosek Zarzgadu
O. W.

~Walne Zebranie uznaje za wskazane, azeby
czasopismo ,Architektura i Budownictwo" byto
dostarczane wszystkim cztionkom S. A. R. p,
przyjmujac, ze na pokrycie kosztéw prenume-
raty pisma dla wszystkich cztonkéw zostanie
podniesiona skiadka zzlonkowska o kwote nie
przekraczajgcg 50% obecnej ceny numeréw w
sprzedazy".

Kol. Kostanecki prosi o doktadne wyjasnienia
w sprawie kwoty nie przekraczajgcej 50% ceny
numerow w sprzedazy.

Kol. Kaszubski zapytuje, jakie bedg stosowa-
ne sankcje w razie nie ptacenia przez cztonkow
pokrycia za prenumerate ,,A. i B.“.

Kol. MorsztynkiewiczOwna sprzeciwia sie
uchwaleniu powyzszego wniosku.

Kol. Piotrowski zapytuje, czy S. A. R. P. po-
niekad bedzie finansowac A. i B.

Kol. Paprocki zapytuje, czy S. A. R. P. bedzie
miata wptyw na wydawnictwo A. i B.

Kol. Murczynski wyjasnia powyzsze zapyta-
nia.

Kol. Lalewicz podkresla, ze tg drogg umozliwi
sie korzystanie z ,Architektury i Budownictwa"
tym kolegom, ktdrzy dotychczas nie byli w sta-
nie prenumerowac.

Kol. Nowakowski udziela w dalszym ciggu
wyjasnien w sprawie ,A. i B.“.

Przewodniczacy stwierdza, ze powyzsza spra-
wa moze by¢ tylko przedstawiona jako dezyde-
rat na Walne Zebranie.

Kol. Murczyniski popiera swoj wniosek z tym,
ze zostanie on uchwalony jako dezyderat na
Walne Zebranie.

Kol. Piotrowski protestuje przeciwko powie-
dzeniu ,ciemni", jakie wywigzalo sie w trakcie
dyskusiji.

Kol. Melchinkiewicz stwierdza, ze wlasciwie
nalezatoby dgzy¢ do rozwiniecia Komunikatu
SARP.

Przewodniczacy zarzadza gtosowanie, podkre-
Slajac raz jeszcze, ze jest to jedynie dezyderat
na Walny Zjazd Delegatow.

Whniosek przeszedt w formie dezyderatu.

Na tym posiedzenie zakoriczono o godz. 0,30.

Przewodniczacy Walnego Zebrania O. W.
(—) inz. arch. Wilhelm K. Henneberg.

Prowadzacy Protokot
(—) inz. arch. M. Kuznia

ZJAZD DELEGATOW S A R P

SPRAWOZDANIE
Z V-go Walnego Zebrania Delegatéw S. A. R. P.
w dniach 28 i 29 czerwca 1938 r. w Warszawie.
w lokalu S. A. R. P,, ul. Wspdélna 35 ni. 3

Obecni:

Delegaci Oddziatlu Warszawskiego: Jan Za-
teski, Bohdan Guerguin, Konstanty Jakimo-
wicz, Aleksander Kafarski, Stanistaw Murczyn-
ski, Bolestaw Myszczynski, Teodor Bursze, Jan
Tokarzewski, Zygmunt Woycicki, Stanistaw La-
sota, Piotr Bieganski, Jozefa Zwierzchowska,
Jozef Ufnalewski, Stanistaw Kolendo, Wincen-
ty Adamski.

Zastepca: Ksawery Migczynski.

Delegaci Oddziatlu Gdynskiego SARP: Jan
Stefanowicz, Tadeusz Jedrzejewski, Kamil Li-
sowski.

Delegat Oddziatlu Katowickiego SARP: Zbi-
gniew Rzepecki.

Delegat Oddzialu Kieleckiego SARP:
ctaw Borowiecki.

Delegat Oddziatlu Krakowskiego SARP: Ste-
fan Zelenski.

Delegaci Oddziatlu Lwowskiego SARP: Ro-
man Chrystowski, Witold Minkiewicz, Jozef Ry-
bicki.

Zastepca: Andrzej Frydecki.

Delegaci Oddziatlu toédzkiego SARP:
gmunt Wajnert, Wiadystaw Noakowski.

Wa-

Zy-
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Delegat Oddziatlu Poznanskiego SARP: Sta-
nistaw Klonowski.

Zarzad Giowny SARP: Kazimierz ToHoczko,
Czestaw Duchnowski, Jan Szperling, Stanistaw
Gergovich, Jan Polinski, Witadystaw Piernkow-
ski.

p. 1L Zebranie otwiera kol. ToHoczko i
wstepie proponuje uczczenie przez powstanie
pamieci zmartych w biezgcym roku kolegow:
Jankowskiego Tadeuszu, Kwapiszewskiego
Wiadystawa, Lilpopa Franciszka, Morikowskie-
go Leona, Niedzielskiego Michata, Mrozowskie-
go Juliusza, Piotrowskiego Eupegniusza, Stifel-
mana Henryka.

Na Przewodniczgcego Zjazdu proponuje kol.
Zeleniskiego z Krakowa, ktory wybér przyjmu-
je i na sekretarzy prosi kol. kol.: Myszczynskie-
go i Kolendo.

Na wstepie zostaje przyjety wnipsek o prze-
suniecie p. 9 porzadku dziennego przed p. 7.

p. 2. Przyjeto nastepujgcy porzadek obrad:
' (Zatacznik 1).

Po dyskusji nad sprawg glosowania delega-
téw 'z prowincji réwniez w imieniu nieobecnych
-- przyjeto wniosek kol. Minkiewicza pozwala
jacy na gtosowanie dwoma gtosami kolegom re-
prezentujacym Zarzad i Delegata Oddzialu. W
ten sposéb po 2 glosy uzyskali koledzy: Eysy-
montt z Poznania i Rzepecki z Katowic.

p. 3. Przyjeto wniosek kol. Duchnowskiego
o0 przetozenie p. 3 porzadku obrad na posiedze-
nie popotudniowe dla unikniecia odzcytywania
drukowanych protokdétow.

p. 4. Kol. Pienkowski odczytuje projekt Re-
gulaminu Walnych Zebran Delegatéw SARP,
zgtoszony na poprzednie Walne Zebranie Dele-
gatéw, i przekazany wybranej przez Zjazd Ko-
misji.

(Projekt Regulaminu byt drukowany w Ko-
munikacie z zesztego roku.)

m' Przyjeto wniosek proponujacy rozpatrywa-
nie i glosowanie Regulaminu rozdziatami: Roz-
dziat | — przyjeto bez zmian. W Rozdziale |1
p. 8 zmieniono ,dni 10 na dni 14“ i skreslono
p. 10. Rozdziat ni w p. 16 skresloon stowa ,na

na

wniosek prezesa". Rozdziat IV przyjeto bez
zrhian.
p. 5. W imieniu nieobecnego Prezesa kol.

*Szyszko-Bohusza, sprawozdanie Zarzadu Giow-
nego S. A. R .P. ztozyt kol. ToHoczko.

Zaczyna od spraw personalnych. Na miejsce
zmartego kol. Piotrowskiego dokooptowano kol.
Jana Polinskiego. Odbyto sie 41 posiedzen Za-
rzadu Gidéwnego i 4 posiedzenia Rady. Wpro-

6

wadzono nowy zwyczaj dokooptowywania
cztonkéw. Na podkreslenie zastuguje stata
wspoipraca z Zarzadem Oddzialu Warszawskie-
go. Okres za ktory skitadane jest sprawozdanie
ejest okresem przygotowawczym. Przez pierw-
sze pieciolecie swego istnienia S. A. R. P. pro-
wadzony byt swiadomie i konsekwentnie w kie-
runku uznanym przez zesztoroczne Walne Ze-
branie — za btedny. Nazwiska kolegow wybra-
nych na Zjazd tegoroczny przez Oddziaty swiad-
cza, ze opinia olbrzymiej wiekszosci cztonkéw
S. A. R. P. pozostata niezmieniona od roku ze
sztego. Rok ubiegly rozpoczeto od konsekwent-
nego odrabiania wielu eugestyj i nastawien po-
zostatych w spadku po poprzednikach. Naleza-

to odswiezy¢ pozostawiong atmosfere, zbadac
stan prawny réznych poczynan, zrewidowac
stosunek do organizacyj pokrewnych. Drogo-

wskazem poprzedniego Zarzadu SARP-u byta
zasada — architekt jest inzynierem budowla-
nym, powotanym do rozwigzywania zagadnien
spoteczno - technicznych, winien mie¢ nastawie-
nie klasowe i merkantylne. Zasadg naczelng
nowego Zarzadu jest uznanie architektury za
najswietniejszg ze sztuk plastycznych, opartg
na Scistej wiedzy technicznej, o pierwszorzed-
nym znaczeniu dla kultury narodowej. Krze-
wienie tej kultury narodowej jest naczelng mi-
sjg architekta. Do celu tego zdaza sie: 1) w
sprawach zawodowych przez nadanie
wszystkim wystgpieniom Zarzadu Gtdéwnego
formy Scistej i prawnej. W tym celu proszono
0 wspotprace Mecenasa Stelmachowskiego, kto-
ry uzgadnia wszelkie wystagpienia i memoriaty.
Prace Komisji Norm Wynagrodzen byty brane
pod uwage przez Min. Spraw Wojskowych i
stosowane sa roéwniez przez inne urzedy pan-
stwowe i instytucje pokrewne. Powazng zdoby-
czg jest formalne uznanie Wiadz, ze architekt
jest osobistoscia nadrzedng w stosunku do
wszystkich innych zawodéw wspotpracujgcych
przy budowie. Osiggnieto porozumienie z Za-
rzagdem Giéwnym Zwigzku Inzynieréw Budo-
wlanych co do warunkéw wspoétpracy architek-
ta z inzynierem konstruktorem. Nawigzano sta-
ty kontakt Zarzad6éw obu Stowarzyszeh. Zapro-
ponowano czynnikom panstwowym obowigzko-
we przeznaczenie 1) 2% kosztorysu na wyposa-
zenie plastyczne budynku. Jest to realne zbli-
zenie pracy architekta z pracg artystow pla-
stykéw. Nawigzano korzystng wspotprace z
Naczelng Organizacja Inzynierow, gtdwnie w
sprawie akcji obrony tytutu inzyniera. 2) W
sprawach organizacyjnych. Powstat nowy



Oddziat w Lublinie, w stadium organizacji znaj-
duje sie Oddziat w Brzesciu n/Bugiem. W czerw-
cu 1937 r. byto cztonkéw 982 — w czerwcu 193H
roku — 1042. Przeprowadzono 20 konkursow
otwartych i 4 zamkniete. S. A. R. P. brat udziat
w Kongresie Inzynierskim we Lwowie, w Kon-
gresie Mieszkaniowym w Warszawie, wspotpra-
cowat z Tow. Centr. Org. i Kétek Roln. w kon-
ferencji w sprawie budownictwa wiejskiego. W
przygotowaniu jest Kongres Plastykéw. Zor-
ganizowat prace Wydzialu Fachowego, stala
stuzbe propagandy, urealniono prace sekcyj za-
martych, utworzono nowe Komisje: Garazowa,
Budownictwa Szpitalnego, Budownictwa Woj-
skowego, Budowy Szkdt, Propagandy.

Dalej nastepujg sprawozdania poszczegol-
nych Oddziatéw, z ktérych wygtoszono jedynie
sprawozdanie Oddziatlu Katowickiego, Gdyn-
skiego, Kieleckiego, pozostatych Oddziatéw
sprawozdania drukowane byly w Komunikacie
SARP Nr 6.

Sprawozdanie Oddzialu Katowickiego wygto-
si! kol. Rzepecki. Oddziat liczy 44 czltonkéw
Odbyt 1 Walne Zebranie, 8 posiedzen Zarzadu.
Zajmowal sie sprawg wprowadzenia polskiej
ustawy budowlanej na Slasku. Stwierdza po-
gorszenie sytuacji budowlanej na Slasku, wo-
bec stosowania ustawy L. O. P. P. i rozporza-
dzenia o pasie granicznym. Zarzad wspoipra-
cuje z Wojewddztwem Slaskim i Wydziatem
OsSwiecenia Publicznego nad budownictwem
szkolnym. Zarzad staral sie u miarodajnych
czynnikdbw o zapewnienie catkowitego udziatu
.architekta przy projektowaniu budynkoéw szkol-
nych. Zarzad zorganizowal 2 wycieczki — do
Polskiego Radia i Banku Miedzynarodowego i
dwa konkursy zamkniete.

Sprawozdanie Oddziatu Gdynskiego wygtosi!
kol. Jedrzejewski. Oddziat liczy 45 czionkow,
ubyto przez wyjadz 10. Odbylo sie 7 zebran
miesiecznych i 34 zebrania Zarzadu. Zarzad
wysiat delegacje do Ministerstwa Spraw We-
wnterznych w sprawie uprawnienn budowlanych.
Ogtoszono konkurs na Straznice Pozarng, w
przygotowaniu konkurs na budynek ZUS-u.
Zarzad w czasie swej kadencji wystaral sie o
0 przylaczenie Gdyni do 11-tu miast, w kto6-
rych wedtug ustawy budowlanej sporzadzanie
projektéw i kierowanie robotami budowlanymi
przystugiwatoby tylko osobom posiadajgcym
wyzsze wyksztatcenie techniczne. Zarzad pra-
cowat nad zagadnieniem unormowania i roz-
dziatlu kompetencji réznych czynnikéw projek-
tujgcych. Traktowat to jako prace przygoto-

wawczg' w razie powstania Izb Architektonicz
tych. Zarzad uwaza, ze S. A. R. P. powinien
zwroci¢ wieksza uwage na respektowanie Norm
Wynagrodzen. Zarzad wspotpracowat w Komi-
tecie Budowy Domu Inzyniera; budowa jego
posuwa sie naprzéd przytem wszystkie nalezno-
Sci sg optacone gotowka.

Sprawozdanie z dziatalnosci Oddziatu w Kiel-
cach wygtosit kol. Borowiecki Wactaw. Oddziat
liczy 19 cztonkéw. Odbyty sie 4 zebrania ogol-
ne i 10 zebran Zarzadu. Ogtoszono 2 konkur-
sy: Na Kosciot w Radomiu i na pomnik pitk.
Czakowskiego. Zarzad stara sie o weciggniecie
w drodze ustawowej Kielc i Radomia na liste
miast, w ktérych wedlug ustawy budowlanej
sporzadzanie projektow i kierowanie robotami
budowlanymi przystugiwatoby tylko osobom po-
siadajgcym wyzsze wyksztatcenie techniczne.
Zarzad zamierza urzadzi¢ wystawe prac archi-
tektonicznych swych czitonkéw dla popularyza-
cji i propagandy.

Sprawozdanie kasowe za rok 1937/38 ziozyt
kol. Szperling (Zalgcznik 2).

Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej SARP zio-
zyt kol. Bursze (Zatgacznik 3).

Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej b. Zwiagz-
ku Stowarzyszenn Architektéw Polskich odczy-
tat kol. Kuzma (Zatacznik 4).

Sprawozdanie Rady S. A. R. P. odczytat kol.
Jakimowicz (Zalgcznik 5).

Sprawozdanie Sadu Fachowego S. A. Ri P.
odczytat kol. Duchnowski (Zatgcznik 6).

Sprawozdanie Sadu Kolezenskiego S. A R. P.
odczytat kol. Bursze (Zatacznik 7).

Sprawozdanie Kolegium Sedziéw i Sekreta-
rzy odczytat kol. Kuzma (Zatgcznik 8).

Sprawozdanie Funduszu Zapomogowego od-
czytat kol. Kuzma (Zatlgcznik 9).

p. 6. Glos zabierali kol. Gutt i zwalcza ustep
przemoOwienia Prezesa ToHoczki odnoszacy sie
do nastawienia pracy poprzedniego Zarzadu,
a specjalnie do zarzutu demagogii w dziataniu.
Cytuje nazwiska kolegéw: Brukalscy, Piotrow-
scy, Lachert, Szanajca i stwierdza, ze oni sa
autorami najlepszych domoéw mieszkalnych w
Warszawie i ze sama ich warto$¢ architektoni-
czna wyklucza posadzenie o demagogie. Ich
zastuga jest przewentylowanie zagadnienia bu-
dowy mieszkan, oni dali materiat naukowy dla
wielu Komisyj i Zjazdow.

W odpowiedzi kol. Adamski stwierdza, ze
czym innym sg zastugi osobiste tych kolegow
jako architektéw, ktorych nikt nie neguje,
a czym innym jest kierunek prac Komisji Mie-
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szkaniowej przez nich narzucony. Zasady ich.
t. j. popularyzacja zagadnienia i kontakt z in-
stytucjami budujgcymi dla robotnikéw przy
rownoczesnym catkowitym zaniedbaniu kon-
taktu z czynnikami moggcymi inwestowaé¢ ka-
pitaty w budownictwie, mogg by¢ nazwane de-
magogicznymi. Cata dziatalnos¢ tej grupy obli-
czona byla wylacznie na uzytek wewnetrzny
i zdobycie popularnosci, zas wzywanie Rzgdu
czy innych czynnikéw spotecznych do rozwia-
zywania bolgczki mieszkaniowej — jest tylko
oSmieszaniem sie.

Kol. Toloczko podtrzymuje zarzut demago-
gii, gdyz sprawa mieszkaniowa ma wyrazne
nastawienie klasowe. Ujeta jest przez wyzej
wymienionych kolegoéw ciasno. Chiop i drobny
rzemiesinik, stanowigcy wiekszos¢ ludnosci w
Polsce, jest z zakresu zainteresowan wytgczo-
ny.

Kol. Rzepecki zgadza sie ze zdaniem kol.
Adamskiego i TohHoczki, widzi juz zmiane na
lepsze.

Kol. Minkiewicz réwniez widzi zmiane na ko-
rzys¢. Uwaza za bardzo korzystne powstanie
komisji dla planowania wsi, architektury kra-
jobrazu, budownictwa szkolnego. Sa to zasad-
nicze problemy, wymagajgce szybkiego roz-
wigzania.

Kol. Jedrzejewski zgadza sie z przedmoéwca-
mi ale podkresla, ze musi by¢ zawod zorganizo-
wany w lzby Architektoniczne, w tej czy in-
nej formie. Uwaza, ze Zarzad nieco za mato
pracuje w tym Kkierunku.

Kol. ToHoczko odpowiada na ten zarzut ale
prosi o ogtoszenie tej czesci zebrania za po-
ufna.

Whiosek kol. Minkiewicza o udzielenie abso-
lutorium przechodzi 29 glosami.

p. 9. Wnioski w sprawie Funduszu Zapo-
mogowego przyjeto 26 gtosami (patrz protokot
z IV-go Walnego Zebrania Nr 6—7, 1937 Ko-
munikatu SARP).

Whnioski w sprawie 88 8, 10, 12 i 53 — prze-
chodza 29 glosami za, przeciw gtosuje kol. Rze-
pecki posiadajacy 2 gtosy.

~Walne Zebranie zgtasza nastepujgce zmia-
ny w Statucie SARP.“

w 8§ 8 — skresli¢ stowo ,kazdy".

w 8 10 p. b) — zmieni¢ brzmienie punktu
b) w spos6b nastepujacy: ,ztozenie zobowig-
zania podporzadkowania sie niniejszemu Sta-
tutowi, tudziez postepowanie zgodnie z zasa-
dami etyki kolezenskiej i zawodowej, oraz obo-
wigzujacymi regulaminami (patrz zalgczniki).
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Po sprawdzeniu przez Komisje Kwalifikacyj-
ng, ze kwalifikacje kandydatéw odpowiadajg
Statutowi, zostaje on przez Zarzad Giéwny za-
rejestrowany w kartotece cztonkéw SARP".
po § 12 wprowadzi¢ § 12a w brzmieniu na-
stepujgcym: ,0Osoby narodowosci zydowskiej
nie mogg by¢ zwyczajnymi i nadzwyczajnymi
cztonkami SARP‘u, osoby za$ pochodzenia zy-
dowskiego mogg by¢ zerejestrowane na czion-
kéw SARP‘u na podstawie pozytywnego wnio-
sku Komisji Kwalifikacyjnej".
tres¢ § 13 zmieni¢ w spos6b nastepujacy:
s~Jednostki wybitnie zastuzone dla architektury
moga by¢ mocg uchwaly Walnego Zebrania
wiekszo$cig co najmniej % gtoséw obecnych
mianowane cztonkami honorowymi".
po § 53 wprowadzi¢ § 53-a tresci nastepuja-
cej: ,Komisja Kwalifikacyjna SARP:
a) sklada sie z 5-ciu oséb wybranych przez
Walne Zebranie na okres 2-ch lat,

b) opiniuje o kwalifikacjach kandydatow na
cztonkéw SARP na podstawie Statutu
i regulaminu Komisji, uchwalonego przez
Walne Zebnanie".

Whniosek w sprawie § 13 — przechodzi jedno-
gtosnie.

p. 7. a) Uzupetnienie Zarzadu Gidwnego.
Kol. Nowakowski przechodzi przez aklamacje.

b) Proponowana przez kol. Gergovicha na-
stepujgca lista cztonkéw Rady:

1) Adamski Wincenty, 2) Bursze Teodor, 3)
Dietz d'Arma Leon, 4) Jakimowicz Konstan-
ty, 5) Krol Aleksander, 6) Lalewicz Marian,
7) Maczenski ZzZdzistaw, 8) Minkiewicz Witold,
9) Swierczynski Rudolf, 10) Totwinski Ta-
deusz, 11) Woéycicki Zygmunt, 12) Zateski Jan
przeszta 20 glosami.

c) Do Sgdu Fachowego wybrano 27 glosa-
mi nastepujgcych kolegow:

1) Bojemski Aleksander, 2) Kuncewicz
Adam, 3) Najman Jan, 4) Paprocki Adam, 5)

Trzcinski Gustaw, 6) Wasowicz Henryk, 7)
Zandfos Tadeusz, Wieczorkiewicz Wiladystaw
— zastepca.

d) Do Sadu Kolezenniskiego wybrano naste-
pujacych kolegow:

1) Boerner - Przewtocka Wanda, 2) Bursze
Teodor, 3) Fedorowicz Julian, 4) Gravier Al-
fons, 5) Henneberg Wilhelm, 6) Klimaszewski
Jan, 7) Piloski' Stanistaw, 8) Rzepecki Zbi-
gniew, 9) Suzin Leon, 10) Wyszynski Witold.

Zastepcy: 1) Chrystowski Roman, 2) Je-
drzejewski Tadeusz, 3) Kalinowski Tadeusz.



4) Narebski Stefan, 5) Plachcinski Andrzej.

e) Kol.
sty cztonkéw Kolegium Sedzidw i Sekretarzy,
zgtoszonej przez Oddziaty:

Oddziat w Warszawie:

Sedziowie: Adamski Wincenty, Bieganski
Piotr, Gergovich Stanistaw, Kuncewicz Adam,
Maczenski Zdzistaw, Nowakowski Tadeusz, La-
lewicz Marian, Najman Jan, Norwerth Edgar,
Piascik Franciszek, Jawornicki Antoni, Swier-
czynski Rudolf, ToHoczko Kazimierz, Totwin-
ski Tadeusz, Witkiewicz Jan, Zachwatowicz
Jan.

Sekretarze: Bursze Teodor,
Czestaw, Dziegielewski Tadeusz,
Zofia, Filipowicz Tadeusz,
towinski Jozef, Paprocki Adam, Puget Zbig-
niew, Lasota Stanistaw, Pienkowski Wiady-
staw, Sienicki Stefan, Stepinski Zygmunt, To-
maszewski Leonard, Trzcinski Gustaw, Ufna-
lewski Jozef, Wyszynska Wanda, Wyszynski
Witold, Zateski Jan.

Duchnowski
Chmielewska
Fiszer Stanistaw,

Oddziat we Lwowie:,

Sedziowie: Osiniski Marian, MsciwujewskKi
Adam, Wrobel Tadeusz, Derdacki Wiadystaw.

Sekretarze: Frydecka Wiktoria, Wzorek
Zbigniew, Porebowicz Stefan, Majerski Zyg-

munt, Duchowicz Julian, Czajka Dobrostaw.

Oddziat w Toruniu:

Sedziowie: aJrostawski
Stanistaw.

Sekretarze: Tioczek Ignacy.

Leopold, Klonowski

Oddziat w todzi:

Sedziowie: Gawronski Kazmierz, Noakow-
ski Whadystaw.
Sekretarze: Jaworski Cyprian, lllichman Er-

win, Stornska Tomira, Stachowicz Jan.

Oddziat w Czestochowie:

Sedzia: Ficenes Marian.

Sekretarz: Usakiewicz Edward.
Oddziat w Katowicach:

Sedziowie: Rzepecki Zbigniew, Dietz d‘Arma
Leon, Gruszka Stanistaw, Piotrowski Stani-
staw, Nowicki Stanistaw.

Oddziat w Poznaniu:

Sedziowie:
Sekretarze:

Pospieszalski Marian, Czarnecki.
Skibniewski S., Zielinski Z.

Duchnowski proponuje przyjecie li-

Oddziat w Kielcach:

Sedziowie: Renski Jozef, Gasiorowski Wi-
told.

Sekretarze: Rommel Edward, Borowska
Natalia.
Oddziat w Krakowie:

Sedziowie: Szyszko-Bohusz Adolf, Gatezow-

ski Jozef, Wojtyczko Ludwik, Goratynski Cze-
staw.

Sekretarze: Sachse Frydolin, Rice Marian,
Smigielski Wiadystaw, Dziewonski Kazimierz.

Oddziat w Gdyni:

Sedziowie: Filipkowski Stanistaw, Maciejew-
ski Eugeniusz, Kalinowski Jan.

Sekretarze: Dagbrowski Stanistaw, Malist
Bolestaw, Miecznikowski Stanistaw.

Lista zostata przyjeta.

f) Kolf Duchnowski proponuje liste czton-

kéw Komisji Rewizyjnej SARP:
1) Bojemski Aleksander, 2) Krauze Jan, 3)

Najman Jan, 4) Rogaczewski Bogumit.
Lista zostata przyjeta.

Po przerwie obiadowej przewodnictwo objat
chwilowo kol. Kolonowski.

p. 8. Kol. Duchnowski odczytuje prelimi-
narz budzetowy na rok 1938/39. (Zatgcznik 10).
Preliminarz budzetowy zostal przyjety bez
zmian.

Przyjeto protokét poprzedniego Walnego Ze-
brania, z ktérym cztonkowie zapoznali sie pod-
czas przerwy obiadowej.

p. 11. Kol. Bieganski odczytuje projekt Re-
gulaminu Komisji Kwalifikacyjnej. Wobec wa-
tpliwosci poruszonych przez niektérych kole-
goéw, streszczajgcych sie w tym, ze Komisja
Kwalifikacyjna, w mys$l proponowanego Regu-
laminu, bytaby jedynym czynnikiem majacym
wplyw na przyjmowanie cztonkéw z catkowi-
tym pominieciem gtoséw Oddziatow, kol. Bie-
ganski wyjasnia, ze cztonka przyjmuje Zarzad
Gtowny a Komisja Kwalifikacyjna jest jedynie
utatwieniem pracy Zarzadu i zawsze moze
wzig¢ pod uwage sugestie Zarzgdéw Oddzia-
téw .W dalszej dyskusji proponowany Regu-
lamin uznano za niejasno sformutowany i wo-
bec powyzszego przyjeto wniosek kol. Mur-
czynskiego aby Regulamin ten opracowata na
nowo Podkomisja ztozona z 4-ch kolegéw na
miejscu wybranych .Do Podkomisji wybrano
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kolegobw: Stefanowicza,
skiego i Frydeckiego.

p. 12. Przewodnictwo objgt ponownie kol.
Zelenski. Dalej po wyjasnieniu kwestii mozli-
wosci oskarzania przez Sad Kolezenski z urze-
du wobec braku prokuratora — przyjeto zmia-
ny Regulaminu Sadu Kolezenskiego.

p. 13. Kol. Murczyniski referuje wniosek
Oddzialu Warszawskiego dotyczacy prenume-
raty ,Architektury i Budownictwa" (Zatacz-
nik 11).

Kol. Tohloczko i Jedrzejewski popierajg ten
whniosek.

Kol. Minkiewicz proponuje wigczenie Komu-
nikatu SARP do Architektury i Budownictwa
W razie przyjecia tego wniosku.

Sprzeciwiajg sie temu wnioskowi kol. Eysy-
montt z Poznania i Rzepecki z Katowic, ktéry
sytuacje finansowg ,A. i B.“ proponowatby po-
lepszy¢ droga starania sie o subwencje i pod-
niesienia skladek Oddziatow.

Zaleskiego, Biegan-

W replice kol. Dziegielewski stwierdza, ze
subwencje mozna otrzymac jedynie kosztem
zaprzedania pisma jakiejs organizacji lub ob-
nizenia jego poziomu, a obie te alternatywy sa
nie do przyjecia.

Koledzy z Oddziatébw prowincjonalnych
stwierdzajg ,ze nie sg upowaznieni do gtosowa-
nia nad zwiekszeniem ciezarow finansowych
ponoszonych przez cztonkéw S.A.R.P.

Wobec powyzszego kol. Jakimowicz propo-
nuje powierzy¢ Zarzadowi Giéwnemu przepro-
wadzenie obowigzkowej prenumeraty ,A. i B.“
po referendum z Oddziatami. Wniosek prze-
szedt.

W imieniu Podkomisji, wybranej do prze-
pracowania Regulaminu Komisji Kwalifikacyj-
nej, kol. Zateski odczytat proponowany Regu-
lamin (Zalacznik 12), ktéry przeszedt przez
aklamacije.

Roéwniez przez aklamacje przeszedt wniosek
brzmigcy:

2V-ty Walny Zjazd Delegatow SARP upo-
waznia Zarzad Gtowny do uchwalenia ewentu-
alnych zmian Regulaminu Komisji Kwalifika-
cyjnej opracowanego przez nig“.

Po krotkiej dyskusji 16 gltosami przeszty de-
zyderaty proponowane przez Podkomisje (Za-
tacznik 13).

Do Komisji Kwalifikacyjnej zostali wybrani
przez aklamacje koledzy: Bursze Teodor, Ger-
guin Bohdan, Lasota Stanistaw, Cwierdzinski
Tadeusz, Zateski Jan.
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Kol. Przewodniczgacy odczytuje telegramy
wystane w imieniu Zjazdu do Pana Prezyden-
ta R. P., Marszatka Rydza Smigtego, Premiera
Skiadkowskiego i Prezydenta m. st. Warsza-
wy Starzynskiego oraz czionka honorowego
SARP Tadeusza Stryjenskiego.

Na tym zakonczono obrady w
Zjazdu.

Poczatek obrad na dzienn nastepny naznaczo-
no na godz. 17-ta.

I-ym dniu

ZALACZNIK 1
PORZADEK DZIENNI

V-go Dorocznego Walnego Zebrania Delega-
tow S.A.R.P. w dniu 28 czerwca 1938 r. w War-
szawie, w lokalu S.A.R.P. (Wspdlna 36), o g.
9-ej rano w pierwszym terminie i o godz. 9-gj
min. 30 rano w drugim terminie.

1 Otwarcie Zebrania, wybor
i Komisji Redakcyjnej.

2. Odczytanie i przyjecie porzadku dzienne-
go obrad.

3. Odczytanie i przyjecie protokotow.

a) Nadzwyczajnego Walnego Zebrania Dele-

gatow w dn. 29.V.1937 r.,
b) 1V-go Dorocznego Walnego Zebrania De-
legatow S. A. R. P. w dn. 30.V.37.

4. Odczytanie i przyjecie odestanego do Kot
misji projektu Regulaminu Walnych Zebran
S. A. R P.

5. Sprawozdania:

a) Zarzadu Gioéwnego,

b) Organow S.A.R.P.: Rady S.A.R.P., Sadu

Fachowego, Sadu Kolezenskiego, Kole-
gium Sedziow i Sekretarzy,

Prezydium

¢) Funduszu Zapomogowego,

d) Oddziatébw S.A.R.P.,

e) Kasowe za rok 1937/38,

f) Komisji Rewizyjnej,

g) Komisji Likwidacyjnej b. Zwigzku Stow.
Architektéw Polskich.

6. Dyskusja nad sprawozdaniami.

7. Wybory do Witadz i Organdéw S.A.R.P:.

a) Uzupetnienie Zarzadu Gtéwnego,

b) Wyboér 12 cztonkéw aRdy S.A.R.P.,

c) Wybodr 7 cztonkéw Sadu Fachowego,

Wybdér 10 cztonkéw Sgdu Kolezenskiego,

)

c) Zatwierdzenie list cztlonkéw Kolegium Se-
dzidw i Sekretarzy, zgtoszonych przez Od.
dziaty,

f) Wybdr 5 cztonkéw Komisji Rewizyjnej,



g) Wybor 2 czionkéw Zarzagdu Funduszu
Zapomogowego S.A.R.P.? %

8. Odczytanie i przyjecie preliminarza bu-

dzetowego na rok 1938/29.

9. Uchwalenie poprawek Statutu zgtoszo-
nych i przyjetych na poprzednim Walnym Ze-
braniu.

10. Ewentualny wybdi
Kwalifikacyjnej S.A.R.P.?

1L Zatwierdzenie projektu Regulaminu Ko-
misji Kwalifikacyjnej S.A.R.P.

12 Zatwierdzenie projektu Regulaminu Sa-
du Kolezenskiego S.A.R.P.

13. Wnioski zgtoszone na Walne Zebranie
plzez-Oddziaty S.A.R.P.:

a) Wniosek Oddzialtu Warszawskiego w
sprawie czasopisma ,Architektura i Bu-
downictwo“ (zalgcznik),

b) Whniosek Oddziatu Krakowskiego w spra-
wie przyspieszenia prac Biura Planu Re-
gionalnego Podhala,

) Whnioski Oddzialu Katowickiego:

1) Ochrona tytutu ,architektal],

2) Kolejnos¢ wyznaczania z listy Kole-
gium Sedziéw i Sekretarzy,

3) Projektowanie budynkéw przez archi-

cztonkéw Komisji

tektéw wolnopraktykujgcych i archi-
tektow na urzedach;
,d) Whnioski Oddzialu Gdynskiego:
1) Organizacja zawodu,
2) Przepisy 0 czynnosciach architekta

przy budowie,
3) Wprowadzenie jednolitych kartotek
cztonkéw w Oddziatach S.A.R.P.;

e) Whnioski Zarzadu Gtoéwnego:
1) Opodatkowanie sie na

obrony tytutu inzyniera,
2) Opodatkowanie sie na F. O. N.,
3) Polityka mieszkaniowa,

Referaty do spraw ,Komunikatul

przy Oddziatach S.A.R.P.,

5) Budowa wiasnego Domu S.A.R.P.,

6) Nawigzanie kontaktu Oddziatow S. A.
R. P. z Zarzagdami miejscowych Towa-
rzystw Popierania Budowy Szkét Po-
wszechnych ;

rzecz akcji

14. Dyrektywy i opinie dla Zarzadu Gtowne-
go nadestane przez Oddziat Poznanski.

15. Wolne wnioski.

16. Glosowanie wnioskow.
ZALACZNIK 3.

Protokét Komisji Rewizyjnej SARP
na rok 1937/88.
Komisja Rewizyjna SARP w skiadzie Inz

Arch.: Wactawa Webera i Teodora Burnego ze-
brata sie w dniu 27 czerwca 1938 r. celem do-
konania rewizji ksiag i dokumentéw rachunko-
wych Zarzadu Gidéwnego SARP za rok 1937/38
i stwierdzita, ze ksigzka buchalteryjna nie zo-
stala jeszcze oficjalnie zamknieta, oraz ze nie
wszystkie dowody kasowe i dokumenty ra-
chunkowe sg nalezycie zgrupowane, a ponadto
brak byto w aktach szeregu dowoddéw, a prze-
de wszystkim rozliczen z inkasentem z tytutu
zainkasowanych skladek oraz otrzymanycti za
inkaso prowizji oraz dowodoéw rachunkowych
firmy ,Dziewulski i S-ka“ za druk Komunika-,
tu SARP.

Wobec powyzszego stanu rzeczy Komisja Re-
wizyjna nie miata moznosci dokonac¢ prawidto-
wego sprawdzenia ksigg oraz przeditozonego bi-
lansu i zestawienia dochoddéw i wydatkéw za
rok 1937/38, jak réwniez ztozony przez skarb-
nika zestawienia kasowego za okres od dn.
17.V1.37 do dn. 27.VL.38 r. i w zwigzku z po-
wyzszym oraz majac na uwadze, ze kadencja
obecnego Zarzgdu Gldéwnego koniczy sie dopie-
ro za rok, stawia wniosek na Walne Zebranie
Delegatow SARP o

.pPrzyjecie na razie przedtozonego bilansu
oraz sprawozdania kasowego Zarzgdu
Gléwnego SARP za rok 1937/38 jedynie
do wiadomosci informacyjnej z tym, zeby
przyszta Komisja Rewizyjna dokonata za
rok sprawdzenia ksigg buchalteryjnych
i dokumentow za caly okres 2-letniej ka-
dencji Zarzadu Gidéwnego SARP".
Komisja Rewizyjna
3-ci cztonek Komisji Rewizyjnej Inz. Arch.
Leonard Tomaszewski z powodu nie obecnosci
w W-wie nie moégt wzig¢ udzialu w posiedzeniu
Komisiji.
W-wa, dn. 27 czerwca 1938 r.

ZALACZNIK 4 .-

Protok6t Komisji Rewizyjnej S. A. R. P.

Wobec ukonczenia prac przez Komisje Lik-
widacyjng b. Z.S.A.P. i zlozenia na rece Ko-
misji Rewizyjnej S.A.R.P. ostatecznego spra-
wozdania z dokonanych czynnosci i catkowite-
go uregulowania spraw finansowych bylego
Zwigzku Stow. Architektow Polskich, Komisja
Rewizyjna. S.A.R.P. zapoznata sie z dokonany-
mi przez Komisje Likwidacyjng czynnosciami
i sprawdzita ztozone sprawozdanie rachunkowe
z nadwyzkag w sumie zt 48 i 17 gr znajdujac
wszystko w nalezytym porzadku.
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W zwigzku z powyzszym Komisja Rewizyjna
S.A.R.P. proponuje przelanie nadwyzki w su-
mie 48 zt 17 gr do Kasy Zarzadu Gitéwnego
S.A.R.P. i stawia wniosek na najblizsze Walne
Zebranie Delegatow S.A.R.P. o wyrazenie po-
dziekowania cztonkom Komisji Likwidacyjnej
b. Z. S. A. P. kol. W. Boerner -Przewtockiej
i kol. J. Miintzowi za pomys$ine zlikwidowanie
spraw rachunkowych bytego Z.S.A.P. wraz z
udzieleniem cztonkom Komisji Likwidacyjnej
absolutorium z dokonanych czynnosci.

Jednoczesnie wnosi Komisja Rewizyjna o wy-
drukowanie zalaczonych sprawozdann w Komu-
nikacie S.A.R.P‘u.

ZAELACZNIK 5.
Sprawozdanie z dziatalnosci Rady S.A.R.P.
za rok 1937/38.

Sktad Rady: Prezes Szyszko-Bohusz Adolf,
Wiceprezes kol. Konstanty Jakimowicz, Sekre-
tarz Tadeusz Nowakowski, Cztonkowie: Alek-
sander Bojemski, Bursze Teodor, Goldberg
Maksymilian, Gutt Romuald, Jankowski Jozef,
Makowiecki Jerzy, Minkiewicz Witold, Niemo-
jewski Lech, Totwinski Tadeusz.

Rada w okresie sprawozdawczym odbyla 1
posiedzenia. Omawiane byly sprawy: Uzupein,
sktad Zarzadu — wybierajgc kol. Polinskiego.

1 Sprawa Unii Wolnych Zawodoéw,

2. Sprawa rewizji stosunkoéw wzajemnych

z N. O. 1.,

3. Program dziatalnosci Toru I,

4. Uprawnienia architektéw przy konstruk-

cjach skomplikowanych,

5. Sprawozdanie z udziatu S.A.R.P‘u w Zjez-

dzie N. O. I,

6. Projekt Organizacji

koéw,

7. Sprawa uprawnien,

Naczelnej Plasty-

8. " szerzenia przez Oddziaty kultury
plastycznej: wygtaszanie odczytow i re-
feraty,

9. Projekt ustawy rzadowej Organizacji In-
zynierskiej,

10. Reorganizacja Kolegium Sedziow i Sekre-
tarzy: sprawa t. zw. ,celibatu“ oraz ogta-
szanie konkurséw przez Kolegium Se-
dziow i Sekretarzy,

11. Sprawy biezace.

ZAELACZNIK 6.

Sprawozdanie z dziatalnosci Sgdu Fachowego
S.A.R.P. za okres-od dnia 27.1X.1936 do dnia
21.V1.1938 r.

Sad Fachowy, wybrany przez Ill-ci
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Walny

Zjazd Delegatéw w dniu 26 i 27 wrzesnia 1936
roku ukonstytuowat sie nastepujgco:

Kol. Piotr Kwiek — Przewodniczacy,

» Maksymilian Goldberg — Z-ca Prze-
wodniczacego,

Kol. Eugeniusz Piotrowski — Sekretarz,
Jan Chmielewski,

. Jozef Szanajca,
» Andrzej Wegrzecki,
Juliusz Zakowski — Cztonkowie.

Na Walnym Zebraniu w maju 1937 r. skiad
Sadu zostat uzupetniony kol. Janem Krauze,
wybranym przez Zjazd na miejsce kol. Euge-
niusza Piotrowskiego, ktory ustgpit z Sadu Fa-
chowego, wobec wybrania go do Zarzadu Gtow-
nego S.A.R.P. Od tego czasu funkcje sekre-
tarza Sadu Fachowego objat kol. Andrzej We-
grzecki.

W okresie sprawozdawczym do Sadu Facho-
wego wplyneto ogétem 17 spraw, z ktérych 16
zostato zakorniczonych, zas 1 (Nr 17) jest w to-
ku. Sprawy wpitywaly od: Zarzadu Gidéwnego
S.A.R.P., Zarzadu Oddzialu Warszawskiego
S.A.R.P., Cztonkéw S.A.R.P., Zarzadu Miej-
skiego m. st. Warszawie, oraz osob prywatnych.

Sad odbyt 15 posiedzen protokotowanych
i prowadzit ksiazke protokdétow posiedzen oraz
archiwum wszystkich spraw.

Sad Fachowy uznat, ze wszelkie ekspertyzy
i opinie dla os6b prywatnych musza by¢ przez
petentoéw optacane.

Wykonanie ekspertyzy Sad Fachowy powie-
rzat bgdz cztonkom Sadu, badz innym kolegom,
jako rzeczoznawcom. Wynagrodzenie rzeczo-
znawcow byto wptacane przez petentow do Ka-
sy Zarzgdu Gitéwnego S.A.R.P. i przez Zarzad
Gtéwny wyptacane kolegom rzeczoznawcom.
Sekretarza Sgdu Fachowego:

A. Wegrzecki
Przewodniczgcy Sadu Fachowego:
P. Kwiek
ZAEACZNIK 7.
Sprawozdanie Sadu Kolezenskiego S.A.R.P.
za rok 1937/38.

Sad Kolezenski S.A.R.P. pracowat w skia-
dzie:

Prezes — T. Bursze, Zast. Prezesa—W. Hen-
neberg, Czlonkowie — W. Boerner - Przewto-
cka, K. Jakimowicz, A. Kafarski, W. Wyszyn-
ski, M. Rzepecki.

Kol. J. Najman zrzekt sie mandatu do Sadu
Kolezenskiego, kol. R. Gutt nie wzigt udziatu
w ani jednym posiedzeniu Sgdu nie usprawie-
dliwiajgc swojej nieobecnosci.



Kol. W. Henneberg zostat wybrany przez Ko-
legium Sedziow na zastepce prezesa po Smier-
ci kol. $. p. Franciszka Lilpopa.

Sad Kolezenski w roku sprawozdawczym od-
byt 7 posiedzen gospodarczych, na ktérych roz-
patrywano sprawy biezgce oraz opracowano
nowy Regulamin Sadu Kolezenskiego SARP na
podstawie dawnego Regulaminu Z.S.A.P. Po-
prawiony i uzupetniony Regulamin ztozono do
zatwierdzenia przez Walne Zebranie Delega-
tow S.A.R.P.

W okresie sprawozdawczym wptyneto do Sa-
du Kolezenskiego SARP 5 spraw, z ktorych
jedng sprawe wycofano, 3 sprawy zostaty
przez Sad rozpatrzone i orzeczenia wydane, a 1
sprawa nie zostata jeszcze definitywnie za-
konczona i jest w toku sadzenia.

Prezes Sgdu Kolezenskiego:
(—) Teodor Bursze
17 czerwca 1938 r.

ZALACZNIK 8.

Sprawozdanie Kolegium Sedziow i Sekretarzy
S.A.R.P. za okres od 25.V.1937 do 25.VI.1938.

Prezydium Kolegium: Przewodniczacy —
Adam Kuncewicz, Czlonek Prezydium — kol.
Stefan Sienicki, Sekretarz — kol. Jan Zachwa-
towicz.

W. obecnej kadencji S.A.R.P. zgtosit i prze-
prowadzit 20 konkurséw powszechnych, 4-ry
zamkniete, w tym Zarzad Giowny 7 konkur-
sOw.

Kolegium odbyto 3 zebrania, na ktérych roz-
patrzyto wnioski wysuniete przez kolegow z
réznych Oddziatbw SARP. Ogoétem wnioskéw
zgtoszono 40. Po szczegdétowym przedyskuto-
waniu Kolegium przyjeto i przedstawia Zjazdo-
wi Delegatow nastepujgce wnioski w sprawie
zmian Regulaminu Konkursow:

ad § 13. Zmieni¢ jak nastepuje:

.,,a) cztonkowie czynni, t. j. delegaci poszcze-

g6lnych Oddziatow S. A. R. P, obdarzeni
mandatami sedziowskimi i sekretarski-

....... skresli¢,

c) zmieni¢ na b) i dalej bez zmiany.

ad § 18. Dodac¢ stowo ,uchwaty" po stowie
,ha skutek".

ad § 25. Doda¢ uwage: ,Sekretarzem nie
moze by¢ osoba znajdujgca sie w stosunku stuz-
bowej zaleznosci od zlec aiodawcy. Oddziaty
SARP moga jednak decydowac¢ o niestosowa-
niu tej uwagi".

ad § 34. po wyrazie ,z klientem" dodac:
.Zarzad Giowny lub Zarzad Oddziatu",

ad 8§ 35. Ustep 1 uzupetnié:

.5ad Konkursowy skiada sie z:

a) klienta i ewentualnie jego przedstawicie-

li,

b) cztonkéw Kolegium Sedziéw

rzy".

ad § 47. Skresli¢ wyraz ,Scisle" w obu gru-
pach.

ad § 48. poprawi¢ porzadek obrad:

.1 Wybor Prezesa Sadu Konkursowego i

Przewodniczgcego Przewodu Sadowego,

2) Sprawozdanie i referat Sekretarza" —

dalej bez zmian,

ad § 51. Doda¢ w uwagach:

~Sadowi konkursowemu przystuguje prawo
zmiany kwot przeznaczonych na nagrody i za-
kupy, o ile zmiana taka przewidziana zostata
w warunkach konkursu. Ogélna suma nagrod
nie moze przy tym by¢ zmniejszona".

ad § 53. Uzupetni¢: , .... na widok pu-
bliczny na okres minimalnie 3-ch dni przed ot-
warciem kopert wraz........... “

ad § 57. Skomasowaé p.
obrad.

.2. Ujawnienie nazwisk autoréw prac na-
grodzonych, zakupionych i wyroznionych (ot-
warcie kopert)",

ad § 86. Skreslic.

i Sekreta-

2 i 3 porzadku

Sekretarz:
(—) Jan Zachwatowicz
ZAEACZNIK 9.
Sprawozdanie Funduszu Zapomogowego
S.A.R.P. za rok 1937.

Zarzad Funduszu Zapomogowego, skiadaja-
cy sie w czasie jego powstania z kol. kol. S. p.
Tadeusza Jankowskiego, $. p. Eugeniusza
Piotrowskiego i Stanistawa Marzynskiego, po
Smierci dwoch wymienionych wyzej, nie zostat
skompletowany.

Grupa czionkéw SARP, ubezpieczonych w
Tow. ,Vesta“ i ktorych czes¢ skitadek tworzy
Fundusz Zapomogowy, skiada sie na dzien I.11.
37 z 43 osbéb. Na skutek zaprzestania optaty
sktadek i Smierci, obecnie grupa sktada sie z 23
0s6b, ubezpieczonych na tgczng sume 47.500 zi,
ptacacych miesiecznie tgcznie 219,83 zt skiladek.

W dniu 7.X.1937 zmart $. p. kol. Eugeniusz
Piotrowski, jeden z inicjatoréw i tworcéw Fun-
duszu. Byt on ubezpieczony na sume zt 3000.—-
Poniewaz smier¢ juz nastgpita w ciggu drugiej
potowy pierwszego roku ubezpieczeniowego,
do wyptaty rodzinie przypadta potowa sumy



ubezpieczenia, t. j. zt 1500.—. Po potraceniu
sktadek do korica roku ubezpieczeniowego
i optat wyniosto to 1427,18 zt. Z tego okoto
400.— zt zostato czasowo zatrzymanych do dy-
spozycji Wiadz Skarbowych na zabezpieczenie
ewentualnych optat z tytutu podatku spadko-
wego.

Tow. ,,Vesta“ przekazuje do Kasy SARP na
rachunek Funduszu Zapomogowego procent od
sktadek. Kwota dotychczas przelana wynosi zt
934,09, a naleznos¢ pratna w najblizszych
dniach zt 376,19. Razem zt 1310,28.

Pienigdze te stanowig wiasno$¢ Funduszu
Zapomogowego.

Uwaga: Dane cyfrowe o0 wysokosci wptat
Tow. ,Vesta“ do Kasy SARP sg do sprawdze-
nia w ksiegach SARP.

(—) St. Marzynski
ZAEACZNIK 11

W zwigzku z p. 13-a porzadku obrad Walne-
go Zebrania Delegatow S.A.R.P. informujemy
Kolegbw, ze na Walnym Zebraniu Oddziatu
Warszawskiego powzieto nastepujgcy wniosek:

~Walne Zebranie Oddziatlu Warszawskiego
S.A.R.P. uznaje za wskazane, azeby cza-
sopismo ,Architektura i Budownictwo"
byto dostarczane wszystkim cztonkom S.A.
R.P., przyjmujac, ze na pokrycie kosztéw
prenumeraty pisma dla wszystkich czton-
kéw Stowarzyszenia zostanie podniesiona
miesieczna skiadka cztonkowska o kwote
nie przekraczajgcg 50% obecnej ceny nu-
meru w sprzedazy. Za Zarzad:
(—) St. Murczynski".

W dyskusji uwypuklono zaréwno Kkorzysci
cztonkéw, wynikajgce ze znacznej obnizki ceny
prenumeraty, jak i dodatni wptyw na rozwdj
architektury w Polsce przez upowszechnienie
jedynego pisma architektonicznego, obejmujag-
cego caloksztaltt pracy projekcyjnej, tym bar-
dziej, ze w zwigzku ze znacznym zwiekszeniem
nakltadu pisma bedzie mozna osiggnac¢ rowniez
rozszerzenie pjego lam.

Whniosek
Scig gtosow.

Prosimy o omowienie tej sprawy w tonie Za-
rzgdu Oddziatlu wspoélnie z delegatami.

zostat przyjety ogromng wiekszo-

ZAEACZNIK 12
Regulamin Komisji Kwalifikacyjnej SARP.

8§ 1. Kom. Kw. skiada sie z 5 cztonkéw wy-
bieranych na 2 lata przez Walne Zebranie De-
legatow SARP z posréd kandydatow czion-

kéw  zwyczajnych
przez delegatow.

§ 2. Cztonkiem Kom. Kw. moze by¢ tylko
taki zwyczajny czionek SARP, ktory w chwili
wyboru, jak réwniez w czasie swojej dwulet-
niej kadencji nie piastuje zadnych urzedéw w
SARP poza czionkostwem w Radzie SARP,

SARP, przedstawionych

Kolegium S. i S, Sadu Kolezenskiego, oraz
sekcji i komisji fachowych, dziatajgcych w
SARP).

§ 3. Kom. Kw. rozpoczyna swojg dziatal-
nos¢ w ciggu dwoch tygodni od daty wybordw.
Pierwsze konstytucyjne zebranie zwota delegat
Zarzadu Gtownego.

§ 4. Dla prawomocnosci uchwat potrzebna
jest obecnos¢ co najmniej 3-¢h cztonkéw, przy
czym uchwaly zapadaja zwykla wiekszoscig
glosébw. Obrady i uchwaly sa tajne.

8§ 5. Kom. Kw. w swoich opiniach kieruje
sie intencjg wyeliminowania z catoksztattu zy-
cia SARP‘u wptywoéw zydowskich.

ZAEACZNIK 13
Dezyderaty do regulaminu Kom. Kw.

W wypadkach watpliwych dotyczacych kwa-
lifikowania os6b pochodzenia zydowskiego usta-
la sie:

1) Dla os6b bedacych cztonkami SARP,
przed dniem 28.VI1.38, Kom. Kw. nie wy-
da opinii pozytywnej, o ile nie wykazg sie
oni Swiadectwem chrztu z przed daty 11

Xl1. 1918 r.;
2) W stosunku do nowowstepujagcych Kom.
Kw. nie moze postawi¢ pozytywnego

wniosku w stosunku do os6b pochodze-
nia zydowskiego, ktérych rodzice od uro-
dzenia byli wyznania mojzeszowego.

SPRAWOZDANIE

z V-go Walnego Zebrania Delegatéow S. A. R. P.
w dniach 28 i 29 czerwca 1938 r. w Warszawie,
w lokalu S. A. R. P., ul. Wspdélna 36 m. 3.

Drugi dzien obrad.

Obecni:

Przewodniczacy (w zastepstwie kol. Zelen-
skiego) kol. Klonowski St. (Torun). W drugiej
czesci posiedzenia przewodniczy kol. Zeleriski
(Krakoéw). Sekretarze: kol. kol. St. Kolendo
(Warszawr) i B. Myszczynski (Warszawa).
Delegaci Oddziatéw: Katowice — kol. Z. Rze-
pecki, Krakow — kol. St. Zeleriski, Lwoéw — kol.
A. Frydecki, R. Chrystowski, Rybicki, Torun —
kol. St. Klonowski, Poznan — kol. W. Eysy-



montt, Gdynia — kol,kol. T. Jedrzejewski, K.
Lisowski, J. Stefanowicz, Warszawa — kol.kol.:
J. Zateski, J. Zwierzchowska, B. Guerguin, St.
Kolendo, K. Jakimowicz, A. Kafarski, St. Mur-
czynski, B. Myszczynski, W. Adamski, Z. Woy-
cicki.

Zarzad Giowny: kol.kol.: K. ToHoczko, Cz.
Duchnowski, W. Pienkowski, J. Polinski, M.
Kuzma, W. Saska, A. Plachcinski.

Przystapiono do p. 13 porzadku dziennego.

Kol, Rzepecki (Katowice) zgtasza wnioski na-
stepujace :

1) W sprawie ochrony tytutu ,architekt".

W zwigzku z pismami Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych z dnia 31. I. 38. Nr. SB. 25-19/2,
oraz Urzedu Wojewé6dzkiego Slaskiego z dnia
14. 11. 38. Nr. K.B. 12/11., Nadzwyczajne Walne
Zebranie S. A. R. P. Oddziat Katowice z dnia
10. VI. 38 r. zwraca sie do Zarzadu Gidéwnego
S. A. R. P. w Warszawie z prosbg o zbadanie po-
wyzszej sprawy przez Radce Prawnego S. A.
R. P. w Warszawie, a to ze wzgledu na zamie-
rzone wystgpienie S. A. R. P. Oddziat Katowice
na drodze sgdowej przeciw szeregu osobom,
uzywajacym bezprawnie tytutu ,architekta".
Nazwiska o0sO6b oraz potrzebny materiat w po-
wyzszej sprawie dostarczy tutejszy Oddziat.
W zatgczeniu przesyta sie odpis pism Minister-
stwa. Spraw Wewnetrznych oraz Urzedu Woje-
wddzkiego Slaskiego.

Kol. ToHoczko stwierdza, ze Zarzad Giéwny
sprawg ochrony tytutu ,architekt" zajgt sie
zgodnie z intencja wniosku.

, Walny Zjazd S.'A. R. P. przyjmuje do wiado-
mosci wniosek i przekazuje go do wykonania.

2) W sprawie Kolegium Sedzidw i Sekretarzy

Konkursowych.

Zarzad Oddziatlu S. A. R. P. w Katowicach
stawia wniosek na ustalenie kolejnosci wyzna-
czania sedziow i sekretarzy konkursowych
z wszystkich czionkéw Kolegium. Stan obecny
bowiem, kied ycztonkowie z prowincji sg zupet-
nie pomijani, zmusi tutejszy Oddziat do rezy-
gnacji z udzialu w Kolegium Sedziow i Sekreta-
rzy. Réwnoczesnie uprasza sie o podanie wyka-
zu Sedzidow i Sekretarzy z ostatnich 4-ch lat
z podaniem ich Oddziatu macierzystego w naj-
blizszym ,Komunikacie SARP".

Po odczytaniu wniosku wywigzata sie dysku-
sja, ktéra potwierdzita potrzebe powotywania
sedziéw konkursowych z réznych Oddziatéw
S. A. R. P, jednak bez ustalenia kolejnosci w
ich wyznaczeniu.

Jako motywajcae tego stanowiska przytoczo-
no konieczno$¢ zapraszania do sgdéw konkur-
sowych kolegow zaleznie od tematu konkursu,
oraz potrzebe uwzgledniania wymagan perso-
nalnych klijenta zgtaszajgcego konkurs.

Po wyczerpaniu dyskusji kol. Jedrzejewski
(Gdynia) stawia wniosek nastepujacy:

,Walne Zebranie S. A. R. P. uwaza za ko-
nieczne przestrzeganie art. Regulaminu Ko-
legium Sedziow i Sekretarzy co do powotywa-
nia do poszczego6lnych konkurséw sedziéw z roz-
nych srodowisk".

Whniosek ten zostaje przyjety przez aklama-
cje w czasie glosowania wnioskéw (16 punkt po-
rzadku dziennego).

3) Kol. Rzepecki (Katowice)
wniosek Oddziatu Katowickiego S. A. R. P., kt6-
ry po przedyskutowaniu go i wprowadzeniu
zmian zostaje przyjety przez aklamacje (p. 16
porzadku dziennego) w brzmieniu nastepuja-
cym:

~Walne Zebranie Delegatéw S. A. R. P. wzy-
wa Zarzad do wystgpienia do wladz panstwo-
wych:

1. O zmiany metody zlecania urzednikom
panstwowym i samorzgdowym wykony-
wanie projektow i prac architektonicz-
nych i drogg wspotpracy z architektami
wolnego zawodu.

2. O wytworzenie odpowiednich warunkow
wynagrodzenia dla architektow, pracujg-
cych na stanowiskach urzedniczych".

Jako uzasadnienie wniosku Oddzialu Kato-
wickiego kol. Rzepecki stwierdza, ze znaczny
procent projektéow na Slasku wykonywany jest
przez urzednikow panstwowych lub samorzado-
wych. Urzedy te powierzajg architektom wolno
praktykujgcym jedynie wykonanie szkicu pro-
jektu, poczem dalsze rysunki oraz kierownictwo
wykonywane sg przez nie przygotowany do tych
zadan personel urzedniczy. Ostatecznie proce-
der taki powoduje znaczne obnizenie poziomu
architektury budowli.

Za wnioskiem kol. Rzepeckiego (Katowice)
wypowiadaja sie kol. Zelenski (Krakéw) oraz
kol. Jedrzejewski (Gdynia), uwazajgc, ze w in-
nych osrodkach budowlanych sytuacja jest ana-
logiczna. i

Kol. Eysymontt (Poznan) podkresla, ze pra-
ca architektéw w urzedach jest czesto wyzyski-
wana. Kol. Lisowski (Gdynia) przestrzega, by
praktyka prywatna architektow pracujacych w
urzedach nie kolidowata z urzedowaniem.

Kol. Zelenski (Krakéw) proponuje rozszerze-

zgtasza trzeci



nie wniosku kol. Rzepeckiego wnioskiem Pla-
cowki Podhalanskiej S. A. R. P. w Zakopanem
tresci nastepujacej:

~Walne Zebranie Delegatow S. A. R. P. w
Warszawie uchwala: ,Wszelkie projekty budyn-
kéw, wykonywanych przez czynniki rzgdowe lub
samorzgdowe, badz tez z funduszéw publicz-
nych, powinny powstawa¢ w drodze konkurséw
otwartych, lub tez winny by¢ oddawane archi-
tektom, zamieszkatym i pracujagcym w miejsco-
wosci, w ktorej budynek ma stanac¢". Wniosek
przechodzi jednomys$lnie. (16 p. porzadku dzien-
nego).

W dalszej dyskusji kol. Zelenski proponuje
upowazni¢ Zarzad Giéwny aby zajat sie i prze-
prowadzit sprawe postawiong we wnioskach
Oddziatu Katowickiego i Placowki Podhalan-
skiej.

Kol. Duchnowski oswiadcza, ze nie moze przy-
ja¢ catkowitej odpowiedzialnosci za przeprowa-
dzenie definitywne tak waznej i trudnej spra-
wy.

b) Whnioski Oddziatlu Krakowskiego.

Kol. Zelenski (Krakoéw) zgtasza wnioski Od-
dzialu Krakowskiego w sprawie przyspieszenia
prac Biura Planu Regionalnego Podhala. Wnio-
sek ten, po wniesieniu poprawek zostaje przyje-
ty przez aklamacje (16 p. p. dz.), w tresci na-
stepujace;j :

Walne Zebranie Delegatéw S. A. R. P. udzie-
la:

1. Przedstawiajgc powyzsze motywy (Za-
tacznik Nr 14) zwrdci¢ sie droga przez Zarzad
Glowny w Warszawie do Pana Ministra Spraw
Wewnetrznych o uptynnienie kredytow potrzeb-
nych na planowanie regionalne oraz o uwzgled-
nienie w kosztorysach lub budzetach poszcze-
golnych wiekszych inwestycyj budowlanych i
komunikacyjnych kwot, potrzebnych na uprzed-
nie sporzadzenie planu zabudowania terendéw
objetych odnosnymi inwestycjami oraz terenéw
przylegtych.

2. Przedstawiajgc powyzsze motywy (Za-
tacznik Nr 14) zwréci¢ sie do Pana Wojewody
Krakowskiego o przyspieszenie wydania prze-
pisébw miejscowych dla terenéw objetych za-
mierzeniami inwestycyjnemi. Szybkie sporzg-
dzenie planéw zabudowania zapobiegnie dalszej
dzikiej parcelacji i bezplanowemu zabudowaniu
oraz wskaze osiedlom letniskowym ich mozli-
wosci rozwojowe.

d) Wnioski Oddziatu Gdynskiego.

Kol. Jedrzejewski (Gdynia) przedstawia
wnioski Oddziatlu Gdynskiego, ktére po uwzgled-

1C

nieniu poprawek wyniktych w czasie dyskus;ji,
przechodzg przez aklamacje (16 p. p. dz.) w
brzmieniu jak nizej:

1 Walne Zebranie Delegatow S. A. R. P.
uwaza organizacje zawodu Architekta w formie
organizacji posiedajgcych odpowiednig egzeku-
tywe za naczelne zagadnienie dla postawienia
architektury na wilasciwym miejscu w pan-
stwie.

W zwigzku z tym poleca Zarzadowi Gidéwne-
mu:

1) traktowanie spraw zwigzanych z powyz-
szym zagadnieniem za gtdwne zadanie S.A.R.P.

w chwili obecnej,

2) dotozenie wszelkich starann do utworzenia

takiej organizacji.

2. Walne Zebranie Delegatéw S. A. R. P. w
dazeniu do usprawnienia wewnetrznej pracy or-
ganizacji poleca Zarzadowi Gléwnemu wprowa
dzenie jednolitych kartotek dla wszystkich Od-
dziatéw S. A. R. P. oraz instytucji okreslajacej
spos6b przyjmowania i przenoszenia czionkéw
oraz prowadzenia ich akt.

W zwigzku z kwestig poruszong przez Oddziat
Katowicki w punkcie 13c¢c (2 p. p. dz.) kol. Je-
drzejewski (Gdynia) postawit wniosek naste-
pujacy:

Walne Zebranie uwaza za konieczne prze-
srzeganie art. — Regulaminu Kolegium Sedziow
i Sekretarzy co do powotywania do poszczegol-
nych konkurséw sedziéw z réznych Oddziatow.

3. Wniosek Oddziatlu Gdynskiego o wprowa-
dzenie ,Przepiséw o czynnosciach architektow
na budowie", opracowanych przez Oddziat
Gdynski, zostat przez kol. Stefanowicza (Gdy-
nia) wycofany. ,Przepisy" maja postuzy¢ jako
materiat dla Komisji Norm Wynagrodzen, opra-
cowujacej w Warszawie og6lng prace, dotyczg-
ca wynagrodzen oraz kwestyj etyczno - praw-
nych zawodu architekta.

Kol. Jedrzejewski stawia wniosek dokoopto-
wania kol. Stefanowicza (Gdynia) do tej Ko-
misji, kol. ToHoczko wypowiada sie pozytywnie
co do wniosku kol. Jedrzejewskiego.

Whnioski Zarzadu Gléwnego.

Kol. ToHoczko stawia wniosek Zarzadu Gtow-
nego. Po uwzglednieniu poprawek proponowa-
nych w czasie dyskusji wniosek przechodzi
przez aklamacje (16 punkt porzadku dzienne-
go), w ponizszej redakcji:

Walne Zebranie S. A. R. P. postanawia prze-
prowadzi¢ zbiérke WsSrdd czionkow Stowarzy-
szenia na fundusz Obrony Narodowej. Zycze-



niem Zjazdu jest osiggniecie droga zbiorki kwo-
ty przynajmniej plus minus 50.000 z.

Kol. Toltoczko wyjasnia, ze orientacyjna su-
ma 50.000 zl powstataby z ewentualnych skia-
dek o wysokosci od 20— 1000 zt wptaconych
przez cztonkéw S. A. R. P. ratami w przeciggu
pot roku.

Kol. Tolloczko prosi delegatow o zobowigza-
nie sie przeprowadzenia proponowanej zbiorki
na terenach Oddziatéw prowincjonalnych.

Kol. Eysymontt (Poznan) proponuje aby
zbiorka odbyla sie na fundacje konkretnego
obiektu obrony Panstwa.

Kol. ToHoczko stawia wniosek nastepujacy:

Walne Zebranie uchwala jednorazowe opo-
datkowanie sie wszystkich cztonkéw S. A. R. P.
na fundusz Akcji obrony tytutu inzyniera —
w kwocie 1.— zl.

Whniosek przechodzi jednomyslnie
dz.).

Referent wniosku stwierdza, ze proponowa-
ne we wniosku opodatkowanie jest konieczne
na pokrycie kosztow zwigzanych z przeprowa-
dzong juz akcjg w obronie tytutu inzyniera.

Kol. Adamici odczytuje wniosek nastepujacy:

Zjazd Delegatéw S. A. R. P. wzywa Zarzad
S. A. R. P. do wystagpienia z odpowiednim me-
moriatem do ugrupowan (politycznych) maja-
cych wpltywy na czynniki miarodajne, aby spra-
we budowy mieszkan robotniczych wigczyty do
programu swojej dziatalnosci i wystgpity z od-
powiednim wnioskiem do sfer rzgdowych w ce-
lu realizacji postulatéw S. A. R. P.

Uzasadnienie tego wniosku Kkol.
przedstawit podczas 1-go dnia obrad.

Kol. ToHoczko podkresla koniecznos¢ nawig-
zania kontaktow z czynnikami miarodajnymi i
prosi o placet dla Zarzadu Giéwnego, aby ta
akcja nie postuzyta jako zarzut wprowadzania
dziatalnosci politycznej do prac S. A. R. P.

Kol. Murczynski proponuje aby S. A. R. P.
zajat sie tylko ustaleniem programu pracy, oraz
powotaniem instytucji, ktoraby sprawe polityki
mieszkaniowej przeprowadzita.

(16 p. p.

Adamski

W dalszej dyskusji kol. Woycicki sprzeciwia
sie propozycji Kol. ToHoczki.

Kol. ToHoczko wycofuje wniosek w sprawie
polityki mieszkaniowej, odczytany przez kol.
Adamskiego.

Kol. Ptachcinski sktada wniosek nastepujacy:
Walny Zjazd Delegatow S. A. R. P. poleca
poszczegdlnym Oddzialom utworzy¢ przy Za-
rzadach funkcje referentéw do spraw ,Komu-
nikatu SARP", majacych za zadanie informo-

wanie redakcji Komunikatu o wszelkich kwe-
stiach dotyczacych archiktektury i spraw zawo-
dowych jakie wylaniaja sie na danym terenie i
ktére wymagajg oswietlenia w ,Komunikacie
SARP".

Whniosek przechodzi jednomysinie (p. 16 p.
dz.).

Kol. Kuzma odczytuje wnioski kol. T. No-
wakowskiego oraz wniosek Oddziatu Wilenskie-
go SARP.

Walny Zjazd Delegatow SARP poleca Oddzia-
tom SARP-u nawigzanie bezposredniego kon-
taktu z Zarzadami miejscowymi Towarzystw
Popierania Budowy Publicznych Szkét Po-
wszechnych, w mys$l uchwaly Zarzadu Gitéwne-
go i opinii Rady SARP-u.

Whniosek Oddziatu Wilenskiego S. A. R. P.

Zjazd SARP uchwala wszczg¢ walke z rozpo-
wszechnionym w Polsce ztym odbyczajem pomi-
jania nazwisk autoréw dziet architektonicznych
przy ich publikowaniu w druku, w prasie i cza-
sopismach. S. A. R. P. zwréci sie o wspoétudziat
w tej walce do pokrewnych Zwigzkéw Arty-
stow Plastykow.

UZASADNIENIE

W Polsce obserwujemy przykre i nieznane w
tej mierze w innych krajach cywilizowanych
zjawisko ignorowania i pomijania nazwisk auto-
row dziel architektonicznych i artystycznych
Wobec rozposzechnionego zwyczaju podawania
zazwyczaj wyczerpujacego spisu obecnych na
inauguracji tego czy innego budynku czy pom-
nika wiekszych i mniejszych dygnitarzy i miej-
scowego beau-mond‘u notoryczne przemilczanie
0 autorze nabiera cech niekulturalnego lekce-
wazenia osoby tworcy danego dzieta, deprecjo-
nowania jego roli ponizej roli ostatniego z obec-
nych na uroczystosci dygnitarza czy czionka
jakiego$ Komitetu.

Taki stan rzeczy uwilacza godnosci Sztuki
Polskiej, utrudnia orientowanie sie w zjawi-
skach sztuki i pozbawia autorow, ktorzy dane
dzieto swag wiedzg, pracg i talentem stworzyli,
ich Swietego prawa wilasnosci i legitymowania
sie swym dzielem wobec spoteczenstwa. W ten
sposO6b deprecjonuje sie pierwiastek twdrczo-
Ssci artystycznej, czynigc go produktem bez-
imiennym.

Obok oddziatywania drogg bezposrednia na
instytucje reprezentujgce wydawcow ksigzek i
czasopism oraz sfery ich wspotpracownikow,
nalezy wykorzysta¢ mozliwosci prawne wyni-



kajgce z ustawowej ochrony prawa autorskie-

go.

Oba wnioski przechodzg przez aklamacje (16
p. p. dz.).

Kol. Duchnowski stawia wniosek:

Walne Zebranie S. A. R. P. uchwala stwo-
rzy¢ liste dobrowolnych skitadek na fundusz bu-
dowy wiasnego domu.

Whniosek zostaje uchwalony przez aklamacje
(16 p. p. dz.).

p. 14. Kol. Kuzma odczytuje dyrektywy i
opinie dla Zarzadu Git6éwnego nadestane przez
Oddziat Poznanski.

SARP Stowarzyszenie Architektow
Rzeczypospolitej Polskiej
Oddziat w Poznaniu
ul. Sienkiewicza 13 m. 8
dn. 15. VI. 38.
Odpis.
WNIOSEK

na Zjazd Delegatéw SARP w Warszawie
w dniu 28 czerwca 1938 r.

1. Zarzad Gtowny podejmie natychmiast ak-
cje w obronie naruszonych praw, przy uzyciu
wszelkich posiadanych Srodkéw.

Uzasadnienie

1) Zarzad Gloéwny nie zajagt sie wnioskiem
Oddziatu Poznanskiego na Walne Zebranie
Delegatéw w dniu 29 i 30 maja 1937 r. w
sprawie wprowadzenia prawa budowlanego
na obszarze b. dzielnicy pruskiej, zgodnie z
duchem ustawy.

2) Zarzad Giowny nie docenit wyznosci
spraw poruszonych przez Oddziat Poznanski
w memoriatach dnia 20. XI. 1937 r., 22. Il.
1938 r. i 11. V. 1938 r. dot. obrony kultury i
estetyki budowlanej, oraz udzielanych upraw-
nien technikom, poza granicami wyznaczony-
mi obowigzujgcg ustawg budowlang, a nawet
nie dat w tej sprawie zadnej odpowiedzi Od-
dziatowi Poznariskiemu.

2. Zarzad Giowny poczyni starania, aby przy
wydawaniu uprawnien z tytutu art. 371 prawa
budowlanego, byta wymagana opinia Oddziatu
SARP.

3. W sprawie nienormalnego wykonywania
projektu budynkéw publicznych na prowingcji
popiera sie wniosek placowki podhalanskiej.

Uzasadnienie:

Przychylajgc sie w zupetnosci do wniosku
Podhalanskiej Placéwki SARP w Zakopanem
w sprawie pomijania architektébw miejscowych
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przy wykonywaniu'budynkéw publicznych ha
prowincji. Oddziat SARP w Poznaniu stwier-
dza, ze na terenie wojewddztwa poznarnskiego
projekty lub szkice szeregu budynkéw publicz-
nych, jak: 1) budynku celnego w Trzcielu, 2)
Szkoty Pielegniarstwa Polskiego Czerwonego
Krzyza w Poznaniu, 3) Gmachu Wydziatu Rol-
niczo - Lesnego U. P. w Poznaniu, 4) Osrodka
Zdrowia w Poznaniu, zostaty wykonane badz to
przez prywatnych architektéw warszawskich,
z pominieciem drogi konkursowej, badz tez
przez wyzszych urzednikébw ministerialnych
(3 i 4), ktérych projekty nie oparte na znajo-
mosci miejscowych przepiséw budowlanych mu-
siaty ulec gruntownej przerébce na miejscu.
Poza danymi wyzej wypadkami, jako wybitnie
szkodliwe dla kultury budowlanej Kraju, nalezy
poruszy¢ metody opracowania w biurach mi-
nisterialnych, pewnych typowych wzoréw roz-
wigzan architektonicznych dla szkdét powszech-
nych (Min. W. R. i O. P.), Osrodka Zdrowia
(Min. Op. Spot.), lub lesniczéwek i osad rolni-
czych (Min. Roln. i Ref. Rolnych).

Wzory te opracowane zazwyczaj bardzo sta-
bo i kopiowane niewolniczo przez miejscowych
budowniczycn i technikoéw, przyczyniajg sie do
statego i systematycznego szpecenia Kraju
wskutek nie zwigzania budynku z sytuacjg, oto-
czeniem i krajobrazem, oraz dla zupeinego
zignorowania specjalnych wymogow lokalnych,
lub wyzszych warunkéw gospodarczych i kul-
turalnych danej czesci kraju.

Metody te po zniesieniu b. Min. Rob. Publ.
rozpowszechnione we wszystkich niemal resor-
tach, gdzie istnieja biura techniczne, sg jedng
z licznych proéb niezdrowego centralizowania
zycia gospodarczego Kraju jedynie w celu wat-
pliwej poprawy warunkéw materialnych nie-
ktorych ministerialnych urzednikéw technicz-
nych, ktdérzy prace te wykonujg w drodze zle-
cen poza stuzbowych.

Nie odmawiajac w zasadzie prawa koniecznej
praktyki zarowno prywatnych jak i samorzg-
dowym urzednikom technicznym, stoimy jed-
nak na stanowisku, ze nie moze ono dokonywac
sie kosztem dotychczasowego dorobku kultu-
ralnego i gospodarczego prowincji.

Za Zarzad:
Sekretarz:
(—) Inz. arch. W. Onitzsch
Prezes:
(—)Inz. arch. M. Pospieszalski

p. 15. Wolinlwnioski.

Kol. Zateski proponuje, aby wolne wnioski



byty glosowane od razu po zgtoszeniu. Propo-
zycja zostaje przyjeta.

Kol. Jedrzejewski.

Walne Zebranie S. A. R. P. uchwala, iz ar-

chitekt cztonek SARP moze podpisywa¢ pro-
jekt tylko wilasnego autorstwa. Wszelkie
grzecznosciowe podpisywanie (zyrowanie) cu-
dzych projektow Walne Zebranie uwaza za wy-
kroczenie podlegajgce kompetencji Sadu Kole-
zenskiego. Uchwata ta anuluje wszelkie po-
przednie uchwaly w tej sprawie.

Whniosek przechodzi jednomysinie.

Kol. Zateski.

Walny Zjazd Delegatéw SARP stoi na stano-
wisku, ze Koscioty w Polsce powinni budowaé
wylgcznie architekci Polacy - Katolicy. Stano-
wisko powyzsze jest zgodne z uchwatlg Sejmu
Rzeczypospolitej powzietej, co do udzialu wy-
tagcznego katolikbw w sprawach dewocyjnych.
Wobec powyzszego Walny Zjazd Delegatow
wzywa Zarzad Giéwny aby w mysl powyzszego
wniosku wszczat odpowiednie kroki przede
wszystkim u wiadz koscielnych.

Whniosek przechodzi przez aklamacije.

Kol. Zateski.

Walny Zjazd Delegatow SARP wzywa Za-
rzad Gléwny oraz Zarzady wszystkich Oddzia-
téw do organizowania konkurséw powszech-
nych tylko dla cztonkéw SARP.

Whniosek przechodzi przez aklamacje.
Kol. Zateski.

Walny Zjazd Delegatéw stwierdza, ze Swia-
dome i nie majace na celu polepszenia planu
zabudowy obchodzenie ustalonych przepiséw
budowlanych, jak réwniez nie respektowanie
zatwierdzonych planéw zabudowy jest sprzecz-
ne z etyka zawodowa cztonkéw SARP. Walny
Zjazd Delegatow wzywa przewodniczgacych Od-
dziatbw SARP aby w wypadkach powyzszego
przekroczenia kierowali sprawy do Sadu Kole-
zenskiego SARP.

Whniosek przechodzi jednomysinie.

Kol. Zalesk stawia wniosek 0 nawigzanie
wspotpracy SARP ze Zwigzkiem Polskim celem
akcji zmierzajgcej do spolszczenia przemystu
budowlanego.

Dyskusja wykazuje, ze kilku kolegéw nie zna
statutu Zwigzku Polskiego i z tego powodu mu-
sieliby sie wstrzymac od gtosowania. Wobec te-
go kol. Polinski proponuje modyfikacje wnio-
sku w brzmieniu nastepujacym:

Walny Zjazd Delegatéw S. A. R. P. wzywa
Zarzad Giéwny do poparcia wszelkich poczynan

zmierzajgcych do spolszczenia przemystu budo-
wlanego.

Whniosek przechodzi przez aklamacje.

Kol. Duchnowski referuje wniosek Kolegium
Sedziéw i Sekretarzy.

Kol. Rzepecki (Katowice) stwierdza, ze wnio-
sek kol. Chrystowskiego (Lwow) jest dalej
idacy.

Kol. Chrystowski odczytuje wniosek Oddzia-

tu Lwowskiego SARP.

Whniosek Oddzialu SARP we Lwowie:

Walny Zjazd SARP — uznajgc zmiane regu-
laminu konkurséw architektonicznych i urbani-
stycznych za sprawe pierwszej wagi, zleca zwo-
tanie w okresie do 4 miesiecy Ogdélnego Zebra-
nia Kolegium Sedzidw i Sekretarzy, celem szcze-
g6towego przedyskutowania i przegtosowania
zgtoszonych na Zjezdzie wnioskéw. W ten spo-
s6b opracowany i uchwalony regulamin do cza-
su najblizszego Walnego Zjazdu ma moc obo-

wigzujaca.

Kol. Duchnowski wycofuje wniosek Kole-
gium Sedziow i Skretarzy.

Whniosek Kol. Chrystowskiego przechodzi

jednomysinie.

p. 16 W wykonaniu punktu 16 porzadku
dziennego kol. Zelenski, jako przewodniczacy,
odczytuje wnioski zgtoszone w punkcie 13 po-
rzadku dziennego poczem nastepuje ich gtoso-
wanie.

Rezultat gtosowania zaznaczony jest w pro-
tokéle w tym miejscu, gdzie podano jego tresc.

Po zakonczeniu glosowania przewodniczacy
dziekuje delegatom za przybycie i uczestnictwo
w Zjezdzie.

Posiedzenie zakoriczono dn. 29. VI. 38 r. o0 go-
dzinie 21-€j.

ZALACZNIK 14

Stowarzyszenie Architektéw Rzeczypospolitej
Polskiej Oddziat w Krakowie

WNIOSEK

Stowarzyszenie Architektéw R. P. Oddziat w
Krakowie doceniajgc wielkg wage pracy Biura
Regionalnego Planu Zabudowania Okregu Kra-
kowskiego dla racjonalnego skoordynowania
zamierzen inwestycyjnych w terenie, podkresla
konieczno$¢ wzmozenia tempa- realizacji zadan
tegoz biura, widzac jej mozliwos¢ przede
wszystkim w przeznaczeniu odpowiednio wyso-
kich kredytéw na ten cel. Prace Biura Regio-
nalnego zwigzane z przeprowadzaniem studiéw
w terenie jako planéw zabudowania poszcze-
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g6lnych osiedli — muszg nadazy¢, a nawet nie-
jednokrotnie uprzedzi¢ powstajgce w zyciu za-
gadnienia, umozliwiajgc w ten sposéb ich racjo-
nalne i przemyslane rozwigzanie. Wobec rozpo-
czecia realizacji wielkich zamierzen zwigzanych
z organizacjg centralnego okregu przemystowe-
go, i w zwigzku z podejmowanymi, wielkimi ro-
botami inwestycyjnymi badz budowlanymi
badZz komunikacyjnymi lub energietycznymi na
terenie wojewoéddztwa krakowskiego — powsta-
je niezwitocznie konieczno$¢ rownolegltego spo-
rzadzania planéw zabudowania obszaréw z ty-
mi robotami zwigzanych w ramach planu regio-
nalnego — a to celem unikniecia przede wszyst-
kim niewlasciwej zabudowy i zlgczonej z tym
spekulacji gruntowej.

Jako przyktady charakterystyczne ujemne
mogg stuzyc:

a) z przesztosci: zabudowa brzegéw terenéw
nad zalewem w Porgbce oraz zabudowa
Bukowiny;

b) z doby obecnej: 1) spekulacja gruntowa
i rozpoczeta nieodpowiednia zabudowa w
Roznowie, 2) wnoszenie planéw na budo-
we doméw przy nowobudujgacej sie drodze
przez przetecz Krowiarki, 3) wykupywa-
nie gruntéw wzdtuz dopieroco trasowanej
drogi turystycznej Szaflary—Banska—
Zakopane.

Powyzsze przykiady ilustrujg jaskrawo, jak
dalece brak uprzedniego, planowego ujecia mo-
ze w przysztosci przekresli¢ lub tez wydatnio
umniejszy¢ wartos¢ wykonywanych inwesty-
cy)-

Poniewaz drugim elementem uregulowania
odpowiedniej zabudowy osiedli sg przepisy
miejscowe, przeto nalezy dazy¢ do jak najrych-

lejszego opracowania i wydania tychze dla tych
terendw, ktérych zabudowa ma by¢ w najbliz-
szej przysztosci wzmozona, wzglednie przez kto-
re majg by¢ prowadzone gtdowniejsze szlaki ko-
munikacyjne. Przepisy maja na celu ochronic¢
te tereny przed icli dzikg zabudowg, wstrzymac
spekulacje gruntowg, a takze uchroni¢ je od
zatracenia ich cech regionalnych.

Walne Zebranie Oddziatu
SSA.R.P. uchwala:

1. przedstawiajgc powyzsze motywy zwrocic
sie tg droga przez Zarzad Giéwny w War-
szawie do Pana Ministra Spraw Wewnetrz-
nych o uptynnienie kredytow potrzebnych
na planowanie regionalne w wojewoOdztwie
krakowskim oraz o uwzglednienie w koszto-
rysach lub budzetach poszczegélnych wiek-
szych inwestycyj budowlanych i komunika-
cyjnych kwot, potrzebnych na réwnoczesne,
a nawet uprzednie sporzadzenie planu zabu-
dowania terendéw objetych odnosnymi in-
westycjami oraz terendéw przylegtych.

2. przedstawiajac powyzsze motywy zwrocic
sie do Pana Wojewody Krakowskiego o
przyspieszenie wydania przepiséw miejsco-
wych dla terenéw objetych zamierzeniami
inwestycyjnymi.

Szybkie sporzadzenie planéw
zapobiegnie dalszej dzikiej pacrelacji i bezpla-
nowemu zabudowaniu oraz wskaze osiedlom let-
niskowym ich mozliwosci rozwojowe.

Krakow, dn. 14. VI. 1938 r.

Za Zarzad:
Sekretarz:
(—) Inz. arch. Stefan Swiszczowski
WPrezes:
(—) Inz. arch. Frydolin Sachse

Krakowskiego

zabudowania



. Z ZYCIA ZAWODOWEGO

S ARP
BUDOWY

Aktualnym od roku zagadnieniem na terenie
naszego miasta stata sie przebudowa dawnej
cerkwi na Kosciét parafialny sw. Jakuba. Po-
niewaz nowa Swiatynia ma powsta¢ przy re-
prezentacyjnej Alei Najsw. Marii Panny — za-
interesowani ta sprawa niewatpliwie powinni
by¢ wszyscy katolicy.

Stanowisko miejscowego Oddziatu Stow. Ar-
chitektow Rzplitej od poczatku jest zdecydo-
wane i jasne. Opinia wyrazona przez nas na
zaproszenie Zarzadu Miejskiego znalazta catko-
wite potwierdzenie w opinii fachowcéw z poza
Czestochowy z udziatem przedstawiciela Min.
W. R. i O. P., Zarzadu Gtbéwnego S. A. R. P..
p. Konserwatora Urz. Woj. Kieleckiego i stre-
szcza sie w konkluzji, ktérg przytaczamy do-
stownie z ostatniego protokétu:

6\ ie, INI1Ei ACA *o»Ccioy
) *TOVANA
c. PaolJs<io™ni Vivz(.

W CZESTOCHOWIE
KOSCIOLA

W SPRAWIE

Sw. JAKUBA
.Zebrani jednogtosnie stwierdzaja, ze roz-
wigzanie sytuacyjne i brylowe kosciota wg.
koncepcji projektodawcy nie odpowiada po-
trzebom i warunkom miejscowym, bowiem:

a) zaprojektowana rozbudowa kosciota w
kierunku placu im. Br. Pierackiego i co-
fniecie linii frontowej zaledwie o 25 m od
istniejgcej linii zabudowy Alei N. M. P.
stworzy whbrew twierdzeniu architekta
przy zaprojektowanych wiezach 46 m wy-
sokosci konkurencje w widoku na Jasng
Gore i rozbije ciggtos¢ jedynej w swoim
rodzaju perspektywy na Klasztor;

b) kompozycja kosciota nie liczy sie z kom-
pozycja placu jako cato$¢ oraz zasadni-
cza osig kompozycyjna Jasna GOra —
Sw. Zygmunt, ktéra winna dominowac;

RATUSZ

NIt"CY KO*UOW
«02«>VP0»JK.
*01_VrtHADA.

A >
* . OKkO|K«:TOWANA
c. PROjf UTOtAHA



c) wielko$¢ wiez nie stoi w zadnym stosun-
ku do mozliwosci rozwiniecia perspekty
wy na kosciot;

d) w projekcie nie zostaly uwzglednione in-
teresy miasta, bowiem koncepcja prze-
kresla moznos¢ stworzenia reprezenta-
cyjnego placu w centrum miasta, konie-
cznego dla potrzeb samego miasta w
zwigzku z uroczystosSciami religijnymi

i patriotycznymi
Pragngc podkresli¢c i uplastyczni¢ to rozu-
mowanie pozwalamy sobie zilustrowac je ry-
sunkami : <

rys. 1. przedstawia sytuacje kosciota wg!
projektu, ktéry ma by¢ realizowany,

rys. 2. przedstawia fotografie modelu tegoz
kosciota,

rys. 3, 4 i 5. to fotografie Alei w widoku na
Jasng GoOre z wrysowanymi wiezami projekto-
wanego kosciota — widoczne jest jak wieze te
wybijajg sie i przyttaczajg swoim widokiem
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sylwete Jasnej Gory (strzatki wskazujg na ko-
pute d. cerkwi, ktéra jest dwa razy nizsza od
projektowanych wiez).

rys. 6. jest proba przedstawienia sytuacji
wiasciwej, rozbudowa kosciota, pomyslana w
glab placu, co jest wskazane, mozliwe i moze
da¢ bardziej monumentalne rozwigzanie,

rys. 7. jest plastycznym przedstawieniem tej
wiasnie sytuacji (zaznaczamy z naciskiem, ze
nie jest to zaden kontrprojekt tylko wskaza-
nie na mozliwos¢ innego wiasciwego rozwigza-
nia) .

Jest rzecza niewatpliwg, ze kosciot sw. Ja-
kuba musi by¢ przebudowany — czujemy sie
jednak, jako miejscowa organizacja architek
tow, w obowigzku podzieli¢ sie ze spoteczen-
stwem naszymi zastrzezeniami w stosunku do
projektu przebudowy oraz pragnelibysmy usty-
sze¢ zbiorowag opinie, czy wskazane jest prze-
budowanie kosciota wg. projektu, ktory nie
jest ani dobrym ani jedynym rozwigzaniem za-
gadnienia.

Zarzad Kota Czestochowskiego
Stow. Architektow Kzplitej Pol.



O REFORME

Kazdego roku pojawiajg sie jakie$ nowe roz-
porzadzenia wladz, a przynajmniej memoriaty
lub zabiegi grup zawodowych starajace sie u
regulowaé¢ sprawe uprawnien budowlanych. [
cho¢ sprawa jest niezwykiej wagi, gdyz od jej
zatatwienia w duzym stopniu zalezy obraz, pla-
styczny Polski, obecny stan ustawodastwa w
tej dziedzinie budzi wsréd wszystkich powazne
zastrzezenia. Przyczyna tego niepokojgcego sta-
nu rzeczy niewatpliwie tkwi w braku jasnego i
uzgodnionego pogladu czynnikéw najbardziej
zainteresowanych, a takze w egoistyczno -kla-
sowej polityce réznych organizacji zawodo-
wych.

Udzielenie odpowiednio przygotowanym jed-
nostkom uprawnien budowlanych ma na celu:
po pierwsze uzyskanie wlasciwej wartosci pro-
jektu architektonicznego, po wtére zapewnienie
opracowania projektu i przeprowadzenia budo-
wy zgodnie z obowigzujagcymi wymogami tech-
nicznymi. Jakkolwiek wzajemny stosunek wa-
gi tych dwuch celéw w réznych obiektach be-
dzie rézny, to jednak zawsze obydwa wystgpia
a pominiecie jednego z nich musi by¢ ze szkodg
dla catosci.

To proste rozumowanie niestety nie znalazio
zastosowania w naszym ustawodastwie. Co
prawda na samym kraricu zagadnienia wspom-
niano, ze bez architekta nie mozna budowaé
gmachow monumentalnych, a bez konstrukto-
ra skomplikowanych konstrukcji, ale przeciez
lak jedne jak i drugie stanowig znikomg ilos¢
w poréwnaniu z mnoéstwem budynkow, ktoére
pod tamte pojecia podciggna¢ sie nie dadza, a
ktore przede wszystkim stanowig o architekto-
nicznych ramach zycia. W tej ogromnej prze-
wadze wypadkow obowigzujgca ustawa z calg
beztroskg swobodg pozwala wybiera¢ miedzy
architektem a konstruktorem, od obu zadajac
jedynie jako wspolnych kwalifikacji praktyki
budowlanej i znajomosci prawa w dziedzinie
ich specjalnosci.

W tym ujeciu sytuacja wyraznie zaznacza
sie na niekorzys¢ architektury. Przyjmujac,
ze odpowiednie uczelnie dajg wiasciwe przygo-
towanie zawodowe, wyrozumujemy tatwo, ze ar-
chitekt w czasie praktyki budowlanej i po za-
poznaniu sie z ustawodastwem budowlanym do-
statecznie uzupelni swojg wiedze, azeby projek-
towa¢ i nadzorowac¢ budowle o prostszej kon-
strukcji zgodnie z wymogami technicznymi, ale

UPRAWNIEN

BUDOWLANYCH

za to konstruktor ani na praktyce ani z ustawy
nie nauczy sie architektury.

Na absurdalny stosunek ustawy do architek-
tury wskazuje samo zycie powierzajgc bezpo-
réwnania czesciej inzynierom - architektom
niz inzynierom - konstruktorom projektowanie
doméw w tych wypadkach w ktérych ustawa
ich zupetnie zréwnata.

Ale zycie obok roztrzygnie¢ bardziej idealnej
natury jak piekno architektury czy doskonatosé
konstrukcji, Kkieruje sie réwniez i to bardzo cze-
sto przede wszystkim wzgledami materialnymi.
Wiadomo powszechnie, ze projekt u technika
budowlanego, a szczegdlnie réwnoczesnie i
przedsiebiorcy, kosztuje znacznie taniej niz u
wolno praktykujgcego architekta z wyzszymi
studiami. Powinien zresztg kosztowac taniej.
Studia technika trwaja znacznie krécej i mniej
kosztujg. Technik wczesniej zaczyna zarabiac
a prawie z reguly zwigzany z pzemystem budo-
walnym ciggnie z tego zwigzku dodatkowe ko-
rzysci. To tez gdzie tylko na to prawo pozwala,
lub gdzie to prawo da sie obejs¢, chetnie mato
wymagajacy klijent powierza wykonanie pro-
jektu technikowi budowlanemu.

Zycie wskazuje droge ustawodawcy.

Wartos¢ i metody pracy inzyniera - architek-
ta nie sg niezbedne przy rozwigzywaniu kazde-
go zagadnienia architektonicznego. A zatrud-
nianie go w takich wypadkach bytoby marno-
trastwem spotecznym. W drobniejszych zagad-
nieniach powinien zastgpi¢ go rzemieslnik o niz-
szym czy tez Srednim wyksztatceniu zawodo-
wym, ale rzemies$lnik - architekt. Wspétczesny
technik budowlany catkiem niezle zorientowa-
ny w t. zw. wykonastwie budowlanym i spo-
sobie sporzadzania ,sekcji", zdradza jaskrawy
brak kultury architektonicznej w poréwnaniu z
takim cieslg z Podhala czy Kurpiowszczyzny.
Ten uktad stosunkéw bez najmniejszego trudu
mozna zaobserwowaé¢ na kroétkiej wycieczce
krajoznawczej. Miedzy dobrymi a przynajmniej
poprawnymi powazniejszymi budowlami wiel-
kich miast i pieknem polskiej wsi rozbudowu-
ja sie mniejsze i Srednie miasta a nawet nowe
dzielnice wiekszych miast w sposéb budzacy
najdalej idgce zastrzezenia. Trzeba jednak zdac
sobie sprawe z tego, ze wiasnie rozpoczat sie
gwattowny odptyw ludnosci ze wsi do miast, ze
wie$ przestanie nadawac pietno plastyczne kul-
tury, a misje te przejma szybko rozwijajgce
sie liczne miasta, ze wiec jest to moment zwrot-
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ny i decydujgcy a wszelkie bledy i zaniedba-
nia beda miaty fatalny skutek. Moze w krotce
nadejs¢ dziern kiedy bedziemy wprost zasko-
czeni architektoniczng brzydotga naszego kraju.

Jest jeszcze jeden problem ustawodastwa na-
suwajacy powazne refleksje. Prawo budowlane
stawia zawsze na jednej platformie uprawnie-
nia projektodawcze z kierownictwem budowy.
O ile mozna przyjg¢ prawie za pewnik, ze kazdy
architekt potrafi pokierowac¢ realizacjg swego
projektu, to rowniez obserwacje wskazujg na
to, ze wystarczajgce kwalifikacje na kierowni-
kéw robo6t posiadajg zar6wno inzynierowie-
konstruktorzy jak i technicy - budowlani po
odbyciu odpowiedniej praktyki. A czesto nawet
przewyzszajg zdolnosciami  organizacyjnymi
zaabsorbowane pracg artystyczno - twdrczg
umysty architektéw. Ze dopuszczalny bytby roz-
dziat funkcji projektodawcy i kierownika, i nie
bytby ze szkoda dla budynku, swiadczg wznie-
sione w ostatnich latach wedlug projektéow
najwybitniejszych tworcow pierwszorzedne o-

WYDAWCA Z RAMIENIA SARP.

INZ ARCH. JAN L SZPERLING
R EDAKTOR: INZ. ARCH.
J A N P O L I N S K I

Zaktady Drukarskie ,KOLUMNA"
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biekty, ktorych budowg kierowaly osobistosci
nic nie majace, albo bardzo mato, wspélnego z
architekturg. Takie zroznicowanie uprawnien
datoby i te dorazng korzys¢, ze dajac wiasci-
we mozliwosci pracy technikom budowlanym
usunetoby szkodliwg konkurencje miedzy nimi
a architektami w projektowaniu, i zapobiegto
by gorszacemu zjawisku ciggtego obchodzenia
prawa, kiedy to figurujgce na tablicy nazwisko
architekta, kierownika budowy, jest ostateczng
fikcja.

Reasumujac, sg tu trzy zagadnienia do ure-
gulowania ustawodawczego: po pierwsze roz-
dzieli¢ we witasciwy sposob zakres uprawnien
architektonicznych od techniczno - konstruk-
cyjnych w dziedzinie projektowania, po drugie
zreformowaé¢ prawo i szkolnictwo tak, azeby
wytrzymata sie hierarchia w zawodzie architek-
tonicznym, i po trzecie nie indenfikowac¢ upraw-
nien projektodawczych z kierowniczymi.

Stanistaw Murczynski

KOMITET REDAKCYJNY: INZ.
ARCH. I NZ ARCH. T. DZI E
GIELEWSKI, S JANKOWSKI,
P. SIWIK, T. NOWAKOWSKI,
S MURCZYNSKI, A PLACH-
OINSKI. H. JASIENSKA.

Warszawa, Nowy $Swiat 39.



PRACA DLA ARCHITEKTOW

K ONKURS

Magistrat miasta Katowic ogtasza konkurs na stanowisko radcy budownictwa miej-
skiego.

O nadanie powyzszego stanowiska moga sie ubiega¢ kandydaci, posiadajacy ukonczone
wyzsze studia techniczne (kwalifigacje inzyniera budowlianego Ilub inzyniera - architekta)
oraz co najmniej 8-letnig praktyke zawodowg przy robotach budowlanych, w tym 3 lata w
stuzbie panstwowej lub samorzgdowe;j.

Stanowisko powyzsze nie dopuszcza zajmowania sie praktykga prywatng. Uposazenie
ustala sie wedtug grupy V szczebla a ustawy uposazeniowej z dnia 9 pazdzernika 1923 r.
(Dz.U.R.P.Nrll6, poz. 924). Przewidziany jest dodatek za kierownictwo.

Podania nalezy wznosi¢ pod adresem Magistratu miasta Katowic do dnia 20 pazdzienika
1938 r.

Do podania nalezy dotgczy¢:

1) dokument urodzenia,
2) poswiadczenie obywatelstwa,
3) Swiadectwo odbytych studiow,
4) dowdd stwierdzajgcy stosunek do stuzby wojskowej,
5) zaswiadcznie z pracy zawodowej,
6) zyciorys,
7) Swiadectwo zdrowia, wystawione przez lekarza urzedowego.
Magistral
. (—) Dr Kocur.

Katowice, dnia 21 wrze$nia 1938 r.

Miasto Katowrce ogtasza Konkurs na stanowiska:

1) dyrektora Ogrodnictwa Miejskiego,

2) kierownika i 2 referentow Biura Rozbudowy Miasta.

Od kandydata na Dyrektora Ogrodnictwa Miejskiego wymagane sg pierwszorzedne
kwalifikacje fachowe oraz dtugoletnia praktyka w zakresie pojektowania, zaktadania i utrzy-
mywania zielencéw i parkéw publicznych. Pozadane sg wyzsze studia ogrodnicze w kraju lub
zagranicg oraz nie przekroczony 40. rok zycia.

Uposazenie stuzbowe i etat wedtug umowy.

Na stanowisko kierownika i 2 refeentéw Biura Rozbudowy Miasta poszukiwani sg in-
zynierowie - architekci.

Kierownik Biura winien posiadac:

1) upomnienie do wykonania planéw' i kierowania robotami budowlanymi w mys$I art.

361 i 362 rozp. Prezydenta R.P. o prawie budowl. i zabud osiedli z 16.11.1928 r.

2) co najmniej 3-letnig praktyke jako architekt w instytucjach panstwowych lub sa-
morzadowych.

Od referentow kwalifikacyjnych tych nie wymaga sie.

Uposazenie stuzbowe Kkierownika Biura wediug umowy, referentow wedtug grupy VII,
ustawy uposazeniowej z dnia 9.X. 1923 r. z wszelkimi dodatkami ustawowymi.

O stanowiska te ubega¢ sie mogg tylko obywatele polscy.

Do podan, ktoére nalezy ztozy¢ w terminie do dnia 15 wrzesnia 1928 r. pod adresem Ma-
gistratu miasta Katowic, nalezy dolgczy¢ w oryginatach Ilub uwierzytelnionych podpisach:



1) zyciorys, 2) dokument urodzenia, 3) Swiadectwo odbytycli studiéw fachowych, 4) dowdd,
stwierzdajgcy stosunek do stuzby wojskowej, 5) zaswiadczenie z pracy zawodowej, 6) Swia-
dectwo zdrowia, wystawione przez lekarza urzedowego.

Katowice, dnia 17 sierpnia 1938 r.

Wakuje posada w dziale budowlanym wjednym z wiekszych przedsiebiorstw weglowych
w Zagtebiu Dgbrowskim — Sosnowiec.

Wymagana dwuletnia praktyka.

Warunki do omoéwienia.

Korespondencje kierowa¢ pod adresem: p. inz. A. Gandamin — Sosnowiec, ul. 3 Maja 27.

W Biurze Regionalnego Planu Zabudowania Terenéw Gorskich woj. stanistawowskie-
go jest do objecia od zaraz stanowisko inzyniera - architekta (urbanisty - projektanta).

Kandydaci ze specjalnoscig w dziedzinie urbanistyki majg pierwszenstwo.

Do podania nalezy dotgczyc:

1) kroétki zyciorys,

2) odpis dyplomu (lub zaswiadczenia tymczasowego),

3) (jowdd obywatelstwa,

4) metryke urodzenia,

5) sSwiadectwa dotychczasowej ewentualnej praktyki.

Powyzsze dokumenty moga by¢ na razie w odpiasch.

W podaniu nalezy poda¢ wysokos$¢ zgdanego wynagrodzenia oraz termin, w ktorym
kandydat mégtby rozpoczac¢ prace.

Kierownik Biura:
(—) Inz. st. Wt Niemierko

Urzad Wojewoddzki w Nowogrédku poszukuje 2-ch inz. - arch.
Blizsze informacje nalezy kierowac¢: Urzad Wojewddzki, Wydziat Komunikacyjno - Bu-
dowlany.

Zarzad Miejski w Biatymstoku ogtasza konkurs na stanowisko inzyniera - architekta,
obeznanego z praca w inspekcji budowlanej i w biurze planu zabudowania.

Podania z'odpisami dokumentéw i wysokoscig wynagrodzenia kierowac¢-nalezy do Wy-
dzialu Technicznego Zarzadu Miejskiego w Biatymstoku do dn. 25. wrzesnia 1938 r.

Za Prezydenta Miasta:
Naczelnik Wydz. Technicznego
(—) A. Choroszucha, inzynier

Wydziat Powiatowy w Kowlu poszukuje kandydata na stanowiska architekta powia-
towego i zamierza je obsadzi¢ absolwentem Wydziatu Architektury, ktéory mogtby, pozostajac
w stuzbie, uzyskaé¢ praktyke niezbedng do otrzymania uprawnien w mysl art. 361 prawa, bu-
dowlanego (Dz. U. Nr 23/1928 poz. 202).

Warunki uposazeniowe do omoéwienia.

W zwiagzku z powyzszym Wydziatl Powiatowy prosi o skierowanie podan reflektantow,
przede wszystkim tych, ktérzy majg uporzadkowany stosunek do stuzby wojskowej.

Przewodniczacy Wydziatlu Powiatowego:
Starosta Kowelski
(—) A. Dworak
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T r O C al ZAKLADY PRZEMYSEOWE  szlachetna wyprawa
LJFELZYTYN 1 TROCAL*“ S SKALENIT"
Nie topi si + A0 C WARSZAWA kamien szlachetny do elewa-
le topl sie przy KREDYTOWA 18 TEL. 51848 cjii i wnetrz we wszelkich
Nie pgka przy —20° C KATOWICE barwach i barwach o naj-
KRAJOWY WYSOKOWARTOSCIOWY MAR'ACKgDZf('NTIiL' 31599 rozmaitszej strukturze

N Nn vy

0 J

zaktad wyswietlania

RYSUNKOW

H U n Il OPRAWA PLANOW

Nowy Swiat 27. Telefon 64299

Kopiowanie i oprawa planéw mat. i
przybory kres$larskie

St. Szymanski i K. Cyganski

8-14-77

WARSZAWA 1, UL. WILCZA 32 TEL. 814_78

Sprzet kreslarski
Wy Swieiianie
i oprawa planéw

Albin Zaborski

W a r s z a w a
Widok 22, tel. 5.25-09

RRTFA/T « zaprawy kamienne do 1rwalych tynkéw
HIilUl 1 szlachetnych w wielkim wyborze koloréw
RF7FT niezniszczalny, utwardniony beton daje
DLL&E i wieloletniej trwatosci nawierzchnie podwoérzy
przejazdéw, podidég warsztatéw, magazynéw 1t. p.

WYTWORNIA ZAPRAW | KAMIENI SZTUCZNYCH

A. 1 B. Inz. Z BIALECKI

Warszawa, ul. Glogiera 1, Tet. 7-29-04

Najwyzsze odznaczenie na Miedzynarodowej Wystawie 1927 r. Dyplom
Honorowy Odznaczenia. Dyplomy uznania, +.6dz 1903, Warszawa 1910 r.
Medale zlote: Warszawa 1896. +6dz 1903.

RYCHLOWSKI i S-ka

Sp z ogr. odpowiedz.

BIURO HYDROLOGICZNO-INZYNIERSKIE
W-wa, Mokotowska 24. Tel. 8-10-24, 9-65-18
Firma egz. od r. 1894
Badania gruntéw pod budowle. Bud. studzien artyz. Labo-
ratorium gruntoznawcze. Analizy fiz.-mecp. gruntéw. Opra-
cowano przeszto 982 sprawozdan naukowych z dziedz. by-
drogeologiczn. badan gruntu.
KLINKIER w kolorach bryzowym | kremowym

PLYTKI TERRAKOTOWE | glazurowe PIECE MAJOLIKOWE.
DOSTARCZA | wykonuje roboty we wtasnym zakresie

CERMAT Warszawa.

sp 2.0 0. ul. Ks. Skorupki 7m. 12
TEL. ZARZAD: 7-22-63. BIURO: 9-75-57.
SKEADY: TOWAROWA 13, tel. 2-75-59.

Wytwdérnia wyrobéw betonowych i ksylolitowych

EDMUND SZMIDT

Warszawa, ul Gréjecka 56, Tel. 9-28-39
Stopnie, parapety okienne, posadzki i roboty w sztucznym
inarnrnrze i granicie oraz posadzki skatodrzewne
Ptytki cementowe ,,LASTRICO” hydraulicznie prasowane
Ptytki ,,CEMAR" do licowania budynkoéw

Rok zatozenia 1922

Wytwérnia wyroboéw ze sztucznego kamienia
Warszawa, Al Jerozolimska 18, tel. 207-91
Fabryka Czerni, kowska 171.173 tel. 907*80
Stopnie, ptyty okienne, oktadziny $cienne, posadzki ksylolitowe,
Wszelkie roboty ze sztucznego kamienie

71 TEL. 3434 PIEKNE  EFEKTY HIEZIYIU  trwatost
_Biuro Budowlane
Bracila RZECZKOWSCY

Warszawa, Smolna 301, tel. 6.74 85, 11.89-85
F A B R Y K A

JAN SERROWSKL...

Warszawa, ul. Nowolipie 7B

Gazowe piece kgpielowe, o1 I(
G zowe kuchnie, kuchenki, 1
Gazowe piece, zelazka ilp. JJ* s * *

0 BIURO INYNIERYJNEJ IZOLACJI B

, ORO -CONCO |

Sp. z ogr. odp. ©

H Warszawa, WID O K 23, telef. 5-04-88 Z

N Wysokowarto$ciowe izolacje od wody — ekspertyzy O

J. PRZEZDZIECKI
PRZEDSIEBIORSTWO WIERTNICZE

Warszawa, ul. Jana Kazimierza 13, na Woli
T E L E F O N 650-24

ZDZI1EOW" w Klesowie

Inz. A. CZEZOWSKI

Warszawa, ul- Filtrowa 69. Tel. 8.54-33
Nowoczes$nie urzadzony zaktad dobywania

Kamieniotomy Granitu

i obrédbki granitu dla celéw budowlanych
Oferty, porady, projekty i kosztorysy na zadanie
Wykonany caty szereg najpowazniejszych robol.
IVF | ow i r-lri o J
T E1EFONY
WARSZAWA, SOSNOWIEC KATOWICE WILNO

9.89-90,820-11 1-09 3.31-42 20-38
Pale zelbetowe: pneumat, betonowane, lane i zaciskane
Wszelkie roboty fundamentowe nad i podziemne
BUDOWNICTWO PODZIEMNE
Instalacje odwadniajace,cementowanie, badania terenéw

Bukowg, klepke podtogowsg z buka goérskiego (karpac-

kiego), tugowano-parowano. wykonano wediug norm

P. K. N., dostarcza w kazdych ilosciach z uktadaniem
i bez uktadania

«amzymer KLEMENS ZIEMBICKI»

BIURO PRZEMYSLOWO HANDLOWE
Warszawa, ul. Bagatela 11 m. 3, iel- 9-25-95

SOSONKO i WOJCIECHOWSKI

INZYNIEROWIE
Spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cia

WARSZAWA, KRUCZA 8 TELEF. 8.81-84

POMORSKIE ZAKtADY CERAMICZNE

_ _Sp A
Grudzigdz, Pierackiego 59, tei. 16-46, 20-46
BIURO SPRZEDAMY: Warszawa, Wilcza 8 m. 7, tet. 958-07

PALE FRANKI W POLSCE

Spoétka z ogramczonq odpowiedzialnoscia

Budowa fundamentow a zelOeiowitl) ralach

Warszawa, ul. Kanonia 20, telefon 596-51





