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STROP ,,POMORZE”
POLSKIE ZAKLADY

SP. AKC.

CERAMICZNE

w GRUDZIADZU

Strop .POMORZE" o rozpieto$ci

4,65 mtr. w Swietle

nieuzbrojony, obcigzony 1700 kg. mtr.2

Crugi o rczpigt. 7 mtr. uzbrojony bednork 2753 cbhcigzony
1500 kg. mtr.2, poczem nie stwierdzono anirys ani peknie¢

Prosty itatwy w wykonaniu, mato akustyczny, bez plyty beto-
nowej—posadzke mozna uktada¢ bezpo$rednio na lepnika

Kosztorysy i prospekty wysyta fabryka w Grudzigdzu lub biuro Sprzedazy
W WARSZAWIE, ALEJA UJAZDOWSKA 30, M. 16
TELEFON 9.58-07

. SINGER

ZAKELADY
PRZEMYSLOWE

»FELZYN i TROCAL”

WARSZAWA
KREDYTOWA 8, TEL. 5.18-48

Nie topi sie przy ,+ 40° C.

Nie peka przy —20° C. KATOWICE
MARJANSKA 25, TEL. 3.15-96

JEDYNY KRAJOWY WYSOKOWARTOSCIOWY GDYNIA
MATERIAL. WODOODPORNY éWlETOJANSKA47,TEL.34-34

~FELZYTYN”

szlachetna wyprawa

~SKALENIT”

kamien szlachetny do ele-
wacji i wnetrz we wszel-
kich barwach i barwach
i najrozmaitszej strukturze

PIEKNE EFEKTY — NIEZWYKEA TRWALOSC

PRZEDSIEBIORSTWO ROBOT KAMIENIARSKICH

Wt PRZECLAWSK

SPOLKA FIRMOWA

| J. WOJCIECHOWSKI

WARSZAWA, OSWIECIMSKA Nr. 5. TELEFON 2.10-35

REJESTR SADU OKR. WYDZ. HANOL. L. 120 XLIIl. RACHUNKI BIEZACE< B. G. X. Nr. 2TS8.

W'Y K O N Y W A

. K. 0. U. WARSZAWY Nr. 1017

ROBOTY KAMIENIARSKIE BUDOWLANE:

LICOWANIE PIASKOWCEM, GRANITEM, MARMUREM
POMNIKI Z PIASKOWCA | GRANITU
PROJEKTY, KOSZTORYSY, OFERTY

ALABASTREM

WARSZTAT, SKLADY i BOCZNICA: OSWIECIMSKA 5 (OCHOTA)

FIRMA WYKONALA ROBOTY KAMIENIARSKIE W GMACHACH:

MUZEUM NARODOWE ] POLONJA ] PRUDENTIAL ] NAJWYZSZA 1ZBA KOTRNOLI L] POMNIK

MARSZALKA J. PILSUDSKIEGO NA OKECIU ] KOSZARY ZAMKOWE ] KIEROWNICTWO MARYNARKI WOJENNEJ

DOMY J. GLASSA - ULICA MOKOTOWSKA ULICA HOZA 1] DOM tEPKOWSKIEGO | WIELE INNYCH



Inzynier JAN WEBER MARMURY KIELECKIE

BUDOWLANA SPOLKA  AKCYINA
W arszawa, ul. Wawelska 78, tet. 9.12-37 piasKowce, granity, bazalty, alabastry, marmury zagraniczne

FabryHa w Warszawie: ul. KopinsKa 25, tel. 9.93-59 =m FabryKa w Kielcach: ul. 3-go Maja 25, tel. 10-01

MORAWICA BARWINEK ZELEJOWA
s Z E W C E ZAGORZE DEBNIK
BOLECHOWICE OLOWIANKA ZYGMUNTOWKA

S U P R E I\/I A T Ptyty budowlane do $cian dziatowych iizolacji
7y zewnetrznej. Doskonata izolacja cieplna

i glosowa. Nowoczesny materjat budowlany

Fabryczny skiad - konsygnacyiny|nz, St MARUSZEWSKI | S-ka

D. T. H.
H o uior t Detall Warszawa, Narbutta 2. Telefon 8.77-23

Kopiowanie i oprawa planow

St. Szymanski 1 K. Cyganski

mat. i przybory kreslarskie

Warszawa, Wilcza 32, tel. 8,14-78

Nowoczesne wnetrza m Nowoczesne podtogi m Podtogi gumowe

.LR U B O L E U M’

WYRABIANE w jednolitycH koloracH, w postaci marmurkéw oraz wzorzyste.
Trwate, elastyczne, ttumigce dZzwieki, nieposlizgowe, odporne na wilgo¢, kwasy,

WYROB materjaty Zzrace, tatwe w utrzymaniu czystosci
KRAJOWY
Z A KLt ADY K AUCZUIKOWE 7
ZtEOTA 35. TEL. 5.33-49, 5.62-60 AST OW S. A.

KAFLE STALOWE

,PIECE SZRAJBERA"

SF. Z O. O.

Warszawa, Grojecka 35, tel. 9.20 33

Eksploatacja Konstrukcyj Dachowych i Swietlikéw Bezkitowych

Przedsiebiorstwo DATENT DATENT Warszawa,
Budowlane " NNIERA ﬁIZSYLlle,:eAAU Zygmuntowska 14
A R C U S 7 PARADISTALA PARADISTALA T
» elefon 10-09-38
LAD H URZADZENIA WNETRZ PRZEDSIEBIORSTWO
" ,  MEBLE KILIMY DYWANY ROBOT BUDOWLANYCH

TKANINY | CERAMIKA

WARSZAWA, DEKORACYJINA FranClszek ROth

KRAK. PRZEDM. 13 (Hotel Europejski)
TELEFON 2.54-82 i 9.35-83 WARSZAWA, WILCZA 58. TEL. 8.24-11



BIURO TECHNICZNO-BUDOWLANE

Inz. J. SZMIGIELSKI 1 S-ka

Warszawa, S$to Krzyska 16, tel. 657-92

Bezptatna poradnia w sprawach odwilgocenia, osuszania
i odwodniania budynkéw i mieszkan. —_

WyKonywanie wszelkich robot hydroizolacyjnych. —

Sprzedaz produKtow uszczelniajacych i izolacyjnych S$wiato-
wych firm (Tricosal, Tricosal S IIlI, Fluat, Acosal i t. p.).

M. ¢+ E M P I C K I S A

TELEFONY:
WARSZAWA SOSNOWIEC KATOWICE W I L N O
9-89-90, 8-20-11 1-09 3-31-42 20-38

Pale zelbetowe: pneumatycznie betonowane, lane i zaciskane in.
Wszelkie roboty fundamentowe nad i podziemne.
Budownictwo podziemne.
Instalacje odwadniajace, cementowanie, badanie terendw.

Dzwigi Elektryczne ,,STIGLER”

Osobowe ®m Towarowe ®m Szpitalne

Potrawowe it.d. mSchody ruchome paternostry
BI1URDO TECHNICZNE
JULJAN KRAUSHAR, Inzynier

Warszawa, ul. Woj. GorsKiego 3 (Hortensja)
tel. 505-29 i 227-83

PRZEMYSt KAMIENIARSKI

P OD KTERUNKIEM FACHOWYM

STANISEAWA TANIEWICZA

W Y K O N Y W_A

LICOWANIA BUDYNKOW GRANI-
TEM, MARMUREM i PIASKOWCEM,
ORAZ ROBOTY POMNIKOWE

WARSZAWA, DZIKA 19, tel. 11-96-16



.Ok ucia nowoczesne

M
WARSZAWA, ZtOTA 34

TELEFONY: 690-10, 647-35 i 528-66.

m Wyroby betonowe

WYT,WORNIA WYROBOW
BETONOWYCH | KSYLOLITOW YCH

EDMUND SZMIDT

WARSZAWA, AL. GROJECKA 56
TELEFON 9.2S-39

Stopnie, parapety okienne, posadzki i roboty w sztucznym
marmurze i granicie oraz posadzki skatodrzewne

Plytki cementowe ,Lastrico” hydraulicznie prasowane
Ptytki ,CEMAR" do licowania budynkéw

WYTWORNIA BETONOWYCH
NASAD KOMINOWYCH

mg. wh EDWARD CZAJEWICZ, budowniczy

»B OLT O«

WARSZAWA, NOWOGRODZKA 34
T E L E F O N 9.91-33

Studnie artyz. i bad. gruntu

Gaz. instalacje 1 przyrzady

FABRYKA
JAN SERKOWSKI

S. A

WARSZAWA, NOWOLIPIE 78.

Gazowe piece kapielowe ATIS,
gazowo kuchnie, kuchenki it d
Kuchenki spirytusowe ATIS.
Elektryczne lampy. Zyrandole.

Rok. zatozenia 1922
Wytwornia wyrobow ze sztucznego kamienia

JAN JASICZEK
WARSZAWA. UL. KWITOWA 27, TEL. 907-80
Spe py dere dladry Keve [wadk lsldive
"Wszelkie roboty ze sztucznego kamienia

FABRYKA WYROBOW BETONOWYCH

KGMIN, SHHX IB. 3OMK

WARSZAWA, TYSZKIEWICZA 25. TELEF. 6.05-95
Schody, posadzki, krawezniki do kwietnikéw, tralki,
wazony, ptyty, kregi studzienne, stupy i t. d.

eramiik,

Pomorskie Zaktady Ceramiczne

Sp. Akec.
w G RUD ZIADZU
UL. PIERACICIEGO 59. TELEFONY: 14-40 i 20-46

Biuro Sprzedazy:

WARSZAWA, AL. UJAZDOWSKIE 30, M. 10

TELEFON 0.58-07

RYCHELEOWSKI | S-KA

SPOLKA Z OGR. ODP.

BIURO HYDROLOGICZNO-INZYNIERSKIE

WARSZAWA, UL. KRUCZA 24.

TELEFONY: 8.10-24 i 9.65-18.

Firma egzystuje od roku 1894

Badania gruntéw pod budowle. Budowa studzien artyzyjskich. Laboratorium gruntoznawcze. Analizy fizyko-mechaniczne gruntow.

Opracowano przeszto 982 sprawozdan naukowych z dziedziny hydro-geologicznych badan gruntu.

J. PRZEZDZIECKI

PRZEDSIEBIORSTWO
WIERTNICZE

WARSZAWA
UL. JANA KAZIMIERZA 13, NA WOLI
TEL. 650-24

Materjaty Budowlane

»> Jedyny praktyczny materjat
konstrukcyjno-izolacyjny wy-
robu polskiego, sktadajacy sie
z korka, cementu, oraz innych

» sktadnikéw. Stuzy do ociepla-
Wyt przedstawicielstwo: niastropow ipodtég, oraz $cian
wszelkiego rodzaju. Ptyty

S R U L S K I konstrukcyjne nn $ciany dzia-
. towe it. p. Sposéb wykonania
WARSZAWA tani i tatwy, na wszelkich za-
prawach budowlanych, oraz

Z6rawia Nr. 35 na kicie asfaltowo-korkowym.

Wymiar ptyt 1.00 X 0.50 mtr.
Telefon 9.59-92 Zada¢ w sktadach materiatéw budowl.
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KOLEGA NASZ

LUDWIK SOKOtOWSKI

PROFESOR

PREZES ODDZIALU SARP - WILNO

Z M ARL D NI A 7 C ZERWZC A B. R.f

O TEJ BOLESNEJ STRACIE DLA POLSKIEGO SWIATA
ARCHITEKTONICZNEGO | NASZEGO STOWARZYSZENIA,
ZAWIADAMIAIJA

ZARZAD GLOWNY SARP
ODDZIAt WILENSKI SARP



KOMUNIKAT SARP

ORGAN STOWARZYSZENIA ARCHITEKTOW R P.

WYCHODZI W PIERWSZEJ POLOWIE KAZDEGO MIESIACA
WARSZAWA, u. CZACKIEGO 35«TELEFON 6-52-15

CZLRWIEC
19 3 6

W WALCE O POZIOM ARCHITEKTURY
w P @) L S C E

przemoéwienie Prezesa SARP. Kol. Romualda Millera, wy-
gtoszone na ll-gim Walnym Zebraniu SARP.

Stowarzyszenie Architektdw Rzeczypospolitej Polskiej, ktérego pierwsze Walne
Zebranie odbywato sie w dniach 30-go czerwca i 1-go lipca 1934 r., powstatlo w wy-
niku diugich lat pracy przygotowawczej paru pokolen architektéw polskich.

Idea konsolidacji architektow polskich rodzi sie w latach dla nas juz prawie
zamierzchtych — bo na dlugo przed wojnag.

Podjeta w maju roku 1908 inicjatywa kilku naszych kolegoéw, ktorzy spotkali
sie przypadkowo na Vlll-ym Miedzynarodowym Kongresie w Wiedniu, stworzenia
luznej organizacji, reprezentujgcej ogot architektow polskich, doprowadzita w grud-
niu tegoz roku do Zjazdu Delegatow Stowarzyszen Architektonicznych z trzech by-
tych zaboréw naszego kraju.

Zjazd ten, ktéry odbyt sie w Krakowie, powotat do zycia Delegacje Architek-
tow Polskich czyli t. zw. D. A. P. Byla to organizacja luzna, skladajgca sie z 15-tu
delegatéw owczesnych Polskich Stowarzyszen Architektonicznych, nie majgca statu-
towo okreslonego wpltywu na poszczegoélne Stowarzyszenia. Regulaminowym celem
tej organizacji byt ,,rozw6j architektury rodzimej w kierunku artystycznym i technicz-
nym oraz polepszenie stanowiska architekta".

DAP, jako organizacja zakonspirowana i nie majgca zadnych $Srodkéw egze-
kutywy, mogta jedynie moralnie oddziatywa¢ na oéwczesne polskie organizacje ar-
chitektoniczne — i role te, w odniesieniu do pierwszej czesci postawionego sobie za-
dania, niewatpliwie spetnita. W latach w ktéorych dziatata, od roku 1909 do 1912
wigcznie, byta ona osrodkiem organizacyjno-intelektualnym sSwiata Architektury tego
okresu, osrodkiem twdrczej mysli architektoniczne;j.

Sprawy znaczenia ogolnego dla interesdw polskiej kultury architektonicznej,
jak np. sprawa stworzenia katedry Architektury przy Akademiji Sztuk Pieknych w Kra-
kowie, sprawa przeksztatcenia Wydziatu Inzynierji Lgadowej Politechniki Lwowskiej,
Wystawa Architektury Wnetrz w otoczeniu ogrodowem w roku 1912 w Krakowie,



sprawa budowy amfiteatru u stop Wawelu, sprawa racjonalnej budowy gmachéw
0 charakterze publicznym oraz sprawa racjonalnego przeprowadzania konkurséw
architektonicznych, — sq w tym okresie tematem pracy i inicjatywy DAP.

Jednoczes$nie DAP zwraca baczne uwage na teren miedzynarodowych kon-
gresOw architektonicznych i, stojec na stanowisku istnienia jednolitej polskiej mysli
architektonicznej, wytrwale dqgzy do podkres$lenia i dobithego zaznaczenia naszej
odrebnosci na tym terenie.

Podmuch Wielkiej Wojny Swiatowej paralizuje dalszy rozwéj prac DAP. Po
odbytym w dniu 15 wrzes$nia 1912 roku w Krakowie ostatnim Zjezdzie, organizacja
ta wiecej juz nie zaznacza sie czynnie.

Jak widac¢ z tej krotkiej historji, DAP, ktéra powstata na mocy mandatéw Sto-
warzyszen Architektonicznych, do unifikacji ich nie doprowadzita.

W tych warunkach politycznych, w jakich DAP powstata do unifikacji dopro-
wadzi¢ nie mogta. Stanely temu na przeszkodzie barjery graniczne wraz z ich kon-
sekwencjami. DAP byla jednak modzgiem, sprezyne a ponieked i reprezentacje Ow-

czesnego polskiego Swiata architektonicznego, — i w tym zakresie role swojq spet-
nita dobrze.
Dokonata nawet wiecej, — dala nam swiadomos¢ tqcznosci i jednosci pol-

skiej mysli architektonicznej w rozerwanych przemocq czesciach naszego organizmu
terytorjalnego, a przez to data podtoze ideowe, na ktérem ta mysl dalej sie ksztatto-
wata.

Rozw6j mysli organizacyjnej, ktéra w ostatniej swojej konsekwencji doprowa-
dza do powstania Stowarzyszenia Architektow Rzeczypospolitej Polskiej, idzie odtqd
torem nieprzewidzianym.

Decyduje o tern wybuch Wojny Swiatowe] i powstajgce w jej wyniku Odrodze-
nie Panstwa Polskiego.

Znikajg barjery graniczne i, zdawatoby sie, ze réwnolegle z tern znikne te
przeszkody fizyczne, ktére stawaly na drodze do zorganizowania zawodu.

Zwotany wiec z inicjatywy ,Kota Architektow w Warszawie" powszechny
Zjazd Architektow, ktory odbyt sie w czerwcu 1919 r. w liczbie 169 architektow ze
wszystkich stron Polski, stawia na porzedku dziennym swoich prac te tematy, ktore
odled az do dni ostatnich stanowie motyw przewodni wszystkich naszych dyskusyj
1jeszcze nie stracity nic ze swojej aktualnosci.

A wiec: szkolnictwo zawodowe, stanowisko prawne architekta, Izba architek-
toniczna, normy wynagrodzen i t. p.

Jednoczesnie Zjazd omawia sprawe unifikacji statutow stowarzyszen architek-
tonicznych i sprawe powszechnego zrzeszenia architektow.

Poleca powotanemu przez siebie Komitetowi Wykonawczemu realizacje po-
wzietych uchwat a miedzy innemi, opracowanie statutu Zwiezku Stowarzyszen Ar-
chitektow Polskich, w porozumieniu z istniejece jeszcze de nomine organizacje DAP.

Odted nastepuje dluga przerwa. Siedem lat gluchego milczenia i snu spo-
tecznej mysli architektoniczne).

Wytoniony przez Powszechny Zjazd Architektow w roku 1919 Komitet Wyko-
nawczy, postawionego sobie zadania nie spetnit, a w sprawozdaniu ze swej dzia-
talnosci z dnia 1 marca 1926 roku sam przyznaje, ze uchwaly Zjazdu nie zostaty wy-
konane, sktadajec to na karb braku zainteresowania ze strony stowarzyszen archi-
tektonicznych i autoréw wnioskéw zgtoszonych na Zjazd.

~Taki stan rzeczy, trwajecy dlugie lata, w czasie kiedy zajecie zdecydowane-
go stanowiska co do szeregu zagadnien architektonicznych i organizacyjnych two-
rzecego sie Panstwa Polskiego, byto kwestje pierwszorzednej wagi, odbit sie bardzo
niekorzystnie na rozwoju i ksztattowaniu sie norm prawnych, zagadnienia te regulu-
jecych, tembardziej, ze 6éwczesne Ministerstwo Rob6t Publicznych nie chciato liczy¢

A



sie z opinjg zrzeszen architektonicznych, samo zas$ nie opracowato zadnego progra-
mu i wyraznie nie doceniato szeregu zagadnien z tej dziedziny". (G. Trzcinski — Ko-
munikat Nr. 7).

W tym stanie rzeczy, Koto Architektéw w Warszawie w roku 1926 znéw po-
dejmuje inicjatywe ztgczenia architektéw polskich wspdélnemi weztami organizacyj-
nemi w celu zapewnienia nalezytego traktowania przez wladze parnstwowe wspol-
nych, a rozdrobnionych dotychczas, poczynan ogd6tu architektow.

Inicjatywa ta doprowadza w marcu 1926 roku do Zjazdu Delegatéw wszyst-
kich stowarzyszen architektonicznych, ktérych liczba wzrasta w tym czasie do 11-tu.

Od tego czasu pod stopami architektéw polskich zaczyna sie pali¢ ziemia.

Wymieniony Zjazd rozwigzuje dawng DAP i powotuje do zycia instytucje pe-
riodycznych Zjazdéw Delegatéw Stowarzyszen Architektéw Polskich, ktéra przybiera
nazwe ,Delegacja Architektow Polskich".

W latach 1926 — 1930 odbywaja sie kolejne Zjazdy Delegatéw w Warszawie,
Poznaniu, Wilnie i todzi. Ostatni z nich w czerwcu 1929 r. na Powszechnej Wysta-
wie Krajowej w Poznaniu.

Luzne i nikle w stosunku do Stowarzyszen uprawnienia, jakie ta organizacja
otrzymata w wyniku Zjazdu, ktéry jg do zycia powotat, zaczynajg nie wystarczac.

Narasta potrzeba i Swiadomos¢ silniejszych spoidet organizacyjnych pomie-
dzy wcigz rozdrobnionemi ugrupowaniami architektonicznemi, co doprowadza w ro-
ku 1930 do powstania Zwigzku Stowarzyszen Architektow Polskich czyli t. zw. w skro-
cie Z. S. A. P.

W zwigzku z tern stopniowo dojrzewa $wiadomos¢ koniecznosci powotania do
zycia powszechnego Stowarzyszenia Architektow Rzeczypospolitej Polskiej, ktére we-
ztami organizacyjnemi wspoélnego dziatania zwigzaloby poszczegoélne, autonomicz-
nie rzgdzgce sie oddzielne Stowarzyszenia, dla wspdlnej twdrczo - organizacyjnej
pracy wszystkich architektéw polskich.

Odtad idea utworzenia S. A. R. P. staje sie hastem dnia, ktére podejmujg
wszystkie nastepujgce po sobie Rady Z. S. A. P. i nieustepliwie i twardo daza do
wytknietego celu.

Doprowadza to w roku 1934 do utworzenia naszego Stowarzyszenia, ktére od
tej chwili dziata na calem terenie Rzeczypospolitej Polskiej.

Oto jest w krétkim zarysie suchy przebieg kolejnych zmian zycia organizacyj-
nego architektow polskich na przestrzeni ostatniego ¢wieréwiecza.

Jak wida¢ z tego przebiegu zdarzen, zycie organizacyjne architektow polskich
przeszto w tym okresie w stan jednolitej organizacji, przy ktérej pomocy majg oni
moznos$¢ skoordynowanego dziatania.

Tu wszakze powstaje pytanie: czy byla potemu potrzeba i jaka?

Zeby sobie na nie odpowiedzieé wystarczy spojrzeé na te zagadnienia, jakie
sg tematem pracy i omawian na terenie organizacyj poprzedzajgcych SARP i na te-
renie samego SARP-u.

Sg to wcigz te same zagadnienia, a wiec:

Ustawa Budowlana,

Izby Architektow,

Szkolnictwo Zawodowe,

Uprawnienia,

Ustr6éj wiladz administracji budowlanej,

Normy Wynagrodzen i wreszcie

Rozwdj Architektury,

Konkursy architektoniczne i

sprawy kontaktu z Zagranicg na terenie rozwoju Architektury no i oczywiscie
sprawy organizacyjne.

S



Zagadnienia te nieprzerwanie przechodzg poprzez ostatnie dwa pokolenia
architektow. Byly one aktualne dla DAP i sg aktualne w calej rozciggtosci — dla
nas.

Ostatnie lata rozszerzyly nawet zakres tych zagadnien. Powstato pytanie
»architektura czy inzynierja?, wzglednie ,architekt czy inzynier?'loraz problem oder-
wania kierownictwa roboét budowlanych od pracy architekta.

Ta dluga, bo okoto 30 lat trwajgca ciggtos¢ i aktualno$¢ wymienionych za-
gadnien, oraz stopniowe zwiekszanie sie ich zakresu, wskazujg wyraznie na ro z -

szerzanie sie i pogtebianie niedomagan w jakich
jest postawiona w Polsce sprawa pracy architekto-
nicznej, a w konsekwencji oczywiscie i sprawa Ar-

chitektury.

Na ten stan rzeczy wiele zapewne sklada sie przyczyn. Trudno byloby dzi-
siaj w krotkiem przemowieniu wszystkie je tutaj porusza¢. Wymieniam wiec tylko jed-
na z nich, te mianowicie, ktéra wedlug mego mniemania, w tym procesie zaniku Ar-
chitektury w Polsce odgrywa role najbardziej bezposrednia.

Jest i nasza Ustawa Budowlana, ktéra wraz ze sposobem
jej wykonania, stanowi konstytucje zaniku Architektury
u nas.

Prosze Szanownych Panstwa.

Na to, zeby zapewni¢ interes zabudowy poszczego6lnych osiedli, miasteczek
czy miast, a nawet catosci kraju, czyli zeby zapewnic¢ interesy Architektury w Pol-
sce, potrzeba jest, méwigc w skrocie, tylko dwoch prostych rzeczy:

zapewni¢ interes zabudowy catos$ci i interes bu-
dowy poszczego6lnych jej czesSci.

Pierwsza sprawa wymaga planowego i skoordynowanego zabudowania po-
szczegolnych catosci w mysl zgory powzietego przestrzennego to jest Architektonicz-
nego ich uksztattowania.

Jaka jest praktyka zabudowy tych catosci i sposobu przygotowania do niegj, ja-
kie sg wyniki tej praktyki? — dzisiaj, po kilkunastu latach stosowania tego aparatu
organizacyjnego, jaki w tej dziedzinie tworzy nasza Ustawa Budowlana, jest nam
wszystkim wiadomo:

1) brak planéw zabudowy w wiekszosci miast i miasteczek,

2) realizacja minimalnych czgstek tych planéw w wypadkach ich opracowania
(plan regulacji miasta Warszawy realizuje sie zaledwie w 5%),

3) absolutne pominiecie czynnika przestrzennego ksztattowania tych catosci,
a w wyniku:

zupelny chaos zabudowy i zwigzany z nim zanik architektonicznego
ksztattowania omawianych catosci.

Zapewne, ze zadanie utrzymania tych mozliwosci, cho¢by na przecietnym po-
ziomie, jest wogodle trudne. Ze w naszym ustroju spotecznym, opartym na zasadzie
prywatnej wiasnosci i swobodnego nig dysponowania, jest to zadanie szczegolnie
trudne.
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Tembardziej wiec, regulujgca te sprawy ustawa, winna by¢ glteboko wnikliwa
i mgdra i w sposéb przewidujgcy i twoérczy winna by¢ stosowana przez majace od-
powiednie fachowe kwalifikacje organy wiadzy budowlane;.

Dotychczasowe wyniki zabudowy dobitnie wskazujg, ze ani ta ,,ustawa", ani
te organy powyzszych cech nie posiadajg.

Sprawa druga, czyli sprawa zapewnienia interesu Architektury przy budowie
poszczegolnych czesci w ogodlnej catosci zabudowy, albo mdwigc inaczej, sprawa
poziomu architektonicznego poszczegolnie wykonywanych objektéw budowlanych,—
jest postawiona przez Ustawe Budowlang w ptaszczyznie, ktéra zgory skazuje na
zagtade nawet mysl samg o utrzymaniu chocby najnizszego poziomu architektonicz-
nego tych objektbw. Przerzuca bowiem gatunek kwalifikacji,
powotanych do projektowania, na gatunek upraw-
nien, ktéry znowu ze swej strony nie posiada potrzebnego po temu pokrycia fa-
chowego czyli gatunkowego.

Ta wymiana roli architektoniczno-twoérczego elementu na element natury czy-
sto formalnej, jakiem jest uprawnienie, sprowadza sprawe projektowania i realizacji
poszczegolnych objektow budowlanych na droge spekulacji na gruncie uprawnien,
co dzisiaj w calej najpotworniejszej formie i w calej rozciggtosci jest stosowane.

Przyktaddw potwierdzajgcych wymienia¢ nie potrzebuje. Kazdy kto zna zycie
naszych urzedow, w ktérych dokonywa sie akcji zatwierdzania projektéw budowla-
nych, zna chyba te gieldy ,hijen uprawnionych", ktére gromadami wystajg przed
urzedami dla sprzedania, nawet na ulicy, swoich uprawnien, ktore przeciez wynika-
ja z artykutdw omawianej ustawy.

Nie.
Architektura nie tworzy sie za pomoca ,uprawnien”.

Architektura wymaga kwalifikacyj a ustawa ich nie daje.

Tak oto wyglgda krotki zarys sytuacji Architektury u nas na odcinku Ustawy

Budowlanej. Podobnie wyglgda sytuacja i na innych odcinkach, o ktérych nie
mowie.

Moze mi kto$ zarzuci, ze narysowany przezemnie obraz jest zbyt ponury.

Moze mi naprzyktad powie, ze sukcesy polskich architektbw na terenie wy-
staw miedzynarodowych temu zaprzeczajg.

Na ten zarzut bytaby odpowiedz prosta:

Tak. Mamy znakomitych architektow i jednoczesnie barbarzyriskg zabudowe
miast.

Ten oto stan Architektury w Polsce, stan jej zagrozenia, zmusit ogdt architek-

tow polskich do podjecia wspdélnego wysitku dla ratowania zagrozonego odcinka
naszej kultury.
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Stqd powstat S. A. R. P. i tu jego zadania maja swoje zrodto.

Prosze Szanownych Panstwa.

Dzisiaj po roku pracy S. A. R. P. juz wiemy, jak trudne zadanie nas czeka.
Rozwigzanie tych wszystkich zagadnien i spraw, ktére w ciggu ostatniego pietnasto-
lecia byly przedmiotem analizy i inicjatywy dwdch pokolen architektow i ktore do-
tychczas nietylko nie zostaly rozwigzane ale nawet rozszerzyty sie na skutek braku
rozwigzan, — stoi wkasnie przed nami.

Mamy przed sobg sprawe gtéwng, sprawe utworzenia wilasciwych warunkéw
dla pracy architektonicznej, takich warunkéw ktéreby zapewnity utrzymanie poziomu
Architektury w Polsce.

Zbrojni w doswiadczenie naszych poprzednikéw i dotychczasowa naszg pra-
ce, wiemy,ze czynnikami stworzenia tych warunkdw jest

rozwigzanie zagadnien Ustawy Budowlanej, szkol-
nictwa zawodowego i organizacji zawodu architek-
ta w lzbach, oraz ze rozwigzanie tych zagadnien
moze nastgpi¢ nie w oderwaniu jedno od drugiego,

a tylko w tgczne m integralnem ich potraktowaniu,
gdyz nierozerwalnie sg one ze sobg zwigzane.

Do tego bedziemy dazyli, i w zwigzku z tern Swiadomi, ze nasze Wtadze Bu-
dowlane nie posiadajg organu, ktory mogtby te zagadnienia ujg¢ nie w stanie roz-

parcelowania, a w generalnem, tgcznem ich potraktowaniu, — dgzy¢ bedzie-
my do utworzenia Panstwowej Rady Budowlanej, ja-
ko organu Panstwowej Polityki Budowlanej.



I WALNE ZEBRANIE STOWARZYSZENIA ARCHITEKTOW

RZECZYPOSPOLITEJ

Sprawozdanie z Walnego Zebrania Stowa-
rzyszenia Architektéw Rzeczypospolitej Polskiej,
ktére odbyto sie w dn. 4 i 5 stycznia w Katowi-
cach, w sali Sejmu Slagskiego.

Obecni: Zarzad Gtéwny S. A. R. P. Koledzy:

Romuald Miller — Prezes,

Gustaw Trzcinski — Wiceprezes,
Teodor Bursze — Sekretarz Generalny,
Eugenjusz Piotrowski — Skarbnik,

Jerzy Makowiecki i Szymon Syrkus — Czion-
kowie Zarzadu.
Delegaci:
1) Oddziat Czestochowski Koledzy:
Nowak Zygmunt, Wieczorek Erwin.
2) Oddziat Gdynski, Koledzy:
Bteszczynski Zbigniew, Gawlinski Stan., Je-
drzejewski Tadeusz, Maciejewski Eugenjusz.
3) Oddziat Katowicki, Koledzy:
Dietz d‘Arma Leon, Michejda Tadeusz.
4) Oddziat Kielecki, Koledzy:
Borowiecki Stanistaw, Klonowski Stanistaw.
5) Oddziat Krakowski, Koledzy:
Struszkiewicz Jerzy, Swiszczowski Stefan.
6) Oddziat Lwowski, Koledzy:
Minkiewicz Witold, Wrébel Tadeusz, Kossa-
kowski Marjan, Czerny Wiadystaw.
7) Oddziat L6dzki, Koledzy:
Lisowski Kamil, Albrecht Stanistaw, Majzuk-
Surowcow, Hans Radostaw, Miintz Jerzy.
8) Oddziat tucki, Koledzy:
Stachon Wiadystaw, Zdanowicz Jozef.
9) Oddziat Poznanski, Koledzy:
Andrzejewski Marjan, Zbijewski Jan.
Oddziat Torunski, Kolega:
Jarostawski.
Oddziat Warszawski, Koledzy:
Golinski Jan, Gutt Romuald, Jankowski Jo-
zef, Kwiek Piotr, Paprocki Adam, Piotrowski
Roman, Lachert Bohdan.
Oddziat Wilenski, Koledzy:
Forkiewicz Antoni.
Ogotem 34 Delegatéw stanowito reprezenta-
cje wszystkich 12 Oddziatéw S. A. R. P.
Porzadek obrad Zebrania:
1. Otwarcie Zebrania, wyboér Prezydjum i Ko-
misji Redakcyjnej.
2. Odczytanie i przyjecie porzadku dziennego.
3. Przyjecie protokédtu I-go Zebrania Walnego
S. A. R P

10)

U)

12)

POLSKIEJ

4. Odczytanie i przyjecie Regulaminu Wal-
nych Zebran S. A. R. P.

5. Sprawozdanie Zarzgdu Gtéwnego, Orga-
néw i Komisyj S. A. R. P, oraz Delegatow
Zarz. Oddziatow S. A. R. P.

6. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej i przyjecie
bilansu zamkniecia na rok 1934/35.

7. Preliminarz budzetowy i ustalenie wysoko-
§ci i terminbw wptaty sktadek na r. 1935/36.

8. Poprawki do Statutu.

9. Przyjecie Regulaminéw (Pracy Wewnetrznej

S. A. R. P. i innych).

Wybory uzupelniajgce do Zarzgdu Giow-

nego.

Zatwierdzenie listy uzupetniajgcej Kolegjum

Sedzidw i Sekretarzy Konkursowych.

Sprawy Konkursbw i zmiany Regulaminu

Konkursowego S. A. R. P.

Utworzenie Funduszu Zapomogowego S.

A. R. P

Dyrektywy i opinje dla Zarzagdu Giéwnego

w sprawach:

A) Polityki ogdélnej S. A. R. P. i organizaciji
zawodu, Izby, Rada Budowlana.

B) Ustawy budowlanej i uprawnien zawo-

10.

11.

12.

13.

14.

dowych.

C) Wspodidziatanie z organizacjami innych
zawodoéw (N. O. I, Unja Wolnych Za-
wodow).

D) Wnioskéw zgtoszonych przez Zarzady
Oddziatéw, a dotyczacych:
a) obrony prawnej tytutu architekta,
b) norm wynagrodzeh za prace archi-
tektoniczne,
© utworzenia urzedu inzyniera architek-
ta powiatowego na terenie Mato-
polski,
d) organizacji Kot
poza S. A. R. P.
15. Wolne wnioski.
16. Gtosowanie wnioskow.

Architektonicznych

Do p. 1.

Il Walne Zebranie S. A. R. P. otworzyt
4 stycznia 1936 r. o godz. 10-€ w sali posiedzen
Sejmu Slaskiego pan Wojewoda Slaski, Grazyn-
ski. Pan Wojewoda wita zebranych przedstawi-
cieli S. A. R. P. na ziemi Slaskiej, podkreélajac
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wielkie znaczenie sprawy Architektury, jako
czynnika rozwoju kulturalnego dla calego Pan-
stwa, oraz zaznacza wielka role jakq Architek-
tura ma do spetnienia na wyzwolonej i przytg-
czonej do Macierzy Ziemi Slaskiej i zyczy Zjaz-
dowi owocnej pracy.

W imieniu m Katowic wita zebranie przed-
stawiciel Zarzgdu Miejskiego.

Prezes S. A. R. P. Kol. R. Miller w imieniu ze-
branych dziekuje Panu Wojewodzie, a takze
przedstawicielowi Miasta Katowic za stowa po-
witania i ztozone zyczenia owocnej pracy, za-
znaczajgc, ze zarobwno Zjazd obecny, jak row-
niez cala dziatalnos¢ S. A. R. P.,, ma na celu
przedewszystkiem podniesienie poziomu Archi-
tektury w Polsce, poprzez nalezyte unormowa-
nie i uregulowanie spraw pracy architektonicz-
nej i spraw zawodu architekta.

Na wniosek Kol. R. Millera Walne Zebranie
obiera przez aklamacje na przewodniczgcego
Kol. Minkiewicza ze Lwowa, na zastepce prze-
wodniczgcego Kol. Struszkiewicza z Krakowa, a
na Sekretarzy Kol. Teodora Burszego oraz Kol.
W. Ponikiewskg. Do Komisji Redakcyjnej Wnio-
skow powotuje Kolegow: W. Czernego, R. Pio-
trowskiego i J. Putermana.

W kornicu p. 1-ego Obrad, Kol. R. Miller wy-
glasza, podane na wstepie niniejszego ,,Komuni-
katu", przemoéwienie na temat historji pracy or-
ganizacyjnej Architektow polskich i jej zadaniach
w dobie obecnej.

Do p. 2.

Odczytano i przyjeto porzadek obrad, przy-
czem, na wniosek Zarzadu Gtéwnego, zdjeto z
porzadku obrad punkt 4 (przyjecie Regulaminu
Walnych Zebran S. A. R. P.), oraz przesunieto
punkty 6, 7 i 13 na koniec obrad przed Wolriemi
Whnioskami, t. j. przed p. 15 porzadku dziennego.

Do p. 3.

Przyjeto sprawozdanie |-go Walnego Zebra-
nia S. A. R. P. ogtoszone w Komunikacie Nr. 6.

Do p. 4.
Zdjeto z porzadku dziennego.

Do p. 5.

Wiceprezes Zarzadu Gitéwnego Kol. G.
Trzcinski sklada sprawozdanie z dziatalnosci Za-
rzgdu Gidwnego S. A. R. P. za czas od 1 lipca
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1934 roku do dn. 1 stycznia 1936 roku, dajgc na
wstepie sprawozdanie z wykonania
uchwat | Zjazdu Delegatow
S. A. R P. (patrz ,Komunikat" S. A. R. P. Nr. 6,
str. 3, do p. 10), a mianowicie:

ad. 1. Zarzad Giéwny nie otrzymat zadnych
whnioskdéw od Komisji Statutowej, powo-
tanej przez Zjazd.

Uchwata wykonana. Sprawa regulami-
néw omowiona bedzie przy p. 9 obrad,
Sprawa  Regulaminu  Konkursowego
omoéwiona bedzie przy p. 12 obrad,

M. S. W. przeprowadzito ostatnio staty-
styke zatrudnienia architektow i inzy-
nierbw w urzedach Panstwowych i Sa-
morzgdowych. Statystyka ta jest w po-
siadaniu Zarzgdu Gtéwnego i w czasie
najblizszym bedzie przedmiotem spe-
cjalnych studjow.

ad. 2.

ad. 3.

ad. 4.

ad. 5

6. Sprawa Ustawy Budowlanej bedzie
omowiona przy p. 14-B obrad,

Zarzad Gtéwny nie otrzymat materja-
téw ze Lwowa i w sprawie budowy ko-
sciota na Lyczakowie nie interwenjowat.

ad. 7.

ad. 8. Dezyderat zostat uwzgledniony przy

opracowaniu ustawy o lIzbach, o kto-
rych bedzie mowa przy p. 14-B obrad,
Powotana zostata Komisja Propagandy,
ktéra wniosek Zjazdu wzieta pod uwa-
ge-

Sprawa wspotdziatania z organizacja-
m  pokrewnemi innych zawodéw be-
dzie omowiona przy p. 14-C obrad.

Sprawa nie zostata rozstrzygnieta przez
M. S. W.

ad. 9.

ad. 10.

ad. 11.

ad. 12

13. Zarzgd Gtoéwny postanowit wylg-
czy¢ z kompetencji Sgadu Fachowego
sprawy normatywne i przekazac je spe-
cjalnej Komisji Norm Wynagrodzen,
Etyki i Obowigzkéw Zawodowych.
Regulamin Sgadu Fachowego omo-
wiony bedzie przy p. 9. obrad,
Regulamin ramowy Oddziatéw S.A.R.P.
omowiony bedzie przy p. 9 obrad,
Sprawa zostata przekazana Komisji
Norm Wynagrodzen, Etyki i Obowigz-
kéw Zawodowych.
Uchwaty dotad nie wykonano,
Sprawa stosunku S. A. R. P. do inzynie-
row budowlanych omoéwiona bedzie
przy p. 14-C obrad.

ad. 14.

ad. 15.

ad. 16.
ad. 17.



ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

18. Postulaty tego punktu Zarzgd Gtowny
wzigt pod uwage przy opracowaniu de-
klaracji programowej i regulaminu pra-
cy wewnetrznej S. A. R. P.

19. Zagadnienia wymienione w tym punk-
cie opracowywane sq przez Komisje
Norm Wynagrodzen i Etyki Zawodowej.

Sekcje tworzq sie samorzutnie i Za-
rzgd Giéwny nie moze wpltywac na ich
powstawanie.

20. Dezyderat dotyczy
cztonkéw S. A. R. P.

21. Zagadnienie jest w opracowaniu spe-
cjalnej Komisji.

22. Zarzgd Gioéwny nie miat moznosci do-
tqd zastosowania sie do dezyderatu.
Oddziat Warszawski zorganizowat sze-
reg konferencyj i odczytbw o charak-
terze ogolnym.

poszczego6lnych

Dalej kol. G. Trzcinski wyjasnia, ze w okre-

sie sprawozdawczym Zarzad Giowny zatatwit,

lub jest w toku zatatwienia, nastepujgcych
spraw:
1) Sprawa Wewnetrznej organizacji SARP.

Program i metoda pracy. Organizacja za-
gadnienia zycia zawodowego na t. zw.
pierwszym torze, (t. j. Zarzqd Gitéwny, Za-
rzqdy Oddziatdéw, Sqd Fachowy, Sqd Kole-
zenski, Kolegjum Sedzidéw i Sekretarzy i Ko-
misje). Organizacja ustosunkowania sie do
zasadniczych zagadnien zycia architekto-
nicznego i pracy nad ksztattowaniem roz-
woju zagadnienia zawodu Architekta — na
t. zw. torze drugim (t. j. Wydziat Fachowy,
oraz Sekcje: Reformy Pracy Architektonicz-
nej, Polityki Mieszkaniowej, L. O. P. P,
Oswietleniowa, Zabudowy miast, Budownic-
twa Wiejskiego i t. p.).

2) Sprawa Oddziatéw S. A. R. P. Zarzgd Gtow-

ny czynit starania o powstawanie nowych
Oddziatéw, w wyniku czego powstat w
okresie sprawozdawczym Oddziat w Kiel-
cach. W zwigzku z tern, obecnie S. A. R. P.
liczy ogdtem 12 Oddziatdéw, a mianowicie:
w Czestochowie, Gdyni, Lwowie, todzi,
tucku, Katowicach, Kielcach, Krakowie, To-
runiu, Poznaniu, Wilnie i Warszawie.

3) Sprawa Konkurséw architektonicznych. Usta-

lono zasade podziatlu kompetencyj przy
ogtaszaniu konkurséw pomiedzy Zarzgdem
Gtéwnym oraz Oddziatami S. A. R. P. Ewi-

dencja wszystkich konkursébw ma by¢ pro-
wadzona przy Zarzadzie Gtéwnym.

4) Sprawa zorganizowanego przy Zarzadzie
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6)

7)

8)

Gtéwnym Spotecznego Biura Posrednictwa
Pracy.

Sprawa organizacyj pokrewnych i ustosun-
kowania sie Zarzgdu Gtéwnego do tycn or-
ganizacyj: Naczelna Organizacja Inzynie-
row (N. O. 1), Zjazd Inzynierow Budowla-
nych, oraz organizacja Unji Wolnych Za-
wodow.

Sprawa utrzymania kontaktu z zagranicg
przez utworzenie specjalnej Komisji. Przeje-
cie od bylego Zw. S. A. P. Komisji Propagan-
dy Zagranicznej i statej delegacji C. P. I. A,
ktére pracujg nad utrzymywaniem statlego
kontaktu z Zagranica. Wspdlnie z Komite-
tem Redakcyjnym ,A. i B.“ wspotpraca w
wydawnictwie dla Zagranicy specjalnego
zeszytu ilustrujgcego dorobek poslkiej archi-
tektury w okresie ostatniego 10-lecia. Udziat
w Zjazdach Miedzynarodowych.

Sprawy polityki budowlanej. Zgtoszono
wniosek o0 utworzenie i zorganizowanie
Biura Planowania Krajowego; zabiegano o
skierowanie na odpowiednie tory konkursu
na plac J. Pitlsudskiego w Warszawie (w
zwigzku z uksztattowaniem Centrum Stoli-
cy), oraz o odpowiednie zorganizowanie
Konkursu na rozplanowanie terenéw Pola
Mokotowskiego w W-wie, celem uksztatto-
wania na czesci tych terendw Pomnika
Urbanistycznego ku czci Marszatka J. Pit-
sudskiego.

Sprawa uprawnienn zawodowych i reformy
Ustawy Budowlanej, ktére to zagadnienia
bedg szczegétowo omodwione i rozpatrzone
przez Walne Zebranie w p. 14 porzadku
dziennego.

9) Sprawa lIzb Inzynierskich i Izby Architekto-

10)

nicznej, oraz organizacji nadrzednej, czyli
t. zw. Rady Gioéwnej Izb Inzynierskich. Pro-
jekt Statutu Izby zostal przez specjalng Ko-
misje opracowany, przez Zarzad Giéwny
przyjety i bedzie ztozony w Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych.

Sprawy prasy i propagandy, w odniesieniu
do wydawanego przez Zarzad Gioéwny
~-Komunikatu", oraz udziatu przedstawicieli
S. A. R. P. w Komitecie Redakcyjnym ,Ar-
chitektury i Budownictwa", i do wspodtdzia-
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tania z Zarzqdem Oddziatu Warszawskiego
przy organizaciji udziatu architektéw w Wy -
stawie Zieleni w Poznaniu.

Delegaci poszczegélnych Oddziatow
SARP skiadajg sprawozdania z dziatalnosci Od-
dziatow, podkreslajgc coraz wiekszg konsolida-
cje poszczego6lnych Oddziatbw oraz stopniowy
wzrost wptywoéw Oddziatbw na miejscowych te-
renach dziatalnosci. W dyskusji wyrazajg zycze-
nia blizszego kontaktu i zespolenia z dziatalno-
$cig Zarzadu Glownego. Ztozone réwniez zosta-
ty sprawozdania z prac poszczegolnych Orga-
néw i Komisyj, a mianowicie:

Kol. Puterman, jako przewodniczgcy Komisji
Norm Wynagrodzenh za prace architektoniczne
i Etyki Zawodowej, zreferowat stan obecny prac
tej Komisji, wyrazajgc prosbe, aby poszczegol-
ne Oddziaty swoje prace i wnioski w tej sprawie
przesytaty do wiadomosci Komisji, oraz Kol. R.
Gutta ztozyt sprawozdanie z dziatalnosci Ko-
legjum Sedzidw i Sekretarzy Konkursowych.

Nad sprawozdaniem wywigzata sie dyskusja,
dotyczgca s$rodkow, jakie nalezatoby przedsie-
wzig€, celem stworzenia blizszego i wiekszego
zespolenia dziatalnosci Zarzadu Giléwnego z
dziatalnoscig poszczegolnych Oddziatow, przy-
czem w wyniku tej dyskusji wptynety wnioski i
dezyderaty, ktére zostaty przekazane Komisji
Redakcyjnej i sa podane w p. 16 porzadku
dziennego. Sprawozdanie Zarzgdu Glownego
Zebranie przyjmuje do wiadomosci.

Do p. 8.

Kol. R. Gutt, zgodnie z wnioskiem Zarzadu
Giéwnego i w uzgodnieniu z Zarzadem Oddzia-
tu Warszawskiego, referuje sprawe projektowa-
nych poprawek i zmian do 88 30 i 31 Statutu
SARP, ato w zwigzku z powotywaniem i organi-
zowaniem Komisyj. Ztozone w wyniku przepro-
wadzonej dyskusji wnioski w tej sprawie, prze-
kazano Komisji Redakcyjnej i sg one podane w
p. 16 porzadku dziennego.

Do p 9.

Kol. T. Bursze referuje opracowane przez
Zarzad Giowny, a podane w Komunikacie Nr. 5,
regulaminy: a) Pracy wewnetrznej SARP, b) or-
ganizacji Sekcji SARP oraz ¢ Wydziatlu Facho-
wego.

Regulaminy powyzsze zostaly przez Walne
Zebranie przyjete z tern, ze bedg one w dal-
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szym ciggu, w miare rozwoju organizacji, przez
Zarzad Gtéwny korygowane. Pozatem Zarzad
Glowny opracuje réwniez regulamin ramowy dla
Oddziatéw, ktoéry bedzie wniesiony na obrady
przysztego Walnego Zebrania S. A. R. P.

Do p. 10.

Walne Zebranie potwierdza dokonany w dn.
22.1.35 r. przez Rade SARP wybdr na czionka
Zarzadu Gléwnego i Sekretarza Generalnego—
Kol. Teodora Burszego na migjsce ustepujgcego
Kol. Rouby.

Do p. 11

Walne Zebranie przyjmuje do wiadomosci i
potwierdza zgtoszone przez poszczegdlne Od-
dziaty listy dodatkowe Sedzidw i Sekretarzy Kon-
kursowych, a mianowicie:

Oddziat w todzi:

Sedziowie: J. Zacharzewski.

Sekretarze: Radostaw Hans.
Oddziat we Lwowie:

ustepuje Kol. Prof. W. Minkiewicz, wstepujg
jako Sedziowie—kol. kol. Prof. Dr. Marjan Osin-
ski i arch. Adam Msciwujewski.

Oddziat w tucku:

Sedzia Kol. Jan Siemigtkowski i

Sekretarz: Kol. T. Sadkowski.
Oddziat w Warszawie:

Sedziowie: Kol. A. Kuncewicz, Roman Pio-
trowski, J. Puterrnan.

Sekretarz: Kol. Puget.

Do p. 12

Kol. R. Gutt referuje sprawe konkurséw archi-
tektonicznych i wysunietych w zwigzku z tern
przez Kolegjum Sedzidéw i Sekretarzy wnioskow
w sprawie zmiany Regulaminu Konkursowego
SARP. W wyniku dyskusji wptyneto kilka wnio-
skéw, ktére przekazano Komisji Redakcyjne;j.
Wnioski te podane sg w punkcie 16 porzgdku
dziennego.

Do p. 14.

Kol. G. Trzcinski, nawigzujagc do sprawozda-
nia ogolnego, ztozonego pod p. 5 porzadku
dziennego, referuje i rozwija szczegétowo po-
szczegolne zagadnienia dotyczgce ogodlnej poli-
tyki SARP i organizacji zawodu.

Powotanie do zycia urzedowego przedsta-
wicielstwa zawodu architekta, staje sie aktualne



w zwiqgzku z wykonaniem postanowien nowej
Konstytuciji, przewidujgcych powstanie Samorzg-
du Gospodarczego. Wtadze panstwowe uznaty
koniecznos$¢ takiego przedstawicielstwa i Zarzqd
Giowny wziqgt udziat, za pomocq specjalnej Ko-
misji, w opracowaniu projektu ustawy o lIzbach
Inzynierskich, w sktad ktérych wejdzie takze Izba
Architektow. Jednoczes$nie opracowano w innej
Komisji projekt prawa o Panstwowej Radzie Bu-
dowlanej, przy ktérej ma by¢ utworzone biuro
studjow i projektéw do opracowywania zatozen
planowania krajowego. Projekt ten zostal opra-
cowany roéwniez w $cistem porozumieniu z Wia-
dzami. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych prze-
stalo do opinji SARP nowele do czesci ustawy
budowlanej. Opinja powinna by¢ ztozona w
dniach najblizszych.

W zwigzku z poruszeniem powyzszych tema-
tow Zarzgd Giowny doszedt do przeswiadcze-
nia, ze istnieje miedzy niemi bardzo Scisty zwig-
zek, obejmujgcy réwniez zagadnienie szkolnic-
twa zawodowego i ze nalezyte rozwigzanie ca-
toksztattu polityki budowlanej i naprawa nader
pogmatwanych i szkodliwych dla kultury kraju
stosunkéw w budownictwie moze nastgpi¢ jedy-
nie przy réwnolegtem i jednoczesnem uporzad-
kowaniu tych zagadnien. Poniewaz jednak za-
gadnienia te nalezg do réznych resortéw i nie-
ma dotqd czynnika, ktéryby mogt je objaé, na-
lezy w pierwszym rzedzie powota¢ do zycia
Panstwowg Rade Budowlang i jej powierzy¢ to
zadanie.

Sprawa zaopinjowania opracowanej przez
Min. Spraw Wewn. Noweli Ustawy Budowlanej
zostata przekazana specjalnej Komisji dla opra-
cowania wnioskéw. Na skutek wniosku Kol.
Trzcinskiego Komisje te Walne Zebranie posta-
nowito na czas Zjazdu rozszerzy¢ przez powo-
tanie: @ do Komisji Urbanistycznej — Kol. Kol.
Lisowskiego, Paprockiego, Strzeleckiego, Szwar-
cenberg-Czernego, Tomaszewskiego, i b) do Ko-
misji Ustawodawczej — Kol. Kol. Boratyriskiego,
Jedrzejewskiego, Kossakowskiego, Kwieka, Ma-
kowieckiego, Michejdy, Osiriskiego i Putermana.
Komisje te opracujg i ztozq pod obrady wspdlne
whnioski w tej sprawie.

W sprawie wspotdziatania z ogranizacjami
innych zawoddéw, Kol. Trzcinski scharakteryzo-
watl ogélng sytuacje wytworzong w zwigzku z
wprowadzeniem Samorzgdu Gospodarczego,
oraz wyjasnit stanowisko jakie zajmuje Zarzad
Giowny w stosunku do powstatej Naczelnej Or-

ganizacji Inzynierow (N. O. L), jak rowniez w
stosunku do organizujacej sie Unji Wolnych Za-
wodow, t. j. organizacji majgcej tgczy¢ stowa-
rzyszenia poszczegolnych wolnych zawodow
(lekarzy, notarjuszéw, adwokatéw, architektow

it p).

W koncu Kol. G. Trzcinski zreferowat zgto-
szone przez poszczegoOlne Oddziaty wnioski, a
dotyczace: a) obrony prawnej tytutu architekta;
b) norm wynagrodzen za prace architektonicz-
ne; © utworzenia urzedu architekta powiatowe-
go na terenie Maltopolski, oraz d) organizacji
Kot Architektonicznych poza SARP‘em.

Kol. Paprocki sktada sprawozdanie z prac
Komisji Ustawodawstwa Budowlanego. Jezeli
chodzi o sprawe uprawnien budowlanych, to no-
wela M. S. W. idzie w kierunku znacznego roz-
szerzenia tych uprawnien na rzecz t. zw. Inzy-
nierow Budowlanych. Wobec obfitosci materja-
tu Komisja bedzie mogta przedstawi¢ narazie je-
dynie wnioski ogodlne, jako dezyderaty dla Za-
rzadu Giéwnego, celem umozliwienia Zarzgdo-
wi zaopinjowania Noweli do Ustawy Budowla-
nej w terminie oznaczonym.

Nad sprawami powyzszemi wywigzata sie
ozywiona dyskusja, w ktérej jednogtosnie niemal
wypowiadano sie za koniecznoscig utworzenia
Izb Architektonicznych i powotania Panstwowej
Rady Budowlanej, oraz prowadzenia przez S.A.
R.P. zdecydowanej polityki obrony sprawy upra-
wnien budowlanych, ktére dla dobra architektu-
ry winny by¢ udzielane jedynie osobom majg-
cym petne kwalifikacje architektoniczne. W wy-
niku dyskusji wptyneto szereg wnioskdéw, ktére
przekazano Komisji Redakcyjnej celem uzgodnie-
nia ich i przedtozenia do gtosowania przy punk-
cie 16-tym porzadku obrad Zebrania.

Do p. 6.

Kol. Eugenjusz Piotrowski, jako Skarbnik Za-
rzgdu Giéwnego, skltada szczegdtowe sprawoz-
danie finansowe, rachunek dochodow i wydat-
kéw, oraz bilans zamkniecia Zarzadu Giloéwne-
go SARP na dzien 111135 r. Nastepnie Kol. L.
Tomaszewski odczytuje sprawozdanie Komisji
Rewizyjnej SARP z czynnosci kontroli Ksigzek z
dn. 3.1.1936 r., stwierdzajgce prawidiowe i sta-
ranne prowadzenie rachunkowosci przez Skarb-
nika SARP. Po kroétkiej dyskusji Walne Zebra-
nie przyjeto przez aklamacje sprawozdanie Za-
rzgdu Gléwnego, jak réwniez bilans zamknie-
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cia, wyrazajqc skarbnikowi podziekowanie za
wzorowe prowadzenie rachunkowosci SARP.

Do p. 7.

Kol. E. Piotrowski referuje preliminowany
przez Zarzad Giéwny budzet na rok 1935/36,
zamykajgcy sie po stronie dochodoéw i wydat-
kéw w sumie 15.500 zt.

Po dyskusji dotyczacej ewent. podniesienia
sktadek cztonkowskich celem umozliwienia za-
angazowania (poza Statutowemi Organami)
specjalnego Dyrektora SARP, ktéryby poswiecat
sie catkowicie pracy na terenie SARP w cha-
rakterze ptatnego urzednika, postanowiono
przegtosowac¢ poszczegolne wnioski zwigzane z
preliminarzem budzetowym, a nastepnie prze-
gltosowac stan preliminarza budzetowego.

Przyjeto wiekszoscig glosdw nastepujace
whnioski i dezyderaty:

1. a) Oddziaty SARP ogtaszajg Konkursy na
objekty wznoszone na terenie ich dzia-
talnosci.

b) 30% uzyskanych potracen od nagrod
konkursowych Oddziaty przekazujg do
Kasy Zarzgdu Gldwnego na cele ogolne
Stowarzyszenia (wydawnictwa, propa-
ganda i t. p.).

O Zarzad Giéwny ogtasza zasadniczo
konkursy bez okreslonej sytuacji (np. ty-
py mieszkan). Na budynki wznoszone
na okreslonym terenie Zarzagd Giéwny
ogtasza konkursy na objekty wyjgtkowe-
go znaczenia i to na wyrazne zadanie
zleceniodawcy. Woéwczas Zarzad Gtow-
ny przekazuje na rzecz Oddziatu, na
ktérego terenie ma powsta¢ wznoszony
objekt, 30% uzyskanych potrgcen od na-
grod konkursowych.

d) Tym samym potrgceniom konkursowym
podlegajga réwniez konkursy ograniczo-
ne.

2. Ze wzgledu na ogrom zadan stojgcych
przed SARP. Zarzad Gitéwny zaangazuje
w miare moznosci, w granicach prelimino-
wanego budzetu, ptatnego urzednika, ktory-
by mogt poswieci¢ sie catkowicie pracy na
terenie SARP.

3. Walne Zebranie poleca Zarzgdowi Gtéwne-
mu podawac Zarzadom Oddziatéw do wia-
domosci listy czitonkdéw, zalegajgcych po-
nad 3 miesigce w optacie skladek na rzecz
Zarzadu Gitéwnego. Zarzady Oddziatéw
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przekazga sprawy tych Kolegéw do decyzji
Sadoéw Kolezenskich, ktére zalegajgcych w
optacie cztonkéw zawieszajg w prawach
cztonkowskich do czasu uregulowania na-
leznosci, przyczem w wypadkach zastugu-
jacych na uwzglednienie Sgd moze nie za-
stosowac tych rygoréw.

4., Walne Zebranie uchwala preliminowany
przez Zarzad Gtéwny budzet na r. 1935/36
na sume 15.500 zi.

Do p. 13.

Kol. E. Piotrowski referuje wniosek Zarzadu
Giébwnego o utworzenie Funduszu Zapomogo-
wego SARP, przyczem po krotkiej dyskusji Wal-
ne Zebranie uchwalito wiekszoscig gtoséw wnio-
sek nastepujacy:

5. a Il Walne Zebranie Delegatow powotuje
do zycia Fundusz Zapomogowy SARP.

b) Fundusz tworzy sie przez zorganizowa-
nie na terenie SARP grupowego ubez-
pieczenia na zycie.

© Ubezpieczenie cztonkéw przeprowadza
sie drogga dobrowolnego zgtoszenia
w/g norm przyjetych w Tow. Ubezpie-
czeniowych.

d) Cztonkami Funduszu Zapomogowego
mogg by¢ w zasadzie tylko ubezpiecze-
ni cztonkowie SARP.

e) Kapitat zapomogowy tworzy sie:

1) przez otrzymanie od instytucji ubez-
pieczeniowej znizki skladek z racji
utworzenia grupy ubezpieczeniowej.

2) z kredytu otwartego w instytucji
ubezpiecz, w wysokosci 60% optaco-
nych skiadek,

3) z dobrowolnych ofiar.

f) Zorganizowanie Funduszu Zapomogowe-
go poleca sie Zarzadowi Funduszu.

g Zarzad Funduszu sklada sie z os6b po-
wotanych przez Walne Zebranie Dele-

gatéw, na okres 2-letni oraz Skarbnika
SARP.

h) Regulamin Funduszu zatwierdza Zarzad
Giowny SARP.

i) Dla zorganizowania Funduszu upowaz-
nia sie Zarzad Gtéwny do powotania do
zycia tymczasowego Zarzgdu Funduszu,
ktérego kadencja trwac¢ bedzie do naj-

blizszego Walnego Zebrania Delega-
tow.



Do p. 15.

Wolnych wnioskéw nie zgtoszono.

Do p. 16.

Przyjeto nastepujgce dalsze wnioski i dezy-

deraty (poza uchwalonemi przez p. 7 i 13).

A. Wnioski dotyczace zycia wewnetrznego

SARP.

6.

10.

11.

Walne Zebranie uchwala, ze Komunikaty
Zarzadu Gtéwnego SARP winny by¢ wyda-
wane co miesigc i dostarczane Oddziatom.
Zarzagdy Oddziatdw powinny przedktadac
Zarzgdowi Gtéwnemu SARP co miesigc, naj-
dalej do dn. 15 kazdego miesigca, sprawo-
zdania z dziatalnosci i posunie¢ organiza-
cyjnych oraz w skrécie treS€ zorganizowa-
nych odczytdow. Pozadanem jest rowniez
poruszanie w tych sprawozdaniach wszel-
kich spraw spornych i watpliwych.
Zarzady poszczeg6lnych Oddziatéw skia-
daja do Zarzadu Giéwnego SARP corocz-
nie sprawozdania na piSmie z dziatalnosci
Oddziatu, najdalej do dn. 1 stycznia kazde-
go roku.

Od konkurséw zamknietych (ograniczonych)
pobiera sie na rzecz SARP 3% od wyna-
grodzen zaproszonych do Konkursu.

Od sedziow i sekretarzy konkursowych po-
biera sie na rzecz SARP 3% od otrzyma-
nych przez nich wynagrodzen.

Zarzgd Gtowny SARP zwrdci sie do po-
szczegolnych Oddziatdw o przedtozenie w
jak najkrétszym czasie sprawozdania szcze-
gotowego ze stanu faktycznego na ich te-
renie (wojewo6dztwo, powiat) organizacji
wiadz panstwowych i samorzgdowych ar-
chitektoniczno-budowlanych i konserwator-
skich, obsady personalnej istniejgcych sta-
nowisk przez architektbw, oraz o stosun-
kach panujgcych i sposobie przeprowadza-
nia spraw.

Zarzad Giowny SARP ustali termin dla opra-
cowania norm wynagrodzen przez poszcze-
golne Oddziaty, poczem na podstawie ze-
branego materjalu opracuje normy wyna-
grodzen i wystgpi z wnioskiem do Min.
Spraw Wewn. o zatwierdzenie tych norm
jako oficjalnie obowigzujgacych, zastosowa-
nych do rodzaju rob6t budowlanych i wa-
runkoéw lokalnych dla catego obszaru Rze-
czypospolitej Polskiej.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

B. Wnioski Statutowe.

Walne Zebranie SARP uchwala zmiane 8§30.
Statutu w brzmieniu nastepujgcem: ,,Organi-
zacjami SARP, prowadzgacemi prace nad
poszczegblnemi gateziami wiedzy i zawo-
du architekta sg Sekcje, tworzone przy Od-
dziatach SARP, na zasadzie protokdtu or-
ganizacyjnego zarejestrowanego w Zarzg-
dzie Gtébwnym (Wydziat Fachowy)'l

Walne Zebranie SARP uchwala zmiane § 31
Statutu w brzmieniu nastepujgcem: ,,Sekcje
rzgdza sie regulaminami, zatwierdzonemi
przez Zarzad Giéwny, po uprzedniem za-
opinjowaniu ich przez Zarzad Oddziatu".

C. Dezyderaty rézne.

Walne Zebranie SARP uwaza, ze wszelkie
projekty budowy lub przebudowy Swiatyn
powinny by¢ rozwigzywane z zasady w
drodze konkursow publicznych. Zarzad
Giowny SARP, po zbadaniu mozliwosci uzy-
skania poparcia dla tej sprawy na terenie
Episkopatu oraz w Min. W. R. i O. P., opra-
cuje odpowiednie wnioski na przyszte Wal-
ne Zebranie Delegatow SARP.

Zarzad Gtéwny dotozy staran, aby Wysta-
wy Architektury Polskiej urzgdzane zagra-
nicg, nie mogly by¢ nazwane polskiemi,
o ile ich organizowanie odbywa sie poza
wiadzami SARP. Jednocze$nie poczyni sta-
rania, aby powstawanie takich wystaw wo-
gole byto niemozliwe.

D. Wnioski dotyczace organizacji zawo-
du, uprawnienn i Nowelizacji Ustawy
Budowlanej.

Walne Zebranie SARP stwierdza, ze jedy-
nym reprezentantem zawodu architekta win-
no by¢ Stowarzyszenie Architektow Rzeczy-
pospolitej Polskiej i wobec tego uwaza, ze
wigzanie sie Stowarzyszenia z organizacja-
mi  nadrzednemi jest zbedne. Natomiast
uwaza za celowe lgczenie sie z organiza-
cjami w charakterze wspotpracy (Unja Wol-
nych Zawodow i t. p.).

Walny Zjazd Delegatéw stwierdza, ze do
sporzadzania projektdw i kierownictwa bu-
dowa, a wiec wykonywania czynnosci, sta-
nowigcych podstawe realizacyjng wiasciwej
twoérczosci architektonicznej, — powotany
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18.

19.

20.

21.

22.

jesttylko inzynier-architekt,
jako jedynie posiadajgcy potrzebne potemu
kwalifikacje, oparte na fachowych studjach
architektonicznych.

.Nadawanie uprawnien w dziedzinie
tych czynnosci innym zawodom lub osobom,
pozbawionym fachowego przygotowania
powoduje upadek architektury i kultury bu-
dowlanej Kraju.

,Jednoczesnie Walny Zjazd Delegatow
stwierdza, ze oderwanie kierownictwa bu-
dowy od czynnosci projektowania, godzi w
samg podstawe tworczosci architektonicz-

nej“.

Walne Zebranie SARP poleca Zarzgdowi
Gltébwnemu wszczecie jak najenergiczniej-
szych krokéw o zmiane art. 362 i 363 Usta-
wy Budowl., w kierunku obostrzenia warun-
kéw uzyskiwania uprawnien, zaréwno do
kierowania robotami budowlanemi, jak i do
sporzadzania projektéw, osobom nie posia-
dajacym wyzszych studjéow architektonicz-
nych. Dla uzyskania uprawnien budowla-
nych osoby te powinny ziozy¢ specjalny
egzamin na Wydziale Architektury Politech-
niki.

Walne Zebranie SARP stwierdza, ze wyzsze
uczelnie techniczne powinny przystosowac
program nauczania Inzyniera-Architekta do
zadan, ktére ma zawod ten do wypetnienia
w zakresie zabudowy Kraju i dla utrzymania
architektury na poziomie wyznaczonym nam
wsréd innych kulturalnych narodéw Swiata.
Walne Zebranie SARP wzywa Zarzad Giow-
ny do wszczecia akcji an terenie Min. Spraw
Wewn. w kierunku wydzielenia Oddziatéw
Budowlanych z Wydziatéw Komunikacyjno-
Budowlanych Urzedéw Wojewoddzkich w
samodzielne Wydziaty Architektoniczno-Bu-
dowlane przy tych urzedach.

Walne Zebranie SARP uwaza za konieczne
kreowanie i obsadzenie stanowisk Inz. arch.
powiatowych na terenie Matopolski i pole-
ca Zarzgdowi Gldwnemu bezzwioczne za-
jecie sie tg sprawa.

Walne Zebranie SARP apeluje do Zarzadu
Giéwnego o rozpoczecie niezbednych kro-
kéw celem wprowadzenia w zycie na tere-
nie b. dzielnicy Pruskiej ostatniego ustepu
art. 364 Ustawy Budowlanej, ktory to ustep,
zgodnie z rozporzadzeniem wykonawczem
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23.

(Okélnik M. R. P. z dn. 25VI.1928 r. L.
11-1778/28 czes¢ |l, ustep pierwszy), miat
wejs¢ w zycie w 1933 r., jednak przez insty-
tucje samorzgdowe i administracje panstwo-
wa nie jest respektowany.

Walny Zjazd Delegatéw S. A. R. P. stwier-
dza, ze system, stosowany przez wiadze ad-
ministracyjne w zakresie opracowywania
najpowazniejszych zagadnien, stanowig-
cych o kulturze budowlanej Panstwa, unie-
mozliwia naczelnej organizacji architektéw
wypetniania swych najistotniejszych obo-
wigzkéw spotecznych, polegajacych na sta-
tej fachowej wspotpracy.

Walny Zjazd stwierdza, ze termin pozo-
stawiony Zarzadowi S.A.R.P przez M.S.W.
do rozpatrzenia projektu nowelizacji prawa
budowlanego jest zbyt krétki, aby mozna
bylo przedstawiong mu nowele wyczerpu-
jaco zbadac¢ i przedstawi¢ zredagowane
poprawki i uzupetnienia do jej brzmienia.
Niezaleznie od tego czy proponowane
przez Ministerstwo zmiany obejmujg cato-
ksztatt zagadnien wymagajgcych niezwtocz-
nej rewizji ustawodawczej, Zjazd stwierdza,
ze zmiany pierwszych artykutdw, dotycza-
cych planowania osiedli idg zasadniczo w
pozadanym i oczekiwanym kierunku silniej-
szej obrony interesbw ogolnoparnstwowych
i publicznych.

Artykuty dotyczgce planowania regio-
nalnego, j. np. art. 23, uwaza Zjazd za po-
zyteczne cho¢ w zasadzie sprawy te po-
winny by¢ uregulowane na szerszej podsta-
wie niz ustawodawstwo budowlane.

Niektére zagadnienia zostaly ujete w
noweli w spos6b nasuwajacy powazne wat-
pliwosci interpretacyjne i merytoryczne. W
szczegolnosci, dotyczy to parcelacji ,,obsza-
row mniejszych, niz 1 ha, a przy portach
morskich mniejszych niz y2 ha.

Walny Zjazd Delegatow S.A.R.P. stwier-
dza, ze dotychczasowe stosowanie ustawy
budowlanej w czesci dotyczacej uprawnien
wykazato stale obnizanie sie poziomu archi-
tektury, wykonawstwa budowlanego i cato-
ksztattu gospodarki budowlanej, poniewaz:

1) spos6b uzyskiwania uprawnien w obec-
nej formie nie jest w zadnej mierze
sprawdzianem fachowej kwalifikacii,
zwlaszcza w dziedzinie projektowania,



2) uprawnienia staty sie jedynem kryterjum
przygotowania fachowego do wykony-
wania zawodu architekta, co przyczyni-
to sie do wytworzenia szkodliwego pro-
cederu kupczenia uprawnieniami.

Walny Zjazd Delegatéw S. A. R. P. uwa-
za, ze jedyng drogg dla podniesienia kultu-
ry architektonicznej jest przeniesienie punktu
ciezkosci na kwalifikacje fachowe przez ce-
lowe i Sciste okreslenie kompetenciji inz. kon-
struktora i technika budowlanego, jako
wspotpracujgcych z inz. arch. w dziedzinie
projektowania i technicznego kierownictwa
budowy oraz przez nalezyte zorganizowa-
nie i wzmocnienie, pod wzgledem kwalifika-
cyj fachowych i kompetencji, nadzoru bu-
dowlanego na catym terenie Rzeczypospo-
litej.

Przedtozona nowelizacja budowlana po-
garsza istniejgcy stan rzeczy, rozszerzajgc
uprawnienia budowlane na inzynieréw roz-
nych specjalnosci i dajgc wkadzom Il instan-
cji prawo dowolnego nadawania upraw-
nien.

Przedtozona nowelizacja opiera sie na
zupelnem niezrozumieniu istoty architektury
moéwigc o projektowaniu jako ,,0 zewnetrz-
nem uksztattowaniu budynku".

Walny Zjazd Delegatéw S. A. R. P. uwa-
za, ze przedstawiona nowelizacja ustawy
budowlanej nie obejmuje najwazniejszych i
najistotniejszych jej wad i brakéw w innych
dziatach.

Niezmiernie doniostg jest sprawa catko-
witej zmiany ustawodawstwa budowlanego,
opartego na zupetnie nowych zasadach,
wynikajgcych z wiasciwego ujecia cato-
ksztattu zagadnien, zwigzanych z gospo-
darkg budowlang parnstwa.

Na zakonczenie Walne Zebranie uchwalito
przez aklamacje wniosek Prezydjum wystania
depesz do 1) Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej prof. I. Moscickiego, 2) Inspektora Sit
Zbrojnych Generata Rydza-Smigtego, 3) Prezesa
Rady Ministrow Pana Zyndram-KosSciatkowskie-
go, 4) Ministra Spraw Wewnetrznych Sen. Wi,
Raczkiewicza, 5 Wojewody Slgskiego p. Gra-
zynhskiego, poczem Przewodniczgcy Kol. Minkie-
wicz zamykajgc Walne Zebranie dziekuje
wszystkim zebranym Kolegom za zywy i owoc-
ny udziat w obradach Il Walnego Zebrania De-
legatéw oraz Wiceprzewodniczgcy Kol. Szusz-
kiewicz w imieniu delegatéw sklada podzieko-
wania Zarzgdowi Gtéwnemu za dotychczasowg
prace dla Stowarzyszenia Architektow Rzeczy-
pospolitej Polskiej.
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SPRAWA NOWELIZACJI USTAWY BUDOWLANEJ

W zwiazku z podjetg przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych inicjatywg Nowelizacji
Ustawy Budowlanej, ponizej podajemy, w formie memorjaléw i wnioskéw, stanowigcych jakie by—
to zajete w tej sprawie przez Zarzad Giowny SARP, Zwigzek Miast Polskich, oraz Oddziaty

SARP _ w Katowicach, Krakowie i Lwowie.
1
MEMORJAL ZARZADU GLOWNEGO SARP Z DNIA 15 STYCZNIA 1936 r.
Do zato stale obnizanie sie poziomu architektury,
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych wykonawstwa budowlanego i catoksztattu go-

W miejscu.

W odpowiedzi na pismo Ministerstwa z dnia
27.X11.1935. L. SB. 25— 32/11 Zarzad Gioéwny
SARP. ponizej przedktada uchwatly Il-go Wal-
nego Zjazdu Delegatow S. A. R. P., ktéry obra-
dowat w Katowicach w dniach 4 i 5 stycznia rb.:

. ,Walny Zjazd Delegatobw S. A. R. P.
stwierdza, ze system, stosowany przez wiadze
administracyjne w zakresie opracowywania naj-
powazniejszych zagadnien, stanowigcych o kul-
turze budowlanej Panstwa uniemozliwia naczel-
nej organizacji architektéw wypetniania swych
najistotniejszych obowigzkdéw spotecznych, po-
legajacych na statej fachowej wspdtpracy.

Walny Zjazd stwierdza, ze termin pozosta-
wiony Zarzadowi S. A. R. P. przez M. S. W. do
rozpatrzenia projektu nowelizacji prawa budo-
wlanego jest zbyt krétki, aby mozna byto przed-
stawiong mMmu nowele wyczerpujgco zbadac i
przedstawi¢ zredagowane poprawki i uzupetnie-
nia do jej brzmienia. Niezaleznie od tego czy
proponowane przez Ministerstwo zmiany obej-
muja catoksztalt zagadnien wymagajacych nie-
zwlocznej rewizji ustawodawczej Zjazd stwier-
dza, ze zmiany pierwszych artykutdéw, dotyczg-
cych planowania osiedli idg zasadniczo w pozg-
danym i oczekiwanym kierunku silniejszej obro-
ny intereséw ogoélnopanstwowych i publicznych.

Artykuty dotyczgace planowania regjonalne-
go, j. np. art. 23, uwaza Zjazd za pozyteczne
cho¢ w zasadzie sprawy te powinny by¢ uregu-
lowane na szerszej podstawie niz ustawodaw-
stwo budowlane.

Niektoére zagadnienia zostaty ujete w nowe-
li w spos6b nasuwajgcy powazne watpliwosci in-
terpretacyjne i merytoryczne. W szczegolnosci,
dotyczy to parcelacji ,,obszaréw mniejszych, niz
i/2 ha“.

~Walny Zjazd Delegatéw S. A. R. P. stwier-
dza, ze dotychczasowe stosowanie ustawy bu-
dowlanej w czesci dotyczgcej uprawnienn wyka-
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spodarki budowlanej, poniewaz:

1) spos6b uzyskiwania uprawnien w obec-
nej formie nie jest w zadnej mierze spra-
wdzianem fachowej kwalifikacji, zwia-
szcza w dziedzinie projektowania,

2) uprawnienia staty sie jedynym kryterjum
przygotowania fachowego do wykony-
wania zawodu architekta co przyczynito
sie do wytworzenia szkodliwego proce-
deru kupczenia uprawnieniami”.

~Walny Zjazd Delegatéw S. A. R. P. uwaza,
ze jedyng droga dla podniesienia kultury archi-
tektonicznej jest przeniesienie punktu ciezkosci
na kwalifikacje fachowe przez celowe i Sciste
okreslenie kompetencji inz. konstruktora i techni-
ka budowlanego, jako wspétpracujgcych z inz.
arch. w dziedzinie projektowania i technicznego
kierownictwa budowy oraz przez nalezyte zor-
ganizowanie i wzmocnienie, pod wzgledem kwa-
lifikacyj fachowych i kompetencji, nadzoru bu-
dowlanego na calym terenie Rzeczypospolite;.

~Przedtozona nowelizacja budowlana po-
garsza istniejgcy stan rzeczy, rozszerzajgc
uprawnienia budowlane na inzynieréw réznych
specjalnosci i dajgc wiadzom Il instancji prawo
dowolnego nadawania uprawnien.

»~Przedtozona nowelizacja opiera sie na zu-
petnem niezrozumieniu istoty architektury moéwigc
o projektowaniu jako ,,0 zewnetrznem uksztatto-
waniu budynku".

~Walny Zjazd Delegatéw S. A. R. P. uwaza,
ze przedstawiona nowelizacja ustawy budowla-
nej nie obejmuje najwazniejszych i najistotniej-
szych jej wad i brakéw w innych dziatach.

Niezmiernie doniosta jest sprawa catkowi-
tej zmiany ustawodawstwa budowlanego, opar-
tego na zupeinie nowych zasadach, wynikajg-
cych z wlasciwego ujecia caloksztaltu zagad-
nien, zwigzanych z gospodarkg budowlang pan-
stwa".

II. ,Walny Zjazd Delegatow stwierdza, ze



do sporzgdzenia projektéow i kierownictwa bu-
dowq, a wiec wykonywania czynnosci, stanowig-
cych podstawe realizacyjnq wiasciwej tworczo-
éci architektonicznej, — powotany jest tylko in-
zynier-architekt, jako jedynie posia-
dajgcy potrzebne potemu kwalifikacje, oparte
na fachowych studjach architektonicznychil

Nadawanie uprawnien w dziedzinie tych
czynnosci innym zawodom lub osobom, pozba-
wionym fachowego przygotowania powoduje
upadek architektury i kultury budowlanej Kraju.

.Jednoczesnie Walny Zjazd Delegatow
stwierdza, ze oderwanie kierownictwa budowy
od czynnosci projektowania, godzi w samq pod-
stawe tworczosci architektonicznej”.

Jednoczesnie Zarzgd Gitéwny S. A. R. P
osSwiadcza, ze co do czesci noweli, dotyczgcej
zagadnien urbanistycznych (art. 7 — 174 oraz
408 i 410), popiera catkowicie stanowisko zajete
przez Zwigzek Miast Polskich w Memorjale zto-
zonym w tej sprawie Ministerstwu. Memorjat ten
opracowany w $cistem porozumieniu z Wiadza-
m S. A. R. P. rozwija i precyzuje postulaty za-

warte w przytoczonych powyzej uchwatach
Zjazdu S. A. R. P.

Co do drugiej czesci noweli, — dotyczgcej
Luprawnien" i ,wiasciwosci wiladz" — Zarzgd

Glowny wyjasnia, na podstawie dyskusji prze-
prowadzonej na Zjezdzie, ze autorzy projektu
noweli, sqdzqc z brzmienia art. 362, — blednie
rozumiejg zadania projektowania architektonicz-
nego, polegajgcego jakoby na ,zewnetrznym
uksztattowaniu budynku".

Przeciwko temu zatozeniu, sprzecznemu z
istotg zadan architekta i pracy architektonicznej
wogole, S. A. R. P. zgtasza kategoryczny pro-
test.

Nalezy przypuszczac, ze intencja autorow
noweli U. B. nie szta w kierunku obrony intere-
sOw powstatej ostatnio grupy ,inzynierébw budo-
wlanych", t. j. inzynierow Igdowych i wodnych,
ktorzy w danej chwili nie majg dostatecznego
zbytu pracy w wiasciwych sobie zawodach, —
a natomiast szta w kierunku postawienia zabu-
dowy kraju na wlasciwym poziomie architekto-
nicznym, ktdry moze by¢ utrzymany na nalezy-
tej wysokosci jedynie przez nadanie uprawnien
w zakresie projektowania architektonicznego tyl-
ko tym specjalistom, ktorzy majg wiasciwe fa-
chowe przygotowanie, oparte na akademickich
studjach architektonicznych.

Stwierdzajgac, ze inzynierowie lgdowi i wod-
ni przygotowania takiego nie posiadajg, jestes-
my zdania, ze nowela w omawianym zakresie
stwarza warunki dla wynikdw zabudowy kraju
szkodliwe i, w stosunku do obecnej Ustawy Bu-
dowlanej, uwsteczniajgce.

W odniesieniu do sprawy organizaciji wiadz
budowlanych nalezy stwierdzi¢, ze obecnie ist-
niejacych stan rzeczy odbit sie juz nader nieko-
rzystnie na poziomie architektonicznym zabudo-
wy kraju, przyczyny czego lezg w niedocenia-
niu roli architekta w administracji budowlanej
Panstwa i Samorzgdu. Statystyka zatrudniania
sit fachowych w administracji wykazuje, ze 264
Starostw zatrudnia 82 architektéw i 394 innych
inzynieréw i technikdw.

Z tego zestawienia wynika, ze odpowie-
dzialno$¢ za obecny niski poziom architektonicz-
ny zabudowy kraju ponosi inzynier budowlany
i technik budowlany. Nowela rozszerzajgc do-
tychczasowy zakres uprawnien inzynieréw, nie-
zawodnie poziom ten jeszcze obnizy, gdyz licz-
ba zatrudnionych w administracji architektow
jeszcze bardziej sie zmniejszy na korzy$¢€ inzy-
nieréw.

Pozatem S. A. R. P. podkresla, ze zaprojekto-
wana nowela nie dotkneta najwazniejszego za-
gadnienia, to jest przystosowania prawa budo-
wlanego do istotnych potrzeb technicznych, go-
spodarczych, spotecznych i kulturalnych kraju.
Istniejgce prawo budowlane, — powierzchowna
kompilacja dzi§ juz zmodernizowanych ustaw
bylych panstw zaborczych, — jest w calosci ana-
chronizmem, domagajgcym sie zmian w podsta-
wowych swych zatozeniach.

Tymczasem art. 2 noweli nasuwa przypu-
szczenia, ze autorzy noweli w przeswiadczeniu,
ze wyczerpali w swym projekcie wszelkie uster-
ki istniejgcej Ustawy Budowlanej, zamierzajg na
dalsze diugie lata podporzadkowac¢ zabudowe
kraju wadliwemu i przestarzalemu ustawodaw-
stwu budowlanemu, ktérego skutki obnizajg kul-
ture architektoniczng i rozwoéj budownictwa w
Polsce.

Zagadnienia, stanowigce wspolny pieh po-
lityki budowlanej Parstwa, a mianowicie: szkol-
nictwo zawodowe, ustawodawstwo budowlane,
planowanie krajowe, przemyst budowlany, or-
ganizacja zawodu i inne — nie powinny by¢ na-
dal traktowane w oderwaniu od siebie w roz-
nych resortach parstwowych.
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Nalezyte oswietlenie, zbadanie i zaprojek-
towanie planowego rozwigzania tego splotu
spraw pierwszorzednego znaczenia moze tylko
podjg¢ instytucja fachowa, jakq winna by¢ Pan-
stwowa Rada Budowlana, o powotanie ktorej

WNIOSKI I UWAGI

do proj. nowelizacji rozporzgdzenia

ZWIAZKU

Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 lutego 1928 r. o pra-

prosilismy Pana Ministra Spraw Wewnetrznych
w ostatnim naszym memorjale.

Sekretarz Generalny:
) Inz. Arch. T. Bursze

Prezes S. A. R. P.
&) Inz. Arch. R Miller

MIAST POLSKICH

wie budowlanem i zabudowaniu osiedli.

Do art. 7.

Po stowach: ,kleski zywiotowej", dodac:
»lub gdy osiedle wykazuje ponad 3% rocznego
przyrostu ludrroéci, wreszcie gdy przewodniczg-
cy Komisji Planu Regjonalnego, na ktérej terenie
dziatalnosci lezy osiedle, uzna to w porozumie-
niu z Wojewodg za konieczne".

Do art. 8.

1) W ust. | prawa bud. po stowach: ,,..ja
ko plany", wstawic¢: ,regjonalne".

2) Po ust. | prawa bud. wstawi¢ jako Il ustep
w brzmieniu: ,Plan regjonalny stanowi program
rozwoju gospodarczego i inwestycyjnego po-
szczegolnych okregéw Panstwa i zawiera plan
przeznaczenia terendw. Plany te mogq obejmo-
wac osiedla potozone w jednym lub kilku po-
wiatach.

3) Przywrdéci¢ proponowane przez Minister-
stwo do skresSlenia w konicu ust. Ill: ,,albo po-
szczegolnych czesci sgsiednich osiedli".

4) Skreslic w proponowanym ust. koricowym
wyraz: ,(regjonalne)".

5) Doda¢ w koncu ustep: ,,Plany regjonalne
sq sporzgdzane na skutek zarzgdzen Ministra
Spraw Wewnetrznych. Z wnioskiem o sporzg-
dzenie planu regjonalnego mogq wystepowac
zwigzki samorzgdu terytorjalnego".

Do art. 21.

W ust. 1 punkty @) i b) zmieni¢ w sposob
nastepujgcy”™ punkt a) otrzymuje brzmienie:
»W miastach wydzielonych z powiatowych
zwigzkéw samorzgdowych, nie wytqczajgc miast
bedgcych uzdrowiskami — zarzgdy miejskie".

w punkcie b) po stowie: ,,... publicznej" do-
dac¢: ,,z wyjgtkiem uzdrowisk znajdujgcych sie
na terenie miast wydzielonych z powiatow".
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Do art. 23.

1) W ust. | (proponowanym przez M. Spr.
Wewn.) skresdli¢: ,,(regjonalny)”.

2) Jako ust. | umiesci¢: ,,Sktad kazdej Komi-
sji dla sporzgdzenia planu regjonalnego wyzna-
cza Minister Spraw Wewnetrznych z uwzgled-
nieniem w niej wybranych przez wiasciwe kole-
gialne organa samorzgdowe przedstawicieli kaz-
dego interesowanego powiatowego zwigzku sa-
morzgdowego, miasta wydzielonego z powiatu
i uzdrowiska uznanego za posiadajgee charak-
ter uzytecznosci publicznej".

Do art. 27.

1) W ust. nowoprojektowanym po stowach:
»-.. Ministra Spraw Wewnetrznych" dodac: ,,oraz
Przewodniczgcego Komisji Planu Regjonalnego”,
atakze po stowie: ,,... wojewode", dodac: ,,oraz
Przewodniczgcego Komisji Planu Regjonalnego".

2) W koncu proponowanego ust. koncowe-
go dodac: ,przyczem opinja ta powinna byc¢
uwzgledniona, a ewent . odwotania rozpatruje
Minister Spraw Wewnetrznych".

Do art. 37.

Nie wprowadzac¢ zmiany proponowanej v/
projekcie, natomiast do artykutlu tego w brzmie-
niu obecnem prawa budowlanego dodac ustep
nastepujgcy : ,,Koszty sporzgdzenia planéw za-
budowania, moze zarzgd gminy w catosci lub
czesci przektada¢ na wiascicieli nieruchomosci”.

Do art. 39.
1) W ust. | (nie ulegajgcym zmianie w pro-

jekcie Ministerstwa) stowa: ,dwuch lat" nalezy
zmieni¢ na: ,trzech lat".



Do art. 43.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepujqce:

,Od dnia ogtoszenia w mysl art. 35 wiado-
mosci o zatwierdzeniu wzglednie uprawomoc-
nieniu sie planu zabudowania Panstwu oraz gmi-
nie przystuguje prawo nabycia w drodze wy-
wilaszczenia:

a) terenéw przeznaczonych na wszelkie ar-
terje komunikacyjne, razem z urzadze-
niami pomocniczemi pod urzqgdzenia ko-
lejowe, komunikacji wodnej i lotniczej,
pod budowe budynkéw, zakitadow i
urzadzen uzytecznosci publicznej, na
place publiczne, skwery, parki, ogrody,
place sportowe i inne podobne urzgdze-
nia przeznaczone do uzytku publicz-
nego;

b) skrawkoéw gruntdw nie nadajacych sie
do zabudowania w mysl przepiséw obo-
wigzujacych lub w./g planu zabudowa-
nia, o ile takie skrawki przez linje za-
budowania zostaty utworzone.

Zachowanie warunku zatwierdzenia badz
uprawomochienia sie planu zabudowania nie
jest wymagane w tych wypadkach, gdy wywia-
szczenie jest dopuszczalne na podstawie ustaw
specjalnych".

Do art. 46.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepujace:

,Od dnia podania do publicznej wiadomo-
sci w trybie przewidzianym w art. 35 o zatwier-
dzeniu albo uprawomocnieniu sie planu zabu-
dowania jest zabronione wznoszenie nowych,
jak réwniez powiekszanie i przebudowa istnie-
jacych budynkéw, ktére bylyby sprzeczne z
przeznaczeniem i normami dla odnosnych tere-
noéw okreslonemi w prawomocnym planie zabu-
dowania.

Znajdujace sie pomiedzy front, linjami zabu-
dowania (art. 11 punkt b) a linjami regulacyjne-
m (art. 11 punkt a) wolne tereny moga byc¢
uzytkowane jedynie na ogrodki przed domami".

Do art. 52.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepu]qce:

~Podziat potozonych w osiedlach terendw,
wymienionych w art. 53 na dwie lub wiecej dzia-
tek, moze by¢ dokonywany tylko na podstawie
zatwierdzonego planu percelaciji.

Przed uzyskaniem takiego zatwierdzenia
umowy O odstgpieniu czesci nieruchomosci nie
majg mocy prawnej".

PRZEPIS PRZEJSCIOWY.

W przypadku gdy osiedle nie posiada pra-
womocnego planu zabudowania wladzom, po-
wotanym do zatwierdzenia planéw parcelaciji,
(art. 57) przystuguje w drodze wyjatku prawo
zatwierdzenia plandéw parcelacji bez uprzednie-
go sporzadzenia planéw zabudowania.

Do art. 53.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepujace:

L»Artykut 52 stosuje sie do:

a) terendw, znajdujgcych sie w obrebie gra-
nic administracyjnych miejskich,

b) terendw, znajdujgacych sie w obrebie gra-
nic ochrony sanitarnej uzdrowisk, uzna-
nych za posiadajgce charakter uzytecz-
nosci publicznej,

O teren6éw innych osiedli, potozonych w
gminach wiejskich, objetych prawomoc-
nemi planami zabudowania,

d) innych terendw, znajdujacych sie w gmi-
nach wiejskich, uznanych za podlegajg-
ce parcelacji budowlanej zarzgdzeniem
wojewody (na terenach objetych planem
regjonalnym zarzgdzenie takie powinno
by¢ wydane w porozumieniu z Przewo-
dniczgcym Komisji Planu Regionalnego).

Parcelacja terenéw wymienionych w punk-

tach od a) do d) moze by¢ dokonana tylko na
podstawie prawomocnych szczegétowych pla-
néw zabudowania".

Art. 54 dostaje brzmienie nastepujgce:
Do art. 54.

»Plan parcelacji powinien ustali¢ przezna-
czenie terendw, ilo$¢, rozmiary, ksztatt i potoze-
nie dzialek budowlanych, wykazac¢ linje regula-
cyjne i zabudowania oraz sposéb zabudowa-
nia".

Do art. 56.

Artykut 56 nalezy uzgodni¢ z art. 4 i grun-
townie go przeredagowac.

Do art. 57.

1) W koncu p. © projektu dodac: ,,przyczem
dla osiedli, lezacych w sferze intereséw miesz-
kaniowych miasta, zatwierdzanie planéw par-
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celacji powinno sie odbywac¢ przy wspoétudziale
odnosnego zarzadu miejskiego",

2) Dodac¢ p. ,d) plany parcelacyjne powin-
ny by¢ przed zatwierdzeniem przedstawione do
opinji Przew. Kom. PIl. Reg., o ile dany teren obje-
ty jest planem regjonalnym".

p. @ art. 57 zmieni¢ w spos6b nastepujacy:

»W gminach miejskich, nie wytgczajgc miast,
bedacych uzdrowiskami — zarzgdy miejskie",

p. © art. 57 zmieni¢ w sposo6b nastepujacy:

»W uzdrowiskach, uznanych za posiadajgce
charakter uzytecznosci publicznej, nie stanowig-
cych gminy miejskiej, z wyjatkiem uzdrowisk,
znajdujgcych sie na terenie miast, — wydziaty
wykonawcze komisyj uzdrowiskowych".

Do art. 58.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepu-
jace:

~Wilasciwe wiadze sg upowaznione do za-
wieszenia rozpatrzenia prosby o pozwolenie na
parcelacje do czasu uprawomocnienia badz za-
twierdzenia szczegotowych planéw zabudowa-
nia".

Do art. 60.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepu-
iqce:

»Jezeli uchwalenie albo zatwierdzenie bagdz
uprawomocnienie sie szczegodtowego plant za-
budowania nie nastgpi w okresie trzech lat od
dnia zgtoszenia prosbe o pozwolenie na parce-
lacje, projekt parcelacji powinien by¢ rozpatrzo-
ny, a brak uchwalonego, badz zatwierdzonego
lub uprawomocnionego szczegoétowego planu
zabudowania nie moze spowodowac¢ odmowy
zatwierdzenia planu parcelacji".

Do art. 64.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepu-

jace:

~Wtadza powotana do zatwierdzenia planu
parcelacji (art. 57), moze zobowigza¢ witascicie-
la terenu do urzadzenia jego kosztem w spos6b
przez nig okreslony, ulic, placéw, skweréw i par-
kéw, przeznaczonych do uzytku publicznego,
przewidzianych w planie zabudowania na
wspomnianym obszarze, przed przeniesieniem
wlasnosci  poszczego6lnych dziatek na osoby
trzecie. Wiadza ta ma prawo zgadac¢ ponadto
oddania gminie przez wilasciciela terenu, czesci

tego terenu na S$ciSle okreslone takie urzgdze-
nia uzytecznosci publicznej i zaktady dobra pu-
blicznego, ktére lezg niewatpliwie w interesie
mieszkancow parcelowanego terenu. Ogolna
powierzchnia terenu, ktérej bezptathego odda-
nia gminie mozna zazgda¢ na wspomniane cele
tacznie z ulicami, placami, skwerami i parkami,
nie moze przekracza¢ 35% powierzchni catego
parcelowanego terenu.

W razie natozenia na wiasciciela obszaru
objetego planem parcelacji obowigzkéw, o kto-
rych mowa w ust. 1 wiasciwa wiadza w wypad-
kach zastugujgcych na uwzglednienie moze ze-
zwoli¢ ewentualnie z zastrzezeniem pewnych
warunkoéw, na przeniesienie wlasnosci na osoby
trzecie conajwyzej 35% obszaru, objetego pla-
nem parcelacji, przed urzgdzeniem przezen ulic
i innych urzadzen, okre$lonych w ust. 1, pod tym
warunkiem, ze wptywy uzyskane ze sprzedazy
tej czesci obszaru bedg zuzyte przedewszystkiem

na koszta wykonania wyzej wspomnianych urzg-
dzen".

Do art. 65.

Skreslic caty artykut.

Do art. 66.

Skresli¢ caty artykut.

Do art. 67.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepu-
jace:

»Ulice, place publiczne, skwery i parki, prze-
znaczone do uzytku publicznego, urzgdzone
przez wiasciciela na obszarze objetym zatwier-
dzonym planem parcelacji, powinny by¢ przeka-
zane gminie bezptatnie na wlasnos¢ w stanie
wolnym od $ciesnieni, ograniczen, obcigzen i diu-
gow.

Przekazanie to powinno nastgpi¢ przed
przenoszeniem wiasnosci poszczegoélnych dzia-
tek na osoby trzecie, a w przypadku, o ktérym
mowa w ostatnim ust. art. 64 — przed dalszem
przenoszeniem wiasnosci poszczegoélnych dzia-

tek na osoby trzecie (po sprzedazy 35% parce-
lowanego obszaru)".

Do art. 98.

Punkt a) tego artykutu zmieni¢ w sposoéb na-
stepujacy:

»W gminach miejskich, nie wylgczajgc miast
bedacych uzdrowiskami — zarzgdy miejskie".



Punkt ¢ tego artykutu zmieni¢ w sposéb na-
stepujacy:

»W uzdrowiskach, uznanych za posiadajg-
ce charakter uzytecznosci publicznej, z wyjat-
kiem uzdrowisk znajdujgcych sie na terenie miast
— wydzialy wykonawcze komisyj uzdrowisko-
wych".

Do art. 132.

W ustepie koricowym (projektowanym) w
wierszu 4-ym po stowach: ,,... utworzonych przy
scaleniu”, skredli¢ do konca zdania.

Do art. 150 i art. 156.

Dostosowac .brzmienie jak w art. 98.

Do art. 174.

(Patrz do art. 174. niniejszych uwag).

Do art. 385.

W zdaniu pierwszem (projektu M. S. Wewn.)
skresli¢: ,,nie bedacych uzdrowiskami, uznanemi
za posiadajgce charakter uzytecznosci publicz-
nej".

Do art. 388.

Skreslic pierwszg proponowang poprawke:
Do art. 408.

W obecnym punkcie 1) skresli¢ zakonczenie,
poczynajac od stow: ,tudziez zasady przetoze-
nia...".

Do art. 410.
Skreslic caly punkt 5).
Do art. 415.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepujace:

»Przepisy miejscowe podlegajg uchwaleniu

przez:

a) Rade Miejskg — w miastach;

b) w innych osiedlach — organ uchwalajga-
cy powiatowego zwigzku komunalnego
na podstawie odnosnych uchwat organu
stanowigcego gminy,

© w uzdrowiskach, uznanych za posiadajg-
ce charakter uzytecznosci publicznej, a
nie bedacych miastami — komisje uzdro-
wiskowe.

Uchwaly powyzsze zatwierdza wojewoda.

W wypadku nieuchwalenia przepisow miej-

scowych przez gmine pomimo wezwania wladzy
nadzorczej, moze wojewoda wydac takie prze-
pisy na podstawie decyzyj wydzialu wojewoddz-
kiego.

Do art. 174.

Artykut ten otrzymuje brzmienie nastepujace:

»1) Urzadzanie i utrzymywanie ulic i placow
nalezy do gminy. Koszta pierwszego urzgdzenia
ulic i placow komunikacyjnych do szerokosci 20
metrow mogg by¢ na podstawie uchwaly orga-
nu stanowigcego gminy, zatwierdzonej przez
wiladze nadzorczg, przektadane w catosci lub w
czesci na wiascicieli dziatek:

a) przylegajacych do tych ulic lub placow,

b) nieprzylegajgcych do urzadzanych ulic
lub placow, gdy wskutek urzadzenia ulic
albo placow wiasciciele tych dziatek
osiggaja szczegodlne korzysSci lub udo-
godnienia.

Oprécz zwrotu wartosci gruntdw, stanowig-
cych wlasnos¢ gminy lub przez nig nabytych,
moga byc¢ przetozone na interesowanych wia-
Scicieli dziatek:

a) koszta budowy jezdni i chodnikdbw w wy-
sokosci nieprzekraczajgcej kosztow wy-
budowania jezdni z poétbruczku bazalto-
wego na fundamencie kamiennym z za-
laniem spojen asfaltem, a chodnikbw —
z piyt i kraweznikébw betonowych,

b) koszta urzadzenia oswietlenia,

0O koszta urzgdzenia wodociggu i kanaliza-
cji, odpowiadajgce kosztom zatozenia
przewoddw O najmniejszym wymiarze,
stosowanym w danej miejscowosci.

Jako pierwsze urzgdzenie w znaczeniu ni-
niejszego artykutu nalezy rozumie¢ zaopatrze-
nie ulicy w jezdnie i chodniki o trwatej lub utrwa-
lonej nawierzchni w sposéb stosowany w danej
miejscowosci z uwzglednieniem art. 172, a z
chwilg wydania przepisbw miejscowych — we-
diug tych przepiséw, oraz w urzgdzenia, wymie-
nione w p. b) i © ustepu poprzedniego, nie-
zaleznie od tego, czy sg one zaktadane jedno-
razowo, czy tez stopniowo.

Ponadto uchwata organu stanowigcego
gminy, zatwierdzona przez wilasciwg wiladze
nadzorczg, moze dopuszcza¢ przektadania na
zainteresowanych wiascicieli dziatek kosztéw za-
miany trwatej lub utrwalonej nawierzchni ulicy
na nawierzchnie z gtadkiego materjatu, jak kost-
ka, klinkier, beton, asfalt i t. p.

Koszta takiej zamiany nawierzchni mogag
by¢ przektadane na wiascicieli dziatek pod wa-
runkiem uprzedniego potrgcenia kosztéw urzg-
dzenia istniejgcej juz nawierzchni, jezdni i chdd-



nikdw, obliczonych w/g cen wspdtczesnych, oraz
zachowaniem innych postanowien niniejszego
artykutu. Koszta urzgdzenia ulicy mogq byc
przetozone jednorazowo, po zaopatrzeniu je;
we wszystkie urzgdzenia, wymienione wyzej, lub
tez stopniowo, w miare zaopatrywania ulicy w
poszczegolne z tych urzgdzen. Odnos$ne nalez-
nosci gminy, obcigzajg nieruchomosci, a sptate
tych naleznosci gmina moze roztozy¢ na raty.

Pobranie zaliczki zobowigzuje zarzgd gmi-
ny do wykonania zamierzonych rob6t w zakre-
sie odpowiednim do jej wysokosci, w przeciggu
roku od pobrania zaliczki.

Po powzieciu uchwaly przez organ stano-
wigcy gminy o przetozeniu kosztéw zamierzone-
go urzadzenia ulicy, wzglednie po wydaniu w
tym przedmiocie orzeczenia przez wladze nad-
zorcze w zastepstwie tego organu oraz po upra-
womochnieniu sie uchwaty lub orzeczenia w toku
postepowania administracyjnego (ust. 2 i 3) za-
rzad gmny przed przystgpieniem do rob6t moze
zazgdaé od wiascicieli dziatek wniesienia do ka-
sy gminy zaliczki jednorazowo, bgadz w miare
postepu robat.

Zarébwno koszta dokonanego urzadzenia
ulic, przetozone na wiascicieli dziatek, jak i przy-
padajace od niej zaliczki, moga byc¢ Sciggniete
przez organa gminy w drodze administracyjnej,

2) W razie, gdy organ stanowigcy gminy
wbrew interesowi publicznemu nie zgadza sie
na uchwalenie przekladania kosztéw pierwszego
urzgdzenia ulic i placoéw, lub zwleka z powzie-
ciem uchwaly, pomimo wezwania go do tego
przez wiadze nadzorcza i wyznaczenia przez
nia odpowiedniego terminu, wiadza ta ma pra-
wo wydac¢ w tym przedmiocie orzeczenie w ra-
mach niniejszego artykutu, w zastepstwie orga-
nu stanowigcego gminy i poleci¢ zarzgdowi gmi-
ny wykonanie tego orzeczenia.

3) W uchwale organu stanowigcego lub w
orzeczeniu witadzy nadzorczej, wydanem w za-
stepstwie tego organu o przektadaniu kosztoéw
urzgdzenia ulic i placéw, powinno by¢ podane
m. in.:

a) ktére ulice i place beda urzgdzane w

danym roku,

b) jaki jest koszt zamierzonych poszczegol-
nych urzadzen na kazdej z tych ulic i
placow,

O w/g jakich zasad ustalone zostanie ist-
nienie szczegodlnych korzysci lub udo-
godnien z urzgdzenia ulicy i placu dla
wiascicieli dziatek, nieprzylegajgcych do
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tej ulicy lub placu, jaka cze$¢ kosztow
robot zostanie na nich przetozona i w/g
jakich zasad nastgpi przetozenie odno-
$nej sumy na poszczegolnych wiascicieli
dziatek,
d) w/g jakich zasad przektadane bedag
koszty rob6t na poszczegodlnych ulicach
i placach na wiascicieli dziatek, przyle-
gajacych do tych ulic i placow.
Uchwata organu stanowigcego wzgl. orze-
czenie wladzy nadzorczej, wydane w zastep-
stwie tego organu o przektadaniu kosztow urzg-
dzenia ulic i placéw, powinna by¢ wraz z odno-
$nymi kosztorysami wytozona w zarzgdzie gmi-
ny do publicznego przegladu zainteresowanych
0s6b na przecigg dwu tygodni, o czem nalezy
poda¢ do wiadomosci publicznej w sposob,
przyjety w danej gminie. W terminie tym zainte-
resowane osoby mogg wnosi¢ sprzeciwy do wia-
dzy, zatwierdzajgcej uchwate organu gminy,
wzglednie do wiadzy bezposrednio wyzej od tej,
ktéra wydata orzeczenie w zastepstwie organu
gminy.
Rozstrzygniecie sprzeciwu przez wymienio-
ne wyzej wiadze jest ostateczne w toku poste-
powania administracyjnego.

4) Na wszystkich terenach, przeznaczonych

w prawomocnym lub zatwierdzonym planie za-
budowania na rozszerzenie istniejgcych lub stwo-
rzenie nowych ulic lub placéw komunikacyjnych,
gmina wladna jest w kazdym czasie przeprowa-
dza¢ wszelkie inwestycje, jak: dokonywac robo-
ty ziemne, brukarskie, wodociggowe, kanaliza-
cyjne, uklada¢ przewody elektryczne, rury gazo-
we, szyny tramwajowe i t. d., konserwowac te
inwestycje, jak rowniez usuwac przeszkody ist-
niejace na tych terenach, chociazby tytut wia-
snosci do tych gruntéw nie nalezat do gminy.
Wiasciciele nieruchomosci, ktorzy wskutek prze-
prowadzania przez gmine inwestycyj, ponoszg
rzeczywiste szkody, mogg w przeciggu trzech
lat od dnia rozpoczecia pierwszych robo6t inwe-
stycyjnych przez gmine, zgda¢ od niej odszko-
dowania w trybie art. 48 i 49 (lub w trybie art.
52 i 59) prawa o postepowaniu wywiaszczenio-
wem.

W przeciggu 6 miesiecy od dnia rozpocze-
cia przez gmine pierwszych robo6t inwestycyj-
nych, gmina obowigzana jest wystgpi¢ o wywila-
szczenie niezbednych terenéw w trybie, przewi-
dzianym w Rozp. Prez. R. P. z dnia 24.9.1934 r.
0 prawie w postepowaniu wywitaszczeniowem
(Dz. Ust. Nr. 86, poz. 776).



S TOWARZY S ZE NI

RZECZYPOSPOLITEJ

Katowice, dnia 28.11.1936 r.

Do

JWPanéw Senatorow i Postéw
Wojewddztwa Slaskiego.

Nawigzujgc do odnosnej uchwaty Zjazdu S.
A. R. P. odbytego w styczniu 1936 r. w Katowi-
cach, Zarzad S. A. R. P., Oddziat w Katowicach,
proponuje nastepujace poprawki i redakcje art.
362 i 368 Ustawy Budowlanej:

Do brzmienia art. 362 Do
kierowania robotami budowlanemi, z wytgcze-
niem robo6t dotyczacych budynkéw zabytko-
wych, pomnikdbw oraz budynkdéw uzytecznosci
publicznej o charakterze monumentalnym, jak
np. $wiatyn, teatréw, wiekszych ratuszéw, bibljo-
tek publicznych i t. p. sg upowaznione osoby,
ktére:

a) posiadajg wyzsze wyksztatcenie technicz-
ne, ukoriczone przepisanemi egzaminami, naby-
te w jednej z panstwowych politechnik w kraju
na wydziale inzynierji lgdowej lub wodnej, z wy-
jatkiem sekcji meljoracyjnej i geodezyjnej, albo
na odpowiadajacych im wydziatach uczelni za-

granicznych, proponujemy dodac¢: i udo -
wodnig, droga egzaminu, ze
posiadajg dostateczne wy-

architektoniczne
umiejetnos¢ projektowa-
zakresie robo6t, do ktd-
kierowania sa upraw-

ksztatcenie
oraz
nia w
rych
nione,

b) wykazg sie dostateczng praktyka,
Slong w pkt. b) art. 361 i

O ztozg egzamin, okreslony w pkt. C)
art. 361.

Wspomnianym osobom przystuguje upraw-
nienie do sporzadzania projektow (planéw) ro-
b6t budowlanych do kierowania ktéremi sg
uprawnione.

Art. 368 zamiast brzmienia: ,Egzamin
przewidziany w art. 361, 362 c, 363 i 364, od-
bywa sie w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych.

Minister Spraw Wewnetrznych moze upo-
wazni¢ wojewode do przeprowadzenia egzami-
nu, wymienionego w ustepie pierwszym.

Egzamin powyzszy mozna skiadac tylko po
skonczeniu studjow i po uplywie przepisanej
praktyki przy robotach budowlanych.

okre-

E
POLSKIEJ.

A RCHITEKTOW
ODDZIAt KATOWICE

Szczegotowe postanowienia co do sposobu
przeprowadzenia i termindbw egzamindw, wyso-
kosci taksy egzaminacyjnej, sktadu Komisji egza-
minacyjnej, okreséw, po uptywie ktérych mozna
ponawia¢ egzamin, zostanie wydane przez Mi-
nistra Spraw Wewnetrznych w drodze rozpo-
rzadzenia", proponujemy:

~Egzamin przewidziany w
art. 362 a odbywa sie na wy-
dziale architektury jednej z

politechnik w Kkraju.
Szczego6btowe postanowienia

co do sposobu przeprowadze-
nia i termindw egzaminu, wy-
mienionego w ustepie pigtym,
taksy egzaminacyjnej, okre-
s6w, po uptywie Kktérych moz-
na ponawiac¢ egzamin, zosta-
ng wydane przez Ministra Wy-

znan Religijnych i OsSwiecenia
Publicznego, w porozumieniu
z Ministrem Spraw Wewnetrz-
nych w drodze rozporzgdze-

nia“.

Uzasadnienie: Udzielanie, w mysl
dotychczasowego brzmienia art. 362. uprawnien
do kierowania robotami budowlanemi osobom
nie posiadajacym zaréwno wyksztatcenia jako-
tez umiejetnosci projektowania architektoniczne-
go jest niestusznem uprzywilejowaniem tychze
0sob, szkodliwem dla kultury architektonicznej
kraju. Osoby te nie sg w moznosci nalezycie kie-
rowa¢ wykonaniem budynku nie posiadajgc ani
odpowiednich kwalifikacyj do zrozumienia ten-
dencji architektonicznych projektu ani tez umie-
jetnosci samodzielnego rozwigzywania zagad-
nien architektonicznych nasuwajgcych sie z re-
gulty w ciggu budowy. Pozatem przy udzielaniu
uprawnien winna by¢ przyjeta zasada, ze jed-
nakie uprawnienia moga by¢ udzielane jedynie
na podstawie rownorzednych kwalifikacyj archi-
tektonicznych. Osoby uzyskujace uprawnienia
do kierowania robotami budowlanemi winny za-
tem posiada¢ wyksztatcenie architektoniczne,
uprawniajgce je w konsekwenciji, rowniez do
opracowywania plandéw w zakresie robdt, do
ktérych kierowania sg uprawnione.



M E M o

wystosowany przez Oddziat KrakowskKi

I V.

R J A 4

S. A. R. P. do wszystkich postow i senatorow Woje-

wodztwa Krakowskiego w sprawie zmiany ustawy budowlanej.

Celem ujednostajnienia przepisdbw normujg-
cych sprawy, zwigzane z budownictwem i zabu-
dowaniem osiedli w Polsce, oraz potozenia kresu
chaosowi, jaki w tej dziedzinie zapanowat po
ustgpieniu rzgdéw zaborczych, zostato w dniu 6
lutego 1928 roku wydane rozporzadzenie Prezy-
denta Rzeczypospolitej o ,,prawie budowlanem i
zabudowaniu osiedli".

W stusznem zrozumieniu, ze w archi -
tekturze i

budownictwie znaj-
duje odzwierciadlenie Kkultu-
ra Narodu, rozporzgdzenie to miedzy in-
nemi postanowieniami unormowato réwniez

sprawe uprawnien do wykonywania planow i
kierowania robotami budowlanemi.

Do kierowania wszystkiemi robotami budow-
lanemi i sporzgdzania projektéw robd6t budow-
lanych wszelkiego rodzaju uprawnione zostaty
osoby, ,ktére posiadajg wyzsze wyksztatcenie
techniczne, ukonczone przepisanemi egzamina-
mi, nabyte w jednej z panstwowych politechnik
w kraju na wydziale architektonicznym, oraz wy-
kazg sie dostateczng praktyka i ztozg egzamin
z ustawodawstwa budowlanego".

Poniewaz
zycie
os6b o

w dniu wejscia w
wymienionej ustawy
takich kwalifikacjach
na obszarze Panstwa Polskie-
go byto stosunkowo niewiele,
ustawa o prawie budowlanem w artykule 362 i
363 zezwolita na kierowanie robotami budowla-
nemi takze osobom posiadajgcym ukonczone
wyzsze studja na wydziale inzynierji lgdowej i
wodnej, t. j. inzynierom budowy drég i mostow
oraz inzynierom wodnym, réwniez z zastrzeze-
niem wykazania dostatecznej praktyki i ztozenia
egzaminu z ustawodawstwa budowlanego. In-
zynierowie drég i mostébw oraz inzynierowie
wodni zostali uprawnieni takze do sporzadza-
nia planéw tych budowli, ktéremi kierowanie zo-
stato im przyzwolone, jednak pod warunkiem, ze
wykazg sie osobno dostateczng praktyka przy
sporzadzaniu projektow. Ze wzgledu na zupeiny
brak wyksztalcenia architektonicznego tych
0sOb, ustawa stusznie zabronita im wykonywa-

nia planéw i kierowania takiemi robotami, kto-
rych projektowanie i wykonywanie winno byc¢
wylgcznie udziatem inzyniera-architekta, jak bu-
dynki monumentalne, budynki uzytecznosci pu-
blicznej i zabytkowe.

W krotkim juz czasie po wejsciu tej ustawy

w zycie okazato sie, ze dostatecznej umie -
jetnosci w sporzgdzaniu pro-
jektébw nie mozna nabyc¢ bez

gruntownego, teoretycznego

przygotowania i ditugoletniej

samodzielnej pracy w tym Kkie-
runku, co oczywiscie — ze wzgledu na od-
mienny rodzaj studjoéw i praktyki — obcem byto
dla absolwentéw inzynierji ladowej i wodnej.
Liczne, nieodpowiadajgce wymogom projekty
budowlane, przedktadane wltadzom do zatwier-
dzenia, wykonane przez inzynierébw drdg i mo-
stow, wzglednie wodnych, zniewolity b. Minister-
stwo Robdt Publicznych do wydania specjalnego
wyjasnienia, okreslajgcego, pod jakiemi warun-
kami inzynierowie d moga wykonywac plany
budowli, oczywiscie z wylgczeniem monumen-
talnych i im pokrewnych (wyjasnienie Min. Rob.
Publ. L. dz. VII—954/31 z dnia 31 lipca 1931).

Obecnie przewidywana
nowelizacja prawa budowla-
nego z roku 1928 Zdawatoby sie,
ze wobec napltywu w ciggu ostatnich lat o$miu,
licznych nowych sit inzynierskich o pelnych kwa-
lifikacjach architektonicznych, postanowienia ar-
tykutow 362 i 363 tej ustawy, krzywdzgce
0go6t architektow i obnizajagce
poziom”™ architektury w kraju,
zostang zmienione w sensie pomysinym dla kul-
tury budowlanegj i tak Scisle z nig zwigzanej —
gospodarczej kraju, a przez ograniczenie
uprawnien inzynierow drég i mostow oraz inzy-
nierdw wodnych, licznym juz dzis bezrobotnym
inzynierom - architektom zapewniona zostanie
praca w tej dziedzinie, do ktérej przygotowywa-
li sie przez szereg lat mozolnych i specjalnych

jest

studjow. Zamierzona obecnie no-
welizacja prawa budowlanego
pogarsza jednak jeszcze nie-



zdrowe i nienormalne stosun-
ki w dziedzinie budownictwa
polskiego i zmierza do rozszerzenia
uprawnien dla inzynierow Igdowych i wodnych,
upowazniajgc ich réwniez do projektowania i
kierowania robotami budowlanemi o charakte-
rze monumentalnym i wylqczajgqc z ich kompe-
tencji jedynie ,zewnetrzne uksztat-
towanie budynku" (O.

Takie wujecie sprawy godzi
w podstawowe pojecia o twor-
czos$ci i pracy architektonicz-
nej. Juz przed dziesigtkami lat wymarli na
Swiecie architekci dorabiajacy fasady do cu-
dzych projektow. Caly punkt ciezkosci i istota
architektonicznych studjow i architektonicznej
twoérczosci, to nietylko zewnetrzna forma budyn-
ku, nietylko fasada, lecz przedewszystkiem bu-
dowa jego wnetrza pod wzgledem utylitarnego
i architektonicznego uksztaltowania z dziesigt-
kami problemoéw, przestrzeni, Swiatta, higjeny,
estetyki, komunikacji, bezpieczenstwa, wygody
i t. d., ktére nie majg nic wspolnego z teoretycz-
nem i praktycznem przygotowaniem inzynierow
drég i mostéw, wzglednie inzynieréw wodnych.

Jasnem jest, ze architekt w pracy swej twor-
czej korzysta¢ musi niejednokrotnie z pomocy in-
zyniera-statyka, tak jak korzysta z pomocy arty-
sty malarza lub rzezbiarza, specjalistow z dzie-
dziny instalacyj i mechaniki, podobnie zresztg
jak i niejednokrotnie inzynier budowy drég i mo-
stow korzysta z pomocy architekta przy nada-
waniu zewnetrznego wygladu swym dzietom in-
zynierskim. Fakt ten nie daje jednak zadnej pod-
stawy do zrébwnania w zakresie architektury i bu-
downictwa uprawnien inzynierow drég i mostow
Z uprawnieniami inzyniera-architekta. Podobnie
jak niedopomyslenia jest zréwnanie uprawnien
architekta z uprawnieniami inzyniera drogowego
w zakrese budownictwa inzynierskiego dlatego
tylko, ze przy budowie mostu, czy przegrody do-
liny, udziat architekta jest potrzebny i wskazany.

Wreszcie wyjasnic€ trzeba, dla jakich

celb6w ma by¢ wprowadzone
W Zycie rozszerzenie upraw-
nien inzynierdw drdég i mo-
stow iinzynierobw wodnych w zakresie pra-

cy architektonicznej.

Polska posiada juz, — jak wspomniano, —
nadmiar petno-uprawnionych inzynierGw-archi-

tektdw, a w zakresie nizszego typu pracownikow
tego dziatu wielki nadmiar budowniczych i tech-
nikdbw budowlanych. W tej grupie technicznych
zawodow panuje najsilniejsze bezrobocie.

Inzynierowie drég i mostdw pracujg w swo-
im zawodzie i olbrzymia ich przewaga nawet
nie ubiega sie o te uprawnienia architektonicz-
ne, ktére mogtaby uzyska¢ na podstawie dzisiaj
obowigzujgcych przepiséw. Olbrzymia przewa-
ga tych inzynierbw nie posiada uprawnien do
kierowania robotami budowlanemi w zakresie
przewidzianym ustawag dzi§ obowigzujgca, bo
ubiegac€ sie o te uprawnienia nie ma potrzeby.

Zdaje sie nam, ze obowigzujgca obecnie
ustawa ma by¢ zmieniona dla wygody i ambicji
kilku czy kilkunastu w Polsce inzynieréow drog i
mostow, ktérzy porzuciwszy wiasciwy swoéj za-
wod, pracujg jako konstruktorzy i statycy w dzie-

dzinie budownictwa architektonicznego. D | a
wygody <c¢czy ambicji tych oséb
nie moga by¢ jednak narazo-
ne na szkode te wysokie war-
tosci, jakie w kulture Narodu
wnosi twdércza praca archi-
tekta.

W obronie tej wtasnie kul-

tury prosimy JWPandéw, by zechcieli wszel-
kiemi dostepnemi srodkami zapobiec niczem nie-
uzasadnionej, a tak szkodliwej nowelizacji pra-
wa budowlanego z roku 1928. Prosimy o wnie-
sienie odpowiednich poprawek do pro-
jektu noweli ustawy, ktéreby przez ogra-
niczenie, a nie rozszerzenie
uprawnien inzynieréw drég i mostéw oraz inzy-
nierébw wodnych, a w szczegdlnosci przez
ograniczenie ich prawa spo-
rzgdzania projektéw do bu-
dynkdéw zwigzanych $cisle i
bezposrednio z budowami in
zynierskiemi, przez nich wykonywane-
m, zapewnity rozwdéj budow-
nictwa polskiego, oddajac je wy-
tacznie w rece nalezycie przygo-
towane i kompetentne inzynierbw-architek-
tow, a nie inzynierébw drég i mostow, ktdrych
Nardéd i Panstwo dla innych potrzebuje celow.

Za Zarzad:
Prezes:
Prof. Dr. A. Szyszko-Bohusz.
Sekretarz:
Inz. arch. S. Swiszczowski.
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S TOWARZY S ZE NI

RZECZYPOSPOLITE]J
L. 33/36.

Do
Zarzgdu Gioéwnego S.A.R.P.
w Warszawie.

Nawigzujgc do odnosnej uchwaly Zjazdu S.
A. R. P., odbytego w styczniu 1936 r. w Katowi-
cach, Zarzgd S. A. R. P.,, Oddziat w Krakowie,
proponuje nastepujgca redakcje art. 362 i 368
ustawy budowlanej:

Art. 362.

Do kierowania robotami budowlanemi, z wy-
taczeniem robdt, dotyczacych budynkéw zabyt-
kowych, pomnikéw oraz budynkéw uzytecznosci
publicznej o charakterze monumentalnym, jak
np. Swiatyn, teatrow, wiekszych ratuszéw, bibljo-
tek publicznych i t. p. sq upowaznione osoby,
ktore:

a) posiadajg wyzsze wyksztatcenie techniczne,
ukonczone przepisanemi egzaminami, naby-
te w jednej z panstwowych politechnik w kra-
ju na wydziatach inzynierji lgdowej lub wod-
nej, z wyjatkiem sekcji meljoracyjnej i geo-
dezyjnej, albo na odpowiadajgcych im wy-
dziatach uczelni zagranicznych i udowodnig
droga egzaminu, ze posiadajg dostateczne
wyksztatcenie architektoniczne oraz umiejet-
nos¢ projektowania w zakresie robo6t, do kto-
rych kierowania sg uprawnione,

b) wykazg sie dostateczng praktykg, okreslong
w punkcie b) artykutu 361 i

o zloza egzamin ,okreslony w punkcie ¢ arty-
kutu 361.

Wspomnianym osobom przystuguje upraw-
nienie do sporzadzania projektow (planéw) ro-
b6t budowlanych, do kierowania ktéremi sg
uprawnione.

Art. 368.

Egzamin, przewidziany w artykutach 361,
362 c, 363 i 364, odbywa sie w Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych.

Minister Spraw Wewnetrznych moze upo-
wazni¢ wojewode do przeprowadzenia egzami-
nu, wymienionego w ustepie pierwszym.

Egzamin powyzszy mozna skladac tylko po
skonczeniu studjow i po uplywie przepisanej
praktyki przy robotach budowlanych.

Szczego6towe postanowienia co do sposobu
przeprowadzenia i termindw egzaminéw, wyso-
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kosci taksy egzaminacyjnej, sktadu Komisji egza-
minacyjnej, okreséw, po uptywie ktérych mozna
ponawia¢ egzamin, zostang wydane przez Mini-
star Spraw Wewnetrznych w drodze rozporzag-
dzenia.

Egzamin przewidziany w art. 362 a, odbywa
sie na wydziale architektury jednej z politechnik
w kraju.

Szczegotowe postanowienia, co do sposobu
przeprowadzenia i terminbw egzaminu, wymie-
nionego w ustepie pigtym, wysokosci taksy egza-
minacyjnej, sktadu Komisji egzaminacyjnej, okre-
sOw, po uptywie ktérych mozna ponawia¢ egza-
min, zostang wydane przez Ministra Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego, w porozu-
mieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych, w dro-
dze rozporzadzenia.

Uzasadnienie: Udzielanie, w mysl
dotychczasowego brzmienia art. 362, uprawnien
do kierowania robotami budowlanemi osobom
nieposiadajgcym zaréwno wyksztatcenia jakotez
umiejetnosci  projektowania architektonicznego
jest neistusznem uprzywilejowaniem tychze osob,
szkodliwem dla kultury architektonicznej kraju.
Osoby te nie sg w moznosci nalezycie kierowac
wykonaniem budynku, nie posiadajac ani odpo-
wiednich kwallifikacyj do zrozumienia tendencyj
architektonicznych projektu, ani tez umiejetnosci
samodzielnego rozwigzywania zagadnien archi-
tektoincznych, nasuwajgcych sie z regulty w cig-
gu budowy. Pozatem przy udzielaniu uprawnien
winna by¢ przyjeta zasada, ze jednakie upraw-
nienia moga by¢ udzielane jedynie na podsta-
wie rownorzednych kwalifikacyj architektonicz-
nych. Osoby uzyskujgce uprawnienia do kiero-
wania robotami budowlanemi winny zatem po-
siada¢ dostateczne wyksztatcenie architektonicz-
ne, uprawniajgce je w konsekwencji rowniez do
opracowywania planéw w zakresie robét, do
ktorych kierowania sg uprawnione.

Zarzad S. A. R. P,, Oddziat w Krakowie, pro-
si o przedtozenie powyzszego wniosku wraz z
uzasadnieniem Wiadzom Ustawodawczym.

Prezes:

Dr. A. Szyszko-Bohusz.
Sekretarz:

Inz. Arch. Swiszczowski.
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S TOWARZY S ZENIIE A RCHITEKTOW
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ, ODDZIAt WE LWOWIE
M E M o R J A t

w sprawie art. 362 noweli do

rozporzqdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16.11.1928

o prawie budowlanem.

Artykuty 361 — 371 rozporzgdzenia o pra-
wie budowlanem normujg uprawnienia budow-
lane w znaczeniu kierowania robotami budow-
lanemi i sporzgdzania projektow (planéw) w tym
sensie, ze zakres tych uprawnien uzalezniajg od
kwalifikacy] naukowych i praktycznych; w na-
stepstwie tego, co jest rzecza stuszng i zrozumia-
ta, najwyzsze uprawnienia przyznajg inzynie-
rom-architektom, przenoszac kolejno uprawnie-
nia —rozumie sie w zmniejszonym zakresie —
takze na inzynierow droég i mostow i inzynierow
wodnych, dalej na budowniczych a nawet na
majstrow budowlanych, a to w warunkach zu-
petnie wyjatkowych i terytorjalnie ograniczonych
(na wniosek wojewody, przy braku na miejscu
odpowiednich sit kwalifikowanych, art .370).

Podkresli¢ nalezy, ze odnosnie do inzynie-
row drég i mostow (komunikacji) i inzynieréw
wodnych, przy ich przygotowaniu naukowem do
projektowania i kierowania robotami, stanowiag-
cemi tylko pewne elementy robd6t przy wznosze-
niu budynkéw (obliczenia statyczne stropow, fi-
laréw, fundamentéw, urzgdzen wodociggowych
i kanalizacyjnych, centralnego ogrzewania,
elektrycznego oswietlenia, instalacji gazowej
i t. p.), art. 362 wylgcza z ich zakresu dziatania
wszelkie budynki zabytkowe i uzytecznosci pu-
blicznej, a to w tern znaczeniu, ze w tych wypad-
kach odpowiedzialne kierownictwo robo6t pozo-
stawia w rekach jedynie inzynieréw-architektow,
w wypadku za$ wznoszenia wszelkich innych bu-
dynkoéw, przyznaje takze inzynierom komunikacji
prawo kierowania robotami. Upowaznienia do
sporzadzania planéw budowlanych w tym zwe-
zonym zakresie dziatania art. 362 przyznaje tym-
ze inzynierom tylko w tym wypadku, gdy sie wy-
kazg dostateczng praktykg w sporzgadzaniu ta-
kich planéw, co w mysl okdlnika b. Ministerstwa
Robét Publicznych z 31.VIIL1931 r. L. Dz. VI
954/31. ma by¢ udowodnione przez przedtoze-
nie takich planéw wraz z potwierdzeniem ich
autentycznosci.

Juz ten sposdb sprawdzania fachowej kwa-

lifikacji w dziedzinie projektowania budzit po-
wazne watpliwosci, a wedlug zgodnej opinji
Nadzoréw Budowlanych przy Zarzgdach Miej-
skich, ktére obarczyt ogromng pracg informa-
cyjna i korekcyjng, dotyczacg wnoszonych pro-
jektéow, dat bardzo ujemne wyniki i przyczynit
sie do wyraznego obnizenia kultury budowlanej
wogole a kultury mieszkaniowej w szczegd6lnosci.

Fakt ten jest zupelnie zrozumiaty, gdy sie
zwazy, ze juz w czasie studjéw na politechnikach
studenci wydziatu architektury muszg poswiecic
programowo okoto 1800 godzin nauce projekto-
wania budynkoéw, t. j. przestrzennego ich ksztat-
towania, ze wzgledu na ich zadania funkcyjne,
podczas gdy studenci wydziatu inzynierji po-
swiecajg tylko 48 godzin i to tylko na nauke z
zakresu ogonlej regulacji miast w zwigzku z
wilasciwemi zagadnieniami inzynierskiemi. Wi-
doczne jest zatem, ze w porOéwnaniu z inzynie-
rami architektami inzynierowie komunikacji nie
wynoszg z politechnik zadnego przygotowania
teoretycznego w dziedzinie projektowania bu-
dynkéw a tylko w rozwigzywaniu elementéw
konstrukcyjnych budowy.

Przyznaje to zreszta najwyzsza organizacja
inzynierow komunikacji ,Izba Inzynierska we
Lwowie", ktéra w memorjale' do Pana Ministra
Spraw Wewnetrznych z 8 stycznia b. r., opinju-
jac projektowang nowele do rozporzgdzenia o
prawie budowlanem, proponuje przyznac inzy-
nierom komunikacji upowaznienia do sporzadza-
nia planéw budowlanych tylko w zakresie ele-
mentéw konstrukcyjnych, w formie wspotpracy
z inzynierami-architektami.

Art. 362. projektowanej noweli mogta podyk-
towac niczem nieuzasadniona tendencja do roz-
szerzenia zakresu dziatalnosci inzynierébw komu-
nikacji przez przyznanie im uprawnien do spo-
rzgdzania planéw budowlanych pod pozorem
jakoby braku inzynieréw-architektéw. Znang jest
jednakze rzecza, iz doptyw kwalifikowanych in-
zynierow-architektéw z wydzialu architektury
obu naszych politechnik jest tak znaczny, ze nie-



tylko pokrywa zapotrzebowanie, ale nawet po-
woduje objawy bezrobocia wsréd architektow.

Sprawa uprawnien nabiera ogromnej donio-
stosci takze ze stanowiska panstwowego a to ze
wzgledu na Nadzory Budowlane, ktérych pieczy
oddany jest rozw6j budownictwa na terenie Pan-
stwa. Rozszerzenie uprawnien umozliwi oddanie
catkowitego nadzoru nad niestychanie ze wzgle-
déw spotecznych waznem budownictwem miesz-
kaniowem, nad zatozeniami budynkéw monu-
mentalnych, przebudowg budynkéw zabytko-
wych i t. p. — w rece o0s6b, ktére mimo braku
kwalifikacyj naukowych, zajmg dzieki uprawnie-
niom kierownicze stanowiska w stuzbie admini-
stracyjnej. Fakt ten pogorszy itak juz anormalny
dzisiejszy stan organizacji wiadz budowlanych,
ktérego przyczyny lezg w niedocenianiu roli ar-
chitekta w administracji budowlanej Panstwa i
samorzadu. Statystyka bowiem zatrudnienia sit
fachowych w administracji wykazuje, ze 264 sta-
rostw zatrudnia 82 architektéw, a 394 innych in-
zynieréw i technikbw — przyczem np. w woje-
wodztwie Iwowskiem tylko jeden inzynier-archi-
tekt zajmuje odpowiedzialne stanowisko kierow-
nika Powiatowego Zarzadu Budowlanego. Na
ten, w najwyzszym stopniu niewtasciwy stan rze-
czy, kiadt juz niejednokrotnie nacisk Zwigzek
Miast Polskich, podnoszac, ze na kierujgcych sta-
nowiskach w stuzbie administracyjnej panstwo-
wej i samorzgdowej — zwlaszcza na terenie Ma-
topolski — znajdujemy prawie wytgcznie inzy-
nierobw komunikacji, uzurpujgcych sobie decydu-
jacy wptyw w sprawach budowlanych a nawet
architektonicznych, do czego nie majg odpo-
wiednich kwalifikacyj fachowych.

Pozatem art. 362 proponowanej noweli stwo-
rzytby podstawy prawne, majgce zastosowanie
takze przy rozpatrywaniu projektow przez wia-
dze budowlane, przyczem rzeczoznawcy inzy-
nierowie komunikacji (art. 387) z tytulu swych
uprawnien wkraczaliby autorytatywnie w kwe-
stie natury projektowania budynkéw monumen-
talnych oraz rozbudowy i rekonstrukcji budyn-
kéw zabytkowych, jakkolwiek zagadnienia te
rozwigzywane sg dostatecznie i jedynie tylko na
wydziatach architektury naszych politechnik.

Nowelizacja przepisbw o uprawnieniach
powinna iS¢ zatem raczej w kierunku podziatu
kompetencji poszczegdlnych fachowcow, majg-
cych zwigzek z budownictwem, okres$lajgc Scisle
zakres tych uprawnien do ich, studjami stwierdzo-
nych specjalnosci.

W rozpatrywanej atoli obecnie przez Sejm
noweli do rozporzgdzenia o prawie budowla-
nem Ministerstwo Spraw Wewnetrznych propo-
nuje w art. 362. niczem nieuzasadnione rozsze-
rzenie dotychczasowych uprawnien inzynierow
komunikacji do sporzadzania planéw budowla-
nych, a to zwalniajgc ich nawet od obowigzku
przedktadania dowodu na praktyczne przyswo-
jenie sobie kwalifikacyj w dziedzinie projektowa-
nia budowlanego.

Z tego powodu najwyzsza organizacja inzy-
nierdw-architektéw, a mianowicie Zarzgd Giow-
ny Stowarzyszenia Architektdw Rzeczypospolitej
Polskiej, bronigc zagrozonej projektowang no-
welg kultury budowlanej w Polsce, przediozyt
Panu Ministrowi Spraw Wewnetrznych memorjat,
w ktérym prosi o redakcje art. 362 w nastepuja-
cem brzmieniu:

,D0o kierowania robotami budowlanemi, z
wylgczeniem robd6t, dotyczacych budynkéw za-
bytkowych, pomnikéw oraz budynkéw uzytecz-
nosci publicznej o charakterze monumentalnym,
jak np. Swigtyn, teatréw, ratuszow, bibljo-
tek publicznych i t. p. sg upowaznione osobv
ktore:

a) posiadajg wyzsze wyksztatcenie technicz-
ne, ukoniczone przepisanemi egzaminami, naby-
te w jednej z panstwowych politechnik w kraju
na wydziatach inzynierji ladowej lub wodnej, z
wyjatkiem oddziatdbw mierniczego i melio -
racyjnego, albo na odpowiadajgcych im

wydziatach uczelni zagranicznych i u d o-
wodnig droga egzaminu, ze
posiadajg dostateczne wy-

ksztatcenie architektoniczne

oraz umiejetnos¢ projektowa-
nia w zakresie robdét, do ktd-
rych kierowania sg upowaz-
nione;

b) wykazg sie dostateczng praktykg, okre-
Slong w punkcie b) art. 361 i

O ztozg egzamin okreSlony w punkcie d
art. 361. 1

Wspomnianym osobom przystugujga réwniez
uprawnienia do sporzadzania projektow (pla-
néw) robo6t budowlanych, do kierowania ktéremi
sa uprawnione".

Do tego postulatu Zarzgdu Gitéwnego S. A.
R. P. przylacza sie w calej petni Zarzgd Oddzia-
tu we Lwowie, zywigcy to silne przekonanie, ze
od wiasciwego ujecia probleméw rozbudowy
miast i osiedli w Polsce, opartego na jedynie



uzasadnionem ujeciu prawnem zakresu upraw-
nien budowlanych, zalezy poziom naszej kultury
budowlanej, wymagajqcej, zwtaszcza na kresach
Rzeczypospolitej Polskiej, nie obnizania ale ra-
czej silnego podciggania do stanu, obowigzujg-
cego w innych panstwach kulturalnych. Jedyng
za$ drogg do podniesienia tej kultury jest prze-
niesienie punktu ciezkosci na kwalifikacje facho-
we przez celowe i Sciste okreslenie kompetencii
inzyniera konstruktora jako wspotpracujgcego z
inzynierem-architektemm w dziedzinie projekto-
wania i technicznego kierownictwa budowy oraz

przez nalezyte zorganizowanie i wzmochienie
pod wzgledem kwalifikacyj fachowych i kompe-
tencji nadzoru budowlanego na catym terenie
Rzeczypospolite;.

Lwoéw, w marcu 1936 r.

Za Zarzad:
Prezes:
Prof. Inz. arch. Witold Minkiewicz.

Sekretarz:
Inz. arch. Stefan Porebowicz.

VII.

TEKSTY ARTYKULU 362-go, W BRZMIENIU
PROPONOWANEM PRZEZ M. S. WEWN. | W

OBECNEJ USTAWY BUDOWL., W BRZMIENIU
BRZMIENIU PROPONOWANEM PRZEZ ZARZAD

GLOWNY SARP:

1) Do kierowania robotami bu-
dowlanemi, z wylgczeniem robdt, dotyczacych
budynkbw zabytkowych, pomni-
kéw oraz budynkbw uzytecznos$ci

publicznej o charakterze mo-
numentalnym, jaknp. Swigtyn,
teatrow, ratuszow, bibljotek

publicznych
by, ktore:

i t. p. s upowaznione 0sO-

a) posiadajg wyzsze wyksztatcenie tech-
niczne, ukonczone przepisanemi egzami-
nami, nabyte w jednej z panstwowych
politechnik w kraju na wydziatach inzy-
nierji ladowej lub wodnej, z wyjatkiem
sekcji meljoracyjnej, albo na odpowia-
dajacych im wydziatach uczelni zagra-
nicznych,

b) wykazg sie dostateczng praktyka, okre-
Slong w punkcie b) artykutu 361 i

© ztloza egzamin okreslony w punkcie ©)
artykutu 361.

Wspomnianym osobom przystuguje upraw-
nienie do sporzadzania projektow (planéw) ro-
b6t budowlanych, do kierowania ktéremi sg
uprawnione, o ile wykazg sie dostateczng prak-
tykg przy sporzgadzaniu projektow, ktGra moze
by¢ odbyta réwnoczesnie z praktyka przy robo-
tach budowlanych .

Uwaga:

Punkt b) art. 361 brzmi:
. . . b) wykazg sie dostateczng, conajmniej trzy-
letnig praktyka przy robotach budowlanych w

stuzbie panstwowej, samorzgdowej lub prywat-
nej, zaswiadczong przez odnosny urzad lub
przez osoby, uprawnione do kierowania robo-
tami,

Punkt ©) art. 361 brzmi:

. .0 ztozg egzamin z ustawodawstwa budo-
wlanego i z tych przepiséw ustawodawstwa ad-
ministracyjnego, ktérych znajomos$¢ przy wyko-
nywaniu zawodu jest potrzebna.

2) Do kierowania robotami budowlanemi, z
wylgczeniem robdét, dotyczacych budynkéw za-
bytkowych, pomnikéw oraz budynkdéw uzytecz-
nosci publicznej o charakterze monumentalnym,
jak np. Swigtyn, teatréow, ratuszoéw, bibljo-
tek publicznych i t. p. sg upowaznione osoby,
ktére:

a) posiadajg wyzsze wyksztatcenie tech-
niczne, ukonczone przepisanemi egza-
minami, nabyte w jednej z panstwowych
politechnik w kraju na wydziatach inzy-
nierji ladowej lub wodnej, z wyjatkiem
oddziatu mierniczego, albo na odpowia-
dajacych im wydziatach uczelni zagra-
nicznych,

b) wykazg sie dostateczng praktyka, okre-
Slong w punkcie b) artykutu 361 i

O ztoza egzamin okreslony w punkcie ©
artykutu 361.

Wspomnianym osobom przystugujg rowniez
uprawnienia do sporzgdzania projektéw (pla-
néw) roboét budowlanych, do kierowania ktore-
mi sg uprawnione.
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Uwaga:
punkty b) i © art. 361 nie zmienione — w
brzmieniu Rozporzgdzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 16 lutego 1928 r.

0O ztozg egzamin okreslony w punkcie ¢ ar-
tykutu 361.
Wspomnianym osobom przystuguja réwniez
uprawnienia do sporzadzania projektow (pla-
néw) robo6t budowlanych, do kierowania ktére-

3) Tekst art. 362 Noweli Rozporzadzenia Premj sg uprawnione.

zydenta Rzeczypospolitej z dnia 16.11.1928, w
brzmieniu proponowanem przez Stowarzyszenie
Architektdw Rzeczypospolitej Polskiej.

Do kierowania robotami bu-
dowlanemi, z wytgczeniem robdt do-
tyczacych budynkbw za bytkowych,
pomnikéw oraz budynkbw uzytecz-
nosci publicznej o charakterze
monumentalnym, jak np. Swigtyn, tea-
trow, wiekszych ratuszéw, bibljotek pu-
bliczhych it. p. sg upowaznione
osoby, ktore:

a) posiadajg wyzsze wyksztatcenie tech-
niczne, ukonczone przepisanemi egza-
minami, nabyte w jednej w paristwowych
politechnik w kraju na wydziatach inzy-
nierji ladowej lub wodnej, z wyjatkiem
oddziatéw mierniczego i meliora-
cyjnego, albo na odpowiadajg-
cych im wydziatach uczelni zagranicz-
nych i udowodnig droga
egzaminu, ze posiadaja
dostateczne wyksztatce-
nie architektoniczne oraz
umiejetnos¢ projektowa-
nia w zakresie robo6t, do
ktérych kierowania sag
uprawnione;

b) wykazag sie dostateczng praktyka, okre-
slona w punkcie b) artykutu 361 i
N U

SPRAWA

| oto znowu wstgpilismy w czad rozwazan
O uprawnieniach.

Uprawnieniach — w zakresie ,kierownictwa
robot" i ,sporzgdzania plandw" w rozumieniu
Ustawy Budowlanej.

Wielka goéra ,,Reformy Ustawy Budowlanej"
— zrodzita mysz.

Mysz sporu o uprawnienia.

Zostaty odrzucone w kat, wzglednie zbaga-
telizowane, wszystkie najwazniejsze, i wcigz jak-
ze aktualne, sprawy:
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Uzasadnienie.

Udzielanie, w mysl dotychczasowego
brzmienia art. 362 uprawnien do kierowania ro-
botami budowlanemi osobom nie posiadajgcym
zaréwno wyksztatcenia jakotez umiejetnosci pro-
jektowania architektonicznego jest niestusznem
uprzywilejowaniem tychze oso6b, szkodliwem dla
kultury architektonicznej kraju. Osoby te nie sg
w moznosci nalezycie kierowac¢ wykonaniem bu-
dynku nie posiadajgc ani odpowiednich kwali-
fikacyj do zrozumienia tendencyj architektonicz-
nych projektu ani tez umiejetnosci samodzielne-
go rozwigzywania zagadnien architektonicznych
nasuwajgcych sie z reguty w ciggu budowy. Po-
zatem przy udzielaniu uprawnien winna byc¢
przyjeta zasada, ze jednakowe uprawnienia mo-
ga byc¢ udzielane jedynie na podstawie réwno-
rzednych kwalifikacyj architektonicznych. Osoby
uzyskujace uprawnienia do kierowania robotami
budowlanemi winny zatem posiada¢ wyksztat-
cenie architektoniczne, uprawniajgce je w kon-
sekwenciji, rowniez do opracowywania planow
w zakresie robo6t, do ktéorych Kkierowania sg
uprawnione.

Uwaga:

punkty b) i © art. 361 nie zmienione — w

brzmieniu Rozporzadzenia Prezydenta Rze-

czypospolitej z dnia 16 lutego 1928 r.

Ustepy pisane pismem rozszerzonem sg pro-
ponowanemi zmianami art. 362.

PRAWNIEN"

| celowa zabudowa miast,

| celowa zabudowa wsi;

| anarchja zabudowy regjonéw;

| zupeiny brak kompetencji i kwalifikacji ar-

chitektonicznych $éréd t. zw. ,wiladz budowla-
nych", e.c t, e cCt

Rzecz zostata odrazu przerzucona z ptasz-
czyzny walki o kulture zabudowy Kraju — w
ptaszczyzne walki o interes, interes grupowy.

Sprawa rozszerzenia uprawnien architekto-



nicznych inzynieréw lqdowych i wodnych, zosta-
ta podniesiona nie wczoraj i nie dzis.
Juz ma ona swojq historje.

Z inicjatywy grupy zainteresowanych inzy-
nierébw i z poparcia paru profesorow Wydziatu
Lgdowego Politechniki Warszawskiej, zostata
ona postawiona na porzgdku dnia juz pare lat
temu.

Postawiona i cofnieta.

Wystarczyto pare zgrzytéw przy skrzyzowa-
niu szpad w dyskusji publicznej.

Dyskusja merytoryczna nie rokowata powo-
dzenia.

Bo czyz mozna udowodni¢, naprzykiad, ze
rozszerzenie uprawnien lekarskich na chemikdw,
jest w interesie lecznictwa, jest w interesie cho-
rych?

Oczywiscie nie.

Zostata wiec sprawa cofnieta.
Ale, jak widac¢, byto to cofniecie pozorne, —
taktyczne.

Inicjatorowie uznali, ze droga udowodnienia
rzeczowego, w otwartej dyskusji publicznej, —
nie rokuje korzystnych rezultatow.

Zostata wiec wybrana konspiracyjna droga
zakulisowego dziatania na te czynniki, w czyich
rekach jest decyzja.

| oto, naraz, zdumiony Swiat architektoniczny
dowiedzial sie, ze projekt nowelizacji Ustawy
Budowlanej — zawiera wniosek o zmniejszeniu
uprawnien architektonicznych — architekta (?!),
i zwiekszeniu uprawnien architektonicznych —
inzyniera (?!).

Whniosek, napozér nieprawdopodobny.

Bo czyz w miedzyczasie coskolwiek sie stato
co by udowodnito jego stusznosc?

Czy zostat zmieniony program nauczania na
Wydziatach Lgdowym i Wodnym naszych Poli-
technik?

Czy zostata powiekszona ilos¢ godzin nau-
czania na tych Wydziatach — w zakresie pro-
jektowania architektonicznego?

Czy w miedzyczasie inzynierowie lqdowi czy

wodni, czy wreszcie d fizycznie i prawnie bezo-
sobowi ,inzynierowie budowlani", wybudowali
w Polsce jakie$ zdumiewajgce, czy tez godne
choc¢by tylko uwagi, dzieto architektoniczne?

Czy moze zaznaczyli swoje kwalifikacje w
konkursach architektonicznych?

Czy moze wreszcie, posiadajgc w Polsce fak-
tycznq wiadze budowlang (gdyz & posad ar-
chitektonicznych jest obsadzonych przez inzy-
nierbw) — zabudowali te Polske w tym czasie
na wzOr innym cywilizowanym narodom euro-
pejskim, i dzisiaj dopiero stato sie to widocznem?

Nie! i nie!

Nauczanie sie nie zmienito. Jak bylo poza-
architektoniczne, takim i pozostato.

Zadne dzieto architektoniczne z tych rgk nie
powstato.

Na zadnym konkursie architektonicznym nie
byli widoczni.

A Polske... ,zabudowali". Jak? — Lepiej o
tern nie moéwi¢. Wystarcza spojrze¢ kilometr
poza Warszawe i kazde inne nasze miasto.

A wiec dlaczego?

Skqd powstat ten czad przeciwstawienia sie
oczywistosci?

Bo przeciez w wymienionej sytuacji i w obec
praktycznie ujawnionych dotychczas kwalifikaciji
architektonicznych, byt by raczej zupetnie natu-
ralnym, umotywowanym i oczywistym wniosek
inny, wprost przeciwnego brzmienia. Wniosek
nie o rozszerzeniu, a o zredukowaniu dotychcza-
sowych uprawnien architektonicznych inzynie-
row, nieposiadajgcych architektonicznego wy-
ksztatcenia i architektonicznych kwalifikacyj.

ten wniosek o

A wiec skqd rozszerzeniu

uprawnien?...

Tego docieka¢ nie bedziemy. Nie bedzie-
my dlatego, ze sprawa powstata i toczy sie po-
za kulisami.

| kulisy dadzq odpowiedz.

My za$ wiemy, ze kulisy zawsze dajg odpo-
wiedZ sprzeczng z interesem postepu i kultury,
i zawsze zbiezng z interesem ,,interesu".

K. T-dor.
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ZARZAD GtLOWNY

ZMIANY W SKLADZIE OSOBOWYM:

Na miejsce kol. G. Trzcinnskiego i J. Stefano-
wicza, ktorzy zrezygnowali ze swych stanowisk
w Zarzadzie Gtéwnym, Rada S. A. R. P. wybrata
kol. kol. A. Dygata i B. Lacherta.

OKRES OD DN. 4.1.36 DO 1.VIL.36.

W okresie sprawozdawczym Zarzgd Giowny:

1) Zatwierdzit powstanie placowki SARP w Ka-
liszu, z przydzialem organizacyjnym do Od-
dziatlu w todzi;

2) Brat udziat w pracach Komisji Programowej
Konkursu na rozplanowanie mola potudnio-
wego w Gdyni;

3) Przeprowadzit, za posrednictwem Spot. Biu-
ra P. Pr. oraz Komisji Norm Wynagrodzen,
ankiete o wynagrodzeniu architektéw pracu-
jacych najemnie w pracowniach prywatnych,
a nastepnie zatwierdzit zaproponowane
przez Komisje minimalne stawki wynagro-
dzenia dla architektéw pracujacych najem-
nie;

4) Podpisat, wraz z Kolem Adwokatéw R. P.
i Klubem Lekarzy, Statut Porozumienia Sto-
warzyszen Wolnych Zawodéw oraz delego-
wat na statych cztonkéw Gidownego Komite-
tu Wykonawczego tegoz Stowarzyszenia
Kolegow: J. Makowieckiego, R. Millera i A.
Paprockiego;

5) Opracowatl na podstawie uchwat i materja-
téw nadestanych z Oddziatéw i przedsta-
wit Wtadzom wnioski dotyczgce nowelizaciji
Ustawy Budowlanej;

6) Wydat opinje przez Komisje Ustawodawstwa
Budowlanego o poprawkach zgtoszonych
przez Zwigzek Izb Rzemieslniczych do rzg-
dowego projektu nowelizacji Ustawy Bu-
dowlanej.

7) Opracowat i uzgodnit ze Stowarzysze-
niem Przemystowcow Budowlanych, Polskim
Zwigzkiem Inzynieréw Budowlanych i Zwigz-
kiem Izb Rzemieslniczych, tezy dotyczgce
nowelizacji ustawy przemystowej w zakresie
organizacji wykonawstwa budowlanego;

8) Przedstawit na specjalnej audjencji Panu Mi-
nistrowi Spraw Wewnetrznych projekt Usta-
wy o0 lIzbach Inzynierskich, opracowany
przez Komisje Izb oraz memorjat zawiera-
jacy uchwaly Il Zjazdu a dotyczacy noweli-
zacji Ustawy Budowlanej;
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9) Opracowat przez Komisje Norm Wynagro-
dzen prowizoryczne Normy Wynagrodzen
za prace architekta. Normy te zostang
przedstawione na najblizszem Zebraniu De-
legatbw SARP dla zatwierdzenia, a na-
stepnie podane do wiadomosci Kolegéw w
Komunikacie;

10) Wykonat, lub jest w trakcie wykonywania,
szeregu dezyderatow i uchwat ll-go Wolne-
go Zjazdu SARP w Katowicach;

11) W obecnej chwili prowadzi prace organiza-
cyjne ll-go Walnego Zebrania Delegatow
SARP w Warszawie.

MINIMALNE STAWKI.

Sekretarjat Generalny S. A R .P. komunikuje,
iz Zarzad Gtéwny na posiedzeniu w dn. 27.V.36,
w wykonaniu uchwaty | Walnego Zebrania
S. A. R. P, ustalit, na wniosek Komisji Norm Wy -
nagrodzen i Etyki Zawodowej] minimalne
stawki wynagrodzenia dla mtodych architektéw,
pracujgcych najemnie w pracowniach prywat-
nych, a mianowicie:

1) Wynagrodzenie za 1 godzine pracy mini-

mum zt. 1.50,

2) Wynagrodzenie miesieczne przy 7 godzinach
pracy minimum 250 zi.

Wysokos¢ wynagrodzenia nalezy rozumiec
netto, t. j. po odtrgceniu wszelkich ewentualnych
Swiadczen na rzecz pracownika.

Zatrudnienie pracownika architektonicznego
bezptatne, dopuszczalne jest jedynie przy wy-
konywaniu przez architekta pracodawce pracy
honorowe,.

PRAKTYKI DLA STUDENTOW:

Zarzad Gtéwny S. A. R. P. prosi Kolegéw o
zgtaszanie do Dziekanatu Wydziatu Architek-
tury Politechniki Warszawskiej lub Sekretaria-
tu S. A. R. P. praktyk wakacyjnych budowlanych
i biurowych dla studentéw Wydziatu Architektu-
ry P. W.

Sekcje i Komisje SARP przed ustaleniem ter-
minbw zebrahn proszone sg O porozumiewanie
sie z Sekretarjatem SARP w godzinach urzedo-
wania (tel. 652-15).

Sekretarjat Generalny S. A. R. P. prosi Ko-
legéw o odbidr prac z Konkurséw:

1) na plac Marszatka J. Pitsudskiego,

2) Rozplanowanie Mokotowa,



3) na domy robotnicze ,,Pociskull,

4) na schroniska turystyczne i

5 na domy robotnicze T. O. R.
w terminie do dnia 1-go maja 1936 r.

Po tym terminie prace nieodebrane zostanq
bezwzglednie zniszczone.

ODDZIAt WARSZAW SKI

Dnia 23.1. b .r. odbyto sie w lokalu SARP je-
denaste miesieczne Zebranie Oddziatu.

Zebranie miatlo charakter dyskusyjny na te-
mat budownictwa mieszkaniowego.

Referaty wygtosili PP.: Prof. E. Strzelecki, Dr.
T. Dalbor, starosta W. Gajewski, inz. P. Branny,
inz. I. Luft i kol. St. Brukalski.

Nastepne Zebranie Oddziatu odbyto sie dn.
2.IV. b. r. Na Zebraniu tern kol. Prof. Dr. L. Nie-
mojewski wygtosit odczyt pod tytutem ,,Wzgled-
nos¢ Wielkoscill Po odczycie wywigzata sie dy-
skusja.

SEKCJE

Zarzqd Oddziatu powotat do zycia ,.Sekcje
Wnetrzll Koledzy, interesujqcy sie pracq tej
Sekcji, zechcq zwracac¢ sie do kol. K. Prészyn-
skiego.

SEKCJA REFORMY PRACY
ARCHITEKTONICZNEJ.

Dnia 18 marca 1936 r. w lokalu S. A. R. P.
odbyto sie zebranie cztonkéw Sekcji i zaproszo-
nych gosci, z referatem kol. Z. Szulca p. t. ,,O
konkursach architektonicznychil

Referent, krytycznie naswietlajgcy stosunki
panujgce dzisiaj w dziedzinie konkursow archi-
tektonicznych, przedstawit sprawe te na tle szer-
szeni, ujmujgcem catoksztalt zagadnien zawodu
architekta.

Takie ujecie sprawy byto oczywiscie najbar-
dziej stuszne, gdyz w obecnych warunkach spo-
tecznych i ekonomicznych kazde poruszone za-
gadnienie wiqze sie nierozerwalnie z catosciq
problemu architektury i architektéw w Polsce.

W dyskusji, ktéra sie wywiqzata po referacie
kol. Szulca, pomimo préb traktowania calej spra-
wy tylko pod kgtem widzenia stusznosci i celo-
wosci regulaminu konkursowego, — przewazyty
jednak tendencje szersze, traktujgce zagadnienie
konkursbw na szerokiej ptaszczyznie zawodo-
wej i spotecznej. Miedzy innemi omawiano i po-
tepiano tendencje elitarne, przejawiajgce sie ja-

skrawo w $rodowisku architektéw. Podkreslano,
ze powstawanie elity architektonicznej w na-
szych stosunkach nie oznacza elity najlepszych
architektéw, fachowcow, lecz grupe ludzi, uzy-
skujgcych monopol na architekture li-tylko dzie-
ki swojej pozycji ekonomicznej i spotecznej.

W ten sposOb ujeta dyskusja doprowadzita
na marginesie sprawy konkurséw do omoéwienia
i krytyki dziatalnosci Zarzqdu S. A. R. P.

Moznaby powiedzie¢, ze zebranie Sekcji
byto bodaj jedynq okazjg do omawiania dzia-
talnosci S. A. R. P., gdyz zebrania miesieczne
cztonkéw Oddziatu Warszawskiego S. A. R. P.
juz od dluzszego czasu nie dawaty takich moz-
liwosci.

Ze wzgledu na aktualno$¢ spraw, poruszo-
nych w referacie, zebranie Sekcji zdecydowato
przenies€¢ i omoéwi¢ sprawe konkursdw na szer-
szeni forum, t. j. na zebranie miesieczne cziton-
kéw Oddziatlu Warszawskiego S. A. R. P.

ODDZIALt W GDYNI.

W wyniku przeprowadzonych dnia 10 lute-
go r. b. wyboréw, do Zarzqdu Oddzialu Gdyn-
skiego zostali powotani koledzy:
Przewodniczqcy:

kol. Stanistaw Filipkowski.

Zastepca:

kol. Bronistaw Kulesza.
Skarbnik:

kol. Eugenjusz Maciejewski.
Cztonkowie Zarzqdu:

kol. Bolestaw Malisz,

kol. J6zef Globisz.
Sekretarz:

kol. Bronistaw Wondrausch.
Komisja Rewizyjna:

kol. Tadeusz Jedrzejewski,

kol. Stanistaw Garlinski.

Zastepca:
kol. Jerzy Muller.

Kolegjum Sedziéw Konkursowych:
kol. Stanistaw Garlinski,
kol. Zbigniew Kupiec.

Zastepca:
kol. Jerzy Muller.

Kolegjum Sekretarzy Konkursowych:
kol. Jan Stefanowicz,

kol. Stanistaw Dgbrowski.
Zastepca:
kol. Stanistaw Miecznikowski.
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ODDZIALt W KATOWICACH.

W dniu 4 lutego b. r. na zwyczajnem wal-
nem zebraniu Katowickiego Oddziatlu Stowarzy-
szenia Architektow R. P., zostaly przeprowadzo-
ne wybory nowego Zarzgadu, ktéry ukonstytuo-
wat sie w nastepujacym sktadzie:

Prezes:

inz. arch. Dietz d‘Arma Leon.
Wiceprezes:

inz. arch. Laszczka Bohdan.
Sekretarz:

inz. arch. Wegrzyn Wactaw.
Skarbnik:

inz. arch. Tworkowski Stefan.
Czlonek Zarzadu:

inz. arch. Rzepecki Zbigniew.
Kom. rewizyjna:

inz. arch. tobos Tadeusz,

inz. arch. Mielnicki Stanistaw.

Cztonkami Kolegjum Sedzidéw i Sekretarzy
Oddziatu Katowickiego zostali

1. Kol. Jan Graeffe, oraz

2. Kol. Zbigniew Rzepecki.

Sekretarzem Konkursowym zostat kol. Tade-
usz tobos.

ODDZIALt W KRAKOWI IE.

W dniu 3 lutego b. r. odbyto sie Walne ze-
branie Oddziatu, na ktérem zostat wybrany
przewodniczagcym Oddziatu kol. Prof. Dr. Arch.
Szyszko-Bohusz Adolf, w sklad Zarzgdu weszli:
kol. Struszkiewicz Jerzy (V. Prezes), kol. Ekielski
Jan (Sekretarz), kol. Strojek Stefan, kol. Szmeidle-
réwna Rela, kol. Tadanier Fryderyk, kol. Smigiel-
ski Wiadystaw.

Lokal Oddziatu: Krakowskie Tow. Techn. ul.
Straszewskiego L. 28. Adres Oddziatu: Inz. Arch.
J. Ekielski, Krakéw, ul. Pitsudskiego L. 40.

ODDZIAL WE LWOWI E.

Na Walnem Zgromadzeniu Oddziatu SARP
we Lwowie w dniu 29 stycznia 1936 r. dokonano
wyboru nowych Wiadz Oddzialu w nastepujg-

cym skiadzie:
Prezes:
Prot. Inz. arch. Witold Minkiewicz.

V.-Prezes:

Prof. Dr. Inz. arch. Marjan Osinski.
Sekretarz:

Inz. arch. Stefan Porebowicz.
Skarbnik:
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Inz. arch. Romuald Skrobek.

Cztonkowie:
Inz. arch.
Inz. arch.
Inz. arch.

Inz. arch.

Jozef Awin,
Roman Chrystowski,
Wiktorja Kanska-Frydecka,
Ludomir Gyurkovich,

Inz. arch. Wiadystaw Limberger,

Inz. arch. Adolf Meissner.
Komisja Rewizyjna:

Inz. arch. Maksymiljan Koczur,

Inz. arch. Tadeusz Wrébel.
Delegaci na Zjazd S. A. R. P.:

Inz. arch. Tadeusz Wroébel,

Inz. arch. Marjan Kossakowski.
Zastepcy:

Inz. arch. Maksymiljan Koczur,

Inz. arch. Leopold Karasinski.
Sad Kolezenski:

Inz. arch. Adam Msciwujewski,

Inz. arch. Leopold Karasinski,

Inz. arch. Wiadystaw Limberger.

Walne Zgromadzenie Oddzialu wybrato
kandydatéw do Rady S. A. R. P. oraz do Kole-
gium Sedzidw i Sekretarzy w osobach Kolegow:
1. Delegaci do Rady S. A. R. P.:

Prof. Inz. arch. Wt. Derdacki,

Inz. arch. Tadeusz Wrdébel.
2. Sedziowie Konkursowi:

Prof. Inz. arch. Wiad. Derdacki,

Prof. Dr. Inz. arch. M. Osinski,

Inz. arch. Adam Msciwujewski.

Zastepcy:

Inz. arch. Tadeusz Wrébel,

Inz. arch. Andrzej Frydecki.
3. Sekretarze konkursowi:

Inz. arch. Wiktorja Kanska-Frydecka,

Inz. arch. Ludwika Lang,

Inz. arch. Stanistaw Kramarczyk,

Inz. arch. Tadeusz Pisiewicz.

ODDZIAL W TORUNIU.

Zarzad Oddziatu S. A. R. P. w Toruniu na
publicznem posiedzeniu w dniu 6 bm. w sali
»~Konfraterni Artystow" w obecnosci Pana Woje-
wody Pomorskiego i gosci, dokonat aktu otwar-
cia kopert, celem ujawnienia nazwisk laureatow
prac konkursowych na projekt budowy gmachu
Muzeum Ziemi Pomorskiej im. Marszatka J. Pit-
sudskiego.

I nagrode za prace konkursowg Nr. 8 zdobyli:

inz. arch. Kazimierz Krzywda-Polkowski,
profesor Politechniki Warsz.,



oraz inz. Alina Scholtzébwna, starsza asy-
stentka Politechniki Warszawskiej,

i inz. arch. Bolestaw Szmidt, starszy asy-
stent Politechniki Warszawskie;j.

I nagrode za prace konkurs. Nr. 26 zdobyli:
inz. arch. Stefan Putowski i Tadeusz Ka-
szubski, Warszawa.

Il nagrode za prace konkus. Nr. 4 uzyskat
zmarty w roku ubieglym $. p. Czestaw Przy-
bylski, prof. Politechniki Warszawskie;j.

IV nagrode za prace konkurs. Nr. 2 zdobyt
inz. Stanistaw Odyniec - Dobrowolski, War-
szawa.

IV nagrode za prace konkurs. Nr. 6 zdobyit
inz. Jerzy Wierzbicki, Warszawa.

ODDZIAL W WILNIE.

Na Walnem Zebraniu Oddziatlu w Wilnie
w dniu 20.3.1936 r. dokonano wyboru nowych
wiadz Oddziatu, jak nastepuje:

ZARZAD:

Prezes:

kol. prof. inz. arch. Sokotowski Ludwik,
V. prezes:

kol. Wojciechowski Franciszek,

kol. Paprocki Jerzy.
Sekretarz:

kol. Jasinski Tadeusz.
Skarbnik:

kol. Heilmanowa Irena.
Cztonek zarzgdu:

kol. Swiecinski Bogustaw.

KOMISJA REWIZYJINA:

kol. Narebski Stefan,
kol. Grodzki Przemystaw,
kol. Dubiejkowski Leon.

SAD KOLEZENSKI:

kol. Forkiewicz Antoni,

kol. Grodzki Przemystaw,

kol. Markiewicz Wilhelm.
Kolegjum Sedzidw i Sekretarzy:

kol. prof. Sokotowski Ludwik (Sedzia),

kol. Paprocki Jerzy (Sedzia),

kol. Narebski Stefan (Sekretarz),

kol. Jasinski Tadeusz (Sekretarz).

Delegat bedzie wybierany kazdorazowo —
wrazie potrzeby (na Nadzw. Waln. Zebr.).

Sprawozdanie Zarzgdu Oddziatu z dziatal-
nosci w ubiegtej kadencji zostanie przestane do
Komunikatu w najblizszej przysztosci.

KONKURSY

WYNIKI KONKURSU NA REGULACJE
MOKOTOWA.

7 Nagrod réwnorzednych:

Praca Nr. 3 —Tomira Stonska i. Gawron-
ski Kazimierz, inz. arch.

Praca Nr. 4 — Maryla Buckiewiczéwna, inz.
arch.

Praca Nr. 8 — Hein Bruno i Adam Juraniec-
Jurewicz, inz. arch.

Praca Nr. 28 — Renski JOzef, inz. arch.

Praca Nr. 36 — J. Ufnalewski, W. Weker,
J. Jankowski, inz. arch.

Praca Nr. 32 — Leonard Tomaszewski i J.
towinski, inz. arch.
Praca Nr. 41 — H. Morsztynkiewiczowa,

Hryniewiecki, J. Stanistawska, W. Padlewski, T.
Sieczkowski przy wspotpracy J. Hryniewicza.
3 zakupy.

Praca Nr. 1 — Eustachy Chmielewski, Po-
znan.

Praca Nr. 24 — Barbara i Stanistaw Brukal-
scy, inz. arch. oraz Bohdan Lachert i J6zef Sza-
najca, inz. arch.

Praca Nr. 31 — Bohdan Lachert i J6zef Sza-
najca oraz Barbara i Stanistaw Brukalscy.

WYNIKI KONKURSU S. A. R. P. nr. 58
NA MECZET.

. Nagroda w wysokosci 3500 zt.

praca Nr. 28 — inz. arch. St. Kolendo
i J. Miazek.

Il. Nagroda w wysokosci 2000 zi.
praca Nr. 13 — inz. arch. Maurycy Jan
Leykam.

. Nagroda w wysokosci 1000 zi.
arch. M. Nowicki i S. Sandecka.
W przygotowaniu Konkurs na regulacje m.
Réwne oraz Konkurs na dom zeglarski i rozpla-
nowanie molo potudniowego w Gdyni.

WYNIKI KONKURSU SARP. Nr. 60 NA DOMY

ROBOTNICZE T. O. R.

Nagrody po 500 zt. z premjg 300 zt.

Praca Nr. 89 — inz. arch. St. Kolendo i J.
Miazek,

Praca Nr. 106 — inz. arch. B. i St. Brukalscy,
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Praca 111 — inz. arch. St. Putowski i T. Ka-
szubski,

Praca Nr. 112 — inz. arch. St. Putowski i T.
Kaszubski.
Nagrody po 500 zit.

Praca Nr. 28 — inz. arch. Z. lhnatowicz i K.
Pigutowski,

Praca Nr. 34-a — inz. arch. St. Ogo6rek i St.
Zamecznik,

Praca Nr. 51 — inz. arch. L. Dgbrowski,

Praca Nr. 55 — inz. arch. M. Chodzko-Za-
chwatowiczowa,

Praca Nr. 94 — inz. arch. St. Kolendo i J.
Miazek,

Praca Nr. 104 — inz. arch. B. i St. Brukalscy,

Praca Nr. 118 — inz. arch. B. Malisz i A.
Uniejewski (Gdynia),

Praca Nr. 126 — inz. arch. J. Ggsiorowski
(Gdynia).

Zarzgd Gtoéwny dysponuje nastepujgcemi pisma-
mi zagranicznemi:

1) Journal of The Royal Institute of British Ar-
chitects 1935/36.

2) L‘Architecture Revue Mensuelle 1935/36.

3) Architekt (3 numery z 1930).

4) ,Wiad“ Revue de la Societe des Ingenieurs
et Architectes Bulgares (1934/35/36 r.).

5) Przedszkola (Publikacja Min. Wyzn.
Osw. Publ.).

6) Dom Osiedle Mieszkanie — Rok 1936.

7) Sanatorja Gruzlicze i Szpitale Zakazne w
Polsce (Publikacja Polskiego Towarzystwa
Szpitalnictwa).

8) Wotynskie Wiadomosci Techniczne— 1936 r.

9) Akademja Architektury (pismo Sowieckie)
rok 1935 — 3 numery.

10) Architektura S. S. S. R. (pismo Sowieckie —
1936 r.).

Rei. i

ROZPORZADZENIE
MINISTRA SPRAW WEWNETRZNYCH
z dnia 14 wrze$nia 1935 r.

0 nadzorze policyjno-budowlanym nad wykony-
wanemi robotami budowlanemi.

Na podstawie art. 381 rozporzadzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 lutego 1928
roku o prawie budowlanem i zabudowaniu osie-
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dli (Dz. U. R. P. Nr. 23, poz. 202) zarzadzam co
nastepuje:

. OBJASNIENIA WSTEPNE.

§ 1. (1) Artykuly, powotane w rozporza-
dzeniu niniejszem bez blizszego okreslenia,
oznaczajg artykuly rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 16 lutego 1928 r. o pra-
wie budowlanem i zabudowaniu osiedli (Dz. U.
R. P. Nr. 23, poz. 202) w brzmieniu rozporzg-
dzen Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 gru-
dnia 1930 r. (Dz. U. R. P. Nr. 86, poz. 663) i z
dnia 28 grudnia 1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 110,
poz. 976). Paragrafy, powotane w rozporzg-
dzeniu niniejszem bez blizszego okreslenia,
oznaczajg paragrafy niniejszego rozporzadze-
nia.

() Wyrazem ,,wiadza" w niniejszem rozpo-

rzadzeniu okresla sie wlasciwg wtadze, powota-
ng do wykonywania nadzoru policyjno-budowla-
nego w mysl art. 385, 388, 389, 391 oraz 393a,
wyrazem zas ,,budujgcy" — osobe, ktérej udzie-
lono pozwolenia na budowe.

ll. PRZYSTAPIENIE DO ROBOT.

§ 2. () O zamierzonem przystgpieniu do
wykonywania robét budowlanych, wyszczegol-
nionych w art. 333 i 334, na podstawie uzyska-
nego pozwolenia nalezy zawiadomi¢ wiadze na
14 dni przed rozpoczeciem odnosnych roboét.

(@ Zawiadomienie, o ktérem mowa wyzej
w ustepie (1), powinno by¢ podpisane przez bu-
dujacego, a gdy budowa w mysl art. 358 lub 359
ma by¢ wykonywana pod nadzorem technicz-

nego kierownika, — rowniez i przez technicz-
nego kierownika.
8 3. () Gdy chodzi o wzniesienie nowego

lub powigkszenie istniejgcego budynku, wiadza
w okresie dni 14 od daty zawiadomienia, o kto-
rem mowa w § 2, wyznaczy na gruncie:
a) wiasciwy poziom chodnika istniejgcego
lub projektowanego, a w braku chodni-
ka poziom powierzchni jezdni, i
b) linje zabudowania, o ile istnieje prawo-
mocny plan zabudowania, a w braku ta-
kiego planu linje, okreslajaca potozenie
przedniej $ciany frontowego budynku
wzgledem ulicy.
(2 Ponadto wiadza moze zazadac, gdy te-
go wymagajg wzgledy bezpieczenstwa zdrowia



i zycia ludzkiego albo wzgledy trwatosci wzno-
szonego lub przebudowywanego budynku:

a) kazdodziennej obecnosci na budowie
technicznego kierownika,

b) zastosowania przy robotach pewnych
srodkébw ochronnych lub zapobiegaw-
czych lub tez pewnego sposobu wyko-
nywania robot,

O przedstawiania jej do zaakceptowania
odnosnych  rysunkéw  wykonawczych
przed rozpoczeciem poszczegolnych ro-
bét.

§ 4. Przy wykonywaniu rob6t pod nadzo-
rem technicznego kierownika w mysl art. 358 lub
359 w miejscu widocznem przy ulicy, placu lub
drodze nalezy umiesci¢ tablice z wyraznym na-
pisem, podajacym imie, nazwisko i miejsce za-
mieszkania budujgcego oraz technicznego kie-
rownika robat.

§ 5. W miejscu wykonywania robdt, wy-
szczegolnionych w art. 333, albo wymagajacych
zatwierdzenia projektu w rnysl przepisbw miej-
scowych, wydanych na podstawie art. 410 pkt.
10, powinien znajdowac sie zatwierdzony pro-
jekt (plan) robé6t budowlanych, a gdy roboty w
mysl art. 358 i 359 majg by¢ wykonywane pod
nadzorem technicznego kierownika, — réwniez
i dziennik budowy.

. DZIENNIK BUDOWY.

§ 6. (1) Dziennik budowy prowadzi tech -
niczny kierownik budowy w ksiedze, ktérg wy-
daje wiadza.

(@ Karty ksiegi dziennika budowy powinny
by¢ kolejno ponumerowane i zeszyte sznurem,
ktérego obydwa korice beda przymocowane za-
pomoca urzedowej pieczeci lakowej do ostat-
niej strony ksiegi. llos¢ kart ksiegi stwierdzi wia-
dza swym podpisem.

(3 Dziennik budowy powinien stale znajdo-
wac sie w miejscu budowy.

(4) Po ukonczeniu robdt technicznych kie-
rownik budowy powinien podpisa¢ dziennik bu-
dowy i przedstawi¢ wiadzy.

§ 7. Dziennik budowy powinien zawierac:

a) oznaczenie numeru, pod ktérym dziennik

zostat wydany przez wiadze,

b) oznaczenie nieruchomosci, na ktérej ro-

boty sg wykonywane,

C©) oznaczenie, kiedy i przez kogo zostat

zatwierdzony projekt rob6t budowla-
nych,

d) wymienienie osoby, dla ktérej roboty sg
wykonywane,

€) wymienienie technicznego kierownika ro-
bét, z podaniem jego miejsca zamieszka-
nia,

f) wymienienie przedsiebiorcy Ilub przed-
siebiorcéw budowlanych, a w braku
przedsiebiorcy generalnego, wymienie-
nie osoby, zarzgdzajgcej robotami w
imieniu budujgcego, — z podaniem ich
miejsc zamieszkania,

g) wymienienie 0s6b, samodzielnie wyko-
nywajacych poszczegolne roboty budo-
wlane, a mianowicie: roboty murarskie,
ciesielskie, instalacyjne i t. p., z poda-
niem ich miejsc zamieszkania,

h) oznaczenie dni i godzin, w ktorych kaz-
da z os6b, wymienionych wyzej w pkt.
e), ), g), maja znajdowac sie na budo-

wie,

i) szczegodtowe dane, dotyczgce przebiegu
budowy.

8 8 () W dzienniku budowy nalezy

umieszcza¢ nastepujgce dane, dotyczgce prze-
biegu budowy:

a) przy wznoszeniu lub powiekszaniu bu-
dynkéw — oznaczenie, przez kogo i kie-
dy zostaty wyznaczone na gruncie po-
ziom chodnika lub jezdni i linja zabudo-
wania, badz linja okreslajaca potozenie
przedniej Sciany frontowego budynku;

b) przy zakladaniu fundamentéw — proto-
kélarne stwierdzenie jakosci gruntu pod
fundamentami, gtebokosci zatozenia fun-
damentdéw i szerokosci bankietow i czy
zaprojektowany sposéb posadowienia
budynku zapewni mu statycznosc;

O przy nadbudowie budynkéw — protoko-
larne stwierdzenie jakosci gruntu i wy-
trzymatosci fundamentébw oraz istniejg-
cych scian stropow i innych konstrukcyj-
nych czesci;

d) przy robotach, wymagajgcych wykona-
nia podkopéw pod istniejgcemi budyn-
kami lub urzgdzeniami oraz przy robo-
tach, polegajacych na przebiciu $cian
nosnych, stropow i t. p. konstrukcyjnych
czesci — stwierdzenie przez techniczne-
go kierownika, ze podkopy lub przebi-
cia nie spowodujg ujemnego wplywu na
trwatos¢ istniejgcych budynkow, Scian,
stropow i innych konstrukcyj i urzadzen,
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znajdujgcych sie na danej nieruchomosci
albo na nieruchomosciach sgsiednich;

zarzqdzenia technicznego kierownika,
dotyczqce jakosci materjatdw, uzywa-
nych przy budowie i sposobu wykony-
wania rob6t budowlanych oraz wyko-
nywania i badania urzqdzen technicz-
nych przy budowic;

stwierdzenie przez technicznego kierow-
nika dat rozpoczecia i wykonczenia po-
szczegdlnych robdt, a mianowicie, zato-
zenia fundamentéw, wzniesienia S$cian i
zatozenia kanatéw dymowych oraz od-
prowadzajgcych gazy spalinowe i ka-
natébw wentylacyjnych, na wysokosci
kazdej kondygnacji zosobna, ulozenia
dzwigaréw stropowych na kazdej kon-
dygnacji zosobna, zatozenia wigzania
dachowego, pokrycia dachu, zatlozenia
instalacji wodociggowej i kanalizacyjnej,
zalozenia instalacji gazowej, wreszcie
innych rob6t, majgcych istotne znaczenie
dla trwatosci budynku, jako tez stwier-
dzenie przez kierownika budowy prawi-
dtowosci wykonania kanatéw dymowych
oraz odprowadzajgcych gazy spalino-
we i kanatéw wentylacyjnych;

date zatozenia i usuniecia urzgdzen po-
mocniczych przy budowie, majgcych na
celu zapewnienie bezpieczenstwa zycia
i zdrowia ludzkiego, jak ogrodzen, rusz-
towan, dachéw ochronnych, podnos$ni-
kéw i t. p;

szczeg6towe dane, dotyczgce okreso-
wego | doraznego badania urzgdzen
pomocniczych, wymienionych wyzej w
pkt. g), w szczegolnosci oznaczenie,
przez kogo, kiedy, z jakiego powodu i
w jaki sposéb zostato dokonane bada-
nie tych urzgdzen;

przy wykonywaniu robd6t murarskich i be-
toniarskich w chtodnych porach roku —
najnizsza temperature powietrza w cig-
gu kazdego dnia i kazdej nocy, a w ra-
zie zastosowania $srodkow, zapobiegajg-
cych ujemnemu oddziatywaniu mrozu na
zaprawe murarskg i beton — ponadto
opisanie tych srodkoéw;

oznaczenie przerw w wykonywaniu ro-
bét, z podaniem dat poczgtku i konca
kazdej przerwy;

K} dane, dotyczgce wszelkich okolicznosci,
moggcych mie¢ wptyw na bezpieczen-
stwo zycia lub zdrowia pracownikéw al-
bo na trwatos¢ budynku lub urzgdzenia,
bedgcego w budowie;

) oznaczenie kazdorazowej bytnosci na
budowie technicznego kierownika;
m) oznaczenie kazdorazowej bytnosci na

budowie organéw wiladzy oraz ich uwa-
gi i polecenia.

(@ Protokdlarne stwierdzenia, o ktérych mo-
wa wyzej w ustepie (1) pkt. b) i ¢), powinny by¢
podpisane przez osoby, wymienione w § 7 pkt.
e) f) ig).

8 9. (1) W dzienniku budowy mozna umiesz-
cza¢ dane, dotyczgce gospodarczej strony wy-
konywanych robét, jak: co do ilosci materjatow,
uzytych do budowy, ilosci pracownikdéw, za-
trudnionych przy budowie, it. p.

(2 Przedsiebiorca i wszystkie osoby, zatrud-
nione przy budowie, mogg zapisywac¢ do dzien-
nika budowy swe zgdania i uwagi w sprawach,

zwigzanych z bezpieczenstwem wykonywanych
robot.

IV. ZASYPYWANIE | ZAKRYWANIE NIEWI-
DOCZNYCH KONSTRUKCYJ.

§ 10. () Wiadza moze zabroni¢ zasypa-
nia lub zakrycia bez uprzedniego jej zawiado-
mienia fundamentéw, kanatéw i innych konstruk-
cyjnych czesci budynku, ktére nastepnie wskutek
wykonania dalszych rob6t bedg niewidoczne.

@ W razie, gdy zarzqdzenie, o ktérem mo-
wa w ustepie (1), zostalo wydane, techniczny
kierownik robdét lub budujgcy, o ile roboty sq
wykonywane bez nadzoru technicznego kierow-
nika, obowigzany jest na 3 dni przed zamierzo-
nem zasypaniem lub zakryciem odnos$nych kon-
strukcyjnych czesci budynku zawiadomi¢ o tern
wladze. Wykonanie odnosnych robdt jest do-
zwolone po stwierdzeniu w dzienniku budowy
przez organ wiadzy zadowalajgcego stanu kon-
strukcyjnych czesci, ktére majg by¢ zakryte, w
razie za$ niedokonania przez organ wiladzy w

okresie trzech dni sprawdzenia rob6t— po upty-
wie tego okresu.

V. ZMIANY W OSOBIE TECHNICZNEGO
KIEROWNIKA.

§ 11. Techniczny kierownik rob6t obowig-
zany jest zawiadomi¢ wladze o zrzeczeniu sie
nadzoru nad wykonywaniem roboét, jak réwniez



0 objeciu nadzoru nad robotami, nad ktéremi
uprzednio sprawowat nadzoér inny techniczny
kierownik. Rowniez obowiqgzany jest zawiado-
mi¢ wladze o czasowem objeciu technicznego
kierownictwa robdt wskutek choroby technicz-
nego kierownika lub z jakichkolwiek innych po-
wodow zastepca technicznego kierownika, po-
siadajgcy uprawnienie do sprawowania tech-
nicznego nadzoru nad robotami budowlanemi.
VI. PRZERWY W ROBOTACH | UKONCZENIE
BUDOWY.

§ 12. (1) O przerwie w wykonywaniu ro-
bét, trwajacej diuzej niz 3 tygodnie i o ukohcze-
niu budowy techniczny kierownik robét, albo
budujacy, gdy roboty sa wykonywane bez nad-
zoru technicznego kierownika, obowigzany jest
zawiadomi¢ wiadze.

(@ Jezeli chodzi o budowe nowych budyn-
kéw albo powiekszenie, nadbudowe lub prze-
budowe budynkdéw istniejgcych, budowa uwaza
sie za ukonczong w znaczeniu niniejszego para-
grafu, o ile zostaly wykonane wszystkie roboty,
zwigzane z budowa, z wyjgtkiem zewnetrznego
tynkowania lub licowania.

Vil. ROBOTY WYKONANE BEZ POZWOLENIA.

8§ 13. W razie wzniesienia, nadbudowy, po-
wiekszenia lub przebudowy budynku lub urzg-
dzenia bez wymaganego pozwolenia albo nie-
zgodnie z udzielonem pozwoleniem, wiadza w
drodze ogledzin powinna ustali¢, czy nie zacho-
dzi potrzeba wydania zarzgdzen w mysl art. 380.

§ 14. () Jezeli roboty, wymagajgce za-
twierdzenia projektu (planu) w mysl art. 333 lub
w mysl przepisébw miejscowych, wydanych na
podstawie art. 410 pkt. 10, zostaty wykonane
bez uprzedniego zatwierdzenia projektu, a nie
zachodzi konieczno$¢ rozebrania budynku lub
urzadzenia ze wzgledu na bezpieczenstwo zy-
cia lub zdrowia publicznego albo ze wzgledu
na zeszpecenie, wiadza moze zadac¢ przedsta-
wienia projektu wykonanych rob6t dla ustalenia,
czy nie zachodzi potrzeba wydania jakichkol-
wiek innych zarzgdzen na podstawie art. 380.

(2 Przedstawienie projektu w mysl ustepu
(D) niniejszego paragrafu nie upowaznia intere-
sowanego do zgdania zatwierdzenia projektu.

§ 15. W przypadkach, okreSlonych w § 14
ust. (1), pozwolenie na uzytkowanie, przewidzia-
ne w art. 357, moze by¢ udzielone tylko po

przedstawieniu projektu (planu) robdt, jezeli wia-
dza zazgdata przedstawienia projektu, i po wy-
konaniu zarzadzen, wydanych na podstawie art.
380, gdy zaszta potrzeba wydania takich zarzg-
dzen.

VIIl. POSTANOWIENIA KONCOWE.

§ 16. Winni naruszenia przepisdw rozpo-
rzgdzenia niniejszego podlegajg karom, prze-
widzianym w czesci Il, tytule X rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 Iutego
1928 r. o prawie budowlanem i zabudowaniu
osiedli (Dz. U. R. P. Nr. 23, poz. 202).

§ 17. (1) Rozporzadzenie niniejsze wcho-
dzi w zycie z dniem 1 stycznia 1936 r.

(@ Przepisbw rozporzgdzenia niniejszego
nie stosuje sie przy wykonywaniu robot, dotycza-
cych parterowych budynkéw mieszkalnych i go-
spodarskich w gminach wiejskich, na ktére nie
zostaty rozciggniete na podstawie art. 414 prze-
pisy dla gmin miejskich w catosci lub w czesci.
Minister Spraw Wewnetrznych:

Marjan Zyndram-Kosciatkowski.

OTRZYMALISMY OD ZARZADU I. P. S. NASTE-
PUJACY LIST, KTORY PODAJEMY DO WIADO-
MOSCI KOLEGOW.

Warszawa, w styczniu 1936 r.
J W. PP

Instytut Propagandy Sztuki uprzejmie zawia-
damia J. W. P. P., ze, chcac jaknajbardziej uprzy-
stepni¢ wszystkim zwiedzanie wystaw sztuk pla-
stycznych, wprowadza, poczgwszy od biezace-
go roku, ulgowe bilety roczne na wystawy In-
stytutu dla pracownikdéw instytucyj panstwowych,
samorzgdowych i prywatnych, zrzeszonych w or-
ganizacjach.

Ulgowy bilet roczny na rok
1936 kosztuje 10 zt. i zawiera 40 kupondw wste-
pu, z ktérych moze korzysta¢ nabywca biletu i je-
go rodzina. W poréwnaniu z ceng pojedynczych
biletébw na wystawe bez ulg (zt. 1,15) stanowi to
duzg znizke. Nabycie biletu umozliwia zwie-
dzenie wszystkich wystaw Instytutu w ciggu ro-
ku. Na program wystaw skladajg sie pokazy
najciekawszych przejawdéw wspotczesnej sztuki
polskiej i obcej oraz wystawy retrospektywne.

Wszyscy nabywcy biletdbw rocznych otrzy-
mujg w koricu roku premje artystyczng, pozatem
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majq prawo do znizki w prenumeracie pism arty-

stycznych: ,,Gtos Plastykowll — 25%, ,,Arkadyll

— 20% oraz korzystajq z ulg w Kawiarni Arty-

stbw w gmachu I. P. S.
Wystawy w roku 1936:

styczen — Salon Plastykow (Zwigzek Zawodowy
Polskich Artystow Plastykéw),

luty — wystawa sztuki wnetrza,

marzec — Salon Plastykéw (Blok Zawodowych
Artystow Plastykow),

kwiecien — wystawa dziet sztuki na temat spor-
tu, jako przygotowanie do wystawy olim-
pijskiej w Berlinie,

maj — wystawa sztuki dunskiej (malarstwo, gra-
fika, rzezba) oraz rysunkéw i grafiki Tadeu-
sza Kulisiewicza,

czerwiec— lipiec—sierpien —  retrospektywna
wystawa malarstwa warszawskiego,

pazdziernik — ogolnopolski salon rzezby,

listopad — miedzynarodowa wystawa drzewo-
rytow,

grudzien — |. reprezentacyjny salon Instytutu

Propagandy Sztuki.

Ulgowe bilety roczne sq do nabycia, za
okazaniem legitymaciji, w Sekretarjacie I. P. S.,
Krolewska 13. NabyC¢ bilet mozna réwniez,
wptacajgc 10 zt. na konto Instytutu Propagandy
Sztuki w P. K. O. Nr. 24.606 i podajgc na blan-
kiecie nazwisko, adres i Nr. legitymacji. Na we-
zwanie telefoniczne (tel. 240-10) przesytamy bi-
lety do domu lub urzedu.

Przypuszczamy, ze J. W. P. P. zechcq oka-
za¢ swe zrozumienie i zainteresowanie dla ini-
cjatywy Instytutu, ktéra zapewne zbiega sie z
celami Zwigzku J. W. P. P., przez podanie okol-
nikiem Swym Czionkom powyzszych informacyj
z zyczliwem poparciem.

Z powazaniem Dyrektor
doc. dr. Juljusz Starzynski.

LJARGI| GDYNSKIEL

Organizowane w roku biezgcym na tere-
nach powystawowych Targi Gdynskie, sq roz-
wojowo dalszym ciggiem dwoch poprzednich
wystaw: Wystawy Rzemieslniczej w roku 1934
i Wystawy Przemystowo Rzemieslniczej w roku
1935. Wyniki osiggniete przez te wystawy, a
przedewszystkiem stwierdzenie koniecznosci ist-
nienia statych Targéw typu handlowo-przemysto-
wego w miescie portowem, byly powodem narad
pomiedzy Towarzystwem Wystaw i Targow z
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jednej a Komisarjatem Rzqdu i lzbg Przemysto-
wo-Handlowq w Gdyni z drugiej strony. W wy-
niku tych narad zaréwno Komisarjat Rzqdu jak
i Izba Przemystowo-Handlowa wchodze do To-
warzystwa Wystaw i Targébw jako udziatowcy,
delegujgc do Rady Nadzorczej i Zarzgdu To-
warzystwa swych przedstawicieli. Tern samem
Targi Gdynskie zyskuje silniejszy kontakt ze sfe-
rami gospodarczemi Gdyni, a przez to i calego
kraju, a osiggnieta dzieki tym przegrupowaniom
wspotpraca czynnikébw publicznych z Towarzy-
stwem Wystaw i Targdéw, podniesie niewetpliwie
zaufanie spoteczenstwa do pracy Targoéw Gdyn-
skich.

Targi Gdynskie organizowane w tym roku
pod ogdlnem hastem ,,.Budujemy Wielke Gdyniell
odbede sie od 28 czerwca do 12 lipca b. r. da-
jec w pierwszym rzedzie przegled sytuacji bu-
dowlanej w Gdyni, i zwiezanych z tern mozliwo-
sci zarobwno dla przemystu i rzemiosta budowla-
nego, jak i rynku kapitalowego w Polsce.

KSIAZKI NADESLANE

ROMAN FELINSKI, Dypl. Inz. Arch. — , Miasta,
wsie, uzdrowiska w osiedlenczej organizaciji
krajull Str. 248-IV. 105 ilustr. Nakt. ,,Naszej
Ksiegarni" w Warszawie.

Ksiezka ta, na podstawie gruntownych ba-
dan, wskazuje szkodliwos¢ i kryzys dotychcza-
sowej formy miast oraz nieograniczonego ich
rozrostu. Rownoczesnie wykazuje jak — w wie-
ku urbanizacji miast — zaniedbano karygodnie
wies i jej celowe rozbudowe. Miasta i wsie nie
sq obecnie przygotowane do racjonalnego roz-
rostu.

Nieunikniony przyrost ludnosci Polski — kto-
ry wg. autora wyniesie okoto 20 miljonéw w
okresie 25 lat — moze zatem spowodowac je-
szcze gorsze warunki w naszych miastach i
wsiach. W tym okresie zuzytkujemy w miastach
i wsiach wiecej terendw, anizeli zuzyto dotych-
czas przez wszystkie wieki — a ilos¢ potrzeb-
nych mieszkann wyniesie kilka miljonéw!

Autor ostrzega wiec przed dalszem automa-
tycznem lokowaniem przyrostu ludnosci — tak
w miastach jak i wsiach — ktére da¢ moze kata-
strofalne wyniki. Przyszty ruch osiedlenczy mu-
si by¢ ujety w karby planowej organizacji urba-
nistyczno - ruralnej. Olbrzymie potrzeby bu-
dowlane i osiedlenncze wymagaje celowej orga-
nizacji zabudowy miast, wsi i uzdrowisk, ktorej



zasady omawia wszechstronnie wymieniona
ksigzka.

Na przyktadzie Polski, ksigzka porusza

problemy miedzynarodowej
waznos$ci, ktére dotyczq +tqcz-
nego unormowania wzrostu
miast, regjondédw i wsi, w sto-
sunku do przyrostu ludnos$ci
i miejsc pracy w catych pan-
stwach.

Plany zabudowania miast, regjonéw i wsi
winny znalez¢ oparcie w planach catego kraju.
Zazebiajgce sie warunki zycia jednostek osied-
lenczych wymagajg bowiem swiadomego plano-
wania kraju. Ksigzka uzasadnita konieczno$¢
wprowadzenia tych szerokich i oryginalnych me-
tod pracy urbanistycznej i osiedlericzej w calych
panstwach.

Od zasad jakim odpowiada¢ winno miesz-
kanie, przez planowanie miast, wsi, zdrojowisk—
przechodzi autor do wyczerpujgcego omoéwie-
nia zasad osiedlenczej organizacji kraju, panstw
i globu. Oprécz wnikliwej krytyki obecnych wa-
runkéw, ksigzka daje konkretne i pozytywne wy-
tyczne. Wiele udowodnionych przez autora tez
urbanistyczno-osiedlenczych wejdzie niewgtpli-
wie do miedzynarodowego do-
robku w tej dziedzinie.

Pierwsza to ksigzka, ktéra ujmuje zagadnie-
nia urbanistyczno-osiedlencze catej Polski. Autor
omawia problemy architektoniczne, budowlane,
ekonomiczne, socjalne, zdrowotne i in., ktére
sktadajq sie na catos¢ zagadnien osiedlenczych.
Ksigzka wzbudzita w krétkim czasie ogodlne i za-
stuzone uznanie.

Tezy autora ttumaczg dobrane celowo, licz-
ne ilustracje przewaznie z prac budowlanych i
urbanistycznych autora. Poza teoretyczng war-
toscig ksigzki, bedzie ona miata niewgtpliwie
donioste znaczenie w realizacji osiedlenczej
kraju.
Arch. J6zef Jankowski.

DEPARTAMENT BUDOWNICTWA M. S. WOJSK.

wydat dzieto p. t. ,Budownictwo Wojskowe
1918 — 1933". Organizacja, przepisy obowig-
zujgce, sprawy finansowe, gospodarka budowla-
na, nadzor techniczny, projektowanie budynku
(zasady i normy) oraz historja i budownictwo
wojskowe wspotczesne ujete sq w dwoch tomach,
zawierajgcych 1300 stron druku.

Dla inzyniera architekta wydawnictwo to
moze byc¢ informatorem i przewodnikiem tech-
nicznym, umozliwiajgcym mu studja szczegdtowe
w danej dziedzinie.

Cena zakupu zostata wyznaczona:

2 tomy broszurowane na kredowym
PAPI€TrZe cieiiiiiiiiiiieeeeeenn zt. 30.—
w ptéciennej oprawie » 36.—

Dla informacji dodajemy, iz sprzedaz wy-
dawnictwa Departament Budownictwa M. S.
Wojsk, powierzyt p. Tadeuszowi Strumffowi
(W-wa, Chmielna 25 m. 14, tel. 6-96-86), oraz,
ze nie ukaze sie ono w sprzedazy ksiegarskiej.

Zamowienia prosimy kierowac¢ bezposrednio
do p. Strumffa lub do Sekretarjatu S. A. R. P,
gdzie mozna obejrze¢, w godzinach urzedo-
wych, egzemplarz okazowy wydawnictwa.
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FRANCISZEK PIASCIK.

W S P OL C Z E S N E
BUDOWNICTWO WIEJSKIE

Budownictwo wiejskie przedstawia sobq odrebne zupetnie kategorje w dzie-
dzinie zagadnien budowlanych i architektonicznych. W przeciwienistwie do architek-
tury miast, na ktorej ewolucje wywieraty swoj decydujgcy wptyw uzdolnione jednost-
ki, budownictwo wsi jest rezultatem zmudnych doswiadczen dokonywanych przez
ogot ludnosci, i przekazywanych z pokolenia na pokolenie, w ciqgu bardzo licznych
stuleci. | dzi$ jeszcze cieSla wiejski-samouk jest niemal jedynym budowniczym na
wsi, co nie wyklucza, ze spotykamy réwniez cale potacie kraju, na ktérych prawie
kazdy chiop wilasnorecznie kleci swq chate. W takich warunkach zdolnosci budo-
wlane nie stanowie zadnej specjalnosci, ale sq zaledwie jednym z przejawdw gro-
madzonej zbiorowo kultury.

Aby zrozumie¢ doktadniej wspoétczesne ktopoty budowlane wsi, koniecznem sie
staje rozpatrzenie, choc¢by pobiezne, form historycznych tego budownictwa. Ustali¢
nalezy pewne zespoty czynnikdw, ktore decydowatly o tworzeniu takich czy innych
ksztattow osiedli wiejskich, wzglednie pewnych cech budownictwa, w zaleznosci od
warunkéw klimatycznych, trybu zycia mieszkanicow, ich uzdolnien, tworzywa budo-
wlanego i tych wszystkich przyczyn fizycznych, bqdz psychicznych, ktére powodo-
waty ksztattowanie sie budownictwa, jako jednej z najwiekszych pozycyj w dorobku
kulturalnym chiopa.

Zastuga pionierskich badan nad budownictwem wiejskiem bynajmniej nie przy-
pada architektom; zapoczgtkowali je przedewszystkiem etnografowie, a w zakresie
osadnictwa — antropogeografowie i ekonomisci. Architektura interesowata sie wsiq
w sposob dorywczy, czesto ze znacznq dozq nierealnego sentymentu, ktory i dzi$
jeszcze niekiedy przewaza wsrod architektow w poglgdach na te dziedzine budownic-
twa. Dla architekta-mieszczucha jest chatupa chtopska wciqz jeszcze uzupetnieniem
krajobrazu; i nic w tern dziwnego — rejon wsi w znikomym stopniu wkracza w za-
sieg pracy zawodowej architekta.

Budownictwo wsi moznaby okresli¢ réwniez mianem budownictwa rolnego.
Chatupa i zabudowania gospodarcze, tecznie z kawalkiem ziemi uprawnej, tworze
warsztat pracy rolnika. Uzytkowy charakter budownictwa, przystosowanego Scisle
do celéw produkcji rolnej lub hodowlanej, ulega zmianom réwnoczesnie ze wzrostem
kultury rolnej; budownictwo jest funkcje zamoznosci wsi, jej kultury materjalnej i spo-
tecznej.

Wie$ polska przezywa obecnie ciezki kryzys gospodarczy. Rdéwnoczesnie,
od poczetku biezecego stulecia, zachodze na wsi powazne przemiany w ustroju rol-
nym. Uklad pdl, istniejecy czesto setkami lat bez zadnych zmian, ulega obecnie ra-
dykalnemu przeksztatceniu, dzieki stosowanemu powszechnie scalaniu gruntdw. Prze-
budowa ustroju rolnego pociega za sobe zmiane ksztatltu osiedla, co odbywa sie
W spos6b nieuregulowany zadnemi przepisami.

Chcec powziec¢ jakiekolwiek wnioski w celu prowadzenia przemyslanej akcji
reformy budownictwa wiejskiego, poznac¢musimy najpierw te wartosci kulturalne i or-
ganizacyjne, jakie wytworzyta wie$s w ciegu licznych stuleci i ustali¢, ktére z nich sq
juz przezytkiem, a ktére musze by¢ zachowane nadal, aby zycie gospodarcze i spo-
teczne wsi nie ulegto zahamowaniu. »
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Przeglad plandéw osiedli rozpoczniemy od dobrze juz znanego typu, publiko-
wanego kilkakrotnie w wydawnictwach polskich i niemieckich; jest to przyktad jedne-
go z najstarszych ksztaltdw wsi, istniejgcej niegdys na dawnych ziemiach zachodniej
Stowianszczyzny — okdlnica (rys. 1). Przedstawia ona wyraznie juz skonkretyzowa-
na mysl organizacyjng. Stanowi forme napoly obronng, a z posrdd Owczesnych,
podobnych jej osiedli, wyrdznia sie idealnym niemal ksztaltem; bezpieczenstwo od
dzikiego zwierza i ztego sasiada bylo najwiekszg troskg osadnikéw. (Mapka, spo-
rzgdzona przez niemieckiego badacza Meitzen‘a, wykazuje rozpowszechnienie okol-
nie przedewszystkiem na terenach stowianskich, przylegajgcych do granicy dawnego
cesarstwa niemieckiego — zwanej limes Sorabicus).

Rys. 1 Plon okélnicy 1:5.000 (w-g A. Meitzen'a
»oiedlungen und Agrarwesen" — Berlin  1895).

Do przykladow najczesciej spotykanych, a istniejgcych od czaséw najdawniej-
szych, nalezy wie$ przydrozna, zwana ulicowkg. Wnioskowa¢ mozna, ze taki ukiad
wsi, tatwo dostepny na obu jej koncach, wytworzyt sie juz na podtozu pewnych po-
trzeb gospodarczych, wynikajacych z uprawy roli. (rys. 2). W okdlnicy potrzeby go-

Rys. 2. Wie$ Diugikgt, pow. Ostroteka, 1:5.000. |ze zbioréw Zakladu Architektury
Polskiej Politechniki Warsz.).
spodarcze podporzadkowane zostalty wzgledom bezpieczenstwa, przez zastosowanie
jednego tylko wejscia do wnetrza wsi i przez ustawienie budynkéw na niewielkiej
przestrzeni dokota placu; w typie dawnej wsi przydroznej, jako szczatkowy wyraz
obronnosci, przetrwaty jedynie wrota, zamykajgce wyloty drogi wiejskiej na obu kon-
cach osiedla.

W Polsce sredniowiecznej, che¢ wzmocnienia sity ekonomicznej kraju przez
rozw0j gospodarki rolnej i zaprowadzenie racjonalnych metod uprawy ziemi, powo-
duje calkowicie podporzadkowanie planu wsi interesom rolnym. Wie$, zyjaca do-
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tychczas przewaznie w sgsiedztwie laséw, z ktérych ciggneta pewne korzysci towiec-
kie, szuka teraz rozlegtych pdl, zwieksza obszary uprawne przez karczunki, a zamiast
dotychczasowego, przypadkowego czesto, ukladu gruntéw, stara sie zaprowadzi¢
regularny podziat, celem narzucenia systemu uprawy trojpolowej (rys. 3). Osiedle
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Rys. 3. Schemat wsi tréjpolowej, 1:10.000 (we-
diug zré6det archiwalnych).

wiejskie, wydzielone z ogdinego obszaru gruntéw uprawnych, jest zaktadane w po-
staci obustronnie zabudowanej ulicéwki. Dziatki budowlane, zwane pospolicie na
wsi ,siedliskami’, sg dostatecznie duze, aby pomiesci¢ zabudowania, podwadrze,
oraz sad lub ogréd warzywny. Reformy tego rodzaju, rozpoczete w Sredniowieczu,
trwaja przez czas diuzszy, przybierajga masowy charakter za czaséw Zygmunta Au-
gusta, (szczegdlnie w posiadtosciach krélewskich) a typ wsi tréjpolowej przetrwat
w sporadycznych wypadkach nawet do naszych czaséw.

P&zniejsze zgeszczenie zabudowan we wsi tego typu znieksztatcito jej orga-
nizm; pierwotne odlegtosci pomiedzy zabudowaniami sg dostatecznie duze, aby
uczyni¢ zado$¢ wymogom bezpieczenstwa pozarowego, lecz przez podziat gospo-
darstw pomiedzy spadkobiercéw, nowe chalupy budowane sg pomiedzy istniejgce-
mi chatupami, a nawet z braku miejsca przy drodze, wznoszone sg na tytach zabudo-
wan istniejgcych.

Dzi§ mozna spotka¢ w wioskach przeludnionych (szczegdlnie w woj. krakow-
skiem lub kieleckiem) nawet po 3 chatlupy budowane na tern samem siedlisku, jedna
za drugag, wgtab podwdrza. Stodoty stykajg sie, tworzgc zwarty szereg z waziut-
kiemi zaledwie przejsciami (rys. 4).

Rys. 4. Widok wsi przydroznej od strony pola. (w. Debniki, pow. Kolno; ze zbio-
row Z. A. P).
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Na poczqgtku wieku XIX-go, w zwiqzku z czynszowaniem wsi, rozpowszechnia
sie nowy typ osiedla, wzorowany na nizinnem osadnictwie holenderskim, a znany
pod nazwq ,kolonij sznurowych". W stosunku do poprzedniego typu wie$ znacz-
nie rozluznia swe wiezy. Dalsze ulepszenie metod uprawy roli pozwala na zaniecha-
nie systemu tréjpolowego, a zamiast niego zjawia sie pasowy uklad pol. Kazdy
osadnik otrzymuje swqg posiadtos¢ skomasowang w jednej tylko parceli, jedynie iqgki
lezq oddzielnie, a pastwiska stanowie zwykle w dalszym ciggu wspolnie uzytkowa-
ne obszary. Zabudowania wznoszone sa po jednej lub po drugiej stronie drogi,
przecinajgcej wpoprzek wszystkie pasy, réwnolegle ciggngcych sie pdl. Osiedle wy-
diuza sie znacznie, siegajgc koncami posiadtosci wsi sgsiednich (rys. 5).

Rys. 5. Fragment planu wsi Niemiry, pow. Ostrow Mazowiecka, 1:10.000 (ze
zbioréw Z. A. P)

Dotychczasowe przyktady pozwolity nam poznac zasadnicze typy wsi zakia-
danych, bqgdz regulowanych, innemi stowy, powstajgcych w sposéb zorganizowany,
majgcy na celu w pierwszym rzedzie usprawnienie metod gospodarki rolnej. Wie$
podlegajgca regulacji ulega z reguly catkowitemu przeksztatceniu: pierwotne osie-

Rys. 6. Wie$ o uktadzie tancuchowym, 1:25.000 ,w.
Ztockie, pow. Nowy Sqcz — ze zbioréw Z. A. P).
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dle, wraz z dotychczasowym ukladem gruntéw, znika, a jego miejsce zajmuje no-
wy ukiad, oparty na innych zupeinie zasadach gospodarczych i organizacyjnych.

Na powierzchni ptaskiej mozna bylo dowoinie ksztaltowa¢ plan osiedla,
w terenie za$ gorzystym wystepuje koniecznos¢ przystosowania jego ksztaltu do
mozliwosci osadniczych. Zanim osadnik wyposazony zostat przez technike w s$rod-
ki pozwalajgce mu wykopac studnie o znacznej gtebokosci, zmuszony byt najpierw
trzymac sie rzek i strumieni. Antropogeograf, dr. Bogdan Zaborski, tak formutuje
prawidto osadnicze: ,,Wsie dawne zdradzajg ogodlng i powszechng tendencje, aby
z pos$réd miejsc, ktére majg do wyboru, osiedli¢ sie na najnizszem, potozonem po-
wyzej mokradetl, wzglednie obszaréw zagrozonych powodzig". Tendencja ta rze-
czywiscie byla powszechng, a w licznych wypadkach i dzi$ jeszcze posiada pelne
zastosowanie.

W okolicach podgoérskich ciggng sie wioski wylacznie wzdtuz dolin, po jednej
lub drugiej stronie rzeczki czy strumienia (rys. 6). Znane sg rowniez przyktady wsi,
grupujacych sie dokota stawu potozonego na dnie zaklesnietej niecki (rys. 7); ukiad

robwniez przyktadéw wsi, otaczajgcych staw zwartym pierscieniem. Koniecznos$¢ przy-
stosowania sie do miejscowej rzezby powierzchni zmusza, nawet osiedla pdzno re-
gulowane, do przyjecia ksztatltu zgodnego z warstwami terenu (rys. 8).

Rys. 8. w. Biatowieza, pow. Puttusk; 1.5.000 (ze zbioréw Z. A. P)

Poza zorganizowang akcjg kolonizacyjng i regulacyjng, oraz poza osadnic-
twem przystosowanem do miejscowych warunkéw terenowych, istniejg jeszcze osie-
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dla, ktore powstawaly w sposdéb samorzutny i niezorganizowany; wytworzyty one
beztadny ukiad planu bez wzgledu na to, czy krajobraz byt trudny, czy tatwy do
opanowania, a rozwijaty sie przy podswiadomem oddziatywaniu cziowieka, podle-
gajac jedynie badz to pewnym prawidtlom gospodarczym, badz tez odziedziczonym
przyzwyczajeniom ludnosci w zakresie ustawiania swych zabudowan. Nieregularny
spos6b zabudowania jest odbiciem chaotycznego ukladu gruntéw. Najbardziej ty-
powym przyktadem tej kategorji jest wies wielodrozna (lub wielodroznica), zwana
tak ze wzgledu na charakterystyczny rysunek drég wewnatrz osiedla (rys. 9).

Rys. 9. Wielodroznica; w. Dtugopole, pow. Nowy Targ; 1:5.000 (ze zbioréw Z. A. P.).

Wreszcie warto chwile uwagi poswieci¢ jednemu z najmniejszych typdw osie-
dla w Polsce; sg to t. zw. przysiotki (rys. 10), rozpowszechnione licznie na Mazowszu

Rys. 10. Przysi6tek, w. Woikaty, pow. Lida; 1:5.000 (ze zbioréw Z.A.P.).

poinocnem i na Wilenszczyznie, a sporadycznie spotykane niemal na catym obsza-
rze Rzeczypospolitej. Przysiotki posiadaja wyjatkowo zawiklany ustréj rolny. Na
Mazowszu, wioski te sg zamieszkate przez drobng szlachte, a powstaty skutkiem po-
dzialu gruntéw jednej wiekszej posiadtosci pomiedzy licznych spadkobiercéw, na
przestrzeni kilku stuleci. Przy podziale, pierwszy osadnik dokonywat klasyfikacji
swych gruntéw, co przy réznych gatunkach gleby ornej, laséw i tgk, dawato zwykle
kilkanascie réznorodnych, co do swej uzytecznosci niw, i w kazdej niwie otrzymywat
kazdy spadkobierca swdj udziat (rys. 11).

Poruszam zagadnienia gruntowe dlatego, ze bez ich znajomosci nie moze byc¢
mowy o analizie planu osiedla, a tembardziej o jakichkolwiek poczynaniach regula-
cyjnych. Do normalnych zjawisk nalezg gospodarstwa liczgce po kilkanascie parcel
rozrzuconych w szachownicy, a do czego prowadzita wyzej wyjasniona metoda po-
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dzialu gruntéw (stosowana prawie do naszych czaséw), Swiadczg fakty istnienia go-
spodarstw, posiadajgcych po 400, 500 i 600 oddzielnie porozrzucanych kawatkdw

pola.

Rys. 11. Gospodarstwo o powierzchni 17,30 ha w szachownicy (w-g prof.
St. Moszczenhskiego ,,Nowy sposéb uimowania ksztattu roztogu ziemi", War-
szawa 1927).

Wies$ rozumie doskonale fatalne skutki gospodarcze podobnego rozdrobnienia
pol i dgzy masowo do scalania swych gruntéw; ruch ten przerwany w czasie wojny
Swiatowej, wystepuje z nowq sitg w okresie powojennym, obecnie za$ ulegt znacz-
nemu zahamowaniu ze wzgledu na ciezkq sytuacje gospodarczg wsi, ktoérq nie-
zawsze sta€¢ na ponoszenie kosztow scalenia. Ustawa scaleniowa pozwala kazde-
mu osadnikowi, indywidualnie, pozostawi¢swe zabudowania na starem siedlisku, lub
tez przenies¢ je na parcele otrzymang w wyniku scalenia. Jesli wies decyduje sie

Rys. 12. w. Cieck, pow. Ostroteka, 1:10.000 (ze
zbioréw Z. A. P.).
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w calosci pozosta¢ na dotychczasowych siedliskach, wéwczas ulega poprawie wy-
tgcznie ustrgj rolny, a osiedle pozostaje nadal ciasno i niewygodnie zabudowane,
pozbawione catkowicie zieleni, bez mozliwosci zakladania sadéw i ogrodéw wa-
rzywnych, a zachowuje powazne niebezpieczenstwo ogniowe (rys. 12). W drugim
wypadku, kiedy wie$ przenosi swe zagrody na kolonje, dotychczasowe osiedle zni-
ka catkowicie z powierzchni, a zabudowania dqzq do réwnomiernego rozproszenia
sie po calym obszarze gruntéw wiejskich.

Przy sposobnosci nalezy zwréci€¢ uwage na zasadniczg roznice, jaka cecho-
wata rozwdj planu wsi dawnej, a obecnej: wies dawna budowata sie wedilug usta-
lonych wzoréw, obecnie — sposéb zabudowy nie jest brany w rachube. Ponadto
przy komasacji gruntdbw tworzy sie nowa, wewnetrzna sie¢ komunikacyjna, ktorej
uklad zaczyna budzi¢ powazne zastrzezenia; przypadkowy jej charakter jest az
nadto widoczny (rys. 13).

Rys. 13. w. Gutowo, pow. Torun, szkic pomiarowy, 1:25.000 (ze zbioréw
Z. A Pl

Wies$ jest organizmem, ktérego normalny rozwéj zalezy od catego splotu za-
gadnien ekonomicznych, spotecznych i kulturalno-oswiatowych. Czynniki te obec-
nie, albo wogodle nie sq brane pod uwage, albo sq niedoceniane. Obecny system
komasaciji, kladgc podwaliny pod nowoczesny charakter gospodarki rolnej, nie za-
bezpiecza mu rozwoju (rys. 14).

Przyszto$¢ wsi zapowiada sie pod znakiem spoétdzielczosci. Samodzielnie be-
dg mogty rozwijac sie tylko takie gospodarstwa, ktére mogq by¢ wyposazone w od-
powiedni komplet narzedzi rolniczych, niezbedny, aby utrzymac¢ swe pola w nale-
zytej kulturze; gospodarstwa drobne muszq oprze¢ swdj rozwdj na zorganizowanej
wspotpracy. Umozliwi ona nabywanie i uzywanie kosztowniejszych maszyn i narze-
dzi rolniczych, oraz utatwi zbyt produktéw. Zatem przeciwstawi€¢ sie nalezy z calq
stanowczoscig sktonnosci do rozpraszania zagréd, a dgzy¢ do planowego ich gru-
powania conajmniej po kilka, lub kilkanascie (rys. 15). Wspodtdziatanie staje sie cze-
sto koniecznoscig, szczegdlnie tam, gdzie gtebokos¢ wdod gruntowych jest znaczng,
a tern samem wykopanie studni jest przeszkodg trudng do pokonania dla pojedyn-
czego osadnika. W dzielnicach bardziej postepowych, przy planowaniu osiedla,
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Rys. 14. Projekt scalenia
gruntéw wsi  Nieborowa
w pow. towickim ilustruje
nam przecietny poziom
prac z tego zakresu. Przy-
padkowa sie¢ komunika-
cyjna; kilkusetmetrowe
dojazdy do pojedyriczych
parcel; kierunki rowoéw
melioracyjnych nie zosta-
ty uzgodnione z kierun-
kami drég i granicami
dziatek; pozostawione
zostaly waziutkie, trudne
do zabudowania siedli-
ska. Nalezy réwnocze-
$nie stwieidzi¢, ze pro-
jekt scalenia nie przewi-
duje odpowiednich wa-
runkéw dla poprawnej

zabudowy przysztego
osiedla.

trzeba mie¢ na uwadze mozliwosci wykonania instalacji elektrycznej, a nawet zato-
zenia sieci wodociggowej (rys. 16).

Logicznie rzecz biorgc, w kazdej wiekszej wsi, nawet rozproszonej, istnie¢ po-
winno pewne centrum, gdzie znalaztaby swe miejsce szkota, sklep spoétdzielczy, dom
ludowy i warsztaty rzemie$lnicze (rys. 17). Tymczasem, pomingwszy wszelkie wy-
szczegOllnione tu instytucje, ktére sa moze niekiedy jeszcze kwestja przysztosci, roz-
patrzmy aktualne obecnie zagadnienie szkoty wiejskiej. We wsi skomasowanej brak
pod nig miejsca; szkota miesci sie zwykle w chalupie prywatnej, w izbie ciasnej
i ciemnej, i bynajmniej nie w dogodnem komunikacyjnie miejscu, lecz tam, gdzie
chtop zgodzit sie na odnajecie izby.

Zagadnienie komasacji gruntdow wiejskich przekracza znacznie zakres wiado-
mosci, posiadanych przez mierniczego; wymaga pracy zbiorowej. Do pracy tej win-
ni by¢ dopuszczeni ekonomisci rolni, a przedewszystkiem architekci. Mierniczy wi-
nien byc¢ li-tylko wykonawcg technicznym nakreslonego zbiorowo programu. Racjo-
nalnie zaprojektowane osiedle moze ruch kulturalny na wsi rozwing¢, spotegowac,
a nawet narzuci¢. Niedomagania akcji scaleniowej wymagaja rychtej poprawy, ina-
czej pociagna za sobg tancuch przykrych konsekwencyj, a w rezultacie zahamowa-
nie zycia gospodarczego i kulturalnego na wsi.



Rys. 15. Projekt osiedla wiejskiego koto Pforzheim in Baden — autor inz.-arch. F. Keller;
(w-g czasopisma ,,Die Volkswohnung*; warstwice co 12 m.; skala 1:25.000). Gtéwny trakt
komunikacyjny przebiega ze wschodu na zachdd i omija osiedle. Gospodarstwa mniej-
sze zgrupowane sq razem i ustawione w ksztalcie podkowy (zgodnie z warstwicami
terenu); 3 wieksze gospodarstwa potozone sq oddzielnie. Wewngtrz podkowy osiedla
znajduje sie 6 siedlisk dla rzemieslnikéw. Przewidziane zostato miejsce pod zabudowa-

nia szkolne (1) i pod gospode wiejskg (2).

Rys. 16. Widok wsi czeskiej na Stowaczyznie, zatozonej po r. 1920-ym; na pierw-

szym planie szeroki plac wewngtrz wsi. Zagrody sq zgrupowane w sposdb, umoz-

liwiajgcy organizacje zycia gospodarczego i spotecznego wewnqtrz' osiedla (ze
5 Pl

zbioréw Z. A. P.
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Rys. 17. Osrodek wiejski; fragment planu zabudowy wsi
(w-g materjatéw archiwalnych b. komisji kolonizacyjnej

niemieckiej do spraw kolonizacji Wielkopolski i Pomorza),
w epoce zaboru.

W zwiezku z powyzszemi uwagami nasuwajq sie nastepujgce wnioski:

i} Sie¢ komunikacyjna winna by¢ uzalezniona od istniejgcych
lub projektowanych traktéw publicznych; wie$s musi posiada¢ wygodne potgczenie
Zz miastem powiatowem, z najblizszem miasteczkiem gdzie odbywajg sie targi, z urze-
dem gminnym, oraz z sgsiedniemi wioskami. Sie¢ wewnetrzna zapewni¢ powinna wy-
godng komunikacje pomiedzy zagrodami pojedynczemi, lub ich ugrupowaniami.

2) Rezerwat — centrum wsi. Przy komasacji staje sie koniecznem
wydzielenie rezerwatu wielkosci 1 do 2 ha; wydzielony plac powinien znajdowac sie
mozliwie blisko srodka gruntéw wiejskich i leze¢ przy zasadniczych traktach komu-
nikacyjnych. Na placu tym stanetaby szkota, oraz znalaztyby swe pomieszczenia
wszelkie instytucje gospodarcze i oswiatowe.

Rezerwat bytby wiasnoscig gminy lub gromady wiejskiej.

3) Plan zabudowania osiedla musi by¢ sporzgdzony row-
noczesnie z projektem komasacji. Osiedle wiejskie powinno przedstawia¢ wyrazng
koncepcje architektoniczng. Wie$ nie przekraczajgca kilkunastu zagréd powinna
tworzy¢ w zasadzie jedno wspo6lne ugrupowanie, osiedla wieksze mogq skladac sie
z kilku grup potgczonych ze sobq. Tam, gdzie warunki terenowe nie pozwole
uzgodni¢ projektu komasacji z planem zabudowania, nalezy projektowacC osiedle
na terenie wydzielonym specjalnie pod zabudowania, a grunty uprawne komasowac
oddzielnie.

Potrzeba planowania racjonalnej komunikacji w obrebie jednego osiedla wy-
maga uzgodnienia jej na wiekszym obszarze z traktami publicznemi; wkraczamy
przeto w dziedzine zagadnienn regjonalnych. Interes gospodarczy drobnego rolnika
powinien znalez¢ swe zaspokojenie w granicach, ktére okreslimy mianem malego re-
gjonu. Bedzie to grupa kilku, czy kilkunastu osiedli, odpowiadajgca swym obszarem po-
wierzchni gminy lub parafji. W ognisku takiego ugrupowania znalaztyby swe po-
mieszczenia wladze administracyjne, oraz wszelkie instytucje uzytecznosci publicz-
nej, a wiec: urzgd gminny, poczta, szkota, dom ludowy, kosciot, organizacje spo6t-
dzielcze i warsztaty rzemieslnicze. Dzi$ wszystkie te instytucje powstaje przypadko-
WO i sq najczesciej rozrzucone w sposdb pozbawiony wszelkiej logiki.
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Tak pojeta organizacja zycia wiejskiego wymaga planowego uporzgdkowa-
nia duzych regjonéw o charakterze rolnym.

Regjonalizm wsi wyrasta zawsze na podtozu gospodarczem. Pierwszym i za-
sadniczym czynnikiem, ktory warunkuje wydzielenie sie regjonu, sq przyrodzone wia-
sciwosci terenu, a wiec: gleba, klimat, wzglednie jeszcze nawodnienie lub zalesie-
nie; one przeciez decydujg o ukiadzie stosunkdéw gospodarczych, o trybie zycia lud-
nosci, a nawet o zaspokojeniu potrzeb budowlanych. A zatem wszelkie zewnetrz-
ne przejawy regjonalizmu w postaci ubioréw, wzglednie produktow sztuki ludowej,
wedlug powyzszych przestanek, uwaza¢ nalezy za objaw wtérny, ktdry nie moze
mie¢ zasadniczego znaczenia dla ustalenia granic gospodarczych regjonu.

Rozpatrzmy obecnie warunki mieszkaniowe na wsi.

Pojecie nedzy mieszkaniowej, zwlaszcza u nas, utrwalito sie wylacznie na
podstawie niedostatecznych warunkdéw mieszkaniowych miasta i w szczegdlnem za-
stosowaniu do mieszkan robotniczych. Wie$§ do chwili obecnej jest jeszcze poza na-
wiasem jakiejkolwiek zorganizowanej akcji, zmierzajgcej do poprawy stosunkow
mieszkaniowych w Polsce.

Jedynym przedstawicielem poticfi budowlanej na wsi jest wojt, ktory zatwier-
dza, a raczej kwalifikuje, czy budynek jest ogniotrwaty lub nie, i w jakiej odlegtosci
od sgsiada ma stang€. Plan zabudowania wsi, jak juz wspomniatem, uwazany jest
przez wiladze administracyjne za rzecz zbedng, a jedynie przy wznoszeniu zabudo-
wan przy traktach publicznych wymaganem jest zachowanie ustalonej odlegtosci.

Nie przesadze twierdzac, ze w obecnej chwili w urzedach panstwowych za-
trudnionych jest dla celéw budownictwa wiejskiego okoto 5-ciu architektow w calej
Polsce, co stanowi prawdopodobnie okoto 0,3% ogoétu architektow. Zwazywszy, ze
ludnos¢ wiejska w Polsce wynosi zgdra % calego zaludnienia, stwierdzam, ze opie-
ka nad budownictwem wsi ze strony wiadz, stanowi razgcqg dysproporcje w stosunku
do ponoszonych przez wie$ na rzecz Panstwa ciezarow.

Przyzna¢ nalezy, ze zagadnienia budowlane wsi sg mniej skomplikowane od
zagadnien budowlanych miasta chocby dlatego, ze nie istnieje witasciwie na wsi, al-
bo tez przejawia sie w znikomym stopniu, kwestja zdobywania i urzadzania tere-
noéw budowlanych, ktérg tak bolesnie odczuwajg wszystkie miasta w Polsce. Istnie-
ja za to inne czynniki, ktére powodujg, ze nedza mieszkaniowa wsi stanowi nad-
zwyczaj zywotne dla kraju zagadnienie.

Do najpilniejszych potrzeb wsi zaliczymy przedewszystkiem brak odpowied-
nio dobrych materjatéw budowlanych, oczywiscie materjatéw, dostepnych dla drob-
nego rolnika.

Wie$§ uzywa w budownictwie drzewa w gatunkach najgorszych; jest to zresz-
tg jedyny niemal budulec przystosowany do jej mozliwosci finansowych. Nie mmie|
wazng sprawag jest sama technika budowania i obrébki budulca; jak juz wspomnia-
tem, posiadamy w Polsce cale potacie kraju, gdzie do dzi$ jeszcze kazdy chiop wia-
snorecznie kleci swa chatupe (rys. 18). Nic zatem dziwnego, ze drzewo w zrebie
Scian jest zle dopasowane, a otwory drzwi i okien narazone na stale zaciekanie
i przemarzanie. Zachwycamy sie czesto okazami tego budownictwa, poszukujgc zna-
mion prymitywu i cech sztuki ludowej, a zapominamy jednoczesnie, ze sg to przykia-
dy najwiekszego zacofania kultury w Polsce.

Zapomnijmy i pobudkach folklorystycznych; mamy przed sobg mieszkanie czto-
wieka i sprébujmy przeprowadzi¢ jego analize: budynek mieszkalny poleskiego chio-
pa przedstawia sobg najczesciej jedng tylko izbe z 2-ma lub 3-ma malenkiemi okna-
mi (rys. 19). Chatupa stoi wprost na ziemi, bez podmurowania, zamiast podtogi po-
siada klepisko z gliny. Sciany — z bali drewnianych, zle ociosanych i zle dopaso-
wanych, uszczelnionych przy pomocy mchu i gliny. Strop — z pojedynczych desek
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Rys. 18. Widok chatupy poleskiej. — w. Glinne, pow. Stolin (ze zbioréw Z.A.P.)

przykrytych polepa, lub bartfogiem. Pewnego rodzaju ewolucje stanowi przyczepio-
na do chatupy sien, wykonana czesto z plecionki z chréstu.

Podaje tu oczywiscie przyktady najbardziej zacofanego budownictwa, co nie
wyklucza, ze spotykamy podobne okazy w znacznej ilosci nie tylko na Polesiu, ale

réwniez na Wotyniu, Wileniszczyznie i w okolicach podgérskich, a sporadycznie na
obszarze catej Polski.

Rys. 19. Plan i przekrdj chatupy poleskiej, 1:150, v, Olho-

mel, pow. Stolin (rys. Zb. Dmochowski — ze ,higrow
Z. A P).

Jak wyglada wnetrze takiej chatupy?

Tuz przy wejsciu — piec, niekiedy jeszcze kurny; bardziej postepowa odmia-
na pieca posiada juz kanat odprowadzajgcy dym do sieni, ale zarbwno w tym, jak
i w poprzednim wypadku, brak zupetnie ptyty kuchennej, a strawa gotuje sie w garn-
kach ustawionych obok ogniska ptongcego na polepie pieca.

Umeblowanie, jesli wolno mi uzy¢ tego wyrazu, sklada sie z pryczy, bedacej
legowiskiem nieraz calej rodziny; tawa, stot, niekiedy potka na naczynia, rzadziej



skrzynia na ubranie, uzupetniajg reszte sprzetbw. Objawem znacznego juz postepu
jest trzon kuchenny z ptytg i ustawiony obok piec do ogrzewania chatupy.

Brak odpowiednich materjatbw budowlanych daje sie odczu¢ nawet w bar-
dziej urodzajnych i zamozniejszych dzielnicach. WeZzmy dla przykladu chocby te-
ren b. ks. towickiego: chalupy budowane sg z 3-calowych bali i przewaznie bez
otynkowania. Dokuczliwe zimno w porze zimowej i zZle odzywiany organizm chio-
pa sa przyczynami nadmiernej $miertelnosci i zaniku tezyzny fizycznej.

Drzewo, jako budulec, dobrze speinia swa role, ale poza okolicami, obfitujg-
cemi w lasy, jest dla chtopa trudno dostepne. Uzywa zatem wie$ materjatéw, ktére
najtatwiej uzyska¢ na miejscu. Kamien tamany nadaje sie do wznoszenia zabudowanh
gospodarczych, ale do budowy chatlup zastosowany by¢ nie moze ze wzgledu na
tatwe przemarzanie, zresztg ludno$¢ nie zawsze umie sobie z nim radzi¢. Posiada-
my w Polsce duze potacie kraju jak Podole; lub Wotyn, gdzie uzywana jest do wy-
petnienia Scian plecionka z chréstu; szkielet z drzewa podtrzymuje wigzania dachu
a w szczycie — zamiast desek — najczesciej poszycie ze stomy. Niekiedy drewnia-
ny szkielet scian oplatany jest powrdstami ze stomy moczonej w glinie, poczem Scia-
na otrzymuje obustronng wyprawe; robocizna jak widzimy jest tatwa i niedroga,
a przy starannem wykonaniu daje wcale dobre rezultaty. Zdarza sie réwniez, ze
budynki o podrzednem znaczeniu gospodarczem wykonywane sg wprost ze stomy
przy uzyciu niewielkiej ilosci drzewa na szkielet scian i wigzanie dachu. Do pokry-
cia dachu, wzglednie do jego reperacji, uzywana jest nawet kora ze Swierku, co
mozemy zaobserwowac¢ w Beskidzie Zachodnim.

Najwiekszg moze plagg, ktéra trapi dzi§ budownictwo na wsi, sg pozary.
Rok rocznie idg z dymem dziesigtki miljonéw ztotych; nie mniejsze moze straty po-
woduje grzyb. W okresie 5-ciu lat 1930 — 1934 straty pogorzelowe na wsi wynio-
sty zgbrg 170 miljondw; a dawniej szkody od pozaréw byty jeszcze wieksze.

Jednak o budownictwie ogniotrwatem (z cegly) w dzisiejszych warunkach nie
moze by¢ mowy. Ustawa budowlana staje sie fikcjg, wobec ktérej na nic sie zda-
dzg wszelkie zarzgdzenia. A jesli gdzieniegdzie zrujnuje sie chiop na kupno cegly,
to najczesciej nie sta¢ go juz na ogniotrwate pokrycie, powstaja wiec dziwolagi bu-
dowlane, przyczyniajgce sie raczej do zeszpecenia krajobrazu, a nie do postepu
w budownictwie. Poszukiwania, w zakresie stosowania nowych materjatéw budowla-
nych na wsi, powinny ograniczyC sie wylacznie do wykorzystania surowcow znajdu-
jacych sie na gruncie, a wiec: drzewa, gliny, kamienia, piasku, stomy, torfu, wikliny
i t. d, a pozatem spos6b zastosowania tych surowcoéw powinien uwzgledni¢ w pierw-
szym rzedzie pomysty samej ludnosci; nalezatoby jedynie pomysty te w sposdb fa-
chowy ulepszy¢.

Nie nalezy réwniez zapominac, ze wysokos¢ kapitatu budowlanego w go-
spodarstwie rolnem jest zalezna od wartosci gruntu; nie mozna przekroczy¢€ ustalo-
nej normy, nie narazajgc na szwank réwnowagi ekonomicznej gospodarstwa.

Jak wyglada to w cyfrach?
Za jednostke samowystarczalng uznano w Polsce ($rednio) gospodarstwo o
powierzchni 5 ha. Cena ziemi za 5 ha wynosi:
dla wojewddztw zachodnich i centralnych — 4300 zi.
dla wojewddztw wschodnich — 2300 zt.
(w-g ,,Matego Roczn. Statystycznego" 1935).
Wedtug spostrzezenn poczynionych przy badaniach nad ekonomikg drobnych

gospodarstw, obecnie norma kapitalu budowlanego wynosi przecietnie trzecig czes¢
wartosci gruntu (zwiekszenie tej normy jest w poszczegolnych wypadkach mozliwe,

of



lecz musi by¢ gospodarczo uzasadnione), a zatem pelny koszt wszystkich zabudo-
wan, przeznaczonych dla gospodarstwa o powierzchni 5 ha, nie moze w zasadzie
przekroczy¢:

dla woj. zachodnich i centralnych — 1430 zt.

dla woj. wschodnich — 770 zt.

Gospodarstwa, o powierzchni mniejszej niz 5 ha, stanowig az 65% ogolnej licz-
by drobnych gospodarstw w Polsce, w czem wiecej niz potowe stanowig gospodar-
stwa karfowate o powierzchni nie przekraczajgcej 2 ha. Muszg one swe wydatki bu-
dowlane, badz to pokry¢ z dodatkowych zrédet dochodu poza gospodarstwem,
badz? tez znacznie je ograniczy€. Przy reformie budownictwa wiejskiego w Polsce
musimy pomysle¢ przedewszystkiem o gospodarstwach najmniejszych.

PrzejdZzmy obecnie do innego zagadnienia. Aby poprawi¢ stan gospodarczy
wsi, sfery rolnicze przywigqzujg duzg wage do racjonalnej organizacji drobnego go-
spodarstwa; i rzeczywiscie, jest to problem o pierwszorzednem znaczeniu. Jedno-
czesnie konieczno$¢ zaprowadzenia nowoczesnych metod pracy zmusza rolnika do
gruntownych zmian w budownictwie; wspoéiczesna zagroda wiejska musi odpowia-
da¢ wszystkim warunkom dobrze zorganizowanego warsztatu, celem usprawnienia
wykonywanych w niej czynnosci i podniesienia wydajnosci gospodarstwa. Zagad-
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DRoga przez wiesl Rys. 20. Plan zagrody nowoczesnej w Polsce;
z r. 1928 (ze zbioréw Wydz. Bud. Wiejskie-
20 400 M go C.T.0. i K. Rl

nienie racjonalnego rozplanowania i urzadzenia zagrody wciaz jeszcze lezy w Pol-
sce odlogiem i zadna instytucja nie zajeta sie niem na state (rys. 20).

Z posrod panstw obcych przodujg na tern polu Niemcy.

Typowy przyktad zagrody towickiej (rys. 21), ilustruje nam dostatecznie jeden
z tradycyjnych sposobow ustawienia zabudowan gospodarczych w stosunku do cha-
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tupy; w tym wypadku widzimy typ skrystalizowany, ale czesciej rozstawienie budyn-
kéw w zagrodzie jest zupeinie przypadkowe, lub zalezne od miejscowych, zwykle
niewygodnych, warunkéw sytuacyjnych. W zagrodzie towieckiej, bliskie sgsiedztwo
zabudowan gospodarczych z chatlupa, jest moze usprawiedliwione pewnem utatwie-

Rys. 21. Widok typowej zagrody towickiej (ze zbioréw Z. A. P.).

niem wykonywania niektérych czynnosci gospodarczych, ale stoi w powaznej sprze-
cznosci z zasadami higjeny, poniewaz wewnatrz czworoboku zabudowan miesci sie
umyslnie tu zakladana gnojowka, a pozatem zwarto ustawione zabudowania, wy-
konane z drzewa i pokryte stomg, stanowig powazne niebezpieczenstwo catkowi-
tego zniszczenia gospodarstwa w razie pozaru.

Rys. 22. Zabudowania nowo-
czesnej zagrody niemieckiej dla
gospodarstwa o powierzchni
okoto 15 ha, skala 1:250 (w-g

.Kleinbauerngehofte" — Reichs
Forschungs Gesellschaft, Ber-
lin 19301.

Nowoczesny sposdb planowania zagrody polega, jgk juz wspomniatem, prze-
dewszystkiem na przewidywaniu mozliwosci nalezytego zorganizowania pracy, przy
wykonywaniu czynnosci gospodarskich; systematyczne studja niemieckie w tym kie-
runku, zgromadzity spory zaséb doswiadczenia.



Wspoitczesny typ niemiecki polega na potgczeniu mieszkania i zabudowan go-
spodarczych pod wspolnym dachem. Centralnym punktem, 1gczacym mieszkanie
z czescig gospodarczg jest najczesciej kuchnia gospodarcza, bedaca réwnoczesnie
sienig dla kuchni mieszkalnej, a przeznaczona na przygotowanie paszy dla zwierzat
i na przechowywanie niektérych zapaséw; bardzo czesto znajduje sie tu pompa, za-
nurzona w studni wykopanej w piwnicy pod budynkiem.

Mozliwos¢ tatwego przejscia z mieszkania do obory daje znaczne udogod-
nienie przy pracy, szczegolnie w czasie mrozu lub stoty, i utatwia kontrole nad zwie-
rzetami. Najpowazniejszym zarzutem wysuwanym przeciwko tgczeniu zabudowanh
pod wspdlnym dachem, sga niedostateczne warunki higjeniczne, ze wzgledu na moz-
liwos¢ przenikania do czesci mieszkalnej niepozgdanych zapachéw, ale nie mozna
odmowic¢ takiemu rozplanowaniu pewnej logiki organizacyjnej (rys. 22, 23, 24).

Rys. 23. Zabudowania nowoczesnej zagrody nie-
mieckiej dla gospodarstwa o pow. 3 ha; 1:250
lw-g ,,Der Siedlungsbau in Schleswig-Holstein" —
Dr. A. Dietrich und Arch. L Thaysen, Kiet 1931)
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Rys. 25. Zabudowanie nowoczesnej za-
grody niemieckiej dla gosp. o pow. 10 —
15 ha; 1:250 (w-g ,.Kleinbauerngehdfte"!.



Zdarzajq sie najbardziej r6znorodne odmiany tego typu, ale zastugujg na
szczegoblng uwage te, w ktérych cze$S€¢ mieszkalna jest nieco wyodrebniona, a tern
samem lepiej izolowana od bliskiego sgsiedztwa obory i stajni. Niekiedy okienko
umieszczone w S$cianie wewnetrznej pozwala na kontrole wnetrza obory bezposred-
nio z mieszkania (rys. 25). Nieco inna odmiane przedstawia spos6b ustawienia budyn-
ku mieszkalnego pod kgtem prostym do zabudowanh gospodarczych i z niewielkiem
przesunieciem na bok; oba te bloki sq potgczone jak poprzednio kuchniqg gospodar-
czq. Przy starannej wentylacji ten typ moze sie okaza¢ stosunkowo wygodnym w
uzytkowaniu. Widzimy tu niekiedy réwniez stodote przystawiong do obory w taki
spos6b, ze wszystkie zabudowania gospodarcze mozna obejs¢, nie wychodzgc na-
zewngtrz (rys. 26).

W poéinocnych Niemczech, i czeSciowo w Danji, wystepujg typy zabudowan
analogiczne do poprzednich, ale z zastosowaniem szerokiego przejazdu, pomiedzy
czescig mieszkalng a gospodarczg, uzytkowanego jako wozownia. W ten spos6b
mieszkanie odsuniete zostalo od obory, a jednoczesnie poprzeczny przewiew sze-
rokim przejazdem zapewnia skuteczniejszg izolacje (rys. 27).

Rozpatrywane tu kolejno typy zagréd wskazujg nam, ze gospodarstwa za-
mozniejsze, nawet pod wzgledem budowlanym, majg przewage nad gospodarstwa-
mi kartowatemi. Wysokos¢ kapitalu budowlanego pozwala w tym wypadku na racjo-
nalne urzgdzenie zabudowan, a tern samem na wiasciwg organizacje pracy w za-
grodzie.
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Rys. 28. Zagroda dunska; gospodar-
stwo o pow. 20 — 30 ha- 1:250 (w-g
»Danske Landbrugsbygninger" Lands-
foreningen bedre byggeskik — Ko-
penhaga 1920).

Jeszcze innq odmiane przedstawia sobq jeden z przyktadoéw dunskich; za-
sada rozplanowania ta sama, jakq obserwowaliSmy w przyktadach niemieckich, ale
widzimy tu pozatem tendencje do wytworzenia zacisznego podworka (rys. 28 i 29).

Rys. 29. Widok zabudowan wspdtczesnego kolonisty dunskiego, (ze zbioréw Z. A. Pl].
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Rys. 30. Widok perspektywiczny wzorowej zagrody czeskiej (w-g projektu prof. dr. Th. Petrika).

Podobnie jak zagroda duniska wyglgda pokazowy typ zagrody czeskiej, zbudowany
przez prof. Petrika na terenach wystawowych w Pradze (rys. 30 i 31).

Nowoczesna wie$ niemiecka posiada catkiem inny wyglgd, anizeli widok wsi
do ktérego przyzwyczailismy sie w Polsce. Niekiedy zupeiny brak stodét przy za-
grodzie wskazuje na odmienny niz u nas sposéb gospodarowania, a jednoczes$nie—
zmienia catkowicie krajobraz.

Rys. 31. Plan wzorowej zagrody czeskiej |wg projektu prof. dr. Th. Petrika).

Wskazujgc na sume doswiadczen zagranicznych nie twierdze bynajmniej, ze
powinnismy nasladowac¢ te wzory, ale réwnoczesnie ostrzegam przed zbyt pohop-
ng dyskwalifikacjg tego rodzaju zabudowan; jest to rezultat systematycznie prowa-
dzonych doswiadczen w ciggu licznych dziesigtkdw lat i pomimo niewatpliwych swo-
ich wad, wymaga gruntownego poznania przy studjach nad zagadnieniem reformy
budownictwa wiejskiego u nas.
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Rys. 32. Widok wsi kurpiowskiej; (w. Wolkowe, pow. Ostroleka — ze zbio
row Z. A P).

Rys. 33. Chalupa podhalanska (ze zbioréw Z. A. PJ.

Kiedy mowa o nowoczesnem budownictwie na wsi nasuwa sie pytanie, czy
nalezy zachowac utrwalone przez tradycje ludowq zewnetrzne formy budowlane,
i czy przestrzegac¢ regionalizmu w budownictwie.

Mojem zdaniem — bezwzglednie tak; naturalnie z zastrzezeniem, ze utrzyma-
nie tradycji w budownictwie, nie moze sprzeciwi¢ sie wymaganiom jego reformy.

Istniejgce formy sq rezultatem przystosowania sie ludnosci w ciqgu licznych
wiekdw do miejscowych warunkdéw klimatycznych, i pomimo, ze nowe materjaty bu-
dowlane dajg inne zupetnie mozliwosci konstrukcyjne, nalezy réwniez liczy¢ sie
z nabytemi przez szereg pokolen przyzwyczajeniami tejze ludnosci, do ustalonego
przez siebie sposobu budowania. Zresztg przestrzeganie regjonalnego charakteru
w budownictwie jest warunkiem zachowania swoistego uroku w krajobrazie polskiej

wsi i miasteczka (rys. 32, 33, 34).
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Rys. 34. Widok grazdy huculskiej (ze zbioréw Z. A. P.).

Formutujgc konicowe wnioski podkreslic nalezy:

1. ludnos¢ wiejska odczuwa silnie konieczno$€¢ poprawy istniejgcych stosun-
kéw budowlanych i wszelka akcja w terenie znalaztaby $réd tej ludnosci powazny
oddzwiek.

2. dotychczasowa opieka witadz nad budownictwem wsi jest niedostateczna;
chaotyczny sposéb zabudowy wiosek komasowanych winien by¢ natychmiast po-
wstrzymany; przebudowa ustroju rolnego i zalezne od niej zmiany w budownictwie
wymagajq planowej i zorganizowanej akcji; ustawa budowlana musi by¢ odpowied-
nio przystosowana do potrzeb i mozliwosci gospodarczych wsi.

3. reforma budownictwa wiejskiego posiada donioste znaczenie ze wzgledow
kulturalno-spotecznych i ekonomicznych; struktura ekonomiczna Polski uzasadnia do-
statecznie znaczenie rolnictwa w zyciu gospodarczem kraju i podkresla wage wszel-
kich poczynan, zmierzajgcych do polepszenia warunkéw zycia i pracy ludnosci wiej-
skiej; ludnos¢ rolnicza w Polsce wynosi zgéorq 70% catkowitego zaludnienia; Polska
liczy obecnie okoto 4-ch miljonéw drobnych gospodarstw — usprawnienie tych war-
sztatbw pracy i podniesienie ich wydajnosci przyczyni sie znakomicie do wzmocnie-
nia sity ekonomicznej Panstwa.

Wydawca z ramienia S. A. R. P.-u inz. arch. E. PIOTROWSKI Redaktor: ROMUALD MILLER

Zaktady Graficzno-Introligatorskie J. DZIEWULSKI, Warszawa, Senatorska 10



m Przedsieb. Budowlane

WARSZAWSKIE TOWARZYSTWO
TECHNICZNO-BUDOWLANE

WA RSZAWA
PLAC TRZECH KRZYZY 9, TEL. 9.02-56

WYKONYWA WSZELKIE ROBOTY
W ZAKRES BUDOWNICTWA WCHODZACE

PRZEDSIEBIORSTWO
INZYNIERYJNO - BUDOWLANE

TADEUSZ BRZEZINSKI

W A RS ZAWA
MARSZALKOWSKA 6, TEL. 972-60

przedsiebiorstwo robodt

INZYNIERYIJNO-BUDOWLANYCH

INZYNIEROWIE

Spétka z ograniczong odpowiedzialnos$ciag

WARSZAWA, KRUCZA 8. TELEP. 8.81-84

Przedsiebiorstwo
Budowlane

4.1 R. RZECZKOWSCY

W arszawa
Zajerza 8, telefon 6.74 85

m Osuszanie budynkoéw

TOWHRZ. OSUSZANIA - BUDYNKOW
T. O. B.

Sp.z O.o.
REPREZENTACIA
E.CZAJEWICZ
Budowniczy

Warszawa, Nowogrodzka 34
Tel. 9.91-33

BIURO

INZYNIERYJNO-BUDOWLANE

Inz. ZYGMUNT ZARZECKI

WARSZAWA, LWO WS KA 19
TELEFON 940-85

Budownictwo

Przedsiebiorstwo

robét budowlanych
Spotka z oot. odpowiedzialnoscig

W arszawa
Mazowiecka 11 m. 24, lelef. 293-95

Przedsiebiorstwo

t t
Itudowlane

ALEKSANDER GUTT

Warszawa,
Aleja Szustra 36

Zyrandole
FABRYKA ZYRANDOLI| ELEKTRYCZHYCH

A. MARCINIAK, Sp. Akc.

WARSZAWA
Zarzad i Fabryka: Wronia 23» tel. 595-08 1 592-02

WZOROWNIA: ZtOTA 49, TEL. 2.60-76, 6.60-60



OGLOSZENIA

Komunikat SARP dociera do
rgk wszystkich zrzeszonych
w Podlsce architektow, wobec
Czego ogtaszanie sie w Komu-
nkacde przez FArmy shzgce
przemystowi budowla-
nemu majgq szanse jak-
najwtasciwszego
zastosowania swoich ofert.
Ceny ogtoszen: na okladce stro-
ny 3 i 4-ej zt. 200 za calq
strone, pot strony 110, czwarta
cze$¢ strony 60, Osma czesc
strony 30, przed tekstem cala
strona 150, pd6t strony 80, czwarta
cze$¢ 45, 6sma czes$¢ strony 25.
Infoomege | przyjmowanie
ogtoszen, Czackiego 3—5
SARP. we wtorki 1 pigtki od
17-6 do 19ej, tel. 652-15

Cena oddzielnego numeru w sprzedazy zt. 1.50



- St
C 4
€ O -
> ﬁ rO
£
40
Ve %
W
o

lttr

J,Dziew ulski
WARSZAWA

O fr
J %

A dw

» L p

\VAR!

H

8¢





