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Przyblizone obliczenie mostéw belkowych polqczonych sztywnie z podporami.
Podal
Dr. inz. Stefan Bryia.

Obliczenie momentéw zginajacych mostow Ze-
lazno - betonowych polaczonych stale z podporami
powoduje pewne trudnosci. Pochodza one stad, ze
stopien utwierdzenia takich belek na podporze nie
jest dostatecznie jasny i pewny i zalezy od réinych
warunkéw konstrukecyjne] natury. JeZeli calkowite
utwierdzenie oznaczymy spélczynnikiem g=1, to
wspolezynnik rzeczy wistego utwierdzenia wynosi zwy-
kle od 1 do 1, zblizajac sie najczeScie] do f=35%).

Postepujac $cisle nalezy okredlié warto$é @,
a temsamem 1 wielko$é momentéw podporowych, lub
co na jedno wyjdzie uwazaé przyczolek za slupy
belki ramowe] 0 odpowiednim momencie bezwladnoscl.

Poszczegdlne rozporzadzenia pozwalajg
przeciez na znaczne skrocenie i ulatwienie tej

drogi, normujgc inny tok postgpowania, a mia- K~
nowicie : 'k
1. Momenty $rodkowej czesci belki obli- ,, 1
cza sig jak dla belki wolno podpartej, mnozac 4y
je jednak spéleczynnikiem & <1 (awykle a= . !,
=0,6 —0,8). i

2, Momenty w skrajuych cze$ciach obli-
cza si¢ natomiast, jak dla belki utwierdzonej,
zmniejszajge je tylko nieznacznie (8= 0,8 lub
czedciej B=1).

- Przy tym sposobie obliczania otrzymu-
jemy w kaidym punkcie momenty wieksze od
rzeczywistych, co daje wigkszg pewno$é obli-
czenia. :

Otrzymujemy wtedy dwie obwiednie najwie-
kszych momentéw (fig. 1). Jedng z nich, wazng
w §rodkowej czgsci belki, bedas tworzyé momenty
dodatnie o najw. wielkoSci y=a M, dla ciezaru sta-
Tego (linia kreskowana 3) i y,=a M, dla cigzaru ru-
chowego (linia ,kreska — kropka“ 4). Druga odnosi
si¢ do momentéw ujemnych o najwigkszosci na pod-
porze réwnej y'= M,, (linia ,kreska — kropka“ 1)
dla ciezaru stalego, wzgl. y,'=M,, (linia kropko-
wana 2) dla ciezaru ruchomego.

_ Uwazgledniajac te przyjgcia, dochodzimy do
wnlosku, ze momenty ujemne y,’ dla cigzaru rucho-
mego nalezy obliczaé¢ az do punktu, w ktérym do-
datni moment dla cigzaru stalego y’ otrzymuje bez-
wzgledng wartosé réwng momentowi ujemnemu y,’;

*) Por. D. Bauztg. 1909.

od tego punktu bowiem ku $rodkowi belki moment
ujemny wystgpié nie moze.

Obliczenie momentéw M,, M,,, M, jest bardzo
proste; natomiast zZmudniejszy jest rachunek doty-
czaCy momentéw ujemnych w skrajnych czgsciach
z powodu cigzaru ruchomego; dla poszczegolnych
punktéw otrzymujemy tu bowiem rozne poloZenie
cigtaru, a linie wplywowe sg, jak wiadomo, krzy-
wemi bez punktéw wybitnie okreslajacych polozenie
jednego z ciezaréw. _

Mosty omawianego typu majs jednak rozpig-
tosci stosunkowo nieznaczne; wigksza ilo$¢ cigzardéw
przeto zmie$cié sie na nich nie moze. Fakt ten pozwala

Fig. 1.

na wprowadzenie metody rachunku, ktéra ustala
najniekorzystniejsze polozenie cigzaré6w latwo iszybko,
bez pomocy linii wplywowych. Metoda ta najlepie]
daje sig zastosowaé do obliczenia mostéw kolejo-
wych, gdzie dla niewielkich dlugoéci najniekorzy-
stniejsze obcigZenie sklada si¢ z szeregu- réwnych
cigzaréw, rozmieszczonych w réwnych odstgpach od
siebie (parowdz).

1. Obliczenie momentu podporowego.
Niech oznacza (fig. 2):

a=odleglosé pierwszego cigzaru P od lewej podpory,
b=odleglosé tegoz ciezaru od podpory prawej,
m=odstep ciezaréw od siebie,

n=ilo$é cigzaréw P;

to moment podporowy dla jednego (pierwszego) cie-
zaru P wynosi:
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M,,:-P“;f g = 0 SR
dla (k+1)-ego ciezaru:
b _P(a+lcm)§i—a—km)2
dla wszystkich » cigzaréw:
S P(a+km) (l—a— km)?

M,=—"> 7 oA

k=10

k=n—1
—Pr 2 (@+-Ekm)(*+a’+ (em)2—2al— 2 klm—

=
=1
—Icam)=—1;:&{a +a? [g (n—l)m—2l]+
+a[12+ ;(n—l)(2n—1)m2—2(n—l)lm]+
+[m;——1—)mlz+—}n(n—1)2m3'——;—(n—l)(2n—1)m”]}=
", ;
—l—_f‘Y=0. Ll
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Fig. 2.

Moment M, przybierze warto$¢ najwickszg dla
tego a, dla ktérego pierwsza pochodna réwnaé sie

bedzie zeru:
au,

da_ == O, . . . . . 6.
co nastgpi oczywiscie, gdy:
ay
’d‘; == O, . . . . . 6.
czyli gdy:
3a’+[3(n—1)m—202a+[1*+1 (n 1)(21&—1)m2
—2(n—1)Im]=
Jestto, jak widzimy, réwnanie druglego sto-

puia o jednej niewiadomej, bardzo latwe do roz-
wigzania. Wprowadzajgc bowiem oznaczenia :

A=3(n—1)m—4! } 8
B=0_+1in—1)@n—1)m?—2(n—1)im '
otrzymujemy réwnanie:
3a’+ 4 a+B=0, 8a.
z ktorego:
a=}[—AVA*-12B]. . . . 9.

Zamiast wprowadzaé jednakowoz réwnanie 9.
lepiej jest juz w réwn. 7. podstawié za I, m i n
wartosci szczegdlne i rachunek z niemi poprowa.dmc

2. W przekrojach lezgceych blisko pod-
pory momenty ujemne dla cigzaru stalego jedno-
stajnie rozlozonego wyznacza si¢ wedle wzoru:

ge(l—e) gl?
e iR Ty | e ]
gdzw ¢ jest odlegloécig badanego przekroju od le-
we]j podpory.
Dla cigzaru skupionego otrzymujemy :

Pb?
5 M=—ls—[c(3a+b)—al], S il
< & ofeg—— ] - - ==t -
_m_

G

]
By o Sl _ | SN

- C le=—
1
Itg. 3.

za$ dla szeregu ciezaréow wedle fig. 3.:
Pk—n —1
M=73 U—a—km)*[c{2(a+km)+l—(a+km)] 12,
k=0

F=n—1
M=T}; 2 (a4 (km):—2 al —2 klm +
k=0

+2 akm) (2 ac+2 kcm+cl—al—klm)=~ll~:- Y, 13

gdzie (po wymnoZeniu):
k=n—1
Y= (el3—al*+2a%c+
+6katmec—3acl—adl+6k2am?ct
+2k3mie—3k2m?el—3km?al—6 kalme+4 kalm -+
+2a?l—8ka’lm—Iml*—E3m3l+2 k212 m?).

Max M otrzymamy dla Z—:= 0, t. j. dla:

k=n—1

dY 2 (—134+-2.8a%c+6.2%kame—8.2acl—

—3a21+6k2m c—3k’m*l —6kime+4kl2m+
+2.2al*—8.2kalm)=n{—1+6 a’c+6(n—1)amec—
—6ale—3atl+(n—1)2n—1)ecm?—
—i(n—1)2n—-1)m?l—8 (n—1)Ime+2(n—1)I1*m+

+4al’—3(n—1)alm}=0. . . . 14,
Yigczac wyrazy wedle poteg niewiadomej a,
otrzymamy :
3a*[2¢—]+a[8 (n—1)2e—0)—21(3c—2Y)]+
+[2(n—1)@n—1)m* (2 ¢—1)—

—(n—1)Im @Bc—21)—-1*]=0. . . . 1b.
Podstawiajac zas:
C=3[2c¢—]]
=[3(n—1)(2e—1)—21(8c—21)] 16.
=[2(n—1,2n—1)m?2¢c—)—(n—1)Im(3c—21)—1%]
czyli: Ca*+Da+E=0 . 16 a.
otrzymamy:
a=%te[-D+VD*—4CE). . . IT.

Rachunek mozZna oczywiécie prowadzié liczbami
szczegOlowami juz poczgwszy od réwn. 16.
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LICZNE.

Drogi wodne pod Warszawa.

Ministerstwo robét publicznych opracowalo projekt
generalny kanalu Wisla - Narew (Warszawa - Zegrze) i ka-
nalu obwodowego odgaleziajacego sie powyzej Pragi
w miejscowosci Las i koneczacego sie na Pelcowiznie.
"0 projekcie budowy tych kanaléw wspomnieliSmy juz
w num. 10, 11 i 12 Czasopisme technicznego, przy spo-
sobnosci omawiania programu rzadowego budowy drég
wodnych 1 zwolane) w kwietniu b. r. ankiety. Obecnie
(w sierpniu b. r.) zwolalo ministerstwo rob. publ. an-
kiete ponownie, w celu rozpatrzenia opracowanego pro-
jektu, Faktycznie roboty juz sa rozpoczete, a mianowicie
. na Pelcowiznie wykonuje okolo 700 robotnikéw roboty.
ziemne kanalu i portu, jaki tam ma powstaé. Zarzadzenie ro-
bét bylo koniecznoscia w celu zajecia bezrobotnych, - wy-
konywanie odbywalo sie we wlasnym zarzadzie sposobem
akordowym.

Sprawozdanie do projektu przedlozone ankiecie uza-
sadnia na wstepie waznosé obu kanaléw, powolujac sie na
zdanie wybitnych specyalistéw tak naszych, jak i obcych.
W tym kierunku stwierdzic nalezy, ze pomys! wykonania ka-
naiu Warszawa-Zegrze i kanalu obwodowego datuje sie juz od
lat kilkudziesigciu, a takze ankieta z kwietnia b. r. uznala
zasadniczo ich celowosé, Pierwszy skraca znacznie droge
z Buga i Narwi do Warszawy, drugi stanowié bedzie
kanal obwodowy Pragi, nad ktérym osiedla sie wielkie
zaklady przemyslowe, nadto sluiyé bedzie jako gléwny
kanal odwadniajacy rozlegle zabagnione obszary.

. Opis projektu. Kanal Wisla - Narew zaczyna sig
od Zerania nad Wisla pod Warszawa i o 150 m dalej
sluzg o spadku 4,5 m przechodzi z poziomu 76,5 na 81,0
t. j. na poziom najniZszego stanu wody na Wisle pod
miejscowoscia Las, gdzie zaczyna si¢ kanal obwodowy.
Poziom 81,0 jest zarazem poziomem calego kanalu obwo-
~dowego, ktéry na calej dlugosei précz Sluzy wstepnej
nie posiada innych gluz. Dlugosé calego kanalu Zeraf-
Zegrze wynosi 20 km, wspomniany poziom 81,0 tego ka-
nalu przechodzi az do km 18, gdzie Sluza o spadku 2m
przechodzi do poziomu 79,0. Dalej na km 17-ym $luza
o spadku 3,5 m przechodzi na poziom 75,56, wreszcie slu-
zg 0 spadku 2,9m Iaczy si¢ z Narwia pod Zegrzem.
Caly kanal w wykopie, najwiekszy wykop dochodzi do 9 m.

Profil kanalu ma 155 m w dnie, glebokosé 3 m,
szerokos¢ zwierciadla 81,9 m, $luzy majg mieé 1560 m dlu-
gosci, 12 m szeroko$ci; uiyteczna dlugosd komory wy-
nosi 120 m.

Kanal obwodowy odgaleziajacy si¢ pod miejscowoscig
Las od Wisly Iaczy si¢ z kanalem Wisla-Narew w jego
4-ym %m i ma 15 km dlugodci. Na dlugosci 8.5 km prze-
chodzi przez obszar miasta (przez Grochéw II), przecina
kolej brzesks, terespolska, petersbursks i kolejke wa-
werskg. Dalej biegnie przez folwark Lewiopol i przeci-
najgc kanal Brudnowski Iaczy sie z kanalem Wista-
Narew.

Jak juz wspomniano posiada kanal tylko jeden po-
ziom (81,000); $luza umieszeczona przy Wisle przy gor-
nym wlocie kanalu ma spad 6 m, gdyZ ma wyréwnywac
zmiany stanéw wody, ktére tu dochodzy do 6 m. Caly
kanal jest w wykopie, ktéry w najglebszych miejscach
dochodzi do 9 m. Profil poprzeczny w zasadzie identyczny
z profilem kanalu poprzedniego.

Na poczatku kanalu Wisla-Bug pod Zeraniem za-
projektowano port o trzech basenach, 750, 550 i 400 m
dlugosci i 80 m szerokosei,

Koszta obliczone ogélowo wynosza:

wedlug cen wedlug cen
przedwojennych obecnych
@) kanal Wisla-Narew 6264000 31321000 mk.
b) , obwodowy 4815000 24074000 ,
¢) port na Pelcowiznie, na
razie 1 basen , . 2485000 124260600 ,
Razem 13564000 67821000 mk.

Zgodnie z poprzedniem orzeczeniem uznala ankieta
projektowane kanaly jako celowe i rokujace wielkie na-
dzieje, przedewszystkiem z uwagi na ozywienie ruchu Ze-
glowego pod Warszaws. Jezeli chodzi o dokonane rozpo-
czgeie robdt, to zauwazyc nalezy, Ze nie mozina bylo wy-
bra¢ lepszego objektu na roboty zapomogowe. Z uwagi
Jednak na to, Ze kanaly te uzyskajs znaczenie dopiero
wtedy, gdy cala przestrzen Wisly od Warszawy do gra-
nicy Prus zostanie uregulowans, nalezaloby tempo tych
robét dostosowaé do tempa wykonania robét regulacyj-
nych na tej partyi Wisly. Dalej stosunki panujace na
targu robocizny i materyaléw, oraz wynikajace stad nie-
zwykle wysokie koszta, wreszcie stan finansowy panstwa
zmuszajg do takiego prowadzenia robét, aby wydatki nie
przekroczyly mozZnosci finansowej. Wstraymywanie rozpo-
czgtych robét byloby niewlasciwem, gdyZ kwestya zaje-
cia bezrobotnych dalej istnieje, Z uwagi wreszcie na to,
ze gléwne korzy$ci z robét odniesie Warszawa, tudziez
wlasciciele gruntéw sasiadujacych z kanalem, nalezaloby
tak gming m. Warszawy, jakotez i strony interesowane
pociggnaé do pokrycia czefei kosztéw.

Co do szczegéléw technicznych podniesiono na an-
kiecie nastepujace kwestye: Rozwazenie mozliwosci zbli-
Zenia kanalu obwodowego do miasta i poloZenie go mniej
wigce] w trasie kanalu Brudnowskiego, znizenie zasadni-
czego poziomu (81,0) kanalu o 1 metr, celem latwiejsze-
go odwodnienia gruntéw, wykonanie na razie, z uwagina
wielkie koszta robét w czasie obecnym, profilu kanalu
o 1 m plytszego, a zatem o 2 m glghokosci. Profil ten
wystarcza zupelnie do ruchu statkéw 600-tonowych, a za-
tem najwigkszych, jakie na Wisle i dolnej Narwi beda
mogly kursowad. M. Matakiewicz.

RECENZYE 1 KRYTYKI ,

Uwagi do projektu przepiséw zelbetowych. W nu-
merach 1314 i 15/16 Czasopisma technicznego z b. rl
podalo Towarzystwo Politechniczne projekt przepiséw zel-
betowych, opracowany przez profesoréw: M. T, Hubera |

i M. Thulliego. Niniejszem pragng oméwid niektére
punkty tego projektu, gdy’ przypuszezam, e ewentualna
dyskusya moZe wyjs¢ na korzy§é definitywnyeh przepi-
séw, ktére ma zamiar oglosi¢ ministerstwo robét pu-
blicznych, '
Punkt 6 paragrafu 5 okredla sposéb obliczania stu-

.
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poéw z betonu owijanego, podajac wielkos¢ przekroju spro-
wadzonego (idealnego) dla siupéw o okraglym przekroju
rdzenia wzorem :

F;=125F,+15F;+30 F, , . (1)
a dla slupéw o prostokatnym przekroju rdzenia, o sto-
sunku bokéw 1 do 1'1, wzorem:
A= el 15Ty - . (@)
100 F
przyczem dla z, 1)_£f£ =08, 20, 40
a=13, 17, 1'9,

Zakladajac, Ze beton owijany, pracujacy na cisnie.
nie, moze przenie$é znaczuie wigksze obcigZenie od slu-
péw wigzanych dlatego, poniewaz wskutek owinigcia be-
tonu wazrasta wytrzymalosé wlasna rdzenia (co stwier-
dzaja do$wiadczenia, a takze analogiczne spostrzezenia
w przyrodzie gérskiej) przyjalem ) zasadniczy wzér
w formie :

LA . ®
F,; a F,.+ﬂ Fg

przyczem f=I5. Wspélezynnik @, okreslajacy wplyw owi-
niecia na wytrzymalod¢ rdzenia, okazal sig przytem
zmienny i to zalezny: 1. od ksztaltu przekroju slupa
i 2. od wielkosei z, czyli od przekroju i kroku owinigcia.
Zmienno$é ta wystepuje réwniez przy zastosowaniu dla
przekroju idealnego wzoru o trzech skladnikach.

Obliczone na podstawie wszystkich ‘dotychezas wy-
konanych doswiadczen wspélczynniki te maja wartodel
dla okra,glego przekroju rdzenia:

dla z5=0-8, 2:0, 40
¢ =13, 2:0, 25,

dla kwadratowego przekroju rdzenia:
dla zo=0'8, 2:0, 40

zy=18, 117, 19,

Sadze¢ wige, Ze wprowadzenie statego wspélezyn-
nika a@=125 we wzorze (1) nie charakteryzuje
nalezycie wytrzymalodci slupéw z betonu owi-
janego, jakkolwiek wzér (1), zwlaszcza dla ¢ = 13,
zgadza sig z do$wiadczeniami 8).

Przyjmujac za podstawe réwnanie (3), naleZaloby
nateZenia betonu rdzenia slupéw owijanych, z duszs z ze-
laza lanego, wyznacza¢ wzorem:

pP—p/
al’—aF,+15F5’ S (4)
przyczem P’ oznacza sile przeniesiong przez wkladke la-
ng. Przy uwzglednianiu wyboczenia przekrédj sprowadzony
okreslalby wzor:
- ()

0=

E=I’;+—5—F5+-5%F,~,
gdzie F, jest przekrojem wkladki lanej.

Drugi ustep punktu |2 paragrafu 5 zezwala na nie-
obliczanie nateZen przy przesuwaniu pretéow w betonie,
jezeli grubosé pretéw nie przekracza 26 mm. Nie jestesmy
jednak w stanie wyznaczyé wogéle nateZen, okreslaja-
cych wspéldzialanie betonu i Zelaza, czyli t. zw. nateZen
przyczepnych , gdy% wspéldzialanie to w przewazne]j mie-
rze wywoluja urzadzenia konstrukcyjne (haki, strzemiona),
nadto nalezyte rozmieszczenie wkladek w strefie ciggnio-
nej, zakotwienie w strefie ci$nionej i wielko$¢ wspébl-
czynniku wytrzyma?o,’-’;ci betonu na ciggnienie. Obliczenie

Hw pro1ekc1e p116%p156w zelbetowych wskutek omylki

drukarskiej jest: zo=

Fy

%) P. méj artykul w 9 i 10 numerze Czasopisma techni-
cznego b, r.

%) P. ,Beton u. Eisen“, 1918, str. 214. i n.

wiec nateZen, okleslaja,cych Wspoldmalanle betonu i Ze-
laza, ktére zazwyczaj przmeuJe za podstawe wplyw za-
betonowanej dlugosci preta, nie odpowiada rzeczywistosei,
bo, jak Wykazaly doswiadczenia Saligera, przy tej-
samej dlugodci zabetonowania mozna osiagnaé rézne war-
todei sily potrzebnej do zniweczenia wspéldzialania. Na-
leZaloby wiec z reguly nie obliczaé natezen przy-
czepnych (czytez inaczej nazwanych), bo w konstruk-
cyach Zelbetowych mamy w tym wypadku do czynienia
z zawilem dzialaniem sil i réznych wplywéw, ktére unie-
mozliwia przeprowadzenie nawet przybliZzonego obliczenial;
wskazanemby bylo zamiast tego uwzglednienie przy pro-
Jjektowaniu i wykonywaniu wszystkich wplywéw, ktére
oddzialujg na wspéldzialanie betonu i Zelaza %).

Dzialanie strzemion i pretéw odgietych uwzglednia
punt 6 paragrafu 6. Ze wzgledu na mozliwa dwuznacznosé
cheialbym zwrécié uwage na sposéb dzialania strzemion,
Wedlug projektu przepiséw zelbetowych nalezy sile Sci-
najaca przenles¢ czesciowo na strzemiona, a czesciowo na
prety odgiete. Nie wynika stad, aby strzemiona nalezalo
oblicza¢ na $cinanie, podobnie jak kliny zloZonych belek
drewnianych, gdyz sposéb ten, dawniej ogélnie uzywany,
jest zupelnie bledny, bo beton nie moze przecies prze-
nie$é cisnienia strzemion Scinanych. Mowa tu prawdopo-
dobnie o ciggnieniach gléwnych, ktére w osi obojetnej
réwne sg natezeniom Scinajacym i ktére zwykle sig obli-
cza dla oznaczenia odgieé. Cze$é tych ciggnien uko$nych
znosza wkladki ukosnie odgiete, reszte (wedlng Mor-
scha) przenosza strzemiona, pracujac na ciagnienie. Nie
jest to oczywiscie zgodne z prawda, bo strzemiona pra-
cuja na ciaggnienie i na zginanie (wogéle dzialanie strze-
mion jest skomplikowane), jednak przyjmuje si¢ ten spo-
g6b obliczenia na karb pewnosci dzialania strzemion,
a w kazdym razie, zwlaszcza dla przyjecia stalego od-
stepu strzemion, sposéb ten jest racyonalniejszy od przy-
jecia dzialania strzemion, jako slupéw ciagnionych belki
kratowej, co nie zgadza sig z doswiadczeniami.

; Dr. Adam Kurytlo,

Uwagi Dra Kurylly sa zupelnie sluszne, pomimo
tego jednak dla slupéw owinigtych o okraglym prze-
kroju rdzenia przyjelismy wzér (1), aby nie zanadto od-
biega¢ od dotychczasowego sposobu obliczenia, zwlaszcza

%8 wzér ten zgadza si¢ z do$wiadezeniami przy spél-

czynniku @ =1'38, jak to autor przyznaje. Przyjelismy wspol-
czynnik troche¢ mniejszy 1:25 dla bezpieczenstwa, wobec
spornej zawsze kwestyi obliczenia slupéw.

Co do drugiego ustepu punktu 12 paragrafu 5 sklo-
nilbym sie do podzielenia wniosku autora nieobliczania
wecale naprezenn przyczepnych, nie rozumiem jednak za-
rzutéw, stawianych przez autora, przeciw obliczaniu strze-
mion jako slupéw ciagnionych belki kratowej, ktéry to
sposéb wydaje mi sig zupelnie uzasadnionym.

Dr. Maksymilian Thullie.

W sprawie polskich przepisow betonowych. Pro-
jekt tych przepiséw drukuje nasze. Czasopismo, czem daje
dowéd, Ze jedna z najiywotniejszych kwestyi szczegélo-
wych w zakresie nauki i praktyki Zelbetu — bedzie
przygotowana do rozwiazania, zas$ firma dwu powag nau-
kowych daje rekojmie, Ze przepisy te beda ze stanowiska
naukowego przemys$lane najsumienniej, chociaz po ukon-
czeniu druku tej pracy, mozemy spodziewad sie goretszej
dyskusyi w prasie, z powodu znacznych nowych réznic
w poréwnaniu z przepisami dotychczas znanymi,

Y P. méj artykul w 17 numerze Czasopisma technicz-
nego b. r.



Pragnalbym zwrécié¢ uwage na kwestye, ktora do-
tychezas w zadnych przepisach nie byla jasno przedsta-
wiona. Waszelakie przepisy traktowaly ja szablonowo,
a praktycznie tak, jakby zupelnie pomijaly, co zasadniczo
sprzeciwia sig¢ intencyi przepiséw, bo uniemozliwis kon-
trolg. Ta kwestya jest przepis o stosunkach czyli zawar-
tosci cementu w betonie, wzglednie zelbecie. Jak nie-
zrecznem bylo jej rozwiazanie przez najblize] znane nam
przepisy austryackie, swiadczy praca Dra M. Marcichow-
skiego ,, Wydajnosé betonu“, ktéra dopiero na podstawie
smudnych rozwazan wskazuje blizej warunki zaleZnosSci
ilosci cementu od ilosci innych skladnikéw betonu. Usta-
wa budowlana nie powinna zawiera¢ takich niejasnosci,
ktére dopiero specyalisei trafnie komentowaé moga, boé
do wykonania zeskladéw betonowych i Zelbetowych upo-
waZnieni sa takZe ludzie, ktérzy z nauka niczego wspél-
nego nie mieli i nie mozna od nich wymagaé wyjatkowej
sumiennosci, albo dochodzenia droga doswiadczen tej
prawdy, o ktéra niejasnym przepisom chodzilo. Dla te]
wiec wigkszosci wykonawcéw tych budowli trzeba tak
ustali¢ stosunki dla mieszania betonu, Zeby nie bylo Za-
dnej watpliwosci co do ilosci skladnikéw nie po wyko-
naniu, ale przed wykonaniem, Zeby umozliwid
kotrole i ulatwid prace.

Wprawdzie sprawa jest zawila, gdyz warunki sg
zanado zmienne, Zeby teorya bez naraZenia sie na ataki
praktyki, mogla jej w zupelnosci dogodzié; beds ko-
nieczne pewne i to znaczne ostrozno$ci ze szkoda dla
ekonomii zeskladéw, jednak rozumni a przewidujacy prak-
tycy przyjms takie ograniczenia w imig bezpieczenstwa
publicznego spokojniej — natomiast beda si¢ domagali
ograniczenia prawa wykonania budowli betonowych i zel-
betowych tylko dla specyalistéw w tym zawodzie, a wéw-
czas 1 przepisy mogg byé o wiele lagodniejsze.

Dopokad jednak ustawa bedzie nadal tolerowala nie-
bezpieczny eksperyment, ze budowle betonowe i zelbeto-
we mogy wykonywaé koncesyonowani majstrowie mu-
rarscy, nieukwalifikowani przedsigbiorcy budowlani, a na-
wet egzaminowani budowniczowie, ktérzy je traktuja na
réwni z wyrobem dachéwki i rur kanalowych, ustawa
musi byé bardzo ogledna, a nawet ostra. Trzeba widzieé
w praktyce, nawet niekoniecznie na prowincyi, jak sie
obchodzg z budownictwem betonowem, zeby zdaé sobie
sprawe z niebezpieczenstwa, plynacego z indolencyi bu-
downiczych w dziale betonowym. Te okolicznogei sa po-

waZna przestrogs dla ustawodawcéw i ich
lekcewazyé. '

nie mozna

Paiistwa ekonomicznie silniej rozwinigte, prowadzs
statxstykq wypadkéw w omawianym dziale budownictwa.
Z tej statystyki widaé, Ze na pewng ilosé wypadkéw
nieszczgSliwych, zawalenia sig budowli albo zeskladow,
okolo 10°), przypisa¢ mozna zlemu obrachowaniu, 309,
zfemu obrachowaniu i zarazem zlemu wykonaniu i okolo
60%, tylko wadliwemu wykonaniu. Zatem gléwnie nie-
znajomosé betontt i Zelbetu, i nieumiejetne obchodzenie
si¢ z niemi najezesciej powoduje katastrofy. Ten moment
bedzie si¢ powtarzal z jednakows silg, procentowa wszegdzie,
natomiast u nas pomnozy sig tylko ogélna ilo§é katastrof,
bo mamy mniej ukwalifikowany materyal projektujacy,
nadzorczy i wykonawezy. A Ze na wyrobienie tego ma-
teryalu ludzkiego trzeba szeregn lat, musi ustawa ten
okres przewidzie¢ i réznemi ostrzejszemi ograniczeniami
zapobiedz zwigkszeniu sig ilogci wypadkéw niepozgdanych.

Obce przepisy przewainie dosé znacznie ograniczajg
swob?dq W budownictwie betonowem przez to, Ze prze-
widujg tylko wladciwie jedns uznang mieszaning, czyli
jedno maksimum nateZenia dopuszczalnego dla ustrojéw
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zginanych i dla pewnych z géry okreSlonyech budowii.

Z tych, przepisy austryackie dozwalajg uZywania réznych
stosunkéw, co korzystniej wplywalo na ekonomie zespo-
16w, moglo jednak ujemniej wplywaé na bezpieczenstwo
z powodu wigkszego prawdopodobiefnstwa naduzycia przez
uzywanie gorszych mieszanin od podanych w obrachowa-
niu. Ten wzglad przemawialby za ograniczeniem ilosci
stosunkéw w budownictwie. Wzgledy ekonomiczne i kon-
karencya z innymi zespolami, nakazywalyby znowu po-
zostawienie wigkszej ilosci stosunkéw, ale wéwezas ustawa
musialaby przewidzie¢ wszelkie moZliwe sposoby utru-
dniajace omijanie przepiséw, a to przez: 1. wymogi wiel-
kiej odpowiedzialnosei wykonawey i wlasciciela budowli;
2. przymusowej kontroli podczas wykonania na rachunek
przedsigbiorcy; 8. kontroli obrachowania i planéw wyko-
nania przez odpowiednio ukwalifikowanych specyalistéw
dla zZelbetu, bez ktérej zadna wladza budownicza nie po-
winna udzielié zezwolenia na budowg; 4. ustalenia takich -
przepiséw, ktéreby umozliwily w sposéb najprostszy kon-
trole przez urzednikéw wladz budowniczych nie wyspe-
cyalizowanych w zakresie budownictwa Zelbetowego; 5.
bardzo surows odpowiedzialno§é tak wlasciciela, jak i wy-
konawcy, w razie przewinienia wobec ustawy o budow-
nictwie Zelbetowem.

Jednym z najwaZniejszych warunkéw ulatwienia
pracy 1 kontroli jest ustalenie stosunkéw mieszaniny. Nie
powinno sig ich uzaleZnia¢ od nieznanej naprzéd i nie-
mozliwej do $cislego oznaczenia wytrzymalosci kostek, ani
na podstawie bardzo niepewnych rozwazani w stosunku
do masy gotowego materyalu. Stosunek winien byé
poprostu okreslony wyraznymi stosunkami
cementu : piasku: Zwiru : wody, — i podany
w litrach dla kazdego rodzaju mieszaniny
i budowli, a wtedy wszelkie niejasnosei beda wyklu-
czone, a kazdemu bliZej betonu nie znajgcemu, umozliwione
wykonanie dobrego zespolu przy dobrej woli i pobiesnej
znajomosci przepisow.

Pomimo wielkich réZnic w dobroci cementu i innych
gkladnikéw betonu na calym obszarze Polski, zdaje sie,
%e nie trudno bedzie wyposrodkowad liczby, ktéreby za-
pewnialy bezpieczenstwo i czynily zadosé wymogom teoryi
i praktyki.

Ogloszony w nr. 15 i 16 dalszy cigg projektu prze-
piséw, a w szczegdlnosci §. 6. o nateZeniach dopuszczal-
nych dowodzi, Ze wielce szanowni autorzy wybrali bardzo
niepraktyczne rozwiazanie, ktére w Iacznosei z § 2 —
stawia projektujacego wobec bardzo ciekawego zadania,
gdyz:

1. projektujacy nie otrzyma Zadnego punktu oparcia
do rachowania, nie zna bowiem i nie potrafi bezsprzecznie
okredli¢ z géry tych natezen dopuszczalnych, ktére sta-
nowig podstawe obrachowania statycznego i

2. pozostaje mu tylko wykonad naprzéd kostki préb-
ne, by dopiero po 42 dniach otrzymaé miarodajne dla
rachunku liczby, z warunkiem, Ze budowa bedzie
wykonang nietylko z tegosamego cementu,
ale i ré6wnoczednie z kostkami prébnemi.

Ze jednak spelnienie tych warunkéw. jest niemo-
zliwe, otrzymane liczby nie moga byé miarodajne dla bu-
dowli, bo przed wykonaniem budowli trzeba mied jaka-
taka kontrole rachunkéw, ktérs bedzie wynik z kostek
prébnych, zas miedzy wykonaniem kostek, a zatwierdze-
niem projektu, uplynie conajmniej 4 i !/, miesiaca a po
uplywie tego czasu tensam cement bgdzie mial znacznie
nizszg jakosé, majacy decydujgcy wplyw na zmniejszenie
wytrzymalosci,
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Celem uzagadnienia, Ze cement w miarg im dluzej
leZy coraz wigcej traci wlasnodci wiaZace, podam — zdaje
si¢ dotychczas nie ogloszone — wyniki badah przepro-
wadzonych przez wojskowy komitet techniczny we Wie-
dniu. Odno$ne liczby otrzymalem tamze od podpulkownika
Pechaczka w lutym 1916, Badania prowadzono w ten spo-
s6b, Ze po odebraniu cementu wprost z cementowni i zlo-
Zeniu go w suchym magazynie, brano co pewien czas
pewng stala ilo§¢ do wykonania cementowych i betono-
wych kostek prébnych, i otrzymano nastgpujace wynmiki:

Zlezenie cementu Wytrzymalo$é kostek w kgfem?

w miesigcach cementowych  betonowych
(TXD) (20X 20)
s 512 334
1 492 321
2 491 275
3 449 248
4 418 238
b 382 197
6 357 143
Nazywajac czas w miesigcach przez x, moZemy

ubytek wytrzymalosci skutkiem zleZzenia cemeuntu przed-
stawi¢ dla kostek betonowych réwnaniem:
G,=340 — 32 «,

a stad dla Zadanej czyli zapewnionej! wytrzymaloseci
np. 0,=220 kg/cm?®

z = (840 — 220) : 32 = 8,7 miesigca,
Jak onajdluzszy okres czasu migdzy wytworzeniem, a zuzyt-
kowaniem cementu, jesli ten cement ma jeszcze odpowia-
da¢ warunkowi ¢, = 220.

Po 4 i Y, miesigcach, strata wytrzymalosci wy-
nosi w tym wypadku juz 349, !! — za§ po jednym roku
cement traci zupelnie wlasnosci wiaZgce.

Ten wynik sklonil wiedenski Wydzial betonowy
w tonie Tow. inZynieréw i architektéw do podjecia sze-
roko pomys$lanyeh i niezwykle dokladnych do§wiadczen,
do ktérych uzyto cementu ze szeciu cementowni o6weze-
snych Austro- Wegier. Kierownictwo do§wiadczen po-
wierzono drowi Empergerowi, a mnie powierzono kie-
rownictwo doswiadczalni betonowej. Czy doswiadczenia te
zostaly ukonczone, nie wiem, gdyz pod koniec 1916 r.
wrécilem do kraju, naleZaloby jednak przypuszczaé, e
rozwiazalyby bezspornie kwestye zleZenia cementu,

W kazdym razie nie ulega watpliwosci, Ze wytrzy-
malosé maleje w miare zleZenia cementu i maleje tak
szybko, %e stanowi juz powazne niebezpieczenstwo.

Przytoczone do$wiadezenia przemawiajs przeciw wa-
runkowi w 8. 2, Ze projektujacy wogble moze za-
pewnié wytrzymalosé kostkowa po pewnym czasie. Nadto
forma ustawowa w tym wypadku jest bardzo niejasna,
dopuszcza bowiem nie dajacy sie ze $cisloscia okreslic
czynnik, ktéry ma mieé decydujace znaczenie podstawowe.
Czy projektujgcy, ktéry cheialby uczynié zadosé warun-
kom ustawowym, a zarazem mieé czyste sumienie i zmu-
szony jest plywac w niepewnych cyfrach co do wlasnogei
cementu, jego wieku, wlasnosci nieznanego zZwirn,
piasku, a nawet wody, moZe wieé zaufanie do przepiséw
i moZe powaznie je traktowaé?! Odpowiedz nie bedzie przy-
chylna, a ustawa takich skutkéw musi gie¢ wystrzegad.

W tym celn ustawa musi sama wyraznie
t. jo w cyfrach okred§lié¢ minimalng wytrzy-
maloséiodpowiedni wspdélczynnik pewnosei,
co jest réwnoznaczne z wyraznem cyfrowem ustaleniem
wszelkich natezen dopuszezalnych oraz postaraé sig
o przymusowe i odpowiednio kontrolowane
oznaczanie dnia wyrobu ocementu na beczkach,
wzglednie workach, juz w samych cementowniach z tem

zastrzeZeniem , Ze po pewnym $cile okre$lonym czasie
(nie dluzszym jak 4 miesigce) nie wolno tego cementu
uzyé do zeskladéw diwigajacyeh. :

Projekt ustawy nie przewidzial np. nastepujgcego
wypadku. Projektujacy skoriczy! Zmudne i kosztowne obli-
czenia, przyczem zapewnil w projekcie wytrzymalo$é
0.,==260 kg/cm?, projekt opracowano i zatwierdzono, a tym-
czasem do$wiadczenia kostkowe wykazuja o, =130 kg/cm?,
czyli o 50%, mniejsze, co zawsze jest rzecza mozliwa,.
Co zrobionoby w tym wypadku? A wypadki takie mu-
sialyby sie powtarzaé bardzo czesto i z pewno$cia nie
wywieralyby dodatniego wplywu na uznanie dla przepiséw.

Jeszcze jedna uwaga. Przepisy nie sa przeznaczone
dla samych teoretykéw, rézni ludzie z nich korzystaja
i nie wszyscy byliby w stanie znalesé¢ odpowiednie roz-
wigzanie w zawilych wypadkach. Nadto juz sama kon-
kurencya wytwarza niezdrowsg atmosferg, a przy takich
niejasnych przepisach bardzo latwo o naduzycia, ktéreby
przepisy niejako popieraly. Wlasnie w tej dziedzinie bu-
dowy, brak nam ludzi fachowo, t. j. teoretycznie i prak-
tycznie przygotowanych, wiec naszym obywatelskim obo-
wigzkiem jest urobié z przepiséw taka bron, ktéraby
mogla twardo staé na strazy bezpieczenstwa publicznego.

Jestem przekonany, Ze szanowni autorowie w inte-
resie powagi i celowodci przepiséw, racza skromne uwagi
swego ucznia przyjaé pod rozwage i konieczno§é zmiany
samego projektu jeszcze przedyskutowad.

Gorlice, w sierpniu 1919,

Int. Wi Easinski.

Odnosénie do uwag p. Xasifiskiego pozwalam sobie
zauwazydé, Ze umyslnie opusciliémy wyznaczanie . rodzaju
mieszaniny, a nawet i wymaganej wytrzymalosei kostko-
we) betonu, nie cheac krepowaé rozwoju budownictwa
Zelbetowego i uzywania lepszych, niZz zwyczajnie ce-
mentéw,

Zarzut p. Yasinskiego, Ze projektujacy nie moze wie-
dzie¢, jaks wytrzymalo$§é bedzie mial beton, nie prze-
konal mnie. Zelbetnik praktyczny bedzie wiedzial, jakiej
wytrzymalo$ci po danej mieszaninie nalesy si¢ spodzie-
waé, a jeZeli tego nie wie, tu nic mu nie pomoZe po-
dana wytrzymalo$¢é np. 170 kg/em?. Odnosnie do przykladu,
podanego przez p. X.asinskiego, zapytam sig, co sig sta-
nie, jesliby w ustawie byly przepisane 170 kgfcm?® a pré-
by wykazujg 130 kgjem?? Odpowiedz jest w obu wypad-
kach jasng, beton o tak malej wytrzymalosei jest w da-
nym wypadku nieodpowiedni i trzeba uZyé innej mie-
szaniny.

Czy przepisy oznacza pewns wytrzymalosé betonu,
czy projektujacy, zawsze zadaniem wykonawcy budowli
bedzie uZywad takiego betonu, aby mial przyjeta wy-
trzymalosd. Dr. Maksymilian Thullie.

Inz. Melchior Nestorowicz: ,,Wspétczesna technika
budowy i utrzymania drég gruntowych*. Warszawa 1919,
8-ka, str. 99, rys. 94. Cena M. 12.

Tresé: Podzial i ogdlna charakterystyka gruntéw
w stosunku do drég, podzial gruntéw (kamieniste, pia-
szczyste, pylowo - gliniaste, préchnicowe) i ich badania.
Zasady budowy i utrzymania drég (gruntowych) ziemnych
sposobem amerykanskim: przekréj podluZny i poprzeczny,
odwadnianje, walkowanie i utrzymanie. Maszyny drogowe
i ich zastosowanie do przygotowawczych robdt ziemnych,
do profilowania (réwnacze), praca réwnaczy, walki, wloki,
ciagniki i ich praca, Organizacya robét przy budowie
i utrzymanin sposobem amerykarnskim. Specyalne sposoby
ulepszania drég ziemnych: drogi Zwirowane, wzmacnianie
drég piaskowych, gliniastych, na torfowiskach. Uklad



drég polowyeh. Utrzymanie drég ziemnych zimg i znako-
wanie drég. Wnioski.

Cel pracy, oparte]j na zrédlach amerykanskich,
a czesciowo na rosyjskich i na wlasnych materyalach
autora, to wskazanie na ,moZliwo$é zastosowania przy
odpowiednich warunkach miejscowych tych prostych i ta-
nich sposobéw budowy i utrzymania drég ziemnych, jakie
znalazly bardzo szerokie zastosowanie za Oceanem®, a to
dlatego, ,poniewai z jednej strony stan ekonomiczny
panstwa nie pozwoli odrazu po wojnie na urzeczywistnie-
nie takiej sieci drég bitych lub brukowanych, jaka jest
potrzebna dla b. zaboru rosyjskiego, a z drugiej strony
budowa odrazu wielkiej ilo$ci drég szosowanych lub bru-
kowanych nie bedzie mogla byé wykonang z powodu
braku odpowiedniej iloSci potrzebnych materyaléow.

Monografia aktualna i bardzo cenna omawia w spo-
86b wyczerpujacy jeden z dzialéw budowy drég, malo
u nas znany, a istotnie waZny. Znajdujemy w niej wszystko,
czego potrzeba do zaznajomienia si¢ z przedmiotem i do
Jjego stosowania praktycznego. Rysunki nadzwyczaj sta-
ranne i naprawde uzyteczne, bo ulatwiajace wskutek cyfr
i opiséw wykonanie pewne na ich podstawie. Niektore
tylko nie potrzebnie w stopach i calach. Kazden inzynier
drogowy z trescia monografii winien si¢ sumiennie obe-
znad. A kto wie, czy nie byloby wskazanem przerobié ja
popularnie celem wprowadzenia jej na wie§ miedzy
wloscian,

Jak zwykle slownictwo réini si¢ od uZywanego
w b. Galicyi. Np. zamiast walkowaé¢ mamy walcowaé
(tanczyd walca; kucharka w kuchni walkuje ciasto, a nie
walcuje); nagle zamiast kolkéw, burt zamiast pobocza, itp.
Autor sam uznaje gwaltownie pilng potrzebe ujednostaj-
nienia slownictwa drogowego. Zdaniem mojem, najlepiej
zrobié to przez tablice slownikowe. Zawieszone w biu-
rach, warsztatach, w mieszkaniach drogomistrzéw i dréz-
nikéw, rozpowszechnilyby rychlo przyjete wyrazenia,

Czyby nazwe ,droga gruntowa® nie zachowad jako
odréznienie od drég Zelaznych (bo i one s3 kolowe), wo-
dnych i powietrznych, a zatrzymaé przyjeta w Galicyi
nazwe ,drogi ziemne“? A moZe odwrotnie?

Nieco za malo zaakcentowano tymczasowosé, ceche
prowizorycznosei wielu drég ziemnych. Slaby fachowiec,
lub poczatkujgey inZynier odniéslby wrazenie, ze zbudo-
wane i utrzymywane wedle regul amerykanskich mogg
one zastapié¢ drogi Zwirowane. Nasz klimat, w ktérym
przecigtnie przez polowe dni w roku ziemia jest mokra,
prawdopodobnie ograniczy w duzej mierze stosowalnosé
drég ziemnych,

Pod koniec monografii mowa o ulepszeniu drég
ziemnych Zwirowaniem. Jestto wlasciwie pierwsza, naj-
prostsza forma nawierzchni Zwirowanej, z jednej czy
dwu warstw, oddawna i powszechnie stosowana wszegdzie
(op. w Galicyi), gdzie brak kamienia, a Zwir rzeczny
Jjest pod reka.

Wreszcie parg luznych uwag.

Wysypywanie grubym Zwirem $ciekéw, to jest ro-
wéw podluinych, aby powstrzymad ich rozmywanie, jest
niepotrzebne przy malych spadach, przy duzych woda
Zwir uniesie; gdy za$ Sciek zostanie zamulony, to przy
oczyszczaniu wyrzuci sie Zwir razem z mulem na bok,
na pole, boé go wybiera¢ chyba si¢ nie oplaci.

. Rowéw z fig. 76—80 dla nawierzchni Zwirowane]
nie mozna polecad, jako za plytkich, nie osuszajacych
dostatecznie Zwiréwki i jej podtorza. Glebokosé najmniej-
sza 050 m, lepiej 0'60—0'70 m. '

Poprzeczny spad drég iwirowanych 29, za maly;
chyba na spadach silniejszych ponad 69,
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Wykonanie nawierzchni Zwirowanej cienkiemi warst-
wami, gdzie zageszczenie Zwiru pozostawia sig¢ ruchowi,
nie jest uzasadnione, bo ruch trudno rozdziela¢ na lekki
i cigzki, Najlepiej dac¢ tak grubg warstwe odrazu, by jej
ruch panujacy nie szkodzil, lecz ja ugniatal, Na dolng
warstwe zZwiréwki moZna spokojnie uzyd kamykéw wiek-
szych od 5 ¢m, nawet i do 10 em.

Spodziewaé si¢ wolno, Ze autor mimo swych sluzbo-
wych obowigzkéw szefa sekeyi drogowej Min. r. p., na
stanowisku tak dzi§ w stadyum tworzenia sie wszyst-
kiego i organizacyi absorbujacem, nie poniecha w zu-
pelnosci pracy naukowej, ktérej oddawna si¢ poswieca.

Artur Kiihnel.

Wiadomosci z literatury technicznej.

Rdzewienie wktadek zelaznych. Wprawdzie w ze-
skladach zelbetowych zazwyczaj beton chroni wkladki Ze-
lazne przed rdzewieniem, jednak przy niekorzystnych oko-
licznosciach, peknigeiach betonu dochodzgeych do wkla-
dek, pewnych szkodliwych przymieszkach do betonu,
cienkiej warstwie ochraniajgcej betonu, mozliwosé rdzewie-
nia nie jest wykluczong. Zschokke (Schw. Bauz. 19156, 1916,
1917) robil liczne do$wiadczenia z roztworami soli chro-
mowych, ktére chronig Zelazo od rdzy. Mozna wieec za-
bezpieczyé si¢ na pewno od rdzy, smarujac wkiadki warstwa
zaprawy cementowej z dodatkiem soli chromowych, a po
wyschnigein betonujae je. Drugi sposéb polega na tem,
ze do wody, uzywanej do robienia betonu dodamy 2 do
5%, dwuchromatu potasu. Pierwszy sposéb spotrzebowuje
mniej materyalu, drugi jest prostszy w wykonaniu. Zschokke
oblicza podwyzke kosztéw na 3 do 59,. Jedynie przy
znacznej ilo§ci kwasu siarkowego, lub innego unoszacego
si¢ w powietrzu, nie moZna uzyé tego sposobu, bo sole
chromowe przemieniaja si¢ na alun chromowy, ktéry Ze-
laza nie chroni. Dr. M. Thullie.

SPRAWY BIEZACE.

— Grupa naftowa na wydziale mechanicznym (od-
dzial maszynowy) Szkoly politechnicznej we Lwowie.
Wobec zamierzonej zmiany §. 40 ustawy naftowej z r.
1908 w tym kierunku, by w przyszlosci mogli byé kie-
rownikami kopalni nafty jedynie ukonczeni sluchacze wy-
dzialu mechanicznego (oddzialu maszynowego) Szkél po-
litechnicznych i ukoriczeni sluchacze Akademii gérniczej,
tak jedni jak i drudzy z grups przedmiotéw potrzebnych
do nalezytego wyksztalcenia technika naftowego, powziglo
Grono profesoréw dnia 16 lipca b. r. uchwale, mocg kté-
rej wprowadza sig od jesieni b, r. w Szkole politechnicznej
we Lwowie na wydziale mechanicznym (oddzial maszy-
nowy) grupg naftows obejmujgca ponad obowiazujgcy do-
tad program nauk nastgpujace przedmioty:

Rok IL: chemia nieorganiczna i organiczna, petro-
grafia, ksiegi publiczne, éwiczenia w laboratoryum elektro-
technicznem (polecone).

Rok IIL: Geologia naftowa z uwzglednieniem zasad
geologii ogdlnej, geografia i organizacya handlu rops,
rysunki z budownictwa (polecone).

Rok IV.: techniczna analiza gazéw, laboratoryum
z technologii chemicznej oleju skalnego (polecone), ustawa
naftowa i przepisy bezpieczenstwa w kopalniach, wiert-
nictwo z déwiczeniami i rysunkami, eksploatacya nafty
i gazu z ¢wiczenlami i rysunkami.

W roku szkolnym 1919/20 wprowadza sig¢ jedynie
przedmioty roku II., inne beds wprowadzane successive
w nastepnych latach, tak wigc za 3 lata moga wyjsé
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ze Szkoly ukonczeni sluchacze z kwalifikacyami Zzgdanemi
w przyszlosei od kierownikéw kopalni nafty.

Na IV. roku studyéw beda obowiazkowe wycieczki
do kopalin nafty.

Egzamin zawodowy obejmie takZe pewne przed-
mioty z grupy: geologia naftowa, wiertnictwo, eksploa-
tacya nafty i gazu i ustawa naftowa. Przed przystapie-
niem do niego beda kandydaci winni wykazaé sie co naj-
mniej 3 miesigezng praktyka odbyts w kopalniach nafty,
stwierdzona przez wiladze gérnicza. Praktyka, z ktérej
maja byd “skladane pisemne sprawozdania, moze bydé po-
dzielona na 2 okresy (praktyki wakacyjne).

Z uwagi na znaczne obcigZenie na wydziale mecha-
nicznym (oddzial maszynowy), spowodowane wprowadze-
niem nowych przedmiotéw, beda mieli sluchacze grupy
naftowej na III, i IV. roku przyznane ulgi w pewnych
przedmiotach i dJwiczeniach grupy koatrukeyjnej, bez
ujmy jednak dla caloksztaltu wyksztalcenia maszynowego.

Uchwale Grona profesoréw Szkoly politechnicznej
we Lwowie przyjeli przemyslowcy naftowi z radodeig

i uznaniem, inicyuje ona bowiem nowy kurs w wyksztal-
ceniu technikéw naftowych. Bez kwestyi péjda za tym
przykladem Politechnika w Warszawie i Akademia gérni-
cza w Krakowie, .co bedzie koniecznem, gdy zamierzona
zmiana §. 40 ustawy naftowej stanie si¢ aktualna,
Fabiarski.

— Patenty, marki ochronne i wzory (modele). Ter-
min do zgloszen w Polsce tych pomysléw, na ktére uzy-
skano patenty lub inna ochrong w Austryi, Niemczech,
albo Rosyi, pierwotnie wyznaczony do 7 lutego b. r.,
potem do 7 listopada b. r., zostal obecnie przedluZony
do 80 czerwca 1920 r. Zgloszenia moZna uskutecznidé
albo wprost w urzgdzie patentowym w Warszawie, albo
przez obronce patentowego. Za czaséw austryackich ochrony
marek i wzoréw (modeli) udzielaly Izby handlowe, w Polsce
za§ naleiy wydawanie odnosnych dokumentéw do urzedu
patentowego, a wigc Izby handlowe nie majs z tem nic
wiecej do czynienia. Ins. St. Dzbarski,

obronca patentowy.

SPRAWY TOWARZYSTW A.

Posiedzenie Wydziatu Gtéwnego P. T. P. z dnia
18 pazdziernika 1919.

Obecni koledzy: Rybicki, Januszkiewicz, Hauswald,
Forst, Matakiewicz, Mozdyniewicz, Kozlowski, i Dzie-
Slewski. Przewodniczy kol. Rybicki, sekretarzuje kol.
Kozlowski.

Po przeczytaniu protokolu poprzedniego posiedzenia
przyjeto go bez zastrzeZen.

Nastepnie przyjeto przez balotowanie nastgpujacych
7 mnowych czlonkéw: Witolda Maksymowicza, inZ.
Kraj. Urz, Odbudowy, Mieczyslawa Krysowskiego, kom.
bud. w Namiestnictwie, Alfreda Jedrkiewicza, radee min.
kolei panstw., Janusza Bortkiewicza, kom. bud. w Na-
miestnictwie, Zygmunta Zajaca, st. geometre ewidencyj-
nego, Wilhelma Szafranskiego, geometr¢ ewidencyjnego
i Juliana Bacha inZ. Wydzialu drogowego przy komisa-
ryacie rzadowym w Lublinije.

Prezes zawiadamia o przedlozeniu przez prof. Fiedlera
przepiséw kotlowych, ktére opracowywal on z ramienia
sekcyl mechanicznej. Uchwalono zlozyé prof. Fiedlerowi
podzigkowanie.

Pismo w sprawie wyrobu olejkéw postanowiono ode-
slad p. Thnatowiczowi. W sprawie prosby prezydyum m.
Lwowa o poparcie u wiadz kompetentnych memoryalu mia-
sta o skoncentrowanie ruchu naftowego we Liwowie i prze-
niesienie tu wladz panstwowych, uchwalono przeslaé od-
powiednie pismo do p. min. Biliiskiego i innych mi-
nistréw, jakotez do komisyi sejmowych. O umotywowanie
wspomnianego pisma nalezy zwrécié sig¢ do p. Wiele-
zynskiego.

Na prosbe kol. Wladyslawa Swarczyiskiego
o sfinansowanie wydawnictwa drugiego nakladu pod-
recznika budowlanego, uchwalono poprze¢ wydawnictwo
v wladz i towarzystw przez przeslanie list z zaproszeniem
do przedplaty, oraz bezplatne umieszczenie anonséw i ko-
munikatéw w Czasopidmie technicznem.

Skarbnik kol, Januszkiewicz przedstawil bilans To-
warzystwa za trzeci kwartal 1919 r. Suma dotycheczaso-
wych przychodéw wynosi 940464 K., za§ rozchodéw
5078'66 K., co pokrywa si¢ zupelnie z preliminarzem.
W sprawie zaplaty rachunku na 1700 K., zalegajacego

od kilku miesigcy w Kraj. Urzedzie Odbudowy, postano-
wiono napisad do p. prez. Korasadowicza.

Kol. Mozdyniewicz nawiazujac do uchwaly Wy-
dzialu gléwnego, przyznajacej na uporzadkowanie biblio-
teki kwote 500 K. prosi o przyznanie dalszych 200 K.
dla personalu, ktéry mu by! pomocnym, co uchwalono,

Przy tej sposobnosci wyrazono gorace podzigkowa-
nie kol. bibliotekarzowi za trud poniesiony okolo upo-
rzadkowania.

Kol. Matakiewicz zawiadamia o otwarciu Aka-
demii gorniczej w dniu 18 pazdziernika b. r. Uchwalono
wyslaé telegram do rektoratu Akademii.

Kol. Hauswald zawiadamia o przekazaniu praw
Komitetn demobilizacyjnego na p. gen. delegata Galec-
kiego, ktéry przekazal je nastepnie p. Szultisowi, ten zag
p. Parylakowi. Wprawdzie Komitet demobilizacyjny otrzy-
mal od p. Galeckiego zapewnienie powolania do dalszej
wspblpracy, jednak dotad to nie nastapilo.

Na wniosek kol. Rybickiego uchwalono wniesé
memoryal na rece p. Szultisa z przedstawieniem genezy
gprawy i prosba o powolanie Komitetu, lub mianowanie
referenta z lona tego Komitetu dla dalszej wspélpracy.

Nastepnie przedstawia kol. Hauswald przebieg
wspblnych obrad z prawnikami nad ,administracya i or-
ganizacys wladz w Polsce. Kol. Blum pracuje nad od-
powiednim referatem, jednak z powodu nawalu pracy nie
moZe go skonczyé w najbliZszym terminie,

Poniewaz ministerstwo urguje Zwiazek adwokatéw
o wydanie opinii o.projekcie, ma on w dniach najbliZzszych
odbyé w tej sprawie posiedzenie.

Postanowiono odnieéé sie¢ do Zwigzku adwokatéw
z propozycys dalsze] wspélpracy, na $rodowem za$§ ze-
braniu zainteresowaé szerszy ogél kolegéw nowem rozpo-
rzagdzeniem ministerstwa, bedacem w zwigzku z temi
pracami,

Kol. Rybicki zawiadamia o mianowaniu go ezlon-
kiem Komitetu likwidacyjnego odbudowy kraju, oraz
o wplynigciu wniosku kol. Hauswalda, Bluma i Gasio-
rowskiego w sprawie ustalenia wysokosci wkladek na
4 K. dla miejscowych, za§ 3 K, miesigcznie dla. zamiej-
scowych czlonkow.

Postanowiono w koficu przeznaczyé na ankiete
w sprawie Lwowa co drugg Srode, naprzemian z wy-
kladami kolegéw. -

Redaktor naczelny i odpowiedzialny Prof. Dr. Maksymilian Matakiewicz.

Nakladem Polskiego Towarzystwa Politechnicznego we Liwowie.

I. Zwigzkowa drukarnia we Lwowie, ul. Lindego 4.



	ct1919 - 0167
	ct1919 - 0168
	ct1919 - 0169
	ct1919 - 0170
	ct1919 - 0171
	ct1919 - 0172
	ct1919 - 0173
	ct1919 - 0174

