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nych, prawnych i spotecznych, oraz materyatoin spraw tych dotyczacym

Tresé: Zniesienie linii celnej pomiedzy Kroélestwem Polskiem u Cesarstwem
Kosyjskiem w r. 1850,—przez Henryka Radziszewskiego. Od redakeyi ,Pracy.”

ZIIESIESIE LIKU CELNEJ

pomiedzy

Krolestwem Polskiem a Cesarstwem Rosyj skiem

w roku 1850.

Przechowaty sie w Archiwum Komisy! Przychodéw i Skarbu
w Warszawie ,,Sekretne™ akta, dotyczgce sprawy zniesienia linii
celnej granicznej pomiedzy Krdlestwem Polskiem a Cesarstwem
Rosyjskiem 7). Akta te, dotychczas przez zadnego historyka ani
ekonomiste nie znane i nie wyzyskane, sg niezmiernie cennym ma-
teryatem nietylko dla badacza dziejéow gospodarczych naszego
kraju, lecz sa réwnoczesnie nie pozbawione nawet pewnego zna-
czenia aktualnego, zwitaszcza w obecnej chwili, gdy sprawa od-
grodzenia granicg celng Krolestwa od Cesarstwa przedostata sie
do dyskusyj publicznych a nawet na tamy naszej publicystyki.

Whprawdze Statut organiczny z dn. 26 lutego 1832 r. w arty-
kule 19 wyraznie o$wiadcza, ze ,,porzadek stosunkéw handlowych

M ,,Sekretne Akta biura przybocznego Dyrektora Gtéwnego Prezydujace-
go w komissyi Rzad. Przycli. i Skarbu, tyczgce sie zniesienia linii celnej granicz-
nej od strony Rosyi." Kok zatozeniu 1840, M.Indexu 40, Lit O. (sze$¢ poszytow).



miedzy Cesarstwem Rosyjskiem a Krdélestwem Polskiem bedzie
zawsze ustanawiany zgodnie ze wzajemnemi widokami prowincyj,
potaczonych ogélnem krajowem dobrem, lecz majacych osobne za-
rzady," wiadomo jednak, ze rozporzgdzenia Statutu organicznego
wiasciwie nigdy zastosowanemi nie zostaly i zgola nie robiono
sobie z niemi zadnej ceremonii. Postanowieniem wiec ,,0so0bnych
zarzadéw*“ dotyczacem, nie wiele sie krepowano. A zreszta, czyz
,,0g0lne krajowe dobro potgczonych prowincyj" nie dawato pola
do szerokich interpretacyj, do naduzyé nawet? Przeciez — moze
dla owego ,,0g96lnego dobra" — wydano po rewolucyi caty szereg
praw, ktore mialy na celu zdtawienie i zniszczenie przemystu pol-
skiego, ktoéry zaczat sie tak Swietnie za czaséw Kroélestwa kon-
gresowedgo rozwijaé i tak piekne rokowat nadzieje. Za doby Kro-
lestwa kongresowego prawodawstwo celne ukladato sie istotnie
bardzo korzystnie dla Kongresowki. Produkty Krélestwa konkuro-
waty z produktami rosyjskimi nietylko w Cesarstwie, ale i w Azyi,
w Kiachcie przedewszystkiem, a to tembardziej, ze po r. 1825 za-
broniono tranzyta przez Cesarstwo do Kiachty wyrobom welknia-
nym i bawelnianym praskim. Szachowat taki stan rzeczy i nie-
pokoit przemystowcow Cesarstwa. Na skutek ich przediozen, wy-
dano w szeregu rozporzadzen zemste majgcych na celu, nowe pra-
wo celne dn. 2 listopada 1832 r., uniemozliwiajgce prawie zupetnie
stosunki handlowe dotychczasowe. Upadt odrazu caty przemyst
sukienniczy, zmieni¢ sie musiaty do niepoznania stosunki, upadt
handel, wiele fabryk zwinieto, niektére z nich, ratujgc sie, prze-
niosty sie po za granice Kroélestwa, tak np. powstat przemyst su-
kienniczy w Biatymstoku.

Ale to przemystowcom Cesarstwa nie wystarczato jeszcze.
Przemyst sukienniczy Krdlestwa ptacit wprawdzie bardzo wysokie
cto wchodowe do granic Cesarstwa, cto, ktére prawie uniemozli-
wiato istnienie tego przemystu w Krolestwie, lecz przemystowcom
rosyjskim chodzito jeszcze o podniesienie stawek, o zréwnanie ze
stawkami importu zagranicznego, aby sie najzupetniej od konkuren-
cyi odgrodzi¢c. W tym celu najwieksi 6wczesni przemystowcy ro-
syjscy: Oboljaninow, ks. Gorczakow, ks. Trubeckoj, Uwarow, Pot-
torackij iinni ztozyli petycye w marcu 1838 r. ,,u stop J. C. Mosci
0 oclenie polskich wyrobéw sukienniczych takg sama stawkg celng,
jaka pobierana jest od wszystkich cudzoziemskich transportow.*")

) Pordéw. K. kodyzenski,j: ,,Istorja russkaho tamozennaho tarifa.”“ Pet.,
1880, str. 22.".
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Owczesny minister Skarbu byt zdania, iz inowacya taka nie byta-
by na razie mozliwg, ze jednak dazy¢ nalezy do wyraznego fawo-
ryzowania rosyjskiego przemystu. Na raporcie wiec ministra od-
notowat cesarz Mikotaj 1 decyzye swoja: ,mie¢ na uwadze w celu
ponownego przedstawienia w swoim czasie,” oraz na drugim, nie-
co pbézniejszym raporcie zanotowano wole Monarchy: ,odlozyé na
czas pewien.”

Inne gatezie przemystu rosyjskiego, précz sukienniczego, na
razie niedomagaty sie zmian, gdyz taryfa celna ogtoszona w dniu
13 listopada 1834 roku dawata najzupetniejsze zadosyéuczynienie
przemystowcom Cesarstwa: powiekszono stawke celng na przywéz
produktéw bronzowniczych, galanteryjnych, rekawiczek o 4 razy,
na przywéz produktow przemystu mechanicznego o 3 razy, pozo-
stawiono za$ nieoclonemi produkty surowe, co naturalnie byto
korzystnem, zwtaszcza dla Cesarstwa.

Decyzya ,,odtozy¢ na czas pewienll(,,na niekotoroje wremia“)
z pewnoscig nie byta dyktowang przez przychylno$¢ dla przemy-
stu sukienniczego polskiego—przemystu, ktéry w éwczesnej dobie,
wobec zmian zasadniczych gospodarstwa rolnego w Krolestwie
i zaprowadzenia produkcyi wetny—byt dla Krolestwa nieskoncze-
nie waznym. Chodzito tu o inne, daleko powazniejsze, cele. Cho-
dzito mianowicie, zdaje sig, juz wéwczas 0 urzeczywistnienie tego
wekowego, a nigdy niedoScigtego marzenia ,zblizenia," zespole-
nia Krélestwa Polskiego z Cesarstwem. Granica celna, bgdz co
badz, az zbyt wyraznie oddzielata Krélestwo od Cesarstwa, nawet
zewnetrznie, a tem bardziej kulturalnie i ekonomicznie. Zdawano
sobie tez zapewne sprawe i z tego, ze zespolenie intereséw eko-
nomicznych pociggna¢ moze zblizenie kulturalne—wszakze niezbyt
odlegte byty chwile zaprowadzenia unii celnej panstw niemieckich,
Zollverein’u, a przeciez juz uwydatniaty sie pozadane skutki, dla
Prus zwiaszcza.

Te byty zapewne przyczyny, dlaczego juz w kwietniu 1837 r.
»Ksiaze Warszawski zawiadomit Ministra Skarbu, ze z powodu
objawionej mu przez N. Pana najwyzszej woli wzgledem zniesie-
nia z czasem linii celnej miedzy Cesarstwem a Krolestwem, miat
szczescie przedstawi¢ J. C. Mosci przygotowany projekt..."") Po-
lecono namiestnikowi porozumie¢ sie w tej sprawie z ministrem
finanséw, lir. Kankrinem.

B Akta Kom. Rzad. Przychéd, i Skarbu .Nu 40 lii. O, anneks drugi do
Nu 4950, str. 185.
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Nie po raz pierwszy miat lir. Kankrin opiniowac¢ w tej spra-
wie. Pomny byt kampanii, jaka, badZz co badz, przegrat w r. 1826
z Lubeckim. Wiadomo, ze za czasOw rzgddw swoich, Lubecki
w zadaniu swojem zmodyfikowania cet na wyroby bawetniane, wy-
wozone z Krélestwa do Cesarstwa, wyrazit byt przekonanie, iz
nalezatoby znies¢ zupetnie linie celng. Wystapit przeciw temu
projektowi woéwczas lir. Kankrin. Sprawa oddang byta do rozpa-
trzenia Komitetowi Finanséw, ktéry pod przewodnictwem Mor-
dwinowa przychylit sie do wnioskéw Kankrina, gdyz miat mini-
ster podobno procz ekonomicznych, jeszcze inne ,sekretne*1powo-
dy ). Przedstawit wéwczas Lubecki osobiscie cesarzowi inny pro-
jekt, zmierzajagcy do znizenia, wielu stawek celnych i utatwienia
debitu w Cesarstwie produktom Krolestwa, aby przez ten manewr
zatrzymad status ijuo. Tu Lubecki odniost zwyciestwo -), co, rzecz
prosta, rozgoryczyto rosyjskiego ministra.

To byto tez, by¢ moze, powodem, dlaczego w jedenascie lat
pézniej, gdy sprawa zniesienia linii celnej nanowo — tym razem
z innych pobudek — poruszong zostata, oponentem stat sie znowu
Kankrin, domagajac sie zakazu eksportu wyrobéw wetnianych
Krolestwa do Cesarstwa. Cata sprawa ugrzezta na lat kilka w biu-
rokratycznej korespondencyi.

Na baczniejszg uwage w catej tej korespondencyi zastuguje
meinoryat radcy tajnego Fuhrinanna, ktory od r. 1871 sprawowat
urzad dyrektora gtéwnego w Komisyi Przychoddw i Skarbu. ,Nie
mozna nie uznac za stuszne pobudek—pisat Fuhrmann—ktore rzad
rosyjski sktonity do ograniczenia stosunkéw handlowych z Pol-
skg przedrewolucyjng, kiedy ta stanowita jeszcze kraj oddzielny,
a tem samem byta ciggtym ciezarem dla skarbu. R&wniez byto-
by rzecza stuszna— pisze dalej Fuhrmann i po uSmierzeniu ro-
koszu, wyniktego z wiasnej winy Polakow, skrepowaé jeszcze bar-
dziej stosunki handlowe w Kroélestwie, ale teraz, skoro Krolestwo
w ciggu lat 10 coraz bardziej tgczy sie Scistymi weztami z Rosya
i zaczeto przyktada¢ sie do pokrywania wydatkow na wspdlne
potrzeby, kiedy obowigzek ten peini z wszelkg akuratno$cig, mo-
znaby, jak sie zdaje, przypusci¢ mieszkancow Krolestwa do wspol-
nych praw przemystowych i handlowych, ktérych uzywajg mie-
szkancy Cesarstwa. W tym witasnie celu rzad Krélestwa Polskie-
go przystapit do obmyslenia uktadu stosunkéw miedzy Krolestwem

Cf. Ladyzenskij, op cit, str. 221.
) Cf. Akta Departamentu handlu wewn. Ku 905.



a Cesarstwem w sposob odpowiedni wspolnym korzysciom podda-
nych obu krajow." Zastanawia sie w dalszym ciggu Fulmnann
nad pytaniem, czy zniesienie linii celnej nie zaszkodzi przemysto-
wi rosyjskiemu i daje odpowiedz przeczacag. Uwaza on, ze Rosya
zawsze mie¢ bedzie przewage nad Polska, gdyz posiada obfite
i roznorodne materyaty dla przemystu przydatne, rozporzadza ta-
nig robocizng, posiada dogodne porty morskie, wreszcie, zapewnio-
ng ma juz przewage w handlu, z wyjatkiem tylko wyrobéw wet-
nianych, cynku, narzedzi, maszyn i powozow. Zresztg, zdaniem
Fuhrmanua, Cesarstwo nie powinno sie obawia¢ konkurencyi i dal-
szego rozwoju przemystu polskiego, bo ,rozmnozenie sie fabryk
w Krolestwie Polskiem przed Rewolucyg przypisa¢ nalezy jedynie
réznorodnym zachetom oOwczesnego rzadu, a zatem S$rodkom, ze
tak powiem gwattownym;—albowiem w Krolestwie niema dosta-
tecznych kapitatdw na urzadzenie obszernych przemystowych za-
ktadow bez pomocy skarbu." ') Fuhrmann idzie jeszcze dalej na-
wet: ,,azeby dostatecznie zabezpieczy¢ fabryki rosyjskie — pisze —
i zastonié je od przemycania towaréw zagranicznych pod pozorem
krajowych wyrobow, moznaby temuz samemu zarzadowi, ktére
Ministerstwo Skarbu mie¢ bedzie w Warszawie, co do stuzby cel-
nej, powierzy¢ tez zarzad interesow, dotyczacych rekodziet i han-
dlu wewnetrznego.” 2

Memoryat Fuhrmanua z rozkazu cesarza oddany zostat do za-
opiniowania Komitetowi Finansowemu, ktory postanowit ® we-
zwac¢ Namiestnika Krdlestwa do rozpoznania ostatecznego tej spra-
wy, wezwac¢ ministra Skarbu do zebrania wiadomosci w tym wzgle-
dzie, oraz zwro6ci¢ sie do moskiewskiego generat-gubernatora, aby
po naradzeniu sie ze znaczniejszymi fabrykantami moskiewskimi,
réwniez swoja motywowang wydatl opinie.

Generat-gubernator moskiewski, ks. Golicyn, zazgdat ze swej
strony opinii w tej mierze moskiewskiego oddzialu Rady Reko-
dzielniczej. ,Zamierzone zniesienie linii celnej miedzy Cesarstwem
i Krélestwem Polskiem—tak sie zaczyna memoryat, ztozony przez
Rade Rekodzielniczg moskiewskg ks. Golicynowi ‘)--zada nie-
uchronny cios... przemystowi rekodzielniczemu i handlowi ro-
syjskiemu, w skutkach swoich nieobliczony bez zapewnienia

") Akta dotycz, y.nies. linii celnej, ibid. str. 1SJ1—1I)2.
2) Ibidem.

* Protok. z dn. 1Bstycznia 1842 r.

*) Acta cit., str 203.



z drugiej strony korzysci, jakichby z powodu powiekszenia odby-
tu wyrobow rosyjskich z powodu powigkszonej liczby konsumen-
tow w Krolestwie spodziewac sie mozna byto...“ Memoryat ten
rozwija w dalszym ciggu mys$l zasadniczg. Ks. Grolicyn przesyta-
jac zdanie Rady Rekodzielniczej moskiewskiej do Komitetu Finan-
sowego, opatrzyt je swoimi uwagami. ,Nie ulega zadnej watpli-
wosci—misat ) — ze z powodu zamierzonego zniesienia linii cel-
nej, wypadnie uczyni¢ ofiare z najwazniejszej gatezi produkcyi
rekodzielniczej, t. j. z fabrykacyi sukien i $cisle z nig potgczone-
go chowu owiec gubernij potudniowych.'4 A dalej zaznacza ge-
nerat-gubernator moskiewski, ze ze wzgledu na powiekszenie roz-
ciggtosci granicy, przewidywaé nalezy wzrost kontrabandy grani-
cznej, co wprowadzi jeszcze wieksze perturbacye do systemu
ochronnego, ktéremu wdwczas hotdowata Rosya. ,Ubytek, wzie-
ty razem ze stratg znakomitych kapitatow...—konczyt uwagi swo-
je ks. Golicyn—spowoduje niezawodnie bankructwo, oraz najwie-
ksze zamieszanie w interesach handlowych i przemystowych Rosyi.”

Byto to stanowisko, ktdrego od samego poczatku, jeszcze
od czasu polemiki swej z Lubeckim, bronit hr. Kankrin. Skorzy-
stat wiec skwapliwie z materyatow dostarczonych przez ks. Goli-
cyna i opinie moskiewskich producentow swoimi wnioskami uzu-
petni¢ nie omieszkat. W oddzielnej nocie, przedstawionej Cesarzo-
wi, powotujac sie na zdanie Grolicyna i przemystowcdw moskiew-
skich, przedstawial rézne, trudnosci, zwigzane z tg sprawa, tru-
dnosci materyalne przeniesienia granicy, wskazat ,na trudnos¢
pogodzenia praw Kroélestwa z przepisami celnemi, na naturalng
nieprzychylno$¢ mieszkancdw: na wielkg przestrzen otwartej gra-
nicy Krélestwa, a zatem na niepodobienistwo zapobiezenia defrau-
dacyi etc.”“ -) Wreszcie, jako moze najwazniejszy argument, po-
dat hr. Kankrin wzglad nastepujacy:3) ,odkrycie granicy dla lu-
dzi zle zamiary majgcych, rozszerzanie zasad polonizmu, jezeli
komunikacye bedg otworzone i stosunki miedzy mieszkancami Ce-
sarstwa i Krolestwa powiekszone.u

Cesarz Mikotaj rozumiat, zwitaszcza ostatni argument, ina-
czej. Zapewne zapatrzony na skutki Zollvereinu, wtasnie ,zblize-
nie* miat na oku. A lubit stanowczo swe zdanie wypowiadac.
To tez na meinoryale hr. Kankrina wi#asnorecznie uczynit adno-

) Acta cit., str. 210, 217.
® Acta cit., str. 21I).
» W doslownem brzmieniu przektadu oryy.. acta cit., str. 220.



To_
tacya nastepujaca: ') ,.Lubo przekonany jestem o bezzasadnosci
wszystkich tych zarzutdéw, zgadzam sic; jednak na to, aby do pe-
wnego czasu sprawa ta pozostata w dotychczasowym stanie.*

W roku 1843 minister Skarbu lir. Kankrin otrzymat dyinisye.
Od tego czasu zmienia si¢ tez polityka celna Rosyi. System Sci-
Sle ochronny, niemal prohibicyjny, ustepuje miejsca systemowi ta-
godniejszego protekcyonizmu. Nie stato sie to odrazu. Pod wzgle-
dem zapatrywan na polityke celng nic stat nastepca Kankrina,
lir. Wronczenko, zbyt daleko od poprzednika swego. Ale, jak
zwykle w Rosyi, okoliczno$¢ zewnetrzna, lub wiasciwiej niezupet-
nie zalezna od biegu samej sprawy, przypmniata biurokracyi spra-
we celng. Ukazala sie mianowicie broszura kupca rosyjskiego,
Popowa, ktora zwrocita powszechng na siebie uwage. Autor do-
wodzit, ze przy panujagcym podéwczas systemacie celnym, Rosyi
grozi bankructwo. Dowiddt mianowicie cyframi, ze Australia,
Stany Zjednoczone i Kanada z roku na rok zwiekszajg przywoéz
swoj do Europy tych wiasnie produktow, ktére stanowig gtowny
wywoOz Rosyi. Kraje te stajg sie wiec groznymi konkurentami.
Jako jedyny $rodek owocnej walki na kontynencie, zdaniem Po-
powa, bytoby zniesienie wszelkich cet wywozowych, co jest w bez-
posrednim zwigzku ze /moderowaniem cet wwozowych, gdyz, cta
wwozowe hamujg wywoz towaréw. Wychodzit wiec Popow z te-
go ekonomicznego zatozenia, ze wywoOz placi sie przywozem, to-
war towarem.

Broszura Popowa takg na siebie powszechng zwrécita uwage,
ze cesarz wyznaczyt komisye specyalng dla zbadania prawdziwo-
§ci twierdzen autora. Sprawa zmoderowania stawek celnych wy-
ptyneta przytem znowu.

W marcu 1845 roku zawiadomit namiestnik Paskiewicz mi-
nistra Skarbu, ze, stosujac sie do woli Cesarza, wnidst pod rozpo-
znanie departamentu Rady Panstwa do spraw Krolestwa Polskie-
go memoryat, dotyczagcy zmniejszenia cta od sukna polskiego do
Cesarstwa prowadzonego. Na posiedzeniu departamentu Rady
PanAstwa do spraw Kroélestwa Polskiego ,,dwaj cztonkowie lir. Btu-
dow i ks. Drucki-Lubecki, zwazywszy, ze gubernie Krolestwa
Polskiego rowniez nalezg do og6lnego skiladu Cesarstwa, tak jak
inne, w réznych jego czesciach potozone, byli zdania, ze na zasa-
dzie ekonomii politycznej, produkc.ya Kroélestwa, bedac przedmio-
tem handlu z Rosya, nie powinna zapewne by¢ wytgczong od sta-

) Dnia 20 czerwca 1842 r.
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ran i opieki Rzadu, albowiem z jednej .strony nie zgadzatoby sie
z celem Rzadu popiera¢ przemyst w jednej prowincyi kosztem
przemystu innych — z drugiej za$ strony niepodobna nie widzie¢,
ze zwolnienie handlowych stosunkéw miedzy Krolestwem a Rosya
jest najpewniejszg drogg do wzajemnego korzystnego zjednocze-
nia Kroélestwa z og6lnym skiadem Panstwa.“ )

Konferencya ta nie przyniosta jeszcze w skutkach swoich
natychmiastowego zniesienia linii celnej, lecz, badz co badz, spra-
wa ta znowu wyptyneta na porzadek dzienny.

W r. 1845 miata miejsce w Warszawie stynna wystawa wy-
robow rekodzielniczych. Ministeryum Skarbu delegowato dla zwie-
dzenia wystawy urzednika swego, Sainojtowa, ktéremu polecono
zebra¢ wiadomosci, dotyczace sprawy zniesienia linii celnej. Po-
lecono mu rdwniez zwiedzenie wigkszych fabryk w Krolestwie,
oraz obejrzenie zewnetrznej granicy celnej Krdlestwa na calej
przestrzeni i zbadanie stanu komor i strazy celnej oraz warunkow
dozoréw granicznych. Samojtow po powrocie ztozyt obszerne
sprawozdanie. Zapoznawszy sie z tym operatem, Cesarz napisat
nastepujacg decyzye: ,,Roztrzasnag¢ ten wazny przedmiot w komi-
tecie, ztozonym z pandéw Nesselrodego, Ortowa, Pana (t. j. mini-
stra finanséw, lir. Wronczenko) i Turkuta pod prezydencyg Na-
stepcy Tronu, a dla potrzebnych objasnien wezwaé p. Samojtowa.
Uzytecznos¢ tej sprawy posiada panstwowg doniostos¢ i dla osia-
oniecia tego nalezy koniecznie przetama¢ wszystkie trudnosci,
tembardziej, ze wszystko to jest mozliwe.” Rezolucya ta nosi
date 23 lutego 1S46 r. .

Komisya nie poczuwata sie widocznie do dostatecznej kom-
petencyi w zakresie tej sprawy, gdyz, na zasadzie protokétu swe-
go z dn. 30 kwietnia 184(i r., uchwalita ,utworzy¢ w Petersbur-
gu przy ministeryum Skarbu druga czasowg podkomisye, ztozong
z dwéch urzednikow ministeryum FinansOw, mianowanych przez
ministra, jednego urzednika Il wydzialu witasnej J. C. Mosci Kan-
celaryi, mianowanego przez zarzadzajagcego Kancelaryg lir. Btudo-
wa, i dwdch urzednikéw z Krélestwa, mianowanych przez Na-
miestnika” %

Namiestnik delegowat do Petersburga dwoch urzednikéw ko-
misyi Skarbu: radce stanu tochtina i referendarza stanu Szczer-

) Ibidem, str. 221.
') Cf. Akta biura przybocznego Dyrektora Koni. Skarbu, tyczgce sit;
zniesienia linii celnej, zeszyt 1, Mi indexu 4(1, lit. C.
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binskiego: za$ na wniosek Dyrektora gtéwnego Kornisyi Skarbu,
Morawskiego, delegowanym urzednikom dodano do pomocy urze-
dnika wydziatu dochodéw niestatych, Chetczynskiego.

W archiwum Koinisyi Przychodéw i Skarbu znajdujg sie
akta, bedace dokiadnym obrazem przebiegu sprawy, zdziatanem
przez delegatow wyz wymienionych. Z aktéw tych wyjmujemy
in extenso operat ministra Finansow, ktéry streszcza wnioski Sa-
moitowa. Cytujemy cze$¢ tego operatu dostownie, gdyz byt on
punktem wyjscia dalszych prac i postanowienn w tej mierze.

Oto co mowit minister Finans6w o memoryale p. Samojtowa: ')

.W obrazie swym p. Samojlow dochodzi do nastepujgcych
wnioskow:

»1. Nie trzeba sie obawia¢, ze potaczenie intereséw handlo-
wych i przemystowych Cesarstwa i Krolestwa, przez zaprowadze-
nie w Krdélestwie rosyjskiego systemu celnego, moze mie¢ szko-
dliwy wptyw na przemyst Cesarstwa; owszem, nalezy sie spodzie-
waé ze wzajemne stosunki handlowe wiecej sie rozwing, i nastgpi
wiekszy odbyt wyrobdw rosyjskich, szczegélnie zas bawetnianych
i jedwabnych. Pierwsze nie doszty jeszcze w Kroélestwie do tego
stopnia znakomitos$ci i ulepszenia, na jakiem w Cesarstwie sie znaj-
duja, za$ ostatnich w Krdlestwie wcale niema.

.2. Niebezpieczenstwo, jakiem wzmozona fabrykacya sukien
w Krolestwie, przez osiedlenie sie tam znacznej liczby fabrykan-
tébw zagranicznych, zdaje sie Rosyi zagrazaé, nie znajduje pod-
stawy w doswiadczeniu lat, ktére poprzedzity wypadki r. 1830,
albowiem pomimo wszelkiego rodzaju zachety, jaka rzagd w onyni
czasie stosowal, do Krolestwa przenosili sie nie fabrykanci-kapita-
lisci, lecz niemal wytacznie tylko fabryczni rzemieSlnicy i drobni
producenci, ktérym znakomite pozyczki od Skarbu udzielane byly.

»3. Zarzadzenia, ktére mogg da¢ rosyjskim fabrykantom su-
kna mozno$¢ ubiegania sie o pierwszeAstwo z fabrykantami, pol-
skimi, co do wyrabiania cienkich gatunkéw sukien, w czem fa-
brykanci polscy majg obecnie przewazng wyzszo$¢, powinny pole-
ga¢ na tem, co nastepuje:

»,Najprzoéd: na usunieciu, o ile mozna, z handlu weiny w Ro-
syi pewnych utrudnien, ktore dotad, wbrew przepisom, dostrze-
ga¢ sie dajg: powtdre: na zupetnem zniesieniu w Krdlestwie sy-
stemu udzielania pozyczek i bezposrednich zasitkow, gdyz system
ten juz od dawna w Rosyi zostat zniesiony, utrzymac¢ za$ mozna

11 Uf. Akta cit., zeszyt 1
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tylko pozyczki udzielane z Banku na zastaw zitozonej weiny; po-
trzecie: na upowaznieniu kantoru Banku handlowego w Moskwie
do udzielania pozyczek na sktadang poprawng welng, tak, jak to
ma miejsce w Krolestwie, gilzie Bank Polski udziela pozyczek
wiascicielom owczarn i fabrykantom. Stosowaé tez nalezy te sa-
me przepisy, co do procentow optaty skladowego, systemu takso-
wania i t. d.

»Nastepnie, rozwazajgc przedmiot ten pod wzgledem finan-
sowym, administracyjnym i prawodawczym, oraz ze wzgledu na
nastreczajgce sie trudnos$ci przy udzieleniu odpowiedzi na zapyta-
nie, tyczace sie zniesienia Srodkowej linii celnej, p. Sainojlow za-
stanawia sie nad rozmaitos$cig tych wzgledow i wskazuje potrze-
be pewnych przygotowan do zamierzonego przeksztatcenia.

,»Pod wzgledem finansowym:

»a) Zmniejszenie dochodu ze sprzedazy soli w Krélestwie,
przynoszacej dzi$, po potragceniu wydatkéw, rb. 2.213.000. Ponie-
waz zniesienie S$redniej linii celnej pociggnie za sobg znizenie
ceny soli, przeto strata stad wynikajgca obliczona zostata na
700.000 rb.

»Pan Sainojlow, odwotujac sic; do zdania b. Dyrektora
K. li. P. i S., Radcy Tajnego Fuhrmanna: ze ze zmniejszeniem
w Krdélestwie przedaznej ceny soli, z pewnoscig spodziewac sie
wypada wiekszego jej odbytu i ze tym sposobem obliczona stra-
ta w czeSci pokryta by¢ moze, dodaje, ze to znizenie ceny jest
nieuchronnem dla prostego ludu i chowu bydia w Krolestwie, bez
wzgledu na zniesienie $rodkowej linii celnej i ze poczatkowg stra-
te moznaby wynagrodzi¢ przez nowe zrodta dochodu, np.: wpro-
wadzenie w Krdlestwie optaty gildyjnej, oraz pobieranej w Rosyi
optaty od umow o kupno i przedaz dobr nieruchomych, ktéra to opla-
ta dotad w Krdlestwie, nie istnieje.

»,0) Obawa zmniejszenia sie dochodu od tytuniu i wyrobow
tabacznyeh, wynoszgcego obecnie podtug kontraktu prawie 55(1.000 r.

»P. Sainojtow nie podziela zdania Radcy Tajnego Fuhrman-
na, co do obliczonej przezen w tym przedmiocie straty wynoszg-
cej rb. 267.000 i twierdzi, ze jezeli akcyza banderolowa razem
z poborem optaty od sprowadzanych z zagranicy fabrykowanych
i niefabrykowanych tytuniow i tabak w Krolestwie zaprowadzo-
na bedzie, to dochody Skarbu Krélestwa wecale sie nie zmniejszg,
w poréwnaniu z temi, jakie dzisiaj przez administracye tabaczng
sg optacane.

,C) Strata przez zniesienie Loteryi klasycznej ponies¢ sie
majgca w sumie 101.485 rb.
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»R0zwazajgc przedmiot ten z moralnego punktu widzenia,
a wiec co do wptywu, jaki wywiera na klasy ubogie, p. Samojtow
mniema, ze Loterya klasyczna ulegnie zniesieniu, nawet gdyby
Srodkowa linia celna zniesiong nie byta.

,d) Co do ubytku ze sprzedazy kart w Krolestwie, wyno-
szacego rb. 19.000, p. Samojtow jest zdania, ze strata ta moze by¢
pokrywang corocznie przez Rade opiekuniczg Cesarstwa, tytutem
odszkodowania za odstgpione prawa sprzedazy w Krolestwie kart
wyrobu wtasnego.

,€) Zmniejszenie sie optaty ,szosowego,“ pobieranego od
przedmiotow przez granice $rodkowg przechodzgcych, ktére to
zmniejszenie moze wynie$¢ rocznie rb. 50,000.

..P. Samojtow mniema, ze gdyby dawny system poboru ,szo-
sowego“ miat miejsce, system, ktOry przez postanowienie z dnia
*2/14 maja 1838 r. uchylony zostat, zniesienie S$rodkowej linii cel-
nej nie mialoby zadnego wplywu na zmniejszenie sie rzeczonej
optaty. Z tego wiec powodu wnosi, Ze przewidywanemu zmniej-
szeniu mozna bedzie zaradzi¢, przywracajagc dawny system pobo-
ru szosowego na traktach, prowadzgcych z Cesarstwa do Kro-
lestwa.

»f)  Znikniecie dotychczasowych dochodéw celnych, wypty-
wajacych ze stosunkéw handlowych obu krajéw, a przynoszacych

rocznie dla Cesarstwa.......oeceeene rb. 111.000
dla Krolestwa.....cooeeeeennne . 59.000
razem . . rb. 170.000

»,P. Samojtow dowodzi, ze dochody Cesarstwa nie pokrywa-
ja wydatkow, tozonych na utrzymanie Komor i strazy od strony
Krélestwa, gdyz wydatki te wynosg rb. 130.979, za§ wydatki Kré-
lestwa na utrzymanie Komor i strazy od strony Cesarstwa réwna-
ja sie sumie 30.000, a zatem pochtaniajg potowe dochodu.

.,0) Reorganizacya Komor i uformowanie silnej strazy na
zewnetrznej, europejskiej, granicy Krdlestwa, potgczone jest /. bar-
dzo znacznemi wydatkami: jednorazoweini na wzniesienie zabudo-
wan dla komor, sktadéw i dla strazy granicznej i coroczneini,
ktore doda¢ wypadnie do dzisiejszych wydatkéw obu krajéw na
utrzymanie komor i strazy naokoto Kroélestwa.

»,Obliczywszy w przyblizeniu, ze jednorazowe wydatki na
wzniesienie zabudowan dla komor i strazy wyniosg pottora milio-
na rubli srebrnych, p. Samojtow moéwi, ze za modte do organizo-
wania strazy na zewnetrznej granicy Krolestwa, moze postuzyc
obecny komplet strazy w okregach Jurborgskim i RadziwiHo-



wskim i ze podiug jego obliczen, dodatek roczny wynosi¢ bedzie
158.880 rb. P. Sainojtow twierdzi dalej, ze te wydatki wcale
przeraza¢ niepowinny, albowiem, po dokonaniu organizacyi syste-
mu celnego i strazy granicznej na zewnetrznej linii Krélestwa,
dochody celne, nie przewyzszajgce dzi$ miliona rubli, tak znacznie
powieksza¢ sie beda, ze wydatki stang sie réwnie mato dotkliwy-
mi, jak wydatki, ponoszone obecnie przez Rosye, na utrzymanie
licznej strazy na granicy od strony Prus i Austryi.

,h) Zabezpieczenie pozyczki Krélestwa Polskiego, zaciagnie-
tej w roku 1835 na dochodach z soli, tabaki i loteryi klasycznej.

»P. Samojtow moéwi, ze za gtébwnag rekojmie pozyczek Cesar-
stwa i Krdlestwa poczytujg na gietdach europejskich zezwolenie
Naj. Pana, nie za$ forme zabezpieczenia tychze na dochodach,
ktére moga ulega¢ zmianom.

,.Pod 'wzgledem administracyjnym:

»,a) Zbyteczna liczba komor w Krolestwie Polskiem od stro-
ny Prus i Austryi.

,P. Samojtow zastanawiajac sie nad tem, ze dochdéd wielu
komor na zewnetrznej linii Krélestwa nie wystarcza nawet na za-
spokojenie szczuptej pensyi urzednikow i ze przeciwko niektorym
punktom niema w Prusach komor klas odpowiednich, mniema, ze
wiekszg czes$¢ tychze wypadatoby zwingé. Ze za$ otworzenie nie-
ktérych komor nastgpito wskutek domagania sie Rzgdu Pruskie-
go, przeto nalezaloby w drodze dyplomatycznej porozumieé sie
z Rzadem Pruskim co do komor trzech klas i przykomorkow,
ktére dla stosunkéw handlowych pozosta¢é majg. Ustanawia sie
raz na zawsze liczbe ich i atrybucye.

D) Istnienie w wielu miejscach na zewnetrznej granicy
Krolestwa Polskiego, a szczegdlnie od strony Ksiestwa Poznan-
skiego i Szlgzka, dobr dwu-rzadowycli, t. j. linig graniczng prze-
cietych, ktdre, nalezac do jednej osoby, majg zapewniong obustron-
nym mieszkafnicom wolno$¢ swobodnej komunikacyi.

»Dla zapobiezenia naduzyciom, jakie z podobnej swobodnej
komunikacyi wynikna¢é moga, wypadatoby, zdaniem p. Samojtowa,
wzmocni¢ dozér w tych punktach, w ktérych dobra te leza, i po-
cigga¢ do najscislejszej odpowiedzialnosci wiascicieli za wszelkie
(handlowe i graniczne) przekroczenia, jakich sie dopuszczg pod-
wiadne im osoby.

,C) Graniczenie Krolestwa z wolnym okregiem Krakowskim,
ktéry nie majac systemu celnego, przepetniony jest réznemi wy-
robami rekodzielniczemi europejskieini, przeznaczonemi na handel
przemytny do Kroélestwa lub do Galicyi Austryackiej.
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,Dla zastonienia Krélestwa od handlu przemytnego z Kra-
kowa, p. Samojtow proponuje ustanowienie drugiej linii kontrolo-
wej z tej strony gor granicznych, zaczynajgc od miasteczka Ko-
zieglowy, w powiecie Olkuskim, az do miasteczka Opatowca
w powiecie Miechowskim, a to tem wiecej, ze goOrzysta i lesna
pozycya pasu granicznego nie dozwala na wzmochienie w tem
miejscu strazy granicznej.

»d) Neutralne potozenie koryta Wisty i znajdujgcych sie na
niej wysep, tam gdzie ta rzeka, stanowi granice miedzy Krdle-
stwem a Galicya, zaczynajgc od Igotomia do Zawichosta.

~Poniewaz podobne potozenie, sprzyjajgce defraudantom Kra-
kowskim do przemytnego wytadowywania towaru na oba brzegi
Wisty, rowniez jest szkodliwe dla Austryi, jak dla Krolestwa,
przeto Ji. Samojlow mniema, ze, zapobiegajac tej niedogodnosci,
wypadatoby naktoni¢ Rzad Austryacki do przyjecia wzajemnie za
zasade, azeby galary i statki, idace z okregu wolnego miasta
Krakowa, deklarowaty tadunki swe do Krélestwa, a na komorze
Austryackiej — do Galicyi.

) Zorganizowanie w Krolestwie komor i strazy rosyjskiej
niemniej Rosyjskiego Zarzadu Celnego w Warszawie.

»Dla zaprowadzenia jednosci w Zarzadzie i uniknienia nie-
niepotrzebnej korespondencyi z Rzadem Krolestwa Polskiego,
p. Samojtow proponuje zorganizowanie przy komorze sktadowej
w Warszawie oddzielnej lzby kasowej. Cto od towaréw, pobie-
rane w komorze sktadowej w Warszawie i w komorach pograni-
cznych, moze sie koncentrowaé w tej lzbie, ktora odsyta¢ bedzie
co cztery miesigce wplywy swoje wprost do Kasy Panstwa i wraz
z komorami i strazg zaleze¢ bedzie od Departamentu handlu za-
granicznego.

,CO0 sie za$ tyczy urzadzenia okregow celnych, to przestrzen
od Niemiec do Wierzbotowa moznaby przytgczyé do okregu Jur-
borskiego, a na linii zewnetrznej Krdélestwa ustanowi¢ pie¢ okre-
goéw, mianowicie:

»1) Od Wierzbotowa do Dgbrowy na przestrzeni 250 wiorst—
Okreg Augustowski.

»2) Od Dabrowy do Wisty na przestrzeni 253 wiorst—OKkreg
Ptocki.

»3) Od Wisty do granicy gubernii Radomskiej na przestrzeni
5@o wiorst — Okreg Warszawski.

»4) Od posterunku Rudnik Wielki do komory Zawichost na
przestrzeni 380 wiorst — Okreg Radomski.



,.5) Od Zawicliosta do posterunku Chotuby na przestrzeni
300 wiorst — Okreg Lubelski.

,»,Pod wzgledem eprawodaioczym:

.a) Zadano przez Rzad Krdlestwa zmiany w taryfie celnej,
w razie gdyby taryfa Cesarstwa zaprowadzona w niem byla.
W propozycyach, przestanych w r. 1S:i7 do Ministeryum Skarbu
przez Rzad Krdélestwa Polskiego, zawarte byto miedzy innemi
zadanie wprowadzenia do Krélestwa taryfy Cesarstwa z niekto-
remi zmianami, jako to: azeby do pewnego czasu dozwolony byt
przyw6z wyrobdw bawetnianych drukowanych, oraz niektérych
Inianych i cukru rafinowanego; azeby pozostawiono przy o6wczes-
nej optacie celnej niektore piétna i azeby przywédz niektorych
metalow i wyrobéw metalowych, niemniej przedzy wetnianej i to-
waréw wetnianych byt zabroniony.

,»P. Samoitow po szczeg6towem rozwazeniu zadan Krdélestwa
co do zmian w taryfie, mniema, ze w obecnym stanie rzeczy wie-
le z nich niema juz racyi bytu i dodaje, ze w razie potgczenia
handlowych i przemystowych interesow obu krajow, jednolitos¢
systemu celnego jest nieuchronnie potrzebna, szczegélnie za$ pod
wzgledem taryfy celnej.

»0)  Whprowadzenie w Krdlestwie Polskiem optaty gildyjnej
jest nieroztgczne ze zniesieniem $rodkowej linii celnej, a to dla
jednostajnosci dziatania praw w sferze stosunkéw handlu zagrani-
cznego. P. Samojtow mniema, ze optata gildyjna z zadowoleniem
przyjeta bedzie przez kupcow Krolestwa, a to z powodu przywia-
zanych do niej praw i przywilejow, i proponuje, zeby kupcow,
zapisujacych sie do gildyi, zwolniono od optaty konsensowej, obe-
cnie przez kupcow Krdlestwa uiszczanej.

»C) Ujednostajnienie w obu krajach przepisow, dotyczacych
handlu przemytnego. Wykazawszy niektére uderzajgce rdznice
w prawach obu krajéow, p. Samojtow widzi najwiekszg trudnos¢
w pogodzeniu systemu S$ledzenia i sagdowego dochodzenia w spra-
wach o przekroczenia przepiséw, do handlu przemytnego odno-
szacych sie.

~Wytozywszy wszystko, o czem wyzej nadmienionem Bs'to,
p. Samojtow utrzymuje, ze zamierzong organizacye systemu cel-
nego w Krolestwie Polskiem winny poprzedzi¢é rézne zarzadzenia
przygotowawcze, rozstrzygajace sprawy, jakie pod wzgledem fi-
nansowym, administracyjnym i prawodawczym nastreczy¢ sie mo-
ga. .Jako najpewniejszy sposOb szybkiego urzeczywistnienia tych
zamierzen, autor proponuje zorganizowanie specyalnego Komite-
tu, ztozonego z doswiadczonych urzednikéw Ministeryéw Skarbu



i Sprawiedliwo$ci Cesarstwa, oraz Komisy.) Rzadowych Skarbu
i Sprawiedliwos$ci Krélestwa.

»Minister Skarbu, roztrzasngwszy przedstawione przez Sa-
mojtowa szczegoty i wnioski, znajduje, ze przy rozwazaniu zamie-
rzonej reorganizacyi celnej, zwrdci¢ nalezy uwage na trzy gtdwne
okolicznos$ci, mianowicie:

»1. Na wynagrodzenie Skarbu Krdlestwa Polskiego za zmniej-
szenie niektérych .jego dochodow niestatych, mianowicie:

Dochodéw z soli . . .do 700.000 rl>.

" tabacznycli . ,, 267.000 ,,
Z loteryi klasycznej . » 101.500 ,,
Dochod6éw ,szosowego" 50.000 ,,

Razem . do 1.118.500 rb.

,Lubo zdaniem P. Samojtowa uszczerbek ten moznaby wyna-
grodzi¢ nowemi zrédtami dochod6éw, mianowicie: przez zaprowa-
dzenie w Krolestwie gildyj kupieckich; przez ustanowienie, tak
jak w Rosji, optaty od uméw o kupno i sprzedaz majagtkow nie-
ruchomych, to jednak nasuwajg sie tutaj nastepujgce pytania:

»hajprzod, czy w Krélestwie Polskiem moga byé przyjete
ustawy rosyjskie dotyczace gildyj kupieckich, gdy w Rosyi do
gildyj przywiazane jest wytaczenie stanu kupieckiego od zaciggu
wojskowego, a podtug przepisow w Krolestwie obowigzujacych,
wszystkie klasy powinnosci tej podlegajg?

»powtdre, czy dochéd z pobieranej od uméw o kupno i sprze-
daz majatkéw nieruchomych wystarczy do pokrycia chociazby tyl-
ko wiekszej czesci strat wyz wskazanych?

»2. Oprocz jednorazowego wydatku, wynoszgcego okoto
1.500.000 rb. sr. na koszta zabudowania komor i wzmocnienia
strazy na zewnetrznej linii Krolestwa, Ministeryum Skarbu mu-
siatoby jeszcze ponosi¢ wydatek roczny:

.Na wynagrodzenie Skarbu Krdlestwa za do-

tychczasowe jej wydatki celne prawie. . rb. 1.000.000

,Na dodatek do obecnych wydatkéw na utrzy-
manie Strazy 0KO40 ..o 160.000
Razem . . . rb. 1.160.000

gdy tymczasem powiekszenie w rownym stopniu dochodéw na
zewnetrznej granicy Krolestwa po nastgpionej organizacji jest
jeszcze bardzo watpliwe.

3. Istniejgce dotagd w Krélestwie Polskiem prawa i sado-
we dochodzenie w sprawach handlu przemytnego dotyczacych, sg
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daleko stabsze i zawiklansze od spraw w Cesarstwie pod tym
wzgladem obowigzujacych.

»Pogodzenie tych trudnosci wymaga oddzielnych i szczeg6-
towych badan, juz z powodu napotykanej trudnosci w bezwarun-
kowem wprowadzeniu do Krolestwa praw, dotyczacych handlu
przemytnego, juz to dla tego, ze nic mozna bytoby tagodzi¢ ich
surowosci na tak rozlegtej granicy lgdowej, jakg bedzie zacho-
dnia, po przylagczeniu do niej zewnetrznej linii Krdélestwa. Nale-
Zy tu jeszcze nadmienié, ze i ujednostajnienie taryfy Cesarstwa
i Krolestwa moze napotka¢ na miejscowe trudnosci.

»Minister Skarbu poczytuje sobie za obowigzek przedstawié
Waszej Cesarskiej Mosci przedwstepne wnioski swoje i oddaje
zupetng stuszno$¢ pracy p. Samojtowa, ktéra w kazdym razie stuzy¢
moze za wskazéwke przy dalszem rozstrzyganiu tak waznej sprawy."

PrzytoczyliSmy w dostownein brzmieniu prawie caly me-
moryat ministra skarbu, gdyz, jak powiedzieliémy, stanowit on
punkt wyjscia wszystkich obrad. Oprécz tego obradowata Kko-
misya nad szczeg6towemi uwagami Samojtowa co do skutkdw
zniesienia linii celnej dla Cesarstwa i Krdlestwa, dalej zapoznata
sie ona z obrazem historycznym sprawy, z projektem zaprowadze-
nia, komor celnych na zewnetrznej granicy Krélestwa, z wykazami
towarow, ktére miaty by¢ dozwolone do wprowadzania przez nie-
ktére komory oraz z wykazami towarow zakazanych, z projektem
podziatu na okregi strazy granicznej i komdr celnych, wreszcie
z opisem budowli potrzebnych dla komér celnych i straz}' grani-
cznej. Wszystkie te operaty byly dzielem Samojtowa, ktdry—na-
wiasem mowigc — podczas bytnosci swej w Kroél. Polskiem nie
uwazat za stosowne porozumie¢ sie z Kom. Skarbu i opierat sie
jedynie na obserwacyach wiasnych.

Otrzymawszy odpisy wspomnianych operatow, dyrektor Kom.
Skarbu, Morawski, wystosowat do Namiestnika krétki referat,
w ktérym, wspominajac o projekcie Samojtowa, dotyczacym od-
dania administracyi celnej pod zarzad rosyjskiego ministeryum
finansow, dodaje, iz pociagnetoby to za sobg zniesienie systemu
administracyi, , ktory—zgodnie z art. 14 najmito$ciwiej nadanego
Krél. Polskiemu statutu (Dz. Pr. t. XIV str. 175)—musi by¢ od-
dzielny i zgodny z miejscowemi okolicznosciami.”

Ustep ten nie trafit do przekonania Paskiewicza, ktéry na
marginesie napisat ,,nie nuzno,u za$ w rezolucyi zgodzit sie, w mysl
whniosku Morawskiego, na utozenie instrukcyi dla delegatow Kom.
Skarbu zastrzegajac sie przeciwko wzmiankom o statucie. Korzy-
stajgc z wyjednanego pozwolenia, senator Morawski wystosowat
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20 wrze$nia 1846 r. obszerny list do toclitina i Szczerbinskiego.
W liscie tym Morawski wypowiada szereg uwag co do wnioskow
Samojlowa. Przedewszystkiem zwraca uwage, ze w razie zniesie-
nia linii celnej skarb Krolestwa stracitby cze$¢ poboru od wyra-
bianych wdédek, poniewaz z przylegtych gubernij przywozonoby
nieoptacajagca podatku wddke; nie byloby wiec stusznej zasady
opodatkowywacé specyalnie wyrob waédki w Krol. Polskiem. Utwo-
rzenie w Warszawie oddzielnej Izby kasowej do poboru cta nie
wydaje sie Morawskiemu pozadanem. Izba taka bowiem ogromnie
bytaby skrepowang w swych czynnosciach i bytaby zmuszong
ustawicznie korespondowaé z ministeryum petersburskiem. Podo-
bniez krytykuje on wniosek Samojtowa, czyby tacznie z zarzadem
celnym nie wypadato przejagé¢ i dochodu solnego, tabacznego, lote-
ryjnego i ze sprzedazy kart w Krdlestwie w administracye wia-
dzy skarbowej Cesarstwa. W razie dojscia do skutku podobnego
projektu, jak zaznacza Morawski, przy Kom. Sk. pozostataby je-
dynie administracya podatku od wyrobu waédki, za$ wytaczenie
innych zrddet dochodow niestatych wymagatoby gruntownej refor-
my catego zarzadu skarbowego, spowodowatoby stagnacye stuzby,
rézne zawiktania oraz ubytek dochodéw. W konkluzyi Morawski
pisze: ,Na wszystkie te nastepstwa, ktore tatwo Panom bedzie
w obszerniejszycli szczegdtach wykazaé, zechciejcie zwréci¢é uwa-
ge Komisyi, ktérej jestescie cztonkami, a obok doradzania reformy
w taryfie celnej, zmierzajgcej do stopniowego przejscia od systemu
zakazowego do zasad, protegujgcych rozwijanie sie przemystu we-
wnetrznego, obstawajcie przy wniosku, ze jezeli zarzad stuzby
dochodow celnych Krélestwa nie ma pozostaé przy Kom. Sk., kt6-
rej dzisiejszy sktad tatwo bedzie wyborem innych osdéb zastgpic,
w takim razie wypadatoby ustanowi¢ w Warszawie oddzielny de-
partament z rozcigglejsza wtadzg, podzielajgc jego zalezno$¢ mie-
dzy ministeryum finanséw i tutejszym naczelnikiem rzgdu.“

W mys$l napomnienia Paskiewicza nie powotywat sie Moraw-
ski na konstytucye, starajgc sie jednak ile moznosci wykazac szko-
dliwo$¢ pomystow Samojtowa, ktére zmierzaty do rozbicia jedno-
lite] organizacyi skarbowej w Krdlestwie i do wytworzenia w nigj
niezaleznego i obcego osrodka.

Powroémy jednak do obrad komisyi petersburskiej.

16 wrzesnia pisali delegaci, ze posytajg program obrad ko-
misyi, rys historyczny uprzednio prowadzonej korespondencyi oraz
rozbior szczeg6towy wniosk6w za i przeciw zniesieniu linii celnej.

Program tych obrad, Swiadczacy jak dalece skomplikowane
byto zadanie komisyi, byt nastepujacy:



18

I. Cd do zadan finansowych:

) Jakie Krdl. Polskie moze ponie$¢ ubytki z upadkiem nie-
ktorych jego dochodéw niestatych przy otwarciu granicy i czy
zachodzi potrzeba, aby rzad rosyjski razem z zarzadem celnym
wziat pod swoéj kierunek sprzedaz w Krdélestwie soli, tabaczue do-
chody, loterye i przecigz kart z zaliczeniem polskiemu rzgdowi
wszystkich tych dochodéw w miejsce terazniejszego corocznego
przelewu 1.500.000 rb.

b) Jak postgpi¢ z administracyg dochodow skarbowych ta-
bacznych przed uptywem terminu zawartego z nig na (i lat kon-
traktu (184(1/52), i czy datoby sie nakioni¢ administratoréw do
zrzeczenia sie kontraktu za pewnem wynagrodzeniem.

c) Czy rzad Krolestwa ma wznawiaé licytacye na zadzierza-
wienie Loteryi Klasycznej, ktéra dla terazniejszego administra-
tora konczy sie z uptywem 1847 roku podiug za$ przyjetego
w Krélestwie porzadku licytacya ma by¢ ogtaszang wczesnie przed
uptynieniein terminu kontraktu.

,,d) O wprowadzeniu do Krolestwa optat gietdowych dla jed-
nostajnosci praw i obowigzkow tamtejszego stanu kupieckiego
z rosyjskim we wzgledzie handlu wewnetrznego.

»,e) Czy mozna wprowadzi¢ do Krolestwa optaty od umoéw
0 kupno i sprzedaz dobr.

Il. Co do zadan administracyjnych i prawodawczych.

,f) O wprowadzeniu do Krélestwa rosyjskiej ustawy celnej
1 taryfy.

»g) O zastosowaniu procedury S$ledczej i karnej wzgledem
defraudacyi towardéw i wykroczen przeciw przepisom celnym
w ogolnosci. Tu trzeba bedzie oznaczy¢:

»1) Porzadek S$ledztw: jakie mianowicie witadze powinny je
zarzadza¢ i wyprowadzac.

»2) Porzadek sadowy i oznaczenie miejsc (forum) i instancyj.

»3) Porzadek wykonywania wyrokow sadowych.

»,N) W jakim stopniu miejscowy Rzad Kroélestwa wptywac
bedzie na Zarzad celny przy wprowadzaniu rosyjskiej ustawy cel-
nej i taryfy i o stosunku wtadz miejscowych do stuzby celnej.

I11. Co do urzadzenia komor i rogatek na wewnetrznej linii
Krolestwa i Komory Skltadowej w Warszawie.

1) Oznaczenie liczby komor trzech klas i rogatek, ich praw
i obowigzkdw.

,K) O wprowadzeniu rosyjskich miar i wag przy cleniu to-
warow.
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»1) O budowie komdr ze skladami tam, gdzie tego zachodzi
potrzeba.

M) Oznaczenie liczby okregéw celnych.

»N) Utozenie dla kazdego okregu potrzebnych etatéw i wska-
zanie linii kontrolnej naprzeciw krakowskiego okregu wolnego.

,»0) O pensyi emerytalnej urzednikéw i oficyalistow, ktérzy
po wprowadzeniu do Krolestwa rosyjskiej ustawy celnej przejda
do rosyjskiej stuzby celnej z poprzedniej stuzby celnej Krélestwa.

»p) Oznaczenie punktéw gdzie, trzeba wystawi¢ pomieszcze-
nie dla strazy, z wyjatkiem tych lokali skarbowych, ktére sg
obecnie.

IV. Co do wzajemnych obowigzkéw komdr i strazy.

»0) Wskazanie sposobu usuniecia obecnych naduzy¢ przy ko-
rzystaniu z trzydniowych kart legitymacyjnych, wydawanych przez
wojtéw gmin nadgranicznym mieszkancom w celu utatwienia sto-
sunkéw na granicy pruskiej.

»N O dwu-rzadowycli dobrach na linii granicznej potozonych
i w ogolnosci o wolnej komunikacyi.

,»S) O neutralnem potozeniu koryta rzeki Wisty tam, gdzie
nna stanowi granice miedzy Oalicyg Austryackg a Krolestwem.

,t) O moznosci i o ilosci ciecia poreb w skarbowych i pry-
watnych lasach na linii granicznej znajdujacych sie dla tatwiej-
szego dozoru strazy nad defraudantami.

Niezaleznie od tego wszystkiego trzeba mie¢ na wzgledzie:

1) Proponowane przez Samojtowa zaprowadzenie porzadku
w handlu welng w Rosyi.

»2) Proponowane wprowadzenie systemu pozyczek z Mos-
kiewskiego kantoru Banku Handlowego pod zastaw welny sor-
towanej.

i) Zmiane w Krélestwie pozyczek i prostych zapomég fa-
brykantom, gdyz system ten dawno juz w liosyi zmieniony." )

Obrady w petersburskiej komisyi toczyty sie w dos¢ powol-
nym tempie, juz to z powodu, ze cztonkom jej dawano inne pole-
cenia, juz dlatego, ze delegaci Krolestwa zasypywali jg rozmaity-
mi referatami, pragnac, aby urzednicy petersburscy wnikneli do-
ktadnie w stan rzeczy w Krdlestwie. Naprz. pod datag 11 listo-
pada 1840 r. delegaci Kom. Sk. pisza, ze doreczyli cztonkom ko-
misyi rysy historyczne o zarzadzie i dochodzie tabacznym, lote-
ryjnym, z kart do gry, z kopiejek dodatkowych i optat na drogi

*  Act. cit.—ibid.
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i sptaw, wreszcie o dochodzie konsensowym przy optatach celnych
na rzecz Kasy Ekonomicznej . Warszawy ‘). Operaty te, nader
obszerne, miaty na celu gtéwnie wykazywanie dochoddéw i ubyt-
kéw, przewidywanych z okazyi zniesienia linii celnej.

Nawiasem méwigc, wygotowane przez delegatéw Kom. Sk.
rysy hisoryczne nie byty wolne od biedéw statystycznych, jak
wida¢ z dopiskéw, poczynionych w Warszawie.

Spiritus movens komisyi petersburskiej, byt Sainojtow, wzgle-
dem ktorego delegaci Kom. Skarb, stosowali poczatkowo pewnego
rodzaju dyplomatyczng metode. ,ChcieliSmy — piszg — przez na-
suwanie przy czytaniu projektow nastreczajacych sie uwag do-
prowadzi¢ cztonka projektujgcego do modyfikacyi i zmian konie-
cznie potrzebnych, pozostawiajac jemu samemu dalsze wszelkie
inicyatywy.“ Gdy to jednak nie poskutkowato, zastosowali inng
metode i, jak powiedzelismy, wszelkie watpliwosci wyjasniali przy
pomocy specyalnych memoryatdw. W liscie naprz. z dn. 31 gru-
dnia wymieniajg tytuty 10 referatow.

Przy odezwie z dn. 30 stycznia 1847 roku delegaci Kom. Sk.
przestali odpis swego referatu co do wprowadzenia w Krdlestwie
4"lo optaty na rzecz skarbu od wartosci kapitalnej nieruchomosci
ziemskich i miejskich przy zmianie witasciciela. W referacie tym
delegaci zwalczajg projekt powyzszy, ktéry zdaniem ich znacznie-
by powiekszyt ciezary majgtkéw nieruchomych, wywotatby spa-
dek kursu listow zastawnych Tow. Kred. Ziemskiego i t. d.

W lutym 1847 r. referendarz stanu, Szczerbinski, zaniemogt
i byt zmuszony powréci¢ do Warszawy, za$ w zastepstwie jego
delegowany zostat do Petersburga Muszyniski, naczelnik sekcyi
konsumcyjnej Kom. Skarbu.

Praca komisyi petersburskiej wlokta sie ciggle dosy¢ ospale.
Przys$pieszyt jg nieco Rozkaz Najwyzszy, polecajacy, aby prace
przygotowawcze w sprawie zniesienia linii celnej zostaly ukon-
czone na dzien 1 lipca 1847 roku, niebawem tez niektore drobne
kwestye, zwigzane z tg sprawag, zostaty rozstrzygniete na skutek
raportu ministra Skarbu, ztozonego Cesarzowi.

Jak sie dowiadujemy z odezwy namiestnika do dyrektora
Kom. Sk. z d. 28 kwietnia 1847 roku Na 709 >, na skutek raportu
ministra Skarbu Cesarz postanowit: azeby niezwtocznie przystgpio-
no do stopniowego wprowadzania w Krdlestwie rosyjskich miar
i wag. Natomiast inne sprawy, omawiane w tym raporcie, nie
zostaty rozstrzygniete.

) Act. cit., zeszyt 2



Komisya petersburska, jak widaé z powyzszego, nie poprze
stajac na samem zniesieniu linii celnej, zajmowata sie réwniez ro-
zmaitemi sprawami, mniej lub wiecej luzno z tem zwigzanemi,
i dlatego tez prace jej nabieraly coraz wiekszego znaczenia dla
kraju. Przekonywujemy sie o tem np. z odezwy delegatéw Kom.
Sk. z dnia 31 maja 1847 r., w ktorej piszg, ze komisya zajeta sie
pytaniem, czy po uptywie kontraktu z,Austryg nie moznaby wpro-
wadzi¢ do Krolestwa wolnej sprzedazy soli. Na projekt ten de-
legaci zapatrywali sie przychylnie. Atoli Morawski w odpowie-
dzi swej z 17 czerwca tegoz roku nie omieszkat sie zastrzedz,
ze nalezy w takim razie obliczy¢ straty w dochodach Krdélestwa
oraz obszernie rozpatrze¢ kwestye.

Podobniez przy raporcie z dnia 14 lipca przystali delegaci
Kom. Sk. kopie memoryatu, ztozonego przez komisye Ministrowi
Finansow o wprowadzeniu do Krdlestwa gildyj kupieckich, przy-
czem stwierdzajg z zadowoleniem, iz zdotali ,,utrzymaé zasade, aby
optata gildyjna w Krolestwie réwnata sie tylko potowie takiejze
optaty w Cesarstwie ponoszonej, ze do wyboru rzadowi Krolestwa
jest pozostawione dwie lub trzy gildye wprowadzié, ktéry do przy-
wilejow gildyjnych moze nie dotgcza¢ prawa wytgcznego stawa-
nia przy licytacyach rzadowych, ze zgota sam tylko handel ze-
wnetrzny moze by¢é wziety pod uwage, oprécz tego komisya za-
proponowata, aby utozenie urzgdzenia o gildyach zostawione byto
Rzadowi Krolestwa."

Niebawem postuszni otrzymanym poleceniom delegaci Kom.
Skarb, przystali kopie meinoryaldéw, ztozonych przez komisye pe-
tersburska Ministrowi Finanséw. Jeden z nich posiadat wielkie
znaczenie i byt zatytutowany: ,,O dochodzie celnym Krolestwa,
0 groszach dodatkowych, tudziez innych dochodach, przy cle po-
bieranych."” Ostateczne wnioski komisyi, wypowiedziane w tym
wzgledzie, brzmig, jak nastepuje:

»Naznaczywszy skarbowi Krdlestwa za ustgpienie pod zarzad
rosyjski dochodu celnego, dochodu ze sprzedazy towaréw defrau-
dowanych i z dodatkowych groszy, z zupelnem z kasy Panstwa
wynagrodzeniem w wysokosci Rs. 1.107.252 kop. 043* wzietych
z 3-letniego przeciecia, uchyli¢ pobo6r groszy dodatkowych i po-
przesta¢ na tym tylko dochodzie celnym, jaki podtug taryfy rosyj-
skiej, w Krolestwie zaprowadzonej, pobieranym bedzie."

Dalej wnioskuje komisya zniesienie optaty geleitowej od Zy-
dow, wreszcie wypowiada zdanie, ze nalezy uchyli¢ optate 10°%
na komorze warszawskiej od optacanego cta za trunki zagranicz-
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ne, pobierang na rzecz m. Warszawy, dozwalajac rzadowi Krole-
stwa w inny sposob zapetni¢ luke w dochodach miasta.

W sierpniu 1847 roku prace komisyi dobiegty kornica. Przed-
stawita ona Ministrowi Finanséw projekt nowej taryfy dla Kréle-
stwa, oraz projekt nowej ustawy celnej i w przeciggu wrzes$nia
delegaci Kom. Sk. powrdcili do ki'aju.

Po ukonczeniu prac przygotowawczych rozpoczety sie posie-
dzenia owego zwierzchniego komitetu, ztozonego z lir. Neselrode-
go, Orfowa, Ministra Finanséw F. Wronczenki i lgnacego Turku-
fa (nastgpca Tronu w ostatecznych naradach udziatu nie bral).

Komitet ten ograniczyt sie przewaznie do powt6rzenia wnio-
skéw przygotowawczej komisyi, czy podkomisyi. Jak S$wiadczy
Najwyzej zatwierdzony protokdt posiedzenia zwierzchniego komi-
tetu, datowany 4 wrze$nia 1847 roku, w sprawie wprowadzenia
taryfy rosyjskiej w Krélestwie Polskiem zapadta nastepujgca de-
cyzya:

»Zwazywszy po 1), ze protok6t komitetu z 28 zesziego sier-
pnia stanowi, iz w celu unikniecia zalewu Krdélestwa przez nizko
oclone towary od czasu zniesienia linii celnej, ma by¢é ulozony
specyalny wykaz tych przedmiotow, ktorych oclenie, do czasu
zniesienia tej linii, ma by¢ zréwnane z obowigzujgcem w Cesar-
stwie, i iz ten wykaz ma by¢é wprowadzony w wykonanie poczy-
najagc od 1 stycznia 1848 roku do czasu ogtoszenia wspdlnej dla
Cesarstwa i dla Krolestwa nowej taryfy, i po 2), ze przejrzenie
taryfy rosyjskiej juz jest polecone radcy tajnemu Tegoborskiemu,—
Komitet sadzi: sporzadzony przez komisye przygotowawczg pro-
jekt taryfy celnej dla Krolestwa Polskiego z motywami, przestaé
Ministrowi Finanséw do uwzglednienia przy ukladaniu wspélnej
dla Cesarstwa i Krolestwa nowej taryfy.u

Co do projektu taryfy, ktdrego opracowanie polecono Tego-
borskiemu, to Morawski w raporcie z 26 stycznia 1850 roku, zto-
zonym Paskiewiczowi pisze), ze gdy bawit w roku 1849 w Pe-
tersburgu, Tegoborski poufnie komunikowat mu juz utozony i roz-
patrzony w ,jakim§ komitecie kupcéwl projekt przywozowej ta-
ryfy celnej dla Cesarstwa, majacej stuzy¢ i dla Krol. Polskiego.
Morawski zakomunikowat Tegoborskiemu swe uwagi, ale uczynit
to w spos6b prywatny, bedac przekonanym, ze projekt ten bedzie
przystany do wstepnego rozpatrzenia Namiestnikowi Krdélestwa.
Skoro jednak to nie nastgpito, Morawski wyraza obawe, aby pro-

) Act. cit., zeszyt 6.



jekt nie uzyskat zatwierdzenia bez uprzedniego przedyskutowania
przez Namiestnika.

Zniesienie linii celnej pomiedzy Cesarstwem a Krdlestwem
zwigzano ze sprawg zmiany calego prawodawstwa celnego Rosyi.
Gtéwnym dziataczem w tym przedmiocie byt wyzej cytowany
Tegoborski.

Tegoborski, jak zresztg nazwisko wskazuje, byt z pochodze-
nia Polakiem. Zajmowat o1t za czasow Ksiestwa Warszawskiego,
a nastepnie w czasie Krélestwa Kongresowego, stanowisko, zre-
sztg dosy¢ podrzedne, w polskiej administracyi Skarbu. W r. 1827
petnit nawet obowigzki konsularne w Gdansku. Po rewolucyi
listopadowej uznat za witasciwsze oddanie swych ustug wszech-
wiadnemu Cesarstwu. Zaczat sie uczy¢ jezyka rosyjskiego i wy-
dat kilka rozpraw, ktoremi staratl sie zwrdci¢ na siebie uwa-
ge ®» W r. 1848 wydat, rowniez bezwarto$ciowa, broszure, pod
tytutem: ,Exposition des motifs servants de base a la revision
du tarif, 1848.“

Tegoborski w broszurze tej uznawat, ze system protekcyi
celnej, jakiej dotychczas hotdowata nowa jego ojczyzna, ma racye
bytu, lecz ostrzegat ,,wspdtrodakéw¥ swoich od krancowosci w tej
mierze. Otrzymawszy polecenie wypracowania projektu nowej
ustawy celnej, Tegoborski zazgdat utworzenia oddzielnej komisyi,
ztozonej z przedstawicieli ministeryum skarbu, spraw zagranicz-
nych, spraw wewnetrznych i débr paidstwa. Komisyi tej poleco-
no da¢ odpowiedzi na kilka pytad, miedzy innemi na pytanie:
czy nadeszta juz pora, ze wzgledow politycznych, na zaprowadze-
nie w tym przedmiocie reformy?

Komisya data pod tym wzgledem twierdzaca odpowiedz, tem
bardziej, ze ruchy rewolucyjne O6wczesne w Europie, zdaniem
cztonkéw komisyi, przynaglaty do jaknajrychlejszego zwigzania
Krolestwa z Cesarstwem. Projekt nowej ustawy celnej zatwier-
dzony zostat w dn. 21 kwietnia 1850 r. ,Majac ciggtg piecze —
czytamy w Ukazie-— nad rozwinieciem handlu i przemystu, uzna-
liSmy za odpowiednie, w celu ulatwienia stosunkéw handlowych
z zagranicg, oraz stosunkOw naszych wiernych poddanych Cesar-
stwa Rosyjskiego i Krolestwa Polskiego, wyda¢ dla Cesarstwa

1) Rozprawy te, zresztg bezwarto$ciowe, noszg tytuty: ,,De Tinstruction
publigue en Autriche par 1111 diplomate etranger,l 1841; ,Des finances et du
credit public en Autriche,” 1843; ,,Uebersicht des oesterr. Handels von 1831—
1844. ,Sur les gites auriferes de la Californie.”
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i Krolestwa jedng wspoélng taryfe celna, znoszac roéwnoczesnie
dzielacg je wewnetrzng linie celng.”

W nowej taryfie celnej jedyne uwzglednienie interesow Kro-
lestwa Polskiego znalazto zaledwo wyraz w ustanowieniu na nie-
ktére przedmioty przywozu inng taryfe na przywéz ladem statym,
inng za$ na przywd6z morzem. Taryfy ladowe, chociaz miaty od-
powiada¢ interesom Krolestwa, w istocie rzeczy zgota intereséw
tych nie zabezpieczaly. Procz tego uwzgledniono interesy Krole-
stwa jeszcze w przedmiocie przywozu soli: bowiem od r. 1851 ce-
ne puda soli z 1 rb. 30 kop. znizono do 85 kop. i z tego powodu
Skarb Cesarstwa mial ptaci¢ Krolestwu indemnizacye coroczna
w wysokosci 1.060.424 rb. do czasu rozwigzania kontraktu z Au-
stryg, t. j. do 1 kwietnia 1852 r. Natomiast za ubytek oplaty
kopiejek dodatkowych od cta w ilosci 93.000 rb. zadnej indemni-
zacyi nie przewidziano °).

Nowg taryfe wprowadzono w wykonanie w Cesarstwie i Kro-
lestwie z dniem 1 (13) stycznia 1851 roku, jednocze$nie za$ wpro-
wadzono w Krélestwie rosyjska administracye celna-).

Rozporzadzenie Rady Administracyjnej z dn. 3 stycznia
1851 roku w rozwinieciu powyzszego ukazu postanowito, ze wszyst-
kie sprawy o defraudacye towaréw Ilub przekroczenia przepisow
celnych do dnia 12 stycznia 1851 r. miaty by¢é wedtug obowigzu-
jacego do tego czasu urzadzenia rozpoznawane 3.

Zniesienie linii celnej miedzy Cesarstwem a Krdélestwem by-
to niewatpliwie sprawag pierwszorzednej wagi dla naszego kraju.
Wazng réwniez zmiang byto wprowadzenie taryfy rosyjskiej, acz-
kolwiek pamiegta¢ nalezy, ze zaréwno w Krolestwie, jak i w Ro-
syi, rzad oil szeregu lat nie zmieniat swej polityki celnej i taryfy
uktadat na podstawie ,,systemu prohibicyjnego.” Bytly jednak
zmiany i to znaczne. Jeden z referatéw opracowanych przez pod-
komisye petersburskg w sprawie wprowadzenia do Krol. Polskie-
go taryfy rosyjsko-europejskiej, rozpatrujagc gtdwniejsze roéznice
miedzy tenii taryfami, zaznacza, ze przedewszystkiem zakazany
jest import do Rosyi cukru rafinowanego; przeciwnie w Krole-
stwie, pomimo stawki celnej niestychanie wysokiej, bo réwnajacej
sie 130% ceny zagranicznej tego towaru, przywdz jego w prze-
cieciu z lat 1843—45 wynosit 55.896 puddéw. Krajowe fabryki cu-

) Zbiér przep. adm., (. V., str.
* Dz. praw t. XL1I1, str. 399.
* lbidem, str. 381.
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kru byly podéwczas w okresie powstawania i produkowaly nie
wiecej nad 40.000 puddéw. RoOwniez zakazany byt przywo6z do
Rosyi wszystkich wyrobéw drukowanych jedwabnych i bawetnia-
nych, ktérych do Krélestwa przywozono z zagranicy 10.372 funtow.
Wedtug taryfy rosyjskiej podlegaly niezmiernie wysokiemu ocle-
niu cienkie ptétna zagraniczne, powszechnie do Kroélestwa z za-
granicy sprowadzane. Szkio zwierciadlane, ktorego Krdlestwo
sprowadzato 20.770 funtéw, réwniez zupelnie zakazane do przy-
wozu w Rosyi. Natomiast sol i tabaka, dozwolone do sprowadza-
nia do Rosyi, byly w Kroélestwie przedmiotem monopolu skar-
bowego.

Oprécz tego wiele kategoryj towardow optacato wedtug tary-
fy rosyjskiej stawki bardzo rdznigce sie od taryfy obowigzujacej
w Krolestwie. Wreszcie przemyst Krolestwa potrzebowat pe-
wnych zarzadzen ochronnych, ktére dla Rosyi poddwczas przydat-
nemi by¢ nie mogty.

Zniesieniu linii celnej miedzy Krolestwem a Cesarstwem
wiladze dwczesne przypisywaty nie bez stusznosci znaczenie poli-
tyczne. Istotnie, od czasu zniesienia linii celnej, a w miare roz-
woju przemystu fabrycznego w Krdlestwie, zycie ekonomiczne
naszego kraju coraz silniej uzalezniato sie od Cesarstwa, za$ roz-
woj przemystu, stosujgc sie i korzystajac z owych warunkow,
przybierat coraz bardziej jednostronny, przedewszystkiem na wy-
woéz obliczony, kierunek.

Ocena wszechstronna wptywu zniesienia linii celnej na dal-
szy rozw0j naszego przemystu, rozsadzitaby ramy niniejszego ar-
tykutu, w ktérym o zobrazowanie przebiegu tej sprawy chodzito.
To tylko pewna, ze reforma ta, jak i inne reformy ekonomiczne,
majace cele polityczne na wzgledzie (np. uwilaszczenie wioscian),
politycznego zadania bynajmniej nie osiggneta. Krdélestwo sko-
rzystatlo z nowego porzadku rzeczy ale to nie bylo celem rzadu,
wprowadzajacego reforme. Natomiast ,,zblizenie™ nie nastgpito.

Henryk Radziszewski.
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Od redakcyi ,,PRACY.“

Prosimy czytelnikOw o nadsytanie nam wszelkich ma-
teryalow, informacyj i notatek dotyczacych spraw admini-
stracyjnych, ekonomicznych i spotecznych. Na nadestane
nam pytania z zakresu spraw powyzszych, postaramy sit;
udziela¢ stosownych odpowiedzi lub informacyj.

Redaktor odpowiedzialny i wydawca ADAM hr. KRASINSKI.

Warszawa Druk K. Ginsa.



