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ZYGMUNTA KRASINSKIEGO

TRAKTAT O TROJCY W BOGU
| 0 TROJCY W CZLOWIEKU.

SEOWO WSTEPNE WYDAWCY.

Mysl Zygmunta Krasinskiego, zawarta w ,,Traktacie
0 Trdjcy", badac¢ i rozwaza¢ mozemy, jako pozadanie duszy ptomien-
nej, jako szerokiego rozumu pojmowanie, szlachetne i duze, ale o swej nieo-
mylnosci nic nie méwigce.

Uprawnit nas do tego sam Poeta, gdy w pokorze uznat koniecznos¢
postuszenstwa wobec Prawdy Kosciota, a tein samem siebie wiernym Kos-
ciota tego synem. W liscie do Jerzego Lubomirskiego, z dnia 20 kwietnia
1854 roku, pisze tak Krasinski doprzyjaciela: ,,Konstanty (Gaszyrski)
i XXX posiadajg mnostwo Sladéw moich —pamietaj kiedys je
przetrzasc i otrzasc z pytu, co znajdziesz tego godnern....... A posrod Sladow
jesli co znajdziesz heretyckiego, to wyrzué. Bedziesz moégt o to nara-
dzi¢ sie z Kajsiewiczem, ktéry szeroko-mysinym i gteboko serdecznym
Duchem jest".

Temi stowy dat nam prawo mowi¢ o mysli swojej i rozsadzaé
ludzkie rozumowania, bez ujmy i uszczerbku religijnej prawowiernosci
autora.

Nie mnie przecie przystoi ten rozbiér krytyczny i tu rozéwiecajaca
praca. Pragnatbym gorgco, by sie ku niej garnety umysty, albowiem kar-
miace to i posilajgce mysli, ku ktérym zaprawde przybiega¢ warto. Nadto,

nie znam w literaturze naszej zadnej pracy w tej dziedzinie o filozoficznym
1



2 ZYGMUNTA KRASINSKIEGO

podktadzie, kromie jednej p. Porebowicza x). Chce atoli wskaza¢ w krotkim
zarysie, jak sie. wiara w trzecia Ep oke ipanowanie Pucha Swiete-
go, wsrod dziejow kolei, budzita i rozwijata, a zarazem, jak sie wobec"sgdu
Kosciota ostoje, i rzecz te w nastepnych zeszytach ,,Bibliotekill zamieszcze
nie abym tuszyt, ze co$ powiem nowego i dobrego, ale by na tej drodze,
cho¢ pobieznie, zaznaczy¢, ile mysli i jak mato znanych a waznych dla
zrozumienia Zygmunta Krasinskiego, zawiera sie w mistyce $redniowiecz-
nej i filozofii religijnej niemieckiej.

Pochodzi ,,Traktat o Tréjcyll z lat 1840 — 1841. Mysl filozoficzna
czerpana z niemieckich wzoréw, z Schellinga przedewszystltiem, jeszcze
w roku 1836, z Hegla nastepnie, po zblizeniu sie Poety z Augustem Ciesz-
kowskim. Juz w ,,Trzech myslach Ligenzya znac ja czynng
i ksztattujgca sie, a ,,Sen Cezary™ pochodzi z roku 1839 (17 sierp-
nia w Albumiku Delfiny Potockiej) — ,,Syn Cienidow" za$, ten nie-
stychanie ciekawy i wazny dla poznania tej mysli poemat, poczety w pierw-
szym pomysle na wiosne 1841 roku (Neapol, Albumik 11). WW1840 roku
podobniez rodzi si¢ pomyst ,,Niedokonczonego Poematu.

W ,,Listach do Edwarda Jaroszynskiego* mamy juz od 1839 roku
zapowiedz krytycznego wejrzenia na Schellinga i Hegla (,,a ja wierze gte-
boko, ale nie w Hegla*). Od wiosny 1840 roku Krasinski przejety jest caty
rozprawg A. Cieszkowskiego, ,,zawierajgca, mysli takie, ze duch nasz kornie
sie im kiania¢ powinien*.

Streszcza on Jaroszynskiemu ,,Prolegomena* 21 lutego 1840 roku
i przypomina mu: ,,przed o$miu miesigcami twierdzitem Ciprzeczuciem, ze
juz stanowisko Hegla przeskoczonym jest. Teraz moge ci tego dowies¢ rozu-
mowaniem* 2). 1 wywodzi mu, ze Cieszkowski Hegla dalej rozwinat, ,,po-
prawit w filozofii liistoryi, a w absolutnej odmienit*. Temi wywodamiprzy-
sposabiat sie juz Zygmunt Krasinski do ,,Traktatu o Trojcy*.

Jest wreszcie w ,,Traktacie* mnéstwo odzewéw z lle sur rectu-
ris. Otdz ,,Resurrecturis* tak, jakje mamy, napisat Krasinski znacznie

) Tryady Zygmunta Krasifiskiego. Skreslit Edward Porebowicz.
W ,,Ksiedze Pamigtkowej Uniwersytetu Lwowskiego, ku uczczeniu 500-nej
rocznicy Uniwersytetu Jagiellonskiego". Lwow, 1900.

") Listy do E. Jaroszynskiego... ogtosit M. Gorzkowski. W Krakowie,
1871, str, 40, 46 — 50.
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pozniej, a napisat dla Adama Potockiego. Pomyst i zatozenie, przeciwnie,
wczesne bardzo, a tre$¢ myslowa pordwnie wczesnie poznana i przerobiona.
Jezeli powiadamy z prof. Tarnowskim, ze ,,Resurrecturisl,, to bodaj punkt
kulminacyjny poje¢ Krasinskiego — to réwnocze$nie przyzna¢ musimy
zalozenie tych poje¢, bardzo wyrazne juz i mocne w epoce 31y Sli
Ligenzy. A to kardynalng cechg umystu Krasinskiego i dowodem filo-
zoficznej mocy myslenia, ze sie z latami wyobrazenia i pojecia rozwidniaja,
i wzwy? dgzg, a nieprzetamujg bezwiednie. W jednym z listow z grudnia
1839 roku tal; pisze Krasinski do pani Delfiny: ,,Stuchaj, na cmentarzu
w Palzano, to jedno stowo tacinskie nad bramg, — Resurrecturi s"
A w listach dalszych pare razy to stowo powtdrzone, raz zas wspomina
0 medalionie z tym napisem, ktory darowat swej ukochanej.

Wedtug Swiadectwa Katarzyny Adamowej Potockiej, czytat Zyg-
munt Krasinski ,,Traktat o Tréjcyll wpoznej jesieni 1842 roku Aleksan-
drowi Dranickiemu w Rzymie, jako rzecz juz skoniczong i napisang od do-
sy¢ dawna I). 3lowa tu o czesci pierwszej, ktdra obecnie wydajemy, koncza-
cej sie stowy: ,,1 wyszli z Raju ludzie! I wyszli, iposzli, i dojdaju.

Czes$¢ druga, zachowana w fragmencie — historyozoficzng i messya-
uiczng jest3). Lajuazniejszem z niej, ze zdawa sie przygotowywac drogi
dzietlu Augusta Cieszkowskiego 3), powotujgcemu Ludzkos¢ ku nowemu
z Dogiem przymierzu.

Pisze bowiem Krasiriski, moéwigc o Slowianszczyznie polskiej, ,.ze
u J(j to wnetrzach urodzi¢ sie musi dzier obiecanej przez Chrystusa pocie-
chy  dzieA Ducha Swietego..., ..ze w duszy jej musi nastgpi¢ przede-
wszystkiem rozéwietlenie religijne. Wiedza religijna na miejscu samej $le-
pej wiary wtedy sie rozwidni, aprzed wiedzg, ong odtajemniczy¢ sie musza,
tajemnice, dotad niezrozumiane, lub zaprzeczone...ll.

Ot6z zestawmy te stowa z listem do Delfiny Potockiej z dnia
" lipca. 1841 roku (Genua). Czytamy tam, ze jasnowidzaca jakas stara

") Prawdopodobnie w Monachium, gdzie Krasinski bawit podczas cho-
roby Danielewicza, w styczniu i lutym 1842 roku.
*) Wyjdziew Wydauiu zupetne m dziet Krasinskiego, pod-
jecl staraniem Ksiegarni Polskiej we Lwowie.
) ,0Ojcze nasz", ktorego to dzieta ukazat si¢ Wstgp i Tom
pierwszy.
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przepozciedziala we $nie magnetycznym, iz wkrétce obali sie Kopula
(sc. Swietego Piotra, porowna¢ Legende), ,,przemieni sie wiara i ze
cztowiek, ktory to zdziata¢ ma, juz zyje, a urodzit sie i mieszka w Polsce*.
Tu Krasinski dodaje zaraz: ,,Go mfywisz, gdyby o tem proroctwie wiedziat
August nasz?*.

Rodowodu pojeé, jakie sie objawity w ,,Traktacie o Tréjcy*, a dalej
w ,,Psalmach*, szuka¢ trzeba w niemieckiej filozofii religii — w Hegla
i Schellingu. Zygmunt Krasinski bowiem, od mtodosci wczesnej religie ba-
dajacy i skory ) do filozoficznej rozbudowy mysli, z zatozenia umystu inkwi-
zycyjny — wiedze swa rozszerzyt naukami wspétczesnych Niemcow, wiele
wziat od nich i nie zaprzecza temu.

Czerpiemy to wiasne jego $wiadectwo z czasow tych przetomowych
i waznych, z doby lat 1838 — 1842. Piszgc do Delfiny Potockiej w roku
184.12), mowi mysliciel i poeta ,,Trzech mys$li*: ,,Dzieje sie z nami,
jak z systemami filozoficznymi ldealistéw i Empirykow — wyszle z prze-
ciwnych zrodet, pogodzi¢ sie nie moga, a jednak kiedys zlac sie musza
w jedno, bo jeden Bog je stworzyt. Konstanty (Danielewicz) jest Tr e n-
towskim miedzy nami, chcialoy moja idealng, niemiecka
filozofie pojedna¢ z filozofig francuska, doswiadczatnag,
mego Ojca*.

W , Traktacie* odszuka¢ mozemy mysli Schellinga i Heglowskg syn-
teze, a jest , Traktat* ten dla zrozumienia ,,Niedokonczonego¥*,
.- Trzech mysli*, zaréwno jak pozniejszych ,,Psalmoéw* i ,,Re-
surrecturis™ arcywaznym, i klucze daje do filozoficznego pogla-
du Poety.

Rekopis, ktory tu po raz pierwszy iv catosci jest wydrukowany,
przejrzeli na zyczenie, wyrazone za zycia przez Zygmunta Krasinskiego,
00. Kajsiewicz i Semenenko, i osobnem pismem, daiowanem z Rzymu, dnia
7 maja 1860 roku, icydali sad swoj o ,,0 Trojcy tc Rogu i o Trojcy

) Poréwna¢ ustep pod tytutem: ,,Ecrit la nuit" (,z uczu-
ciem i bojaznig w nocy pisane" — w korespondencyi do Reeve’a — z Gene-
wy 16, 17, 18 pazdziernika 1830 roku).

a) Dnia 3 sierpnia z Wildungen, gdzie bawit z ojcem.
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w Cztowieku"; pismo to ukaze sie niebawem w wydaniu zbiorowem Dziel
Zygmunta Krasinskiego ’).

Sad 00. Zniarticy¢hwstancéw opierat sie, oczywiscie, na zasadach
dogmatycznych Kosciota, i uznat, ze ,,Traktat!' wyszedt ,,zpod pidra autora
w miodszych jeszcze jego latach, w owej chwiliprzejscia i walk wewnetrz-
nych, w mcej burzy umystu, ktorg ten wysoki Duch musiat przebyc¢ i zwy-
ciezy¢, nim mogt byt wyjs¢ najasnie Swiatta Bozego i uzywac¢ onej pogody
niebieskiej, ktéra mu przy koncu tak pieknie Swiecita".

Z roznych powodéw oswiadczyli, sie 00. Kajsiewicz i Semenenko
przeciw ogtaszaniu ,,Traktatu" drukiem. Wzgledy i ostroznosci ich
bytyby catkiem stuszne, gdybySmy ogtaszali ,,Traktat" jako absolut-
ng i niewzruszong wiare Autora. Tak jednak nie jest. Mamy w ,,Trakta-
cie" nie ostateczng krystalizacyc zasad i wiary Poety, ale tylko etap wazny
i ciekawy w rozwoju jego mysli filozoficznej, jedno stanowisko w szeregu
innych, ktére Zygmunt Krasinski w sumieniu sicem przewalczyt. '

Po latach zCitsprzeszto piecdziesieciu mowic o tern stanowisku nietylko
wolno, ale nalezy; a to tern bardziej, ze fragment tego ,,Traktatu? bytjuz
przed dwudziestu laty drukowany w Listach do Adama Sottana pod skro-
conyin tytutem: ,0 Troécy i Stowie Wcielonem — 0 Zy-
wocie Wiecznyrn™3). Mamy tam poczatek, mamy koniec czesci
pierwszej, ale niema tak petnego rozwinigcia mysli, jakie daje catosc,
tu po raz pierwszy drukowana. Kiechaj za$ swiadectwem tej mysli, goracej
jego religijnosci i mitosci ku stworzeniu i Stworcy, bedg listy do Delfi-
ny Potockiej 3), oba datowane z Monachium, gdzie sie urodzita rzecz
0 Tr 6jcy. Listy te dajg nam nietylko wstep, ale utatwiajg przystep do
filozoficznego ,, Traktatu".

ADAM KRASINSKI.

) Lwow, Ksiegarnia Polska.

2) Listy Zygmunta Krasiriskiego do Adama Sottana. Lwow, 1883,
str. 259 — 265.

3) Z dnia 20 lipca 1840 roku i z dnia 5 lutego 1842 roku.
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DWA FRAGMENTY Z LISTOW

DO DELFINY POTOCKIEJ.

I
Z 20-go LIPCA 1841 ROKU. Monachium. Wiorek.

Kupitem sobie wczoraj dzieto nowo wyszle: ,.Die Erde ais Or-
gmismus”, w ktérem p. Hagi, autor, dowodzi, ze ziemia cala jest tak
porzadnem, nastrojonem i zyjacem ciatem, jak ciato ludzkie, 1 to zda-
nie opiera na wszystkich moznych dowodach, czerpanych z Astrono-
mii i Historyi naturalnej, cialem, w sobie samem skonczonem, opisa-
nem, oddychajgcem przez catg atmosfere, krwiokrgzacem przez
wszystkie morza swoje i rz¢éki, wyrabiajgcem nie mechanicznie, nie
sktadkowo, dodawaniem nastepnem atomow, ale organicznie, zywot-
nie, wszystkie swoje gory, granity, metale, tworzagcem je tworczg, ta-
jemna, spirytualng sitg zycia swego — Duchem swoim! A znow, jesli
calg kule ziemska w stosunku do systemu stonecznego uwaza, wtedy za
cze$¢ ja ma, nie juz za catos¢, za cze$¢ ozywiona, nalezagcg do ogrom-
nego ciala, do olbrzymiego organizmu, Kktérego moz-
giem jest stonce — oddechem przestrzert miedzyplanetarna i Swiatto,
krwig krgzace elektryczne miedzy wszystkiemi planetami nurty itd.,
itd. Jesli znoéw dalej pdjdzie i uwazaC bedzie system caty stoneczny
stosunkowo do gwiazd innych, wtedy wnet on sie, jako ziemia wprzo-
dy, zamieni na cztonek, na czgS¢ zyjaca wyzszej catosci—rozleglejsze-
go ciala, i tak postepujac, dochodzi do tego, ze Universum,
Wszechswiat jest jednem ciatem bezmiernem, zyjacem, uorga-
nizowanem, ale zyjgcem wszedzie Duchowng silg, nie za$ jakagkol-
wiekbgdz mechaniczng, zewnetrzng, owszem, wewnetrzng swojg. —
Organizm albowiem, czyli nastrdj (od strojenia), to jest,
co w sobie samem ma tres¢, sprezyne, Duchowny rdzen, Duchowng
istote zycia swego, a nie z zewnatrz jg bierze, tylko wiasng sitg z ze-
whnatrz chwyta materyalne czastki i przerabia je na swojg wkasnosc,
assymiluje, upadabnia je sobie,------ alej to jest, co przy najscislej-
sze] jednosci swojej rozktada sie jednak na pewng rozmaitosc, ale te
rozmaitos¢ trzyma zawsze pod zwierzchnictwem jednosci, naprzyktad
ciato nasze, tylg cztonkami rozmaite, a Duchem jednym, formg jedng
ciggle jedno i to samo.

Nieraz wszak mowitem Ci, Dialy, zem pewien, iz tak wsrdd pla-
net krazy S$wiatto, lub co innego, jak w naszych zytach krew, zem
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pewny, iz w ciele cztowieka uktad Swiatdw powtoérzony jest, i na od-
wrot, ze Wszech$wiata sktadnia jest rozbitym w nieskoriczonos¢, roz-
wieszonym w przestrzeniach, obrazem ciata naszego tajemnic. Com
przeczuwat instgnktem, tego prawie matematycznie dowiodt ten p.
Hagi. Ciekawych petno szczeg6téw w tern dziele, zachowam je i przy-
wioze Tobie. Powiem Ci, ze tu daleko ]) wiecej gwiazd w noc pogodna,
widac, niz u nas w Rzymie i Neapolu; gdzie spojrzysz tylko, tam kro-
cie ich—czemu ta roznica, nie rozumiem; wiecej ich wida¢, ale mniej
skrzace, mniej jasne, a niebo ciemniejsze; moze wiasnie dla tego nie
tyle ich dostrzedz we Wioszech, ze tak jasnemi sg i przez to sobie
nawzajem przeszkadzajg, bo przy takiej okazatosci wiekszych, muszg
wszystkie mniejsze zgasna¢ — a tu, gdy wieksze bledziej sie iskrza,
moga sie przy nich i mate pokazaC. Droga mleczna jedna tu Swiet-
niejsza, niz we Wioszech, wydaje sie $ladem, pozostatym po dniu na
niebie. Marsa wczoraj nigdzie odkryc nie mogtem, szukatem go dtugo,
a podczas tej obserwacyi mojej, tesknej za nim, moze mi z dziesie¢
przeleciato ponad gtowg Luciol planetarnych, Kktore zowiemy
spadajacemi gwiazdami, a ktore sg albo ostatniemi szczatkami rozbi-
tych ciat niebieskich jakich, latajgcemi w nieskonczonosci, poki ich
wir blizkiej planety nie zachwyci i nie $ciggnie do siebie, albo tez
metalami, tworzacemi si¢ nagle, zywotnie, w atmosferze naszej i pala-
cemi sie przez tarcie z.powietrzem.

Wszedzie, o Dysz moja, patrz, sa stonca i Luciole na Swiecie,
wszedzie ogromy pigkne i tadne odrobiny — pierscieniami Herszla
i iskierkami biednych muszek Swiat zyje. Spleciony z nich, jak koro-
na, przypina do klejnotow swoich maluczkie ogniska, i tak wisi
w Wiecznosci. Bog rownie umitowat wielkie i maluczkie—patrzac na
krgzgcego po Kolizeum robaczka, wspomnisz o Uranusie, a gdy spoj-
rzysz w.sklep gwiazdzisty, westchniesz do Luciolek.

Niezawodnie Pan Wszechzycia wszedzie uprzytomnit sie
w Stworzeniu; nigdzie nic sie nie urywa, nic nie ustaje, prozni
niema, bo gdzie brakuje materyi, tam Duch dziata, a Ducha nie
zabraknie nigdzie. Nie Cieplik, nie Swiatto, nie Elektrycznosc,
nie Magnetyzm ostatecznie, ale MysSl Boska wszystko wypet-
nia — my wszedzie w Bogu jesteSmy, zyjemy i ciatem, i ser-
cem, i mysla e) On naszem prawdziwem powietrzem 1 naszg
istotng przestrzenia — ufajmy wiec i spodziewajmy sie, bo On
nas opusci¢ nie moze, niema albowiem chwili jednej, ni miejsca jed-
nego, gdzieby Go nie byto. Przy rodzeniu si¢ naszem On—przy Smier-
ci naszej;On — przyfprzemianie naszej On, zawsze On jest. Dziwnie
nas wyprowadzane Siebie i nazad wprowadza w Siebie, a my wiemy
0 tem, my czujemy to, — jakzeby$my przepasc¢ i zaging¢ mogli, kiedy

") Stad poczawszy, byt’juz list ten wydanyTprzez K. Gaszynskiego
w ,,Wyjatkach z Listébw Zygmunta Krasinskiego', Paryz, 1861 (Naumburg),
od str. 91 — 95.

2) Poréwnaj $w. I’awta:*in Eo*sumus, vivimus ac movemur. ,,| wsze-
dzie Niebo, niema nigdzie Ziemi" (Syn Cienidw),
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wiemy 0 Bogu, — w tej wiedzy zastrzegla konieczno$¢ nieSmiertelno-
$ci naszej — nie czujesz-ze tego? nie pojmujesz-ze, iz wiedzie¢ o Tym,
ktory jest Wszystkiem, i Wszechprzytomnym, i wiecznym — jest zyc¢
Jego zyciem, udziat mie¢ w Jego.przymiotach, — jestby¢ Nim Sa-
my m pod pewnemi wzgledy.

Gdziez Jego nie bedzie? A ty wiesz Go, myslisz Go — wiec
gdziez i Ciebie nie bedzie? Wskaz mi miejsce nicosci? Nawet w je-
zyku naszym na to niema wyrazu, bo miejsce nicosci juz tern
samem nico$¢ wyklucza. A gdybym krdcej rzekt: ,,wskaz mi
nicos$¢"“ — réwuegobym wymagat od ciebie niepodobienstwa, zg-
dajac, bys mi wskazata to, co nie jest! Niepodobienstwo! nie-
mozno$¢ wiec nicosci wkorzeniona w umyst twoj. Nie stworzonas
do pojecia niebytu, bos stworzona do bytu, do zycia na wieki. To tyl-
ko pojaé mozesz, czem jestes, tylko nieSmiertelno$¢, bos nieSmiertel-
na, tylko Boga, bo$ corka, Boza,—a $mierci wiecznej, a nie-Boga ni-
gdy nie zrozumiesz, chyba przerazonemi nerwy, lecz nie rozumem,
nie serca uczuciem! Przyjdzie czas, wierz mi, w ktérym tajemnica
zgonu stanie przed ludZzmi otworem, wtedy Smier¢ wygladac im be-
dzie na co$ podobnego do tef' kolumnady $w. Piotra, prowadzacej rze-
dem filarbw w kosciét, peten muzyki i Swiatta — wtedy ludzie po-
waznie i spokojnie konaC beda — przestrach i niepewno$¢ zmy-
stow juz im wiecej w ostatniej chwili nie bedzie odbierata. Bo-
les¢ Smierci tern samem zniknie — nie juz dogorywa¢ i martwieg,
ale tylko przemienia¢ sie beda, wiedzac, ze sie przemieniajg i jak
to sie dzieje — wtedy kazdy z umierajacych na tym planecie uczuje
nie juz kwiaty rosngce nad sobagl), ale siebie samego,
rosngcego w Bogu!

Dzis tylko wiare mamy, ale czystej wiedzy o tern nie posiadamy
jeszcze. Dopiero z tamtej strony grobu mnsim sie dowiadywac jej,
zatem w chwili samego zgonu doznajem jakoby przedziatu, roze-
rwania, zasypiamy przez to, ze tracim widok tego Swiata, a nie ma-
my jasnego pojecia tamtego, i dopiero by takie naby¢, musim do
tamtego przejs¢ — zatem jest zadniecie, chwila snu, naksztatt prze-
pasci, dwa brzegi dzielagce] — i przebudzenie! Stad cala meka Smierci
pochodzi—ale gdy nabedziem tu, po tej stronie jeszcze, wiedzg 0 tam-
tego brzegu przemianach i okregach, tej wiedzy straciC nie bedziem
juz mogli w chwili zgonu, bo nabytej wiedzy nikt nie traci, mysli raz
w Duchu rozbudzonej Duch nie moze zapomnieC. Zatem bedziem
umierac¢ z poczuciem sie do $mierci, z przeSwiadczeniem, ze
umieramy, z refleksya, ze tak powiem, a nie jak teraz, po dzie-
cinnemu, bez rozwagi, bez sumienia S$mierci. Zupetng to wpro-
wadzi odmiane. Smierc¢ przez to zniszczeje tak, jak sen me-
czacy sie rozprasza, jak tylko zdotasz wsrdd niego _Frzypomnieé
sobie, ze $nisz, skoro Duch Twdj wyizecze: ,Ach! To sen!*], sen
znika, zniesiony przez wiedzg o sobie samym. Podobnie ze Smier-
cig. Gdy sie dowie Smierc, czem jest, tern samem przestanie

) Patrz list do Reeve’a Il z Genewy z 8 lipca 1830 roku, z opisem
Smierci poety Ktatsa: , I fer' the flimvers fjrowing upon me*.
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by¢ Smiercig, i tylko dalszem zyciem, postepem sama w sobie
sie uzna i poczuje °). ] )

Rozpisatem sie, droga Dysz, nad tem wszystkiem, ale wiesz,
zeSmy nieraz o tem wszystkiem rozmawiali, i ze$ mi sama kazata, bym
Ci pisat mysli mi przez mézg przechodzace o Astronomii i Wszech-
Swiecie i Niesmiertelnosci. To Ci przypomni nasze wieczory, nasze
zycie dawne, to duchowg przedzg potaczy Twojg gtowe z mojg w od-
legtosci. Sigdziesz sobie wieczorem, gdy wszyscy zasng, odczytasz
list taki m6j, roi¢ sama zaczniesz w odpowiedzi myslom moim mysli,
spojrzysz przez okno na Marsa i Giermka, przeniesiesz si¢ w niebio-
sa, a gdy wr0cisz na ziemig, przyniesiesz z sobg dZzwieki, zerwane
z innych planet, i pojdziesz do fortepianu, i muzyka wydasz te mie-
szaning, powstatg z Ducha mojego, Twego i gwiazd promieni; a gdy
wroce, wygrasz mnie, wygrasz dzwiekami te mysli wszystkie i takim
kotem raz na ziemi, znébw w niebie, to we mnie, to w Tobie, to na tym
p ipierze, to pod palcami Twymi na klawiszach one, biegnac, wstepu-
Jjac w gory, opadajagc na dot, przemieniajac sie, ucielesniajac sig
w ksztalt 2) i znéw rozbierajac sie z ksztattu, a zawsze jedne, te sa-
me, Krazace odemnie ku Tobie i od Ciebie ku mnie, stanowig to, co
nas wigze i zespala; kiedy widomie nie jesteSmy razem, kiedy tylko
niewidomie przy sobie iz sobg jesteSmy! Kiedy czego nowego
sie dowiem o gwiazdach, znéw Ci doniose.......

Z 5-go LUTEGO 1842 ROKU. Monachium.

I Co do Roseu-Krantzéw 3), hr. H.  bedzie niezmiernie rad
wszelkiej o nich wiadomosci, dotyczacej, czego obcieli, pragneli, do-
magali sie tak w polityce, jak w sferze natury. O Templaryuszach
i mularza h rowniez kazda wiadomo$¢ zda mu sie bardzo, szczegdlnie
Slad kazdy, Swiadczacy, jakim sposobem po widomem zniszczeniu
Templaryuszow ich doktryna tajemnicza, niedoskonata, zaczeta dalej
zasuwac sie w wieki, przeradzajac sie, az doszta do Rosen-Krantzéw
i do rewolucyi angielskiej, a te dopelniwszy, znéw odmieniona, za-
czeta sie mularzy¢, i pod ta postacig podziemng gotowata wybuch

") Tu sie konczy urywek, podany przez Gaszynskiego.
’) Z strun Twojej duszy rozpierzchniete dzwieki,
Wezmiesz jak perty widome do reki.
) (,,Syn cieniéw”).
Rose Croir,
Hr. Hi = hrabia Henryk, Krasinski mowi tu o sobie.

% .
— N
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1789 roku, az nareszcie po nim, juz nie potrzebujac sie kry¢ w lo-
chach i symbolami sie broni¢, stata sie publiczng w Filozofii niemiec-
kiej i dzis zwie sie------ Hegelianizmem |

Chrzesdcijanska, zywa, boska Idea rozpadfa sie od wiekdw na
dwie ostateczne jednostronnosci. Jedna z nich, Dogmat chowajac,
z moralnos$ci sobie zartuje, forme stawia wyzej od Ducha wnetrznego,
nawet Ducha sie leka—to Jezuityzm! Druga, wbrew przeciwnie, Dog-
matu niedo$¢ cenigc, sama moralno$¢ tylko, czystego Ducha, metafi-
zyke tej idei bierze i posuwa jg, forme niszczy, przepis szanuje — to
masonerya, liberalizm! protestantyzm! filozofia!

Oczewiscie, ze to dwie rozpadte czesci jednej i tej samej Bozej
catosci, o ile rozpadte, o tyle ludzkie i celom ludzkim stuzace, o ile
dazace ku zebraniu sie w cato$¢ i wynikte z catosci, to jest z Chrys-
tusowego Stowa, o tyle Boze w zrddle, Boze u celu swego! Od kiedy
Stowo Boze w Chrystusie objawito sie na ﬁlanecie naszym, planeta
caly, rad nie rad, kapat sie w atmosferze chrzesciarskiej — po%;ody,
czy burze tej atmosfery chrzesciarski¢mi byty. Ni Masonerya, ni Alche-
mia, ni Templaryusze, ni Rewolucya francuska, niFichte, ni Hegel na-
wet, nie zdotali wynis¢ za Chrzescianstwo. Zewszad jak pierscien,
w ktorego Srodku hasali i czynem, i mysla, otaczata ich Idea Chrys-
tusowa. Zaprzeczali pewnych jej czesci, by drugiej jej czesci udo-
wodnié, uswietni¢, postawic, wprowadzi¢ w krew i ciato ludzi, w oby-
czaj ludow, w polityke rzadow. Tymczasem z drugiej strony Kosciot,
Inkwizycya, Jezuityzm, Mistycyzm, to samo, ale rzecz z innej strony
bioragc, czynit. Forme tej ldei, jej zmystowos¢, jej cudowne wecielenie,
jej—ze sie tak wyraze — magnetyczno$¢ cata, dzielnie i upornie bro-
nili przeciwko tamtym, na nieszczescie zapominajac tylko, ze jesli
w tern, czego bronig, prawde maja—i tamci takze prawde majg w tem,
czego bronili przeciw nim. Kazdy miat prawde w tem, czego bronit,
nieprawde w tem, co napastowat, bo Mistycyzm Zle robit, ze Rozum
chrzescianski napadat, Filozofia Zle, kiedy forme i cudownosc jej,
czyli Pieknos¢ chrzescianska napadata.

Filozofia meskoSc, site, Inteligencye Chrystusowg broni i wspie-
ra— Kosciot pieknos¢, niewiesciosc ldei chrzescianskiej bro-
ni i wspiera, catg jej poezye, caty jej wdzigk. Idea za$ sama, czyli
Chrystusowe Stowo, jest obu wyzszg potega, jest nieskoriczong spdjnig
obu, jest wieczng mitoscig tych dwoch rozerwanych czesci, ktore mu-
szg sie zejs¢ i zla¢ w Ducha $wietego Epoke. Wtedy sie pokaze, ze
niema pieknosci i cudu bez Rozumu i Inteligen-
cy i, azdrugiej strony, ze niema Inteligencyi i Sity bez
Pieknosci i Mitosci! Dotad cata Idea tylko byta w Chrystusie, ale
nie byla w Swiecie, — jak tylko w Swiat historyi wstapita, rozpadia
sie na dwie te swoje potowy, ktore walkag oSmnastowiekowg zakrwa-
wity planete, ale zarazem staty sie nauka, doSwiadczeniem i dowod-
dnie wykazaty, ze tylko tam, gdzie Catos¢, Bozy Duch jest,
a gdzie Dyssekcya, tam martwos¢, bdl, nedza cztowieczenstwa,
niezycie, chorobliwo$é, oblad etc. etc.

Nasz wiek juz to zewszad w sumienie swoje chwyta, przeswiad-
czg sie 0 tem, i to rodzi te potrzebe, te nadzieje, to oczekiwanie, uno-
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Szace sie nad ziemia, jakby dzien powtdrnego stworzenia sie zblizat,
i zndw Potega Boska unosita sie nad wodami, majac je
odd2|eI|c od Ladow.

——lle razz tu uzytem stowa Kosciot, nie masz rozumie¢ Ideatu
Kosciota Katolickiego, czyli prawd2|wego Kosciota Katolickiego,
ktoremu Pan obiecat, ze ogarnie catg planete. Ten wiasnie bedzie po-
wszechng zgoda szczegolnych tych czesci; ale zawsze przez to miano
rozumiem Historyczny Kosciot, ktory objawiat sobg nieraz juz swoj
Ideat, ale tez i nieraz swojg stabos¢ ludzka, o ile ludzie go za Sro-
dek uzyI| dla dopiecia swoich interesow i stabostek Swieckich, rozu-
miem zatem przez to Lambruschinade, Capuecmade, Loyolade, In-
kwizycye, zaslepienie, fanatyzm, podtoS¢ — a to si¢ tyczy reprezen-
tantow Idei, to sig tyczy urzednikow, w jej biurach ziemskich pracu-
jacych! Wlerze z gtebi Ducha w Kosciot Katolicki, ktory kiedys obej-
mie ziemie catg i narody wszystkie — bed2|ejedno z Ludzkoscia,
a Ludzkos$c jedno z Chrystusem. Protestantyzm zniknie—Katolicyzm
trwaC bedzie na wieki! bo przeciwko powszechnosci, jesli
prawdziwie powszechng, kt6z protestuje?
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O TROJCY W BOGU

| 0 TROJCY W CZLOWIEKU.

W stosunku do nas w tein taska Boza, ze nas Bog stwo-
rzyt, to jest, ze nam bytu udzielit. W tern Rozum i Logika
Boza, ze nas nie od razu doskonatymi i dopetnionymi stworzyt, czyli
skoriczonymi istotami, ale, owszem, nieskoficzonymi nas stworzyt, bo od
samego poczatku poczynajacymi z moznoscig postepowego rozwijania
sie, przytern wolnymi, wiec tern samem zmuszonymi zastugiwac sie,
to jest siebie samych dotwarza¢, by ro$¢ ku Niemu. W tern narescie
Mitos¢ Boza, ze nas ostatecznie zbawi, czyli ze w miare za-
stugi naszej, bytu nam odmierzaé¢ bedzie, czyli, cojedno jest, ze
nas opatrznie doprowadzi do zywota wiecznego, Kktory jest
niebianska wszystkich wiadz naszych harmonig, dostrajajaca sie coraz
wyzej, ktory jest postepem, nieprzerwanym juz $miercig, ktory jest
przemienianiem sie nastepnem, coraz przedziwniejszem duszy, i cia-
fa, przy wszelkiej Swiadomosci i z whasnej woli Ducha, do ktérego
dusza ta i ciato naleza.

Z taski wiec Bozej osiggniemy byt, ktérego wyrazem
W nas jest ciato.

Z Rozumu Bozego osiggniem Swiadomosé tego bytu, wie-
dze jego niezbednych warunkéw, praw i celu, czyli dusze; bo
czemze dusza, jeSli nie myslg i wiedzag? A o czemze mys$l my-
§li, jesli nie 0 bycie?

Z mitosci wrescie Bozej dojs¢ mamy do najscislejszego pojed-
nania sie bytu z mysSla, zmystowosci z idealnosciag, ciata z du-
szg, czyli sta¢ sie Duchami zywymi, nieSmiertelnymi, prze-
znaczonymi do Anielstwa i wszystkich innych przetworzen sie du-
chowych, w nieskofczonosci zywota, tu, i tam, i wszedziel

Z tego trojakiego stosunku Boga do nas i naszego nawzajem do
Boga — Tréjca Swieta wynika. Pierwsza Jej osoba odpowiada
Wszechbytowi, ktérego przymiotem Wszechmoc. Druga —
Wszechmys$li, ktorej przymiotem Wszech$wiadomos¢, czyli
Wszechrozum. Trzecia — Wszechzyciu, czyli Wszechdu-
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chowi; ktorego przymiotem Wszechmilo$¢. Na obraz tej Trojcy
Bozej kazdeu z nas jest takze Tréjca kazdochwilng, kazdy z nas jest
bytem, mysla, zyciem, czyli Duchem wspdtczesnie, a zarazem i przeto
wiasnie, ze Duchem, jest osobistoscig catkg, czyli Jaznig, taz
samg i jedngl W Tréjcy Bozej osobg taski dla nas jest pierwsza
osoba, Ojciec, Stworzyciel, pdzniej nazwan Jehowa, ktdry stwarza
nas, bo stwarza — taska albowiem to, co danem dla niczego, tyl-
ko dla tego, ze danem. Jest ona, bo jest. To samo o sobie sam
wyrzekt Jehowa—to samo kazden byt, ktory istnieje juz, a nie pojat
sie jeszcze, wyrzechy musiat — wiec gdySmy Go nie pojmowali, tak
du nas mowit Jehowa!

Osoba Rozumu, dla nas, przyczynowatosci i wynikliwo-
$ci, nakazujaca nam prace i zastuge, czyli ksztatcenie sie i postep,
jako droge logiczng, konieczng, jedyng do niebios, to druga oso-
ba, to Wszechwtadnos$¢ i Wszechmysl Boza, Stowo odwieczne (Lo-
gos), ktére, wcielone, nazywa sie: Chrystus — i Chrystus tez wiasnie
objawit rodowi ludzkiemu prawo wieczne zastugi i postepu na to, by
rod ten mogt dojs¢ do Anielstwa. Chrystus juz nie tak, jak Jehowa,
jest, bo jest tylko, bez wyrazenia zadnego powodu, zadnej przyczyny,
ni pochodzenia. Owszem, rod ciggnie z Ojca, a upadkiem ludzi spowo-
dowau, nato, by ich wyzwoli¢, odkupic i zbawié, zstepuje w Swiat.
Juz tu objawia sie powdd, juz tu logiczna konieczno$¢, zasada wszel-
kiego rozumowania i wszelkiej Filozofii.

Wreszcie osoba Mitosci dla nas, spdjnig zywg taski
bez powodu, z Rozumem, powdd zawierajgcym, to Wszechzycie
Boze, kojarzace Wszechbyt z Wszechmyslag w Bogu, to trzecia oso-
ba Tréjcy Bozej — Duch Swiety. On w stosunku do nas wyra-
za najprzedziwniejsze zlanie si¢ do harmonii Bytu, ktorySmy do-
stali z taski, i prawa postepu i zastugi, ktére nam Rozum Bozy
przyniost.—To zlanie sie za$ harmonijne, oczewiscie, ze naszem jest
objawieniem, bo kiedy byt otrzymany doskonale rzadzim i ujmujem
w prawo zastugi i postepu, c6z my osiggniem? Oto najwyzszg
harmonig, cel uasz ostateczny, zywot wieczny nasz, czyli uzupenio-
na mitos¢ Boza ku nam i w nas! Zatem Duch Swiety, wyrazajacy
Wszechzycie w Bogu, dla nas wyraza Wszechmito$¢ i zbawienie.
Oczewiscie, ze nie moze inaczej, jak zarowno z dwéch poprzednich
0s6b pochodzi¢é—z Ojca i z Syna, z Wszechbytu i Wszechmysli, z Je-
howy i z Stowa, bo jest wiasnie ich zlewem, ich przepajauiem sie
wiecznem, ich wzajemng jednig—zupetnie tak samo, jak wr nas Duch
nasz jest przepojeniem sie bytu i mysli naszej, ciata i duszy naszej,
tak samo, jak w nas zywot wieczny bedzie przepojeniem sie
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najwyzszem +.aski, ktérg od Ojca wzieliSmy, i wiasnej za-
stugi naszej, ktorej nam koniecznos¢ Syn wskazat.

Nie inaczej myslat o trzeciej osobie Sobor Nicejski, kiedy
w wyznaniu wiary, pod nig dopiero umiescit wszystkie nadziemskie
nadzieje i Anielskie nastepstwa ludzkosci: uswiecenie ludzkich dusz,
natchnienie prorokéw, jednos$¢ Kosciota powszechnego, zmartwych-
wstanie cial, zywot wieczny i obcowanie Swietych — Chrystus tez
wyrzekt, ze temu, kto bluzni przeciwko Duchowi Swietemu, odpusz-
czonem nie bedzie, chocby bluznierstwa przeciwko Ojcu i Synowi
odpuszczono. Zatem w poczatku +.aska, a w koncu mitosé.
taska tylko by¢ moze dla nie bedacych jeszcze. MitoSC byé
tylko moze dla bedacych juz, ale Jej godnych, ale na Nig zastuzo-
nych; posrodku za$ i jako przejscie konieczne od taski do Mi-
tosci, od Bytu pierwszego do najwyzszego zycia— RoO-
zum. W stosunku do nas Rozum Bozy znaczy logike zy-
wota naszego, prace, trud, zatem i cierpienie, i meczenstwo, stowem
zastuge. | oczywiscie, by stworzonych z t.aski przeprowadzi¢
do godnosci Duchéw niebianskich, do Anielstwa, do zywota wieczne-
go, trzeba koniecznie byto ich zastugi i stopniowego postepu, czyli
trzeba byto, zeby im jej niezbedno$¢ Rozum Bozy objawit i nakazat,
bo inaczej taska bytaby bezrozumna i MitoS€ w koncu tez
$lepa, tez bezrozumna, a zatem nie bytaby MitoSciag Zzadna, tylko
znowu taskag. Wiec nie byloby zadnej odmiany ni rozwoju od
pierwszej do ostatniej, zadnego przetworzenia, zadnego biegu zycia,
dziejow, ni ludzkich, ni zadnych innych, ‘'wolnoscig swa poruszaja-
jacych sie w czasie, by¢by nie mogto. Na poczatku, w $rodku, w kon-
cu, tozsamos$¢ jedna, martwa, bezbarwna, nieskoriczona—jeden tylko
stan, a jesli go nazwiem Rajem, wiec jeden Raj nieprzemienny, nie-
winny, ale gtucho, niezywo, zwierzeco niewinny — byt tylko sam
bez rozbudzeniasie. my$§li — cialo bez duszy. Przejscie wiec,
a przytem rozdarcie i walka wewnetrzna, a stad bdl, a nawet i grzech,
o ktérym Swiety Augustyn wyrzekt, ze byt najszczesliwszg wing (fe-
licissima culpa), nastgpi¢ musiaty. Tern rozdarciem, tg walka, tym
bélem ozwato sie zycie, bo Bog jest Bogiem nie martwych, ale zy-
wych, posrednikiem zatem w istocie w tern przejSciu miedzy t.as-
ka a Mitoscia, Rajem a Niebem, czyli wiekami Je-
howy a Ducha Swietego, miedzy stanem bytu cie-
lesnego astanempetni zywotnej, Duchowej. taczni-
kiem i usprawiedliwicielem ich obu musiat by¢ Rozum Bozy,
ktory, wcielony i objawiony w rodzie ludzkim, dusze i rozum ludzki
obudzit! Stad Chrystus jest zbawca, odkupicielem, posrednikiem
i, tylko przechodzac przez Niego, mozna dostgpi¢ zbawienia. Jest
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prawda, jest Swiattem stonecznem ziemi i w najwyzszem znacze-
niu droga, jak sam wyrzekt o sobie. T3 droga tylko dostaé sie
mozna do Mitosci ostatecznej, — a ze w stosunku donas,
ta droga jest trudem, cierpieniem, zastugg, zatem Chrystus musiat jg
odbi¢, wyrazié, uczynnié, niejako uptaskorzezbi¢ zyciem Swem i Smier-
cig Swoja. Wszystek trud i bol przejSciaod taski do Mitosci,
od Raju, niepowrotnego juz, do Nieba, nienadesztego jeszcze,
w Nim przedstawion i ukazan. Dla tego nie przechadzat sie z put-
kami Anielskich Duchow po planecie tym, nie grzmiat w Majestacie
potegi Bozej, ale zawsze dziatat po ludzku, podnoszac w sobie
wszystkie ludzkie przymioty do Boskosci i, takim sposobem, dopro-
wadzajgc nature cztowieczg w sobie do zlewu harmonijnego z naturg
Boza, niejako utatwiajac jej przyktadem przejscie do wyzszych prze-
znaczen, wykazujac jej dowodnie, dobitnie, zywo, stdbwmi a najbar-
dziej czynem, ze powotang jest do przebdstwienia sig, skoro zgodzi
sie i przystanie w wolnosci swej do woli Boga. Dla tego nie zwycies-
twem, ale przegrang ciggta zwyciezal wszedzie — cierpliwoscia,
umiarkowaniem, panowaniem sobie nieskoficzonem, fagodnoscig i tkli-
woscig, a w pewnych razach statoscig tak olbrzymig, ze na gniew wy-
gladata Swiety, wszystkiemi sposoby, ktérych skutek, oddalony a nie-
zawodny, a ktorych ujecie i przeprowadzenie zowie sie madroscia,
ktéra nic nie opuszcza, ktéra dzbta zbiera i z nich buduje piramidy,
bo wie, ze sita jej mysli wieczno$¢ przetrwa, gdyz mysl jej prawda
jest, ajej urzeczywiszczenie — dobrem, a ksztatt jej ostateczny nie-
bieskg pieknoscig. Nigdy inaczej nie dziatat, nigdy sie nie spieszyt,
nawet na $mier¢, nigdy dla ludzkiego oka nic nie czynit, jedno
WSszystko na zasianie ziarn swych w ludzka dusze, na to, by péZniej
W rzeczywisty kwiat wzrosty i owoc rzeczywisty przyniosty, nigdy,
jak bohater, nie szukat, ni wzywat niebezpieczenstwa, az dopeit po-
stannictwa swego, az to uwyraznit, co miat uwyraznié, uczynnit, co
miat uczynnié; nawet unikat kilka razy schwytania i Smierci, na poka-
zanie ludziom, ze i naj wyzsza ofiara, gdy niedopetniona w chwili,
w ktorej istotnie jest najwyzsza, z powodu, ze uzupetnia i zaokragla
petne dziatania zycia, wihasnie najwyzszg nie jest, i staje sie tylko
przetamanym, ale nie do Boga, przez $mier¢ dociggnietym zywotem,
~ycie Chrystusa jest Arcymistrzostwem zycia. Nieskonczenie ta-
twiej umrze¢ podobnie, niz podobnie zy¢, i dla tego tez nikt po $mier-
ci zaraz nie zmartwychwstaje i przemienionego, anielskiego ciata nie
przybiera, bo zmartwychwstanie i przemienienie duchowe nie od
$mierci, ale od zycia zaleza. On jeden tylko, bo zyt ciagle, jak ofiara
pa gca sie, i p0 takim zywocie Bozym wsrdd ludzi, skonat wsrdd

nio 6w, po ludzku, krzyzowo. Wszedzie w Nim, w kazdej Jego
chwili, i czynie, i stowie zna¢ potaczenie obu natur, przelewanie sie
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ciggte jednej w drugg—jednem stowem zna¢to przejscie, o kto-
rem mowimy: przejscie od cielesnosci do peini du-
cha, czyli od natury ludzkiej do Bozej! Lecz ze wskazywat takze
i objawiat, do czego wiedzie ono przejscie przez Rozumu dro-
ge, ze stawiat mito$¢ ostateczng celem tej drogi, ze ogtaszat zywot
wieczny i niebianski za wynik jej konieczny, musiat tez i wynik ten,
czyli Niebo, wyrazi¢ i uwydatni¢ w poczeciu sie niepokalanem,
w Transfiguracyi na Taborze, w Zmartwychwstaniu i Wniebowsta-
pieniu, w tych nadludzkich cudownos$ciach a rzeczywisto$ciach aniel-
skich. Kiedy$ wykaZe sie ijuz w Nim objawionem jest, ze pra-
wem, czyli przymiotem natury Ducha jest Cud, a raczej, ze
to, co my zwykliSmy nazywa¢ Cudem, wprost i przyrodzono wy-
nika z wyksztatcenia sie Ducha, z podniesienia sie jego, ale we wszel-
kiej rzeczywisto$ci, ku Bogu. Podniesienie sie za$ takowe zalezy na
wykryciu woli Bozej — na to praca, na poznaniu jej — na to rozum,
i na uznaniu jej i zlaniu wkasnej woli z nig — a na to wolno$¢ nasza.
By go petniej ukocha¢, zna¢ go petniej musimy, a poznawszy, od-
krywszy, dorobiwszy sie zastugg pracowitg Jego, ukochawszy Go za-
tem mocniej, bo wszystko, co z niego odkryjem, coraz wyzszg piek-
noscig, madroscig i dobrem, musim wolng wole naszg stoso-
waé do Jego Woli. Z Jego za$ woli Wszechmoc Jego ptynie — o ile
wiec z czastkg tej woli sie zlejem, o tyle udziatu w tej Wszechmocy
dostaniem. Im szerszy zakres, tern i udziat wiekszy. Udziat takowy,
do pewnej petni doszty, zowiemy Cudem!

By pojac, o ile mozna, czem Chrystus, trzeba, ‘o ile mozna, po-
ja¢, czem Bog i czem druga osoba w Trdjcy Bozej. Bdg sam w petni
swej uwazan jest Wszechduchem, we Wszechduchu®wszystko sie za-
wiera, co tylko jest, co tylko by¢ moze. Poniewaz wszystko, wiec
mozna o Nim powiedzie¢, ze nic takiego, czemby On nie by, ale ze za-
razem i odrazu jest wszystkiem, wiec zndw nic takiego, nad czemby i za
czemby On nie by! Musi wiec by¢é Wszechrzeczg, musi by¢ Wszech-
prawem Jej, musi by¢ zarazem Wszechosobistoscig tej Wszech-
rzeczy i tego prawa, czyli ich jednosScig i zyciem, a tern samem jako-
by sercem wszystkich serc, duszg wszystkich dusz — Ja $rodkowem
wszystkich Jazni. Wszechrzecz odpowiada Wszechby-
towi, Wszech osobistos¢ Wszech duch owi. Czemze
bedzie Wszechmysl, ta druga osoba Trojcy Bozej? Czemze
w istocie Wszechmys$l w Bogu, jesli nie wiedzg doskonalg Boga o0 so-
bie? jesli nie prawda zywag Boga w stosunku do siebie?
jesli nie metoda, ze tak sie wyraze, nie sposobem, nie
prawem, wedtug ktérego Bog sie rzadzi i zyje, a wiec wsze stwo-
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rzenie sie rzadzi¢ ma i zy¢, na podobienstwo Boga? Owoz, jesli to
prawo, ten sposOb, to pojecie, ktére BOg ma o Sobie,
i ktére samo jest Bogiem, jesli to Stowo wiekuiste sptynie
do ust ludzkich i przez nie drugim ludziom sie objawi, a nietylko
sptynie do ust tych, ale zupetnie wcieli sie w osobisto$¢, ksztatty
cztowiecze noszgcg — jesli ta osobistosS¢ przeprowadzi to pra-
wo przez wszystkie stosunki ziemskie, w zadnym szczegéle zywota,
ani w zadnym S$mierci od niego nie odstepujac, jesli ta osobistos¢
cztowiecza, zawsze i wszedzie, w kazdej chwili i zdarzeniu, pokucie
i probie,ogodzinie tryumfu i o godzinie ucieczki,w kazdem natchnieniu,
w kazdem stowie, w kazdym przepisie danym, modlitwie przepisanej,
przypowiesci opowiedzianej, w kazdym wydarzonym trafunku, w kaz-
dem dziataniu, w kazdym czynie dopetnionym, we wszystkich swych
jakichbadZ uczuciach, myslach, przywigzaniach i wstretach, uniesie-
niach i powagach, odpowiedziach i zapytaniach, walkach i odpoczyn-
kach, w kazdej potocznej i kazdej najwazniejszej okolicznosci, sto-
wem, we wszystkiem, cokolwiek gtosita i cokolwiek dopetniata, nie
bedzie nigdy czem innem, jedno tem prawem, tg Wszechmysla,
tg wiecznag prawda, tg drugg Osoba z Trojcy Bozej
uwidomiona, przebywajaca, zyjgca i umierajagcg na ziemi — jakzez
mianowac ong osobistos¢ ludzka i za cdz jg miec?

Nie bedziez ze ona we wszelkiej prawdzie i rzeczywistosci Bo-
giem, tym samym co na Niebie, tylko, ze nie na niebie, ale na ziemi?
Nie bedziez ze ona drugg Osobg Boza, weszlg w jazn cziowieka
i Jaznig ludzka przyrostg do drugiej osoby?—Jakzez by tem by¢
nie miata, kiedy tem, a nie czem innem wiasnie jest — jest
Bogiem, ale Bogiem $rod warunkéw ludzkich, nie $réd nieogra-
niczonosci Boskiej, bo jest zarazem i cztowiekiem. Bog wcielon wczto-
wieka, cztowiek przebdstwion w Boga, jedno i drugie zarazem i w pet-
ni, oto Chrystus, oto Bdg-cztowiek! W istocie tylko druga Osoba
Trojcy to jest Wszeclimy$1 czyli pojecie, zrozumienie wszyst-
kiego, mogto sie tak wcieli¢ i ukaza¢ widomie na Swiecie.—Oczywi-
Scie, ze ani Wszeclibyt, ktérego przymiotem Wszechmoc,
ani Wszech duch, ktéry w kazdej chwili wszedzie wszechzyije,
nigdzie nie ujetliwy, ni ogarnion, ni objety, tego nie mogli.

Chrystus tez nie stwarzat drog mlecznych w kolo plane-
ty, stojac na nim, ani tez nie byt jako tchnienie, jako naptyw,
jako wiew skadsi$, niewidomy, a uczuty tylko, rzeczywiscie ksztatt
i jazn cziowieka miat — we wszystkie wiezy ciata ludzkiego sie
wwiezit. Widzieli Go i dotykali sie Jego, styszeli Go wiasnemi uszy-
ma, przytrzymali rekoma, zelaznemi gwozdziami, istnie zetaznemi,
ramiona Jego, istnie ludzkie, przybili do krzyza.—Druga tylko O s o-

2
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ba, ktorej przymiotem zrozumienie wszystkiego, tak wcieli¢ sie mo-
gta i ukazat—bo Wszech mysl, cho¢ do pewnego miejsca przy-
wigzana, w danej chwili moze wszech mysli¢ i praw-
de znac!

Wszech idealno $¢ czyli Wszech moznos$¢ wszyst-
kiego, ta tylko osoba z trzech oséb Tréjcy zdota zstgpi¢ w cztowie-
ka i cztowiekiem by¢.—Chrystus byt nig ucztowieczong—nig zyja-
cg na ziemi — nig, ktora wszedzie jest prawda, tak w Bogu, jak
w Swiatach wszystkich, a zatem wszedzie Bogiem. Tym sposo-
bem w Chrystusie stato sie na wieki potaczenie natury Wszecli-
ducha niestworzonego i Ducha stworzonego. Cho¢ wniebowsta-
pit, nie odrzucit on, wedtug Kosciota, ciata cztowieczego, nieskazitel-
nego, ktdre tu po zmartwychwstaniu byt przybrat. W tern znak, ze
na wieki wiekow tgczy sobg i w sobie obie natury: nieskonczong
i skonczona, Boska i cztowieczg. Stowo: cztowiek, wogdlnem
znaczeniu tyle znaczy, co Duch stworzony, doszty do pewnej
miary, do pewnej petni w poznaniu Wszechducha i siebie — pod to
znaczenie podciagniete by¢ moga wszystkie dalsze stopnie duchowe,
od nas ku Bogu idace—Anieli, Archanieli itd., itd., sg to tylko roz-
woje i przemienienia nastepne ludzko$ci—moznaby wiec powiedziec,
ze wszystko dalsze jest zawsze czlowiekiem, tylko, ze nastepnie
whniebowstepujgcym. Ot6z Chrystus na wieki pozostaje zarazem
Bogiem i owym cztowiekiem wniebowstepujgcym.

On na wieki tgcznig obu natur i pierwowzorem tej fgczni, owe-
go wniebowstepujacego cztowieczenstwa.

Zaprawde On zawsze na prawicy Ojca — lecz by¢é na prawicy
Ojca, to nie siedzie¢ w niewzruszonosci—jeszcze raz: to ciggle wyzej
wstepowac, i ciggnaC za sobg wszystkie Duchy i Swiaty, by wniebo-
wstepowaty wraz! | czyz to wihasnie nie jest wiekuista W sze c li-
my §$ 1 g Boga 0 Wszechs$wiecie, 0 Wszechbycie, by wszystko, co z niego,
szto ku niemu, a idac, coraz bardziej nabierato samoistnosci i J a z-
ni, coraz bardziej zarazem i byto sobg, i byto w Nim?—Kt6z
taka mMoznosc¢ wymyslit tym, ktorych nie byto jeszcze, nim stwo-
rzeni sag?—Czyz nie Bog?—ato wymyslenie, atamysl, to pra:
w o, wedhug, ktorego to sie sta¢ moze, to wiasnie w Bogu druga
Osoba, a ta druga Osoba, wcielona w ludzkg nature, to
Chrystus!

Na czemze wiec to prawo wiekuiste, jedno i tozsamo
we Wszechduchu i we wszystkich duchach stworzonych, prawo
wszechzycia i zycia zalezy? — Oto na udzielaniu ciggte m
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siebie drugim. Osoby Troéjcy udzielaja, sie sobie wiecznie nawzajem.
Bog wszystek udzielit sie i udziela wcigz czemu$ drugiemu, czyli
stworzyt i wcigz stwarza Swiat—stwarza¢ albowiem, to udzielaé sie
czemus, co nie jest, ale co bedzie, kiedy mu sie udziele; kazden czyn
me czem innem. W S$wiecie stworzonym, wszystko trwa, rozwija sie,
zyje wnetrzng mocg tego samego prawa. Nieustannie w tern, co mart-
wg haturg dotad zowiemy, czasteczki ciat jednych udzielajg sie dru-
gim, a na tym powszechnym przelewie zasadzon wzrost kazdego
ciata z osobna.

W Ludzkosci stan spoteczny, ktérego uswiecenie i wywyzsze-
nie celem Ludzkosci, stan spoteczny, mowie, jest wkasnie tern udziela-
niem sie sobie duchéw ludzkich nawzajem. Wszedzie i zawsze kto
daje ten odbiera—kto kocha ten wzmaga sie—Kkto z siebie sie wyle-
wa, czyli stwarza co$ na zewnatrz, ten w tej samej chwili wyzej
stwarzany sam!—Im Duchy wyzsze, tern widoczniejsze dziatanie tego
prawa w nich, tern wyrazniej, predzej, dotkliwiej zycie w nich wykwi-
ta za jego dopetnieniem, i to stuszna, bo tern tylko wyzsze one, ze od
dawniejszego czasu go dopetnia¢ zaczety.—W nizszych za$ okregach
udzielanie sie bywa czesto cierpieniem, a najwyzsze udzie-
lenie sie nazywa sie poswieceniem, ofiarg, wrescie
i S$miercig! Udzieli¢ sie drugim na ziemi, to na pozor umniejszy¢
sie, ubyc¢, ostabnaé, utracic co$ z siebie, znikng¢ nawet zupetnie—ale
to ztudzeniem tylko. Ta znikomo$¢ sama znikoma jest, bo w istocie
tym tylko sposobem Duch zywy rosnie i nieskonczeni sie! Chrystus
wyrazit to owemi stowami: ,,Kto postrada dusze, ten tylko ja od-
najdzie®.

Bdg przeciez udzielit sie Swiatu, przelatsie wen i wcigz tak
czyni—a ubytoz Boga? a ostabnatze? — Gdyby ostabnat, gdyby- sie
umniejszyt, nie mogtby wcigz powtarzac tego samego, to jest wcigz
stwarzac i wcigz juz stworzone utrzymywaé przy zyciu. Owszem—
prawdziwg naturg Ducha, im wiecej stwarza, twérczejszym by¢. On
kazdym czynem swym silnieje, przez to, co wyda z siebie, mnozy- sie
sam—tern, nie czem innem nieskonczono$¢ jego!—Wypowiedziat za-
tem Chrystus prawo Wszechducha i Wszeclizywota, czyli W szech-
mys$l Boga—a bedac zarazem nig sama, uczynit jg na ziemi
tak, jak na ziemi najwyzej i najpetniej uczyni¢ ja tylko mozna—udzie-
lit sie najprzedniejszem ludzkiem udzieleniem sie, bo przelat sie
w ludzkos¢ najpracowitszym zywotem i najbolesniejszag $miercig! Ale
tez wnet ukazata sie prawda prawa, ktore jest zyciem prawem —
bo zmartwychwstat widomie i widomie wniebowzietym jest.

Oto6z jako roslina przez Swiatto koniecznie przejs¢ musi, by wy-
los¢ i dostgpi¢ kwiatu, tak samo koniecznie i kazden cztowiek, i ludz-
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kos¢ zbiorowa, cata, przejs¢ musi przez Chrystusa prawo i uczynnic je
w sobie, by dostgpi¢ zbawienia.

Zbawieniem za$ dla cztowieka kazdego jest zywot wieczny, stan
Anielski w wyzszym Swiecie niz dzisiejsza ziemia—dla ludzkosci jest
Krolestwo Boze na ziemi, czyli stan Chrystusowego uspotecznienia.

Bez tej ludzkosci na ziemi, nie przeszediszy przez ono Krole-
stwo tu, zaden Duch na ziemi nie dostanie sie do zywota wieczne-
go. Bo c-zemze ludzko$¢, tak ukrolestwiona? Oto stanem zbio-
rowym wszystkich pojedynczych ludzi, dowodzacym, ze juz doj-
rzeli na Aniotow! — Kazdy wiec przez Chrystusa nieodzownie
przejs¢ musi. Kto odrazu przezen nie przejdzie, to jest nie uczynni
jego w sobie, nie stanie sie, jak on byt onem prawem zywem
na ziemi—a kt6z od razu podota?—ten musi tego warunku dopet-
ni¢ gdziebadzZ i jakbadZ — moze kilkokrotng $miercig i kilkokrot-
nym nawrotem do zywota na ziemi—moze stanami po$miertnemi, prze-
gradzajgcemi zywot ziemski czy od innych ziemskich, czy tez od
wiecznego; stanami niewyttdbmaczonemi nam nalezycie dotad.
Kosciot w przeczuciu swem takowe stany Czy$§cem nazywa. Mo-
ze oboma tymi sposoby kazdy bedzie musiat przed sagdem ostatecznym
tego planety dorabiac sie swojej, ze tak powiem, Chrystusow o-
§ci. Stan zaraz nastepujacy po Smierci musi by¢ odwrotnicg zupet-
ng stanu przed $miercig, to jest zycia na planecie, w promieniach
stonca. Musi tam by¢ co$ ksiezycowego. Noc miesieczna zwykle
nas wprowadza w dziwng tesknote do umartych, i sami w jej Swietle
wyglagdamy na btgdzace i wpbt tylko zyjace istoty—na sny jakie$ o nas
samych.

Oczywiscie, stan poSmiertny, wiodacy od jednego zycia ku dru-
giemu, czy to ku powtdérnemu ziemskiemu, czy tez juz ku wiecznemu,
w ktérem to wieczuem $mierci nie bedzie, a nastang ciata nieskazi-
telne, coraz wyzej przennenialne, nie moze na zaden sposob, przej-
$ciem bedac miedzy dwoma zywotami, by¢ tym samym stanem, co stan
zywota!

Musi to by¢ posredni, potowiczny, niedopetniony stan. Wszelkie
albowiem przejscie jest rozdarciem, rozstrojem, w pewnem zna-
czeniu oderwaniem, abstrakcya, jest niejako wiedzg i myslg
rzeczywistosci, do ktorej dazy sie, a zarazem niemocg jej dopetnienia.
Zatem jest niejako myslg oderwang od bytu, praw e m oderwane®
od tego, czego jest prawem, cho¢ nigdy zupetnego takiego oderwa-
nia by¢é nie moze i niema, jedno w przyblizeniu i przez poréwnanie
- powstanie stgd co$ zatosnego i btadzacego, co$ szukajacego ciagle,
anie mogacego nic znalezé, nic urzeczywiscié. Nieopisana tesknota,
rzewnos$¢ nieskonczona, a przytem czczos¢ i nuda, i smutek powinny
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sie tu objawi¢ — moze przytem, jako odpoczynek i wytchnienie, sen,
w ktérym marzenr wiele, owtada nieraz owymi biakajacymi sie. To
pewna, ze z tej strony grobu widomim sie ciatami, ze byt nasz
pierwszy uderzaw oczy; z tamtej wiec, podczas onego przejscia mie-
dzy jednym a drugim zywotem, musi sie przeciwnie dzia¢: nie byt
nasz z nas sie wychyla naprzéd i wyrazni, ale przewaza dusza nieuwy-
razniona, albo raczej stabo tylko uwyrazniona, czyli, ze kierunek
mysSli musi wtedy bra¢ gore nad kierunkiem bytu w nas,iztym
bytem nie skfadajac harmonijnego, petnego Ducha, przemienia¢ nasza
istote w co$ niezmiernie wattego na czas i cierpigcego tkliwie.
Wszelka tam tworczos$é, wszelki czyn albo niepodobny, albo nieskon-
czenie trudny.

Checi tylko tam sg, zadania tylko, wspomnienia tylko, skru-
chy, zy, zgryzoty, wyrzuty, nadzieje, btedne przeczucia, wszystko, co
tylko urodzi¢ sie moze w duszy, ale nie przejs¢ w ciato i rzeczywi-
stos¢. Stad wynika, ze trudnem musi by¢ dla umartych catkowite
przystapienie do nas i zupetne uwidomienie sie przed nami—dla te-
go najczesciej tylko wptywami na nasza dusze, niedobitnie, btednie
znac o sobie dajg—lub w snach sie nam ukazuja.

Sen albowiem jest stanem zblizajacym nas do nich—ciato nasze
0 umiera, wola gasnie, czynu wszelkiego mozno$¢ nam odjeta.

#Tjsl tylko mysli i biernie z czuciem potaczona marzy o rzeczy-
wis osci, potowysmy siebie samych—duszami od ciat odstatemi. Wte-

y przychodza do nas owe potowy po$miertne Duchéw, niegdy$ nam
znanych przychodzg lub my do nich idziem!—Sen, kt6rego najwyz-
szym wykwitem magnetyczny stan jasnowidzenia, dotad gru-
ba okryty zastong—ale niezawodnie jest on obrazem na ziemi ubytku
W nas bytu po $mierci, jest Widniem zagrobowej widmowosci,
odwiedzajagcem nas za zycia.—M agnetyzm, czyli objaw stanu du-
szy oderwanej od ciata, a do najwyzszej potegi swej dosztej w takiem
oderwaniu, jést za dni naszych rozpoczynajaca sie nauka, ktdra roz-
swieci nam Swiat umartych. Kierunek kazden oderwany, choé nie
jest pelnem zyciem ni Duchem, jednak posiada pewng potege charak-
terystyczng, sobie tylko wiasciwg — wyraza niejako w przesadzie
i naduzyciu prawde swoja wieczng i dla tego czasem tak ja odbija-
jac olbrzymie wywiera wrazenie. Ktdz naprzyklad kierunkowi b y-
t u, oderwanemu od mysli, w Swiecie, ktéry zowiem materyalnym,
zaprzeczy potegi?

Czyz w hukach grzmotu, czyz w gwattach burzy, czyz w maje-
stacie mérz, czyz w Bkrzacym wzroku orla, czyz w gibkosci ruchow
tygrysich, czyz w locie pedzacego konia, niema elementarnej potegi,
ktéra wszelka ludzka pod tym samym wzgledem przemaga’ W prze-
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ciwnym wiec kierunku, w mys$li oderwanej od bytu, musi takze
wiasciwatemukierunkowi znajdowac siemoc—tamoc nie wystapi czyn-
nie, na zewnatrz, jak w krolestwie ciat, w naturze—ale biernie objawi
sie wewnatrz, bo mys$I jest wnetrzem, a sen, magnetyzm i Smier¢
nalezg do Krdélestwa dusz.—Nic uczyni¢, ale wszystko sobie wyobrazic,
wszystko mysleé mysl zdota.—Swiat zewnetrzny wrazenie na nig wy-
wrze silniejsze, kiedy mniej bytu zrostego z nia, bo ona oddziatywac
nie moze nan, tylko go czuc i przyjmowac gow siebie.—Stad mar i obra-
zO6w snujacych sie nieskonczona moc, i tych wnetrznych obrazow nie-
skonczony blask lub tez piekielny koloryt. Jak przestrzen cata obra-
zowo przesunaC sie moze przed nig, tak i czas wszystek z wiekami swo-
jemi—i wyda sie jej wtedy, ze przez tysigce tysiecy lat cierpi; a ze
znowu jednak nigdy catkowitego oderwania niema, bo to byitoby
nicoscia, ze nigdy mysli bez pewnego bytu, duszy bez
pewnego ciata niema, jedno to ciato niezmiernie btahem by¢ mo-
ze, oczywista, ze ono ciato podzieli niejako losy przewazajgcej duszy,
Yvielkiej moze szybkosci, lotnosci, przenikliwosci dostanie, jednak
przy tern zawsze uczuje sie marne m, niezdolnem do zadnej pracy
ni czynu, uczuje, ze nie jest peinia zywa i catg. Mniej wie-
cej wszystko to juz sie nam przydarza w $nie i jasnowidzeniu magne-
tycznem. To jasnowidzenie kiedys Scislej nas potaczy z umartymi,
da nam wiedze petng o nich i utatwi nam sposob przyniesienia im ulgi,
pociechy, pomocy. Niezawodnie oni jej potrzebujg, bo zawieszeni
miedzy dwoma rzeczywistosciami, jedng rozpamietywaja, a spodzie-
waja sie drugiej. Zatujg za winy przeszte, ktérych jasne poznanie
maja, lecz nie mogg ich zetrze¢. Sposobig sie do przysztego zywota
powzieciem zamiardw lepszych, ale tych znéw nie moga urzeczywi-
szczaC. Wiec sg jakby nie byli. Bedac, czuja, ze nie sg. Do$¢ w nich
bytu na uczucie—nie do$¢ na dziatanie i tworzenie. Kto wie, czy sie
moga oprze¢ rozmaitym sitom natury, owidnokrazniajgcym ich? czy ele-
ktryczne prady, czy wichréw rozpasanych wiew nie porywa tui owdzie
ich ksztattow slabiuchnycli? Itak miotani, myslec tylkomogai wzdychac,
nic wiecej! 0! szczesliwe Duchy innych Ludzkosci, ktore juz oblokty
saaty zywota wiecznego w wszech$wiecie!.. ktérym juz nie potrzeba
ktas¢ sie do kolebek i kfas¢ sie do trumien, ani miedzy ostatnig trum-
na a nastepng kolebka przemysliwac w trosce, w mdtosciach, wbezsilel
U nich, dostuzonych i doksztatconych juz, przedziwna jedniai mysli
i byt u, wyborny nastréj catoSci. Z tej harmonii wieczna twdrczos¢
wieczny czyn wyptywa i to przyczyna, ze $mier¢ od nich odpadta, ze
nie jest juz im konieczno$cig kazde wyzsze stanowisko, do ktorego
podnie$¢ sie majg, dtugo przedmys$liwac wsobie—ni tez nizsze,
opuszczone, zalem odpokutowywac.. | namby $mierci nie byto, gdy-
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bySmy tego nie potrzebowali. Stan umartych jest stanem ciggtego
namystu, rozwazaniem czynu przeszitego i kartowaniem czynu nastep-
nego. Musi zatem niezawodnie wyréb jaki$ rzeczywisty, wyrdb,
ktéry zda¢ sie ma ich Duchowi pdzniej, odbywac sie w tym posmiert-
nym pot-zywocie. Urodzg sie na nowo w taki sposob, z takiemi zdol-
nosciami, jakie przemyslali, przeptakali, przewestchneli, przemodlili,
przenadziejowali lub przeodpokutowali w sobie przez ten czas Czys-
cowy. Alt dopiero sie wtedy urodzg, gdy nabedg sity do urzeczy-
wistnienia tych mysli, do przetworzenia ich we wiadze i zmysty,
ktore sg ksztattami zywotnego wcielenia. My, zyjacy, zapewnie im
do tego pomddz mozemy. Energia zywotna nasza, zapewnie skutecz-
nie dziata¢ moze na nich, jej pozbawionych, bo zycia prawem, ze
sie udziela¢ musi, clice, moze! Tu wykazuje sie, jak dalece wyzsze
pojecie katolickie od protestanckiego, kiedy zaleca modli¢ sie za
umartych, czyli wptywac na nich. Kosciét w pogrzebowych mo-
dach zawsze prosi dla nich 0 requiem aeternam, zdaje mi sie,
ze powinienby prosi¢ tylko o requiem do czasu, bo wtasnie spokdj,
jakoby sen powazny, a mity, w Swiecie dusz, w $wiecie umartych, bto-
gim bytby do zyczenia stanem. Kiedy za$ prosi sie Boga 0 wieczne-
go co$ dla kogo, to nalezy tylko o zywot prosi¢ wieczn y—
0 vitam aeternam, ato nie spokdj i nie sen—to co$ zupetnie
roznego.i nieskonczenie wyzszego, piekniejszego, lepszego! Ale do
tego dojsé tylko mozna razem, razem z wszystkimi zyjacymii z wszyst-
kimi umartymi. Dzien pierwszy tego zywota — to dzien sadu
z wszystkich sagdéw bistoryi ostatniego, dzien ostatni planety. Ko-
$ciot wie o tern dobrze, bo sam twierdzi, ze dopiero na dniu onym,
ciata nieskazitelne, Chrystusowemu ciatu wniebowzietemu podobne,
oblokg zywych i umartych. Niepojetna wiec, czemu tak czesto miesza
jedno z drugiem, nad trumnami tych, co odeszli nie do Swiata jeszcze
przeanielen, ale dopiero do S$wiata dusz. Badz-co-bgdZz, modimy sie
z Kosciotem. O modimy sie za nich! o méwmy do nich! o pamigtajmy
0 nich! i my Kkiedy$ pdjdziem, kedy oni dzis! Ale gdziez sie¢ te ich
smetne odbywajg koleje? gdziez? bo jusci mysSli zupeknie oderwa-
nej od bytu nie masz i by¢ nie zdota, jakkolwiek kierunek bytu,
zwatlon i umniejszon, trwa jednak i bytuje w umartych. Zatem miej-
sca im potrzeba, innego niz nam, alez miejsca zawsze! Czy nie w at-
mosferze planety lub czy nie na satellicie planety, na tym ksiezycu
0 posepnych a tkliwych promieniach, mieszkanie ich do czasu? dom icbh,
krazacy dokota domu, w ktérym rod ludzki obraca sie kolo stonca?
dom ich, jak oni, wpotzywy, blady, magnetyczny? Przyjdzie chwila,
w ktérej to sie wyjawi i odkryje, bu wszystek zwigzek i zgodno$é
wszystka miedzy prawem, wyrzeczonem przez Chrystusa, a na-
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turag, czyli bytem istotnym Wszechrzeczy, stanie sie nam pojetng ja-
snoscig, odtajemniczong prawda, jakoby matematyczng pewnig. Bedzie
to wiasnie uznana zgoda miedzy Wszechmysla i Wszechby-
tem, ito uznanie stanowi¢ tem samem bedzie dzien Ducha S—go,
dzien pocieszyciela owego, ktéry ma uwielbi¢ Chrystusa. A czemze
Chrystus uwielbion by¢ moze, jesli nie pojeciem zupetnem Swiatta
przez ciemnosci, stowa, ktore byto Nim, przez ludzi, i utwo-
rzeniem przez to pojecie nowego Swiata ludzkosci, Krélestwa Bozego,
ktére wszystkie stosunki, dotychczasowo niechrystusowe, miedzy
ludZmi uchrystusuje i tem samem zbliza¢ bedzie Duchom wszystkim
ludzkim dzier najwyzszego ich rozwoju, a po dniu onyrn nastepny,
zywota wiecznego? Chrystus nic nie dowodzit, nie przepro-
wadzat wiary przez wszystkie okregi nauki i ksztattdw spotecznych.
Jest w nim moc wyzsza nad wszystkie dowody. Jest ciggta twor-
czo$¢ Boskich czynéw,—Bog siebie inaczej nie dowodzi, jedno -stwa-
rzajgc wryborne i zywe dzieta. Pracy ludzkiej pozostawionem zostato
wykaza¢ dobitnie, dowie$¢ sobie samej w catej naturze, we wszyst-
kich dziedzinach zycia i $mierci, we wszystkich okregach umystu
i we wszystkich spoteczenstwach, koniecznosci prawa Chry-
stusowego. Bedzie to niejako objawieniem objawie-
nia. Wtedy wyttomaczonym Chrystus zostanie; nie juz Slepa wiara,
ale wiedza jasna bedzie go wiedzie¢, a tak go, wiedzac, wykona!
I to bedzie wiasnie wylewem na ludzko$¢ Ducha S-go, ktory ufatwi
wiekom przez zrozumienie, dopetnienie Chrystusa, czyli przejscie
przezen na ziemi, na to, by do nadziemskich dosta¢ sie okregow!

UWAGA. Kiedy sie mowi o Trojcy Bozej, nie nalezy zapominac,
ze w kazdej z jej osob obie pozostate sie znajdujg: we Wszechb y-
¢ i e—Wszechmysl, a zatem i Wszechzycie, we Wszeclizyciu—
Wszechbyt i Wszechmysl; stad ich wieczna wspétczesnos¢, stad ich
doskonata rdwnosé, stad nie trzy Bogi z nich, tylko jedna wola
we trzech osobach i jeden Bdg! jW istocie, jakzez jedng w oderwaniu
od drugiej pomysle¢? —zupetnie niepodobna. Wszechbyt bez Wszech-
mysli bytby chyba kamieniem, a skoro z Wszechmysla, wnet z nich
wynika i Wszechzycie. Wszechmysl bez Wszechbytu bytaby chyba
czczg abstrakcya, czemsci$, co niczem. Wszechzycie bez tamtych
dwdch takze niczem, bo ono wiasnie z nich wyptywa, bedac ich tacz-
nig i zlewem Ono ma je w sobie i samo o tyle sobg jest, o ile je ma.
Zupetna wiec rdwnos¢ tych o0sob i wieczne zachodzenie jednych na
drugie. Dopiero ich oderwanie si¢ od siebie i wystepywanie o0sobno
zdarza sie w historyi, odbywajgcej sie w czasie. Wtedy juz w sto-
sunku do dziejow Swiata, niejednocze$nie w Swiat wstepujg. Jest
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wiek, w ktorym Jehowa, jest drugi, w ktorym Chrystus, jest trzeci,
w ktdrym zupetne zlanie sie pierwszego z drugim, czyli Duch S-ty
bardziej sie objawia. Ale to zawsze jedna wola i jeden Bdg!

W trojcy ludzkiej, pojedynczej, kazdego z nas, podobniez nie je-
dnoczesnie i nie rowno kazda z osob jej, a zatem i ta jedna wola, i ten
jeden Duch sieobjawia. Owszem, bywa walka i rozdarcie miedzy nimi.
By dostgpi¢ do D ucha, trzeba rodowi ludzkiemu przez tysigczne
i straszne przechodzi¢ koleje, a jak jemu, tak i kazdemu ze sktadajacych
go osobnikow. Byt, czyli ciato, kkdci sie w piersiach naszych z m y-
§13a, czyli Duszg; Ducli, dlugo uspion, niedoksztatcon, cho¢ wciaz
sie przez te walke ksztatci, podobny do akordu, ktory musi z tych
dwoch nut powstaé, a nie moze. Jednak i w tréjcy ludzkiej nigdy
i nigdzie ciata bez duszy lub duszy bez ciata, lub duszy i ciata, kto-
reby zupetnie nie ksztatcity juz Jazni osobistej, czyli Ducha, nie
masz. W naturze jeszcze bardziej oderwane i oddzielone od siebie,
tej Trojcy, osobne kierunki—Ducha, cho¢ on wszedzie i wszystkiego
podstawag, prawie nie zna¢. Wszystko sie przedstawia pod postacig
Wszechbytu, z przewagg Wszechbytu, jakby przyduszone Wszechbytu
ciezarem, a Wszechmysl i Wszechducli jakby ukryte, jakby w letargu;
w cztowieku za$ wszystko sie przedstawiato pod postacig Wszechbytu
i Wszechmysli, walczacych z sobg i rozdzierajgcych sie nawzajem,
a Wszechducli tylko byt jakoby utajony, jakoby w letargu. Jednak
iw naturze nigdzie Bytu czystego, oderwanego zupetnie, pozbawionego
mysli i zycia, nie spotkaé, bo taka abstrakcy a istnie¢ nie moze.
Bytaby $miercig istotng, awidzim, czujem i myslimy, ze wszystko zyje.
Najgtuchszy, najslepszy, najmartwszy kamien ma w sobie sity idealne
(gdyby tylko site ciezkosci, czyli atrakcyi) i wielkiego organizmu
zywego planety jest czastka. A dazy do tego, by stac sie, po wielu
przetworzeniach, Duchem i zyciem. Mysl tylko i zycie w nim przed-
stawione pod wylgczng postacig Bytu! Taki stan wasnie pierwszym
poczatkiem stworzen, pierwszym szczeblem ich, ale juz zawierajgcym
moznosci wszystkie dalszego rozwoju. Bojuzciz wszystko Duchem
i zywotem, jedno w rozmaitych stopniach i ksztattach. Moznaby
powiedzie¢ nawet, ze tylko Duch, tylko Buch jeden jest, a ze byt
i mysl, to wewnatrz niego rozdzielajgce sie dwa Kkierunki, z kto-
rych on sam sie sktada, wcigz sie na nie rozktadajgc. Moznaby przy-
réwnac te dwa kierunki do oddechu. Wyziewanie byloby Bytem,
wziewanie myslg, a Duch, to owa pier$ jedna, co oddycha po-
dwdjnym Kkierunkiem. Te dwa kierunki w Bogu sg zarazem Trojca
i najabsolutniejsza jednig w cztowieku, sg one rozdzielone i przeciw-
postawione sobie, ale na to, by sie wyprobowac¢ w walce i przez walke
powrdcic do siebie samych, to jest do Duch a. W naturze nie tylko
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rozdzielone, ale utajone, przecigzone przewaga jednego tylko Kie-
runku, t.j. bytu poczatkowego, ktéry jeszcze sie nie pojat sam,
wiec mysli nie rozbudzit w sobie. Lecz, jak z $wiata natury wyrasta
Jazn cziowieka, tak z Swiata Ludzkosci wyrasta Jazn Anielska
dalszych wyzszych Duchéw réd, a rody te coraz wyzej wracajg ku
Bogu! Zatem wszedzie ta sama Trdéjca i jeden Duch!

Oczewiscie, ze nie jedna osoba oderwana z Tréjcy Bozej, ale
wszystkie trzy razem, czyli Bog sam, Duch Bozy wszystek, Swiat
stworzyt. Pisma stowa sg: ,,1 Duch Bozy unosit sie nad wodami".
Tylko w stosunku do nas stworzonych i zaczynajacych stgpa¢ po dro-
dze historyi, ukazat sie BoOg uasamprzdéd pod postacig pierwszej
z 0s6b Trojcy swej, t. j. pod postacia Wszechbytu (Ojciec, Je-
howa, ten ktdry jest, bo jest); inaczej by¢ nie mogto, bo c6z same
Duchy ludzkie stworzone uasamprzdd w sobie poczuty, czyz nie na-
dany im byt? Zatem odniosty go do Zrédta wszelkiego bytu, do
Wszechbytu, do pierwszej osoby. Takim sposobem koniecznie
w stosunku do stworzenia drugg osobg Tréjcy musiata wystapi¢
Wszechmys$l, czyli Stowo (Logos), bo w istocie, wzigwszy
Wszechbyt za pierwszg osobe, Wszechmys$Il z niego sie rodzi,
jak syn, koniecznie, jak syn z Ojca, bo nad czemze-by myslata mysl,
gdyby nie nad tem, co ja poprzedza—nad bytem? coby wiedzie¢
i rozumie¢ mogta, gdyby nie to, co przed nig istnieje, co wiasnie jej
danem do wiedzenia i rozumienia, t. j. Byt? Worescie obu tych po-
przednich osob wzajemne zlanie sig, to jest Wszecliducli, czyli
Du ch Sw., ma sie objawi¢ stworzonym, skoro sami dojda do pojed-
nania w sobie bytu swego z mysla swg, ciata z duszg i dlatego
juz ta trzecia osoba nie rodzi si¢ z syna, jak syn z ojca, ale zarébwno
pochodzi z Ojca i z Syna, z Wszechbytu i Wszechmysl |,
bedac wiasnie ich przepojeniem sig, czyli Mitoscig wzajemng. Takim
sposobem w koncu zawraca si¢ znowu do tego, co byto na poczatku,
w tych stowach: ,,I Duch Bozy unosit sie nad wodami”. To stowo
miga tylko i wraz jak blyskawica przepada na wstepie pierwszym
Genesis, ale tez, jak btyskawica z Wiecznosci, rozéwieca wszystkie
tonie czasu. Dla nas stworzeri postepowych, zatem podnoszacych sie,
z trudem i powoli, dla nas nie obejmujacych wszystkiego odrazu
jedno nastepnie przesuwajacych sie pietrami dziejow i kategoryami
wyobrazen, Wszechduch ukazat sie uasamprzéd W szechbh y-
tem, powtdre objawit sie Wszech mysSlg i tg drugg osobg swa
wcielit sie w Chrystusa; dopiero po tych dwoch koniecznych rozwo-
jach ma znébw Wszech d uche m sie wyjawi¢ przed nami. Lecz dla
siebie samego on byt zawsze sobg samym, Bogiem jednym, catym,
Duchem przenajswietszym, tym samym, kt6ry na poczatku poczatkdw
Swiata ,,unosit sie nad wodami*.
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Naturg Wszech ducha jest zawiera¢ w sobie. Wszechbyt
i Wszechmysl, wiecznie wytaniaé, wyradzaé je w sobie.i z siebie,
z nich sie sktadac i na nie sie rozktadac¢ i znébw sktada¢ sie z nich.
My z Boga tylko znamy Wsze chbyt, tylko znamy M sze cli-
my $l, ale Wszechducha, ktérego one sa kierunkami, czyli
osobami dwoma, nie znamy. Wszechbyt i Wszeclimys§!
po $wiecie rozlaty byt i my$ 1—tem samem stworzyty Swiat i wcigz
go stwarzajg. Wszechbyt przez prorokéw sie objawiat pod
nazwiskiem Jehowy, Wszech mysl sie objawita w Bogu-czto-
wieku, w Chrystusie, ale Wszech duch dotad sie nie objawit,
jedno przez te objawienia, ktore sg tylko jego kierunkéw objawie-
niami, a zarazem moznaby powiedzie¢, ze co chwila sie objawia, bo
Swiat i my dzietem jego jesteSmy, bo w bycie kazdym drga jego
Wszechbyt, bo w mysli kazdej drga Wszechmy §1 jego, bo
w zyciu wszelkiem drga jego Wszechzycie.

On wiasnie jest Boga osobistoscig ta, ktdra wiecznie za Swiatem
pozostata, ta, ktdra wiecznie stwarza wszystko, co tylko stwarza sie,
tg, ktorej myslg nie pojmiem, bo myslg tylko mysl poja¢ mozna, kto-
rej czuciem samem nie uczujem, bo czuciem tylko byt uczu¢ mozna,
ale w ktorg wzyc¢ sie, wstworzyc¢ sie sami musim, bo we Wszech-
zycie tylko wzy¢ sie mozna. Wzy¢ za$, w stworzycC sie
W c0, hazywam przez czyn'y, ktore sg naszemi tworami (kreacya-
mi), taczy¢ sie z Czem! Czyn jest znakiem, wynikiem zycial
Zycie objawia sie przez czyn. Najwyzszego zycia czynem jest
czyn najwyzszy, czyli stworzenie Swiata. Z tem najwyz-
szem zyciem my tylko analogicznym czynem tgczy¢ sie mozemy, tylko
tworzac, czyli czynigc wcigz, a gdy nasze twory, czyli czyny, docho-
dzi¢ beda pewnego stopnia petni, gdy w przyblizeniu jakiemskolwiek
stang sie na podobienstwo czynu najwyzszego, czynu Bozego, czyli
w nich bedzie harmonia bytu i mysli, czucia i rozumu,
kiedy tak tworzac i czynigc, sami staniem sie Duchami zy wy-
m i, wtedy stwurzym w sobie tem samem petne obcowanie z Du-
chem Bozym, czyli dostaniem sie do stosunku dotkliwego, rzeczywi-
stego, cochwilnego, z Wszecliducliem; zarazem uczujem go w petni,
pojmiem go w petni i wraz z nim, to jest z wolg Jego, w jedni, czynic¢
bedziem. Kiedy méwie w petn i, zawsze rozumiem w petni przy-
blizonej, bo to tylko petnig w pordéwnaniu ze stanem naszym dzi-
siejszym, zawsze za$ ta petnia bedzie niedomiarg w poréwnaniu
Z wyzszym stanem, z wyzszg petnia, ku ktorej kierowac sie bedziem,
nieustannie rosnac w Bogu, ale nigdy Go nie dorastajac, bo On, jako
Wszechduch i Wszechzycie, wiecznie, co tylko jesti by¢
moze, przerasta i oblewa w koto sam!
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Dotad nie pojmttiem dobrze znaczenia stowa stwarzac.
Tworczos¢ jest koniecznym wynikiem i przymiotem natury D u -
clia. Kto Duchem, ten tworzy i w istocie z niczego, bo tyl-
ko z siebie, a z siebie tworzac, mnozy 'sie i silnieje sam. Juz
dzis, my stabi i nikczemni, na tej ziemi stwarzamy co$: oto posta-
nowienia nasze, z ktorych czyny nasze wypltywajg; prawdziwymi
stworzycielami jesteSmy tych postanowien, ktére zgadzajg sie, albo
tez nie zgadzajg sie z prawem bozem, z wolg boza. Tem samem,
zeSmy wolni w woli naszej, w okregu woli tej stwarzamy sami z sie-
bie co$ takiego, czego nie byto przed nami, czegoby bez nas by¢ nie
mogto. Swiaty ztego moralnego w taki sposob stwarzane bywaty
i bywajg dotad, ale to ujemne stwarzanie—to krzywa twdrczos¢, to
wszechmoc, ze tak powiem, dziatajgca w Nicos¢, zatem Bezmoc
raczej. Kiedj$ my inne Swiaty, Swiaty dobra i piekna stwarzac be-
dziemy, i to bedzie naszym najwyzszym stosunkiem do Boga. Jak On
nas stworzyt z niczego, to jest wylat z siebie, tak my znéw doszli do
pewnego stopnia Duchowosci zywej, wylewa¢ jego prawo
bedziem z siebie i niem urzadzac i stroi¢ zewnetrzng nature, na uowe
lutnie, ze tak sie wyraze, nacigga¢ dawne zycia struny. Wedtug Jego
woli Swietej, z naszg zrostej, bedziem snuc z siebie samych nastepne
dzieje zywota naszego wiecznego i wszystkie zewnetrzne ksztatty
nasze, a tych naszych ksztattow przeciagnieniem i zwierzchnig ob-
wijka bedg Swiaty Wszech$wiata. My bedziem ich wewngtrzne©!
zywotami, ich bijgcemi sercami. One naszemi czynami, one szatami
Boga, tkanemi przez nas, a im lepiej i glebiej go poznamy przez ten
czyn i twdrczo$¢ te naszg, tem O n jeszcze sie nam bardziej odkryje
pieknym, madrym, nieskoficzonym, zatem jeszcze dalszym, cho¢ juz
bedziem dotkliwie w nim, jeszcze bardziej niedosiggnietym, cho¢ co
chwila dosigganym, zatem wiecznie trwajagcym w stosunku do nas
Ideatem, pomimo, ze i rozwitg wkoto nas rzeczywisto$cia,
zatem nieustawajacg zadzg nasza, zatem i nigdy uieustawajgcem
ni mogacem zakonczy¢ si¢ zyciem naszem. | to we wszelkiej prawdzie
jest Mitoscig wieczng! Bog albowiem jest moznoscig wszystkich moz-
nosci, rzeczywistoscig wszystkich rzeczywistosci. On Wszechdu-
chem przytomnym we wszystkich duchach stworzonych, tem przy-
tomniejszym w nich, im one bardziej silniejg, im zosobiszczajg sie
bardziej, im wolniejszymi i tworczejszymi sie stajg, bo wtedy podob-
niejsze do niego, a on tem samem bardziej w nich. NieSmiertelne 0so-
bistosci, wzmagajace sie coraz bardziej, Jego osobistosci nie szkodza,
i owszem. Ale trudno jasno pisa¢ o wszystkiem, co dotyczy Wszech-
ducha i Wszechzycia, bo dotagdeSmy na planecie tym, my
Duchy nieuspokojone, my Duchy rozdarte i rozdwojone, biedne, cier-
pigce, do wiekéw zycia niedoszli, bytu tylko i mys$li, ciata
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i duszy wieki przebyliSmy. Harmonijny Duch tylko o Wszechdu-
chu powiedzie¢ moze co$ pewnego i niezawiklanego. Rozdarty za$
tylko przeczuwaé btednie potrafi co spokoj, nastrdj, mitos¢ i z nich
wyptywajacy tw Orczy czyn. Lecz i takie przeczucie juz dobrem
jest, juz zatlong w nas iskrg Wszechzycia! Zatem w Bogu poczatkiem
i koncem, Alfg i Omega, wstepem i dopetnieniem, jest Wszech-
d uch, pierwszg za$ strong Jego, ukazujaca sie stworzonym ludziom,
jest Wszechbyt, czyli pierwsza osoba Tréjcy —To co jest, bo
jest inic wiecej, Jehowa. Z niej, jak z Ojca, rodzi sie druga
strona Wszechducha, druga osoba Trojcy, Wszechmysl,
ktéra rozumie, czem jest To, co jest, a zatem ttbmaczy i obja-
wia istote Ojca swego, i znébw w rozwoju histcryi ludzkosci nastepuje
tu zawrot do tego, co byto przed poczatkiem stworzenia, do Wszech-
ducha, czyli Trzeciej Osoby, o ktérej, jako 0 Duchu Swietym
powiedziano, ze zaréwno od Ojca i Syna pochodzi i oczywiscie, ze za-
rowno, bo dla nas skfada sie z nich, gdyz dopiero przez nich do niej
dochodzim, a dla siebie rozktada sie na nich, bo przez nich niejako
zstepuje w Swiat, gdy go stworzy.

Jednym z najdobitniejszych dowodbéw, ze wszystko duchem
i zyciem, ze wszystko petng Trojca, a nic niema, coby sie tylko z jed-
nego z jej kierunkéw skiadato, to to, ze nawet w naszem rozumowaniu
0 Swiecie, 0 rzeczach stworzonych i 0 nas samych, nigdy zupetnie roz-
graniczy¢ nigdzie i oderwaé tych osdb nie mozem, wiecznie, wszedzie,
na pomoc bytowi mysl, na pomoc im obojgu zycie wzywac¢ musim i na-
wzajem! A jesli usitujein koniecznie inaczej uczynié, jesli, zamiast D u-
chu i zycia, za podstawe wszystkiego uznajem czy byt oderwany
sam, czy mysl czystg sama, mimo najlogiczniejsze i najdzielniejsze
rozprawy, dochodzim do najnielogiczniejszych i najnikczemniejszych
wynikow ostatecznych, do $mierci widnokrezLej, do Ateizmu, do za-
przeczenia nieSmiertelnosci naszej, do nieuznania osobistosci w Bogu,
do przeslepieuia wolnosci, i w Nim, i w nas samych, a wszystko jedno,
czy cigg rozumowania oprzem na bycie, czyli tez na mysli czystej.
Zawsze jeden wypadek sprzeczny z powaga, godnoscig i wiecznem
natchnieniem duchowem rodu ludzkiego. 1 to bardzo naturalng rze-
cza, bo chcac trafi¢ do zycia, nie trzeba, od trzeciej jego czesci za-
czawszy, jej tylko sie pilnowaé, ja tylko widzie¢ wciaz, jg tylko roz-
wija¢, o drugich zupetnie zapominajgc. Filozofia francuska tylko
bytu oderwanego, t. j. materyi, niemiecka tylko mys$li oderwa-
nej, t.j. ldea] nosci czystej sie trzymaty. Obie doszty nie do
Wszechzycia, ale du Wszechsmierci. Jednak $wiat zyje,
jednak my zyjem;. zycie potezniejsze niz systemata. Coby powiedzie¢
0 muzyku, ktoryby, albo odrzucajac wszelki generat-bas, tylko kia-
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wisze martwe rozwazat, lub tez, nigdy nie przypuszczajac istnienia
zadnych klawiszy, generat-bas tylko w milczeniu rozbierat i te lub
tamta abstrakcyg nazywat Muzykg? — trafitze-by kiedykolwiek do
prawdziwej muzyki? Jedno z dwojga-by mu wypadato zawsze: albo
pisk, miasto dZzwieku, nieznosny i wiecznie fatszywy, albo tez zupetne
milczenie. Muzyki za$ zywej, istotnej nigdyby sie nie dopracowat.
Zupetnie tak samo sie stato z Materyalistami i lIdealistami: pierwsi
klawiszow sie tylko pilnowali, drudzy generat-basu tylko i za osta-
teczny wynik wypadtim chaos lub nicestwo.

Ot6z i w tem dowaod, ze osob, w tréjce potgczonych, nie sposdb
oderwac od siebie. WSszedzie, czy w giebiach naszego rozumu, czy
na powierzchniach zewnetrznej natury, one,ze takpowiem, szukajasie
zadajg sie, domagajg sie siebie nawzajem i dopiero zyjg petno, gdy
sie potacza i zlejg razem. Wszelka martwos$é, wszelki bol, wszelkie
rozdarcie wynika z mniejszego lub wiekszego ich od siebie odtgcze-
nia lub miedzy niemi rozstroju—wszedzie, zawsze zla¢ sie pragng
w jedno zycie, w jednego Ducha! Jedna wiecznie w drugg sie prze-
lewa i przeinacza, byt rozkwita w mysl, mysl wcielasiew byt;
i zycie nastaje! Z konczyn przeciwnych Wszech$wiata biegna ku sobie
te kierunki: nieraz zdawatoby sie, ze sie spotkawszy, pasujg sie z so-
ba, lecz to pozdr tylko, bo jesli walcza, to nie walka rozbratu — ow-
szem—to walka poprzedzajgca zgode, to tylko przejscie wiodgce do
celu wyzszego!  Ale skoro ten cel wyzszy, nibyto ostateczny, otrzy-
man, skoro stanowisko pewnej petni duchowej osiagniete,
catosc¢ harmonijna, stad powstata, odkrywa natychmiast, ze wyzsza
jest jeszcze MyS$SI od rzeczywistosci, ktorej sie dobita, czyli rodzi
sie natychmiast w tej Catosci duchowej pojecie idealne dalsze,
niz jej terazniejszos¢, i w stosunku do tego pojecia sama uznawa sie
zndw bytem tylko i jako byt pragnie sie ztg mys$la, z tem
pojeciem, rozbudzajgcem sie coraz bardziej w niej, zla¢ do petnej
miary, czyli znéw sta¢ sie innym, wyzszym Duchem! Nigdy wiec nie
przestaja ukazywac sie i rozwija¢ sie nawzajem one osoby Trojcy
wiecznej, w Duchach czas zaludniajgcych. Skoro Tréjca w jakim
Duchu sie dopetnita przez prace, walke i rozwdj nastepny, wnet zndéw
sie rozktada na siebie sama, by dazy¢ wyzej. Duch, ktoryz by-
tu i mysli wyniknat, znbw bytem sie czuje i mysl rodzi z sie-
bie i zlewa sie z nig w petniejszego D ucha, i tak bez konca, a co-
raz doskonalej, wyborniej, olbrzymiej! Na ziemi i we wszystkich
okregach nizszej Duchowosci takie spajanie sie bytu z mysla,
takie ros$nienie coraz wyzsze, jakieSmy juz wytkneli, najczesciej roz-
darcia i walki posta¢ nosi: stad bol, stad w nizszych, dziecinnych, nie-
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miarowych jeszcze organizmach $mier¢, ktora przegradza jedne sta-
ny Ducha od drugich. Niezmiernie tez powoli i nieznacznie zwykle
odbywa sie takie podnoszenie sie i postep by téw juz nastatych do
pojec nieurzeczywiszczonych jeszcze i urzeczywiszczenia ich przez
zlanie sie¢ onycli bytdw z niemi av Ducha petnego! Wieki upty-
waja, wieki cierpienia, wieki niedochodzacych préb, wieki $lepego
boju, rozstrojnych dziatan, na kazdem stanowisku takowem. Je-
dnak im wiecej sie ich przebedzie, tem wzrost tatwiejszym i predszym
sie stawa. Nie innym prawem i zywot wieczny rzadzon, z tg je-
dnak roznica, ze w nim nieskonczenie tatwo i szybko Duch taczy sie
Z coraz wyzszem pojeciem, nie walczy juz rozdarty sam w sobie, ale,
wcigz myslac wyzsze dobro i piekno, natychmiast je wykonywa czy-
nem. Na ziemi przemiana kazda pasowaniem si¢ i bolem, tam zas$ ta-
czeniem sie namietnem i najwyzsza rozkosza, tu ro$¢ najczesciej tyle
znaczy, co konaé, czesto tyle, co umrze¢. Tam zawsze znaczy tyle, co
wniebowstepowac.

Takg wiec kolejg coraz wyzszemi Duchami stajg sie nizsze,
uznawajg sie bytem w stosunku do mysli, ktora, moznaby po-
wiedzie¢, objawieniem nastepnem i postepnem rodzi sie w nich, bo
MysSli natura, ze zawsze, jako objawienie, jakby Chrystusowos¢
jaka, zstepuje, i uznawszy sie takim bytem, zla¢ go, czyli podnies¢
go do tej mysSli pragng. Gdy to pragnienie, czyli pomyst urze-
czywistnig, znbw Duchorvej peini pewnej, wyzszej dostapili!
Ale zaden Duch ze stworzonych Duchéw na jakiembadZ stanowisku
nieSmiertelnego rozwoju swojego Wszech duchem nie zostanie,
Bogiem nie bedzie. Moze tylko sta¢ sie jednym z Bogéw, ktérymi
zaludnione niwy zywota wiecznego. BOg a Bogi — to rdznica bez-
mierna i prawdziwie nieskoficzona, bo tej rdznicy nigdy konca by¢
me moze; cho¢ Bogi w kazdej chwilce coraz bardziej sie stajg na po-
dobienstwo Boga! Lecz podobienstwo do Boga zalezy na tem,
hy przedziwnie rozumie¢ i czu¢ swojg osobistos¢, zatem réznice jej od
Jego osobistosci. Bliz ko.$¢ do Boga wiec na tem, by przedziwnie
rozumieC i czu¢ daleko$¢ swa od niego! Bo wtedy w istocie rozumie
i czuje Duch, co to Harmonia Wszech$wiata, czyli wtajemniczon jest
w tajemnice stworzenia, a tem samem w prawd e wieczngi w czyn
wieczny. Wiec, o ile je zna, taczy sie z niemi, obcuje z niemi i sam
je sobg wyczynia. To wilasnie jest béstwem dla Ducha! Moznaby
powiedzieé, ze sie karmi Bogiem, i ze przez ten pokarm wiasna
jego Jazn silnieje; zatem jesli silnieje, nie przepada w osobistosci
Bozej i z nig sie nie zlewa w nierozdzielng jedno$é—martwg i glu-
cha. Jedno$¢ Ducha stworzonego z niestworzonym Wszechduchem
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Zywa, jest, a nie umartg jednosScia, ona zywot coraz silniejszy hadaje.
Im bardziej sie z Bogiem 1t3czysz, tern sam bardziej sobg jestes$, bo
gdyby inny byt tego tgczenia sie skutek, toby$ nie ku zyciu szedt, ale
ku $mierci, i Bog w koncu koncéw bytby twoja Smiercig wiec z-
na. BOg tymczasem wcale przeciwnie twojeni zyciem wiecznem
jest. Im wiecej masz z Niego, temes$ sam bardziej soba samy m,
a zarazem i bardziej w Nim. Zarazem i dalszy$ od przepadnienia
na glucho w Nim, i blizszy$ Jego tern, ze jasniej Go widzisz i Swie-
ciej wole Jego wykonywasz. On znowu jest Ty m, z ktérego im wie-
cej dawa, wiecej pozostaje. | ty Jemu wiecznie sie po$wiecasz, i On
tobie dawa Siebie wiecznie. Lecz ty Jemu co innego pos$wiecasz, niz
to, co On tobie daje. C6z ty Jemu oddajesz wcigz?—oto wole twa wol-
ng, ktora wiasnie jest tem, co stanowi twojg Jazn, twoja oOsobis-
tos¢; naktaniajac ja do zgody z Jego wolg, poSwiecasz ja Jemu i tym
tylko sposobem, straciwszy siebie, siebie odzyskujesz, to jest wzra-
stasz w byty i mysli, czyliw ciata i dusze, coraz do-
skonalsze Czemze te ciata twe i dusze twe, tak nabyte poswie-
ceniem sie woli twej wolnej Jego woli? Czyz one twemi s3? nie,
one zaczerpniete w przepasciach Jego Wszechbytu i Wszechmysli.
Byt twoj kazden z Jego Wszechbytu, my$l twa kazda z jego Wszecli-
mysli. Zatem, jako ty Mu wcigz osobisto$¢ twojg poswiecasz, a tern
samem i odzyskujesz a spotezniong, tak O n znow tobie, jesli tak godzi
sie mowi¢, poSwieca swoj Wszechbyt i Wszechmysl, a poswieciw-
szy, odzyskuje niejako w tern, ze tyS Mu piekniejszem i szlachetniej-
szem wyrost stworzeniem, ze w tobie Swiat Jego wypiekniat, zakwitt
zarcydzietowal sie cudniej. On nigdy Osobistosci Swej tobie
nie poswieca, nigdy woli Swej przenajswietszej. To ty Jemu czynisz;
ale wiecznie ci Wszechbyt Swdj i Wszechmysl, czyli ciato i krew
Swojg oddaje na pokarm i tak wiecznie, wiecznie, i to stanowi Mito$¢
Jego wieczng ku tobie i twojg ku Niemu, bo miedzy tobg a Nim
i Nim a tobg wiecznie krazy przelew udzielajgcego sie zywota. Ty,
ze Mu oddajesz wole swa, czyli osobistos¢, rosniesz, wzmagasz sie, sil-
niejesz nastepnie i ciatem i duszag. On przeto, ze tobie oddaje
z Wszechbytu i Wszechmysli swej cze$¢, tern trwa, zyje, coraz wyz-
szy Swiat stwarzaiwyzszym udziela sie Duchom; wiec, coraz bardziej
obcujac z wyzszymi Duchy, jak Pismo $w.—mowi, rosnacej chwale
sie swojej przypatruje. Ale ta rosngca chwata, to nie préznos¢, to
nie umarta litera chwaty. W tern wyrazeniu Pisma zawiera si¢ cate
Wszechzycie Boze! Gdyby$ byt dla Niego niczem, lub tylko miat
by¢ marnego uczucia chwaty zadowoleniem, nie bytby$!  Skoros jest,
skoro On cie stworzyt, w istocie ty$ na chwale Mu stworzon. ,Afe



TRAKTAT O TROJCY. 33

ta chwala znaczy, ze Wszechducha zyciem jest wieczny
Wszechczyn.

Zapewnie, mogt sie bez niego obejs¢ w swej niezaleznosci,
ale nie mogt w swej wolnosci, to jest nie mogt, skoro obrat to, co
najwyborniej sie zgadzato z Nim samym, z WszechmysS$I™
Jegu o sobie samym. Prawem wtedy stat Mu sie Wszechczyn,
a ty$ wiasnie tym zywym wszechczynem, wraz z nieskon-
czonoscig bliznich ci Duchéw. Im piekniejecie bardziej, tem wiec
Wszechczyn Wszechducha pieknieje! tem bardziej przez was dzieto
.Tego bostwa nabiera, wiec tem bardziej On odpoznawywa sie w was
i moze kocha¢ was wiecej; nie dla was wiecej, bo was od poczatku
najwiecej kocha, ale dla siebie wiecej, i w tem zycie Jego! Jesz-
cze raz powtarzam: Wy Mu W o le, to jest osobistos¢ swg wiecznie
pos$wiecacie, On wam nigdy swej osobistosci, ni woli swej, ale wiecz-
ny Wszechbyt swoj i Wszechmysl swa, byscie ciata mieliidusze coraz
wyborniejsze. Teraz wiec zrozumiejcie, co w ostatecznem znaczeniu
Ciato i Krew Panska udzielana wam. Zaprawde, ciagle wy sie Nig
poicie i karmicie: Pan zyje tem, ze je wam daje, wy tem, ze je bie-
rzecie od Niego, i zndw wy tem zyjecie, ze wole swa, czyli osobistos¢,
poswiecacie Panu, a Pan tem trwa niejako, ze ja od was bierze.
M iecznem udzielaniem sie i czynem zyje i trwa, i nieskonczeni
sie Duch. Tylko z tg roznica, ze Osobistos¢ Wszechducha
udzieli¢ sie nie moze nikomu, kiedy Duchdw osobistosci stworzonych
udzielajg sie wciaz Wszechduchowi, poswiecajac wrole swa woli Jego,
lecz zarazem tez przez to samo wyzszej dorabiajac sie Osobistosci!
Bo nic z tego, co dasz Bogu, nicoscig Ci ptaconem nie jest. Za niz-
sze, co$ oddat, wyzsze natychmiast oddanem ci. Znoéw tu stowa
Chrystusa brzmig wr pamieci: rgdy dusze stracisz, dopiero jg wtedy
odzyskasz/

Tu sie nam jeszcze kilka stow nasuwa 0 Zywocie wie-
czny m.

Zmystowy kierunek ducha ludzkiego upatruje zawsze Niebo
w przesztosci i zowie je Bajem, bo Raj byt niebem dla ciata ludzkie-
go. Umystowy za$ kierunek Ducha upatruje Raj w przysztosci i zo-
wie go Niebem. Niebo $rednich wiekdw, konczace sie na kontemplacyi
i wiecznym spokoju, jest Rajem my §1i. D u ¢ h za$ wszystek, Jazn
cata ludzka, powinna si¢ staraC, by ten Ideat przesztosci i ten przysz-
tosci zlaty sie w jedno, wiecznie teraZniejsze zycie! Owa terazniej-
szo$¢, zarazem rajska i niebieska, cielesna i duszna (bytowa i mys$ina)
zacznie sie przy ciat zmartwychwstaniu, w dniu, ktérym dokonajg sie
losy cztowieczenstwa. To wiasnie to, co nazywamy Anielstwem.
Raj, czyli doskonatosS¢ ciata, nalezy zla¢ z niebem, czyli z doskonato-

3
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Acig. mys$Sli, a wypadnie doskonatos$¢ Ducha cziowieczego, jako
cztowieczego, i nastgpi wnet przemienienie jego, czyli Przeanielenie!
Stan, w ktorym kazda chwila terazniejszosci ma by¢ Swieta, wielka, juz
wielmocng! Raj byt apoteozg ciat, Niebo dusz, Duchow za$ przebost-
wieniem bedzie zywot wieczny, przemieniajacy sie je-zcze i to
bez konca, ale juz Swiadomie i wolnie, co chwila szerszy, mitoSuiejszy,
piekniejszy, gtebiej uczuty, medrzej pomyslany, w urodzin szych
ksztattach upostaciowany. Ra | byt niebem na ziemi, Niebo
Rajem za ziemia, za $wiatem gdziesci. Zywot wieczny rajem
i niebem jest zarazem, wszedzie, gdziekolwiek wszech$wiat, wszedzie
gdziekolwiek Duch Panski, jest rzeczywistoscig ciggtg w nieskoriczo-
éci, podzielonej na skonczone chwile, byty, stany, ktére przelewajg sie
w siebie, coraz chyzej, a ciggle postepowo. Kazda granica ledwo sie
zjawi, juz jg Duch przekroczyt. Kazda miara ledwo nastanie, juz
W wyzszg przechodzi, a to przy zachowaniu nigdy juz niczem nieprze-
rwanej $wiadomosci owego podnoszacego sie duchal Zywotwiecz-
ny jeit stwarzaniem ciggtem samych siebie w Bogu, przez wiasng
tworczosé i taske Boga, jest mitoscig nasza, rozwijajaca sie coraz ol-
brzymiej ku Bogu i Boga przez to samo ku nam, bo historya i rozwdj
wszystkich $wiatow, wszystkich Duchdw, to rozwdj ich mitosci ku
Bogu. Coraz gtebiej i gorecej zakochujg sie w Tym, ktory przed-
wiecznym i zawiecznym i nadwiecznym zarazem. W Tym, ktéry
najroz anszg powszechnoscig i wiecznym przedmiotem, a zara-
zem najbardziej zeSrodkowang osobistoscig i wiecznym Sobg sa-
mym, wieczng Jaznig, wiecznym podmiotem jest—w Tym, kto-
ry wyglada, jako Byt, ledwo co obudzonym Duchem, jako prawo
tego bytu rozbudzeriszym, a jako Jazn zycia wszech$wiatowego, jesz-
cze bardziej rozbudzonym.

Im Go lepiej znajg, tem wiecej kochajg, im wiecej kochajg, tem
znajg lepiej, im giebiej znaja, im mocniej kochaja, tem dzielniej stajg
sie tworczymi na podobienstwo Jego, czyli tembardziej czynig
a tem samem ksztatca, buduja, tworzg siebie samych, coraz doskona-
lej i wyzej. Jak posasri Boze rosug w Bogu na wieki. Podnosi¢ sie
i ro$¢ co chwila jest prawem ich zywotal Z mitosci swej do Boga
wcigz sami sie przeradzajg, rodzg sie na nowo z siebie samych, wste-
pujg w gore.

Oto $lub nieskonczonosci. Oto niepokalane poczecie powtarza
jace sie wcigz. Oto rodzace sie postepowo Syny Boze, z Boga i z sie-
bie samych. Oto Aniotdw, Archaniotow, Serafow i Duchéw wszyst-
kich, coraz wyzszych, rodowdd i rodocigg. Ni do grobu schodzg ich
ksztatty, ni tet ze zgnitosci wschodzg do kolebki. Ale wijg sie i roz-
wijajg sie i przetwarzajg z mocy wewnetrznej, z ducha wiasnego
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ktéry sie juz posiadt i opanowat catkiem wewnatrz, wiec na zewnatrz
przytomnie, swobodnie i zgodnie z wolg Bozg dziata i cudowni sie.
Cud stat sie ich sposobem bycia.

Natura nasza ziemska dotychczasowa raczej jest cudem nie-
sfornosci i gmatwaniny, a to, co zowiem cudem, raczej naturg
naszg wewnetrzng, ostateczna, prawdziwg. Kto z Boga ten do Boga
i ten kiedys, wczesniej czy pdzniej, by¢ musi, po Bosku.

»A bedziecie jako Bogi" rzektwaz; biedny waz—moze myslat, ze
ktamie ludziom, a on im przepowiadat rzeczywisty ich cel. | wyszli
z Raju ludzie!

I wyszli i poszli i dojda!

KONIEC PIERWSZEJ CZESCI.



FATA MORGANA.

SZKIC HISTORYCZNY.

Bodajbyscie wisieli na haku, ztodzieje!
Zescie w wieczne swoj nardd podajac pos$miechy,
Powyrzucali z kronik i Wendy i Lechy!

tak sarkat szlachcic starej daty w satyrze Naruszewiczowej na cech
pisarski, ani czytajagc modnych elukubracyi catkiem, jakby niejeden
potomek jego z poezya ,,Mtodej Polski" czyni¢ gotéw. Otdz poniewaz
cztonek tego cechu, co gorzej, w samej ,,Bibliotece Warszawskiej",
podobnego ciezkiego grzechu, takiegoz ublizenia stawie narodowej sie
dopuscit, wypadnie mu sie usprawiedliwié¢, uzasadni¢ i obroni¢, chocby
miat z bledow w gorsze brng¢ biedy.

USmiercitem powtdre ,,krolowg Ttawde, co niechciata Miemca",
dowiddiszy, ze 0 Wandzie i jej wzgardzeniu Miemcem nigdy trady-
cya polska niczego nie wiedziata; ze wszystkie nasze poezye, dramaty,
romanse, polskie, niemieckie a nawet w litewskim jezyku pisane, za
Fatg Morgang gonig, za wymystem kronikarza, za czem$, co nigdy
zycia realnego, ani w tradycyi, nie miato! Uczona kombinacya, a ra-
czej gruba pomytka mistrza Wincentego, ktory najmylniej i najdo-
wolniej w $wiecie Wiste ,,Wandalem" ochrzcit i z nazwy rzeki fat-
szywej jeszcze fatszywsza ,,Wande" sobie dla swych dziejow wykrze-
sat—oto fundament bajeczki, co od dawnych piér kronikarskich do
coraz nowszych przechodzac, coraz nowe, jak kazda basn, przybierata
szczegOty. | od prostej nazwy szczepu niemieckiego, od bitnych Wan-
daléw, co to az w Afryce wygineli, urosta nam ta Polka, co Niemcow
nie chciata—jakby na ironie.
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Bajke utworzyli i rozszerzyli kronikarze; powiesciopisarze i po-
eci, szczegdlniej dramatyczni, jg uswiecili. Niemcy mieli juz w roku
1702 obszerny o niej romans; 6wczesny romans niemiecki bawit sie
bowiem wyltgcznie w egzotyzm, w archeologie i etnografie i rozbijat
sie po catym Swiecie za tematami, siegajac az do Syamu, np.w .Azya-
tyckiej Banizie", najstynniejszym z tych romansow a la Jnles Verne
i Ebers. Nie dziw wiec, ze i Wanda niemieckim romansistom sie
spodobata i z ksiegozbioru dziwaka Uphageza dzi§ w Gdanskiej bi-
bliotece miejskiej czytatem ,,Die durclilauchtigste polnische Wenda".
O niemieckiej tragedyi Zacharyasza Wernera nie mysle prawi¢, gdyz
i nasze domagaty-by sie wtedy uwag obszerniejszych, chocby 6w
w .Bibliotece Warszawskiej" ponownie wydany fragment Krasin-
skiego, albo Legenda Wyspianskiego, <ubo w .Chimerze" niedawno
umieszczona powtorna przerdbka Norwida. | odwiodtoby to nas zu-
petnie od wiasciwego zadania, od poswiecania nowych ofiar na ota-
rzu krytycznym i od zado$cuczynienia za nie.

Na ottarzu, na ktérym juz Wanda sptoneta, czeka bowiem ten
sam los i jej rowiesniczke, stynniejsza nawet, Czeszke Lilnwe. Bo
i Libusza, jak Wanda, nic z tradycya, z dziejami tembardziej, nie ma
do czynienia, i jg tylko samowola, wymyst marny pdznego kronika-
rza do zycia powotaty i najwyzszy juz czas dla niej zstgpi¢ napowrot
w nicos¢, rozwiaC sie Eatg Morgang, nie panoszy¢ sie w Swietle
dziennem.

Libusza stynniejsza na $wiecie, niz Wanda, chociaz nie uzywa
sie jej nazwiska, jak naszej Wandy, miedzy Czechami, i w kalenda-
rzu ani po metrykach niema jej $ladu. Tragedya Grillparzera i opera
Smetany nadaty upiorowi temu blasku i zycia; epopea, znanego nam
przez Miriama, poety czeskiego, modernisty, Zeyera, jego ,Wysze-
hrad“, chociaz w skromniejszym, bo tylko czeskim zakresie, z trybu-
tow sztuk pieknych, u jej ottarza ztozonych, moze najcenniejszy. Na-
wet nasza dawna literatura, ktéra Wandy, Wedy (na mezczyzn) nie
tkneta, Libuszg sie zajeta: jedno z najwdzieczniejszych dziel Wacta-
wa Potockiego, to wiasnie sielanka o Libuszy. Ale nietylko Polak,
ile wiem pierwszy, ponetny 6w temat obrobit, Polak, a przynajmniej
pochodzacy z Polakow, pierwszy calg te bajke wymyslit, bo z polskich
rodzicéw, niewolg do Czecli zagnanych, pochodzit 6w dziekan ko-
Sciofa praskiego, Kozma, kronikarz czeski, co Libusze zmyslit.

Kto z nas nie zna owego .podania"? Ksiezne, rzadzacg kra-
jem tagodnie, sadzaca sprawiedliwie, zniewazono, gdy wyrok stuszny
wydata, bo pomscit ulegajacy w sadzie niestuszno$¢ sprawy obeleg,
miotang na kobiety o dtugich wtosach, a rozumie krétkim; ona wy-

iera wiec na meza i krola, Przemysla, od ptuga iroli. To jgdro
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bajki-,—p0&zniejsi rzecz znali doktadniej, i ,,braci“ zwasnionych wy-
mieniali po nazwisku, Chrudorza i Stiagtawa, i rok jej Smierci wie-
dzieli, 738 po Chrystusie, chociaz z tg samg racya i 738 przed Chrystu-
sem wystawi¢ mogli. Ba, w dziewietnastym wieku odnaleziono na-
wet i pomnik czeski, z dziesigtego czy jedenastego wieku, opisujacy
jakas prozag wierszowang w jezyku najstarozytniejszym,niestety tylko
utamek, owa scene miedzy ,.bracmi z rodu Tetwy Popelowa" (ksig-
zat Lobkowicdw) i poczynajacy sie owg piekng apostrofg do metnych
fal Wettawy. Pomnik ten, najstarozytniejszy ze wszystkich stowian-
skich, rzucono do skrzynki listowej w Pradze i co za szkoda, ze go
poczta praska adresatowi (zatozycielom Muzeum czeskiego) istotnie
doreczyta! Dzi$ zabytku tego w witrynach Muzeum juz nie poka-
zujg, co dziwna rzecz, i ten pomnik, taki prawdziwy, jak i jego boha-
terka, i pomnik, i bohaterka jego, to jedna Fata Morgana, jedno fai-
szerstwo banknotow, nie panstwowych, lecz historycznych i lite-
rackich.

Zapyta nas jednak zdziwiony czytelnik, c6z nas te czeskie rze-
czy, te podrobione antyki praskie dzi$ jeszcze obchodzg? Ot6z obcho-
dzg nas i bardzo, w Swietle nastepujacego nizej wykrycia i nasza
wiasna dawna ,tradycya Piastowska™ jasniej, doktadniej sie zary-
suje, i 0 poczatkach dziejow wiasnych nowego nieco$ sie dorozumiemy.
USmiercajac na zawsze Wande i Libusze, winnisSmy luke te czems-
kolwiek innem zapetni¢, wynagrodzi¢ straty naszych epikéw, drama-
tykow, ba, i malarzy obrazéw historycznych-bo gdziez nie wisi lub
nie wisiat 6w sztych Wandy, zegnajacej sie z swojemi ksieniami!

O podrabianiu rzeczy czeskich czytelnik dawno juz styszat;
wiemy, Ze te poezye epiczne, pogansko-chrzescijanskie: i Sad Libu-
szy, czyli ,rekopis zielono-gorski”, i Ballady i Romanse ,,rekopisu
Krolowo-dworskiego", miody Czech, Hanka, z towarzyszem w roku
1815 zfabrykowali; ze udato im sie zmistyfikowaé caty Swiat uczony
i literacki, od Goethego poczgwszy. Nie czyni to Goethemu zadnej
ujmy—daliz sie i Mickiewicz z Puszkinem ztowi¢ na niby stowian-
ska ,,Gusle" sprytnego francuzika. Juz to w latach okoto 1820, od
pamieci niegdy$ Ossyanowej, tak wszelakie podrabiania kwitnety, ze
nawet i prawdziwe rzeczy, np. staroruskie ,Stowo o putku lgoro-
wym*, za podrobione uwazano, i pierwszy nasz ttumacz polski ,,Stowo"
dzietem hr. Musina Puszkina ochrzcit. Dzi$ wiemy lepiej, ze ,,Stowo
Igorowe" prawdziwe, a owe czeskie rzeczy, to fabrykat Hanki, a cho-
ciaz fabrykat ten wywart wptyw doniosty w czeskiem odrodzeniu na-
rodowem, wptyw nawet dobroczynny, w koncu wykazuje sie, ze, jak
w kazdym fatszu, tak i tu ,mile zlego poczatki”, ale obliczywszy
szkody i straty ostateczne, niedoboru w zaden sposéb nie pokryjemy.
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Lecz c6z ma falszerstwo Hanki do czynienia z podaniem samem
0 Libuszy, zapisanem przeciez na poczatku jeszcze dwunastego wieku
przez cztowieka, bardzo poboznego, bardzo powaznego i bardzo pa-
tryotyeznego, Swiadomego cafej przesztosci i wszystkich tradycyi
ojczystych? Rzeczywiscie, na pozor bardzo daleko od Hanki do dzie-
kana Kozmy: siedm wiekdw ich dzieli; nie czas jednak rozstrzyga;
pobudki byty u obu te same i wyniki tez sie nie rozuig, chociaz forme
nieco odmienng przybraty. Zresztg oni nawet i czasem nie tak od
siebie odbiegli, skoro w pot drogi miedzy nimi staje Hajek, kroni-
karz, facecyonista od obu nie gorszy, i tak poprzez wieki podajg ci
trzej sobie rece, zgodni bracia w wynajdywaniu bajek, w wydawaniu
ich za prawde dziejowa czy tradycyjng, w tumanieniu Czytelnikdwi
i historykow.

C6z upowaznia nas do wytaczania juz staremu KoZzmie, kresla-
cemu z zapatem okoto roku 1120 dzieje narodowe, najciezszego, jaki
historykowi mozna zrobi¢, zarzutu, ze zmys$lat catkiem dowolnie?
Nikt bowiem podobnego zarzutu Kozmie dotad nie czynit. Wiedziato
sie powszechnie, ze lubi on swe wiadomosci okrasza¢, retorycznie je
rozszerzac, zapozyczac sie¢ w cytacye z ulubionych pisarzy S$rednio-
wiecznych, z Boeciusza lub z Seduliusza, ze potgebkiem omawia lub
catkiem pomija rzeczy niewygodne czy nieprzyjemne dla Czecha
albo dla ksiedza zonatego V iedziano np. oddawna, ze jego opowia-
dania i szczegdty o ztotym wieku czeskim, albo o czarnoksieskich
sztuczkach siéstr Libuszy, to wyjatki tylko z autoréw .klasycznych*,
lecz nigdy dotad nie zakwestyonowan" iego dobrej wiary w spisy-
waniu samej tradycyi, rodzimej ludowej, np. o Libuszy czy o Prze-
mysle; wobec pozniejszych bajkopisarze, szczegdlniej wobec Hajeka,
uchodzit Kozma, jak niegdy$ nasz Kadtubek (Wincenty), za wzor
rzetelnego spisy wacza powiesci ludowej, niby jak druei Nestor, zbie-
rajacy co sie jeszcze z ust starcow zebra¢ dato, i tylko po swojemu,
po literacku, prawdziwg tradycye rozwidniajacy czy upiekszajacy.
| byto to takim pewnikiem, ze $wiezo, bo w r. 1902, w wydawnictwach
znanego historyka-ekonomisty berlinskiego, Gustawa Schmollera,
wydat profesor najmiodszego z uniwersytetow niemieckich (mona-
sterskiegoj, prawnik, Hans Schreuer, obszerne badania nad dziejami
czeskiego ustroju panstwowego .za czaséw bajecznych'. Praca to
bardzo sumienna i ciekawa; wychodzi z arcysztucznego zatozenia, ze
ludowa tradycya, w szczegdtach fantastyczna, o realne stosunki pier-
wotne w koricu opierac sie musi, ze wiec te stosunki znakomicie od-
zwierciadla¢ moze, ze ich z poza splotéw legendowych moze lepiej
dojrze¢ potrafimy, niz z historycznych opowiadan kronikarzy, wysta-
wiajgcych dawne dzieje po swojemu, nie w $wietle prawdziwemu Dla-



40 FATA MORGANA.

tego to wielkie znaczenie tradycyi z jej ideatami ludowemi. Wiec
objasnia on kazdy szczegdt owej tradycyi Kozmowej; opiera na nim
wywody socyologiczne i etnograficzne; objasnia je paralelami z dzie-
jéw obcych instytucyi pierwotnych i $ledzi przeobrazenia ustroju spo-
fecznego i panstwowego, jakie ze szczegOtow tradycyi, zwigzanej
z Krokiem, Libuszg i Przemystem wywnioskowa¢ sie dajg; stara sie
nawet w bajce o panstwie panienskiem i zakusach Wiasty, dazacej do
wiekuistego ujarzmienia mezczyzn, owych do niczego nie przydat-
nych koztéw brodatych, wytowi¢ i wytuszczy¢ prawde dziejowa, sto-
sunki najpierwotniejsze. Polecamy te prace uwadze naszych bada-
czy na polu ustrojow pierwotnych, i byfaby ta praca nienaganna, roz-
Swietlata-by walnie pierwotne dzieje stowianskie, stopniowe wylta-
nianie sie panstwa centralnego z najluzniejszych zwigzkéw familij-
nych, rodowych i plemiennych-gdyby zalozenie jej byto stuszne.
Lecz tak nie jest, i wyniki tej pracy to znowu tylko Fa'a Morgana,
bo p. Schreuer operuje z materyatem, nie tradycyjnym, jak dotad
zawsze mniemano, lecz zupetnie zmyslonym, z bajeczka uczong, ga-
binetowa, bynajmniej nie z prawdziwg ludowsg tradycya.

Coz opowiada KoZma? W ten sam sposdb, co on, zabierajg sie
i nasz mistrz Wincenty, i ruski Nestor do dzieta. O$miu ludzi ocalato
byto niegdy$ w korabiu Noego; siedmdziesieciu dwu budowato potem
wieze Babel i stad pochodzg owe siedmdziesigt dwa jezyki na $wiecie.
To podstawa poje¢ historycznych $redniowiecznych; z niej to nalezato
wyprowadzi¢ Stowian za Dunaj albo Czechow na goére Rzip. Wiec
gdy sie ludzko$¢ rozrosta, a jezyki pomieszaty i nic ludzi do kupy
nie zwierato, rozpraszali sie oni, gdzie kogo oczy niosty, i od nich
to poszty dzisiejsze ludy i ich siedliska. Tak sie i Czesi do swej
ziemi dostali. Poniewaz za$ wiedziano, ze istotnie od nazw wodzOow
i ich rodéw nazywano cate plemiona i ludy, poniewaz np. wiedziano,
ze wielki lud Lucicéw (Stowian brandenburskich) nazywat sie tak od
rodu ,,Luta”, wiec zadnego nie kosztowato mozotu dorobi¢ i do nazwy
Czechdéw praojca ,,Czecha", od ktérego-by sie lud tak nazywat. Sko-
roz byt praojciec, heros-eponim ludu, wiec nikt inny, tylko on musial
lud swdj w sadyby od niego przezwane wprowadzi¢. Wskazata wiec
KoZmie logika $Sredniowiecznego kronikarza, ze to ,,Czech" lud swdj
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do ,,Czech* wprowadzit i z gory wyniostej, panujacej nad urodzajng
rowning, z owego Rzipu, catg okolice objgt w posiadanie. Oto za-
wigzek dziejow czeskich; stworzyto fantazye te tylko nazwisko ludu
samego —materyat czem blizszy i ponetniejszy, tern bardziej zwodni-
czy, dzi$ w oczach naszych juz niemozliwy. POzZniej nawet pokazy-
wano miejsce, gdzie owego ,,Czechal pochowano.

| zaczely sie od ,,Czechall ztote wieki czeskie: spélne pozycie;
nie wiedziano co moje, co twoje, i w takim guscie Dorado, znane nam
i KoZmie nie z tradycyi, nie z etno- i socyologii, lecz z Metamorfoz
Owidyusza. Ztote wieki zniszczyto ztoto, chciwos¢ i gwatty, nastaty
swary i sprzeczki, konczace sie na razie jeszcze sagdami polubownemu
Sedziowie pierwsi nabierali znaczenia, powagi, wptywow, od nich to
poszli pierwsi naczelnicy rodow i plemion. Tak byto wiec i u Czechdw;
nazwy tych sedziow przechowaty naturalnie najstarsze czeskie grody,
od ludzi przezwane. | odszukat KoZzma taki gréd prastary, Krako-
wiec, prawdopodobnie pod wptywem niegdy$ czeskiego, potem pol-
skiego Krakowa, i tylko fatszywie, moze umysinie, aby nie wywoty-
wac tego, zbyt razgcego, podobienstwa, Krokiem, zamiast Kra-
kiem, takiego pierwszego, najbardziej wptywowego sedziego-pa-
tryarche czeskiego przezwat. Jak o polskim Kraku, tak i 0 czeskim
Kroku nie bylo jednak co do opowiadania—Ilud o nich nic nie wie-
dziat, tak samo i w Kijowie 0 Kiju nic juz sobie nie opowiadano: gote
nazwiska osobowe powydobywali z nazw miejscowych i Wincenty,
i Kozma, i Nestor; zaden z nich nie miat odwagi pézniejszych dyna-
stobw z tymi praojcami powigzaC. Kozma zaopatrzyt wiec swego
Kroka cho¢ w corki—a nazwy ich powydobywat znowu z grodéw sta-
rych, z Lubuszyna, z Tetina, z mogity Kazinej, potozonych w Cze-
chach $rodkowych, w prastarej, od zdbikdw przezwanej ziemicy,
w ,,Stibecznem®, lub niedaleko od niej i Pragi, i Wyszogrodu—Chros-
cienia. Oprodcz starych grodéw, posiadat kraj stare kopce czy mogity,
czesto bezimienne, czasem nazwane; mogity rekg sypane, wiec u nas
»rekawkamill nazywane; jeszcze w XV I wieku wiedziano w Krako-
wie o takich ,,rekawkach™ pod Krakowem—potem ich nazwa na za-
bawy ludowe, z niemi fgczone, przeszta. Tak to ujrzat sie Krok
u KoZmy ojcem trzech corek, ale niegrzeczny Kozma, ksigdz dziekan
zonaty, porobi! z owych panienek niewinnych najstraszniejsze cza-
rownice,—dlaczego, pdzniej zobaczymy. Czarownice podzielity sie
sprawami rzgdowemi; wykonywata wtadze najmtodsza z nich, Luba-
sza, tu przynajmniej ksigdz dziekan kurtoazyi wobec dam ustepstwo
uczynit; tamte, starsze sztukami ,,Kolchickiemi" pomagaty. Lecz
rzady niewiescie musiaty sie ludowi rychto uprzykrzy¢; bylibySmy
oczekiwali, ze pokazata sie w koncu nieudolno$¢, bo stabos$¢ reki ko-



42 FATA MORGANA.

biecej w walce oreznej przeciw nieprzyjaciotom, ale Kozina tak
w owym adwokackim ustroju pierwotnym zastrzegt, ze wybrat jako
ostateczny szkoput dla rzadéw Libuszynych rozprawe sadowa, nie
majac jeszcze groznych sgsiadéw na zawotanie; a przytem i sztuke
zmyslania dopiero pézniej, jak wszystko inne, ulepszono; Kozma znat
jeszcze troche wstydu, dopiero Hajek i Hanka bez niego sie obcho-
dzili.

Nastepuje wiec u KoZmy owa scena sgdowa, ze zwrotami dra-
stycznemi, jakby u Boccacia lub wKomedyi Lubomirskiego z XVII
wieku. Lubasza, bo tak, nie Libusza, brzmiata u Czechéw przed XIV
wiekiem jej nazwa—os$wiadcza si¢ wobec niewdziecznosci poddanych
z gotowoscig przyjecia sobie meza, a nadania im pana, i kaze scho-
dzi¢ sie nazajutrz, aby wybrali pana, jej meza. W nocy czaruje wraz
z siostrami; rano jeszcze raz, daremnie, przemawia do ich przekona-
nia, wskazuje grozng pod panem przyszto$¢, opowiada im obie z Ezo-
pa-Phaedra wyczytane bajki o zabach i bocianie, 0 gotebiach i sokole:
a'e gdy gtuchy na bajki lud obstaje przy zadaniu pana, ogtasza im
dokad sie uda¢ majg, do Stadic nad Bieling, do Przemysla, orzacego
tam na polu. Woystancy ruszajg za przewodem jej kouia i znachodza
owego rolnika; ten przystaje, woty znikajg cudownym sposobem;
Przemyst na zelaznym ptugu spozywa chiopski positek, z pretu, wsta-
wionego do ziemi, jedna rézdzka zakwita i plon nosi, inne usychaja.
Wracajg wszyscy razem, witani przez ksiezne i jej dwor. Potem
wieszczka-ksiezna (siostry, niepotrzebne od samego poczatku, KoZzma
pousmiercal) kaze jeszcze Prage zatozyC i wieszczy, ze zakwitng
z niej cudowe do nieba rézdzki (Sw. Wactaw i Wojciech—ze ona po-
ganka, zapomniat w ferworze swym Kozma), przytem etymologizuje
ona bardzo niezrecznie, bo zamiast od prazenia, wypalania lasu, wy-
wodzi ona nazwe Pragi od progu (prah po czesku), przed ktérym prze-
ciez i mozni glowe skianiajg,—nie wysokie widocznie byty dawne
trzemy. Dalej niema co wiecej KoZzma o parze owej opowiadac; umie-
rajg jedno po drugiem, a potem wylicza on nastepcow Przemysto-
wych, az do Borzywoja, co chrzest z rgk Metodyusza roku 894 przy-
jat i z ktérym sie dzieje prawdziwe zaczynajg. Whplata tylko dwie hi-
storye, jedng w skromnych rozmiarach, wywotang nazwg grodu,
Dziewina, prawigcg o fraucymerze Lubuszy, catkiem do niezawistosci
sie rwacym, lecz przez miodziencéw niebawem poskromionym; co
w Justynie o amazonkach wyczytat, zaaplikowat do Czech. Druga lii-
storya, bogatsza w szczegdty, z walk miedzyszczepowych wyjeta
i niezrecznie do wymyslonego umyslnie Ne lana (nie klejgcego, nie
walczacego; kt6¢, kolba moéwito sie o harcach i ycerskich; przy sto-
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sowana, mogitg Turska, ostojedztwem Czechéw, debem Durzynca
i najzwyktejszemi szczegdtami o czarownicach-strzygach wypetniona,

Dwiescie lat po KoZmie inny kronikarz, w czeskich rymach, tak
zwany Dalemil, te same ,,dzieje" opowiadat, ale szczegdtéw dat wie-
cej; mianowicie rozszerzyt do rozmiaréw potwornych owg walke
dziewcza, mordowanie miodziezy meskiej fortelami i podstepami;
Przemyst, taki czarownik, jak nieboszczka matzonka, wie naprzod,
kiedy na powodzenie w walce z Wihastg i jej wojskiem liczy¢ moze,
wiec trzyma sie na uboczu, az jego pora nadchodzi, i jak nieumoty-
wowane byly pierwotne zwyciestwa ,.ksien Lubuszynych", tak nie-
umotywowana teraz ichl kleska. W dwiescie lat dalszych, u Hajeka,
urosta cata historya do takich juz rozmiaréw, nasigkta tylu datami
i nazwiskami, i szczegdtami, ze zaden romans przescigna¢ by tego nie
zdotal, i czerpaiiz petng dtonig Brentano i Grillparzer z tych basni
tysigca i jednej nocy.

Oto podanie o Lubuszy, albo w nowszej formie czeskiego jezy-
ka, Libuszy. PomineliSmy Kilka szczegdtéw, o chodakach Przemy-
stowych, ktore on z sobg zabrat i na pamigtke wywyzszenia swego,
aby nastepcy w zbytnig dume sie nie wzbijali, w skarbcu na AV\ szo-
grodzie chowaé kazat, gdzie je jeszcze sam KoZma ogladat; albo o tem,
jak juz Kozma, albo jeszcze bardziej 6w Dalemil, wyniosty szlachcic
czeski, z przykrym faktem, ze Przemyst byt, badZ co badz,’ chtopem
prostym, pogodzi¢ sie starat. 1 c¢6z o tem wszystkiem myslec? Juz
w XV 111 wieku zastugg Dobnera odrzucono ,,powage” Miinchhausena-
Hajeka; potym i Dalemilowi kredyt odjeto; nikt jednak nie watpit
dotad, ze KoZzma szczerg prawde mowi, to jest, to powtarza, co sam
czeski lud niegdy$ o poczatkach ksigzat swoich opowiadat, ze to opo-
wiadanie tylko retorycznie zabarwil, rozszerzyt, utozyt. Tak dotad
traktowano KoZzme; jego Przemyst i Lubusza uchodzili za bajecz-
nych czy historycznych, ale w kazdy sposéb za tradycyjnych przod-
kéw domu panujacego, jak u nas Piast i Rzepica, tylko staneli od ra-
zu wyzej, bo sami, nie ich potomkowie dopiero, panowali. Dzi$ na-
tomiast mozemy dowiesé, ze to wszystko wymyst Kozmy; ze nigdy sam
nardd czeski swoich panujacy< h, ani od Przemystu ani ud Lubuszy
nie wywodzit; ze wiec dynastya ,,Przemystowicéw", albo ,Przemy-
$lidéw" najdowolniej tak nazwana; chociaz co na to podreczniki
szkolne powiedzg?
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Coz zaszto takiego, Ze od razu Kozmie dla czasow pierwot-
nych wszelkiego kredytu odmawiamy? Dotgd uwazalisniy go
za rowiesnika Galla naszego, i jak nikt nie podejrzewat podania
o Piascie, praszczurze Mieszki, tak uchodzili i Przemyst-Lubusza za
praszczuréw Borzywoja i $w. Wactawa i owej Dobrawy, co nam
Mieszke ochrzcita. U nas mniemano powszechnie, ze dopiero mistrz
Wincenty wiasng fantazyg nadrabiat i z Krakowa i Wandala—Wisty,
Krakéw i Wande wymyslat. Otéz pojawito sie u Czechéw nowe
zrodto historyczne i zepchneto od razu Kozme z poziomu Galla na-
szego na poziom Wincentego, to znaczy: wierny skarbnik podan na-
rodowych okazat sie od razu fatszerzem na skale wiekszg niz Win-
centy! A co najlepsze przytem, nowe to zrodto bynajmniej nie no-
we: wydat je juz goracy patryota-jezuita czeski, Balbin, w XVII
wieku, wydawali po nim inni, az do dni saszych.

Lecz zaszta pomytka: Balbin jeszcze stusznie uwazat to Zrddto,
zywot $w. Ludmity i $w. Wactawa, za rzecz dziesigtego wieku, star-
szg od kroniki Kozmowej, o lat stotrzydziesci niemal; lecz wing
Dobnera, a szeg6luiej ojca slawistyki, Dobrowskiego, zepchnieto pra-
stare to Zrodto az do wieku XIV, uznano za pbézng kompilacye,
przywiaszczajaca sobie najniestuszniej pozory wielkiej starozytnosci,
i chociaz je w zbiorach Zrodet drukowano, pomijano najciekawszg
i najwazniejsza i najdawniejszg rzecz czeska, jako niezastugujgcg wcale
na wiare; nie cytowat jej zaden historyk, nikt nie uwzgledniat; perte
odrzucano na $mietnik.

Z ukrycia wydobyt jg Swiezo miody historyk czeski, dr Pe-
karz; on udowodnit napowro6t, ze Balbin miat stuszno$¢, ze ta legen-
da, to rzeczywiscie dzieto dziesigtego wieku, z ktérego Kozma korzy-
stat -nie odwrotnie!

Ale to bylyby rzeczy zajmujace jedynie Czech6w i historyozo-
fie czesky i nie usprawiedliwiatoby sie jeszcze ich wytaczanie i przed
szersze forum polskiej publicznosci.

Lecz rzecz jest tak pouczajgca; pokazuje, jak powstajg bogate
na pozor i niby prastare tradycye tak naocznie; dotyczy pierwocin
stowianskich; patrona naszego (katedra na Wawelu jest kosciotem $w.
Wactawa); w konsekwencyach swoich staje sie tak donosng nawet dla
naszej wiasnej tradycyi piastowskiej, ze nie sposéb jej poming¢é mil-
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czeniem, tem bardziej, skoro dr Pekarz wiasnie tej kwestyi prawie
nie tknat wecale, 0 ktdrg nam tu chodzi wyltgcznie.

Juz sam autor owej legendy nam nie obcy, przeciez to rodzony
brat owej Dabrowy, co nam Mieszke ochrzcita! Bolestaw Srogi, za-
bojca sw. Wactawa, brata wiasnego, syna, ktdéry mu sie w nocrzabdj-
stwa (jak opowiadano p6zniej, niestusznie), urodzit, za ekspiacye cze-
$ciowg zbrodni Kaimowej do Klasztoru przeznaczyt i mnich .Chri-
stianus", bo takie przybrat w zakonie, u benedyktyn6w ratysbonskich,
nazwisko, bawigc w kraju, za podnietg sw. Wojciecha, biskupa pras-
kiego, zywot $w. Wactawa i babki, Ludmity, wypisat, niezadowolo-
ny tem, co inni, obcy, o0 Wactawie pisali, czerpiac od Swiadkéw na-
ocznych jeszcze i z tradycyi rodzinnej-, dzietko poswieca Chystyan
biskupowi praskiemu, Wojciechowi, z prosba, aby cho¢ w kosciotach
dyecezyi praskiej je czytano i przepisywano. Prosbie jego stato sie
zadosy¢; byty i sg dotad odpisy pracy jego w Czechach; jeden, bardzo
stary dostat sie wczesdnie i do Niemiec.

Napisat za§ mnich Chrystyan zywot obu Swietych okoto roku
993 i jezeli kto, to on wkasnie, sam z rodziny panujacej pochodzacy,
z tradycya obeznany, winien za $wiadka .koronnego" uchodzi¢, za
najwiarogodniejszego i najpewniejszego. | wysuwa sie czeskie Zro-
dto, jak po wczesnych stykach z zachodem z géry wnosi¢ przynaleza-
to, na czoto stowianskich: teraz juz nie Kozma, spotczesny Gallowi
i ostatecznej redakcyi tak zwanego Nestora w XI11 wieku, ale sam
Bolestawowie z korica X wieku rozpoczyna dziejopisarstwo stowian-
skie: tylko zywoty $w. Cyryla i $w. Metodyusza sg u Stowian jesz-
cze starsze, ale one trzymaja sie Scislej przedmiotu, nie wybiegajg po-
za wazkie jego granice. Bolestawowie Chrystyan, sam Czech, nie
moze sie ustrzedz pokusy, aby oprécz zywota Ludmity i .Wiectawa"
—bo takg jest pierwotna, czeska i polska forma tej nazwy; ,,Wactaw,"
tylko pdzniejsza, czeska, naszg dawng wyrugowata--nie wtraci¢ cze-
go$ wiecej o Morawie i o Swietopetku, i apostotach stowiarskich,
0 Pradze i 0 Borzywoju. Obszerno$¢, z jaka on lezace catkiem poza
obrebem zywotéw dzieje Morawskiego kosciota opowiada, pozwala
wnioskowaé, ze 1 tradycyom czeskim nie poskagpit miejsca, ze za-
pisuje wszystko moze wazniejsze, co 0 nich wiedziano.

Co6z wiec wiedziat syn ,,srogiego™ ksiecia, co to pierwszy gwat-
tem i zbrodniami, przebiegle i madrze, cale Czechy zjednoczyt i ze-
brat, o przesztosci ,,dynastyi" i kraju?

Opowiedziawszy o Swietopetku morawskim, o klatwie, jaka
krél i kraj na siebie Sciagneli i o skutkach jej optakanych, o spusto-
szeniu doszczetnem i wzgardzie jakich Morawy do dni naszych (okoto
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990 roku) ulegaj;}, o pomscie boskiej nad tymi stuzebnikami Beliala,
przechodzi on do Czechow:

»Kleskami moru dotknieci nieszcze$ni owi Stowianie Czesi,
mieszkajacy na potnocy, bez prawa, bez ksigzecia czy pana, bez mia-
sta, jako dzikie zwierzeta, tutajac sie w rozsypce czas dtugi, ogotoci-
li sie¢ z ptodéw ziemnych i dobr wszelkich. Udali sie wiec do jakiej$
wieszczki, wymagajac od niej ducha rady i odpowiedzi wieszczbiar-
skiej. Otrzymawszy ja, budujg miasto, zowigc je Pragg. Potem
ustanawiajg sobie za rzadce swoich wiosci, znalaztszy bardzo dowcip-
nego i madrego meza, znajgcego wybornie zajecia rolnicze, wedle
opowiedzi owej wieszczki, Przemysta, dawszy mu za zone owg
wzmiankowang wieszczke-dziewice. | tak wreszcie od kleski i wie-
lorakiego moru wyzwoleni, ustanowili sobie wodzem czy ksigzeciem
Borzywoja, sami stuzac jak i dawniej bozyszczom biesowym i szale-
jac w niecnych ofiarach. On wiec, ksigze Borzywoj, w kwiecie wie-
ku i ksztattow miodzienczych, zaszedt raz w sprawie swojej i ludu
sobie poleconego do ksiecia swego lub krola ,,Swiatopetka® i t. d.—
nastepuje tradycyjne opowiadanie 0 ochrzczeniu jego przez Meto-
dyusza, gdyz Swietopetk poganina Borzywoja do stotu wraz z chrze-
$cianami nie przypuscit, lecz kazat mu z innymi poganami, jak psu,
przed stotem na ziemi usigsc.

Oto i wszystko, c6 prawnuk tego Borzywoja, w sto lat po owym
wypadku, o poczatkach narodu swego opowiada¢ umiat i tylko to jest
calg tradycyg i prawda, i tylko tyle wiedziat pierwotnie i KoZzma, ko-
rzystajac z tego zrédta wytacznie. Pierwotna tradycya nie wiedziata
0 zadnym Czechu, Kroku ani o Lubuszy; wiedziata, ze nardd nie znat
niegdys$ zycia osiadtego; ze wskutek tego narazony byt na wszelakie
katastrofy, gtownie gtodowe; ze gdy sam sobie radzi¢ nie umiat, gto-
su wieszczki ustuchal—wieszczka byfa dziewica, stuzac bogu, przez
bdstwo opetana, nazwiska jej, jak na podanieprzystoi, niewiedziano,—
i statg sadybe, Prage, sobie zbudowal, niby z koczowniczego zycia do
osiadtego przeszedt. W dalszem wykonaniu programu owej wieszczki
porzucit lud czeski 6w tryb bezprawny, bez pana i zwierzchnosci, bez
fadu i skfadu i wybrat najdoswiadczenszego rolnika, Przemysta,
na rzadce swoich wiosci, kazac mu owg wieszczke pojac za zone, niby
w nagrode za wieszczbe, a raczej poniewaz bozek stuzbe swg zmie-
niat, wieszczka po pewnych latach kaptanstwo innym zdawata, sama
za mgz wychodzita. Takie ustalenie nowych norm spotecznych, zycie
osiadte i przemyslne, rolnicze, zabezpieczyto wreszcie byt owych po-
gan, ktorzy, dojrzawszy w owej szkole przemystowej, juz nie narzad"
ce pdl tylko Borzywoja obrali, lecz sami sie jego opiece i wiadzy po-
lecili, jako panu najwyzszemu w Kraju.
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Tyle tylko opowiadat 6w ksigze-zakonnik o przesztosci swego
narodu. Coz z tego zrobit Kozma? Jak Wincentemu nie wystarcza-
fa krotka wzglednie inf wmacya Galla i on ja etymologiami i basnia-
mi 0 Wandzie i Kraku i Lestkach rozpychat, podobnie nie mogt sie
rozkochany réwniez w anegdotach i podaniach Jusiynowych KoZzma
zadowoli¢ kilku rzadkami Chrystyana—nalezato je koniecznie rozsze-
rzy¢, chcac Czechom nie omierzi¢, lecz upiekszy¢ i wystawi¢ okaza-
lej ich przeszto$¢ i poczatki. Do tego zas nadawata sie wszedzie
i zawsze jedna i ta sama droga.

Nestor, chcg co$ powiedzie¢ o poczatkach Kijowa, o ktérych
nikt nic juz nie wiedziat, siegnat do topografii, z nazw wzgorzyl rze-
czek kijowskich, ze wzgorkéw Szczekownicy i Choriwnicy, z rzeczki,
Lybedi (tabedziej), porobit bez skruputu najmniejszego rodzenstwo,
braci Szczeka i Choriwa i siostre tybed’, co zbudowali grodek i na
cze$¢ najstarszego brata, Kija. Kijo>em go przezwali. Wedle tej
samej recepty nieomylnej sfabrykowat Kozma przesztos¢ czeska,
wywiodiszy jj w kilku kondygnacyach. Na samym dole umiescit
owego praojca, Czecha; on-to w bezludny dotagd kraj swoich
wprowadzit; drugg kondygnacye zaludnit istotami, nazwanemi od
najstar<zych, juz na poty zapomnianych, grodéw i kopcow. Jezyk
sam dawat mu nieomylne wskazowki: polski Krakéw i czeski Krako-
wiec daty mu Kraka Kroka, a Lubuszyn i Tetin, od imion zen-
skich, Lubusza i Te ta, urobione, daty mu jego corki. Tu wplétt
teraz opowies¢ Chrystyana, tylko, niestety, co w opowiesci Chrystya-
nowej ma sens i znaczenie, traci je u niego. Chrystyan méwit naj-
stuszniej o wieszczce nie nazwanej, ktorej sie nardd trapiony kleska-
mi nieurodzaju, gtodu, moru radzi¢ nausiat; ona wieszczyta, naréd do
wieszczby sie stosowat i Prage wybudowat. KoZma tymczasem zta-
pat sie we wiasne sidka, bo najniepotrzebniej z wieszczki zrobit corke
i nastepczynie Kroka; musimy przeciez pyta¢, jezeli jego Lubusza,
nie proszac nikogo o pozwolenie czy rade, Lubuszyn wystawita, czyz-
by ona taksamo i Pragi nie potrafita wystawi¢? Tu uczut sie KoZma
skrepowanym wyrazng Chrystyana wzmianka o wieszczbie i Pradze
i musiat wprowadzi¢ caty ten niepotrzebny dla siebie aparat—nie-
zbedny u Chrystyana, bo wieszczka sama, nie ksiezna, nie panujaca,
nie mo/e przeciez grodow budowac, moze tylko ich budowe poleca¢
i wieszczy¢: widac jeszcze w stowach jeao ambaras, jak sie klamca
sam wikfa. Ze Lubuszy te role przeznaczyt, tatwo zrozumieé; na-
zwisko ,ciotki" (Tetka, Tetia) na panujaca sie nie nadawato, Lubu-
sza lirzniiata poprawniej, ceremonialuiej. Skoro za$ z niej zrobit pa-
nujaca, reszte musiat dokomponowaé, a nie byto to trudne. Zeby ba-
ba dtugo rzadzi¢ miata—kt6z to widziat? Wiec hajze na Soplice
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z dlugiemi wtosami i wymyslit niezadowolenie ludu, wybuchajace
w owej scenie sgdowej. Lecz znowu popetnit grubg niekonsekwen-
cye; u Chrystyaua wieszczka wieszczy o mezu-rolniku, ktérego roz-
porzadzeniom nar6d swe wiosci podda¢ winien, jesli na przysztos$¢ co-
raz nowym katastrofom nie ma ulega¢; u Kozmy brdzdzi coraz rola
panujacej wrozbiarki; raz mowi ona do ludu, wybierzcie sobie pa-
nujacego, potem przypomina sobie, ze to ona ma go dopiero wywroé-
zy€ i sprasza lud na drugi dzieh na ten akt, przygotowujac sie do
niego z siostrami—czarownicami przez noc cata. Bardzo stusznie
dodaje KoZzma, ze nie wiemy, co ona przez te noc za czary sprawiata.
Ta doniostos$¢ roli, o ktorej pierwotne podanie, jedynie prawdziwe,
nic nie wiedziato, zawiktata Kozme w sprzecznosci;—czujemy coraz,
jak zbyteczna jest rola panujacej, ktéra niczego rozkaza¢ ani prze-
prowadzi¢ nie umie, ktéra jedynie jako wieszczka moze byé na swo-
jem miejscu. RoOwniez nie przeszto Chrystyanowi przez mysl z Prze-
mysla zrobi¢ pana, wojewode czy wielkorzadce Czech—zanadto do-
brze znat Chrystyan dzieje Czech, by taka mys$l w nim mogla
powstac.

Bo jakiez byty dotad te dzieje czeskie? Kozma, w pétora wie-
ku pozniej piszacy, mogt o prawdzie dziejowej zapomnie¢; znajac od
pétora wieku ksigzat, panujacych niepodzielnie nad catemi Czecha-
mi, przenidst mimowolnie, jak Gall i mistrz Wincenty, i Dtugosz, p6z-
niejsze stosunki na czasy pierwotne; u Kozmy juz Borzywoj byt pa-
nem catych Czech, byli takimi jego poprzednicy i sam Przemyst,
a przed nimi Lubusza. Chrystyan wiedziat doskonale, ze ta po-
wszechna wiadza ksigzeca byta Swiezym stosunkowo nabytkiem, ze
to dopiero jego ojciec Czechy jako tako potaczyt, ze dawniej takich
ksigzat, panujacych nad calemi Czechami, wecale jeszcze nie bywato,
ale nie lezato to w interesie wiasnej dynastyi wznawia¢ owe dawne
dzieje, wypomina¢ wyraznie pierwotng niezawisto$¢ zupetng od wia-
Sciwych, praskich Czechéw, owych teczan, Dudlebéw, Charwatéw
i jak sie rozmaite .czeskie" plemiona, niezawiste, walczgce stale
pomiedzy sobg, nazywaty. Chrystyan nie miat nawet odwagi potg-
czy¢ Borzywoja, swego Pradziada, z Przemystem: wiedziat on prze-
ciez, ze taksamo, a moze i z lepszem prawem, mogliby sie do owego
pokrewienstwa przyznawa¢ i inni, np. Stawnikowice lub panowie
Pszowscy (Mielniccy pozniej), z ktérych rodu prababka Ludwika po-
chodzita; on wiedziat przeciez najlepiej, ze lud czeski moégt Borzywo-
ja z Pragi wypedzi¢ i do wihasnej ojczyzny Strojmira z Niemiec, wy-
gnanca, powotac; on wiedziat, ze jeszcze w niedalekim Kurzymie ksia-
ze grodu i ziemicy dzieluy opor wnukowi Borzywoja stawiat, bronigc
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swej niepodlegtosci. Prawdzie hotdujgc, powiedziat on tylko, ze na-
rod, przez przemysinego Przemysla, przez jego znawstwo rolnictwa
od katastrof gtodowych wybawiony, na droge jakiego$ dobrobytu
wprowadzony, pézniej i ksiecia sobie wybrat, mianowicie Borzywoja,
bo lud obierat ksigzat, oni sie jemu nie rodzili. Kozma dopiero, ro-
zumujac logicznie, pomyslat sobie, czytajac Chrystyana: chybaz ten
Borzywoj bedzie potomkiem Przemystowym, a poniewaz chronologia
fatalnieby szwankowata (skok od potopu do roku 894, do chrztu Bo-
rzywojowego, byt nadto wielki), oddali¢ Przemystawa kilku pokole-
niami od Borzywoja; nie zrobit Borzywoja, coby byto najprostszem,
synem Przemysla, lecz wymyslit miedzy oboma szereg panujgcych,
0 ktorych jednak, jako,,0 prozniakach i pasibrzuchach*l, nic powie-
dzie¢ nie umiat, skoro ich sam wymyslit, z nikad o nich niczego nie
wiedziat. Tu sie jednak znowu fatalnie wymysty jego wydaty.

Juz od roku 805 bowiem rozprawiajg panstwowe Zrodta niemiec-
kie, cho¢ nieraz w znacznych odstepach czasu, o Czechach; toczg sie
przeciez walki wojsk Karolowych i Ludwikowych, wyprawy mar-
grabidw i rowniez w zelazo zakutych, wojowniczych biskupdw. I nie-
poszlakowane zrddta niemieckie, kroniki panstwowe, w klasztorach
francuskich czy lotarynskich spisywane, zadajg ktlam wszystkim wy-
mystom Kozmowym. On marzy o jakim$ ksieciu, panujgcym nad
Czechami, tymczasem np. roku 845 przyjmuje w Ratysbonie czter-
nastu ksigzatek czeskich chrzest i nigdy, przez caly dziewiaty
wiek nie spotykajg sie Niemcy z zadnym ksieciem czeskim, za-
wsze tylko z wigkszg liczbg ksigzat czeskich; tak np. w roku S72 pora-
zeni zostali Czesi zupetnie, pod ksigzetami swymi, Swietostawem,
Wojstawem, Spycimierzem, Hermanem (niemieckie nazwiska poja-
wiajg sie mwczesnie) i Witostawem, lecz w spisach Kozmy nie pojawia
sie zadne z tych nazwisk. Jeszcze w roku 895 mowig Zrdédia nie-
mieckie wyraznie o ,,wszystkich ksigzetach czeskich", nie wiedzg
0 zadnej ,,monarchii”, o wyniku p06zniejszego rozwoju, rozwoju
X wieku.

Chrystyan nie miat wiec zadnej przyczyny siega¢ wstecz poza
panowanie Borzywoja; rzagdzaca dynastya wywodzita sie od tego, kto-
ry sie, moze pierwszy z rzedu licznych, réwnie uprawnionych ksigza-
tek, wyrdzniac zaczat; moze wiasnie owa kleska roku 872, pochtania-
jaca ksigzat Kilku, utatwita mu pézniej zjednoczeni6 cho¢ kilku dziel-
nic. Przemyst nie jest wiec protoplastg owej dynastyi i Borzywoj,
to nie jego potomek; Przemyst to tylko przemysiny, jak nasz Lestko
ISciwy (chytry i przebiegty), chronigcy nar6d od gtodu przez ra-
cyonalng gospodarke, jak ten od napadow obcych.

4
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Pdzniejsi  dopiero czytelnicy i kopisci ,,legendy" Chrystyano-
wej, wiedzacy z Kozmy o Lubuszy, o Przemysle, jako protoplascie
rodu ksigzecego, nie mogli sie pogodzi¢ z brzmieniem prostych stow
Chrystyanowych, wiec naprzjktad dopisywali do wzmianki o ,,wieszcz-
ce" jej imie ,Lubusza", i co najwazniejsza, zmieniali zdanie
0 Przemysle i Borzywoju; oni-to potaczyli obu zwigzkiem krwi, piszac
teraz tak: ,,Czesi wybawieni od klesk, od czaséw wzmiankowanego
ksigzecia (Przemystu), z potomstwa jego wybierali sobie wiadzcow
czy -wodzoéw, stuzac poganskim bozkom itd., az nakoniec wiadza nad
tem panstwem przeszta na jednego, nazwiskiem Borzywoja, pocho-
dzacego z tych samych ksigzat™. Lecz 6w najstarszy
odpis, przechowany w Niemczech, owych dodatkdéw i zmian ustrzegt
sie najzupetniej i on to staje ,koronnym™ Swiadkiem przeciw kom-
binacyom KoZmowym i pdzniej, od niego dopiero wysztej, ,,tra-
dycyi".

Po takiej niezbednej poprawce stajg dopiero Zrédia stowian-
skie najdawniejsze, czeskie, polskie i ruskie na jednej linii. Na Ru-
si wtargniecie obcych, Normandéw, wygluzowato wszystko z pamieci
i tradycyi narodowej: wobec poteznych postaci Olega wieszczego,
walecznego Igora, msciwej Olgi, awanturniczego Swietopetka, nie-
miat nardéd co opowiadac o takich ksigzatkach plemiennych, jakimi
byli 6w Mat drzewianski i Kij polski.

W Polsce i u Czechéw nie zagtuszyt zaden obcy najazd wspo-
mnien przesztosci, wiec kotataty sie wzmianki o prastarych czasach,
kiedy to wieszcz lub znaki z niebos powotywaty Przemystow, i Pia-
stow, i Lesikow do roli dziejowej, od ptuga i zagrody. | za role, ja-
ka chtopek polski i czeski odtad miat dZzwiga¢ przez wieki, ostawato
jedyna jego pociechg wspomnienie, ze¢ to on niegdy$ w Przemysle
i Piascie, to jest, ze jego tylko praca okoto roli dzwigneta porzadek
istniejacy, ze roznic w narodzie niegdy$ nie byto, ze ,starych™ wy-
bierano, ze nie rodzili sie oni ksigzetami, lecz jak Borzywoja lub Sie-
mowita, powotywat ich nardd, ktéry, niezadowolony, i innych powota¢
mogt, jak np. Strojmira przeciw Borzywojowi.
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V.

Tu jednak nasuwa sie grozna watpliwos¢, co do prawdziwosci
tradycyi polskiej Piastowskiej. Sam bronitem jej prawdziwosci; by-
fem przekonany, ze stowa Galla wyrazajg istotng ,tradycye*!, od-
wieczng, o pochodzeniu dynastyi, ze spis ksigzat od Mieszki wstecz
Siemomysta, Lestka i Siemowita do Piasta i Rzepicy, jest autentycz-
ny. Przyznajejednak teraz, ze wiara moja zupelnie sie rozchwiata;
obawiam sig, czy i tu nie zaszta jaka$ zmiana, czy i to nie ziudzenie
raczej jakiej$ Fatg Morgana, niz zywotna, istotna tradycya polska.
Tradycya czeska bowiem w rece rolnika Przemysla sktada ocalenie
narodu od klesk i katastrof gtodowych, czyz i tradycya polska nie
twierdzita czego$ podobnego i o Piascie, to jest, ze jak 6w sie Prze-
mystawem okazat naprawde, tak ten, wedle imienia swego, przepiasto-
wat i wypiastowat swoj nardd; gdy zdawato sie, ze miato mu zabrak-
naC napoju i jadta, cudem niby jego zasoby sie powiekszaty. Wiec
Piast nie od piasty czy ttuczyka przezwany, od ksztattu i ciata, lecz
jak Przemyst, od powotania i zadania swego; on—nie syn jego dopie-
ro, byt tem dla swego ludu, czem Przemyst dla czeskiego: lecz w ta-
kim razie genealogie Piastowicow, jak i Przemystowicow, jako ba-
jeczna, usungC nalezy; tak zwani Przemystowice zaczynajg sie dopie-
ro od Borzywoja, tak zwani Piastowice dopiero od Mieszki; tgczenie
Borzywoja i Mieszki z jakimi$ poprzednikami, z Przemystem w koncu
i Piastem, bytoby wiec dowolnem, nie tradycyjnem; bytoby tylko
kombinacyg kronikarzy, Kozmy i Galla (tak zwanego Zrodta jego
polskiego), nie podaniem ludowem. | rzeczywiscie, analogie innych
ludéw stowianskich, szczegdlniej zachodnich, ktérych dzieje juz od
konca 6smego wieku $ledzimy, pouczajg nas, ze taki Piast — chiopek
kruszwicki w pigtej generacyi od Mieszki, taki Przemyst w byle ja-
kim stopniu od Borzywoja, jest wymystem péznym: nardd czy lud,
opowiadat o Przemystach i Piastach, to jest 0 alegorych raczej
niz osobacli—niema tez po nich nigdzie zadnego $ladu!' po Lu-
buszy przynajmniej Lubuszyn pokazywano, po Przemysle (précz cho-
dakéw w skarbcu ksigzecym) i po Piascie najlzejszej wzmianki hi-
storycznej nie dochowano; niema grodu Przemysla, nawet ani Pia-
stowa, ani mogity, czy kopca po nici). Powtarzam wiec: czescy, Prze-
mystawice nie pochodzg od Przemystawa; ani lud czeski, ani dyna-
stya jego nie twierdzili tego nigdy; wymyslit to dopiero Kozma oko-
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fo roku 1120 (Jak p6zno zjawia sie nazwa Przemys$la w rodzie Ksig-
zecym, natomiast tylko Bolestawow, Wractawow, Jaromiréw itd., al-
bo Ulrychéw i innych). Polscy ,,Piastowcy’, rowniez nie pochodza
od zadnego Piasta-, wymyslono to dopiero w XI lub XI1 wieku-, prosty
lud czeski 1 polski zato opowiadat sobie o Przemystach i Piastach
moze nawet o Popielach (jak sie opowiada o czasach ,,za kréla Cwiecz-
ka i brata jego Gwozdzia”; ,,przy carze Grochu, gdy gruzdy z pien-
kami wojowali”—moéwi chiop rosyjski); wciggneli tych ,kroléw” do
dziejow dopiero kronikarze, gdy cato$¢ po raz pierwszy skiadali. Przy-
tem pozwolono sobie w szlacheckiej Polsce poprawke tradycyi: nie
Piasta, ale syna Piastowego dopiero, ktory zastugami osobistemi ma-
kute rodowg Scierat, wysunieto na czoto, uspokojono sumienie szla-
checkie, trapione zmorg chiopskiego pochodzenia swych ksigzat.

Dzieje czeskie i polskie zaczynajg sie dopiero od Borzywoja
i Mieszki; byli oni ksigzetami rodowymi, jacy bywali od niepamiet-
nych czaséw w Stowianszczyznie zachodniej; u Obotrytéw i Wele-
tow (olbrzymow)—Lucicéw od 6smego wieku, u Morawian od dzie-
wigtego wieku (od Mojmira), imiennie ich wyliczajg Zrodta niemiec-
kie; oni obaj wytaniajg sie pierwsi nad resztg ksigzat: Borzywoj za-
czyna, Mieszka konczy moze 6w proces zbierania drobnych, luznych
wrogich plemion czeskich czy polskich w wigkszg cato$¢. Obok tych
postaci realnych, historycznych i dziejow oficyalnych, drzemata sobie
w wyobrazni ludowej historya kadzielna o Przemystach i Piastach,
0 wrozbach i cudach, o zaktadaniu grodéw i ustalaniu form zycio-
wych: okruchy tej kadzielnej historyi wplott Chrystyan w legiende,
a Gall w kronike, chociaz rodziua tak zwanych Piastow sama, jak
i ,,Przemystowcy”, nigdy nazwiska Piasta nie przyjeta, a nawet z Sie-
mowitami i Siemomystami spotykamy sie u niej dopiero pdzno: goéruja
za to Mieszki od kuzynoéw potnocnych, Bolestawy i Wiadystawy od
czeskiej, Kazimierze od pomorskiej koligacyi przezywani, imiona hi-
storyczne, oficyalne, nie kadzielne. Basn kadzielng potaczyli z histo-
rya realng dopiero kronikarze sami, Kozma i Gall, gdy chcieli uda-
wac, ze wiedzg co$ o dawnych czasach; lecz potgczenie to jest niena-
turalne, sztuczne, dowolne—niczego nie poucza; prawde ze Zrodet
niemieckich spolczesnych wyczytujemy.

Dlaczeg6z kiadziemy taki nacisk na dowolnos$é, niehistorycz-
no$¢, nieludowos¢ tego, co KoZzma, Wincenty i Gall opowiadajg? Czy-
nimy to wobec powtarzajgcych sie bez konca zakuséw u nas i u ob-
cych wydobywania z tych plotek kronikarskich jakiego$ materya-
tu mitycznego, czy historycznego. Nietylko nasi i czescy uczeni,
i niemieccy w coraz nowy sposob zuzle te w jakie$ ztoto przetapiaja.
Niedawno (1809 r.), wydat rektor uniwersytetu praskiego (niemiec-
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kiego), Bachmann, obszerne, bardzo uczone, bardzo gruntowne, dzie-
to o historyi czeskiej, opanowat catg literature olbrzymia, powydawat
nawet studya do niej drobniejsze, pomocnicze, naprzyklad o Kozmie,
—i ¢6z widzimy? Oto i on traktuje naprzyklad Piasta-Lestka catkiem
na seryo, razem z Przemystem i Samonem, owym kupcem frankon-
skim, co wielkie panstwo zacliodniostowianskie pierwszy zatozyt,
opedzajace sie skutecznie obu wrogom: Awarom i Frankom. Ow
Frank nazywat sie Samonem: p. Bachmann i inni uczeni uznali wtem
nasze stowo sam, ze niby sam, samowiadnie pierwszy zaponowat—
i przysiggtem sobie odtad, §. p. ks. Deboleckiego nigdy wiecej nie
napastowac o Babilon, co on Babim tonem wytozyt. Znang basn o po-
dziale Polski miedzy dwunastu syndw Pestkowych uwaza Bachmann
za prawde; to odgtos polski, twierdzi on, historyi Samonuwej, ktory
miedzy synéw z dwunastu swych zon panstwo podzielit i tak ostabit
ze rychto catkiem zanikto. Nawet podania "Wincentego o powino-
wactwie naszych ,,Popielow" z Juliuszem Cezarem i 0 wyposazeniu
jego siostry Bawaryg i ,,Serbig", przekuwa Bachmann, bystry, prze-
zorny historyk, na prawdziwg monete. Szkoda, ze nie powotuje sie
przytem na wyrazne Swiadectwo Wincentego, jakoby nasz Lublin
i Lubus od Julii i Juliusza sie przezywaty; przeciez jedno tak samo
prawda, jak i drugie—niestety my wiemy, jak wszystkie te bajki, ta
Fata Morgana sie tworzy. Kronikarz ma ambicye swego ludu; chce
dowies¢, zesSmy przeciez nie sroce z pod ogona wypadli; mierzyliSmy
sie niegdys$ z Gallami, z Aleksandrem Wielkim, z Juliuszem Ceza-
rem... a dowody? dwieScie niemal lat przed Wincentym juzTietmar,
biskup i kronikarz, miasta stowianskie od Cezara wywodzi—byliz
przeciez Rzymianie nad Elbg, ergo i miasta zakfadali, naprzyklad
Julin (Wotyn), na Pomorzu od Juliusza nazwany; jeszcze dawniej
Frankéw i Saséw z konia trojanskiego wywodzono. Nigdy sie na to
nie zgodzimy, aby z takich basni szkolarskich wytawiano okruchy ja-
kiej$ prawdy, chocby podaniowe;j.

Ogotem w dawnych dziejach pierwotnych rozwiewa sie po do-
ktadniejszem zbadaniu wiele w Fata Morgana, co dotad lub do nie-
dawna za pewnik uwazano. Jeszcze Szujski odtwarzat z Dilugosza
mitologie polskag—nie bedziemyz wiec Stowackiemu zarzucali, ze Le-
lum Polelum (okrzyki pijanych, jak danaz moja dana itp., uzy-
wane tez w formie l1leli, Poleli) w dobrej wierze w koncepcye
heroiczne przeksztatcit. Dzi$§ wiemy, ze owo bostwo Dlugoszowe,
ow Jowisz ,Jesse". ,tado", ,Mars" itp., to Fata Morgana, to przy-
$piewy do piesni Swigtecznych, i ze prozno on sie silit wypetni¢ luke,
pozostawiong przez Wincentego u nas, przez Kozme u Czechdw.
Przed krytyka pierzchajg owe utudy.
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A jest icli dosy¢ i byto do niedawna jeszcze wiecej. Czego za
dawnej romantyki, za Zaleskiego Bohdana, ba nawet dzi$ za ,,Mtodej
Polski* nie wyprawiajg z ,,wieszczym Bojanem “—Zaleski sam ,,Bo-
janiczem™ sie nazywat, ani przypuszczajgc, ze mongotem sie chrzcit,
bo ten Bojan to tytut chanski, i méwig u nas stale o bajanie awar-
skim, zamiast o bojanie. Wiec moga nasi poeci mongolszczyzZnie
da¢ pokdj, zostawmy go Kijowowi i druzynie ksigzecej czerni-
howskiej.

Czeg6z pouczajg ostatecznie nasze wywody? WiedzieliSmy
wszyscy, ze ,,podanie™ albo ,,bajka" rosnie jak lawina, z drobnych po-
czatkdw oblepia sie coraz nowemi dodatkami. Niktby historyi czeskiej
z ,Libussy“Grillparzera albo Brentana nie badat, alez to przynaj-
mniej poeci—a ,,poetowdwadziescia, dwudziestu malarzy i mysliwych
dwudziestu, razem kopa tgarzy" wedle dawnego przystowia. Alez ci
poeci czerpali z Hajeka, historyka, lecz i to lgarz na wielka skale
a nie lepsi i ci, z ktorych on znowu czerpat. Tak zwany Dalemil
skromny gdy o Przemysle prawi, doda, naprzyktad, ze wie§ Stad-
nica, gdzie orat, nazwana od tego, iz przystanat tam biaty rumak
Lubuszy, wiodgcy deputacye do pana i meza i za to rozzuchwalit sie
strasznie, gdy o wojnie dziewczej, o odwadze i przebiegtosci Wiasty
prawi¢ zaczat, stracit wszelkgq miare tgarstwa. To sie dawno wiedzia-
to, teraz pokazato sig, ze i KoZzma, o dwa wieki wczesniejszy, tgarz
jeszcze tezszy, z naszym Wincentym o rekord ubiega¢ sie moze; ba,
podejrzewamy teraz skromng tradycye u Galla, jej wigzanie MieszKki
z Piastem zakwestyonowalismy na seryo. Bo nauczyt nas Chrystyan,
jak prawdziwa tradycya, nie podkraszona, nie naciggnieta, wyglada
co za straszny odskok miedzy madrem, trzezwem podaniem u Chrystya-
na, a fantastykg Grilparzerowa, lecz mimo to przeskoku zadnego nie-
ma. Malutki, skromniutki watek Chrystyanowy spadt lawing olbrzy-
mig na niwy nasze, lecz w stoncu krytycznym roztajat $nieg—niesty-
chang metamorfozg ston sklast do rozmiaréw muchy.

| jeszcze czego$ innego uczy podanie Chrystyana, bo dowodzi
nadzwyczaj kroétkiej pamieci u ludu. Nie zadziwi to tego, kto zwa-
zy, ze odwieczne kopce i waty lud okopami szwedzkicmi przezywa,
z wydarzeniami stosunkowo S$wiezemi je tgczy. Otdéz Czesi juz
w dziesigtym wieku nic a nic o tem nie pomnieli, ze do Czech, nie tak
strasznie dawno przeciez, z innych stron przywedrowali; Chrystyano-
wi sie zdaje, ze Czesi tubylcy odwieczni. Tylko w pierwszym zda-
niu dzieta jego przeziera co$ innego; zaczyna on bowiem wzmianka
o Morawii, ziemi stowianskiej, jakoby w dawnych czasach za dokto-
ra Augustyfia chrzescianstwo byla przyjela — czytat on chyba
w klasztorze ratysbonskim zywot Swietego Ambrozego, przypisany
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Augustynowi, gdzie mowa o tern, ze krolowg Markomandéw na Chrze-
Scianstwo Ambrozy nawrdcit; w rekopisie mogto sta¢c Marahanorum
(Morawian) zamiast Markomanow, gdyz Markomanowie rzeczywiscie
niegdy$ w Morawii siedzieli. Zawodzi wiec zupetnie pamiec ludowa-,
nie zawodzi za to jezyk; Czesi i Polacy naprzyklad juz w dziesigtym
wieku nic a nic nie wiedzieli 0 owych Awarach i ich Bojanie, a mimo
to po ciemiezcach tych do dzisiejszego dnia pozostata u nich nazwa
olbrzymow, dawniej obrzymoéw to jest obrzyndw;
u czechéw jeszcze dokkadniej, obr od Awara rzeczony. Zapomnie-
liSmy natomiast o nazwie Kundow (Hunndéw), tylko w nazwach
miejscowosci Kunowa itp., ocalatej — obok Pieczyniegéw, Gatedzi,
Prusow, Jacwiezy itp.

Lecz jeszcze czego$ osobliwszego poucza ta historya kadzielna:
stanowiona najcenniejszy przyczynek do psychologii narodowej; wy-
kazuje razaca sprzecznosc z historya kadzielng szczepow germanskich.
Wojownicze i zaborcze ideaty germanskie wystepujg w owych po-
tomkach boskich, w owych walkach i podstepach, wypetniajgcych
tradycye germanskie, gockie, langobardzkie i inne: coraz u nich mo-
wa 0 wedréwkach, napadach, zapasach—inny $wiat spokojny i tago-
dny, osiadty i rolniczy, widnieje w tradycyi stowianskiej. Majg ja
tylko Czesi i Polacy; ruska przerwata inwazya normandzka, spadko-
bierczyni gockiej czy langobardzkiej, z jej ideatami walk i zaboréw.
A. utrzymata sie ta tradycya stowianska u ludu — wbrew nowym
ideatom, postaciom, pogladom, stajagcym na jego czele, wbrew Miesz-
kom i Bolestawom Srogim, porywajagcym cichg, senng, potulng Sto-
wianszczyzne z uspienia i letargu na nowe nieodzowne tory, jesli nie
miata uledz ta Stowianszczyzna, jak niegdy$ Awarom od wschodu,
tak teraz Frankom i Sasom, od zachodu, — lecz wbrew czasom zmie-
nionym unosifa sie¢ fantazya ludéw stowianskich ku ztotym wiekom,
kiedy to Przemyst skiby w Stadnicach wywracat, a Piast pod Krusz-
wicg gtodnych i spragnionych poit i karmit.

Nie przemawiaty wiec do tej fantazyi wcale zmienione z gruntu
okolicznosci. ,,Wiciedz" czy ,,woj", w ,,sztomie" (hetmie) z kosziow-
nemi, srebrnemi lub nawet ztotemi ,,bugami” na ramionach, z krotkg
»sudlicg”, czy dtuga, wlokaca sie zanim, ,,widcznig" w reku, ze ,,szczy-
tem™ zawieszonym, z mieczem przypasanym, ba nawet w kolczuge
zbrojny—odziany i zywiony przez ksiecia, coraz liczniejszy a wiec
i ucigzliwszy ludowi, z ktérego danin ksigze swych wojow utrzymy-
wat, wywotywat chyba reakcye w przeciwnym kierunku, zwracat fanta-
zye do czasow, kiedy najstarszego nad plemieniem, od sochy, od jarz-
ma wotdéw roboczych powotywano, aby radzit i sadzit, i nie dat sobie
lud wydrze¢ z pamieci, ze on to, nie p-zypadek urodzenia, ,ksigzat"
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stanowit; jeszcze Chrystyan wiedziat, ze Borzywoja ,,0brano”, ze nie-
miat on zadnych praw dziedzicznych; i Siemowit tak samo, wbrew pra-
wom dziedzicznym ,,Popielow"”, na czolo plemienia stawat. Ale
w grozie nowego ustroju, wytezajacego sity narodowe do celow dale-
kich, dziejowych, zagtuchta powoli pamie¢ narodowa i ocalaty jej
strzepy w kilku opowiadaniach, ktére kronikarze, wnoszac do dziejow,
od niepamieci ostatecznej ocalili, chociaz je wtasnie wnoszeniem do
dziejow typu catkiem odmiennego zupetnie spaczyli.

Na sam koniec jednak nalezy sie peAvne usprawiedliwienie Koz-
iny, ktéregoSmy dotad ta bez ceremonii falszerzem, zmys$laczem prze-
zywali: przyznat sie przeciez on sam do zmyslenia; wszystko, co on
przed Borzywojem i rokiem 894 opowiada, pozostawia wyraznie uzna-
niu czytelnika, czy ten to za prawde, czy za bajke, ,facta an ficta",
uwazaC zamierza, ciggnie wiec wyrazng granice miedzy owerni ba-
$niami a nastepujaca historyg. Nie czynig tego u nas ani Gall, ani
Wincenty, splatajg najscislej i jedno, i drugie; c6z méwi¢ o pdzniej-
szych, o Dalemilu, Hajeku i Hance—fatszerzach exofiicio, zapalonych!
Dodajmyz zarazem, ze Kozma dla catego X wieku niemal zadnych
wiadomosci obfitszych nie posiadat; od chrztu Borzywojowego prze-
skakuje on niemal od razu do zabdjstwa Sw. Wactawa, a nawet o Bo-
lestawie Srogim ma strasznie ogdlnikowe pojecie i na ciekawe, roz-
strzygajace, stosunki czesko-polskie pada u niego nadzwyczaj mato
Swiatla. Ta znaczna préznia co do X wieku powinna byta z goéry
uprzedzi¢ czytelnika co do wartosci podan jeszcze dawniejszych; nie
byto ich, wiec nalezato je stworzy¢: nadawmty sie do tego znakomi-
cie, procz samej nazwy szczepu, prastare nazwy grodowre okoto Pragi;
te nazwy razem z owg lakoniczng wzmiankg u Chrystyana o wieszcz-
ce i Przemysle, oto caty zasob, z ktérego KoZzma ukut pierwotne dzie-
je czeskie, dzieje jego wymystu, nie podania ludowego!

Nie wrolno sie krytykowi zadowoli¢ samem niszczeniem przesa-
dow i bajek, rozwiewaniem Paty Morgany; i on jak Pankracy winien
pracowac, ,,by we dwdjnaséb tyle zycia sie urodzito na tych réwninach,
ile Smierci teraz na nich lezy — inaczej dzieto zniszczenia odkupio-
nem nie jest". Jezeli wiec dzieta Chrystyana uzywalismy jako tara-
mi, aby rozbi¢ wiarogodnos$¢ Kozmy, a nawet Galla, co do poczatkdw
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»Przemystowicow" i ,,Piastowicow" mniemanych, to | odda nam ono
rowniez, dla czaséw tak odlegtych, dla dziesigtego wieku czeskiego,
a wiec i polskiego, szereg najcenniejszych szczegdtow i wskazowek,
pogtebi nam, uprzystepni, i uwidoczni zarazem tto, na ktérem odbija-
ja. sie Swietlane postaci Dobrawy i Swietostawy, kobiet - bohaterek,
z krwi i serca, nie upiory Lubuszy i Wandy, rycerze spizowi, Mieszki
i Bolestawy, pchajacy na nowe tory Swiat polsko - czeski, nie tyczani
i fapciasci Przemysli i Piasci.

Prawda, nawet dzieto Chrystyana, clmciaz tak wczesne, nie
wolne sobie od domieszki legendowej, jaki j sama tre$¢ jego wyma-
gata, — alez ktore Sredniowieczne dzieto legend sie ustrzegto? oto
i rowiesnicy Chrystyana, starszy, Widukind korwejski, i mtodszy,
Tietmar merzeburski, niemi swe dzieta zageszczajg — Tietmar nawet
stowianskie podania o wielkiej potedze i nagtem zniknieciu na zawsze
Swietopetka wielkomorawskiego poprzejmowat.

Lecz nawet jawne rysy legendowe Chrystyana bardzo ciekawe,
bardzo pouczajgce. Oto jeden, Zrodio albo wzér moze podania
0 ,,Wandzie" i ,,Miemcu“.

Ksieciu praskiemu przyszto sie zmierzy¢ z ksieciem kurzym-
skim—jeden z owych zapomnianych zresztg epizodéw procesu zbie-
rania, jednoczenia ziemi czeskiej. | nie mogt Wactaw, praski woje-
woda i ksigze, pokona¢ przeciwnika, bo ludny byt grod Kurzymski
i mezny jego wojewoda. Wiec, aby przelewu krwi koniec uczynic,
miat rozstrzygna¢ pojedynek miedzy ksieciem praskim a kurzymskim,
jakby miedzy sobie catkiem réwnymi, kto nadal panem wszystkich
bedzie. Lecz gdy kurzymski przeciw' Wactawowi stanat, olsnat od
widoku krzyza, jasniejagcego cudownie nad czotem Wactawowem,
wiec sie ukorzyt, bron rzucit, do ndg przypadt—bo jakzez mozna tego
zwyciezy¢, komu Bog Sam do pomocy stawa? | podnidst go Wactaws,
i ucatowat go, i uzyczyt mu dozgonnego wiadania nad Kurzymem.
Wedle tej to legendy skalkowata moze fautazya polskiego ludu po-
danie, ktére Wincenty na jaka$s Wande i jakiego$ Niemca najnie-
zreczniej przenidst, bo nie wigze sie porzadnie jego opowiadanie, bo
krzyz, sprawiajgcy 6w cud, niczem u Wincentego nie wyrazo-
ny, wiszacy w powietrzu niby, musiat Wincenty odrzuci¢ skoro o po-
ganach opowiada, i stracito opowiadanie na jasnosci. Nie umie Win-
centy powiedzie¢, czem ta Wanda na przeciwnikow oddziatata, ze do
ostatecznej rozprawy wcale nie przyszto, i samobdjstwa Niemca nie
potrafit on umotywowac. Podanie Wincentego zrozumiemy tyl-
ko na tle chrzescianskiem, takiom, jakie legenda Wactawowa przy-
puszcza.
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Innych legend Waclawowych, krgzacych niemal wytacznie oko-
o zrzucania okéw i wydostawania si¢ na swobode upragniong—zo-
baczymy niebawem, dlaczego nie myslimy przytacza¢; zbyt one je-
dnostajne. Lecz wspomnijmy o dawniejszych, o podaniach Borzy-
wojowych. Mnigej ciekawe pierwsze, dlaczego to Borzywoj, dziad Wa-
ctawow, chrzescianstwo przyjat; skalkowane ono wedle podan star-
szych iobcych o ksigzeciustowienskim (korutarskim), Ingonie, costug-
chrze$cian u stotu, a ich pandw-pogan, jak psy za stolem sadzat, uwa-
zajgc za niegodnych obcowania z chrze$cianami, tem ich do przyje-
cia chrztu nakianiat. O wiele ciekawsze podanie o Borzywoju
i Strojmirze, bo widzimy naocznie, jak to u Czechéw, a tak samo
byto i u Polakdw, wiece narodowe -rozstrzygato, ksigzat samo zsa-
dzato i obierato, i jak to na na takiem wiecu jednomysinosci sie do-
magano, a jezeli jej nie osiggano namowg i prosbg, to gwattem i prze-
mocg jg przeprowadzano. Bo oto opowiada podanie:

Borzywoj, ochrzczony z druzyng, wrdcit z Moraw do Pragi; lecz
odstepstwem od wiary przodkéw nar6d przeciw sobie oburzyt i wie-
ce skazato go na zsadzenie i wygnanie, albo i na $mieré—niebezpie-
czenstwu uszedt ksiagze, schroniwszy sie do Moraw na dwoér Swieto-
petkdw. Wiece natychmiast, bo przeminety na zawsze, od dawna,
owe dawniejsze ustroje bez ksigzat, wystato postobw do nowego ksie-
cia czeskiego, Strojmira, ktérego réd widocznie w walkach we-
wnetrznych pokonany i wypedzony do Niemiec, byt wyszedt; tu mie-
dzy Niemcami wychowany, zapomniat jednak Strojmir po czesku.
O tem nie wiedziano w Pradze i dopiero sprowadziwszy Strojmira
sami jego wyborcy oskarzali sie nawzajem, ze majg ksiecia, nierozu-
miejacego ich mowy, gdy on sam dla nich ,niemym." Skorzystali
z tego pozostali liczni zwolennicy Borzywojowi; zaczeli kumom pod-
szeptywac nieche¢ przeciw przywiloce, srozy¢ sie grozbami przeciw
niemu, az nalezato znowu rzecz na wiece przedtozy¢, uchwalié, co te-
raz czyni¢ wypada, jak dalej pokierowaC losami ksiestwa. Stron-
nictwo Strojmirowe, chcagc na wiecu zgnie$¢ przeciwnikow na za-
wsze, jeto sie fortelu: przybyli na wiece z ukrytemi broniami (na
wiece tylko z kijem w reku przychodzono) i umowili sie, ze skoro
sie stronnicy Borzywojowi na ich zdanie nie zgodza, na hasto ,,Prze-
mienmyz sie“, rzucg sie z bronig w reku na bezbronnych i pozabijaja,
ich. O fortelu jednak dowiedzieli sie Borzywojowcy i uczy-
nili toz samo, poprzywdziewali kolczugi,—zaopatrzyli sie w miecze.
Wiec gdy po préznych namowach Strojmirowiec podniost okrzyk:
nuze nasi, przemienmyz sie, przekiuli go Borzywojowcy- dobrze$
bratku zawotat, natychmiast sie przemienisz,—i rzucili sie na tamtych,
zmusili ich do ucieczki i samego Strojmira wygnali z Czech, po-
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czem do Moraw po Borzywoja postali i na stolcu ksigzecym ponow-
nie osadzili.

Za Borzywoja wihasnie upada jednak znaczenie wieca; wzmaga sie
widocznie potega wielkoksigzeca, a z nig i znaczenie Scislejszej rady
ksigzecej, przybocznej niby, ztozonej z najznakomitszych w kraju. Ta
radzi np. po $mierci synébw Borzywojowych, aby babka Ludmita wy-
chowata niedorostych wnukdw, Wactawa i Bolestawa, i wzbudza
przeto zazdros¢ i nienawi$¢ matkij Drogomiry, przeciw Ludmile, wy-
buchajgcg w koricu w spisek na jej zycie. Ludmite kazata Drogomi-
ra zabi¢ nie dla wiary, lecz dla panowania - ona pochodzita wpraw-
dzie ze stron poganskich, od Stodoran (w i 6Zniejszej Brandenburgii),
lecz sama byta chrzescianka naturalnie; ksigzeta czescy i polscy ze-
nili sie nieraz miedzy odrzanskimi i hawelskimi Stowianami i trzecia
zona Chrobrego, Emnilda, byta corkg takiego ksiecia stowianskiego,
Dobromira. POzniejsza legenda dopiero z Drogomiry poganke uczy-
nita, co niemozliwe, skoroz i tes¢, i cala rodzina mezowa chrzesciana-
mi od dawna byli. Lecz po zabojstwie Ludmity objawity sie rychto
niesnaski miedzy zabdjcami samymi, Tung (hazwisko niemieckie)
i Gomonem i Drogomirg; ona ich pordznita i wygnata, lecz kraju nie
uspokoita; rozdziela si¢ wiec rada ksigzeca i spok6j dopiero Wactaw
przywrécit, wygnawszy matke, chciwg rzgdoéw—Ilecz po uspokojeniu
wszystkich mogta ona wréci¢ do trzemu swego Praskiego, ale nie do
rzadéw jednak dawmych, gwattownych.

Chociaz laska Boza nad Wactawem widomie spoczywata, nie
znalazt on u ludu, a mianowicie u rady, miru: juz matka i rada trwo-
zyli sie jego zakusami zakonnymi, zatapianiem sie w ksiegach, po-
stami i modtami; Czechy wymagaly innego ksiecia, takiego, jakim
sie potem brat-morderca, Bolestaw Srogi, rzeczywiscie okazat. Ry-
sOw usposobienia tego nie myslimy przytacza¢, znajdziemy je w byle
jakiej legendzie, np. w zywocie bt. Kingi, chodzenie boso po $niegu,
kamieniach, az stopy krwig ociekajg, noszenie wiosiennicy pod ubio-
rem ksigzecym, przygotowanie optatkdw i wina do mszy $w. wiasno-
recznie z uzetych klosoéw i zgniecionych gron i t. d. JesteSmy jed-
nak w wieku dziesigtym, wiec, odnajdg sie inne znamienne rysy: ksig-
ze liczy sie przeciez z wymogami ogo6tu, wiec musi bra¢ udziat w bie-
siadach, i nieraz gtowe zbytnim trunkiem rozmarzy, wiec potem ze-
rwie sie w nocy, pobiegnie do kosciota, ksiedza szatg swa obdarzy, aby
Chrystusa zan o ten grzech przebtagat. Ale biesiady te nieraz byty
bardzo podejrzane, tchnety poganstwem, kalali sie ludzie potrawami
i napojami, przeznaczonemi na ofiary poganskie, wiec uchylat sie od
nich ksiaze, pod byle jakim pozorem. RoOwniez uchylat sie od sa-
dow, gdy wyrok Smierci zapadat, pomny stow Chrystusowych: nie
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sadZcie, aby was nie sadzono; chociaz wyrokéw samych obala¢ nie
magt, powywracat przynajmniej szubienice i poburzyt wiezienia; nie
oszczedzit tez zadnej Swiatnicy poganskiej. Na wykroczenia i od-
stepstwa od wiary i jej przepisow ostro nastawalt, i jezeli inaczej nie
mogt odstraszy€, zapraszat przestepcow do stotu swego i przy stole
oktadat ich batami! (baty Chrobrego w tazni, rodzinna to wiec tra-
dycya). W koricu zamierzat spusci¢ wiadze mtodszemu bratu a sa-
memu w Rzymie w mnichy sie postrzydz—budowa kosciota Swie-
temu Witowi praskiego opdznita, a bratobdjstwo uprzedzito wykona-
nie zamiaru.

I otoczenie dostroit on do ideatow wiasnych. Gtownym jego po-
wiernikiem byt Podziwin, rzadca-jego dworu, ktéry sobie podwiad-
nych, nie tak ,,dwornosci", jak chrzeScianstwa uczyt, ze az do kuch-
cikow kazdy niemal psalmy $piewaé, do mszy stuzyé, a nawet psalmy
pisywa¢ umiat. Lecz gdy Podziwinowi pana zabito, zawrzata w nim
msciwa natura rycerska—byt przeciez zotnierzem i nie przeniost po-
kusy: wrociwszy pokryjumu z Niemiec, gdzie sie przed zabdjcg Bole-
stawem ukrywat, pomscit Smier¢ Wactawowa cho¢ nad jednym z gtow-
nych jej winowajcéw. Uzbrojony wtargnat znienacka do domu jego,
a wkasnie w fazni on lezat. Przywitat go ten stowami ,,zdrow bad?Z
bracie, zdréw", jak sie u nas witaja; lecz Podziwin zawotat: ,,zdrowie
moje Bdg opatrzy, twojego zdrowia ja cie tu zaraz zbawie i zginiesz
w piekle." I wyjat miecz, zabit go, a sam uciekt; lecz wystancy Bole-
stawa wytropili go w lesie blizkim i natychmiast go powieszono.
Trzy lata wisiat trup bez wszelkiej skazy i zbielaty mu zupetnie wio-
sy i urosty paznogcie i broda; w koncu kazat go Bolestaw tamze po-
grzebac, lecz pozniej, gdy nad grobem sie modlono i ofiary sktadano,
przeniesiono ciato jego na cmentarz swietowicki i pogrzebano tak, ze
tylko mur dzielit zwioki Swietego Wactawa i stugi jego wiernego.

Inne szczegdty wprowadzajg nas zato catkiem w osobliwszy
tryb zycia dziesigtego wieku, pézniejszym czasom juz zupetnie nie-
zrozumiaty. | tak np. chrzest dorostych. W Kkosciele zachodnim
bardzo wczes$nie rozpowszechniat sie chrzest niemowlatek, ale pier-
wotny koscidt, w ktory wstepowali dorosli poganie, kaptani poganscy
nawet, takiego chrztu nie znal; nim swego chrztu, znaku zbawienia,
udzielat, wymagat ten kosciot dtuzszego, stopniowego przygotowania
kandydatow—katechumenodw, przez kilka lat; pozniej ten termin az
na kilka tygodni skrécono i tak przygotowanych, ,,skruszonych,” gro-
madnie w pewne $wieta, na Wielkanoc i Zielone Swiatki, chrzczono.
Dla nauki katechumenoéw powstata cata odrosl literatury patrystycz-
nej, najstynniejsze z niej katechezy Cyryla Jerozolimitanskiego, kto-
re u nas biskup Uchanski z cerkiewnego ttumaczenia na polskie (oko-
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to 1560 roku) przektadal—rekopis zachowat sie w bibliotece uniwer-
sytetu warszawskiego. Juz w XII wieku zaginely ostatnie Slady
owego osobliwszego chrztu dorostych; w kazaniach, ktore ksigdz
Maciej z Prochowa roku 1407 przepisat, czytamy np. stowa: dzisiej-
sza niedziela zowie sie¢ przewodnig, w licznych ksiegach tacinskich
zowie sie bialg... poniewaz doroéli wdonielni (nie rozumiem tego
wyrazu, ktory moze katechumendw ttomaczy) chrzcili sie w pewne
czasy. Wczesnie mate, np. os$mioletnie, dzieci do chrztu takiego
(w post wecale nie chrzczono dla tego) przygotowywano, uczac je na
poczatku postu pacierza i Credo, a potem, po jednym lub dwu tygod-
niach ich z tego egzaminujagc. MusieliSmy to przydtugie objasnienie
wypisac, aby czytelnik zrozumiat o co chodzi.

Opowiada bowiem Chrystyan, ze jezeli w takie ,scrutinia"”
(egzamina wiary) przed chrztem powszechnym brakto katechumenéw
miodziezy, ksigze Wactaw, zeby kosciotowi i chwale Bozej na niczem
nie zbywato, ,,posytat na targ i kazat dla siebie kupowa¢ chtopcow,
ilekolwiek ich na sprzedaz wystawiono, i w koSciele stawiat. Ot6z
i Swiadectwo jeszcze czego$ innego: o targu niewolnikbw w chrze-
Scianskich juz Czechach—wiemy z innych, nawet arabskich Zrodet,
ze wiasnie Praga byta stynnym targiem ludzkim, ze zydzi gtéwnie
handel ten prowadzili, a ze Stowian niewolnicy sie rekrutowali, nie
darmoz przeciez w jezykach germanskich i romanskich jedno stowo
Stowianina i niewolnika (Sklave, esclave) oznaczato. Nie zadziwimy
sie tez, dla czego $w. Wactawa wiasnie niewolnicy najczesciej i naj-
skuteczniej wzywali: w stronach czeskich zaprzedanie w kajdany
i niewole najogdlniejszem bywato nieszczeSciem. | tak po$wiadcza
legenda, od niechcenia, ubocznie, kwitngcy stan handlu ludZzmi, nie-
tylko prastary chrzest dorostych.

Ten Koscidt dziesigtego wieku nie naktadat jeszcze na ksiezy
obowigzku celibatu, wiec jest mowa w legendzie o synie ksiezym; nie
wykluczat laikéw od kielicha—Ludmita przyjmuje podczas mszy $w.
ciato i krew Chrystusowa; ksigze i duchownych obdarowywa niewolni-
kami i t. d. A jak Kosciot, tak i pafnstwo zachowujg starozytne rysy.
Ktoby powatpiewat, czy Mieszko polski ubierat i odziewat swojg dru-
zyne, 0 czem przeciez zrodto arabskie wyraznie wspomina, dowie sie
z legendy, ze (starszy) jego réwiesnik w Czechach, ,wojsko swoje
nie tylko w najlepsza bron, ale i w ubiory opatrywat"—pdzniejsze
Sredniowiecze nic podobnego nie znato, rycerz sam sie uzbrajat;
pierwotna gospodarka ksigzeca natomiast druzynie statej, zatodze
grodowej i t. d. wszystkiego dostarczata sama, pozniej dopiero wojow
ziemia, z ktorej sie zywili i stuzyli, uposazano.
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I Co jednak najbardziej zastanawia: stanowisko ,,Przemystowica,’
zakonnika tacinskiego, wobec obrzadku stowianskiego. | u nas wre
jeszcze spor miedzy historykami, co do doniostosci i znaczenia dzieta
braci solunskich, Cyryla i Metodego, na ziemi polskiej. Jedni prze-
czg wszystkiemu; drudzy ,od Maciejowskiego poczawszy, az do zga-
stego niedawno, przedwczesnie, historyka mtodego, budzacego naj-
zywsze oczekiwania, Gumplowicza, przeceniajg chyba rozszerzenie
liturgii stowianskiej w Polsce; Gtumplowicz zywotno$¢ jej jeszcze
w X1 i XII wieku przyznawat, konflikt $w. Stanistawa i Bolestawa
Smiatego i 0 nig zaczepiat; akademik petersburski, profesor Sobolew-
skij, najdawniejszemu pomnikowi cerkiewszczyzny na ziemi polskiej,
dla Polakow przepisanie przeznaczat. W dziele Chrystyana, po-
Swieconem twardemu Rzymianinowi, biskupowi wtedy praskiemu,
Wojciechowi $wietemu, uderza niektamana sympatya ku wielkiemu
dzietu Metodego i Cyryla. Chrystyan wiasciwie o niem nie potrze-
bowat ani wspomina¢, w zywocie Ludmity i Wactawa, w katastrofie
na tetynskim grodzie i przed kosciotem Bolestawskim, obrzadek ten
najmniejszej nie odegrat roli; zywoty, pisane przez obcych, np. zywot
piéra Gumbolda, zachowujg tez o tem najgtebsze milczenie. Dzieto
Chrystyana mogto i powinno sie zaczyna¢ cd opowiadania o Borzy-
woju, poprzedzaja je jednak cztery ustepy, w tre$¢ wcale bogate,
0 Morawii i Swietopetku, o Cyrylu i Metodym, o liturgii stowian-
skiej, ojej celu i jej zwycieskiej obronie przeciw niechetnym. Wedle
Chrystyana, Cyryl, Grek rodem, w literaturze greckiej jak tacinskiej
biegly, gdy Morawian Chrystusowi pozyskat, wynalazt dla nich za
taskg bozg osobny alfabet i przetozyt Stary i Nowy zakon i wiele in-
nych rzeczy z greki i taciny na mowe stowianskg i ustanowit procz
tego, aby msze i hory kanoniczne po kosciotach w ludowym jezyku
rozbrzmiewaty, ,,co sie az do dzi$ w stronach stowianskich od bardzo
wielu zachowuje, najbardziej w Bulgaryi, i stad pozyskuje sie wiele
dusz Chrystusowi“. W Rzymie badajg Cyryla, jakiem prawem,wbrew
przepisom Kanonicznym, to ustanowit,—on sie w koncu ttdmaczy, ze
nie bytby tego uczynit, gdyby inng jaka drogg mogt trafic do ludu
twardego karku i najwigkszej niewiedzy—ale na te B6g go napro-
wadzit i nig-to Jemu wielu pozyskatem. | Rzym potwierdzit prawo-
mocnie, aby w owych stronach msze i hory kanoniczne w stowianskim
jezyku $Spiewano. W dalszym ciggu znika wprawdzie zupetnie kwe-
stya jezykowa; konflikt i katastrofa miedzy Metodym a Swie-
topetkiem, nie na jej tle sie rozgrywajg; nie wspomina Chry-
styan, ze i Sw. Wactaw cerkiewszczyzny sie wyuczyt, ze jego i babki
zywoty i w Czechach po cerkiewnemu spisano. Juz sama wybitna ro-
la, przeznaczona wtasnie Metodemu, Swiadczy o tem, jak sie ksigze —
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zakonnik na te liturgie zapatrywat, chocby o jej wprowadzeniu po-
nownem nie marzyt wcale—a on nie byt jedyny miedzy ,,Przemysto-
wicami“, co takie zywit uczucia.

O nadzwyczajnej prostocie owych czaséw, o dzikiej srogosci lu-
dzi Swiadczg réwniez wymownie owe karty; nie zadowalajg sie ksia-
ze czy rada zabojstwem Ludmity czy Wactawa, rzucajg sie na stugi
i przyjaciot, zabijajg wszystkich, grabia; za wine jednego pociagaja
caty rod, niby solidarnie, do strasznego obrachunku. 1 chrzescian-
stwo ich niemniej pierwotne, zabobonne: wszedzie upatrujg cuda, zja-
wiska, Swiatta i gtosy nadprzyrodzone; gdy stawa cudotworcy, Wa-
ctawa, sie rozchodzi, nie zawaha sie wiasna siostra jego, Przy-
bystawa (ciotka Dobrawy Mieszkowej), z ksiedzem i synem jego, od-
kopa¢ zwihoki w nocy, za porada pustelnika, zyjacego przy kosciele $w.
Wita, (gdzie Swiety byt pochowany): wszyscy czterej ciato wydobyli,
ow syn wcale bez winnej czci czelus¢ oderwat, okryli ja ptaszczem,
reszte ciata znowu zagrzebali, a relikwig owg siebie i swoich obdzie-
lili, lecz stuszna ich za takie Swietokradztwo spotkata kara niebios,
bo wszyscy potem nagle poumierali. Takie i tym podobne szczegdty,
malujgce wiek i ludzi, zawiera ten zywot: jak ciekawe oburzenie
matki i rady, ze ksieza mtodego Wactawa na swéj tryb zwodza, za-
konnikiem go chcg uczyni¢, jak mu wszelkag nauke utrudniajg, jak on
sie kry¢ musi przed nimi z ksigzka, potajemnie pod suknig noszong,
i Z nauczycielem, nocg wpuszczanym, wypuszczanym nad rankiem.

VI.

Z upiorami nie postaciami tradycyi, z Lubuszg i Wanda, z fa-
brykatem KoZzmowym i Wincentowym, tatwo sie upora¢ krytykowi,
lecz poeta ich sobie nie pozwoli wydrze¢, obezludni¢ niby dawne wie-
Ki; i nic nie mamy przeciwko temu, je$li wkasnym kreacyom sztuczne
owe nazwiska, z ktéremi dawnoSmy sie obyli, poeta ponadaje, jesli
alegorye wiasng trescig wypeni: obok Balladyny i Lilii Wenedy
i Lubuszom i Wandom nie wypowiemy gosciny; nie zawadzi tylko
przypomnie¢ poetom, ze to liczmany, nie moneta prawdziwa. Obok
tych mar czeskiej i polskiej Baty Morgany znajg jednak nasze dzieje
dawne, bohaterki o energii nieztomnej, o przejsciach nadzwyczaj-
nych, godne stang¢ obok bohaterek frankonskich i bizantynskich, sta-
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wnycli i $wietnych, ciekawych nadzwyczaj, lecz obok najwdzieczniej-
szych postaci przechodzi wzrok naszych poetéw obojetnie, wpatrzony
w owe prdchna, Swiecace blaskiem pozyczanym. Alez nietylko poeci,
nawet historycy nasi jakby zahypnotyzowani; jak dzi§ Francuzi na
wschod, .patrzg oni w tych czasach wytgcznie na zachod, nie zwraca-
jac uwagi na innych sasiaddw, jakby na Sasach i Frankach $wiat sie
konczyt.

| tak utarto sie u nas przekonanie, jakby stosunki Polski z na-
rodami nordyjskiemi chyba z Wazami dopiero sie zaczety, gdy Pola-
kéw i Szwedow tgczymy, o Jagielonce i zamesciu szwedzkiem i fatal-
nych jego skutkach myslimy, o Gustawie Adolfie albo o Karolu XII
wspominamy. O dawniejszych stykach chyba genealog rozprawia,
$ledzac odrodzenie Piastowicow i koligacye ich zamorskie; ba, nawet
miody historyk, traktujgcy $wiezo, sumiennie i zrecznie, dzieje Sto-
wianszczyzny nadodrzanskiej, zwigzki jej nordyjskie jakby pominat.
Tak dalece nie dbamy o te styki, ze gdy $wiezo inny historyk notatke
Sredniowieczng wydobyt, ktoérg prawdopodobnie mistrz Wincenty
autorowi jej udzielit,—o tem, ze Polacy jedng z rzek swoich Wie-
przem a drugg ,,naramiennikiem* nazywajag—on na Narew zgadywalt,
chociaz Wincenty o B ugu naturalnie méwit, bo ta nordyjska nazwa
naramiennikow i w Polsce dawnej byta powszechna.

Ot6z powtarzam, ze nadto gtucho u nas, u poetéw jak u history-
kow, o stykach polskich z cudownym, groznym, ponurym $wiatem wi-
kingéw i konungéw potnocnych, dunskich i szwedzkich, ze skaldami
i ich poezya, oryginalng, prastarg a przeciez wiecej do Miodej Pol-
ski zblizong (chociaz ta moze o tem i nie wie), niz poezya Homera
i Horacego, Kochanowskiego i Krasickiego. Posiadamy w naszej
literaturze liczne dramaty i romanse, od ,,Popiela i Piasta* Roma-
nowskiego, od ,,Ostatniego Ksiecia Arkony* az do najnowszych, do
»Jencow* p. Rydla i do romansu Ludwika Stasiaka ,,Brandeburg,
kraina stowianskich mogit*—Ilecz wszedzie i zawsze ci Polacy i Po-
fabianie tylko z Niemcami stykajg sie i walcza. W historyi byto ina-
czej; owszem, za mato ci Stowianie o Niemcach mysleli, zapatrzeni
w inne strony i przez to zagtade wiasng utatwili. Juz Stowacki
i Krasinski, poeci, lepiej, instynktownie jako$, te przeszto$¢ odczu-
wali i nordyjskie zywioty, i w Gwinonie, i w Wandzie, wplatali. Nam
koniecznie raz juz ich $ladami pusci¢ sie wypada. Czyz moze by¢ np.
ciekawsza postaé, niz owa siostia Chrobrego, corka Mieszki, Swie-
tostawa w domu rodzicielskim, pod innemi nazwami u skaldow
i w kronikach dunskich znana, matka najwiekszego bohatera pétnoc-
nego, Knuda-Kanuta Wielkiego? Nie wiedzieliSmy do niedawna jej
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nazwiska polskiego; znaliSmy tylko Estryde i Storrade (dumna,), ale
oto znalazia sie ksiega dunskiego klasztoru benedyktynskiego (Nowy
Mouaster), gdzie miedzy dobrodziejami klasztornymi wspomniana
i ,,Swietos’rawa, siostra naszego krola Kanuta,,: stowianskie to
imie, przypuszczam, pochodzi od matki Polki, wedle znanego trybu,
nietylko $redniowiecznego, powtarzania u dzieci imion rodzicielskich;
przypuszczenie moje nabiera prawdopodobienstwa i dlatego, ze
w pierwotnej familii piastowskiej z imieniem tem faktycznie sie spo-
tykamy, Swietostawg nazywala sie i corka Kazimierza ,,Odnowicie-
la*, wiec imienia ,,Piastowiel uzywali. | nazywam $miato Swieto-
stawa corke Mieszki i Dobrawy, siostre Chrobrego, i gdybym nie byt
wstrzemiezliwy i ostrozny, mogtbym na tem nazwisku jeszcze caty
koncert historyczny wygrac.

Na innem miejscu wytozytem obszernie przygody ,,corki Nie-
dzwiedziowej bo Mieszki nazwisko niedzwiedzia oznacza — od tego
pochodzi przeciez stowo mieszkaé; pierwotnie oznaczajace tylko ma-
rudzenie, ociezate zwlekanie sie, jak mieszka — niedZzwiedz, pozniej
dopiero przebywanie, obywanie (obywatel), mieszkanie. Nie mysle
tu tych przygdd powtarza¢; Swietostawa byta po kolei zong kréla
szwedzkiego, poganina, ale nie przemogta, jak matka, uporu pogan-
skiego; potem zostata zong kréla dunskiego, gdy sie inna, o wiele
Swietniejsza partya, nie z jej winy rozchwiata; wreszcie musiata
przed przeSladowaniem meza, mszczgcego moze dawne urazy, ucho-
dzi¢, az po jego $mierci syn Kanut jg do Danii wrdcit, gdzie i umar-
fa. Jak na ksiezniczke dziesigtego wieku, karyera to dosy¢ urozmai-
cona—a jakie w niej szczegoty ciekawe, zwroty niespodziewane, co
za ironia losu! "Wdzieczniejszej postaci dla romansu historycznego
ani wymysli¢, ja bym nad wszystkich Faraonéw i Apostatow i Ca-
nos obrat. | czy moze by¢ ciekawsza galerya niewiast, niz ciotki
i matki, siostry i zony Chrobrego? | przebiegte one, i niesforne, my-
bysmy powiedzieli, wyemancypowane, gdybySmy tym terminem nie
fatszowali stosunkdw pierwotnych, kiedy to kobieta nie stata tak niz-
ko pod mezem jak pdzniej: u Findw kobiet i mezczyzn nic nie réznito,
n nas wpada w oczy rola wieszczek i czeste imiona zenskie w najda-
whniejszych grodach naszych. Te kobiety przeprowadzajg chrzest
Polski i Wegier, trzesa krajem, lud sobie i pdzniej o nich dziwy opo-
wiada, i one wykazujg te uadzwyczajng, wybuchowg energie pierwot-
nych Przemystowicow i Piastowicow, ktéra sie pdzniej coraz rzadziej
i miedzy mezczyznami przejawia. A od nich odbija owa spokojna
i stodka zona Bolestawa, co gniewy i uniesienia skorego do zemsty
i kary matzonka usmierza i tagodzi, winnych ttumaczy i ukrywai tyl-

5
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ko sposobnos$é upatruje, aby ich do laski przywrdcié—i odgrywa oua
role wrecz przeciwng od tej, ktérg epika ludowa ruska zonie Witodzi-
mierza Kijowskiego przeznacza.

Lecz od os6b przejdzmy do ludéw. My dzi§ zapomnieli zupet-
nie, ze stosunki Stowianszczyzny pomorskiej i dalszej do ludow pot-
nocnych rozmaite przechodzity koleje. 1 tak Dunczycy wystepujg
w roli zaczepnej, osiadajg luznie na catym Battyku, od miasta i portu
handlowego Reric, az do pruskiej Samii, zajmujg dogodne miejsca na
wybrzezu i trudnig sie w nich albo handlem albo rozbojem i wymu-
Sszajg daniny na okolicznych Stowianach, wojujg i z Polakami; przy-
puszczono nawet, ze pierwszy w historyi zapisany wystep Mieszki,
niefortunny, bo zakonczony kleska, zabiciem brata Mieszkowego,
i zdarciem tupéw obfitych (okoto roku 962, z Wichmannem), do podo-
bnych walk sie odnosi.

Wskazmyz kilka takich siedlisk dunskich, ktére w dziejach nad-
battyckich i polskich grubo zawazyly. Oto pierwszy R ertic, o kté-
rym historyk Karola Wielkiego wyraZnie zaznacza, ze to dun -
skie nawzwisko—tymczasem mimo owego ostrzezenia zrobili hi-
storycy z tego jaka$ nazwe stowiarska, obotryckich niby Rarogow!
Reric nietylko od Duinczykow nazwane byto, ale i zamieszkane, przy-
najmniej krél dunski, gdy je mimo bogatych optat, jakie skarb dun-
ski z owego grodu nadmorskiego pobierat, zburzyt, kupcéw stamtad
do Szlezwigu przesiedlit.

Inna taka stacya dunska —to Arkona na Ruji (Riigen).
Wszyscy styszeli$my o tej stynnej Arkonie, ktorej Swietowit na czoto
catego battyckiego poganstwa sie wysunat, a kaptan jego wieksze niz
krol ruj ski posiadat znaczenie, bo on to kierowat wrdzbami, dostarcza-
nemi od wierzchowca i od rogu Swietowitowego. Gdy $wigtynia Swa-
rozyca wRadgoszczy (Meklenburgii) upadla, a biskup niemiecki wierz-
chowca Swarozycowego w tryumfie uprowadzit, Swietowit arkonski
gtbwnem bdstwem, najsilniejszem, najskuteczniejszem, zostat i ofia-
rowali mu nawet chrzescianscy krolowie (Swein dunski miedzy inny-
mi!) i nie moégt z nim spdtzawodniczy¢ nawet Trzygtdw szczytenski
(Stettin, Sczytno, nie Szczecin, jak je od dawna, falszywie nazywa-
my; dla niego wybierano nawet, wedle wzoru Swietopietrza, czynsz
na Ruji od kazdej gtowy). Ot6z przybytek tego Swietowita, na owym
cyplu rujskim, nosi dunskie nazwisko, nie jedyne zresztg na Ruji sto-
wianskiej. Czego o tej Arkonie nie pisano; moznaby dtugg chryje
na pareset stron z tego urobié—powiem tylko, ze nawet zastuzony
dyrektor teatru czeskiego w Pradze ostatniemi czasy bardzo rzetel-
nie sie mozolit, aby nazwe te (jak i Rugii samej) z stowianskiego
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wylozy¢ jezyka i rzecz, jakmyslat, ostatecznie ubit. Wszystko to
Fata Morgana; jak Rezic jest i Arkona (draznigca tylko ucho sto-
wianskie, niemozliwa poprostu) nazwg duniska.

Trzeci taki punkt, najstynniejszy, najgestszym splotem najcie-
kawszych tradycyi mistycznie niemal ukryty (co za skarb dla piso-
ryrna), to Juli n-J omsburg-Wineta nad Odera, koto, a ra-
czej nad dzisiejszym Wotyniem (Wollin na Pomorzu). Nazwa Wi-
neta, grajgca takg role w ,tradycyi*l (uczonej, i to tylko Fata Mor-
gana), powstata z mylnego odczytania w rekopisie, ale grod sam
bajka bynajmniej nie byt. Miaty go pochtongé fale battyckie, jak
tyle innych bajecznych grodéw podwodnych, na Switezi i t. d., ale
juz kronikarz jedenastego wieku, Adam Bremenski, znakomity znawca
potnocy, glosit jego stawe, niby jednego z najwigkszych miast euro-
pejskich. Istniata tam niby kozaczyzna, z osobnym kodeksem, mo-
ralnym i rycerskim, niecierpigca kobiet miedzy sobg, nakladajgca
ucigzliwe nieraz przepisy na motojcow — piratéw, Jomswikingdéw,
ktorzy, od ujscia Odery, w dziejach pdtnocnych walng, niezawsze
chwalebng, odegrali role —ale nie tu miejsce na szczegotow legendo-
wych badanie. O pruskiej Samii i dunskiem na niej panowaniu ré-
wniez milczymy.

Przez dziewiaty, dziesigty i jedenasty wiek wystepujg wiec
Dunczycy w roli czynnej, chociaz nieraz i im fatalnie sie noga posliz-
neta, np. gdy dunskiego Sweina (p6zniej zonatego z Swietostawa)
stowianie-wikingi nocg z posrod wiasnej flotyli dunskiej wykradli
i straszny okup na Danje natozyli (od tego faktu, nie bajki, zaczyna
mistrz Wincenty swoje opowiadanie, pomylit tylko nazwisko). Gdy
silni krélowie Danig wiadali, i Stowianie im ulegali, Kanut Wielki
np. i od nich pobierat daniny, lecz nastepcy nie doréwnali Kanutowi
i podniesli sie Stowianie, skorzystali z ostabienia dunskiego. Nie
byli oui ludem morskim, cho¢ do wybrzezy morskich dotarli, ale od
wikingéw zaprzyjaznili sie z morzem, wyuczyli sie ich rzemiosta
i niebawem samych mistrzéw przescigneli. Koniec jedenastego, po-
czatek dwunastego wieku, to sady Boze nad Danjg. Coraz nawie-
dzajg Stowianie jej brzegi, pustoszac wszystko na okot, i wyrazono
nawet mniemanie, ze grozit Danji (Jutlandi) zalew stowianski, ze
mogta sie zeslowianszczy¢ zupetnie. Ale to przesadzona obawa, bo
wiasnie tym sie odrozniaty napady stowianskie od normanskich, ze
Stowianie nigdy na serjo nie pomysleli o utrwaleniu sie w kraju zdo-
bytym, o przezimowaniu np. w nim, jak Normanowie, i gdy nabiegi
Normanskie stworzyty w koricu wielkie panstwa: ruskie, normandzkie
we Prancyi i Angliiit. d., stowianskie pozostaty bez wynikoéw, stra-
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cone catkiem dla szczepu i jego dziejow. Owszem, wysilajac sie na
boje dunskie, ostabili Stowianie najwazniejsza pozycye, przeciw
Niemcom zwrdcong, zmusili Duczykow do tgczenia sie z wkasciwymi,
odwiecznymi wrogami stowianskimi, z Sasami, do utworzenia grozuej
koalicyi dunsko-niemieckiej, przed ktorg Obotryci i Bujanie ulegli.
Z walk tych i wypraw najstawniejsze zdobycie wysoko na poétnoc
posunietej Kongelli, roku 1135. W norweskiem miescie ztowrogie
wieszczby na wiosne jeszcze, ale daremnie, lud ostrzegaty, psy wsciek-
te kasaty ludzi. Nagle, 10 sierpnia, pojawita sie w przystani flota
pomorska, Raciborowa, trzysta todzi, kazda z czterdziestu czterema
mezami i dwoma konmi, i po rozpaczliwej obronie zatoge wysiekli,
a miasto spalili. Prozno starat sie na drugi rok krol Eryk Emun na-
padem na Arkone kleske kongelskg powetowaC: na razie obiecali
Bujanie podlegtos¢ i przyjecie chrztu, lecz po odptynieciu Dun-
czykéw ksiedza wygnali, a kult Swietowita chyba nowym zajasniat
blaskiem.

Lecz ciggtych wypraw, z szczegétami nieraz bardzo dramatycz-
nemi, choéby legendowemi, nie mys$limy wytuszczac; zaznaczymy, ze
$ladéw stowianskiej ludnosci na wyspach duriskich pozostato nadzwy-
czaj mato, kilka i to nieraz wcale watpliwych nazw miejscowych —
oto, co z catych stynnych i Swietnych dziejow ocalato; stowiarskiemi
zupetnie byty tylko wyspy ,,Femern” (niestowianska nazwa) i Ruja,
nazwana od germanskich Rujow, ktérzy tu przed Stowianami goscili.
Oprocz nazw pozostaty jednak liczniejsze i wazniejsze wzmianki po
kronikach, polskich i dunskich, prawigcych np. pod rokiem 1121
0 wyprawie Bolestawa Krzywoustego na Szczytno (Szczecin, macierz
grodow pomorskich) w spotce z krélem duriskim Nielsem, nadptywa-
jacym z flotag pod Woltyn; wtedy to zabrat Niels corke Krzywoustego
dla syna swego, Magnusa, wznawiajgc oddawna przerwane zwigzki
rodowe z ,,Piastami”. Dunskim Kronikom (mistrzowi Saksonowi)
zawdzigczamy tez najobfitsze i najszczegétowsze sprawozdania o po-
ganstwie rujskiem, o kulcie Swietowita, 0 jego posagu (odmiennym
od posagu, moze potonieckiego, kumanskiego, wydobytego ze Zbru-
cza, dzis w zbiorach Akademii krakowskiej), o wieszczbach i t. d.

Mimochodem zaznaczamy, ze to poganstwo rujskie i pomorskie
bynajmniej wylgcznie prastowiariskiem nie jest. Niemal przez czte-
ry wieki spotykato sie ono i borykato z chrzescianstwem i chociaz to
bajka wierutna, jakoby Swiatowit. arkonski byt tylko saskim Swie-
tym Witem, co w Srednich Wiekach (i dzi§ jeszcze) powszechnie
u Niemcdw i Dunczykow twierdzono, mimo to owa bajka zawiera kes
prawdy. ChrzeScianstwo wptyneto, zmodyfikowato nieco wierzenia
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poganskie. W Sczytnie np. twierdzili kaptani jakoby Trzygtéw dla-
tego trzy twarze posiadat, by réwnoczesnie, nieba, ziemi i podziemia
dogladat—to mylne objasnienie (bo bostwa rujskie po cztery, piec,
i siedem gtdw i twarzy miewaty), wyptyneto z troistosci chrzescian-
skiej nieba, ziemi i piekla. U Helmolda czczg Stowianie Czarnego
Boga, ale to tez wedle dyabta chrzesciarskiego raczej uksztattowana
postac—dualistyczne takie pojecia Boga dobrego i ztego obce zupet-
nie owym kultom pierwotnym przyrody, tam stale jeden bog i dobry
i zty, sprawca pomysInosci i nieszczescia, wedle tego, czy sie go prze-
btagato i czcito, czy nie. Ot6z ta uwaga, co do niedwuznacznych
wplywow chrzescianskicli nasuwa nam inng jeszcze: czy tez w owym
kulcie pomorskim i rujskim, bogatym w $wiatynie i batwany, nie na-
lezy dopatrywac i jakich$ wptywoéw nordyjskich, dunskich i szwedz-
kich? Poganstwo to nadbattyckie tchnie bowiem takg odrebnoscia,
ze mimo woli nasuwa sie taka watpliwos¢; u innych Stowian niema
wcale takiego bogactwa kultu, wptywu kaptanéw, mnéstwa i znacze-
nia posagow— w kazdy sposob nie nalezy stosunkéw battyckich uo-
g6lniaé dla innych Stowian, miedzy Polakami i na Rusi np. [Swiato-
wita, niestychanego nigdzie, lokowac.

Byty wiec czasy, kiedy Stowianszczyzna zachodnia nadmorska
i morska sie stawata i na Battyku todzie stowianskie postrach szerzyty.
Scielity sie wiec niegdy$ drogi konstelacyi osobistej, durisko-slo-
wianskiej; dunscy krélowie nietylko cory Piastowe, aleji corki ,,0bo-
tryckich* ksigzat za zony miewali i w zylach ich krew stowianska
ptyneta, naprzyktad ojciec owego Lolina, co go Stowianie w niewole
zabrali (meza drugiego) Swietostawy), Harald Sinozeby, za$lubit
corke Msciwoja ,,0botryckiego”, niektorzy ,jarlowie" dunscy nosza
moze nawet stowianskie imiona. | sagi potnocne petne wzmianek
0 Wandach, bo tem prastarem mianem, odwiecznem, juz Pliniu-
szowi i Tacytowi z ust germanskich znanem, oni Stowian nazywaja.
Tymczasem konstelacya ta ustgpita przedwcze$nie innej: Duniczycy,
ostabieni dzielnicowemi sporami, nie mogli sit wytezy¢ na poskromie-
nie i potaczenie Stowian holsztynskich i meklenburskich, chociaz obu-
stronne dzieje, najscislej splecione, toczace sie nieraz spélnem kory-
tem, same zdawato sie to wskazywaty. | Stowian baittyckich, roz-
drobnionych, zwasnionych, przy Scierajagcych sie nawzajem pradach
chrzeScianstwa i poganstwa, nie sta¢ byto na polityke energiczna, ce-
lowa, jaka niegdys$ Polacy Mieszkowi i Bolestawowi, Czesi Bole-
stawowi i Brzaclawowi(po raz ostatni o pafstwie slowianskiem zacliod-
niem marzacy) rozwijali. Zamiast Dunczykéw, — n ktorych niegdy$
jeszcze Otto Bamberski upowaznienia prosit dla misyi chrzescian-
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skiej na Rui—Sasi wystapili i wytepili Stowian battyckich, z ktérych
niedobitki tylko, garstka Kaszubdw, ocalaty.

Ale w dziejach dunsko - stowianskich dosledzi¢ mozemy cieka-
wych stosunkéw, wptywdw, osobistosci: realne one, nie Fata Mor-
gana Wandy i Lubuszy. Za utudy, ktére krytyka rozwiewa ostatecz-
nie, nagradza ona zdobyczami innemi, uchyla zastone przesztosci, z za
ktérej nowe, ciekawsze postaci dostrzegamy.

A. Bruckner.
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DWUGLOS

przez ELIZE ORZESZKOWA i JULIUSZA ROMSKIEGO.

XIX.
NAD L SNA.

Od Wielkiego Nikaru, ojca wod biatowieskich, dnem roztozy-
stej kotliny pedzi Lsna i rozmigotanemi falami mknie pod klamra,
Mostu Krolewskiego, spinajaca wysokie Sciany jej wybrzezy. Na
szczycie jednego z wybrzezy, u stop gestego lasu, Sciele sie wstega
faki szmaragdowej, tak dtuga, ze krance jej znikajg w metnych odda-
lach. Ogrdd to jest, kwiatami usiany, krzewami zasadzony, muzyka
niezliczonych barw i linii grajacy, bajeczny ogréd bez konca.

Drzewa wznosza sie tu gdzieniegdzie tylko, zrzadka. Swierk,
ciemnym pfaszczem obejmuje biatg brzoze, topol siwe warkocze za-
rzuca na ciemng lipe, samotna jarzebina stoi w koralowych gronach,
wierzba przelewa w gateziach potyski stalowe i srebrne, — a w dole,
wszedzie niezliczone leszczyny, z potgczenia gibkich ramion budujg
tuki, altany, arkady, nawy nizkie i cieniste, ktére wzrok wiodg w co-
raz odnawiajace sie giebie, potmroki, potswiatta...

Ostatni miesigc lata wybuchnat podwéjnem zyciem odnawiaja-
cych sie kwiatdw i dojrzatych nasion. Ostatnie upaly na jarzebi-

') Patrz zeszyt pazdziernikowy, str. 1;,—listopadowy, str. 253;—gru-
dniowy, str. 458 roku zesztego; styczniowy, str. 14; lutowy, str. 244; mar-
cowy, str. 429.
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nach i kalinach rozognity purpurowe grona i czerwonemi fzami obla-
ty dzikie roze. Lnice odkwitty zottym, a gerania fioletowym pto-
mieniem.

Po architektonicznych i rzezbiarskich liniach drzew i krzewow
piety sie koronki z liscia, osypane kolorowemi skrami kwiatéw. Za-
miast ptakow, ktére pomilkty, barwy Spiewaty. W biekicie i ztocie
powietrza, z krystalicznym szmerem Lsny rozptywata sie mocna won
miet rozkwieconych i gorzkiej trawy zubrzej.

U stop kaliny, obwieszonej kolorowemi gronami, wsrdd gesto
kwitngcych geraniow, Seweryna z nieSmiatym i zamyslonym u$mie-
chem wpatrywata sie w lezacg na rozwartej dtoni gorska szarote.

Jaki podmuch, czy jakie westchnienie, zwiaty kwiatten z alpej-
skich wierzchotkdéw na to wybrzeze Lsny, rozzielenione w leszczynach,
kalinach i dzikich rézach? Jaka btyskawica wyrwata go z tona skaty
i rzucifa na te spokojne murawy, do stop olbrzymoéw lesnych, surowych
i smutnych?

Od dwaoch juz dni kwiat gorski szeptat jej o tajemnicach gorne-
go i nieszczesliwego serca. Pomiedzy tem sercem, a swojem, czufa
zaciggajaca sie przedze marzenia. Byto ono, marzenie to, tak dale-
kie, jak obtok, ktory w mgte srebrng rozpraszat sie pod niebem, i tak
gorace jak promien stofca, ktory w cienistym krzaku rozognit jago-
de kaliny. Niosto z dalekiej dali teskny, nieSmiaty, przedziwnie stod-
ki $piew... Kto tam wota, wzdycha, btaga? Kto w oddalonym zmro-
ku $piewa o storcu?

W sercu jej krolowat smutek, ten sam, ktdéry omraczat tamto,
dalekie serce i nad gtowg swa miata skrzydta demona melancholii, te-
go samego, ktory na daleka doling Aaru hojng dtonig rozrzucat po-
siew cienistych zasmucern. Tu i tam, jej ijemu na drodze ku wielkiej
Wiedzy i na drodze ku wielkiemu Dobru, zycie stalo sie ptazem ol-
brzymim, wijacym sie w szlamie ztocistym i gdzieniegdzie dobywato
na powierzchnie korone kwiatu splamiong i podarta.

Jej ijemu, u skrzydet wzbijajacych sie pod gwiazdy, zwisato
brzemie, ciggnace je ku ziemi. Czem byto? niczem i wszystkiem, sta-
boscig i sitg; ach! byto ono $piewajacg w kazdym pytku Swiata i w ser-
cach ludzkich nigdy nie przespiewang piesnig o szczesciu. Byto ono,
to brzemie ociggajagce w dot skrzydia, rozkazem i oporem, rozkazem
materyi i oporem duszy, — pozgdaniem tez duszy w formie Aniel-
skiej. Lecz saz gdziekolwiek na ziemi serca i dole anielsko szczesli-
we i anielsko czyste? Czy tak samo, jak istniejg niebo i ziemia, wy-
biera¢ zawsze trzeba pomiedzy piotunem cierpienia, a stodyczg winy?
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Co za spotkanie i jaki traf! Dokad zmierzala strzata, a gdzie
utkwita! Jaka moc wykrzywia lot pociskdw? Z jakich mrokdéw ta-
jemniczych wychylajg sie dtonie, ktére placza nici zamiarow? Nié za-
miaru, na czystych wysokosciach wyprzedzong co$ porywa i zarzuca
w strone, w ktdrg nie spogladaty oczy przadki. O, biedne rece ludz-
kie, ktore, gdy przas¢ zaczynaja, nie wiedzg nigdy, co wyprzedg! Stabe
rece, od podmuchéw nieprzewidywanych drzace, od kolcow niedo-
strzezonych krwawigce sie i bolgce, kierowane wzrokiem krotkim, ol-
$niewanym przez blaski i zaciemnianym przez zy!..

Aksamitna piers$ gorskiego kwiatu zdawata sie oddychac i szep-
ta¢ swe poselstwo:

,Czy nigdy nie spotkamy sie w ciasnych wymiarach niniejszego
bytu? Czy na torze naszych przeznaczen poruszamy sie w kierunkach
na zawsze rozbieznych?"

Dla czeg6z: nigdy? Dla czego6z: na zawsze? Alboz duchom
wzlatujgcym pod gwiazdy nie wolno zniza¢ lotu ku ziemi, aby na
czofa, w tesknocie wiednace, zlewac potoki krzepigcej sity, a w ser-
cach pod gtucbemi opokami oniemiatych, zacigga¢ struny wiary i mi-
tosci? Nie jest-ze to nawet sztuka, w ktérej mistrzami one tylko by¢
moga? Nie jest-ze to arcydzietem, do ktérego wykonania moc spo-
czywa tylko w ich dtoniach goracych, a czystych?...

Sniezny kwiat gorski z piersi aksamitnej wydawat szept, czy
westchnienia:

»Nie $niezne konwalie, nie korowody tabedzie, nie wiosny pro-
mienie biekitne ukoi¢ i wesprze¢ mie moga, lecz tylko mleczna ja-
sno$¢ miesieczna, rozpostarta nad giebing wylanych i uspokojonych
tez—a przytem wielkos$¢ ducha".

»,Bytoby to kochanie, od ktérego sie robi cieplej i jasniej na
Swiecie. Ale to sen...

»Z nig osiedlitbym sie w krainie przestrzeni czystych i ISnigcych,
jak koncha pertowa, jak ta gwiazda — perta, ktdra uwiezita w sobie
Danta i Beatrycze... Ale to sen!”

,»,Czy znasz rozskrzydlonego Cheruba wielkiej, czystej, gtebo-
kiej duszy kobiecej?.. Ja widze go... do stop mu sie garng, ot takie
biate szaroty..."

Sen... Teskny, daleki, biekitny, Spiewny sen!..
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Nizko pochylita gtowe, kwiat alpejski upuscita na suknie i oczy
petne btyskawic ukryta w dioniach...

Wstedy uczuta nad sobg cichy, $wiezy, srebrny $miech. Piekna
dziewczyna w blado liliowej sukni stata nad nig i, $miejac sie, osypy-
wata ja deszczem geraniow ptomiennych i skabioz, tak samo lilio-
wych, jak ona. Ptowe jej wiosy, rozluznione u Czota w gestwing bla-
do ztotych promieni, usta z linig pieszczotliwg, oczy rozmigotane
srebrem i biekitem, wszystkie jej rysy i wszystkie jej ruchy wyda-
waly z siebie te niezwalczong i wiecznie odradzajgcg sie wesotosé,
ktorg pogoda, lazury i kwiaty przepaja¢ muszg dni wczesnej miodo-
§ci. Z sercem bardzo miodem ciezko jest walczyé ztym urzeczeniom
zycia, bo jakgkolwiek okrytyby je zalobg, jeden promyk stoneczny
krzesze w niem iskre nadziei, troche woni rézanej wystarcza, aby po-
wrdci¢ mu wizye raju i wiare w jego istnienie.

Upat stoneczny jutrzniowg rézanoscig zaprawit biatos¢ jej twa-
rzy i gorgcemi skrami zapalit biekit oczu.

Obok towarzyszki na murawie siadajac, predko méwi¢ zaczeta:

— Och, jak daleko chodzitam! jakie tam sg, wsrdd tych leszczyn,
aleje dtugie, luki ozdobne, rzezbione, altany zaciszne! A jaka moc kwia-
tébw—najrozmaitszych! Narwatam ichmnéstwo i oto je masz! Osypatam
cie niemi, jak deszczem czarodziejskim. Czarodziejskg tu jest natu-
ra. Z rzeczy tak prostych, zwyczajnych, jak drzewa, trawy, dzikie
kwiaty, leSne zwierzeta, tworzy raj cichy niewinny, promienny. Wi-
dziatam sarne, ktéra wybiegta z cienistej alei, pod lukami sklepienia
staneta i w Jcieniu zanurzona, lecz ztotem stonecznem tu i owdzie
tknieta, patrzata na mnie. Nie lekata sie mnie ani troche. Patrza-
tySmy na siebie przez chwile, jak siostry. Lecz powiew wiatru za-
szelescit w jarzebinie, stracajac z niej troche lisci ijagéd. Wtedy
uciekta. Jak rudy ptomyk po gtadkiej murawie przemkneta w zlo-
cie stonecznem i znikneta w Swierkowych cieniach...

Opuscita splecione rece na suknie i wzrokiem toczac dokota, za-
wotata:

— Ach! jak ja kochani to wszystko! jak kocham! Drzewa, tra-
we, wody, cisze... niebo i ziemie!., ludzi, zwierzeta...

Ciszej dodata.

— W tern kochaniu pociecha... cicha rado$¢ po smutkach ptyna-
ca... balsam...
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Potem, z pochylong nieco glowa, zaczeta kwiaty rozsypane na
sukni towarzyszki uktada¢ w fantastyczne rzuty i girlandy. Przytem
mowita.

— Czy pamietasz, Sewerko?

Przypominata dzien, w ktérym dzieckiem jeszcze przybyta tu
z matka i po raz pierwszy ujrzata puszcze. Z Paryza przybyta i tam
powroci¢ miata. Biedna mama nadewszystko kochala Paryz. A ona,
dotad, jedng tylko matke kochata bardzo i nic wiecej, ani nikogo.
Tu dopiero otworzyto sie jej serce.

— Czy pamietasz?

Pojechaty razem na Zamczysko i dtugo siedziaty tam pod Swier-
kiem, rozmawiajagc. Rozmowa smutng byla, lecz jak z chmury bty-
skawica, wystrzelito z niej, po raz pierwszy dla ol$nionych jej oczu,
pojecie wielkich uczu¢ i czynéw. Dowiedziata si¢ wtedy, ze one sg—
i ile w nich bdlu. Dowiedziata sie z jej ust...

— Czy pamietasz?

W taki sam dzien, jak dzisiejszy, wtem samem miejscu, wsrod
leszczyn i kalin, dowiedziata sie dla kogo po raz pierwszy zawieszo-
nym zostat nad Lsng ten most krolewski. Przeciggaty po nim, przed
wyobraznig jej, karoce ztocone, dudnity wozy, w powietrzu fruwaty
sztandary, wiewaty piora czaple, blyszczata stal, leciat ptak chwa-
ty... Miata wtedy wizye przesztosci i po raz pierwszy wstapity w jej
oczy tzy ciekace nad tem, co nie byto nig sama, co bylu, by¢ przesta-
to, w pamieciach tylko zyto wiekuiscie. Oczy miata petne tez prze-
jetych z jej oczu.

— Czy pamigtasz?

W pokoju dziadunia i babuni ciepto bylo, zacisznie. Kanarek
$piewat czasem u okna i promyk storica $lizgat sie po biatym czepku
babuni. Dziadunio opowiadat swoje historye dziwne, dtugie; $lepe oczy
jego petne byty ich blasku, a serce gotebiej wiary w te gwiazdy, co
mu niegdys jasniaty nad mtodg gltowa. Byli bardzo starzy, lecz mitos¢
ich u jakiego$ czarodziejskiego Zrodta napita sie elixiru wiecznej
miodosci. Ona byta Swiattem jego osleptych oczu, a on podporg jej
chwiejnych krokéw. Mieli srebrne wiosy, pomarszczone czota i co$
naksztatt powtdérzonej niewinnosci dziecinstwa. Srebrna sielanka!
Dla tej srebrnej sielanki, dla gwiazd dziadunia, dla wiary gotebiej,
prostoty Swietej i tej mitosci, ktéra razem z czotami nie wiednie,
wznidst sie wtedy w jej duszy ottarz wiecznej pamieci i Swietej czci...
Z jej duszy.

— Obudzitas we mnie dusze. Jezeli to, co w nas mysli, kocha,
czci, jest duszg, ty$ obudzita moja... Nie zasneta potem juz nigdy
i przez to moze cierpiata, lecz cierpigc byta ci jeszcze wdzieczng...
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Mowiac to patrzata na towarzyszke i po raz pierwszy, odkad
dzieciecg swa duszg, jak promien u tarczy stonecznej, zawista u jej
duszy, nie rozumiata wyrazu jej ust i oczu. Te usta, majace dla niej
zawsze tkliwe i pobtazliwe usmiechy, byty teraz szczelnie zamkniete,
surowe, a spojrzenie Slizgato sie po jej twarzy wahajgce sie, badaw-
cze i razem nieSmiate. Wiec nieSmielej tez, ciszej, jakby uniewin-
niajac sie z winy niewiadomej, lecz gtucho przeczutej, méwita jeszcze:

— €0z dziwnego, ze gdy mamy kochanej na S$wiecie juz nie by-
to, do ciebie, jak ptak zraniony leciatam?.. Sama przeciez mie zawo-
fatas... Ty wiesz, rozni krewni, dobrzy zresztg i mili... ale nie clicia-
tam! Do ciebie jednej chciatam... Przed tobg jedng otworzy¢ mo-
gtam serce placzace po biednej mamie i... po tem mojem dziwnem...
krétkiem, lecz niepozbytem... niezapomnianem ztudzeniu!..

Siedziata teraz wyprostowana, z rekoma splecionemi na kola-
nach i spéjrzeniem wodzita po chmurach, ktére szarg tawg ciagnaé
zaczynaty ku ciemnej Scianie lasu.

— Czyzbym komukolwiek oprocz ciebie jednej powiedzie¢ o tem
mogta? Ciebie jednej zapyta¢ mogtam: co sie stato? Dla czego tak
sie stato? Teraz juzjwiem. Sama znalaztam odpowiedz: pozory zwo-
dza... Serca ludzkie sg ptoche... wszystko przemija... niczemu ufaé
nie mozna... Ale wtedy wspomnienia napastowaty mie w snach i na
jawie, nawet na Swiezej mogile mamy... Przed nig, na wieki $piaca,
skarzytam sie: po c6$ mie tam zawiozta? Taki zal... wstyd... i pomi-
mimo -wszystko — taka tesknota! Czutam w sobie gorzkie nie-
szczescie i zerwatam sie, aby od niego ucieka¢. Na skrzydtach lecia-
fam do twej dobroci, do twego rozumu, do ciszy twego domu, pod to
niebo, ku tej ziemi, ktére kocha¢ ty$ mie nauczyta... Wszystko, co
twoje, wydawato mi sie portem czy oazg, w ktdérej nakoniec ucichnie
pocieszy sie serce...

Zmieniona, pobladta, z pietnem cierpienia i przedwczesnego
wiedniecia na mtodziutkiej twarzy, méwita coraz ciszej, gtosem, z co-
raz wiekszg trudnoscig wychodzacym z piersi. Umilkfa i byta po-
miedzy niemi,— ws$réd mnostwa kwiatow i patajacych po krzakach
gron purpurowych,—dtuga chwila milczenia.

Potem na zamyslonych ustach Seweryny drgneto pytanie.

— A teraz... czy serce pocieszyto sie, umilkto?

Henryka nizko pochylita glowe i przeczaco nig wstrzasata. Nie
moéwita nic, tylko przeczaco wstrzgsata gtowa, roztargnionemi palca-
mi przebierajgc wsrod kwiatow, ktoéremi sama suknie towarzyszki
osypata. Z oczu jej, otoczonych ciemnemi smugami cierpienia, na su-
knie i na kwiaty, jedna po drugiej, powoli, spada¢ poczety tzy...
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Nagle wyprostowala sie i zawotata:

— Szarotka!

Wsrod biatowieskich geranidw, Inic, skabioz zobaczyfa $niezng
gwiazde alpejskiego kwiatu.

— Skad masz jg, Sewerko? Skad sie tu wzieta? Dla czego jag
tu przyniostas? Ach, jak ich tam byto wiele... wiele!..

Tam! Spadajacy od obtokéw szumny waz wodospadu, chtodna
arkada z welonem rozsrebrzonej wody, modra ton jeziora w wiencu
skalnych szczytow, jego postac, rysy, gtos... pod niebem usianem ule-
wa sinych i fioletowych gwiazd, blada twarz nad jej twarza, ptomien
ust... caty obraz i caty moment zmartwychpowstaty z niebytu rzeczy
minionych, zakleciem drobnego kwiatu...

Czoto Seweryny, przerzniete zmarszczka cierpienia, okryt ru-
mieniec i pozostat na niem diugo. Wtedy narcyzowg twarz Henry-
ki oblata rowniez tuna rozowa i na ustach jej urwaly sie pytania.
Uczuta tajemnice i, nie odgadujac jaka byta, odwrdcita przelekte
oczy. Obie sptonione, odwracaty od siebie spojrzenia. Niewidzialny,
nieujety, palacy, przelatywat pomiedzy niemi dech Zta.

Z twarzg pobladty i zmartwialy, z szarotg w palcach, Se-
weryna powstata. Kwiaty opadte z sukui wyhaftowaly u stop
jej j wzorzysty kobierzec, posta¢, jak biaty posag uwypuklita sie
na tle kalinowego krzaku, petnego lisci szerokich i gron purpu-
rowych.

Za nig tawa chmur ktadta pier$ szarg na ciemne czoto lasuiw le-
szczynowych zaro$lach lataty szelesty wiatru, ptoszac wiewiorki, kto-
re po gibkich gateziach, napowietrznemi drogami, pomykaty ku
gniazdom.

Przed nia, Lsua, nadlatujacym wichrem pedzona, szybko i szum-
nie gnata fale za falami, pod klamra krélewskiego mostu, a rozmiota-
ne nad nig wierzby i topole przybraty posta¢ pielgrzymow osiwiatych,
ktorzy, rozwierajac, to zalamujac ramiona, wotajg o pomoc, ratunek,
spoczynek...

Obok niej, liliowa dziewczyna, gtowe ku ramieniu jej pochyla-
jac, trwoznie szeptata:

— Burza nadlatuje! Wielka burza!

I daleko kedys$, w ciemnem wnetrzu lasu, gto$no rozszumiat sie
bor. Daleko, o igty i o liscie uderza¢ zaczety wielkie krople deszczu,
wzniecajac szmer, ktory zataczat sie powietrzem i przybywat na to
wybrzeze, stojace jeszcze pod rozdzielajgcg chmury smugg czystego
biekitu.
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Pod zwezajacg sie coraz smugg czystego biekitu, wsrdd szele-
stow i szuméw, szeroko rozwichrzaty sie liscie kaliny i przez wicher
stracane, kapaty z drzew i krzakéw czerwone fzy...

XX.

Kraséwce.

Przebacz, ze milczatam dtugo i ze dzi$ jeszcze méwi¢ nie bede
o0 twej eklodze w Giesbach. Przebacz, jezeli potowg tylko ust méwic
bede i nie przypisuj tego obojetnosci dla zwierzen twoich. Uwierz mi,
prosze! Szczero$¢ jest przymiotem, ktorego zdobywaé nie potrze-
bowatam, bo przysztam z nim na $wiat i nie znam ohydy, ktoraby dla
mnie doréwnywata ohydzie fatszu, ani srozszego cierpienia, jak gdy
na ustach wiezi¢ musze stowa wyrywajace sie z serca. Jest dla cie-
bie w sercu mojem stéw wiele i jest moc nad nie. silniejsza, ktora je
wiezi na szczerych ustach moich.

Ale zupetnie umilkna¢, teraz, gdy ,,skarga szukasz mego gtosu/
nie moge! Gdybys$ go szukat nutg piosnki wesotej... Gdyby$ byt
kiedy po raz pierwszy przemowitam do ciebie, takg nute w odpowied?
mi przestat... Bom ja mniemata, ze$ upojony stawg wczesnie zdobyta
i rozkochany w $wiatowych blaskach, wéréd ktorych uptywa ci zycie.
Miatam przyczyny mniemaé, ze obok wielkiego umystu jest w tobie
serce motyle, ktére z kwiatdbw wypijajac miody, wzgardliwie czy lek-
komysInie opuszcza ich spustoszone korony. Zamiast tego ustysza-
fam twa harfe pomacierzynska, ktora z pod gtuchej opoki dzwoni bo-
lem i tesknotg za tem, co umyst twéj wzgarda okryt, ze wzgarda od-
rzucit. l)la tego zaczetam przemawia¢ do ciebie czesto i nastawiatam
ucha na przestrzen, czy nie przynosi mi twej odpowiedzi.

| patrz, co sie stato! Coz sie stato? O, nic zresztg tak wazne-
go, aby doréwna¢ mogto tym prapoczatkom i catoksztattom wszech-
bytu, w ktorycli zatapia sie my$l twoja. | w mojem réwniez pojeciu,
straty, cierpienia, zdobycze, rozkosze jednostek, niewazkie sg wobec
rzeczy zbiorowych, zarzadzajacycli mnostwem dusz i loséw. Wiec
nie stato sie nic waznego; a jednak, co$ sie stato! Rozmowy tej prze-
rwac jeszcze nie moge.

Czy wiesz o tem, ze w zyciu, najwiecej wypetnionem przez pra-
ce i rezygnacye, bywajg jednak dnie bez koloru i ciezkie omdlewania
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woli. Rozmowa z tobg stata mi sie kolorem dni i tg kroplg ciepta,
ktdra przywraca do zycia zmartwiate od chtodu ptaki. Mowie o tem,
bo wiem, ze rozmowa ta przerwac sie musi, wiec stowa, ktére wyrwa-
ty sie z klatki znikng i zmilkng w gtuchocie wiecznego milczenia.
Predzej czy pozniej, umilkng¢ bedag musiaty te strofy, w ktéreSmy,
zaklinali iskry naszych duchéw, nad przestworami $lac je ku sobie,
jak napowietrzne gorice.
Strofy umilkng, a zywe serca...

»Wieki ming,
Te gwiazdy, ktdre dzi$ Swiecg zagasna,
A nie odmieni sie sercom, co ging,
Nic a nic...”

Wszakze ja twoich, ty moich ryséw i postaci nie widzieliSmy
nigdy inaczej, jak na fotograficznych odbiciach. Odbicia te, to wid-
ma. Widmami réwniez sg gtosy, ogotocone ze swych brzmien ciele-
snych. Szybko mdlejg i nikng widma wobec postaci zywych, wido-
mych. Rychto widmo moje omdleje i zniknie przed oczyma twtmi
i gltos widmowy potgczy sie w zapomnieniu z tem wszystkiem, co,
majac byt bezcielesny, dla Swiata obleczonego w ciato dtugo zy¢
nie moze...

Widzisz, co sie stato. Mowie ci 0 tem i mowie z zalem. Lecz
chwila jeszcze, a dtugo méwic¢ bede o twej eklodzew Giessbach.

Teraz, troche o Puszczy...

Miatam niedawno przed sobg jeden z jej obrazéw posepnych
i dziwnych. Na przestrzeni bardzo rozlegtej stojg tam wody tak
czarne, jak smofa, a tak potyskliwe, jak w ziemie wprawione zwier-
ciadto. W szkliwie tem czarnem odbicia drzew i obtokéw, utrgcajac
swe barwy, nabierajg postaci widmowych, a Swiatta stoneczne chodzg po
niem smugami bladawo, czy trupiosrebrnemi i wyrasta z niego rzadki
ludek olsz i so$nin cieniuchnych, nizkich, z pomiedzy ktérych gdzie-
niegdzie, w odlegtosciach znacznych, bujajg wzwyz deby tak wynioste,
tak proste i mocne, ze na my$l przywodza wyprezone ku niebu ramio-
na Atlasow. Czofa tych debdw kapig sie w wysokosciach podobtocz-
nych i na czarne wody, w ktorych tkwig ich podnéza, lejg szumy za-
myslone i gtebokie.

Jakie to zale tkajg w szumach olbrzymoéw, gdy nad rosngcym
im u stop drobiazgiem patrzg one w dal bezgraniczna, rysujacg im na
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chmurach widziadta czarowne, rajskie, rozwiewne? Czy potezne
westchnienia, ktéremi wzdymajg sie te szumy, to wotania i prosby, aby
z krancow firmamentu przybywaty mary cudne i na wyprezonych ku
niebu ramionach Atlasow wieszaty powoje, wydajace z ust rozanych
wonie migdatowe?

Dtugo stuchatam mowy debdw, ktore nad czarnemi wodami to-
pig czota w wysokosciach podstonecznych i ,,li§¢ szumigcy z wichra-
mi, rozumiatam co mowit".

Dtugo, wsrdd paproci, ktdre juz okrywajg sie krwistg rdzawoscia,
ramionami miodg olsze obejmujgc, statam nad brzegiem czarnego
zwierciadta, patrzac na zaludniajace je widma drzew i obtokéw, na
Scielgce sie po niem smugi trupiosrebrne i po raz pierwszy wtedy
przez gltowe przewineta mi sie my$l, tak samo, jak te wody czarna
i trupich widm petna: a c6z? jezeli jestem w bledzie?

Co6z? ,,Biad wiek cztowieczy". Wszyscy szukajg i btadza. Ten
tylko nie btadzi, kto niczego nie szuka. Naleze do szukajgcych, mo-
ze biadze...

C6z? Gdybys ty wihasnie byt w prawdzie, a ja w bledzie? Kto
mi dat patent na nieomylnosé? Wieki? Powagi? Wiemy dobrze, ze
szeregi wiekow i powag chadzaty po drogach, ktére inne szeregi na-
zwaty manowcami.

Coz, gdyby mezne boje mego dziada, bél ojca, tragiczny los bra-
ta i moja wiasna mtodos¢, sita, radosc, ciekty do szlamu pozitoconego
przez wyobraznie poetow?

Mam gtowe petng poetéw. Wzrok topigc w czarnem Zwierciedle
stowami jednego z nich myslatam:

. ... Oto widzisz ptotke, co przeleciata przez powietrze i zndw
utoneta.

,»A teraz opowiada siostrom swoim na dnie, ze zobaczyta nie-
bo i opowiada o niebie ro6zne rzeczy i z tego ma stawe pomiedzy
rybkami.

»Stuchajgc wiec o niebiosach, zaptyng do sieci i jutro beda sprze-
dane na rynku."

Jaka to prawda! Stuchanie o niebiosach prowadzi do sieci. Sie-
cig o ciasnych okacli jest stuzenie ideatom.

Jestem rybka zastuchang w opowiadanie ptotek, ktdre przelaty-
waty powietrzem i widziaty niebo.

Lecz jezeli tym ptotkom zdawato sie tylko, ze widziaty niebo?

Jezeli, jak utrzymujesz,—tzy i uSmiechy sypia sie na Swiat bez
celu, bez planu, nie z ogniska najwyzszej Madrosci i Woli, lecz z gtu-
chego chaosu, ktory bezmysinie pracuje na dramat rybek, chwytanych
w sieci twarde i krwawigce?..
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Uciektam od czarnego zwierciadta i od szumigcych nad niem de-
bow. Niedobrze jest wsluchywa¢ sie w glosy smutnych Atlaséw
i wpatrywac sie dtugo w topiele, petne czarnych tajemnic. Niedobrze,
bo boli, i chwiejac sie razem z wiotkg olszg nadbrzezng, mozna wpas¢
w czarng topiel.

A gdyby w nig wpasc? ,,Coz jest zycie, aby go zatowac? Czy to
jest Aniot dobry, opuszczajacy nas w godzinie Smierci?" Ale zaraz,
ten sam poeta upomina: ,,A wieszli, czy nie jeste$ wybrany na ofiare
spokojng?"  Spokojng, zatem z poddaniem znoszacg zycie, od ktorego
zalezy cos, co jest wobec ciebie, pytku, gora niebosiezng i wiecej jesz-
cze niz niebosiezng goéra, bo wolg Tego, ktory stwarza i pyiki,
i gory.

Skarzysz sie na potowicznos¢ duszy swojej; widzisz, jak poto-
wicznymi bywajg poeci. Lecz io tem wiedz, ze dusza wszelka im poe-
tyczniejszg jest, tem pewniej rozdarta, i ze przez to wiasnie rozdar-
cie poetyczno$¢ jej wylewa sie na Swiat. Krew wylewajaca sie z serc
jednych wlewa sie do serc innych pod postaciami wina i miodu, a ta-
kich cudow galilej kich jest na ziemi tyle, ile jest na niej czynéw
cnoty i dziet sztuki. To bardzo dziwne i myslg traca—o niespra-
wiedliwos¢.

Kt6z moze by¢ takim $lepcem, aby nie dostrzegac, ze niesprawie-
dliwos¢ rozlewa si¢ od kresu do kresu Swiata i zycia? Lecz wierzy-
fam, ze zgtoski sprawiedliwos$ci doskonalej jasniejg jednak w sferach
najwyzszych wszechbytu, ktérych madros¢ ludzka dostrzedz i pozna¢
nie moze, lecz ku ktérym wszechbyt dazy przez madros¢ i przez mi-
tos¢. Tak wierzac, pragnetam bra¢ czynny udziat w galilejskich cu-
dach przemieniania krwi serca swego na wino i miod dla serc innych.

Teraz... niekiedy... c6z? oto pamie¢ przeprowadza mi pod czotem
stowa twoje o szalbierstwach, dokonywanych przez poetéw Swiata.

Niedawno statam oko w oko z dziwnie rozpolowionym widokiem
natury. Jechatam do jednej z osad buduiczych, gdy w ucho mi wpadt
rozlegajacy sie w poblizu toskot, huk, szum. Porzucitam A visa wérod
wrzosow, ktore teraz wiasnie liliowe kobierce po lesie rozktadaja,
i posztam zobaczyé, jaki to zywiot natury rozgadat sie tak gtosno. Bo
gtosy to byty nie zwierzece, ani ludzkie, tylko jakiej$ sity zywiotowej.
Bardzo tez wkrotce zobaczytam jeden z tych naszyjnikéw kryszta-
towych, ktéremi wieszczki wdd gesto obwieszajg tono tej Puszczy:
znalaztam sie nad Narewka.

Las w tem miejscu Scisliwy, nieprzebitg Sciang stat jakby w sku-
pieniu religijnem, czy w przepascistej zadumie, i milczat, zdawat sie
modli¢, czy mysle¢ i tylko w tajemnic,zem wnetrzu jego co$ kiedy
niekiedy wzdychato. Narewka zas, w oddali turkusowa, tu przeska-

6
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kujac wysokie $luzy, tworzyta biaty wodospad, Kktory rzucajac sie na
skosne fale wzuosit pietra alabastrowej piany, huczat, szumiat, dzwo-
nit, krzyczat.

Wsrdd modlacego sie w skupionem milczeniu i czasem tylko
wzdychajacego lasu, szat i gwakt wod tych podobny byt do rozpaczy,
wybuchajacej w zrezygnowanej duszy. Las i rezygnacya cicho strze-
lajg ku niebu, wodospad i rozpacz z krzykiem rzucajg sie ku przepa-
sciom. Jak las ten byt cichym, w tak ciche zapadtam dumanie.

CozeSmy przecie za jedni, — myslalam, — my, ludzie, nigdy nie
syci nieba, ani ziemi, spragnieni ziemi, gdy pogragzamy sie w niebie,
a umiera gcy z tesknoty za niebem, ilekro¢ zbyt szczelnie fonem zwie-
ramy sie z ziemig?

Powtdrzytam sobie stowa twoje o wiedzy: ,,Wszystko, co u tu-
dzi nazywa sie wiedza, jest tylko mglistem jej odbiciem, cieniem te-
go odbicia, cieniem cienia,—wiedza sama w sobie mato sie rozni od
wiary"'.

I zwolna, z trudnoscig te stowa twoje przetozytam na swoje:
wszystko, co ludzie poczytujg w sobie za cnote, jest tylko mglistem
jej odbiciem, cien em odbicia, cieniem cienia,—cnota z tej strony jest
podobng do wiedzy, ze petnej doskonatosci nie dosciga nigdy.

Musi przyjs¢ zawsze taki kraniec dociekan, na ktérym czciciel
wiedzy mowi sobie: nie wiem! i taki moment, w ktorym czciciel cnoty
mowi sobie: grzesze! W pierwszym istnieje bezzaradna niedostatecz-
nos¢ zmystow, ktdremi bada otchtanie wszechbytu; w drugim — z ta-
jemniczych spodéw natury ludzkiej wznosza sie nad rolg, zaorang
przez Dobro, pierwotne a niepozbyte ity.

A ideaty?

Te, nieSmiertelnie, lecz szkicowo unoszg sie nad ziemig. Proby
niedokonane, szkice niewypetnione... Ale dokonczenie, wypetnienie
ich kedy$ wyzej musi by¢ chyba, bo jezeli nie, to skad i po co te po-
czatki?

Pragnetam by¢ Beatrycza, wiodaca istote kochang ze sfery
w sfere, z gwiazdy na gwiazde... lecz teraz powstaje we mnie prag-
nienie palace, aby kto§ mnie samg wzigt za reke, powiodt gorg
i przywiddt ku gwiezdzie, ktéraby przez pertowe zastony swe ukaza-
fa obraz peiny, jawe doskonatg tego, co ziemskie sny przeptywa nie
wypetnionym i niedosciglym szkicem ..
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XXI.

Murren.

Glos twoj znalazt mnie w najustronniejszych matecznikach gor,
w ktérych gtab sie cofngtem.

Przestatem sie go spodziewaé, a dzi§ po pierwszym okrzyku
powitania nie umiem sie juz nim cieszy¢. Moze nawykty do gardze-
nia kwiatami ziemskiemi, przepoitem sie wylgcznie gorzkim hyzopem
zycia? Moze owa kropla piotunu, dawana nam w kolebce na pierwszy
zycia sakrament, u mnie byta wyjatkowo wielkg. Do$¢, ze nawet te-
raz, nawet teraz, kiedy znéw méwi¢ moge do ciebie, oczy moje s3
czems$ zgaszone i nie napetniajg sie weselem.

Jestem oczywiscie niewdzieczny. Czeg6z wiecej wymagac mo-
gtem. Przywigzatem sie do rozmowy z tobg. Gdy mi byto duszno
i ckliwo, pozadatem jej, jak rosy. | oto nie zapomniata$ o mnie. By-
najmniej nie zapomniatas... Doszio mnie jak gdyby wyznanie, ze
cierpkie stowa moje, ze mysli moje nie sg dla ciebie gosciem nie-
nawistnym. Co wiecej, dochodzi mnie jak gdyby przyznanie, ze mo-
gq by¢ dZzwiekiem, do catoksztattu piesni twojej zdatnym,—potrzeb-
nym. | dowiaduje sie, ze masz dla mnie jeszcze innych stéw wiele...
SzczegOlnie wiezi mnie kazdy modj wyraz wiasny, zrodzony w mej
zimnej i jalowej duszy, ilekro¢ z dalekiej za lasy i rzeki podrézy po-
wraca do mnie, przez usta twoje, petne nieba i poezyi. Kazdy taki
wyraz, powracajacy do mnie, tak piesciwg droga, witam chciwie i ogla-
dam z u$miechem zdziwienia, poznaje bowiem, ze jest méj wiasny,
a jednak, gdy wzieta go w siebie twoja seraficzna Psyche, tak jako$
zbkekitniat, ze mogiby prawie uchodzi¢ za westchnienie... poety.

Ten los goicow moich i to biekitne echo, a zwihaszcza tych stéw
wiele przeznaczonych dla mnie, lecz w $wiat nie postanych, mogtyby
by¢ przyczyng goragcej radosci. Ale ja, widzisz, nie moge ani na
chwile utraci¢ z oczu owej wielkiej roznicy, ktéra, jak ostrze ciezkie-
go zelaza wrzyna sie w rdzen naszego dwugtosu, wykluczajac je-
dnolito$¢ piesni. Kodzuica lezy w tem, ze gdy strofy twoich uczu¢
stawaty sie dla mnie Zrédtem upojenia, dZzwiek mojego gtosu zmienia
sie w sercu twem na szarg chmure.

Smutna to rola w dwudzwieku, sptywac na jutrznie mistycznych
zachwycen kirem ciemnosci. To tez nie chcac sie plami¢ fatszem, zapo-
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wiedziata$ otwarcie, ze pie$n rozbita o te fatalng, zapore, predzej czy
pozniej skonczy¢ sie musi, a najpewniej skonczy sie rychto. | dla te-
go, przyjaciotko moja, sam nie wiem, czy z przedtuzenia piesni, kto-
rej koniec dobrotliwie oddalasz, cieszy¢ sie mam istotnie. Jezeli za$
z tego mndstwa stow cieptych, przeznaczonych dla mnie, odbiore
jeszcze odpowiedng cze$¢ na karb twych ofiarniczych lotdw, na karb
obowigzkowego wspotczucia, na karb wreszcie solidarnosci rodowej,,
to chociaz zal ci rozmowy, nie mysle, aby z owych zasob6éw dla mnie
samego zostato zbyt wiele.

Nie pytam, czemu rozmowa nasza przerwac sie¢ musi. Dziwi
mnie tylko, dla jakiego kaprysu chcesz zaprzataC mnie i siebie tg rze-
czg miniong, ktorg jest moja ekloga w Giessbach? Cdz cie ona ob-
chodzi¢ moze? Jezelim cokolwiek opowiadat o sobie, to chciatem cie
jedynie przekonac, ze — wbrew mniemaniu twemu — nie tarzam sie

w szlamie ztocistym, i... ze le$ne wieszczki-gwiazdzice, uganiajgce
sie na skrzydlatych rumakach po puszczy, nie trzymajg w sieci-
motyla.

Coz ci powiedziec, aby troche koloru rzucic¢ na dzier twoj, a nie-
splami¢ twoich btekitow? O ludziach? o gérach? o sobie?

Ludzi nie brak i tutaj. Chociaz uciektem z Interlaken, aby ko-
czowa¢ po najwyzej wzmesionych emporyach tego kantonu i u pro-
gbw wiekuistej martwoty zaczerpng¢ sit do dalszego pochodu, mimo
to stang¢ musiatem gtdwng kwaterg na murenskim tarasie, jako osta-
tniej placéwce hotelowej cywilizacyi, nastepstwem za$ tego jest, ze
prad letnich podréznikéw skrajng swa falg dociera az tutaj, i ze ludzi
nie brak. Jednakze skrajny ten nurt inaczej sie tu przedstawia, ani-
zeli nizej JA, en bas“l—jak mdéwig tubylcy, wyciggajac reke w strone
Aarskiej doliny. Mniej tutaj bulwaru, a wiecej turystow. Niestety,
po blizszem zbadaniu okazuje sie, ze wiekszo$¢ tych podréznikéw to
gromady filistrbw w sportowem przebraniu. Ach, jakiez pary sie tu
zdarzajg. Jemu wspomnienie cynizmu, zachowane z lat mtodych, dyk-
tuje na widok dostepnej dzi§ Jungfrau jaki$ zart dowcipny. Ona,
roznoszac w fatdach sukni zebrane z gospodarstwa wyziewy, cieszy
sie, ze mgz tak wesoty. Nie lubie ludzi.

Natomiast wielbie przyrode. Przyroda takg tu jest roznostron-
ng i przestrzenna, ze przyjezdni, rozproszywszy sie po okolicy, wsig-
kajg wnet bez sladu w murawe, w $nieg, w kamienie—i atmosfera po-
zostaje czystg. Jezeli za$ wyptyng pdzniej gdziekolwiek na przej-
macli pustego wawozu, albo na rozestanej draperyi ciemnopiérych jo-
det, to sg juz tylko nutg ruchomg, wprzegnietg zgodnie w symfonie
obszernych krajobrazéw. Stajg sie oni czesto pstrg rozmaitoscig dla
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jednostajnych potonin, lub czarng kresg na kamienistym roztogu,
a czasem czyni z nich storice fioletowe iskry, rozrzucone po $niegach.

Stonce! Piekniej jeszcze niz ludzi, umie ono przeobraza¢ ludz-
kie mieszkania. Jest tu zwlaszcza jedno takie gniazdo, gars¢ chat
goralskich, widzialna z przeciwlegtego emporyum, na ktérej stonce,
gdy skfania sie ku zachodowi, dokazuje nieraz prawdziwych magii.
Wiasnie bowiem nad wysmukig $ciang, gdzie domki Isenfluk do po-
chytosci sie kleja, rozpeka zwykle storice w gwiazde promieni, rozza-
rzonych miedzig, i promienie te, wybuchngwszy na potowe nieba, zle-
waja sie wnet potem struga wrzgcego kruszcu na owe $miate szalety;
i wowczas oczy ludzkie ogarnia zdziwienie, ze taknawalna struga le-
jacycli sie ogni nie zmywa wszystkiego ze skaty, w dot, hen, tam az
w giab Lucziny!

Luczing—pamietasz?—malowatem ci kiedys jej mtodos¢, aby cie
dla Szwajcaryi zniewoli¢. Ona zdawata mi sie wtedy tam wysoko,
dumna, huczna i harda. A teraz strumien, poczety kedy$ na biatem
tonie Jungfrau, wije sie niklo, gdzie$ pod stopg moja, w zawrotnej
otchiani, jak wezyk drobny, przydeptany, cichy. Przydeptaty go ro-
dzinne Alp kolosy, wyrastajgce zewszad gigantycznym orszakiem ku
firmamentom i gwiazdom. Ciezkie brzemiona pradawnych krysztatow
dobyty sie z gorgcych posad ziemi, a teraz $cina je wicher lodowy
i rozgryza mroz.

WYy poetyczni i wasi poeci, lubicie zaludnia¢ utomnoscig ludzka
niebo i ziemie. Goethe albo Stowacki powiedzieliby niewatpliwie,
ze to jaki$ Sajzmos hellenski, przygnieciony skorupg globu, w pogan-
skiej Slepocie i zawisci swojej buntuje sie przeciw losom, rozpreza
i wysadza na $wiatto takie rumowiska. Ja, nedzny samotnik z odar-
temi skrzydty, nie odgaduje—co prawda — pod stopg mojg nic précz
pojecia ociezatej masy, a nad sobg nic, oprocz pojecia eteru czy proz-
nej przestrzeni... Ale cho¢ nie mam, ani waszej fantazyi, ani wasze-
go sposobu czucia, to przeciez w obliczu olbrzyméw siegajgcych gto-
wami tam, gdzie oko tylko gwiazdy lub orty spotyka¢ przywykio,
w obliczu alpejskiego storica, ktére pozno, poézno wychyla sie kiscig
ztotg z poza potopu dzikich granitow i wczeSnie, coraz wczesniej na
szczytach przeciwlegtej warowni umiera, wobec, zbiorowych czaréw
i teczowych $piewdw arcypieknego Swiata,—czuje i wiem, ze w catem
ubdstwie mych prawd i w catem mem z utud odarciu, jestem tej przy-
rody blizszym synem, anizeli wasi poeci, nadewszystko blizszym jej
serca, co tetni po swojemu i w mglistych brzaskach, i w konajacem
stoncu, i w granicie, i w lodzie, i w prézni. To jest jedyna nagroda
za wysitki moje w ciggtem dazeniu do jej prostego serca i do jej pro-
stej prawdy. | dziwnej tej nagrody, niezrozumiatej mozedla innych,
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nie chciatbym za zadng ceng utraci¢. Stata mi sie ona tem drozsza,
odkad zaczatem sie o nig obawia¢. Zlgklem sie nieco 0 moj Swiat
wyzszego gatunku, w ktdry wchodze, obcujgc z gérami.

Tak, jak ty, przyjaciotko, posiadasz swoje wsie, lasy i tgki, swoj
ojczysty szmat ziemi, a na nim wiasne drzewa, trawy, zboza, domy,
ludzi, koscioty Swietych pamigtek i w to wszystko, jak w nieSmiertel-
ny lis¢ aloesu, owijasz szczelnie swe serce-, tak ja, ukrytemi rzutami
ducha, przywyktem wytwarzac sobie z niebotycznosci gor, falistosci
morza, z barwnosci krajobrazéw Swiat wytgczny i wiasny, ktérego
strzege zazdrosnie, bo okrywa on mnie i chroni, jak niewidzialna
zbroja, bez ktérej bytbym bezbronny, bezdomny i w szlamy naj-
lichsze wmieszany. Jest to rodzaj takiego zaswiata, 0 jakich wy ma-
rzycie w Scianach kosciotow.

Tak, jak w zaSwiatach waszych znajduje sie wasze szczescie
i zbawienie, tak przez mo6j Swiat prowadzi droga do zenitow ducha,
na ktérych wznoszg sie trony zagadkowych i w zagadke wieczng
wiecznie wpatrzonych Sfinksow.

Teraz za$ lekam sie 0 whadztwo nad tym Swiatem, wywalczone
pracg i nie jedng ofiarg, bo odkad sie mu sprzeniewierzytem tak ha-
niebnie, jak nigdy przedtem, daremnie usituje odzyska¢ opuszczone
krélestwo, chociaz udatem sie po nie az tutaj, w tajnie pierwotnych
goér. Szermierz moj i jedyny towarzysz pancerny, mysl moja wyma-
ga $nadz diuzszej chwili, by podnies¢ sie z trujgcego letargu.
A przytem, nagromadzito sie we mnie tam w dole tyle niespodziewa-
nych sprzecznosci, odkrywam w sobie raz po raz tyle spaczonych linii,
ciggle jeszcze spotykam w sobie tyle skrajnych niekonsekwencyi, ze
z kazda chwilg czuje coraz naglejszg potrzebe pomocy czy ratunku
i niecierpliwos¢ sie wzmaga.® Oto wieSC najgtowniejsza, ktdérg moge
ci teraz donies$¢ o sobie. Czy cie ona obchodzi?

I jedno jeszcze mogtoby cie zajaé—dziwna zbiezno$¢ naszych
dusz odlegtych. W tej samej moze godzinie, kiedy przerazit cie los
rybek, stuchajgcych o niebie i wpadajacych w sieci, przemkneto
i mnie przez gtowe pytanie: czy obrana przeze mnie droga, na Kktorej
mam zycie przezyc¢ i utracié, jest prawdziwg? Czy konczy sie w ogni-
sku wszelkich poczatkéw i koricow, czy tez gubi sie moze na jato-
wych manowcach, jak owa fatszywa Sciezka, ktérg niedawno dostac
sie chciatein do lodowego stawu ze Steinberskiej gospody?

Bo wiasnie, gdy zbtagdzitem w wedrowce po skatach, uderzyta
mnie po raz pierwszy mozliwo$¢ pomytki. Byt to oczywiscie przelo-
tny zasiew sceptycyzmu. Wszak nie o$lepity mnie dotgd blaski
gwiazd Krasowieckich. A przeciez od tego momentu, jak gdyby na
odgtos groznej, acz cichej pobudki, zerwatem sie z gnusnej péljawy,
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otrzasajgc resztki pdl sennych marzen i zaniedbang mys$l swojg oto-
czywszy teskliwem ramieniem, wodze jg odtad, towarzyszke wierng,
po gtazach, po $niegach, kaskadach i patrze niespokojnie w jej dumne
oblicze, czy oczu przed owg wielko$cig nie mruzy?

Tak, ja i mysl moja, razem zamknieci w bezmiernej milkliwosci
rozrzedzonego powietrza, wsrod toskotu biatych lawin, kieayniekiedy
rwacych sie gtucho na wysokosciach, mierzymy razem wszystkie gor
szczyty i wszystkie otchtanie, a 0 zmroku wracamy razem do mego
szatasu. Jak widzisz, nie jestem sam.

Nieraz ten i 6w szczegdt, z systemu mych Scistych wnioskéw
wyjety, oglagdam niestrudzenie a nieufnie na catodziennych widcze-
gach, na otwartych skalnych platformach w poszarpanem tozysku lod-
nikéw, w blaskach jaskrawych i w chmurach. Niespokojny za$ by-
wam dla tego, ze te przelewajace sie z formy w forme zjawiska Swia-
ta, przed ktéremi staje, cho¢ milczace i skrzepte, sg czesto sedziami
dla mysli i sad ich bywa czesto nieubtagany. Trzeba ci bowiem wie-
dzie¢, ze nawet przy naukowym rozbiorze zjawisk, uproszczonych do
czystego schematu, zachodzi réznica pomiedzy Swiatem czy bytem
rozpatrywanym w ciszy i skupieniu ciasnej pracowni, a Swiatem bez-
posrednim, rozokolonym przed nami w Swigtynie ksztattow i kolo-
row. Wotedy dopiero na purpurowych wybuchach stofc i grzmotnem
echu lawinowych katastrof, duch nasz ocenia swe sity. Podobne
chwile przechodzi¢ musi artysta, jesli wsrod ograniczen miasta wy-
Spiewat hymn zywiotowy gor, albo morza, a potem znéw znajdzie sie
na bezdrozach wiecznego $niegu, albo przed majestatem oceanu. Wte-
dy, wraz z dzietem swem w sercu i w gtowie, przynosi on z sobg ko-
nieczng bojazn i nieufnos¢, czy jego wiasna wyspiewana twoérczosé
nie padnie w proch przed tworczoscig realizujgcej sie przyrody?

Z taka samg obawa, z sercem tak samo S$ci$nietem zapuszczam
sie i ja teraz w zmierzch odludnych parowow, dre sie przrz chaszcze
cierniste, przez gaszcz splatany pokrzyw i paproci, potykam sie o gta-
zy oslizte od dzdzu wodospaddw, wiejgcych gdzie$ niewidzialnie nad
stropem z listowia i szpilek... Z takim samym ciezarem zitych prze-
czu¢ witam i ja nieraz swobode nadle$nych czubatéw, lotnos¢ prze-
zroczych motyli, rozbujanych po kwiatach i potyskliwo$¢ ich skrzy-
det szklanych.

Witenczas, wypoczywajac na kamiennej lub darniowej fawie
i ocierajac pot z czota, miewam godziny nieruchomej walki wiasnej
swej mysli z wielkg myslg Swiata i roztrzagsam sumienie przed dobg
nowej pracy. 1 wtenczas podnoszg czasem gtowe wezowe skrety py-
tajnikdw: czy duch m¢j jest istotnie dos¢ wkorzeniony i mocny u pod-
staw, a dos¢ gietki i roztozysty w szczeg6towych wynikach, by spro-



88 AD ASTUA.

sta¢ nagromadzonej tu wielosci przejawdw i ujarzmi¢ je w ogniwach
poznania? Moze sie tudze? Moze pas¢ mam ofiarg, tych pominietych
czy nierozpoznanych pierwiastkow, ktore przygnaty do mnie na
skrzydtach losu... z litewskich kniei...

Wiasnie wspomniana $ciezka zawodna, Sciezka zaledwie wydep-
tana przez kozy i halnych pasterzy, rgbkiem waziuchnym rozpieta na
potowie wysokosci prostopadtych stokéw, o tysigc metréw goérujaca
nad amfiteatrem Alp najwspanialszych, rozciggnietych od Juugfrau
do Spalhornu, ta $ciezka jest miejscem rzadkiem i przeze mnie wybra-
nem do rozmyslarn nad trudnemi drogami ducha. Czyliz te nastroszo-
ne wokot, $pieszace zwartym hufcem pod niebo ciata herosow o ciem-
nych czotach i hetmach brylantowych, nie sg karyatydami, godnemi
Panteonu, ktéry my, samotnicy ducha, pragniemy wznie$¢ nad S$wia-
tem? Gdzie wérdd nich stanowisko moje? Czy dotartem juz tuk wy-
soko, jak $niezne piuropusze tych hetmow, trzymajace wszystko pod
sobg, a nad sobg majace juz tylko firmament? | czy jestem juz tak
silny, by z wyzyn zdobytych zarzuci¢ na bezmiar firmamentu skle-
pienie?

Takie pytania rodzg mi sie w mdzgu.
sie czasem i troszcze, poniewaz mysl moja i ta moja pra<a muszg mi
wystarcza¢ na wszystek obszar zycia i zastepowaé wszystko, co inni
posiadajg na ziemi.

Chciatbym zostawi¢ po sobie dzieto mysli wielkie i nowe, gdyz
bez niego zycie moje posztoby rzeczywiscie na marne.

Lecz inng jeszcze poktadam w tem nadzieje: czuje, ze tylko mo-
z0t takiej pracy zdota zasklepi¢ i wyrownaé terazniejsze duszy mej
rozdarcie, o ktdrem mowisz, ze jest poezya duszy. Czy i mnie zali-
czasz do owych debdéw, rozsianych z rzadka na wodach czarnoziemu,
z konarami wyciggnietemi ku czarownym widmom, w oddali rymuja-
cym sie na niebie? Ach! jezeli istotnie mam by¢ w twej mysli ta-
kim posréd wdd czarnych debem samotnym, to nie przeczuwasz nawet,
jak bardzo ten dab jest pekniety! Teraz dopiero, gdy ponownie tracit
go zefir twego glosu, poznatem catg glebokos$¢ rany. | zaraz zasta-
nowitem sie nad tem, jak rézng bywa sita w ro$linach i ze niekiedy
dos¢ bytoby jednej latorosli wiotkiego powoju, aby pieri debu rozdar-
ty uchroni¢ od zguby.
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Bo gdyby gataz powoju, uniesiona wichrem szczerej zwycieskiej
tkliwosci i nie pomna przeszkod, przemogta zapory i opadta na samo-
tnos¢ chorego Atlasa, by mu ramie zawigzac szarfg liliowych kwia-
tow, Atlas mogiby ocale¢. W powoju mogtaby tkwi¢ sita galilej-
skich cudéw, a ognie piorunéw, dla olbrzyméw zgubne, zadrzatyby
przed liliowoscig delikatnego kwiatu i sptynetyby, bez przyniesienia
szkody, po wonnej szarfie, w smote trzesawisk.

Tak bywa niekiedy, ale tylko w basni. Dla mnie nawet basnie
cudéw nie maja. Latoro$le kwietne moze tesknig czasem do posep-
nych debow, lecz boja sie ciemnic martwej topieli i zwijajg wczesnie
swe wonne kielichy...

Oto widzisz, co sie i mnie zdarzyto po rozmowach naszych.
W przededniu pracy zaczynam przemawiac jezykiem poetow. | kto
wie, gdybym sprobowat, mozebym $piewac potrafit jeszcze Swietniej,
anizeli niejeden z tamtych... Postaratbym sie wzbogaci¢ Swietg ksie-
ge galilejskich metafor, przypowiescig o sennym debie wsrod czarnej
przestrzeni, ktéremu $nity sie liliowe kwiaty, poczem rozdarty go
iskrzyste pioruny, a kwiaty dumaly dalej na bezpiecznym brzegu...
I dodatbym, ze dab ten jest szczesliwy... bo rozdarta go poetycznosc.
Czy zasklepi si¢ potowigca go rana? nie wiem, czy wroci mu dawna
potega, urggajaca piorunom? nie wiem-, ale blizna, juz wiem, ta zo-
stanie.

Napisatbym tedy przypowies¢, a tobie radzitbym wigczyc¢ ja ja-
ko nowg karte do ksiegi, ktorej na imie: Ksiega Mitosci, Bo omdle-
wanie Atlasow i ich potowicznos¢, a tres¢ owej ksiegi wielbionej —
to jedno...

Na przekor wszystkim wysileniom i trwvogom—jestem omdlaty.

Wiec i to jeszcze stato mi sie przez rozmowy nasze, ze w prze-
dedniu odrodzenia dla pracy, marzaco, czy sennie omdlewam. Moé-
witem i wyznawatem ci o0 sobie juz tak wiele, ze to jeszcze wyznam...
Mysl pobudzam do pracy i watki — a popadam czesto w niepokonang
omdlato$¢ woli i mysli. W stonecznych blaskach i nad krawedzig
przepasci, pragne pas¢ na mchy... albo na pdtnocne wrzosy,—nie czu-
jac w sobie ani tchnienia mysli—snié¢, marzy¢ i czekaé cudu...

Czekac biatego oblicza, jasnych Zrenic, ptomiennych ust — po-
chylonej nade mng z uSmiechem stodkim wieszczki gwiazdziarki,
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urzeczonej przez ziemie, oderwanej od nieba, z firmamentéw gwiez-
dzistych, lecz chtodnych i smutnych przez upat stoica i przez widmo
szczescia az do mnie przywiedzionej Beatryczy.

XXII.

Krasowce.

Wiec i w twej mysli powstato zapytanie: czy droga, na ktorej
masz zycie przezy¢, jest prawdziwg!

Czy obchodzg mie zwierzenia twoje?

Gdziekolwiek jestem i cokolwiek czynie...

Widze cie ,w gorskim szalecie”, gdy szczego6t wyjety z syste-
matu swych Scistych wnioskéw, ogladasz niestrudzenie, a nieufnie...*

Zaczynam dowiadywac sieg, jak przeraza i jak boli zachwianie
sie ufnosci w statos¢ gruntu, na ktérym opierajg sie stopy.

Widze cig, gdy samotny, z widmem dumnej mysli: .zapuszczasz
sie w zmierzch parowdw, drzesz sie przez chaszcze cierniste...*

Nie! tak nie powinno by¢, aby ludzie chadzali po zmierzchach
i chaszczach, samijedni! Nie powinno by¢, bo bywajg momenty zycia,
w ktorych samotno$¢ a zguba, to jedno.

Masz stuszno$€. Zranione Atlasy, aby nie zging¢, potrzebujg
przewigzek z powoju. | nie tylko one. Kazdemu sercu zycie winno
przepaske z kwiatow i gdy nie wywigze sie z tego dtugu, serce swo-
jego sptacac zyciu nie ma sity...

Na jezyk codzienny tak sie to thtdmaczy: czlowiek jest takiem
stworzeniem, ktore potrzebuje koniecznie, aby mu do napoju zycia
wlang byta kropla miodu, bo inaczej otru¢ sie moze tym napojem. Sta-
be, $mieszne stworzenie! Smieszne, bo przeciez wie o tem, ze to jest
tylko chwilka, tu, na ziemi, jedna krétka chwilka, ktéra przeleci,
jak dmuchniecie wiatru. A przeciez i na te chwilke krétka, marna...
Smieszne sworzenie! | jakze stabe —nawet wtedy, kiedy mniema, ze
jest silne, moze najwiecej wtedy.

Wszystko to jest beziadne, niejasne, dla mnie samej, niejasne,
a razem wziete, prowadzi do zapytania, ktérego chciej wystuchac
uwaznie i odpowiedzie¢ na nie koniecznie, do takiego zapytania: co
uczutbys i uczynit, gdyby cie doszta wies¢, ze dobre i piekne dziecko
z Giesshach dotad jeszcze nie zapomniato o tobie i wedtug stow
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twych: ,,roni wiele ze swej zyciowej energii na jatowe emanacye du-
szy, zwane wspomnieniem"? Co uczutby$ i uczynit na wiesé, ze ta
dusza kobieca jest stokro¢ jeszcze czystsza, giebsza, podnioslejsza,
niz przez krétki moment wpatrywania sie w nig pozna¢ mogtes, i ze
w tej duszy obraz wyniesiony z Giessbach nie pobladf, nie zamart,
lecz wbrew szronom rozigczenia kwitnie na podobienstwo rézy, co-
dziennie skrapianej zywemi pertami zalu?

Nie sktadaj tego pytania na szali rzeczy drobnych i niewaz-
nych. Whniknij w nie i w samego siebie i odpowiedz rychto... rychio,.
Czekam!

XXIII.

Murren.

W dzien beznadziejnej szarugi, w taki dzien, jak dzisiejszy,,
powiddtbym jg Sciezka urwistg ku lodowym wodom i pokazat Walhal-
le szczytow Scietych lodem, na ktorych Swiat sie konczy. | na amfi-
teatrze granitowych progow, idacych coraz wyzej w mréz i Swietno$¢
Gigantdw, na bujnej zieleni zacisznych podndzy, na zatamanej linii
lasow wspietych nad szorstkie stromizny, na spréchniatych zwiokach
drzew najzuchwalszych, sterczacych w biernej niestawie opodal si-
nych lodnikéw, pokazatbym jej rozum i nierozum zycia; $mieszng ro-
le drzew, wysytanych przez zycie w kraine martwoty, po bezptodng
zgube!

Nie tam kwitng¢ kwiatkom wiosennymi

Nie takie watle kwiatki wspotczu¢ moga niebezpieczenstwu
Smiatkow, toczacych zapasy z orkanem. Im krzewic sie przystoi na
grzedzie rodzinnej, w drzacym leku przed nadaremnem szalefstwem.
A pouczywszy je w ten sposdb, odestatbym to dziecko na kepy szma-
ragdowe, gdzie konwalie i narcyzy wonig miodosci i biatoscig tona
kwitng wszystkiemu—co stania sie przy ziemi.

Tak bym uczynit.

A cobym uczuf?

Czy mamy czas skraca¢ dyalogami wyjetemi z epoki Sadéw Mi-
tosci? Zabawa to niegodna mnie i ciebie.
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Dopoki znajdowatem sie na terenie Idalii, w dusznych wyzie-
wach instynktow ludzkich, pedzity mnie ustawiczne tesknoty ku owym
wyzszym, coraz dalszym i coraz wspanialszym sceneryom Alp, ktore
ukazywaty mi sie poza ruchliwg, falg obtoczystych zaston, w p6étmro-
ku petnym tajemnic. Wszystko tam byto jakie$ niedopowiedziane.
Utamki zatartych, to zndéw odstaniajacych sie widokdw nabieraty
przez mgte oddalenia wspaniatosci i grozy. Wyobrazatem sobie, ze
zostawiwszy Aar i to, co sie z nim fgczy, za sibdmg gorg i w siodmej
otchtani, dostane sie do obiecanej krainy oczyszczenia, wolnosci i spo-
koju. Tak necacym, fantastycznym i wielkim wydawat mi sie ten
Swiat alpejski jeszcze w czasie krotkich wycieczek, odbywanych zIn-
terlaken na sagsiednie szczyty. Uderzaty mnie obrazy, dla oka nie-
zwykle, a kazdy wydawat sie nowym. Szeregi biatych piramid, Swie-
cace na niebosktonie w liniach nieogarnietych jeszcze i nieskonczo-
nych, zlewaty sie w 0golng, chaotyczng epopeje mas ciezkich, sztur-
mujgcych biekity.

Teraz $wiat ten znam. Owa jednolita, ogromna i ogromnie po-
sepna gora, ujrzana pewnej ksiezycowej nocy tawica $niadg i diuga,
a potem zatracona zupetnie w srebnycli roztopach mgty, to punkt al-
pinistyczny, stawny bardzo, ale taki, jak inne, z gospoda, luneta,
z kupnym hejnatem pasterskiego rogu, i szczyt ten bez trudu zdoby-
tem z Wengen.

Tamten grzebien zebaty, w brunatne i cisawe centki, podobny
do profilu smoka lezacego na strazy przed Jungfrau, to nizszy Czug-
gen i cielsko tej samej glowicy. Owa perspektywa najdalsza, zasu-
nigta najbardziej w gtgb, pomiedzy grzbiety wschodnich i zachodnich
fancuchow, petna zwykle obtokéw gestych, dymnych i nieprawdopo-
bnie przepastnych, zdawata sie kryé przestrzenie bez konca i bez
miary. Dzi$, chociaz sina mzysto$¢ przedjesiennych tumanéw ja na-
lewa po brzegi, wiadome mi sg przeciez posta¢ jej i granice. Znam
i ogladam zblizka wszystko to, co jawito mi sie przedtem oderwane
od ziemi, jak> kontur powietrzny, albo jako plama, lub tylko jako
cien blady, padajacy od niewidzialnych ksztattow, utopionych w niebie;
na melancholie obtokéw, mdlejacych w ponizeniu. 1 wiem, ze wsze-
dzie znajde to samo, powtdrzone sto razy; te same zawsze drogi kre-
te? przecinajgcespadzistos¢ kartowatych laséw, te same nad niemi drew-
niane gospody, te same przekosy traw cienkich w pierscieniu zwie-
trzatych turni, a wyzej jeszcze te same gonice ostatnie zamierajgcej
flory, jasny tomikamien i ciemne jazyony, fiolety niktych wyzlinéw
i blade runo rogownic. A ponad wszystkiem tem I$ni 16d.
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I chociaz ta przyroda wielkg jest i szlachetng, nie daje mi je-
dnak tego, czegom pragnat i czekal. Zawrzaty, podniosty sie we mnie
jakie$ fermenty psychiczne i przelewajg si¢ dnem duszy. Mroczy sie
od nich, maleje nawet obraz Jungfrau, zawsze $wiezej i pieknej, ale
juz nie tej, co niegdy$. 1 na wysokosci dwoch tysiecy metréw nad
horyzontem morza, ptucom mym robi sie ciasno i duszno, a mdzg prze-
paja mysl ciezka i ckliwa, ze jak z temi gorami, tak dzieje sie i dzia¢
sie musi z zyciem.

Z zyciem!

Jezeli zdarza sie jakie piekno wsrdd zycia, jesli tesknimy don,
jak do szczescia, to tylko przez mgte oddalenia staje sie ono pieknem
i tylko przez trwanie btyskawicy przyrzeka nam szczesciel Czasem
gtosy goérali, chodzace po przepasciach, wotajg na nas dono$nie i sg
nam marg szczescia... Niekiedy z biatej astry, drzacej na piersiach
wybranych, wyrasta widmo rajow, spowitych w pienU anielskie...
Ale to nic trwatego. To tylko wizye tesknot nieziszczonych, czcze
iskry i btyski ulotne... Na taki moment jeden nadcigga wnet caty
ocean pfaski, uragliwy, szarzyzng dtawiacy... Nadcigga huragan
popiotdw i grzebie wszystkie kwiaty. Zatruwa nawet lilie¢ mistyczna,
w ciemnicy puszcz $wiecacg. Znika fata-morgana cudu, i niema Su-
lamity! Tam, gdzie na firmamencie patata zorza ztota, émi sie ohydna
tama, wyzsza od wierchow najwyzszych, zapora niebotyczna, wzniesio-
na z mrowia utud...

Lepiej nie szuka¢ meteorow piekna, by nie widzie¢ ich zgondw
bezptodnych! Lepiej rozwing¢ skrzydta silnej woli i odlecie¢ dale-
ko, daleko!

Gdziez sg marzone ideaty poetdw waszych, kaptanki Odyna,
rzucajagce ojcow, ojczyzne i ottarze ojczystych bozyszcz na skinienie
obcego rycerza?

Gdzie kochanki Irydyondw, z obtgkaniem rozkoszy odchodzace
od stotdw Panskich za sercem bluznierstwami spalonem mitowanego
Sszatana?

Gdziez znalez¢ tak krolewska wszechwtadze jestestwa i taka
sile kochania? Gdzie szuka¢ Swietej krainy, z ktorej ptyng purpury
i Swiatta takiej mitosci?
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Miatem nadzieje, ze na emporyach zycia znajde jedna, piekng
i szlachetng, ktéra zdota pokocha¢ mojg smutng dusze i zapomni dla
niej o dawnych kochaniach, i odepchnie kajdany i wzieci, na pier$
mi padnie...

Ach, gdyby ta jedna byta tak silng i tak szczytng, porwatbym
kochanke zdobytg i niéstbym jg na szczyt najbielszej goéry, aby poka-
zywac¢ moj klejnot i $niegom, i gwiazdom, i storicoml

Alem nie znalazt.

Nadzieja niknie, jak fata-morgana.

Popetnitem Smiertelny grzech marzenia. | znam kare...

A przyszto$¢ moja— ta lezy przeciez gdzieindziej.

Ciagle jeszcze bigkam sie po wyzynach, stucham huku lawin
i szeptow krysztatowych stopionego $niegu; wcigz jeszcze odwlekam
pozegnanie tej surowej ziemi, ze wstretu przed powrotem w pospolitg
wygode nizin ,.en bas“...

Zatuje coraz wiecej, iz nie mam wielkiej wprawy w zawodzie tu-
rysty i ze nie moge bezkarnie zapuscic¢ sie w te sfere gor najdumniej-
szych, gdzie ziemia spoista i twarda, okuta nieztomnym pance-
rzem, suuje ud wiekéw sen $mierci i milczenia. Tam, dokad tylko naj-
$mielsze chmury wzbija¢ sie moga, jest moze niebo pogodne i Swieci
teraz stonce...

Tutaj, otulit mnie dzi$ ptacz ziemi.

W tej chwili otrzymuje rzecz najmniej spodziewang: dzieto mo-
je. Okazuje sie, ze wnet po wyjezdzie mym do Szwajcaryi, a wiec
od wielu juz tygodni, opuscito prase i odszukato mnie dopiero tutaj.
Przybywa w pore. Przybywa w czas bolesnego adwentu nowych lo-
tow, w ciemnos$é, w godzine rozkladczych paroksyzmow duszy, i prze-
czuwam, ze mi bedzie lekarstwem.

Oto przeciez witam jaki$ plon mej pracy, ktory zostanie pomnie,
kiedy ja sam przemine.

Wichrzyste wierchy Rothhornu widziaty, jak zaczatem ptongc
do tej najwiekszej tworczosci. Zamkniete w sercu, przeniostem szcze-
$liwie te znicze przez rwgcgmoc Giessbachuw chtéd refleksyjny pra-



AD ASTRA. 95

cowni, i nie otworzywszy serca zadnym innym promieniom, wyrzez-
bitem z nich ksztatty, majace przetrwac przysztos¢. |1 dzi$, po dhu-
giej przerwie, wracajg one do mnie w szacie nowej i dla oka mego
tak jeszcze obcej, iz zrazu trudno mi poznaé, ze to twér moéj wia-
sny. Z ciekawos$cig rozcinam karty i zapomne moze o $niadych
zmierzchach, ktére zaleglty przede mng wszystkie strony Swiata...

Jednak, nad kartami ksigzki wzbita sie jeszcze ze $niadego
zmierzchu biata twarz, z gwiazdami szafirowych Zrenic. W Zrenicach
tych stoi brylant zy. Bo ty$ miata w oczach ze, zapytujgc mie o te
moja ekloge z Giessbach, nie prawdaz? Dla czego zapytujesz? Dla
czego o0 tem mowisz? Gdzie zrodto twojej tzy? W sercu? W tej —
jak raz powiedziatas—sprezynie ludzkich czynéw i ranie ludzkiej pier-
si, ktorg jest serce? Czy tak? Czy nie powiesz mi o tem —
nic a nic?

Mow do mnie. Co robisz o tym pieknym, wpdtjesiennym juz za-
chodzie stonca?

Jakiemi szlakami chodzg mysli twoje i twoje sny? Czy ragb-
kiem chocby takim, jaki teraz obrzeza ztotg nicig chmure ogromng
zachodu, zaczepiajg 0 mnie?



|dea samodzielnosci Galicyi a jej finanse,

OD REDAKCYI.

Podajac niniejszy artykut pidra jednego z wybitniejszych pra-
cownikéw na polu spoteczneni i politycznem wsréd mtodszego poko-
lenia w Galicyi, Redakcya ,,Biblioteki Warszawskiej “ zastrzega so-
bie omoOwienie poruszonej tu sprawy z innego jeszcze punktu widze-
nia. Jest bowiem sprawa ta nie podrzednej, ani nieznaczacej tresci
a wzgledy, ktore przemawiajg za takim, lub innym pogladem, zbyt
powaznemi sg, aby ich nie przedstawi¢ Wszechstronnie i mys$la w za-
stanowieniu gtebszem nie zwazy¢.

Oblicza sprawy tej rozne sg i znaczeniem nie jednakie. Poli-
tyczne, czy to wzgledem wewnetrznych, czy tez zewnetrznych wa-
runkow inuem jest od ekonomicznego, ekonomiczne niezupetnie jedno-
litem ze spotecznem.

Ze Galicya choruje, a choruje powaznie, mato kto przeczy¢ be-
dzie; w doborze $rodkéw zaradczych i leczniczych natomiast roznice
znaczne bedg wobec zapatrywan odmiennych. Czy idea ,,wyodrebnie-
nia", idea, w ostatnich czasach gtosno podnoszona i omawiana, jest
takiem panaceum, zdobieni uzdrowi¢ kraj, wyczerpany ekono-
micznie, przesgdza¢ nie mozemy. Przedewszystkiem trzebajasno i do-
ktadnie pozna¢, co wyodrebnienie dobrego przynie$¢ moze, w czem
za$ moze szkodzi¢, a uczyni¢ to trzeba z myslg spokojng i bez-
stronna.

Wszak Krolestwo Kongresowe po roku 1815 byto! catkiem
~wyodrebnione”, a mimo to przez pierwsza, dluzsza, czeS¢ swego
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istnienia ciezko chorzato ekonomicznie i politycznie, a podniosto sie
dopiero po roku 1825. Nastepnie za$, utraciwszy i wyodrebnie._ie,
i wiele innych rzeczy, Krélestwo mimo to podnosito sie, dzieki miej-
skiej ludnosci twdrczej, naptywowi obcych fachowych sit, potozeniu
geograficznemu, — owym licznym warunkom natury ogdlniejszej.
Jasnem wiec, ze tembardziej samo wyodrebnienie nie naprawi zgota
wielu najciezszych niedomagan G-alicyi dzisiejszej. A z drugiej stro-
ny, jezeli zaleta wszechstronnosci tego lekarstwa watpliwa, to nie-
ktére niebezpieczenstwa nazbyt na nieszczescie widoczne. Wszak
»wyodrebnienie” od kilku lat zaleca najgorecej stronnictwo najbar-
dziej antystowianskie i antypolskie w Radzie Parstwa wiedenskiej —
wszechniemcy, a program Schoenererajasny: usungwszy Ga-
licye, tem konsekwentniej i przemozniej ukroci¢ praw austryackim
Stowianom. Wyodrebnienie Galicyi — to gatgZ, odcieta prawie od
ostabionego pnia austryackiego, to przechylenie w Austryi szali na
korzy$¢ Niemczyzny, |to w dalszem nastepstwie wzmocnienie ochoty
tej Niemczyzny do przyci$niecia Polakéw. W stosunkach za$ we-
wnetrznych krajowych wyodrebnienie mogtoby snadnie sta¢ sie
wobec narodowosciowego polsko-rusinskiego zatargu zarzewiem
walki goretszej raczej, niz zapewnieniem pokoju. Po zamknieciu wie-
denskiego wentylu bezpieczenstwa, tem wieksza odpowiedzialnos¢
obarczytaby rzad krajowy za polityke rusinska. W zamknietej Gali-
cyi mogtby zatarg ten wzmocnic sie i rozpieraC bardziej natezonem
cisnieniem. A wzgledy zewnetrzne? Wszystko to razem skiania do
bardzo rozwaznego i wszechstronnego traktowania kwestyi wyod-
rebnienia Galicyi. Mysl przeciez wazng jest i jest na dobie. Dla te-
go radzi jesteSmy, ze mozemy dzi$ w ,,Bibliotece” da¢ gtos jednemu
z najwybitniejszych jej przedstawicieli i zarazem szczeremu za nig
Szermierzowi.
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W koncu grudnia 1902 roku ukazata sie broszura prof. Gigbin-
skiego, posta do Rady panstwa ze Lwowa, znanego ze swego wyste-
pu w debacie wschodnio - galicyjskich strejkbéw agrarnych; broszura
omawia kwestye samodzielnosci Galicji i jej finanséw. Na ostatniem
dwudniowem posiedzeniu sejmu galicyjskiego, tak przed forum sejmu,
jak przed forum bardziej poufnego kota sejmowego, w ktérem biorg
udziat wszyscy polscy czionkowie sejmu i postowie Kota polskiego
parlamentu wiedenskiego, tylko dlabraku czasu nie poruszono sprawy
wyodrebnienia Galicyi, sprawy zmiany jej stosunku do Austryi, lub
przeobrazenia ustroju panstwowego Austryi; kwestya bowiem usa-
modzielnienia Galicyi cieszy sie juz popularnoscig wsrdd wielu wy-
bitnych politykéw polskich w Galicyi i popularno$¢ jej wzrasta. Jed-
nak tak niedawno, jeszcze przed trzema laty, tylko w pewnych mtod-
szych kofach dyskutowano kwestye wyodrebnienia. Galicyi. Istniat
wprawdzie klub sejmowy, zwany autonomistycznym, do idei rozsze-
rzenia autonomii przyznawato sie Koto Polskie. Ale ci wszyscy auto-
nomisci zatracili juz dawno program usamodzielnienia Galicyi. Minis-
teryum o marce autonomicznej Taafe-Dunajewski, ktdre powstato po
zaniechaniu secesyi czeskiej w parlamencie, ukotysato czujno$é auto-
nomistow. Centralizm austryacki robit postepy. Od 1879 roku stynna
rezolucya sejmowa z 1878 roku przestata by¢ programem kraju; poli-
tycy, co pozostali jej wierni, albo usuneli sie od zywszego udziatu
w zyciu parlamentarnem, jak naprzykiad ksigze Jerzy Czartoryski,
albo, uznajac za biad polityczny zaniechanie walkiousamodzielnienie
Galicyi, nie mieli jednak dosy¢ energii walczy¢ o dawne hasta. Mam
tu na mysli potezny umyst polityczny Fr. Smolki, ktérego wniosek
z 2 marca 1863 roku, zadajacy dla Galicyi takiego stosunku do Au-
stryi, oddany do komisyi, wylonit owg stynng rezolucye sejmowa,
ktéra, pomimo wszystkich swych wad, swej kazuistycznosci, swej
niekonsekwencyi i potowicznosci, w razie osiagniecia, bytaby znacz-
nym dorobkiem dla kraju. Fr. Smolka do konca zycia byt zwolenni-
kiem programu samodzielnosci kraju, ale w 1879 roku juz nic nie
czynit dla tego programu. Galicya zapomniata o swej rezolucyi sej-
mowej i 0 wniosku Smolki z 1868 roku. Galicya zapomniata, ze
w 1868 roku jej najwybitniejsi politycy orzekli: ,,Stworzony ustawa
mi zasadniczemi w 1867 roku ustr6j monarchii nie daje naszemu kra-
jowi tyle ustawodawczej i administracyjnej samodzielnosci, ileby mu
sie nalezato, ze wzgledu najego zaludnienie, rozlegtos¢, historyczno-
polityczng przesztos¢ i odmienng narodowosc".
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Polska administracya, obsadzenie wszystkich waznych posterun-
kow do spraw galicyjskich przez mezow zaufania partyi dominujacej
w Kkraju, istnienie sejmu i wydziatu krajowego, owych pozoréw samo-
rzadu, wszystko to zmuszato uzna¢ za catkiem odpowiedne dla kraju;
ba! nawet za dobroczynne, te stosunki, jakie uksztattowaty sie od ro-
ku 1869. Jednak fakty zaczety coraz to gtosniej méwi¢, ze tak dalej
by¢ nie moze, ze daje sie zauwazyC pewien rozktad administracyjny,
upadek rzemiost, niemozno$¢ wytworzenia przemystu, bankructwo
Sredniej wiasnosci ziemskiej, wzrost antagonizmoéw spotecznych.
Analiza stosunkow krajowych zaczeta wykazywaé, ze przyczyna zte-
go nie tkwi w ,,panowaniu konserwy", jak twierdzili demokraci, lub
»bezecnej kliki" jak wykrzykiwaty bardziej radykalne stronnictwa,
ale w wadliwej organizacyi prawno - panstwowych stosunkow
Galicyi.

Piszacy te stowa moze przyznac sie, ze on-to przed czterema la-
ty rozpoczat uporczywie w broszurach, a od poéttora roku w artyku-
fa< li dziennikarskich, oraz w wigkszej publikacyi, wydanej w 1901
roku pod tytutem: ,,Wyodrebnienie Galicyi", systematycznie dowo-
dzi¢, ze bez zmiany prawnopanstwowych warunkéw Galicyi, nie
da sie podzwigng¢ ekonomicznie, oraz uzdrowi¢ politycznie tego
kraju.

Przez pierwsze dwa lata tej propagandy budzita ona dyskusye
tylko wéréd mtodziezy, ale juz latem w 1901 roku stronnictwo ludo-
we postulat usamodzielnienia Galicyi przyjmuje do swego programu.
Kwestya jednak propagowana przez ,,Kuryer Lwowski" (gazeta,
stojgca na gruncie stronnictwa Indowego), nie znajdywata przychyl-
nego odgtosu w prasie galicyjskiej. W 1902 roku w kwietniu, przy
uzupetniajgcych wyborach do parlamentu, ze Lwowa stajg dwaj kan-
dydaci: prof. Gigbin.ski i ludowiec Stapinski, i obaj rozwijajg pro-
gram usamodzielnienia kraju. Prasa galicyjska, z wyjatkiem ,,Stowa
Polskiego" (pod nowg redakcya) i ,,Kuryera Lwowskiego” milcze-
niem pomijata sprawe wyodrebnienia Galicyi, lub odzywala sie o niej
z przekasem, jako o fantazyi p. Studnickiego. Dopiero broszura posta
Giabinskiego, a bardziej jeszcze jego wptyw osobisty na kolegow po-
selskich uczynit rzecz kwestyg aktualng. Z postow parlamentarnych
propagatorem usamodzielnienia Galicyi jest adwokat Grek, jeden
z najzdolniejszych galicyjskich adwokatéw, a od niedawna ruchliwy
dziatacz polityczny.

Zanim przejde do omawiania broszury prof. Glgbinskiego, beda-
cej jednem z ogniw rozpoczynajgcej sie akcyi politycznej w Galicyi,
akcyi, ktéra moze przeobrazi¢ uktad stronnictw politycznych w tym
kraju, musze zatrzymac sie nad rzuconem poprzednio twierdzeniem,
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ze rozprzezenie sie administracyi i ujemne objawy zycia ekonomicz-
nego Galicyi sg wynikiem jej obecnego stosunku do Austryi.

W usamodzielnionej Galicyi rzadzaca partya obsadzitaby na
mocy swej wiadzy wszystkie wazniejsze administracyjne posterunki
swymi mezami zaufania, ale oni ulegaliby kontroli ciata prawodaw-
czego. W dzisiejszej ona je obsadza wskutek milczacej ugody z rza-
dem za jego popieranie bezwarunkowe, a wiec czestokroc
kosztem Zzywotnych interesow kraju, oraz na mocy zaufania, jakie
musi wzbudzi¢ u rzadu centralnego zarzad galicyjski. Ten ostat-
ni wzglad niweczy kontrole ciata prawodawczego nad administracya.
Wywleka¢ sprawy galicyjskie przed forum parlamentu, gdzie ma-
my tylu nieprzyjaciot, to znaczy podkopywac podstawe, na mocy ktorej
trzyma sie obsadzanie wazniejszych posterunkéw dla spraw adminis-
tracyjnych Galicyi przez mezéw zaufania Kota polskiego. Adminis-
tracya za$, pozbawiona kontroli ciat prawodawczych, rdzewieje
w Kkrajach konstytucyjnych. Pouiewaz uzglednienie dazen kraju za-
leznem jest od sity jego reprezentacyi w Wiedniu a liczba jest jed-
nym z czynnikow tej sity, partya rzadzaca w Galicyi, przeceniajgc
znaczenie tego czynnika, wymaga od starostw i innych urzedow
przeprowadzenia swych kandydatow. Wskutek czego nieuchronnie
zjawiajg sie naduzycia wyborcze, robig karyere na urzedzie naj-
mniej sktonni do liczenia sie z legalizmem; praktyki wyborcze obni-
zajg etyke administracyi. Oto jedna z przyczyn rozprzezenia admi-
nistracyi Galicyi. Nastepnie nieprzystosowalno$¢ ustaw austryackich
do stosunkow galicyjskich czyni je niewykonalnemi w zwyktych wa-
runkach; przestrzeganie ustawy budowlanej, lub innej, zjawia sie
tylko jako represya dla tego, kto narazit sie administracyi. Wszystko
to wytwarza nienormalne stosunki w Galicyi.

Teraz Co sie tyczy ekonomicznych stosunkéw Galicyi. Mowig
czesto, ze kraj ten upada ekonomicznie. Sg fakty, ktore przeczg temu
twierdzeniu. Smiertelno$¢ Galicyi stale sie¢ zmniejsza, ilos¢ bydta ro-
gatego wzrosta w ostatniem dziesiecioleciu bardziej, niz w poprzed-
nich, ludno$¢ miejska wzrasta absolutnie i wzglednie. Ale wszystkie
te pozory, a nawet objawy postepu ekonomicznego, sg wywotane tym-
czasowym czynnikiem. Galicyadaje olbrzymia, (jedni obliczajg ja na
50, iuni na 100 tysiecy) emigracye zarobkowg do Niemiec i Ameryki.
Stad przyptyw znaczny gotowki, ktoéra zasila wsie i miasta gali-
cyjskie. Chiopi zwiekszajg ilos¢ inwentarza, parcelacya odbywa sie
na wielka skale w Galicyi. Zwieksza sie rynek wewnetrzny, a wiec
i handel w miastach. Natomiast widzimy upadek Sredniej wiasnosci
ziemskiej, oraz niemozliwo$¢ wytworzenia przemystu w kraju. Smier-
telnos¢ przedsiebiorstw galicyjskich jest obecnie wieksza, niz liczba
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ich urodzin. Handel galicyjski nie jest to zdrowy handel; zywi sie
on tandetg wiedenska i kupcy galicyjscy sg jakby przekupniami firm
wiedenskich, u ktérych dostajg towar na kredyt.

Pod wzgledem ilosci bankructw Galicya zajmuje pierwsze miej-
sce w szeregu krajow austryackich. Sita nabywcza (Kaufkraft)
kraju nie doréwnywa jego potrzebom konsumcyjnym, wymogom
stanu warstw S$rednich. Hurtowni kupcy i fabrykanci Wiednia,
Pragi i Berna, zaopatrujgcy Galicye w towar, asekurujg sie faktycz-
nie podwyzszeniem cen na towary do Galicyi. tak zw. dei credito,
bardzo wysokie w naszych warunkach. Poniewaz rynek galicyjski
biedny i nie mogtby konsumowac drogich produktéw, wiec zbywaja
sie do Galicyi braki, towar zepsuty przy produkcyi albo zlezaty.

Obok warstwy kupieckiej Galicya posiada liczny proletaryat
handlowy, przewaznie zydowski, zajety domokrgzstwem i wobec
przeludnienia panujacego w handlu galicyjskim (Galicya ma wigkszy
procent handlujgcych niz przemystowe Czechy) pozbawiony szans
zdobycia lepszych warunkow bytu.

Ubogi rynek galicyjski nie sprzyja rozwojowi rzemiost, gdyz
ludzie niezamozni wolg kupowac tansze wyroby masowej produkcyi,
chociaz nie przystosowane do indywidualnych cech i gustu odbiorcow.
Rzemiosta galicyjskie nie oparte na tych $rodkach pomocniczych,
jakich dostarcza wielki przemyst przez narzedziai pot-produkty,
nie Kkorzystajagc z organizacyi handlowej na wielkg skale, ktéra
zostataby powotang do zycia przez wielki przemyst, upadaja.

Brak przemystu, brak rozwoju sity konsumcyjnej w miastach,
brak wiec wewnetrznych rynkéw, oraz tych sit technicznych, jakich
przemyst udziela rolnictwu, wiedzie do upadku rolnictwa, przejawia-
jacego sie w upadku $redniej wiasnosci ziemskiej, gdyz latyfundye
przetrzymaja najtrudniejsze warunki, a drobna wtasno$¢ zasila sie
emigracyg zarobkowa.

Rzecz naturalna, ze idea uprzemystowienia kraju, ktéra miata
tak wymownego propagatora, jak Stanistaw Szczepanowski, stata sie
dzi$ hastem ogdlnie przyjetem, podzielanem przez wszystkie bez wy-
jatku stronnictwa. Ale c6z dla uprzemystowienia moze uczynic
mkraj? System podatkowy dyktuje parlament centralny, a on odbija
sie ujemnie na powstajacych przedsiebiorstwach galicyjskich, nie
rozporzadzajac swemi podatkami, a tylko dodatkami do podatkéw.
Sejm krajowy nie moégt innych ulg podatkowych zaprowadzi¢ dla
przemystu, jak zwolnienie nowo powstajgcycli przedsiebiorstw' od
dodatkdw do podatkéw, co tez uczynit ustawami z 1886 i 1893 roku.
Rozporzadzajac minimalnym budzetem 23 milionéw koron, o zadnych
zna -zniejszych inwestycyach nie moze Galicya marzy¢. Sadzili nie-
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ktdérzy, sadzg dzi$ jeszcze demokraci galicyjskiego autoramentu z pa-
nem Rutowskim na czele, ze rzad centralny sitami finansdwemi A u-
stryi wytworzy przemyst Galicyi. Zapominajg oni, ze z punktu wi-
dzenia panstwa austryackiego jest rzeczg obojetng, gdzie ma sie roz-
wijac¢ przemyst: czy w Czechach, czy w Galicyi, czy w krajach alpej-
skich. Z punktu widzenia krajow najbardziej przemystowych Dolnej
Austryi, Czech i Moraw, z punktu widzenia wiekszosci parlamen-
tarnej emancypacja ekonomiczna Galicyi nie jest pozadang.

W 1901 roku rzad wni6st do parlamentu projekt o popieraniu
przemystu na wzor ustawy wegierskiej z 1881 r., zwalniajacej od
podatku na lat 10 nowo powstate przedsiebiorstwa w gateziach prze-
mystu nowych w panstwie. Jej pierwowzor wegierski byt ptodny
w dodatnie nastepstwa. Ustawa ta nie databy nic dla Galicyi;
w powstawaniu roznych gatezi przemystu istniata pewna naturalna
kolejnos¢, zalezna od warunkéw technicznych. Analfabetyczna pod
wzgledem przemystowym Galicya nie mogtaby odrazu wytworzy¢
tych gatezi p~odukceyi, do jakich jeszcze nie doszty przemystowe pro-
wincye Austryi. Rzecz wiec naturalna, ze koto polskie wniosto po-
prawe do danej ustawy o ulgach dla przedsigbiorstw w nowej gatezi
przemystu w danym kraju koronnym. Przedstawiciele czeskich i nie-
mieckich okregéw przemystowych, rozwazajac w komisyi te ustawe,
wprost dziwili sie temu, ze Galicya chce przesta¢ by¢ rynkiem zbytu
na ich produkty i odrzucili absurdalng z punktu ich interesow po-
prawe kola, zgodzili sie nawet na pogrzebanie rzeczonej ustawy.

Ten fakt wykazat z oczywistoscig, ze utopig jest marzenie, ze
rzad centralny wytworzy przemyst w Galicyi. Byt to moment popu-
laryzujacy idee usamodzielnienia Galicyi.

Jakiz ma zwigzek z uprzemystowieniem usamodzielnienie Ga-
licyi ?

Y Zwigzek bardzo prosty i oczywisty. Dziatalno$¢ organow kra-
jowych w sprawie uprzemystowienia Galicyi, jak i wszelka akcya na
polu przemystowem, znajdujg sie w Scistej zaleznosci od kompetencyi
tych organéw. Clami ochronnemi nie wyczerpuje sie to wszystko,
co kraj moze uczyni¢ dla ochrony przemystu krajowego. Wegry
i Austrya posiadajg wspdlne terytoryum celne na mocy ugody; We-
grzy jednak stwarzajg nalezy tg ochrone dla swego przemystu w swej
polityce kolejowej, ustanawiajac znizki taryfowe dla towaréw we-
gierskich, podnoszac niepomiernie taryfy kolejowe dla tdwaréw ida-
cych z zewnatrz do Wegier. Stad tez wszelkie linie kolejowe, ta3-
czace Galicye z Wegrami, przynoszg nam szkode, gdyz Galicya nie
posiada prawa ukiadania taryfy na gtownych kolejach przecinaja-
cych ja. Przeniesienie zarzadu kolei galicyjskich do kraju, przy?
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znanie krajowi prawa ustanawiania taryf przewozowych, jest jednym
z wazniejszych warunkOw naszego rozwoju przemystowego.

Autonomia taryf kolejowych jest w znacznej mierze uwarunko-
wana autonomie finanséw. Drogami nie przez kraj budowanemi,
nie przez niego wykupionemi nie moze ona rozrzadza¢ dowolnie.

Panstwo jest dzi$ olbrzymim konsumentem réznych wyrobow;
zaopatrujac sie w wyroby krajowe, moze przez to przyczyniac si¢ do
rozwoju swego przemystu. Wegrzy stosujg te polityke bardzo kon-
sekwentnie; minister o$wiaty okolnikami nakazuje szkotom wymagac
od ucznibw kajetow z fabryk wegierskich. Rzad austryacki przy
wszelkich dostawach dla armii i urzedéw mato uwzglednia galicyj-
skich producentéw; usamodzielnienie kraju miatoby jako swa na-
turalng konsekwencye zaopatrywanie sie urzedéw krajowych w wy-
roby krajowe.

Nastepnie cata polityka podatkowa moze by¢ przystosowang do
popierania przemystu przez znaczniejsze ulgi dla przemystu, przez
odpowiedne inwestycye dzi$ niemozliwe dla Galicyi, gdyz maty jej
budzet sejmowy uniemozliwia korzystanie ze znaczniejszego kredytu
inwestycyjnego.

Przeciwnicy wyodrebnienia wystepowali z argumentami z innej
dziedziny. Najpopularniejszym argumentem przeciwko wyodrebnie-
niu Galicyi byto utarte twierdzenie, ze Galicya jest krajem biernym.
Jeszcze przed kilkunastu laty prof. Kleczynski w swej rozprawie
statystycznej o udziale Galicyi w budzecie panstwa dowodzit, ze
Galicya nie jest krajem biernym, t.j. takim, do ktoérego dokfada
Austrya. Prof. Gigbinski podawat w ciggu lat kilku w ,,Gazecie
Narodowej” udziat Galicyi w budzecie panstwa i wykazywat, ze
Galicya daje nadwyzke ponad wydatki na nig na ogélne cele pan-
stwowe. Korzystajac z tych zestawien, w swej ksigzce ,,Wyodrebnie-
nie Galicyi’ dowodzitem, ze wyodrebnienie jest mozliwem, ze ptacac
podtug klucza wegierskiego na wspélne wydatki, nie zwiekszylibySmy
podatkéw krajowych.

Ale praca moja, jakkolwiek wzglednie poczytna w Galicyi, zo-
stata zamilczang przez catg niemal prase galicyjska. Broszure wy-
bitnego posta, ktory juz przed jej napisaniem zdotat pozyska¢ wielu
wybitnych politykéw dla idei usamodzielnienia Galicyi, musiat spot-
kac¢ inny los. Dzi$ w tej broszurze uwazane jest za odkrycie, ze Galicya
nie jest bierna pod wzgledem finansowym, chociaz to odkrycie zawie-
rato sie juz w poprzednich artykutach prof. Gigbiriskiego. Wptyneto
na to, ze sam tytut broszury mowit o omawianiu finanséw Galicyi,
oraz przejrzystos¢ rozdziatu ksigzki prof. Gigbinskiego, omawiajg-
cego sprawe finanséw Galicyi.
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,»Galicya pokrywa przychodami przez skarb panstwa z niej czer-
panemi wszystkie wydatki panstwowe na rozmaite dziaty admini-
stracyi w kraju fozone, niemniej dostarcza panstwu odpowiednej
nadwyzki dochodéw stuzacych na utrzymanie wojska w kraju i na
inne cele wspo6lne monarchii i panstwa. Wiecej ponadto nikt nie
moze zada¢ od kraju ekonomicznie stabego i przez szereg dziesigtkdw
lat grabionego. Mianowicie na te cele tylko tozy¢ moga bogate
kraje przemystowe, ktoére wraz ze stolicg panstwa rozwinety sie
jednostronnie, w czesci kosztem innych zaniedbanych krajow; im
wiec zawdzieczajg swa wyzszo$¢ ekonomiczng”. Oto zasadnicze
twierdzenia broszury prof. Gigbinskiego.

»Niektorych powierzchownych znawcow budzetu austryackiego
uderza ta okoliczno$¢, ze udziat Galicyi w przychodach publicznych
panstwa jest nizszym, niz udziat jej w niektorych wydatkach na cele
administracyi publicznej i z takiej premisy wyprowadzajg wniosek
0 rzekomej biernosci finansowej Galicyi. Tak np. w r. 1900 dostar-
czyta Galicya panstwu wedle wykazdw urzedowych tylko 9.38% ogol-
nej sumy podatkow bezpo$rednich, 12.81$ podatkow konsumcyjnych,
13$ przychoddw z monopolu tytoniu, 10$ wptywu z optat publicznych,
natomiast otrzymata na cele administracyi politycznej 243, na sgdow-
nictwo 25$, na oswiate 17$, na budowle wodne 22$, na wyznania 30$
ogélnych wydatkéw panstwa w tych dziatach publicznej admini-
stracyi. Zwazy¢ jednak nalezy, ze owa pozorna sprzeczno$é (pomi-
nawszy nawet zaniedbanie Galicyi w innych dziatach administracyi
i jej wyzsze przychody z monopolu soli, z dobr i laséw), pochodzi
gtownie stad, ze na cele administracyi publicznej moze Austrya,
wskutek olbrzymich wydatkéw na oprocentowanie i umorzenie swoich
dtugdéw, stosunkowo tylko skromng cze$¢ swoich przychodéw prze-
znaczy¢. Na rok 1903 preliminuje rzad ogdét wydatkéw w sumie
1,726, 225,436 koron, z tej sumy jednak na trzy gtéwne dziaty admi-
nistracyi wewnetrznej, mianowicie: na ministerstwo spraw wewnetrz-
nych, oSwiaty i wyznan, tudziez sprawiedliwosci, kwote tgczng
218,379,578 koron, na dtugi panstwowe za$ 359,207,624 koron. Ga-
licya wiec ma stosunkowo do swego obszaru (26$) i ludnosci (28$),
mniejszy udziat w wydatkach na cele publiczne, niz inne kraje,
i udziat ten, jak obaczymy, w catej petni pokrywa swemi przycho-
dami, ale nie moze przyczyniac sie odpowiednio do umarzania dtugéw
panstwowych. Zresztg przy podobnych obliczeniach wypada jeszcze
uwzgledni¢, ze zycie ekonomiczne catego panstwa w pewnej mierze
skupia sie w stolicy panstwa i w wielkich centrach przemystowych,
ktore tez wykazujg w czesci tylko formalnie wyzszy udziat w przy-
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chodach publicznych, albowiem zawdzieczajg go ludnosci wszystkich
krajow. Wieden, dzieki skupieniu w nim przemystu i handlu, dy-
rekcyi zakfadow transportowych, bankowych, asekuracyjnych i in-
nych, wykazuje wraz z Austryg nizszg udziat o -wysokosci 35% pan-
stwowych podatkéw bezposrednich, wyzszy niz Galicya i Czechy
razem wziete: rozsadny ekonomista nie bedzie jednak twierdzit, ze
podatki tak znaczne ptacg sami mieszkancy Wiednia, gdyz sg one
tylko w kasach publicznych wiedenskich ptacone, a ptyng miliono-
wemi zytami z calego obszaru panstwowego. Tak samo -wykazujg
kraje przemystowe stosunkowo zbyt wysoki udziat w przychodach
podatkéw konsumcyjnych Die tylko dlatego, ze majg ludno$¢ zamoz-
niejsza, majgcg wiekszg site konsumcyjng i podatkowg, ale takze
dzieki systemowi wybierania podatkdw konsumcyjnych w miejscach
produkcyi, np. w fabrykach cukru, w browarach piwnych, w rafine-
ryach nafty, a nie wprost od konsumentéw, na ktorych podatek spada
w cenie produktow".

Tu dodajmy, ze Wegry w 1899 r. uzyskaty rozkiad podatkéw
posrednich, wyptacanych badZ w Austryi, badz w Wegrzech na mocy
klucza kombinacyjnego tych panstw.

»Powierzchowny poglad na sumaryczny wykaz czystych przy-
choddéw i wydatkdw paristwa w Galicyi w piecioletnim okresie 1896—
1900 dowodzi, ze w przychodach objawia sie w tym czasie w naszym
kraju, jak w calem panstwrie, tylko powolny i nieznaczny wzrost,
natomiast w wydatkach, gtéwnie dzieki Do-wej procedurze cywilnej
i podwyzszeniu ptac urzednikéw, jest od r. 1898 progresya o wiele
wyzsza, wskutek czego nadwyzka skarbowa ponad wydatki w wy-
kazie wyszczegdlnione znacznie zmalata. Nadwyzka ta wynosita
oprécz przychodu z cet, przeznaczonego na wydatki wspdlne calej
monarchii, wedle naszego zestawienia w roku 1896, 63.7 miliona,
w r. 1897 za$ 65 milionow koron, gdy w 1898 zmalata do 57, w r. 1899
do 58, w r. 1900 do 54 miliondw koron. Jest to zjawisko w Austryi
powszechne i ono ttdbmaczy nam szybkie pogorszenie sie finanséw
austryackich w ostatnich latach. Nie nalezy wiec z tego faktu wy-
snuwacé wniosku, iz mozna liczy¢ na dalszy wzrost wydatkéw pan-
stwowych w Galicyi bez wiekszego obcigzenia kraju, albowiem naj-
blizsza przyszto$¢ przyniesie nam obok nowego podatku od biletow
kolejowych wyzsze cta skarbowe i ochronne, prawdopodobnie tez
wyzsze taryfy kolejowe i inne ciezary gwoli przywrdceniu rownowagi
finansowej “

»Nadwyzka dochodéw ponad wydatki jest przedewszystkiem
przeznaczong na pokrycie rzeczywistych wydatkow, tozonych w kra-
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ju, a w wykazach powyzszych pominietych, mianowicie na wydatki
i subwencye centralne, na subwencye panstwa dla kolei lokalnych
(wynosity one w roku 1900 — 843,120 koron) na pozyczki i zaliczki,
w razie klesk elementarnych (w roku 1900 koron 970,000), na inwes-
tycye kolejowe, tudziez na utrzymanie w kraju wojska i obrony kra-
jowej. Dopiero reszta dochodu, jaka pozostanie, moze by¢ uzy-
ta jako udziat kraju w wydatkach panstwa na liste cywilni).,
na urzedy i trybunaly centralne, tudziez na umorzenie dtugéw pu-
blicznych.

Chcac owg rzeczywistg nadwyzke obliczy¢, mozemy najpierw
tytutem wspomnianych centralnych snbwencyii inwestycyi kolejo-
wych przyja¢ rocznie kwote przecietng do czterech milionéw koron,
wskutek czego owe nadwyzki zmniejszg sie do 59.7, 61, 53, 54 i 50
miliondw koron (oprécz cet) w owych pieciu latach.

Wydatki na wojsko i inne sprawy wspo6lne monarchii pokrywa
przedewszystkiem dochdd z cet. Dochod ten, jak Swiadczg wyka-
zane w zestawieniu cyfry, jest w Galicyi zmienny i stosunkowo nie-
znaczny, albowiem kraj nasz sprowadza towary kolonialne i inne
przedmioty gtdwnie z Zachodu, lub z krajow zachodnich Austryi,
opfacone wiec przez nas cto w cenie towaréw wykazanem jest ra-
chunkowo na rzecz innych krajéw monarchii, poniewaz jednak cto
nie wystarcza na wspolne potrzeby monarchii, rozdziela sie niedobor
wedle znanego ugodzonego klucza pomiedzy Austrye i Wegry.
W okresie 1896 — 1900 przedstawiaty sie wydatki na cele wspdlne
monarchii w sposéb nastepujacy;

Wydatki  Dochdd Reszta
Rok  w milionach  z cet ctem nie Udziat oprocz cet
koron pokryta  Austryi Wegier

1896 312.2 107.0 205.2 140.8 64.4
1897 342.6 124.6 218.0 149.6 68.4
1898 367.8 142.2 225.6 154.8 70.8
1899 360.2 117.0 243.2 166.8 76.4
1900 344.6 125,0 219.6 1441 76.4

Podtug zestawien prof. Gigbinskiego wynosity przychody pan-
stwa w Galicyi:
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Wydatki Netto

W 1896 roku 109,472,264 koron 45,771,268 koron 43,777,268 koron

. 1897 , 110,218,676 , 45,149,864 , 45,159,364

1898 , 108,887,319 , 51,694,683 , 51,694,683
,» 1890 , 112,017,737 , 53,918,063 , 53,918,063
, 1900 , 120,666,540 , 62,385631 , 62,385,631

Zatrzymujac sie nad kwestyg udziatu Galicyi we wspdlnych
wydatkach, prof. Gigbinski stusznie twierdzi, ze nie mogg one by¢
rozdzielane na kraje w sposéb mechaniczny, gdyz stuzg na utrzyma-
nie i zabezpieczenie catego organizmu panstwowego; jedyng odpo-
wiedng podstawg tych wydatkdw jest sita ekonomiczna i finansowa
kraju. ,,Ani obszar, ani stan liczebny zatogi, ani ludno$¢, nie moga
za podstawe stuzy¢, ato tern bardziej, ze kraj ludny i rolniczy, jakim
jest Galicya, dostarcza panstwu stosunkowo najwiecej i najsilniej-
szych zoinierzy, przez co w czasie pokoju traci najlepsze sity robo-
cze, w czasie wojny za$, jako kraj graniczny, jest narazony na spus-
toszenie i obfity® podatek krwi, nie ma wiec w tym stopniu korzysci
z armii, co kraje inne. Okolicznos¢, ze stata zatoga w kraju nieco
podnosi jego site ekonomiczng i podatkows, jest zbyt btahg Avobec
wspomnianych niekorzysci, tudziez wobec groZnej konkurencyi we-
gierskiej, jakg liczne koleje strategiczne, z Wegier do Galicyi wio-
dace, na nasz kraj sprowadzity.

Podobnie zatem, jak w ugodzie Austryi z Wegrami co do po-
krywania wspolnych kosztdw, moznaby najstosowniej oznaczy¢ udziat
Galicyi w wydatkach wspdélnych monarchii tylko na podstawie sity po-
datkowej kraju, to jest w stosunku do Austryi na 10 — do 13$.

Oprocz wojska mamy w Austryi i Galicyi obrone krajowa,
utrzymywang wytgcznie ze skarbu panstwa austryackiego. Wydatki
na utrzymanie obrony krajowej i koszta rekrutacyi w Austryi wyno-
sity w okresie 1896 — 1900 nastepujace kwoty w milionach koron:

rok 1896 rok 1897  rok 1898 rok 1899  rok 1900
30,321.6  31,583.7 32,940.2 34,679.8 37,837.1
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Z tych kwot przypadatoby na Galicye, wedle sity podatkowej,
okoto 10 — 13%, to jest okoto 3 — 4 milionéw koron rocznie, wedle
stosunku obszaru do Austryi 26$, czyli 8 — 9 milionéw koron, wedle
stosunku ludnosci za$ niespetna 28% ogolnego wydatku.

Razem udziat Galicyi w wydatkach na cele wsp6lne monarchii,
tudziez na obrone krajowa, wynositby, wedle sity podatkowej w kra-
ju, w okresie 1896 — 1900, okoto 20 milionéw koron rocznie; przyj-
mujac za$ wydatek na cele wsp6ine monarchii wedle sity podatko-
wej; wydatek za$ na obrone kraju wedle ludnosci kraju, wynositby
wydatek Galicyi na te cele okoto 25 milionéw koron rocznie.

Potracajac te kwote 25 milionéw koron tytutem wydatkéw na
cele wspolne monarchii, 4 miliony za$ tytutem wydatkdw centralnych
nie wyszczegolnionych, subwencyi i inwestycyi kolejowych rocznie,
otrzymalibySmy w roku 1896 kwote 34.7, w roku 1897 kwote 36.0,
w roku 1898 kwote 28.2, w roku 1899 kwote 29.1, w roku 1900 za$
kwote 25.1 milionéw koron, jako nadwyzki dochodéw kraju, przezna-
czone na wydatki centralne, na udziat w liscie cywilnej i umorzenie
dtugébw panstwa, przed innemi dlugdw kolei strategicznych.
Im wyzszy udziat Galicyi przyjmiemy na wydatki wspdlne, tem
mniejsza bedzie ta nadwyzka dochoddw, na inne cele centralne prze-
zZnaczona.

W zestawieniu powyzszem nie uwzgledniono zupetnie kolei
skarbowych w Galicyi. Zarzad kolei skarbowych w Austryi jest pod
wzgledem finansowym zupetnie scentralizowany, i z tego powodu nie
mozna oznaczy¢ udziatu naszego kraju w wydatkach i przychodach
z tego zrodta. Wobec tego jednak, ze koleje skarbowe zajmujg w bu-
dzecie austryackim powazne miejsce i ze w Galicyi wszystkie koleje,
nawet lokalne, sg w zarzadzie panstwa, musimy stan finansowy kolei
skarbowych blizej rozpatrzy¢.

W tej kwestyi pisaliSmy miedzy innemi w swojej ksigzce: ,,\Wy-
odrebnienie Galicyi”: Nie ustawa zasadnicza, ale kazdorazowa ugoda
okresla kwote, jaka na wspélne wydatki Austro-Wegier ponoszg
obie potowy monarchii. Udziat Wegier we wspélnych wydatkach nic
okresla sie na mocy ilosciowego stosunku ludnosci tego panstwa do
ludnosci Austryi. W 1890 roku Wegry liczyty 17.4 mil., Austrya
23.9 miliondw mieszkancow. Rozkitad wspolnych wydatkéw ustanowit
sie podtug innego klucza. Rozktad wspolnych wydatkéw w zwigz-
kach panstw i panstwach zwigzkowych ustanawia sie na podstawie
sil finansowych jednostek panstwowych, do zwigzku nalezacych.
Udziat Austryi na wspdlne wydatki wynosi 68%, Wegier 32$. .lezeli-
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by jednak udziat Galicyi w og6lnych wydatkach, stanowigcych bu-
dzet delegacyi, okre$lono na podstawie ilosciowego stosunku jej lud-
nosci do ludnosci Wegier, Galicya ptacitaby okoto 13$ budzetu dele-
gacyi, nie zwiekszajac kwoty, dzi$ przez nig na ogolne potrzeby pan-
stwa ptaconej* (,,Wyodrebnienie Galicyi"”, str. 28).

Kwestye dochodéw z kolei zelaznych omawia wyczerpujaco
prof. Gigbinski na str. 20: ,,Pomimo to koleje panstwowe w Austryi,
a zwlaszcza w Galicyi, nie przedstawiajg tak bardzo lichego intere-
su finansowego, jak gtosi ogdélna opinia, niemniej rzad w corocznych
preliminarzach. W ostatnim preliminarzu budzetu na rok 1903 do-
chodzi rzad do wniosku, ze do kosztow zarzadu kolei panstwowych
i prywatnych, w zarzad rzadowy objetych, dotozy w roku 1903 z ogdl-
nych funduszéw skarbowych 60,890,084 korony. Wedle zestawienia
rzagdowego bowiem, dajg owe koleje czystg przewyzke przychodoéw
ponad koszta ruchu w preliminowanej kwocie 61,481,560 koron-, gdy
jednak wydatki na oprocentowanie i umorzenie kapitatu inwestowa-
nego w kolejach wynoszg 122,371,644 koron, okazuje sie niedobor
w powyzszej kwocie, zwyz 60 milionéw koron wynoszacy. Dochod
z kolei skarbowych wystarcza, wedle rzgdowego obliczenia, zaledwie
na oprocentowanie w wysokosci 2.35$ kapitatu naktadowego, do kon-
ca roku 1903 w sumie 2,620,601,793 koron obliczonego, pomimo doko-
nanej czesciowej amortyzacyi".

Prof. Glagbinski stwierdza, ze rzad nie korzystnie przedstawia
dochody kolei skarbowych w stosunku wytozonego na nie kapitatu
i oblicza, ze doptata z funduszéw ogolnych skarbowych do kosztéw
umorzenia kapitatu kolei wynosi przeszto 60 mil. koron. Biad ten, jak
mowi prof. Glabinski, tkwi gtéwnie w tem, ze wysokos$¢ kapitatu ko-
lejowego oblicza rzad zbyt wysoko, wliczajgc do tego kapitatu
wszelkie pozniejsze wkiady, czyli ,,inwestycye“, a nadto, nie odktada-
jac zadnych kwot na stopniowe umorzenie rachunkowego kapitatu
tych kolei, ktére z wihasnych dochodéw i zapasdéw skarbowych pan-
stwa byty zbudowane. W wykazie, dotgczonym do preliminarza bu-
dzetowago na rok 1903, dodaje rzad do kapitatu budowy kolei wias-
nych, tudziez do kapitatu, objetego w czasie wykupna kolei prywat-
nych, jeszcze faczng sume 441,319,123 koron tytutem rozmaitych
pozniejszych inwestycyi. Niektore pozniejsze wkiady, naprzyklad bu-
dowa drugiego toru, sg niewatpliwie inwestycyami w znaczeniu eko-
nomicznem, wiele innych jednak, naprzyktad odnawianie i rozszerza-
nie dworcow i innych budynkow, zakupno lokomotyw i wagondéw itp.
nie sg wiasciwemi inwestycyami, lecz sg prostem nastepstwem natu-
ralnego zuzywania sie¢ majatku kolejowego i rozwoju ruchu osobowe-
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go i towarowego. Trudno tez wyttomaczyc¢, dlaczego kapitat, wyto-
zony w gotéwce na budowe kolei panstwowych, w kwocie 459,142,905
koron, tudziez na dalsze inwestycye, nie jest w rachunkowosci pan-
stwowej, w mysl ogélnych zasad, umarzanym, lecz ro$nie w nieskon-
czonos$ci wskutek coraz nowych inwestycyi. Tylko ten kapitat kole-
jowy umarza sie stopniowo w wykazach panstwowych, ktory panstwo
objeto w formie priorytetow i akcyi, umarzanych wedle statego pla-
nu umorzenia.

W kazdym razie galicyjskie koleje panstwowe nie sg ciezarem
dla skarbu panstwa i zapewne nie bytyby nim dla kraju. Zresztg na-
wet ewentualne niedobory kolei strategicznych nie mogtyby spadaé
wytacznie na rachuuek Galicyi, skoro zbudowano je w interesie obro-
ny catej monarchii, z pominieciem interesow ekonomicznych kraju,
a w czesci nawet wbrew tym interesom. Z drugiej jednak strony kraj
nie mogtby liczy¢ na zyski z kolei skarbowych w razie ich objecia
w zarzad wiasny, poniewaz racyonalna polityka taryfowa, uwzgled-
niajgca patrzeby swojskiej produkcyi i konsumcyi, ma dla spoteczne-
go rozwoju o wiele donio$lejsze znaczenie, niz fiskalne, kramarskie
stanowisko w zarzadzie kolejowym.

Poniewaz Galicya posiada w swojej sieci kolejowej najbardziej
intratng kolej Karola-Ludwika i koleje lokalne galicyjskie sg in-
tratniejsze, niz w innych krajach, a koleje strategiczne wykazujg
wprawdzie staby ruch, ale za to koszta ich utrzymania i obstugi sg
bardzo ograniczone, prof. Gigbinski twierdzi, ze koleje skarbowe ga-
licyjskie sg intratniejsze, niz w innych krajach, i pokrywajgw zu-
petnosci koszta ruchu i umorzenia kapitatu zaktadowego, nie sg wiec
dzi$ ciezarem dla skarbu i nie mogg by¢ ciezarem dla kraju, gdyby
je objat.

Nie ulega watpliwosci, ze wspoétczesna Galicya pod wzgledem
finansowym przedstawia wiecej warunkéw do samoistnego bytu, niz
Krolestwo kongresowe z 1815 roku, wyniszczone wojnami i rekwizy-
cyami. Punktem wyjscia dla Krolestwa stata sie polityka ekonomicz-
na, zdazajgca do rozwoju przemystu; na cele przemystowe wydawat
skarb Krdlestwa od roku 1822 po 100,000 rubli rocznie, otworzyt
Bank Polski zbawiennego wplywu w dziejach naszego przemystu
i t. d. Rok 1830 zastat finanse Krélestwa w stanie $wietnym.

Budzet Wegier i dobrobyt tego kraju, popierajgcego przemyst,
wzrasta szybciej, niz budzet austryacki, i z kazdg ugoda podnosi sie
budzet Wegier we wspolnym budzecie delegacyi. 1

Zwigzek polityki przemystowej z rozwojem finansow wyrokuje
z gory o kierunku polityki ekonoinicznej usamodzielnionej Galicy'.



SAMODZIELNOSC GALICYI. 111

Polityka ta bedzie musiata dgzy¢ do wytworzenia przemystu, gdyz to
statoby sie koniecznoscig panstwowa, lezatoby w interesie tych
wszystkich, ktorzy, biorgc udziat we wiadzy panstwowej, byliby za-
interesowani w utrzymaniu bytu jego i wzmacnianiu jego potegi.

System finansowy kazdego krajupowinien zaleze¢ od jego struk-
tury ekonomicznej, od jego ekonomicznego rozwoju. Widzimy, ze
kantony szwajcarskie, zacofane ekommicznie, jak Uri, Schwyz,
Unterwalden, posiadajg inny system finansowy, niz Zurychski,
Bernenski, lub Bazylejski. Pierwsze opierajg swe podatki na oszaco-
waniu majatku podatnika, gdyz, wobec nierozwinietej wymiany,[niemo-
ghtyby Scisle oznaczy¢ wysokosci dochodu — ostatnie na podatku do-
chodowym.

Kraje, mniej rozwiniete pod w'zgledem ekonomicznym, dla otrzy-
mania dochodéw! na swe potrzeby publiczne uciekajg sie do systemu
monopolowl, dzieki ktorym, nie obcigzajac zbytnio ludnosci, mozna
osigga¢ zadaw;alniajgce finansowe rezultaty. Panstwa Batkanskie
i Rosya zmuszone sg zaprowadzac rézne monopole. Wysoko rozwinie-
ta pod wizgledem ekonomicznym Szwajcarya, nie chcgc, dzieki demo-
kratycznosci swlej formy politycznej, obcigza¢ ludnosci podatkami
posredniemi, zaprowadzita u siebie monopol widdczany.

System krajowych monopoléw! bytby dla Galicyi tem odpowied-
niejszy, ze utatwitby akcye uprzemystowienia kraju. Monopol wi wy-
twarzaniu, lub liurtowinej sprzedazy danego artykutu, daje rzadowi
mozno$¢ popierania réznych gatezi przemystu, dostarczajacych mate-
ryatu, lub narzedzi, niezbednych dla jego produkcyi.

Samodzielno$¢ finansowa Galicyi, jako podstawia akcyi nad po-
dzwngnieciem ekonomicznem kraju, musi by¢ gtdwrnym postulatem jej
polityki.

Do najwazniejszych tez postulatow musi nalezy¢ odpowiedzial-
no$¢ rzadu krajowego przed sejmem, konsygnowlanie uchwat sejmo-
wych przez rzad krajowly.

Charakter i funkcye organow galicyjskich do zatatwiania wspdl-
nych spraw! dla catej monarchii, oraz organ tych wspolnych spraw
jest rzecza drugorzedna, o ile za wsp6lne sprawly uwazane bedg spra-
wy polityki zagranicznej, traktatow! handlowych, wojska, to jest te
sprawy, ktdére obecnie zatatwia delegacya austro-wegierska.

Powiadajg niektorzy, ze sprawa usamodzielnienia Galicyi — to
utopia. Ale czyz nie wigkszg jest utopig sadzi¢, ze koDstytucya
z 1867 roku, okreslajaca dzisiejszy stosunek Galicyi do Austryi, po-
zostanie wl obecnym stopniu swego centralizmu nienaruszona, ta kon-
stytucya, ktorej nie uznawali do 1879 roku Czesi, przeciw ktorej pro-
testowali Polacy, ktorg obiecywat zmieni¢ cesarz Fianciszek Jozef



112 SAMODZIELNOSC GALICYI.

w 1871 r., dajac obietnice wyodrebnienia Czech, ta konstytucya, wy-
wotujgca przewlekty kryzys austryacki istniejgcy odjchwili powstania
jej, od Kilku lat przybierajacy ostrg forme. Coraz stuszniejszemi wy-
dajg sie stowa Fr. Smolki: ,,Austrya] nie skonsoliduje sie, az sie
otwarcie nie przyzna do federalizmu".

WI. Stcdnicki.



Dramat | opera

W repertuarze dramatycznym ujawnia sie dgzno$¢ odZzwiercie-
dlenia na deskach teatralnych tworczosci polskich pisarzéw. W ciggu
ubiegtego kwartatu jedna tylko zjawita sie na scenie teatru Rozmai-
tosci sztuka, z obcej wzieta literatury- zresztg dramat i komedya zy-
wity sie przez ten czas produkcya oryginalng. Czy sie pozywity i co
z tej produkcyi wchionagt w siebie na diuzej repertuar—to inna spra-
wa; to rzecz najprzod krytycznego zmystu rezyseryi, a potem, cze-
Sciej, nizby sie zdawato, decydujacych fantazyj publicznosci. Te fan-
tazye objawialy sie ostatniemi czasy w rozmaitych niespodzianych
zwrotach. ,,Mate dusze” p. Stefana Krzywoszewskiego, spotkawszy
sie najprzod z obojetnoscig widzéw, staty sie pozniej, dzieki polemice
dziennikarskiej, ,,sztukg kasowg”; ,,Jadzia” Aleksandra Mankowskie-
go, mimo niewatpliwe i niepo$lednie zalety w rysunku figur, krétko zyta
na scenie; powodzenie ,,Ostatniego spotkania” A. Kisielewskiego nie
jest nawysokosci sukcesu pierwszej czesci tej dylogii: ,,W sieci”; nato-
miast thkdmaczony dramat Sudermanna ,,Niech zyje zycie!”, bez wzgle-
du na burzliwe swoje za granicg anteryora, udat sie w Warsza-
wie Swietnie. Rozejrzyjmyz sig, ile w tem wszystkiem byto istot-
nego kaprysu, ile umotywowanego sadu.

Wspomniatem z powodu ,,Matych dusz” o polemice dziennikar-
skiej; w tej wzmiance miesci sie juz czastka oceny utworu. Sztuka bez
wartosciuje wywotuje starcia zdan ani wsrod widzow, ani w Kryty-
ce, i jezeli co mogto tu dziwic, to nie sam fakt starcia, ale wystepu-
jace w niem polemiczne motywy. Sprzeczano sie 0 rzeczy, nie potrze-
bujace dowodzenia, rozprawianOjO zasadach, nie mogacych ulegac

dyskusyi; oswietlano rozmaicie stosunki jasne, jak dzien. Coz to zna-
8
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czyto? Skad to wynikto? Czy moze autor sam spojrzat na swoj Swia-
tek z niedo$¢ wyraznego, z niedo$¢ przedmiotowego punktu widze-
nia-, moze dla ludzi i wypadkéw Zle wykreslit perspektywe teatralng?
Sadze, ze nie-, zdaje mi sie, ze to nieporozumienie dwojaki ma powod:
pewng faktyczng wyjatkowos$¢ sytuacyi, stanowiacej o$ sztuki i wspar-
cietej osina wazkiej krawedzi zagadnienia sumieniowego—miedzy ba-
gnem a przepascia.

Sytuacye ,,Matych dusz" wysnut p. Krzywoszewski z tematu
»finansowego", ktéry w dobie panowania pienigdza zaczyna wkracza¢
i na nasza scene. WidzieliSmy juz sprzeniewierzenie, traktowane tra-
gicznie przez p. Konczynskiego w ,,Otchtani”; w Swietle komicznem
przedstawit je Stanistaw Koztowski w ,,Luminarzu”; p. Krzywoszew-
ski stangt w posrodku na gruncie lekko dramatycznym, w atmosferze
bowiem, wytworzonej nad nim przez ,mate dusze" na seryo do dra-
matu przyj$¢ nie moze—i to wiasnie stanowi psychologie sfery, gdzie
sie rozgrywa akcya tego potowicznego dramatu. Akcya to zresztg
niebogata ani w kolizye ani nawet w efektowne zwroty, b6 przed
koricem pierwszego aktu wiemy juz, ze pan Karol Betski, dyrektor
banku, sprzeniewierzyt kilkakrocstotysiecy rubli. Oskarzyt sie
0 to sam przed rodzing i blizkimi ze skruchg grzesznika, pojmujace-
go, ze wymowka o stabosci dla ,,swoich”, ktorych chciat cudzym kosz-
tem podtrzymywac¢ na stopie zbytkownej, nie zapetni otchtani brudu
otwartej pod swemi stopami; gotow wiec jest na wszystko, nawet na
haniebny rozgtos kryminalnej sprawy, byleby wyj$¢ z tej matni
oczyszczonym odcierpiang kara. 1 to jest owa niezwykla sytuacya,
ktéra swojg niezwykloscig zaskoczyta poniekad widza, mato u nas
w tym kierunku przygotowanego. Za granicg zycie dostarcza teatro-
wi gotowego materyatu; u nas teatr wyprzedza jeszcze zycie akade-
mickiemi do pewnego stopnia tematami. Dla publicznosci, przyzwy-
czajonej przez prase europejska do innego typu ,,przeniewiercow",
Sciganych przez gory i morza listami goinczymi, Sytuacya, zardwno
jak figura, wydaje sie nowa; ale gdyby nawet jedna i druga wyrazac
miaty dodatniejszy niz gdzieindziej uktad stosunkéw ekonomiczno-
spotecznych i wzglednie wyzszy poziom etyki publicznej, to w tea-
trze obie majg jedna wielka niedogodnos$é: osadzajg odrazu sztuke na
miejscu i przebieg jej dalszy czynig zaleznym od ewolucyi w charak-
terach; a mozez by¢ mowa o charakterach tam, gdzie sg ,,mate du-
sze"? Z koniecznosci zatem wszystko poruszac sie musi w prozni psy-
chologicznej, gdzie wystepuje rodzaj ostrego ccts de conscience z calg
bezwzglednoscia takich krancowych dylematow.

Co poczaé: dac sie zamkna¢ w wiezieniu, albo zosta¢ nadal zto-
dziejem? O te dwa pytania ttucze sie sumienie Belskiego, niby ptak
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watlty o $ciany pneumatycznego dzwonu, gdzie mu coraz bardziej
tchu brakuje. A Sciany sg przezroczyste i do ztudzenia nasladujg 6w
szklany dom, w ktorym sprawiedliwi radziby zy¢ pod kontrolg catego
Swiata. Wszystko tam bardzo fadnie wyglada: czyny ludzkie dobie-
rajg sobie najefektowniejsze dla swoich gestéw tto zyciowe, moral-
nos¢ pieknie sie fatduje na duszach, przybierajgcych estetyczne pozy,
— tylko niema czem oddychaé. Widocznie pan Krzywoszewski bacz-
nie sie tej sferze przypatrywat, przyrodzony jej bowiem koloryt ba-
nalnosci potrafit ozywi¢ delikathemi odcieniami i charakterystyke
nicosci urozmaici¢ z rzetelnym darem spostrzegawczym, co mu uta-
twito przedstawienie w akcie drugim roboty ,,matych dusz“, prowa-
dzonej w celu nawrdcenia Betskiego na droge ,,zdrowego rozsadku*.
Czy sumienie lekkoducha wytrwa w powzietem meskiem postanowie-
niu, czy tez dorobi sobie wedtug ,praktycznych wskazdwek* elas-
tyczng kazuistyke, dopasowang do sytuacyi? W tem najwyrazniej
tkwi idea utworu; a jednak tak dalece nie chciano jej tam dopatrzec,
ze cas de conscience Betskiego przeszto z jego duszy do publicznej
dyskusyi i zastanawiano sie nad tem zupetnie seryo: czy czasem jedy-
nego rozwigzania sumieniowej zagadki nie trzeba szuka¢ w ban-
kierskiej filozofii pana Meergolda, ,biorgcego zycie takiem, jakiem
jest* i doradzajgcego status quo a.ntet SpoOr przenosit gdzieindziej
punkt ciezkosci sztuki, jak gdyby w niej istotuie chodzito nie o dra-
mat wewnetrzny w duszy Betskiego, ale o towarzyska nietykalno$¢
firmy bankowej. Oczywiscie, w takiem o$wietleniu zupetnie inaczej
wygladatby caty akt drugi ze swojg kolizjg opinii publicznej, repre-
zentowanej przez nieugietego cztonka rady zarzadzajacej, Sztejnera,
z liipokryzya jednych, tchorzostwem drugich, tub obojetnoscig in-
nych, i ze zwyciestwo ,matych dusz* miatoby znaczenie tryumfu
prawdziwej madrosci zyciowej, — gdyby nie postacie zwyciezonych.
Dos¢ spojrze¢ na fizyognomie Korabiewicza, radej' prawnego banku,
ktéry nie podaje reki koledze szkolnemu, Betskiemu, wchodzacemu
w tranzakcye z sumieniem; dos$¢ rzuci¢ okiem na zbolatg twarz Kasi
Korabiewiczéwnej, narzeczonej syna Belskiego, ktora, zawiodiszy sie
w swej idealnej wierze w zacno$¢ oblubieica, przerazona hanieb-
nym jego kompromisem, zwraca mu pierscionek; dos¢ postuchac, co ci
ludzie moéwia do siebie w decydujacych momentach, azeby tam wias-
nie odczué pulsujace etyczne tetno sztuki. Wiec cho¢ zona Betskiego
odmowita ofiary z osobistego majatku na uregulowanie deficytuizna-
lazta obroricow w krytyce; cho¢ pan dyrektor zostat dyrektorem ban-
ku, ktéry okradl, i wszyscy kolo niego udaja, ze wierza w pokrycie
jego tantyemg sumy ukradzionej, a taka kombiuacya wydala sie temu
i owemu rozumnym ratunkiem;—publicznos¢ dotarta w korcu do rdze-
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nia rzeczy i odgadta w sztuce p. Krzywoszewskiego cichy, dyskretny
dramat $rodowiska, z rozktadowym wptywem ,matych dusz" na du-
sze, ktdra nie byta zapewne wieksza, ale moze byta troche lepszg. To
»,moze" bardzo delikatnie uplastycznione jest przed samem zapad-
nieciem zastony w krotkiej scenie, zgrabnie z kontrastow wysnutej.
U Betskich wszystko powrdcito do dawnego trybu, jak gdyby przed
chwilg nie wisiala katastrofa nad czcig catego domu. Ten sam zblazo-
wany flirtowicz-lawiruje miedzy matkg i corka; te same salonowe po-
tins fruwajg od pufu do pufu miedzy opiekuiczemi ekranami; ta sama
w przyleglym pokoju rozpoczyna sie partya z inwentarskim hrabia,
ktory réwnag godnos¢ zachowuje przy zielonem suknie stotu sesyjne-
go i stolika wintowego; tylko gdzie$ zdata od uspokojonych po btot-
nej kapieli finansdéw, Belski i Meergoldowa w odosobnionej rozmo-
wie przypominajg sobie spedzone razem miode lata, na usta obojga
cisnie sie wyznanie dawnej, niewiadomo dlaczego tajonej wzajemnie
mitosci; i oboje przychodza do przekonania, ze bylo w nich jednak
co$ dobrego, tylko zanikto w perfumowanym Swiatku ,,matych dusz*
To Swiatetko, wstecz rzucone, z tej samej trysto iskierki, ktora btys-
kawicg na chwile rozjasnita Betskiemu tajniki jego sumienia. Po
btyskawicy nie uderzyt pioruu czynu, burza nie oczyscita moralnej
atmosfery, bo ,mate dusze“, pozamykawszy szczelnie drzwi i okna,
zabezpieczyty sie od wszelkich etycznych przeciggéw. Badz co badz,
widzieliSmy przez mgnienie oka sumienie, w ktérem btysneto i za-
grzmiato. Bylibysmy je lepiej moze zobaczyli, gdyby mu inng na sce-
nie dano postaé. Kola Betskiego, cata w pottonach i poétcieniach, nie
przypadta do talentu p. Leszczynskiego, lubujacego sie w duzych
syntetycznych rysach, p. Zelazowski bytby sie z niej $wietnie wy-
wigzat. Pan Frenkiel, jako Meergold, pomnozyt bogaty swoj reper-
tuar doskonatg kreacya; p. Rapacki, w roli Korabiewicza, stworzyt
figure, drgajaca plastyka; pani Ludowa obronita umiejetnie teze
autora o lepszych duszach, gasngcych w atmosferze, pozbawionej
idealnych pierwiastkéw; pani Trapszu-Krywultowa poetyczuie wcie-
lita ten pierwiastek; p. Sliwicki subtelnie grat role utajonego ka-
ryerowieza.

Dla czego ,,Jadzia" Aleksandra Mankowskiego tak predko zni-
kta z afisza? Bo ze sfery szlacheckiej, obywatelskiej, ziemianskiej,
wyszta za prostego miynarza, ktory niegdys stugiwat u jej rodzicow.
Publiczno$¢ w to nie wierzy, a gdyby nawet wierzyta, — nie lubi te-
go. Moze to ,,nielubienie” jest troche spdznionem w dobie, Kiedy ar-
tysci i poeci zenigsie z chtopkami, a panny ,z towarzystwa" stajg
u oltarza z géralami zakopianskimi. Spdznione, czy nie — liczy€ sie
z niem widocznie wypadnie, skoro to, co sie dzieje na Swiecie, nie



DRAMAT | OPERA. 117

znajduje sympatyi na scenie. Publicznos¢ sna¢ nie dos¢ szybko podazaza
najnowszemi pradami, a ,Jadzia" je wyprzedzita; — stgd niepo-
rozumienie.

I z innego jeszcze powodu. Trzeba byto moze przygotowac jako$
widza do tego salto mortale. Wiem, ze w tej chwili dopuscitem sie
dwoistej herezyi: wzgledem modernistycznych ideatéw, wobec kto-
rych staje ze stynnem art des preparations na stanowisku Sarceyow-
skiej peruki, i wzgledem autora, ktéry moze mi powiedzie¢, ze miat
wiasnie na mysli salto mortale, a przygotowanie zepsutoby mu, oczy-
wiscie, efekt zamierzonej niespodzianki.

Zapewne,—tylko ze efekt chybit i tak i wolno przypuszczac, iz
chybit, dzieki lukom w psychologii bohaterki, zapetnionym niezbyt
szcze$liwie... fizyologia. W intencyi autora Jadzia moze lubi An-
toniego mynarza, moze go ocenia, jak sie lubito i cenito Da wsi wier-
nego oficyaliste; w danym razie potrafi nawet ujac sie za nim; ale
czego innego chyba potrzeba kobiecie, zeby cztowieka wybrata na
ojca swoich dzieci. | tu Zzrédto nieporozumienia. Ta panna nakarna-
watowata sie w'prawdzie duzo i nie jedno juz wie; ot6z dla tego wihas-
nie, ze nigjedno wie, trudno przypusci¢, zeby to instynktowne ma-
cierzynstwo przedstawiato sie jej w zupetnem oderwaniu od zwigza-
nego z niem ojcowstwa, ktdre, o ile nie jest ,lubg przemocy", staje
sie po prostu gwattem nadinnemi instynktami kobiety. W najlepszym
razie, kiedy uczucia drzemig —milczg i zmysty, a wtedy mozna uwie-
rzy¢ w panne, ktora chce p6js¢ za maz, nie dla tego, zeby mie¢ meza,
ale dla tego, ze marzy o dzieciach, zdrowych, rumianych, ze chce ro-
dzi¢, karmié, nianczy¢, piesci¢, ze czuje, iz takie jej przeznaczenie,
ze jg Pan Bog stworzyt na to, zeby byta matkg. Tymczasem Jadzia
w innej zupetnie znajduje sie sytuacyi. Kochata, kochata tak szcze-
rze i silnie, ze byfa gotowa, wbrew woli matki i perswazyi brata,
wyj$¢ za cztowieka, ktory pracg wywalczacby musiat byt dla ufun-
dowanej bez podstaw materyalnych rodziny. Traf zrzadzit, ze opor
otaczajgcych, jakkolwiek motywowany raczej golizng Gucia tosow-
skiego, niz marnym jego charakterem, ustrzegt Jadzie od nieszczescia;
a kiedy karyerowicz, zmiarkowawszy, ze niema w tym stosunku ma-
teryatlu na kawalerski romansik, zaprzedat sie bogatej zyddwce,
otworzyty sie dziewczynie oczy, ale otwarta sie jednoczesnie i rana
w sercu, krwawigca i wtedy jeszcze, gdy rodzina, marzaca dla niej
0 bogatej i arystokratycznej ,,partyi®, popycha Jadzie w sedziwe ob-
jecia hrabiego Krzewinskiego, skad wyrwat jg w pore odruch fizycz-
nego wstretu. Czy ta rana przestata krwawic, czy ten odruch nie ob-
jawia sie wobec miynarza Antoniego, z ktérym Jadzie nic zgota ta-
czy¢ nie moze, procz przeSwiadczenia, ze sie odda uczciwemu czto-
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wiekowi? czy przestato protestowac serce w imie niezaspokojonych
pragnien mitosci; czy uciszyt sie temperament i doszedt do stanu
spokoju, w ktérym mozna rozwaznie porownywac kandydata starego
i chorego z mtodym i zdrowym, i z rozbrajajacg naiwnoscig stangc¢
na gruncie doboru ptciowego? Na te wszystkie nierozstrzygniete py-
tania, znajdujemy w sztuce Mankowskiego jedng tylko, prawie
ubocznie dang odpowiedZ: Jadzia ,,musiata“ tak postgpi¢, bo w domu
coraz wiegksza bieda, bo rzady w nim objeta gadzina bratowa,
trawiona histeryg whadzy i z wysokosci wniesionej fortuny traktujgca
jak intruzow matke i siostre ujarzmionego pieniedzmi meza. Mozna
sie o istote tego musu sprzeczac, raz jednak przyjety i silniej uzasad-
niony, opartby owo sallo mortale na motywie po$wiecenia w sposéb
wiecej przekonywajgcy, niz napomkniecie w I, 1l i ostatnim akcie
0 aspiracyach macierzynskich Jadzi. Nie uczynit tego Aleksander
Marnkowski i narazit swojg Jadzie na posadzenia, ktére i jej samej
krzywde wyrzadzity i odwrocity niestusznie uwage widzow od catego
otoczenia bohaterki, rysowanego $miato i plastycznie. Warto byto
doprawdy przypatrze¢ sie i tej pani Rojewskiej, regulujgcej w domu
caty tryb zycia do tego, co powie ,,hrabina Sydonia™ i sprzedajgcej
corke starcowi, w zupetnie szczerem przekonaniu, ze jej zapewnia
szczescie; 1 temu Lolowi, ktdrego sobie za miliony kupita na meza
chuda, zwiedta romantyczka; i temu wreszcie hrabiemu Drzer
winskiemu, zapominajagcemu, ze nawet dla takich, jak on, marcowych
kawaleréw’, marzec nie trwa dtuzej, niz dlawszystkich. Warto byto...
ale zabrak}o czasu. D>e Toiten reiten schnell, i dobrze jeszcze, ze arty$-
ci zdazyli tak korzystnie zaprezentowac sie w ,,Jadzi", zwkaszcza pa-
ni Przybylko-Potocka, ktéra w roli tytutowej godzita umiejetnie kio-
cace sie z sobg roznorodne pierwiastki indywidualnosci bohaterki,
w tz.-m jej doskonale dopomagali pp. Rapacki, Wolski, Nowicki,
AVostrowski, wraz z paniami: Z6tkowska i Bogustawska.

Tworczos$¢ pana Jana Augusta Kisielewskiego byfa juz w ,,Bi-
bliotece" przedmiotem obszernej charakterystyki. Dzi$, gdy wypada
oceni¢ utwoér autora ,,Karykatur" i ,,W sieci”, odegrany niedawno
na scenie teatru Rozmaitosci, nie mamy nic do dodania do tej cha-
rakterystyki. Chyba ze to wiasnie bedzie jednym wiecej rysem, przez
czas dorzuconym, a dajgcym wiele do myslenia. Pan Kisielewski
nic nowego od dos¢ dawna, nie napisat—bo za nowos¢ nie mozna uwa-
za¢ ,,Ostatniego spotkania"”, stanowigcego drugg czes¢ ,we,sole,go
dramatu”, ktérego tytut ,W sieci" streszcza¢ ma dla obu czesci,
w jednej ksigzce wydrukowanych, idee przewodnig sztuki. Dtugie sto-
sunkowo milczenie talentu po pierwszem jego tak szczerem przemo-
wieniu, nasuwa miniowoli retleksye ogolniejszej natury, zwiaszcza
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jezeli sie to milczenie rozwazy w zwigzku ze Srodowiskiem, ktére ta-
lentowi pierwszych do tworczosci dostarczyto bodzcow. Wyszty one
ze Swiata fermentow myslowych i uczuciowych, daty zycie ludziom,
stworzyty rzeczy, wypadki, sceny, sytuacye i caly przebieg akcyi
dramatycznej upodobnity do krazenia nowych sokéw po miodych pe-
dach, wystrzelajgcych wiosng z zywiotows sitg, swobodnie, dziko, pod
parciem natury, obojetnej na to, czy ta wybujata, niczem nie okiet-
znana, szalenie rozwichrzona wegetacya temperamentow i umystéw
utozy sie wedtug prawidtowych linii szpaleréw, klombéw, kwietni-
kow strzyzonego ogrodu, ktory nazywa sie spoteczenstwem. Kottowa-
to sie tam i kipiato od pradow, haset, zapragnien, pozadan, a zwilaszcza
od protestu dusz, sposobigcych sie do heroicznych zapaséw z filister-
stwem, rozpanoszonem we wszystkich stosunkach ustroju spoteczne-
go. Wygladano tam ciggle epokowej doby ,,burzy i wrzenia", Sledzo-
no migotanie wieszczych btyskawic, zapowiadajgcych wielkie twory
poezyi, muzyki, malarstwa i rzezby, roito sie od spodziewanych twor-
cow, ktorzy je z duszy swojej na jaw wydoby¢ mieli—i na to wszyst-
ko zapadta kurtyna. Nastat antrakt w teatrze i na Swiecie. Tu i tam
pretendenci do korony i berta w krélestwie sztuki przygladali sie so-
bie za kulisami i wzajemnie podziwiali swoje aktorskie zdolnosci- sce-
na stata sie Zwierciadtem zycia, a zycie reprodukcyg sceny. | trwata
ta pauza do$¢ dtugo; pan Kisielewski zdawat sie czeka¢ nato, co zro-
big jego bohaterowie, a publiczno$¢ czekata na dzieto pana Kisielew-
skiego. Tymczasem autor ,,Karykatur" poprzestat na zaprodukowa-
niu niegranego u nas dotad ,,Ostatniego spotkania™.

Co to znaczy? Czyzby pan Kisielewski nie miat juz publiczno-
ci nic wiecej do powiedzenia; czyzby osobliwsza jego w miedzyak-
tacli wycieczka do Japonii byta aktem rozpaczy poety, ktory juz tyl-
ko z egzotycznych Zrédet umie czerpac natchnienie; czy to moze no-
We potracenie sceptycznej struny, dZzwieczacej juz w ,,Karykaturach",
jak na to w swoim czasie zwrécitem uwage?

Duzoby za tem ostatniem przypuszczeniem przemawiato. Jest
w koncowym obrazie ,,Ostatniego spotkania” rozmowa dwaoch geniu-
szOw bez teki z gtdbwnym bohaterem dramatu ,,W sieci”, BoreAskim,
ktéra, w zwigzku z okrzykiem Relskiego w Karykaturach-. ,,za dtugo
juz waru pozowatem", ci$nietym w twarz btaznujgcym dekadentom,
wyglada jak usmiech lekkiej ironii na ustach melancholika. Sg tez
pewne Swiatta, rzucone na hauptfilistra Polewskiego i na ,,szalo-
ng Julke", ktore zdajg sie jeszcze silniej akcentowa ten uSmiech
poety.

»,Ostatnie spotkanie” jest, jak wiadomo, podtytutem tylko
w dyptyku, noszacym nazwe: ,,W sieci". SieC to rozciggliwa; wiezita
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Julke Chominska, kiedy byta panng, na wydaniu, petami niezno$nych
stosunkéw rodzinnych; krepuje jg teraz, jezeli wierzy¢ jej biadaniom
wiezami matzenskiemi, wpijajacemi jej sie coraz bardziej w dusze. Bo
nie zapominajmy, ze tu o dusze przedewszystkiem chodzi, o te dusze,
ktorg w domu rodzicéw ,,mordowano", a ktorg teraz maz dobija. Jak
sie z nig obchodzono w domu, widzieliSmy w czesci pierwszej: despo-
tyzm familijny, wyjaskrawiony kontrastem z artystyczno-literacka
cyganerya, przedstawit Julke Chomiriskg w o$wietleniu, motywujacem
dramat jej zaslubin z obojetnym cztowiekiem. Szalona Julka wyszia
za filistra Rolewskiego dla tego tylko ze jej przyrzekt wszelkg swo-
bode w uprawianiu ukochanej sztuki. I dotrzymat przyrzeczenia. Pa-
ni Rolewska moze malowac ile jej sie podoba i co sie podoba. A jed-
nak za podniesieniem zastony widzimy ja przed rozpoczetym obrazem,
rzucajgcg ruchem zniechecenia palete i pedzle ze stowami: ,,nie moge",
a pozniej Kiereszujgca zawziecie ptétno nozyczkami. Dla czego? Skad
niemoc talentu, jezeli byt, skoro nikt juz rozwojowi jego nie staje na
przeszkodzie? OdpowiedZ: ,,atmosfera domowa zabija talent”, bytaby
jedynie racyonalng i decydujgca, gdyby ja dala istota, o ktorej duszy
wiedzielibySmy co$ wiecej, procz tego, ze ja w ekstaze wprawia
»Szat" Podkowinskiego. Ale nie wiemy. W dwoch czesciach dramatu
niema ani jednego takiego rysu charakterystycznego w postaci Julki,
ktéryby jej dat tytut do dopominania sie o wyjatkowg jakgs w domu
atmosfere, a z ,Ostatniego spotkania” wolno nawet wnies¢, ze ta
zbuntowana dusza nie jest ani inteligencya, ani sercem, ze zatem
aspiracye jej nie wybiegaja poza atmosfere, w ktdrej szwargot pra-
cowni i knajpy popisuje sie nd temat sztuki swojg studencka tezyzna.
Dowiodta tego zresztg bohaterka, zakorczywszy dawng, panienska
jeszcze sielanke z Jurkiem Bozenskim w tinglu, przy butelce szampa-
na, w maskaradowym kostiumie i w nastroju, w ktérym dusza Julki
okazuje sie tem, czem jest istotnie — dreszczem fizyologicznym. Byita
nim, doznajac ,,lubieznej meki" na widok malowidta Podkowinskiego;
byta nim, gdy Julka, wpijajac usta w usta narzeczonego, ktérego nie
kochata, kurczyta, ,,jakdzika kocica" wszystkie palce na jego obnazo-
nem do pozowania ramieniu; byta nim przez miodowe miesigce, o ktérych
Rolewski z lubo$cig wspomina; byta nim az do histeryi, kiedy malarka
opowiadajgc Stasi 0 wrazeniu, jakie na niej w szesnastym roku zycia
wywart Siebel w operze Guonoda, i zachwycajac sie wypukiemi pier-
siami przebranej po mesku $piewaczki, dodata: ,,a taki miata usmiech,
ze gdybym byla mogta, a miata pod reka, skoczytabym i whitabym
jej sztylet—tu—tu—tu--gdzie obojczyk™; bedzie wreszcie owa dusza
w objeciach Borenskiego tym dreszczem, w ktérym zbiegajg sie
ostatecznie wszystkie jej do sztuki aspiracye.
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I dla tego owo: ,,ty mnie nie rozumiesz, nie rozumiate$ mie ni-
gdy, tymnie nigdy nie zrozumiesz"—skierowane przez Julke do meza,
tak banalnie brzmi w jej ustach i w charakterze Rolewskiej zadnego
nie znajduje komentarza; dla tego gtupieniu, ale poczciwemu filistrowi
zdarza sie powiedzie¢ takie przekonywajgce stowa:

— Ja takze mam dusze, ktdra czuje. Ty mowisz, ze ja nie mam,
a ja mowie, ze mam. Jakg mam, takg mam — ale mam.

Dla tego wreszcie, kiedy ona wota w uniesieniu: ,wszystko jed-
no, czy ja miatam talent wielki, czy maty -m ale to bylam ja“, a on
z goryczg ttdmaczy roztam w ich pozyciu: ,,skad-ze to wszystko?—ho
zona jest artystka, a maz na swoje wielkie, bardzo wielkie nieszcze-
Scie, nie jest artysta, nie maluje, nie rysuje, ani wierszy nie pisze, ani
nalezy do teatru",—tojest wtem co$ wiecej, procz powtdrzonej juz sto
razy na scenie sprzeczki matzenskiej. Te wrzaskliivg afirmacye zako-
chanego w sobie ja styszymy wszedzie naokoto siebie, z tg samg
w glosie kabotyriskg nuta; a stowami Rolewskiego mégtby sie ode-
zwac nietylko $mieszny ,,burzoj”, ale uczény, medrzec, filozof, od kto-
rego pierivsza lepsza histeryczka odwrdcitaby sie, jak od filistra, za
to, ze ,nie maluje, nie rysuje, ani wierszy nie pisze, ani nalezy do
teatru™, streszczajagc mimowiednie dzisiejsze artystyczne credo, W po-
gardliwej konkluzyi: ,,Swiat dzieli sie na artystow i filistrow; dusza
Swiata jest sztuka, a ta dusza w nas tylko mieszka: poza nami nie-
ma nic".

Nie mozemy przypusci¢, azeby i dla pana Kisielewskiego ,,poza
nimi nie byto nic"; zeby catoksztatt zycia skupiat sie dlarn w maja-
czeniach chorobliwego egotyzmu; zeby to, co sie w tych majaczeniach
sztukg nazywa, miato dla niego ogarnia¢ sub specie aeternitatis
wszystkie duszy ludzkiej tajniki, obejmowac wszystkie cele i za-
gadnienia zyciowe; zeby Julka Chominska i Jurek Borenski, byli je-
dynymi bohaterami, ktérymi zajmowac sie warto. Od takiej wytgcz-
nosci ocali moze ip. Kisielewskiego jego usmiech; tymczasem ratujg
go ze wszystkich sit artysci teatru Rozmaitosci.

A trud to nie maty; nie fatwo przychodzi pani Siemaszkowej
zatrzymac dla Julii Rolewskiej te samg sympatye widzéw, ktorg po-
trafita obudzi¢ dla ,;szalonej Julki®, i trzeba catego naktadu talentu
znakomitej artystki, zeby brutalstwa corki, wypedzajacej matke za
drzwi i bachiczny szat kochanki w cafe chantant, nie zrazity publicz-
nosci do ,,duszy" bohaterki. Pan Frenkiel ma rowniez zadanie nie la-
da; musi swego filistra z ,,Sieci" pokaza¢ w pewnem pogiebieniu psy-
chologicznem, w pewnej kombinacyi gtupoty z dobrocia, przechylaja-
cej ustawicznie rysunek postaci to na jedng, to na drugg strone; ar-
tysta wywigzuje si¢ z tego z doskonaleni poczuciem odcieniow i sub-
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telnosci, i tworzy wielce interesujaca figure. Panu gliwickiemu i pani
Przybytko-Potockiej wypadto powtarza¢ w drugiej czesci utworu sceny
z pierwszej, dobrze wiec ztozyto sie autorowi, ze inna artystka nada-
je Stasi Podlipskiej inng fizyognomie. Jurek Borenski jest wprawdzie
bohaterem ,,Ostatniego spotkania”, bo, jako rozgtosny literat, do-
szediszy ,tam, gdzie by¢ chciat”, przekonat zapewne w uscisku Julie
Polewska, ze i ona ,,jest tam, gdzie byC chciata" — ale dzieje sie to
zaledwie w paru kunicowych scenach; mato wiec sposobnosci ma pan
Roland do uzupetnienia charakterystyki poety, dzwigajacego sie juz
na wyzyny i zaledwie starczyto mu czasu na wykrzykniecie gltosem
suchotniczym: ,,niech zyje zycie!".

Drugi raz juz odzywa sie ten okrzyk ze sceny; drugi raz wy-
biega przy biesiadnym stole w toastowem stowie z piersi, w ktorej
niewiele juz zycia pozostaje; drugi raz streszcza w sobie dramat, roz-
poczety u pana Kisielewskiego, a zakonczony u Sudermanna ostat-
niem spotkaniem. Tylko, z tamtego toastu bije zar skwarnego lata,
z tego wieje przejmujace smutkiem tchnienie jesieni; tamten jest filo-
zofig zycia, ten jest testamentem S$mierci, o tyle tragiczniejszym, ze
ostatnia wola hrabiny Kellinghausen, konajacej od zazytej trucizny,
zmusza do zycia tych, ktérzy po jej zgonie zyCby nie chcieli.

Testament rozumiejg dobrze maz hrabiny i dawny jej kochanek,
baron Ryszard, z ktérym stosunek mitosny, krotkotrwaty, przerwa-
ny przed kilkunastu laty, ujawniony zostat niespodzianie w druku
manewrem stronniczym, w celu skompromitowania partyi zachowaw-
czej i jej przewodnika, co stato sie wkasnie w chwili, kiedy hrabia
Kellinghausen, nakfaniany gorgco przez zone, gotéw byt oddac ster
stronnictwa w rece przyjaciela domu. Upiér pogrzebanego dawno
wiarotomstwa stanat w tym domu na gruzach, mitosci i przyjazni,
i zwiastowat Smier¢ czyjgs. Nie moze to by¢ $mier¢ z pojedynku, bo
pojedynek, po paszkwilach radykalistow, stwierdzitby tylko rozsie-
wany przez nich skandal i zachwiat powage partyi; zeby za$ widmo
nie popchneto Ryszarda do samobdjstwa,—umrze winowajczyni, pew-
na, ze Smier¢ jej powstrzyma kochanka od zamachu na siebie samego,
z tych samych przyczyn, z jakich zycie jej wstrzymato meza od poje-
dynku. Wymaga tego honor domu, nietykalno$¢ stronnictwa. Wiec
niech zyje zycie; niech zyjg przy sobie, czy obok, lub blizko siebie,
Smiertelni wrogowie, byle partya ocalata.

Troche to skomplikowane, troche sztuczne w tej mozolnej kom-
binacyi polityki, honoru, reminiscencyi mitosnych i dramatu zazdro-
éci; ale takie, jakiem jest: ,Niech zyje zycie!" Sudermanna, bytoby
nie gorszag od innych tragedyg malzerska, gdyby nie lekliwe za-
barwienie jakim$ bladym, niepewnym kolorytem modernizmu psy-
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chologii kochankéw, ktérzy sg juz za starzy, zeby mogli by¢ nowymi
ludZmi.

Hrabina i baron kochali sie, moze nawet przez chwile kochali
sie pod tem hastem, ktére pozniej dla jednego z kochankéw ma sie sta¢
wyzwaniem $mierci. Ale od tego przemijajacego upojenia zyciem od-
dziela ich dwanascie lat spokojnej i solidnej przyjazni, dobrowolnie
przez oboje po mitosnych uniesieniach przyjetej i tagodzacej, tak je
mu, jak jej, surowo$¢ obowigzkéw rodzinnych. | nagle, kiedy zycie,
szukajgce miodosci, popycha corke hrabiny w objecia syna barona,
kiedy straszne odkrycie, dotykajace matke dziewczecia i ojca mto-
dzienca zawiesza nad narzeczonymi grozbe katastrofy, w hrabinie
wspomnienia przesztosci rozpalajg namietne zary kobiety, zatujacej,
ze w abnegacyi zatracita swoje ja, a baron, o$wiadczywszy przed
chwilg zdradzonemu przyjacielowi gotowos$¢ odpokutowania $miercig
za swojg zdrade, w szale powodzenia parlamentarnego, jak najzwy-
czajniejszy Lebemann rece do zycia wycigga. Jest w tem co$ niewy-
raznego, zamaconego, dziwnego u Sudermanna, ktéry, tworzac Magde
w ,,Gniezdzie rodzinnem", a Maryjke i Jerzego w ,,Sobdtkach", do-
wiodt, ze nawet na zwyciestwo nieubtaganych nakazéw spotecznych
nad ,wolnemi duszami" potrafi spojrze¢ jasno, przedmiotowo, bez-
stronnie.

Trzebaz w tych nieudanych rysach widzie¢ skazy, psujace utwor
jego bez ratunku i usprawiedliwiajgce surowos¢ krytyki niemieckiej,
zarowno jak caly hatas, wywotany polemikg Sudermanna? Zdaje mi
sie ze nie. Poza dwuznaczng pretensjonalnoscia tytutowego hasta,
»Niech zyje zyciel" zajmuje motywami szczerze dramatycznemi, spo-
zytkowanemi z wytrawnos$cig pisarza, celujgcego w wynajdywaniu
dla kazdego tematu odpowiedniej optyki teatralnej. W Warszawie
dramat Sudermanna doznat lepszego losu niz w ojczyznie autora, do
Czego W znacznej mierze przyczynifa sie wyborna gra naszych artys-
tow. Pani Marczello-Palinska, traktujaca role hrabiny z artystycz-
nem skupieniem, na ktorego tle tem silniej dziata na widza namietny
wybuch w akcie czwartym; pan Leszczynski, imponujacy, jako maz,
groznym spokojem, p. tadnowski, grajacy bez zarzutu barona, pani
Tekla Trapszo i p. Sliwicki, sympatyczni w rolach narzeczonych, in-
teresujg dotad publiczno$¢ warszawska, kasujgca wyroki berlinskie.
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Gdy tak ksztattowanie sie w naszych teatrach repertuaru ostat-
nich trzech miesiecy rozmaitym ulegato fluktuacyom, rozstrzygat sie
jednoczesnie konkurs dramatyczny imienia Henryka Sienkiewicza,
ktorego wynik nie mdgt by¢ dla polskich scen obojetnym. O faktycz-
nym rezultacie tego turnieju doniesliSmy juz w kroétkiej wzmiance
kronikarskiej, podajacej tytuty czterech nagrodzonych i pieciu odzna-
czonych utworéw — pozostaje nam tylko scharakteryzowaé zwigzle
rysami najznamienniejszemi tresc literacka, artystyczng i sceniczng
tego plonu.

Sad konkursowy ocenit najdosadniej poziom tworczosci w roz-
patrywanym materyale, dzielac wysoka pierwsza nagrode na trzy
skromniejsze, i motywujac to odstapienie od pierwotnych warunkow
konkursu szczerze wypowiedzianem zdaniem, ze nie spotkat sie
z utworem bezwzglednie dobrym, zastugujacym na projektowang
przez inicyatoréw pierwsza nagrode. Ta ,,bezwzglednos¢! nie mogta,
oczywiscie, w pojeciu sedzidw siegac do jakiego$ niedoscignionego
absolutu; oznacza¢ musiata jednak pewng wyzszg summe pieknosci,
zblizajacych najbardziej dany utwor do skonczonego dzieta sztuki.
Otoz takiego dzieta nie byto; znalazly sie natomiast rzeczy pokrew-
nej miedzy soba, prawie jednostopniowej wartosci, zrbwnane przy
wynagrodzeniu jednakowemi cyframi, z nieznacznem na korzys$¢ jed-
nego z utworéw wyr6znieniem. W cyfrach tych zatem wyrazita sie
zacheta raczej, niz nagroda, a otwarcie kopert, ujawniajace, z matym
wyjatkiem, same tylko mtode talenty i zdolnosci, stwierdzito stusz-
nos¢ pogladéw sadu konkursowego.

Talenty te i zdolnoSci, jak wogdle cata bezimienna tworczosé,
wystepujaca w konkursie, o ile, naturalnie, mozna ja byto bra¢ na se-
ryo, wyrosta wytacznie prawie na gruncie realistycznym — i to jest
jedna z cech rozstrzygnietego konkursu, zastanawiajaca z tego
wzgledu, ze jezeli sie w nim odbity prady ostatniej chwili, to tylko
w reakcyi przeciw mistycznemu czadowi, mgtom symbolicznym i pa-
radoksom nietzscheanskim. Przyrodzony nasz liryzm i nieuleczalna,
jak sie zdawato, naiwno$¢ w patrzeniu na zycie rzeczywiste, szukaty
sobie, rzadko zreszta, ujScia w historycznych oddaleniach; ale i tam
aktualno$¢ wciskata sie pod ostong motywéw, w ktérych przeszto$é
odzywa sie nutg terazniejszosci. Podktadem bowiem dziejowym,
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a raczej prahistorycznym w tego rodzaju utworach sg najczesciej
stosunki staro-stowianskie, lub staro-germanskie, albo tez starcie sie
sie z sobg tych dwoch Swiatow w jakiej$ zamierzchtej dobie. Ten
wiasnie zmierzch czaséw pozbawia bohateréw takich dramatoéw nie-
zbednej dla sceny plastyki, a kontury ich niklej jeszcze rozptywajg
sie pod dziataniem czynnikéw nadprzyrodzonych, ktére, objawiajac
sie w gotowych szablonach mytologicznych, nie podniecity widocznie
w autorach twdrczej fantazyi. Taka jest heroina tragicznej mitosci,
potepionej przez prawa staro germanskich rodéw, poprzedzajgce wy-
tworzenie sie uspotecznionej rodziny; takim jest witeZ, bajronizujacy
w lasach stowianskich, wérdd dekoracyjnosci obrzedowej, zastepuja-
cej akcye sceniczng; tak wyglada legenda o Wandzie i Rytygierze,
wyjaskrawiona demonizmem germanskiej Messaliny, zony Wdatego
Walgierza i tak sie przedstawia ,,Orle gniazdol, wyrdzniajace sie
zresztg pewng sitg w charakterystyce bohateréw i polotem w koja-
rzeniu legendowych podan o Popielu, z basnig ludowag o Madeju
i z fantazyg mytdw stowianskich.

Dwa jednak wybitne utwory wyszty z tych sfer wysokich i da-
lekich, gdzie dzieje syntetyzujg sie w poczyi lub w filozofii: basnh
dramatyczna: ,,Ananke*! i tragedya historyczna: ,,Car Dymitr".

»Ananke — to bog, co bogiem rzadzi*1, — tak poucza Zeus ka-
ptana swego, Filandrosa, ktéry ,,istnienia cud naprézno pragnac po-
zna¢" i zuchwaltg klatwe rzuciwszy na béstwo, zazdro$nie przed ludz-
mi kryjace ,,cel zycia i praprzyczynell, znalaztsie nagle przed obliczem
Gromowiadnego. Zwatpienie i bluznierstwo przebaczy¢ musi kapta-
nowi Zeus, jedng tylko majgcy na rozpaczliwe pytauia odpowiedz:
»ja sam nic o tem nie wiem*, bo, ,,cho¢ stworzyt ten piekny Swiat, ale
ptodzit to za cudzem rozkazanieml, rozkazania za$ wychodzity od
potezniejszego nad bogi bostwa — od fatalnosci, ktdérej na imie
Ananke. Ona to, gdy spetnione zostato wielkie dzieto stworzenia,
rzucita stworcy zdradliwe pytanie: ,,a gdzie jest ten, co moc twg sta-
wi¢ bedzie?ll. Ananke to, kiedy z jej podszeptéw bog zapragnat mie¢
w cztowieku S$wiadka swej chwaty i uksztattowat go cudnie wihasng
rekg z marmuru, w ktéry boskg tchnat dusze, — zatruta mu radosc
tworzenia szeptem: ,,Co$ uczynit, wielki Zeusielll. Przeciez ten twor,
to prawie rowny tobie wielkoscig bdg, bo duch w nim nieSmiertelny!-l.
Dzieki niej wreszcie zniszczyt Zeus swoje dzieto, i z blota ulepiwszy
batwana, ozywit go swojg mysla:

......................................... Lecz jako dobre wino
W nieczysty dzban gdy wlejesz, skwasnie¢ musi,
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Zatraca smak szlachetny — tak mysl jego
Ktorej swoj rod bogowie zawdzieczaja,
Skazita sie w siedlisku onem z blota.

I ziemskie dzieci wpadty w wir poziomych namietnosci, w szat
zadz dzikich, a grzech wszechwiadnie w ich sercach kréluje. W po-
prawe ich, w zblizenie ku doskonato$ci tych synéw piekna, ktorzy pod
wiasnemi Zeusa padli piorunami, zwatpit Gromowtadny—ale nie wat-
pi Filandros; niech mu tylko dana bedzie potega bdstwa, a grzeszny
lud powrdci na droge cnoty. Daje mu wiec Zeus nieSmiertelnosc,
lecz ostrzega:

Gdy padnie cien niecheci na twe serce,

Gdy zwatpi duch ztamany przeciwnoscia,
Nastagpi Smier¢ w katuszach srogich — umrzesz,
Wsrod dzieci twych, zrodzonych z ducha twego,
Ufnych w swg moc, jak ty szalonych myslg
Tepienia zta.

Pakt z bdstwem zawarty, spelnienie przymierza od czto-
wieka zawisto — i w tem beznadziejna tragedya przeznaczen ludz-
kosci.

Znalaziszy sie wBiopolis, ktérej grozi zagtada w ptomieniach,
buchajacych z paszczy smoka, Filandros ofiaruje swa pomoc krélowi,
a gdy ten legt na czele swoich hufcéw, utraciwszy przedtem jedyne-
go syna, przywdziewa po nim korong, jako zwyciezca potwora, zbaw-
ca grodu, i ze stopni tronu pierwsze krolewskie nad przestepcami
sprawuje sady. Wyrok $mierci, wydany przez areopag starcow, za-
pad! nad heterg Lagng i nad dreczycielem poSwieconych gotebi Afro-
dyty — Kakistosem. Ona piekna, jak swobodny kwiat rozy, wiasng
krasg dumna, opowiada wizye swojg na wybrzezu morskiem, gdzie
Afrodyta, wyloniwszy sie z fal, dafajej pocatunkiem Swiecenie na
swojg kaptanke, — i to jedyna jej obrona; ou, Smiato w oczy patrzac
zawieszonej nad sobg grozie, chelpi sie sprawnoscig, nabytg w krwa-
wem rzemio$le u rzeznika, gdzie dreszcze w nim roskoszy budzita
ciepta posoka zabitych zwierzat, — i to jedyne jego uczucie wobec
$mierci, ktorej sie z roznych stron przygladat. Czy majg zging¢ obo-
je? Nie — Filandros zwalczy zte popedy ludu, jak pokonat byt wioga
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jego — smoka i Lagne wezmie za zone a Kakistosa uczyni swoim
giermkiem; na refleksye za$ kaptana odpowiada stowami:

Kaptanie, milcz, — przebaczam!

I powtarzac je bedzie coraz czeSciej, w coraz straszniejszych dla
siebie chwilach, cho¢ go kaptan przestrzega, ze przebaczenie rozzu-
chwala, zamiast udoskonala¢. ,,Stugo bogéw", — odpiera krol zto-
wrogie horoskopy,

Ty jestes jako ptak, co w dot spoglada
Z pod nieba stropu, na prastare lasy,

I widzi tylko drzew zmurszate wierzchy
Co wielkos$¢ sity zawdzieczajg wiekom:
On jest nieswiadom peddw, co od dotu
Ku $wiattu png sie i do nieba daza.

Wiec kiedy Lagne, steskniona w zimnej matzenskiej toznicy
»Za przesztosci czarem™ i wstuchana w nocne szmery, w ,,szept gora-
cy i dziki Smiech wabigcych jg satyrow", pada w objecia Kakistosa,
ktoremu rowniez ,tchu zabrakto w tern wiezieniu bez stoica, ciepta
i swobody .jasnej"; i gdy ich w namietnym uscisku spostrzegt Pilan-
dros, ,to Zeusa znak™ mowi krol, zapanowawszy nad cierpieniem —
i przebacza. Przebacza nawet dzieciobojstwo, popetnione nastepnie
przez oszalatg Lagne na jedynem ich dziecku za podszeptem Kakis-
tosa, torujgcego sobie we krwi, przy pomocy podburzonego mottochu,
droge do tronu. Ale gdy zbuntowany giermek stanat na czele wro-
géw, zdazajacych pod mury grodu i zniost hufce, ktore dostepu tam
bronity, nie wytrzymuje tej strasznej préby nawet nieSmiertelnosc,
i pada pod gromem Zeusa watpigcy juz sojusznik boga, obalony
przedtem przez tych, co, nienawidzac go za jego dobro, nie mogli mu
tego przebaczy¢, ze on im przebaczat. | cala ta baSnh dramatyczna,
ze swojem tlem starogreckiem, ze swemi przejrzystemi symbolami,
wywartaby moze wrazenie inscenizowanych aforyzmow Nietzschego,
gdyby w niej odzywata sie nuta dionizyjskich upojen wsrdd artys-
tycznego kultu zycia, i gdyby jednocze$nie z nig drgata rozdzwiecz-
nie struna ironii wobec sponiewieranych etycznych ideatéw. Ale tych
tonéw tam nie stycha¢. Lagne, posykajaca bachiczne westchnienia do
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Afrodyty w objeciach Kakistosa, ktory w gajach tej samej Afrody-
ty, krwawych szukat rozkoszy, uscisk hetery z rzeZnikiem, chuci
z okrucienstwem, to symbol potwornych raczej, niz artystycznych in-
stynktow natury ludzkiej. Jezeli za$ bohater przebaczenia pa-
dajac, rzuea klatwe, to nie na bezsilno$¢ zwyciezonych ideatow,
lecz na bioto, z ktérego cztowiek zostat ulepiony, — umiera, jak
zrozpaczony pessymista. Nie nasza rzeczg spiera¢ sie z poeta
0 punkt widzenia; ma go kazdy takim, na jakim postawito go zy-
cie, lub osiggniete badaniem' zdobycze ideowe; poprzestajemy
zatem na zaznaczeniu, ze na tem pesymistycznem podiozu stwo-
rzyt p. Mieczystaw Hertz rzecz piekng, ujgwszy w pOetyczng
synteze, gteboko pomyslang i silnie odczutg caty tragizm odwiecznej
zagadki bytu.

W realniejszej dziedzinie faktow historycznych, miat i autor
»Gara Dymitra“ chwile poezyi, tam zwiaszcza, gdzie dzieje, nie wy-
Swietliwszy dotad pewnych tajemnic, w hypotezach dostarczajg poe-
cie tworczego watku. Kto byt Dymitr Samozwaniec i skad sie wzigt?
Nie wie tego nikt do dzi$ dnia, a jezeli ta niepewnos¢ postuzyta sa-
mym dziejopisom za materyat do kombinacyi historyozolicznych, po-
litycznych, publicystycznych, nawet za tendencyjne narzedzie do
draznienia namietnosci narodowosciowych, to jakze sie dziwic dra-
maturgom, ze w niej szukajg tragicznych kolizyi?

Pan Zerbitto-Wolaski nie wiele troszczyt sie o legitymacye cara
Dymitra, nie necito go najnowsze przypuszczenie, ze moze to byt po-
prostu prawdziwy syn Groznego; mato sie wogole zajmowat domnie-
mang intryga, ktéra Samozwarica mogta w tych, lub owych celach
dzwigna¢ na tron Rosyi. W przeciwienstwie do innego podobnej tre-
$ci utworu konkursowego, petnego jaskrawych sytuacyi, w melodra-
matycznem przedstawionych $wietle—Dymitr wystepuje w dramacie
p. Zerbity jako wecielenie idei, wobec czego obojetng byta dla auto-
ra konieczno$¢ postawienia go w znanem juz ze sceny otoczeniu,
w stosunkach, ktore historya wnies¢ musiata nieodzownie do dzieta
poezyi. ldea wiec wytwarza kulminacyjne napiecie w scenie kapital-
nej, kiedy wsrdd zbrojnego starcia wojsk Godunowa i Samozwarica,
Dymitr, uosabiajacy Zachdd, spotyka sie oko w oko z zachwianym
w swej wierze wyobrazicielem Wschodu, Basmanowem, i w namiocie
jego wazy losy Rosyi miedzy Azya a Europg. To jest w postaci sa-
mozwanca moment historyozoficzny; zajmujacy przetom psychologicz-
ny nastepuje w niej z chwilg, gdy Dymitr, dotychczas wierzacy w au-
tentyczno$¢ swego monarszego pochodzenia i w prawowito$¢ swego
postannictwa, dowiaduje sie przypadkiem, ze jest przystrojong w car-
skie szaty maryonetka, przez obce poruszang rece i ze misya jego, —
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to polityczna, na falszerstwie oparta awantura. Walka w duszy Samo-
zwanca, w Ktorej podtrzymuje ztamanego Dymitra rosngca w site
charakteru Maryna Mniszchéwna, zmuszajgc meza do dokoriczeuia
roli na scenie Swiata, gdzie chciat by¢ bohaterem, nie aktorem, jest
niewatpliwie dramatycznag, i tchnienie tej dramatycznosci, owiewaja-
ce czytelnika, uderzy zepewne jeszcze mocniej na widza. Jest to
utwoér, z ktérego teatr zdejmie prawdopodobnie klgtwe, cigzaca na
tak zwanych Buc¢hdramnien.

Po nizinach zycia wspdtczesnego stapa twoérczo$¢ dzisiejsza pe-
wniejszym niz dawniej krokiem; prad naturalistyczny zrobit swoje
i cho¢ nanidst z sobg duzo btotnistego mutu, dat jej glebiej pod stopy
twardszy grunt. Spotykamy na nim ludzi prawie prawdziwych w sto-
sunkach prawie realnych. Nie jest to jeszcze rzeczywisto$¢ o czy-
stych wyrazistych konturach; ale nie jest to juz konwencyonalizm
naszych epigonéw Wiktoryna Sardou; po literacku skombinowane
szablony zamierajg widocznie, a rodzg sie dusze zywe, odpowiadajace
silnemi oddZwigkami na gre motywow zyciowych.

I w tej grze trzeba zwr6ci¢ uwage na niektére modulacye; pew-
ne motywy przycichty, lub w innem wystepujg zabarwieniu, inne znéw
silniej sie odzywajg. Ustgpito naprzyklad z pierwszych plandéw wia-
rotomstwo; dramat matzenski stracit podkiad specyalnie erotyczny
i odgrywa sie raczej na gruncie spotecznego stosunku mezczyzny do
kobiety. Ten za$ stosunek w malzenstwie i poza matzenstwem w no-
woczesnych wystepuje formach, wyrazajac sie w mniejszej lub wiek-
szej przewadze nad ,,skobieconym™ mezczyzng, podzwignietej do do-
minujgcej roli kobiety, ktora wobec niego skwapliwie zajmuje meskie
stanowisko silnej, rwacej sie do dziatania inicyatywy. Objawy takie
muszg mie¢ naturalnie swojg odpowiednig sfere, a jest nig oczywiscie
literatura, sztuka i cata dziedziua fantazyi, popchnietej dzi$ w Kierun-
ku, zapewniajgcym kobiecie panowanie przez zmysty mezczyzny.
Wiec ulubionym bohaterem konkursowych wspotzawodnikow byt
chybiony poeta, nieudany artysta w towarzystwie wyzszej od siebie
Egeryi lub nawet dwdch Egeryi, jak to przedstawiono w jednym
z utwordw, ktory, jakkolwiek pozostat w cieniu, mogtby by¢ poniekad
uwazany za typowy. .Jedng z Egeryi jest tam mezatka, pielegnuja-
ca, jak sie zdaje potir le bon motif, bez zadnej dla meza szkody a z nie-
zrozumiatg troskliwoscia, zupetng impotencye literackg dziennika-
rza, ktéremu dyktuje gotowe krytyki; druga—dzielna, niepodlegta
dziewczyna, usitujgcawyrwac go z salonowej cieplarni, do twdrczego
w kazdym kierunku zycia. Dramatycznym motywem sztuki jest wal-
ka pomiedzy temi dwiema kobietami, zakoriczona ostatecznym upad-

kiem fizycznym i duchowym niedotegi. Szeregujgc takich bohate-
9
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row nie trzymam sie bynajmniej skali wynagrodzen lub odznaczen
konkursowych; chodzi mi tylko o zaakcentowanie objawu w roznych
jego stopniach, wiec wspomne nawet o0 sztuce, rdwniez nie objetej ka-
tegorya wyroznionych, gdzie juz bez udziatu Egeryi odgrywa sie, je-
zeli tak rzec mozna, ,tragedya niemocy". Niezdolno$¢ do czynu
przechodzi tu z ojca na syna, utrwalajac w Srodowisku sztuki stan
kontemplacyjnego bezruchu, ktéry, ni stad ni zowad przechodzi
w wybuchowe paroksyzmy zabojstwa i samobdjstwa.

Miedzy temi dwoma krancowemi biegunami obezwiadnienia
mezczyzny wystepuja naturalnie odcienia—a najwyrazniej dostrzega
sie je w nagrodzonym dramacie p. Tadeusza Rittnera, pod tytutem
»Maszyna" i w sztuce odznaczonej p. Emmy Jelenskiej, pod tytu-
fem ,,Syn".

»Maszyne" nazwacby mozna tragedyg ztudzenia, dreczacego dzi$
zapatrzone w siebie dusze, ktre samg zadze tworzenia, biorg za moc
tworczg i odpowiedzialnoscig za mniemany zanik problematycznego
talentu obcigzajg otoczenie, zewnetrzne warunki, wszystko, procz rze-
czywistej winowajczyni—przyrodzonej niezdolnosci. Czy Zawrocki
miat istotnie talent i jakiej to miary byt talent? Tego napewno
z przebiegu akcyi dramatu wywnioskowa¢ nie mozna, autor bowiem
poskapit swemu bohaterowi znamiennych ryséw do uzasadnienia ta-
kich wnioskow; czytelnikowi czy tez widzowi wystarczy¢ musi wiara
Zawrockiego w swoj talent, stanowigca motyw psychiczny, na kto-
rem opiera sie zasadnicza sytuacya dramatu: powolne konanie tego
talentu, w trybach maszyny biurowej, miazdzacej dusze poety. Za-
wrocki napisat byt niegdys ,,Prometeusza” i w prawdziwie poetycz-
nej naiwnosci ofiarowat go Prezydentowi instytucyi administracyj-
nej, gdzie go przewodniczacy umiescit przez pamieé¢ na jego ojca, kto-
remu jakie$ wazne zawdziecza przystugi. | te wkasnie prometejskie
aspiracye urzednika sceptycznie dlan usposobity Prezydenta, wyro-
biwszy w nim przekonauie, ze ma do czynienia z tepym osobnikiem,
zdolnym tylko do bezmysinej roboty. Jest wiec Zawrocki targany
z jednej strony trwogg o swoj talent, graniczacg chwilami ze zwat-
pieniem, z drugiej dojmujgcem przeSwiadczeniem o protekcyonalnym
do niego stosunku zwierzchnika, ktéry w swoim taskawie protegowa-
nym podwtadnym widzi jedynie materyat na synekurzyste albo na
bierne narzedzie do obstugi biurowej. W takich warunkach pozycj a
poety-urzednika bytaby nie do zniesienia, gdyby nie mitos¢, zblizaja-
ca go stopniowo do pani Prezydentowej, odgadujacej sercem wyzszej
kobiety meczarnie chorej duszy. Tej mitosci chwyta sie rozpaczli-
wie Zawrocki, jak S$wiatta rozjasniajgcego szarg atmosfere domu,
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gdzie mu ciezko i duszno miedzy matka, chorg na serce i siostrg, wat-
piaca o jego talencie; wycigga do niej rece, jak do jedynej nadziei
w odrodzenie tworczosci pod wptywem wielkiego uczucia. Ziudze-
nie trwa krétko; zaledwie przezyt pierwsze rozkosze podzielanego
uczucia w objeciach ukochanej, ktéra mu sie oddata bez zastrzezen,
juz omytkg mu sie wydaje mito$¢, niezdolna do wskrzeszenia talentu-
a tymczasem maszyna robi swoje, i chwila, kiedy Zawrocki spostrze-
ga sie ze zaczyna by¢ wzorowym urzednikiem, jest pierwszym mo-
mentem rozstroju umystowego poety. Do obtedu i samobdjstwa nie-
daleko: jeduo i drugie sprowadza mania przesladowcza, motywowana
doskonatym pomystem, widokiem rodzaju sobowtora, miodzienca,
ktory, jak Zawrocki, z aspiracyami artysty zostat urzednikiem
i w ktérym obtgkany widzi, niby w zwierciadle, catg swojg dole zmar-
nowanego poety. Czy byt poetg i czy sie¢ zmarnowal? Tych pytan
dramat nie rozstrzyga; ale musi mie¢ w sobie wewnetrzng site, sko-
ro odtworzywszy wybornie catoksztatt, dziatanie, i rozped maszy-
ny, samg potegg jej funkcyi podnosi znaczenie ofiar, w zetknieciu
Z nig gingcych. W gruncie rzeczy ,,maszyna" nie zabija w Zawroc-
kim poety, ale go raczej robi poeta; gdyby nie ona niktby moze na
Zawrockiego nie zwrdcit uwagi - i ona tez ze swojg Swietnie zaob-
serwowang i plastycznie, oddang charakterystyka zycia urzedniczego,
z kontrastami artystycznie wydobytemi z zestawienia $rodowisk
wiecej zapewne zainteresuje w teatrze, anizeli losy bohatera.

W galeryi ,,zmarnowanych tworcow" nie brak zonatego a na-
wet dzietnego. Jest nim bohater sztuki p. Emmy Jelenskiej p. t. ,,Syn,"
piszacy poezye dekadenckie, podziwiane przez jego jedynaka gimna-
ziste, ale lekcewazone przez zone, niewiaste tak poziomo uczciwa, ze
poeta szuka¢ musi gdzieindziej natchnienia i znajduje je w obcowa-
niu z kobietg ,,wyzszg", ktora wyzszo$¢ swoja okazuje przedewszyst-
kiem w gotowosci oddania si¢ bardowi i podniecenia w nim ostabtej
tworczosci mitosnemi upojeniami. Juz wycieczka przysztych kochan-
kéw do Wiednia postanowiona. Juz Romeo z kuferkiem w reku po-
daza na dworzec, gdzie go z walizkg oczekuje Julia, kiedy caty ten
romansowy plan niweczy ukazanie sie¢ gimnazisty, rannego w pojedyn-
ku z kolega, ktérego wyzwat byt do walki na stare, zardzewiate pi-
stolety, za posadzenie ojca 0 mitostke za domem. Chtopiec moze lu-
bowac sie wierszami erotyczuemi modernistdw, moze rozkoszowac sie
nowemi dreszczami rodzica-poety, ale z oburzeniem odpi cha mysl,
zeby ten poeta miat piekng poezye wierszy ttdmaczy¢ na brzydka pro-
ze zyciowg. Wytworzona tym stosunkiem stow do czyndw sytuacya,
daje materyat do bardzo tadnej, bardzo delikatnie przeprowadzonej
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sceny miedzy ojcem i synem, ktéra zmusza do wejscia w siebie nie-
dosztego grzesznika i powinna byta zakonczy¢ sztuke, wyraziwszy
przewodnig jej idee. Niepotrzebny powr6t z dworca zawiedzionej
Egeryi i jej skrucha niczem nieuzasadniona sg fatszywg nutg w tym
koncowym akordzie.

Wrecz odwrotnie dzieje sie w ,,Mocarzu” p. S. Brzozowskiego:
skrucha do$¢ niespodzianie ogarnia mezczyzne, budzac w kobiecie
tylko szatanska jaka$ ironie. Rodzaj Ibsenowskiej Hildy przesu-
wa sie, jak widmo, w krytycznych momentach dziatalno$ci publicznej
bohatera, ciagnac go ku sobie, dla tego wiasnie, ze mocarz i ze naj-
rozkoszniejszg mocg bytoby zawtadng¢ mocarzem. Nie zdotata go
jednak ujarzmié¢ nawet tajemniczemi dawnych spotkan wspomnienia-
mi; pokonata go natomiast inna sita, z ktorg liczy¢ sie dotad nie chciat*
Fanatyczny przywddca stronnictwa skrajnego, nie cofajacy sie w sto-
wach ani w czynach przed zadnemi $rodkami ,,mocarz", postuguje sie
do zwalczenia przeciwnego obozu redagowanym przez siebie dzienni-
kiem, w ktérym wiasny artykut oszczerczy, godzacy w kierownika
partyi konserwatywnej, kaze podpisa¢ jego synowi, oddanemu S$lepo
radykalnej robocie. Ten za$ spetniajac, jako postuszne narzedzie, na-
kaz, zmuszajacy go do wyzucia sie dla bezwzglednego ideatu wszelkich
osobistych uczu¢, zabija piérem ojca, a uczyniwszy to, widzi jeden
tylko sposob przypomnienia despotyzmowi spotecznemu niezniszczal-
nych praw jednostki: umrzeé, z wiasnej reki i poniesiong swobodnie
Smiercig okupi¢ dokonane w sekciarskiej zaciektosci ojcobdjstwo.
Gdy tedy w jednym pokoju kona ofiara mocarza, w drugim on sam
rozpoczyna rozmowe z nieznanym sobie i niespodzianie zjawiajagcym
sie, a niewidzialnym goSciem—z sumieniem. Rozmowa jest oczywi-
Scie tragiczng, a tragizm jej poteguje sie jeszcze ztowrogg interwen-
cyg kobiety-demona; zeby jednak rozwigzaniem psychologicznem
sytuacyi miato by¢ ukorzenie si¢ mocarza przed kaptanem, powracajg-
cym od zwiok samobdjcy, tego bynajmniej nie uzasadnia nawet prze-
tom, odbywajacy sie wobec widza w duszy bohatera; wyglada to ra-
czej na efekt melodramatyczny, ktory ostabia wrazenie sytuacyi. Nie
jedyny to staby moment w sztuce, zbudowanej zresztg z niewatpli-
wym temperamentem dramatycznym: caty Srodkowy akt odbija na-
strojem i stylem od dwoch skrajnych. Dla zachowawcéw dobrat au-
tor tony Maeterlincka z nuzagcym przyborem efektow oczekiwania
i powtarzania, wsrod ktoérych falujg kontury, bledng fizyognomie
przedstawicieli konserwatyzmu; natomiast bohaterowie radykalni,
jakkolwiek przypominajg w pewnym momencie sceny z dramatu Sien-
kiewicza ,Na jedng karte”, majg zaciecie Ibsenowskie. Jest wiec
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».Mocarz" niejednolity, ale bije w nim tetno istotnego, cho¢ jeszcze
nie zréwnowazonego talentu.

Zakonczymy stowkiem o poecie, ktory ,,z odmetu” wytworzone-
go w pojeciach moralnych teorya ,,mitosci kosmicznej" spodziewa sie
wytowi¢ na wsi, gdzie bawi w goscinie, tatwg miedzy kobietami zdo-
bycz. Od podlotka poczawszy, mezatka, rozwddka, stara panna,
wszystkie, jak zahypnotyzowane znajdujg si¢ pod urokiem goscia, ale
kabotyn mitosci potyka sie w stanowczej chwili o najpospolitszg
uczciwos$¢ i peten pogardy dla polskiego barbarzynstwa dazy gdzie-
indziej szukac¢ uznania u kobiet wyzszej kultury. ,,W odmecie" utwor
p. Wiadystawa Palinskiego, ma duzo cech kliszy fotograficznej, wiec
szwankuje tam artyzm; czué¢ jednak w sztuce znajomos$¢ sceny i zrecz-
nos$¢ w przystosowaniu do niej aktualnego tematu.

Aktualnos¢ jest zresztg stopniem—stabym, alestopniem zawsze
—tego, co silniej i wszechstronniej drga, jako pewien moment zycio-
wy, w catym materyale konkursowym. Kobieta, w ktorej uosobiono
sfinksowg dusze sztuki, i ktéra w niewolniczych petach trzyma wy-
cienczonego egotyzmem mezczyzne, necac go mirazem tworczych
rozkoszy—oto rzeczywista bohaterka chwili obecnej, wprowadzana
mniej wiecej udatnie w szeregu wyréznionych utworéw. | inny jesz-
cze wystepuje tam czynnik—dusza ludu. Przepas$¢ zdaje sie dzieli¢
te dwa bieguny psychologii spotecznej; a jednak zbliza je ku sobie
moc namietnosci, ktére u géryzwa sie filozoficznie ,,sitami kosmiczne-
mi“, u dotu poprostu popedami natury. W bezwglednosci apetytéw
kulturalnych jest jaka$ czastka barbarzynstwa zywiotéw niekultural-
nych, a niziny zyciowe najjaskrawiej moze ilustrujg teorye, ze tres¢
zycia ludzkosci—to gtdd i instynkt rozrodczy. Kobieta i ziemia sg
tez trescig dramatu ludowego, jezeli wogéle o dramacie moze by¢ mo-
wa tam, gdzie bohaterowie tak mato majg Swiadomosci wiasnych sta-
now psychicznych, a najtragiczniejsze dla widza sytuacye, nie sg nie-
mi dla tych, ktorzy zostali w nie wplatani $Slepg gra zadz bezwied-
nych. W rozmaitych oSwietleniach gre te przedstawiano i do dzi$
dnia sztuka czeka na usprawiedliwiony psychologicznie, a sharmoni-
zowany artystycznie rozktad Swiatet i cieni. W konkursie probowat
tego optymista, pesymista i artysta: pierwszy dat ,,Zoske", drugi
»oprawe Kepiny", trzeci ,,Noc Lipcowa."

O ,,Zosce" wspominam jedynie dla $cistosci, jako o idylicznem
usitowaniu przywrocenia harmonii miedzy chiopem a szlachcicem.
»Sprawa Kepiny" to tragedya teatralna; ,,Noc Lipcowa"—to dramat
zyciowy. Autor pierwszej—pan Edward Grabowiecki, ma za sobg
przeszto$¢ aktorska, ktora zaznaczyta sie we wszystkich jego utwo-
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rach scenicznych dobrg znajomoscig terenu i ram, ujmujacych ludzi
i ich czyny w ztudne linie specyalnej perspektywy, o$wietlonej btys-
skami silnych kontrastow. Jezeli gdzie, to w sztuce ludowej znalaz-
fo sie pole do takich kontrastéw, do wyjaskrawienia ich, na ponurem
tle, ogniem wybuchajacych zywiotowo namietnosci. Wiemy juz jakie
to sg namietnosci i nie spodziewamy sie z prostej ich kombinacyi zad-
nych nowych motywdw, a jednak wysnut z nich p. Grabowiecki bar-
dzo efektowne sceny, dzieki zywemu poczuciu teatru i umiejetnemu
dopasowaniu do jego optyki zarbwno zewnetrznego przyboru kazdej
sytuacyi, jak i ryczattowej psychologii swoich bohateréw. Pod jed-
nym tylko wzgledem ten zmyst teatralny nie dopisat autorowi: nie
zaostrzyt w nim wrazliwosci na to, co rozwlekte i zbyteczne, i temu
zapewne przypisa¢ wypadnie, niezaleznie od ztej gry aktoréw, niepo-
wodzenie ,,Sprawy Kepiny- w todzi. Bo dramat p. Grabowieckiego
uwolniony umiejetng rekag od niescenicznego balastu, skondensowany
do silnych momentéw, btyskawicowo rozswietlajgcych gtebie duszy
bohateréw, ma niezawodne warunki powodzenia. Musialaby wtedy za-
ja¢ ta zawzieta nienawis¢, z powodu jednej dziewczyny, dwaoch
przyrodnich braci, z ktdérych jeden rosty, piekny, dzielny ma wkréd -
ce zosta¢ ojcem, drugi uposledzony, brzydki, ale bez pamieci rozko-
chany, gotéw szczesliwemu kochankowi odstgpi¢ potowe swego mie-
nia, gotow za swoje przyjac jego dziecko, byle ,,poniechat- kochanki.
Musialaby zainteresowac ta walka w duszy Macka mitosci do kobiety
z namietnoscig do ziemi, zakoczona klagtwa, wydobytg przez Wincen-
tego pod grozg $mierci, ze za ,,grunt- wyrzeknie sie swej Jozefki i pdj-
dzie w Swiat, nie przeszkadzajac bratu do ozenku z opuszczong. A c6z
dopiero powiedzie¢ o wytwarzajacym sie z tej klatwy dramacie, gdy
Maciek powr6ciwszy z flisakami, rozgorzat do bratowej dawnem ko-
chaniem, zaniemdgt na duszy i ciele od tego kochania i poty chorzat,
poki mu mitosny uscisk Jozefki nie przywrdcit mocy nienawisci, ktéra
teraz ku jednemu zwraca sie celowi: pozbyc sie przeszkody do szcze-
Scia. Scena, kiedy oboje palg w kominie poswiecong w dzien za-
duszny gromnice, z niezachwiang wiarg w zabobon, obiecujacy im
Smier¢ Wincentego z ostatnim btyskiem S$wiecy, konczy imponu-
jaco ten zbrodniczy romans, zostawiajac na czytelniku silne, gle-
bokie wrazenie. Od teatru zalezy, od sit jakiemi rozporzadza, od
umiejetnosci z jakg positkuje sie niemi, aby i widz te same wyniost
wrazenie.

Blizej zycia niz teatru, stoi ,Noc Lipcowa-, blizej, — do jest
w niej rozmaito$¢ czynnikow spotecznych i psychologicznych wytgczo-
na ze ,,Sprawy Kepiny-, zamknietej w chtopskim tylko $wiecie. Au-
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tor ,,Nocy" p. Bolestaw Gorczynski pokazat ten Swiat w lekkiem ze-
stawieniu ze szlacheckim-, nazywam je za$ lekkiem, bo charaktery-
styka dworu wydaje sie pobiezng, a jednak z tej lekkosci z tej po-
wierzchownosci wynikt wiasnie dramat i ze ,,zblizenia" chaty z dwo-
rem urodzito sie dziecko. By¢ moze, iz w, tonie tej satyry widziat
p. Gorczynski istotny tragizm, charakteryzujac ptytko$¢ dziedzica,
ktory wsérdd rozpraw o polepszeniu ekonomicznego bytu wioscian
wnosi im do domu moralny rozktad. BadZ co badz, cata waga dra-
matu przeniesiona jest do chaty, gdzie Sworzen, wracajacy z wojska
zastaje w domu jedng kotyske wiecej, niz zostawit. Autor ,,Sprawy
Kepiny“, bytby moze odrazu krwawo zakonczyt to spotkanie meza
i zony; w panu Gorczynskim, jak juz wspominatem, tkwi materyat na
psychologa-artyste, odnalazt wiec w duszy Sworznia iskre mitosier-
dzia, pozornie rozjasniajgcg przebaczeniem dalsze pozycie matzen-
stwa. Jasno$¢ to jednak zwodnicza, bo od tego przebaczenia zaczy-
na sie dopiero prawdziwy psychologiczny dramat: zmaganie sie lep-
szych pierwiastkdw prostej, fagodnej natury, ze ztemi instynktami, na
jej dnie skiebionemi az do chwili, kiedy je zewnetrzny jaki$ bodziec
rozpeta. Tym bodZcem jest, jak zwykle wddka, wprawiajgca chtopa
w szat, ktérego ofiarg pada cudze dziecko, pod jego dachem urodzo-
ne. Otrzezwiony zbrodnig odzyskuje Sworzer swojg gotebig dusze
po to tylko, zeby sie dobrowolnie odda¢ w rece sprawiedliwosci wo-
bec dziedzica, zap6Zzno troche zgnebionego nastepstwami swojej lip-
cowej sielanki. Wszystko to miesci sie w trzech krotkich aktach,
prawie obrazach, malowanych w cieptym a dyskretnym kolorycie
i z niepospolita powsciagliwoscia charakterystyki, Swiadczaca o wro-
dzonem w miodym autorze poczuciu miary i artyzmu.

Wzmianka o ,,Spadkobiercach”, utworze odznaczonym za zale-
ty literackiej roboty niewiadomego autora (Gryfa), splatajgcego dra-
matyczny wezet z temperamentowych i charakterowych dziedziczno-
éci, zamykam ten rzut oka na plon konkursu Sienkiewicza, zaznacza-
jac w konkluzyi objaw pozadany: dzwiganie sie miodych zdolnosci
i talentow samoistng silg na poziomy, gdzie juz sie za epigonami
przestaja ogladac.
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W operze stat sie fakt wazny: wystawiono Wagnera i Wagner
miat powodzenie. Mowie w tej chwili jezykiem wagnerzystow, dla
ktérych ,,Tannhauser”, ,,Lohengrin”, znane juz na naszej scenie, nie
sg jeszcze whasciwym Wagnerem; mowie za$ dla tego, ze w wystawie-
niu widze prawdziwszg tego faktu doniosto$¢, anizeli w powodzeniu,
ktére najwihasciwiej bedzie zaliczy¢ dorzedu fantazyi, zaobserwowanych
juz w stosunku publicznosci do repertuaru dramatycznego. Znajac
te publicznos¢, trudno zrozumiec dla czego byta obojetng dla ,, Tann-
hausera™ i ,,Lohengrina", dziet noszacych na sobie $lady dawnej ulu-
bionej modly operowej; znajac te publiczno$¢ jeszcze trudniej pojac
dla czego podobala sie jej .Walkyrya™, tak gteboko juz przenikniona
reformatorskim duchem. Nawet tekst polski ,,Walkyryi" nie moze
tu by¢ rozstrzygajagcym momentem, bo w ostatnich czasach wykona-
nie przez polskich Spiewakow ,Tannhausera” i ,Lehengrina" nie
przysporzyto im stuchaczéw. Jakaz wiec jest przyczyna tego nie-
spodziewanego sukcesu? Ta prawdopodobnie, ktéra przez solistow
wcigga w Filharmonii stuchaczéw w sfere wielkiej symfonicznej mu-
zyki. Takim solistg w komplecie $piewajacym u nas ,Walkyrye,"
jest p. Bandrowski. Wyksztatcony na Wagnerze, nadajgcy doskona-
ta wokalng dykcya plastyczny wyraz szerokim wagnerowskim fraze-
som, artysta w tajemnicza publiczno$¢ w to, co stanowi dusze dra-
matu muzycznego: w psychologiczny zwigzek dzwieku i stowa, w gle-
bie uczu¢, ktore dzieki temu przymierzu na jaw wychodza, a moze
oswajajac stuchaczéw z wagnerowskg monodia budzi romantyczne
atawizmy, od ktdrych i sam Wagner nie byt wolny w naj$mielszych
swoich rowolucyjnych zapedach. W gruncie rzeczy mistrz z Beyreu-
thu nie przestat by¢ nigdy romantykiem, a to, co reformujac burzyt
byto raczej forma niz treScig romantyzmu; rewolucyonista miewa swoje
zale i zwroty ku przesztosci; w takich przewrotowych w stosunku do
tej przesztoSci dzietach, jak Tetralogia, wprowadza tu i owdzie po-
rzucone czynniki i sprzeniewierzajgc sie naprzyktad staroflorenckiej
monoriii, wszechwtadnej w ,, Tristanie” powraca do wielogtosowego
$piewu, (tercet wodnic w ,,Zlocie Renu", duet Siegmunda i Sieglindy
i zbiorowy $piew o$miu cor Wotana w ,,Walkyryi'). A i sama mo-
nodia, jest-ze czem innem, jak wyrazem wybujatego subiektywizmu,
ktory byt romantycznem dziedzictwem, przekazanem dzisiejszym cza-
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som i skwapliwie przez nie na uzytek rozwichrzonego ja przejetem?
Badz co badz, p. Bandrowski stat sie poniekad inicyatorem i moze
udato mu sie zrobi¢ wytom w obojetnosci Warszawy dla Wagnera.
Polski jezyk, cho¢ wyfgcznie o tem inicyowaniu nie stanowit, przy-
szedt mu naturalnie z dzielng pomocg, obznajmiajac publicznos¢ z tre-
$cig poematu, o ile to byto mozliwem przy wyrwaniu jednego ogniwa
z cyklu Niebelungéw.

Cykl ten przedstawit niedawno czytelnikom ,,Biblioteki” profe-
sor Flach; wiedzg zatem, ze ukochana coéra Wotana, Brunhilda, za
niepostuszenstwo rodzicowi, ktéry na zadanie zony, Frycki, wystat ja,
jako zwiastunke $mierci do Siegmunda, Wotanow”ego syna, winnego
kazirodczej mitosci dla swej siostry, a zony Hundinga, Sieglindy
musi zasng¢, otoczona ptongcym wiencem i w tym $nie zakletym cze-
ka¢, az znajdzie sie ktos, co ja wyrwie z ognistego uscisku i innym
ogniem w swoich rozptomieni objeciach.

Jezeli wskros$ tekstu catej teatralogii biegnie ni¢ ideowa, facza-
co wszystkie jej czeSci w jedng ,.tragedye Wotana” to w dramacie
muzycznym te ciggto$¢ podtrzymuje z zelazng konsekwencyg splot
»motywow przewodnich”, nie tylko przypominajacych co sie dziato,
ale przepowiadajacych co sie dzia¢ bedzie w duszach bohateréw. Dla
tego tak trudno charakteryzowa¢ w oderwaniu nastroj, psychologie
tej muzyki; dla tego naprzykfad ,Walkyrye", trzebaby rozwazaé
w zwigzku z prologiem (,,Ztoto Renu"), gdzie cata akcya rozpoczyna
sie z Wotanowej mysli i snuje sie muzycznym watkiem, az do ostat-
niej nuty ,,Zmierzchu Bogéw". Dla tego pierwszy akt ,,Walkyryi’
takie ma znaczenie, uprzytomniajagc nam w orkiestrze nieobecnego
na scenie Wotana, nawet wtedy, kiedy na tle cudnej symfonii wios-
ny, dzieci jego ulegajg bezwiednie wystepnym uczuciom, w namiet-
nym wypowiedzianych duecie. Dla tego z takg uw'agg wstuchywac
sie trzeba w opowiadanie Wotana w akcie drugim, przedstawiajgce
cierpienia boga ,,ktory weciela sie w dzieci, aby wiasny btgd odkupic,
i ktéry, z woli Fatum musi sam skazywaé je na Smier¢ i widzie¢, jak
z ich $miercig ginie wszelka nadzieja zbawienia”. Wtedy dopiero
nabiera dzikiej poezyi akt trzeci, ze swoim zywiotowym galopem
Walkyryj, ze swojem wzruszajagcem do gtebi pozegnaniem Wotana,
ze swoim wyczarowanym z orkiestry ognitm, ktory broni snu Brun-
hildy watem nieprzebytym dla $Smiertelnych, a dostepnym tylko dla
Zygfryda.

Moze kiedy$ zobaczymy wyzwolenie Walkyryi przez syna Sie-
gnumda i Sieglindy,—tymczasem godzi sie wyrazi¢ wszelkie uznanie
Dyrekceyi, ktora, nietylko wcielita do repertuaru arcydzieto Wagne-
ra, ale wykonanie ,,Walkyryi” polskim powierzyfa $piewakom. Pro-
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ba byta ryzykowna; powiodta sie jednak w tem chociazby znaczeniu,
ze wykazala w artystach tutejszych godng wszelkiej pochwaty su-
mienno$¢ i duzy nakiad pracy, dzieki ktoremu nie zatarto sie nic
z pieknosci wielkiego dzieta. Bardzo zajmujgcg Sieglindg byta pani
Zboinska: intetigencya w $piewie i grze artystki opromienita te $licz-
ng posta¢ urokiem prawdziwej poezyi. Najniebezpieczniejszym ek-
sperymentem w tych niezwyktych przedstawieniach wydat sie wy-
step w partyi Wotana, dyletanta, oddanego wprawdzie catkowicie
muzyce, ale wstepujacego po raz pierwszy na deski teatralne. Szcze-
$liwa jednak gwiazda przyswiecata widocznie i temu eksperymento-
wi,—bo p. Konrad Zawilowski wywigzat sie z trudnego zadania nie
jak amator, lecz jak artysta, ktory, jezeli nie imponowat wielkiemi
zasobami wokalnemi, lub skofnczong sztuka Spiewu, to ujawnit dosko-
nate zrozumienie deklamacyi wagnerowskiej i subtelnos¢ w uwyda-
tnieniu psychologicznych w niej odcieniow. Najstabsze wrazenie
wywarta tytutowa bohaterka, przedstawiona przez panig Tomkiewi-
czowa. Wytrawna to widocznie Spiewaczka, ale partya Brunhildy
nie lezy w jej glosie. Siostry jej dzielnie sie sprawity: nawotywania
ich w akcie trzecim miaty dzika energie. Orkiestre przygotowat pra-
cowicie p. Podesti, ktéry jednak lekat sie widocznie swego wtoskiego
temperamentu, bo chwilami zbytecznie rozwlekat tempa. Wystawa
opery bardzo jest staranna.

Jednoczesnie z tryumfami w teatrze jednego reformatora, wpro-
wadzono na estrade Filharmonii drugiego rewolucyoniste z jego
szkoty, tak zwanego Ryszarda li-go. Nie pierwszy raz wystepowat
tam Strauss; styszeliSmy jego dzieta, widzieliSmy nawet, jak sam dy-
rygowat wykonaniem swego ,,Sowizdrzata"; ale, jezeli ,,Sowizdrzat"
(Till Eulenspiegcl), zadziwit stuchaczéw, to zdumienie zaciekawione-
go audytoryum spotegowato sie jeszcze wobec poematu ,,Tak Spiewat
Zaruthustra".

Oba dzieta wyszly jednak z tego samego Kierunku mys$lowego.
»Sowizdrzal" nie jest oczywiscie orkiestrowaillustracyg przygdd zna-
nego w literaturze psotnego obwiesia, lecz modernistycznym wy-
buchem ,,szubienicznego humoru”, ktéry, wbrew anegdocie o bohaie-
rze, nigdy nie umiera, bo jest wiecznym protestem indywidualisty
przeciwko cizbie. Wtej sferze ideowej ,,Sowizdrzat" stanowi w szere-
gu poematow Straussa, po ,,Don Kichocie", drugie ogniwo sasiadujgce
bezposrednio z ,,Zarathustrg”. Imponujaca pomystowo$¢ tematycz-
na, ruchliwa, jak fantazya bohatera, mienigca si¢ w barwach, $wiat-
fach i cieniach, jak $miech uragajacy ttumom, ol$niewa poprostu bo-
gactwem inwencyi i kolorytu.
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Ale to sgsiedztwo z ,,Sowizdrzatem™ ma pewne dla ,,Zarathu-
stry" niebezpieczenstwa: moze tatwo przenie$¢ do nastroju stuchacza
ryzykowny pierwiastek humoru, pod ktérego wptywem osobliwsze
zakonczenie tego malowidla muzycznego tonacyg H-dur, gwattem
skojarzong z tonem C, motywu wstepnego, wyda mu sie konceptem,
streszczajgcym catg charakterystyke dzieta. Mozna naturalnie ostroz-
nie sie zachowywa¢ wobec komentarzy, upatrujgcych w nizkiem kon-
trabasowem pizzicato na nucie C pomruk gniewnego konserwatyzmu
a wéwietlanem, gérnem H wykrzyk geniuszu, tryumfujacego nad bez-
silnoscig swego odwiecznego wroga-, mozna sceptyczng zaja¢ posta-
we wzgledem ttdbmaczenia tak ciezko inkryminowanej, oschtej fugi,
splatajacej sie z rzutami w gore i z cliromatycznemi spadkami na dét
ruchliwych figur, jako muzycznego symbolu bezdusznej wiedzy;
mozna wreszcie zada¢ sobie za wielu innymi pytanie: czy gdyby zyt
dzisiaj, bytby z takiego Zarathustry zadowolony Nietzsche, ktory
w muzyce hotdowat nie dionizyjskim, lecz apolinskim ideatom? Mo-
zna to wszystko — tylko nie mozna Straussa, ani jego Zarathustry
zbywac tanim dowcipem Riehla: ,,ze my$l nie da sie wydmuchaé¢ na
trgbce, ani wysmyczkowa¢ na strunach”. O tem, jakg w muzyce
trzeba przeprowadzic¢ roznice miedzy myslg a ideg zastanowiliSmy sie
juz z powodu innych kompozycyi Straussa; obecnie doda¢ tylko wy-
padnie, ze podobnie, jak w ,Zarathustrze” Nietzschego nie chodzi
0 Scisle logiczng budowe jakiego$ systematu myslowego, ale raczej
0 odtworzenie Swiata uczué, o poetycko-wieszczg apoteoze nowego nad-
cztowieka, jako przysztego na tej ziemi prawodawcy, stowem 0 wy-
$piewanie w dionyzyjskiej prozie czego$ co ma by¢ ,,pieSnig nad pie-
$niami proroka na pustyni*, — tak w intencyi Straussa byto zapewne
wywotanie nastroju przedstawiong w orkiestrze ewolucyg duszy
cztowieka, wybijajgcego sie na wyzyny, gdzie krélowaé ma ,,nad-
cztowiek".

I tu rdéznica miedzy poetg a kompozytorem. U Nietzschego
znajdujemy ,,nadcztowieka", jako posta¢ gotowa, skorczong; u Straus-
sa $ledzimy jego drogi ku wielkoSci, towarzyszymy na nich ,,stawaja-
cemu sie" Zarathustrze, ktory w naszej obecnosci przebywa gtowne
fazy swego rozwoju i odstania uczuciowe giebie wewnetrznego, do-
skonalszego cztowieka.

Artur Seidl zestawiajgc Nietzschego ,,Narodziny tragedyi z du-
cha muzyki" z poematem , Tak mowit Zarathustra" dochodzi do
whniosku, ze w tym poemacie spetnity sie ,,narodziuy filozofii z ducha
muzyki”. Gdyby tak bylo, Strauss statby jeszcze blizej Nietzschego
ze swoim rapsodem muzycznym. Nie zapedzajac sie tak daleko w me-
tafizyke tondw, stwierdzimy raczej ze jestw ,,Zarathustrze™ wielka
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potega, tam zwiaszcza, gdzie, jak w pierwszej potowie poematu,
kompozytor porusza sie w $wiecie ludzkich, nie nadludzkich namiet-
nosci. Jezeli to ma by¢ walka,—to ten Swiat broni sie imponujgco»
tragicznie i doprawdy zapasy silniej w orkiestrze wstrzasajg, anizeli
samo zwyciestwo.

Poemat Straussa, wykonany wzorowo pod inteligentnym i ener-
gicznym kierunkiem dyrektora Miynarskiego, pomnaza szereg zastug
w tym Kkierunku Filharmonii. ,,Potepienie Faustal' Berlioza, zam-
knie chlubnie yr tym sezonie owocng dziatalno$é instytucyi.

Wiadystaw Bogustawski.



Tlone drogi, nowe bogi.

Szukajcie prawdy jasnego promienia,
Szukajcie nowych, nieodkrytych drog!

Ale nie depczcie przesztosci ottarzy,
Cho¢ macie sami doskonalsze wznies¢.
A. Asnyk.

Najnowsze prady poezyi naszej nie stosujg sie do tych
wzniostych wyrazéw wielkiego poety. Niewatpliwie, dazy tak zwa-
ny modernizm do odkrycia ,,nowych, nieodkrytych drég*, szuka ,,praw-
dy jasnego'promienia”, wznosi doskonalsze, jak sam sadzi, ottarze,
ale jednoczesnie z zaciektoscig, iScie wandalska, burzy dawne Swigty-
nie, nie baczac nato, czy w samej rzeczy przestato w nich mieszkac
bostwo.5

I wyklina sie z dumng pogardg wszystkie dawne wiary, hasta
i ideaty, przechodzi sie, jak kon Attylowy, po bujnych niegdy$ ni-
wach, gtosi sie natomiast nowe godta, niezrozumiate, niedostepne dla
szarego tlumu ,.zjadaczy chleba".

Obecnie mamy sposobnos$¢ przyjrzeé sie zblizka barwom i zbro-
jom nowego zaciggu bojownikdw.

Dopdki bowiem modernizm ogniskowat sie w Krakowie, kupit
sie dokota ,,Zycia", Warszawa stuchata o nim, jak o zelaznym wilku;
numery ,,Zycia" rzadko kto posiadat, jeszcze rzadziej je kto$ czytat,
sktadaty sie wiec pojecia chaotyczne .

Chwytano w lot to, [co bylo w tym ruchu najjaskrawsze, naj-
skrajniejsze, i rozdymano do rozmiaréw karykatury.

Od dwdch lat natomiast Warszawa miata mozno$¢ sprawdzac
doktadnos¢ swoich poje¢ estetyczno-literackich w stosunku do ,,no-
wej sztuki": a tym sprawdzianem byly ukazujace sie w nierownych
bardzo odstepach czasu, z arystokratycznem lekcewazeniem nedznych
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rzesz prenumeratorow, zeszyty ,,Chimery". Woreszcie, po dwoch
latach bez mata, ukonczyt sie pierwszy rocznik, sktadajacy sie z 12
duzych zeszytow. Z poczatku obudzat niezdrowg ciekawos¢ jednych,
szukajacych tam pornograficznych , kawatkéwl, gromy oburzenia
i drwiny ptaskie drugich, potem opinia spoteczna uspakajata, sie stop-
niowo, obojetniata, wreszcie zapomniano o tej wczorajszej jeszcze
»kwestyi dniall. | kiedy ukazato sie ostatnich sze$¢ zeszytéw, zamy-
kajacych rocznik, zbyto je kilku lub Kilkunastowierszowemi wzmian-
kami o ,,wytwornem wydaniull, ,,bogatej trescil itp.

Nie zabieraliSmy jeszcze dotychczas gtosu w tej sprawie, nie
chcac zbyt pospiesznie sadzi¢ z jednego lub dwu zeszytdw i stawiac
opacznych wnioskow; teraz jednak, majac przed sobg caty rocznik,
poswiecimy mu kilka uwag krytycznych. A przedewszystkiem za-
damy sobie pytanie, czego chcg ci ,,dekadenci®, jakie nowe pierwiast-
ki wnosza do Swigtyni naszej poezyi, czem sg wobec terazniejszosci
i czasow przysztych dziejow piesni polskiej.

Poeci i autorzy, zjednoczeni do niedawna pod hastem ,,Zycia,"
obecnie pod sztandarem ,,Chimeryll, nie nadajg sobie zadnego miana.
,»Chimeral gto$no sarka i szydzi z tych, co chcg wmowi¢ w nig moder-
nizm, dekadentyzm, secesye,—miana, ktore wiasciwie nic nie oznacza-
ja, sg istnymi dziwolagami pod kazdym wzgledem- logicznym, histo-
rycznym, jezykowym; jej wspdtwyznawcy jednoczg sie pod choragwig
sztuki. ,,Potgczy¢ nas moze—mowi—tylko sztuka, ta jedyna i wiecz-
na, co nie zna kierownikéw i haset, lecz tylko tworcza moc i giebie
artysty, ktéry na niej swoje pietno wyciska". ,,Nowej sztuce" przy-
statoby moze najbardziej miano ,,neo-romantyzmu™ lub ,,symboli-
zmu", zanim z mroku czaséw nie wytoni sie jaka$ nazwa odpowied-
niejsza.

Lecz mniejsza 0 nazwe, jakaz jest istota rzeczy?

Cofnijmy sie nieco wstecz.

Kiedy przed trzydziestu kilku laty poezya romantyczna za-
chwiala sie w posadach, a pozytywizm niebawem jat obrywac jeden
po drugim listki z wawrzynu jej chwaty, nastgpita chwila upadku
ducha. Zdaw-ato sie, ze skrzydta, na ktérych duch ludzki wznosit sie
w ,.rajskie dziedziny utudy", nalezg juz do narzgddw- szczgtkowych,
ktére z biegiem czasu, u nastepnych pokolen, znikng zupetnie.
Wszystko, co ,.bluznito rozumowi", powadze ,szkietka i oka", ,,cyr-
kla, wagi i miary*“, co spychanie z posad bryty $wiata zaczeto od pa-
radoksu matematycznego, ze ,,jedno$¢ wieksza od dwdch”, ulegto naj-
surowszemu potepieniu. Gloszac zasade, ze tylko fakty, podpadajgce
pod zmysty, stwierdzone do$wiadczeniem, moga by¢ przedmiotem
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wiedzy, pozytywizm jednocze$nie zatrzaskiwat brame tajemniczej
krainy ,,czucia i wiary

Czy poza zmystami istnieje co$ we wszechswiecie? o tem nie
wiemy, nigdy widzie¢ nie bedziemy—i daremnobySmy usitowali prze-
bi¢ wzrokiem te nieprzenikniong zastone, okrywajacg zagadki bytu.
Jatowe dociekania! pusta gra wyobrazni! daremna strata sit umysto-
wych i czasu!'

Pozytywizm, ktory gtosit hasto: wierze tylko w to, co widze,
stysze, czego dotykam, wrychle doprowadzit do wniosku smutnego,
petnego bolu, rozpaczy, niemocy, zniechecenia: nie wierze
w nic. A potem przyszia kolej na inne przeczenia: nie chce nicze-
go, niczego nie pozgdam, do niczego nie daze, lecz wiem, ze zyje, i ta
samowiedza bdlu-zycia jest klgtwa zyjacych.

Ploszowski i cata, ciggnaca za nim plejada ,,bezdogmatowcow:”
Lange, uragajacy wszelkim hastom i ideatom, Tetmajer, ze swojg me-
lancholig istnienia i zadzg niebytu, Nirwany—to nieodrodne dzieci
i wnuki pozytywizmu, to negacya, posunieta do ostatecznych granic,
zaprzeczenie wszelkim zadzom ducha ludzkiego, précz jednej zadzy,
zadzy—nicosci.

Taki stan rzeczy nie mégt zadowoli¢ umystéw. Biada spote-
czenstwu, ktéremuby po zburzeniu dawnych ideatow zaszczepiono te
filozofie nicosci! Tu wiec kres zdobyczy skalpelu pozytywistyczne-
go. Pod groZzbg straszliwg nalezato wyrwac sie z apatyi, znalez¢ no-
we ideaty, nowe podstawy bytu, przysztosci..

Nie trzeba byto szuka¢ daleko, ale powrdci¢ do owych niewzru-
szonych kamieni wegielnych, ktore niegdy$ zatozyta mioda, bojujaca
romantyka pod budowe nowej poezyi: ,,czucie i ,wiara".

Czucie, mito$¢ wszechogarniajgca i wszechpotezna, ocalita nie-
gdys, dwadziescia lat temu, poezye od zagtady. Mito$¢ pokolen ubie-
ghych, Skrzetuskich i Wotodyjowskich, obecnych, Slimakéw i Wo-
kulskich, i przysztych, z rodu Balcera i Banasiowej, zwalita w gruzy
na opoce niby budowane gmachy pozytywizmu. Wyrosta stad twor-
czo$¢, co blizko trzyma sie ziemi, nie zamyka oczu na rzeczywistosc,
chociazby najsmutniejsza byta, kitadzie dton cieptg na wszystkie jej
rany krwawigce, tendencyjna i artystyczna zarazem poezya mitosci.
A najdono$niej w tym hymnie brzmi owo umitowanie ludu, tych dusz
»prostych i miernych", ktére w ,,Panu Balcerze w Brazylii" staje na
wyzynach niedostepnych. | tu znajdujg rozwigzanie owe zagadki
bolesne, ktére od lat trzydziestu rozdzieraty serce piesni naszej.

Zagadki spoteczne. A filozoficzne? Czyz mamy poprzesta¢ na
tem, co nam da mikroskop i teleskop, zrzec sie raz na zawsze wiado-
mos$ci pozaswiata?
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I oto zaczyna wzbiera¢ powrotna fala mistycyzmu. Zrazu ten
nowy kierunek nieSmiate jeszcze stawia kroki, sam nie zna przysziej
swej drogi. W ,,Zyciu" warszawskiem (od r. 1887) byto juz jego
przeczucie, ale jeszcze nie dos$¢ jasne. A kierownik jego, Miriam,
jeszcze nie byt woéwczas wykonczyt catoksztattu systemu .,nowej
sztuki". Nastgpito to nieco pozniej, w r. 1894, kiedy Miriam przeto-
zyt dramaty Maeterlincka, poprzedziwszy je wstepem, gdzie wytusz-
czyt caly systemat estetyzmu nowoczesnego. | dopiero w ,,.Zyciu"
krakowskiem, zwiaszcza pod redakcya Przybyszewskiego, i w ,,Chi-
merze" warszawskiej, widzimy po raz pierwszy otwartg propagande
»howej sztuki" i petne zaru fanatycznego zwalczanie ,,starej".

| na tej drodze petne zwatpienia i apatyi duchy znajdujg to
ukojenie, ktérego daremno poszukiwato przedostatnie pokolenie pa-
sierbdw pozytywizmu, schytkowcéw, co wryto sie w ,ksiegi, w metal,
w liczbe, w trupie ciato".

Bo nie udato sie tym uczniom ,medrcow przekletych™ przy-
wiaszczy€ sobie ,,czeSci Boskiej potegi”. Dla tego bowiem ,,szkietka
i oka" pozytywizmu dostepna jest tylko zewnetrzna powitoka rzeczy,
zmienna i ruchliwa fala zjawisk, ktéra wszakze nie jest rzeczywisto-
Scig, lecz odbiciem drobnej czastki tej rzeczywistosci w zwierciedle
naszych zmystow. 1, jak moéwi Asnyk w jednym w sonetéw ,,Nad
gtebiami'":

Cho¢ nam w btyskawic blasku sie odstoni
Gtab niezmierzona, ciemna i straszliwa...
Trudno nam dotrze¢ spojrzeniami do niej
Przez piane zjawisk, co po wierzchu ptywa.

Oto punkt wyjscia symbolizmu, pewnik, oddawna juz stwierdzo-
ny i wciggniety w regestr kanondéw metafizycznych. Kiedy wiec
,»Chimera" méwi nam, ze to, co realisci czy naturalisci nazywajg na-
turg", jest tylko ,,fenomeuiczng jej powierzchnig, rozbiciem jej na
poszczegolne zjawiska, ktore w takiem oderwaniu realnego bytu nie
majau, kKiedy te dostepng pieciu zmystom nature nazywa tylko ,,zja-
wiskowym plaszczem, ostaniajgcym jej istote”, nie mozemy zadng
miarg przyznac¢ twdrcom ,nowej sztuki" patentu wynalazku.

Ale symbolizm nie poprzestaje na tej negacyjnej zasadzie. Od
przeczen przechodzi do twierdzen, i to jak najbardziej stanowczych.
l)usza ludzka moze dotrze¢ do jgdra wszechrzeczy. A jedynag posred-
niczkg pomiedzy zadnym wiedzy duchem a owem tajemniczem, niedo-
stepnem ni dla wzroku, ni dla stuchu w naturze —jest sztuka. Kazde
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bowiem zjawisko jest odbiciem czastki nieskoriczonosci, a sztuka ma
wiasnie za zadanie z tej czastki odgadna¢ catos¢. ,,Piekno—tak mo-
wi ,,Chimera"—jest objawieniem sie Istoty rzeczy w materyalnej ich
formie, manifestacyg nieskornczonosci w skonczonosci." Tak wiec ar-
tysta, jezeli chce zastuzy¢ na to wznioste miano, nie powinien odtwa-
rza¢ w swoich dzietach zewnetrznej powtoki zjawisk, lecz dotariszy
do istoty natury, ,,nauczy¢ sie tworzy¢ w dalszym ciagu tak, jak na-
tura tworzy, to jest wigzac kazdy szczegdt z catoscig bytu"; a ,im
glebiej siegnie, tem bardziej nieprzemijajacym, od cielesnego pier-
wowzoru niezaleznym, samoistnie zyjgcym staje sie jego utwor.”

Chodzi wiec tylko o to, jak siegnac do owej tajemniczej gtebi,
0 ktérej zmierzeniu okiem Smiertelnem zwatpit niegdy$ Asnyk?

Mamy na to wyraz gotowy w dziejach naszego bojujgcego ro-
mantyzmu. Bo jak romantyzm byt buntem przeciw rozumowi, ktory
zna tylko ,martwe prawdy", widzi ,,$wiat w proszku" i w ,,gwiazd
iskierce", tak i dzisiejszy symbolizm czy neo-romantyzm wybucha
namietng walkg przeciw temu wszystkiemu, co data nauka i wiedza
XI1X wieku. Racyonalizm XVI1I1 stulecia a pozytywizm minionego
wieku—podobni do siebie, jak bracia, a romantyzm i symbolizm z te-
go samego wychodzg zatozenia. Lecz romantyzm na wszystkie za-
gadki bytu, ktore wiek o$wiecenia pozostawit nierozwigzane, znalazt
odrazu odpowiedz, i wszystkie ,,prawdy zywe" stanety otworem przed
duchem cztowieka: ,,Czucie i wiara silniej méwi do mnie, niz medrca
szkietko i oko", bo ,,szkietko i oko" nie siegajg dalej fenomenalnej
powierzchni zjawisk, a ,,czucie i wiara", inaczej moéwiagc, bezposred-
nia intuicya artysty, odgadujg ,,nieskoficzono$¢ w skoriczonosci".

Dzisiejszy neo-romantyzm nie zadawala sie takg prostotg wy-
razu. Wiec méwi sie szumnie, a gornolotnie o ,,krélewskiem stanowi-
sku™ sztuki, jako ,,Pani dusz, Wyzwolicielki z ograniczonosci ciele-
snej, Posredniczki miedzy indywidualnoscig i Absolutem".

Lecz moze sposob tworzenia, jakiego symbolizm uzywa, nie byt
znany romantyzmowi? Przyjrzawszy sie lepiej i baczniej, przeko-
namy sie, ze i pod tym wzgledem ,,nowa sztuka™ miata juz droge uto-
rowang. Juz romantyzm dowodzit, ze marzenia senne nie sg, jak
utrzymuja ,,medrcy przekleci”, ,,przypomnieniem"” tylko, lecz droga
intuicyi wieszczej, ztotym mostem miedzy S$wiatem pozazmystowym
aduchem cztowieka. Pozostaje jeszcze jeden krok uczynié, i bedziemy
mieli zasade ,,nowej sztuki”, gloszaca, ze jedynem Zrodtem natchnien
poetyckich majg by¢ nie przedmiotowe zarysy rzeczy, lecz podmio-
towe ich widzenia, odbicia w absolucie duszy ludzkiej. Nie rzeczy-
wisto$¢ wiec winien odtwarzac artysta, lecz stan duszy, powstajacy

10
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pod wptywem zetkniecia jej z rzeczywistoScig. | wtedy wyjdzie-
my poza btedne koto ,,fenomenalnej powierzchni rzeczy."

Tak dowodzi i tego chce symbolizm dzisiejszy. 1 dlatego, za-
miast zwréci¢ wzrok na zewnatrz indywidualnosci tworczej, zatapia
go w przepascistych gtebinach twdrczego ducha. Czyz jednak i pod
tym wzgledem nie miat symbolizm poprzednikéw? Nie napr6zno po-
wotuje sie wcigz na Stowackiego, tego genialnego sternika ,,ducha-
mi napetnionej todzi'l. Stowacki tez, 6w mistrz nastroju, pozostaje
dla symbolistéw wzorem niedoscigtym, jako przedstawiciel poezyi
podmiotowej, inaczej mowiac, lirycznej, w przeciwienstwie do przed-
miotowej, catg mocg ducha olbrzymiego na zewnatrz zwroconej poe-
zyi Mickiewicza.

Symbolizm nadaje tu tylko nowe miano istniejagcemu juz odda-
wna pojeciu, pisze nowy, bardziej filozoficzny komentarz do starego
tekstu. Nastréj, symbol, absolut—to tylko wyrazy, pod ktoremi kry-
je sie ta sama tre$¢, niegdy$ przez romantyzm chrzczona potocznem
mianem liryzmu, marzycielskosci.

Jeszcze jedno jest znamie symbolizmu, ktore rowniez odnajdzic-
my bez trudu w dawniejszym, wieszczym romantyzmie. Symbolisci,
nie mogac znalez¢ prawdy w Swiecie zjawisk, odgrodzili sie od niego
murem niecheci, chtodu, pogardy. Prawdziwy artysta winien, jak
mowi p. Miriam w | zeszycie ,,Chimery", wytrwa¢ w zupetnej ,,samo-
tnosci, wyrzec sie wszystkiego, za czem ciato krzyczy, i zy¢ jeno ze
swemi tesknotami i pragnieniami najwyzszemi". Taki artysta od
»hieposwieconego mottochu™ trzyma sie zdata, a mottoch ,,odptaca mu
obojetnoscig”. Taki tworca ,,jest poetg marzenia — tego $wiata nie
lubi: nie schodzi na rynki—tego $wiat nie przebacza, jest samotni-
kiem—za to Swiat go nie znal*.

I wyradza sie stagd 6w niepomierny arystokratyzm ducha, owa
boska pogarda |, filistrow", ,mydlarzy", ,troglodytow", ,snobow,"
»Zwartej wiekszosci”, ,,porzadnych obywateli, burzuazyi, plutokra-
cyi, udajacej wyzszos¢ duchowa, schiopiatej szlachty, rzemiesinikdw,
kupcéw, kantorzystdw, prasy, dziennikarzy, czytelnikdw, felietondw,
odcinkoéw, ekonomistow, spotecznikéw, powiesciopisarzy od wiersza,
publicystow, rewolucyi, demokracyi, ,,ochlokratycznej rownosci,"
»frenetycznej orgii miernosci”, ,,meneréw rewolucyi”, przymusu
szkolnego, socyologii, przyrodoznawcow, historyozoféw, ,,Spencera,
Comte’a, Buckle’a, Malthusa, Darwina i Haeckla," (ktérych idee ek-
splodowaty niegdys, jak bomby, przed forum ,,znudzonych kobiet,
gadatliwych wyrostkow i gnusnych, nawpét sennych poczciwcow™),
»~wulgaryzatorow", chorgzych wszelakich idei i tendencji w sztuce,
pogarda wszystkiego, co zrodzita kultura wieku XI1X od dziejow
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mgtawic prabytu, az do ,,banalnie geometrycznych kwadratéw ulic,”
»potwornych szyldéw", ,jaskrawo kiétliwych afiszow" i innych prze-
razajacych brzydotg owocoéw ,,postepu”.

Od tego Swiata brzydoty i pospolitosci ucieka artysta w naj-
gtebszy zakatek swej jazni duchowej, bow Swiecie tym niemasz miej-
sca dla piekna, dla ideatu, dla sztuki”. ,,Hrabia Zuzin kupit sobie
fonograf za dwa tysigce renskich—wola z piekielng ironig jeden z ta-
kich ,satanistow" w powiesci Przybyszewskiego ,,Synowie ziemi"—
pan Domaszynski automobil, nasz wielki mecenas, ktéry co tydzien
pisze obrachunki naszych grzechéw, spoczywa w objeciach zacnej,
szlachetnej pani Delmonse — a my, my, nedzarze, naw6z — ha,
ha, ha..."

Z podobng gorycza narzeka p. Przesmycki na 6w powszechny,
coraz wzbierajacy ,,zalew brzydoty", ,,opadu ducha", ,,nienawisci do
sztuki": ,,Wytworzyt sie przerazajacy, nigdy snadZ dotad niewidzia-
ny, proletaryat umystowy, petny zadowolenia, patrzacy wrogo nawy-
chylajace sie gltowy z pod rdzniczkowego strychulca zdolnosci i wy-
magajacy od nich bezwarunkowego naginania sie do przecietnego
poziomu. Rozpasata sie frenetyczna orgia miernosci, podtrzymywana
i podniecana jeszcze przez przerdznych trybundéw i heroldéw réwno-
$ci, schlebiajgcych thtumom, méwigcych im o tajemniczych sitach szcze-
golnych, ktoére majg by¢ Zrodiem catego postepu, o ojcowstwie i, eo
ipso, zwierzchniczem stanowisku $rodowisk i chwil dziejowych wzgle-
dem gtebszych, genialnych jednostek, o wyzszosci zdrowego rozsadku
mas nad wszelkiego rodzaju filozoficznemi koncepcyami czy intuicyj-
nemi wizyami artystow".

»Nigdy snadz jeszcze—mowi w innem miejscu kierownik ,,Chi-
mery" — nie bylo takiego, jak dzisiaj, roztamu miedzy zyciem i ma-
rzeniem". A na dusze naszg padajg cienie wielkiego marzyciela-sa-
motnika, Byrona, i wielkiego piewcy ,,sennych krolestw", co ,,nieme
miat harfy i stuchaczow gtuchych”. Wszak i oni, jezeli wolno czy-
ni¢ takie poréwnania, zamykali sie w samotni duchowej, i oni gar-
dzili marng pospolito$cig zycia powszedniego, i na ich czole legta pie-
tnem klgtwy sprzeczno$¢ miedzy marzeniem a rzeczywistoscia, i oni,
ze Swiatem i ludzmi sktoceni, znienawidzili krytykéw edynburskich
i litewska ,,boc¢wine".

Jest wina ,,opadu ducha", trzeba odszukac i winowajce. ,,Chi-
mera" znalazta go—ni stad, ni zowagd—w wielkiej rewolucyi francu-
skiej. Ona-to spowodowata zanik zmystu estetycznego w spoteczen-
stwach Europy. ,,Rewolucya francuska—twierdzi p. Miriam—sta-
wiajac zasade réwnosci i znoszac roznice klas, zniosta zarazem wy-
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soki} kulture duchowa standéw uprzywilejowanych, a nie dala jej sta-
nom wyzwolonym' i—wedtug wyrazenia Trentowskiego—,,schiupita
szlachte, a nie uszlachcita ludu'. Byt to wiec zwrot—zdaniem p.
Miriama — ze wszech miar ujemny, w dziedzinie sztuki za$ okazat
sie on wprost zabojczym. Oto bowiem ,w ochlokratycznej rowDOSti
zaprzepasciliSmy wszelkg hierarchie. Zrobiwszy ideatem cztowieka—
mierno$¢ (zwang tez przecietnoscia, czy normalnoscia) wzielismy ja za
miare, i wszystko, co pod strychulec jej zmiesci¢ sie nie clice i nie
moze, napietnowaliSmy mianem szalenstwa, chorobliwosci, zwyrod-
nienia, lub innemi, niegdy$ poswietnemi, a dzi$ obelzywemi nazwami:
mistycyzmu, symbolizmu itp.* Myt, legende zastgpiliSmy ,,gazeta,
jej anegdotami czy interviewami i zniewazaniem lub poufatem
klepaniem po ramieniu olbrzyméw ducha”. Rewolucya. francuska
i czasy Napoleonskie—pisze kierownik ,,Chimery'—, wprowadzity na
widownie Swiata, i to pod hastem absolutnej réwnosci, cate nowe, do-
tychczas nie uczestniczgce w zyciu duchowem, masy spoteczne i daty
sztuce nowg publiczno$¢, zupetnie rézng od tego, co sie tak zwato
przed rokiem 1789 ,,Byli to ludzie, ktérzy dotad przewaznie nic
nie mieli do czynienia z rzeczami intellektualnemi, pozbawieni wszel-
kiej kultury artystycznej, nie znajacy zadnych tradycyi tworczych,
ignoranci pod temi wzgledami absolutni, zajeci zbytnio swg nowg sy-
iuacyg polityczng i spoteczng, aby mogli interesowac sie rzeczami
duchowemi'.

Wsrod tej wiasnie nowej publicznosci poczefa sie otwarta, gte-
boka nienawis¢ do sztuki, zazarta walka z nig. ,,Wyrabiano otwartg
nieche¢ do kazdej rzeczy gruntowniejszej lub giebszej, jako do zama-
chu na indolencye umystowg czytelnika, a zarazem do karygodnej
checi imponowania mu...  Studzono gorliwie wszelkie zapaty, pory-
wy i entuzyazmy, oSmieszajac je i pietnujgc wzgardliwemi mianami
szalenstwa, miodzienczosci, poezyi, donkichoteryi it. p. Zabijano
wszelka wrazliwos$¢, odzwyczajajac od chwilowego chocby milczenia
i zastanowienia; oSmielano wreszcie do wydawania najzuchwatej sta-
nowczych sadow, w najbardziej szablonowych i nic nie méwigcych
frazesach. Zaraza jeta szerzy¢ sie piorunujgco. Obnizenie poziomu
dusznego doszto do ostatecznych granic, 99$ tego, co sie szumnie zwie
dzi$ inteligencya, podciggng¢é mozna stanowczo pod kategorye wspo-
mnianej wyzej burzuazyi, ktora zyciem swem zadaje ktam racyi swe-
go istnienia'.

Taka jest owa ,krucjata przeciwko Pieknu', od ktorej sztur-
moéw broni .Chimera' okopy sztuki, jedng z rzeczy ,najwyzszych
najswietszych'. Zapat polemiczny—olbrzymi, entuzyazni ku sztuce
pieknu—zarliwy; ale wszystkie te wywody historyczne i kulturai-
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no-literackie majg za sobg czes¢ tylko stusznosci. Zgodzimy sie z p.
Miriamem, ze znaczna wigkszo$¢ dzisiejszej tak zwanej inteligencyi
jest nig tylko pozornie, a rzeczami wiedzy, sztuki i literatury intere-
suje sie tylko z ,,przyzwoitosci”, bo tak kaze dzisiejsza ,.komilfo-
wos¢".  Zapewne, ze przecietny filister, ktory nic nie czyta procz
,»SWojej" gazety,o wszystkiem wyrokuje z kurulnego krzesta zdrowe-
go rozumu, na niczem sie nie znajac, oburza sie na niemoralno$¢ We-
nery Milonskiej, a sam grzeznie w btocku moralnem po uszy, jest
najmniej sympatycznym wytworem rozwoju spotecznego w XIX
stulecia.

Przeciwko tej wiasnie obtudzie burzuazyjnego rozumu i moral-
nosci burzuazyjnej skierowane sg namietne apostrofy ,,Chimery".

Ale dalsze ogniwa tego rozumowania sg juz dowodem wysokiej
jednostronnosci. Rozgoryczeni do zycia wspotczesnego, symbolisci
w osobie p. Przesmyckiego, zwracajg teskne wspomnienia w przeszto$é
i—znajdujg arkadyjskie czasy dla sztuki, w epoce... ancien re-
gime'u.

Zdawato sie, ze romantyzm na wieki pogrzebat kulture pseudo-
klasyczna, poezye 6d wysokopiennych, sielanek perfumowanychiroz-
mierzonych réwno, niby ogrody wersalskie, przystrzyzonych tragedyi.
Zdawato sie, ze dtawigca sie z braku powietrza w atmosferze salonéw
i buduaroéw literatura, odetchngwszy szerokiem tchnieniem roman-
tyzmu, nie zapragnie juz nigdy powrdécié¢ na ,,progi panskie". Zdawa-
to sie, ze poezya, ktOra zerwata szkolarskie wiezy poetyki Horacego
czy Boileau, nie obejrzy sie juz ni razu poza siebie, nie zateskni do
czasow minionych.

Romantyzm zburzyt i zdeptat wszystko, co dal wiek XV1lI, ca-
fg kulture salonu i o$wiecenia, zatykajagc na gruzach zwycieski
sztandar swobody ducha tworczego. Neo-romantyzm pragnie jed-
nem pociagnieciem piora przekresli¢ cate ubiegte stulecie, stawiajac
jako wzér i ideat,—czasy Ludwika X1V i XV. Nie ,studzono wtedy
gorliwie wszelkich zapatow, porywéw i entuzyazméw", pietnujac je
»wzgardliwemi mianami", nie! ktézby sie imat tak powolnych srodkdw.
Wszak byta od wszelkiego ,,studzenia” Bastylia, a kto tam sie dostat,
na cate zycie musiat wyrzec sie entuzyazmow".

Neo-romantyzm w tem uwielbieniu epoki z przed 1789 roku
wpada w sprzeczno$¢ z samym sobg. Mistycyzm ten nowozytny
w walce z rozumem XIX wieku—powotuje sie... na kulture wieku
rozumu, ,o08wiecenia"...

Alez rewolucya francuska, kruszac podstawy dawnych poje¢
i wierzen, uskrzydlajagc ducha ludzkiego wielkim protestem przeciw
wiezom wszelkiego rodzaju, dala wiasnie 6w szeroki rozmach roman-
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tyzmu, powotata dogmat swobody ducha tworczego. Romantyzm—to
dziecie r. 1789, romantyzm—to rewolucya literacka.

Jakze wiec wybrna¢ z tych sprzecznosci? jak zados¢ uczynic lo-
gice i historyi?

Konczy sie wszystko na lichym frazesie wykretnym: ,, Trwate
jakoby uznanie dla wielkich tworcéw romantycznych—pisze ,,Chime-
ra""—nie moze stuzy¢ za dowdd przeciwny, byto ono bowiem owocem
i ostatnim prawie objawem resztek zniweczonej przez rewolucye
francuska kultury, oraz wielkiego, wyprzedzajagcego Rewolucye
I przerwanego przez nig chwilowego podniesienia duchowego w dru-
giej potowie XVI11 i pierwszej ¢wierci ubiegtego™.

,»,Chimera" wiec nie ma zadnych dowodow dziejowych na popar-
cie swych zapatrywan.

Symbolizm, brzydzac sie rzeczywistoscig, majac ja za utudng
gre naszej wyobrazni, gardzi wszystkiem, co ziemskie, odpycha nie-
dbatym ruchem arystokraty duchowego to wszystko, co z ziemiiz zy-
cia doczesnego poczatek bierze. A wiec precz ze sztuka, ktora stu-
zy celom postronnym, precz z tendencyg! Sztuka nie powinna grac
roli ,,rozrywki, uprzyjemniajacej zycie, lubwozka dla tendencyi jedy-
nie"-, wyrzeka sie, ze u nas formute ,,sztuki dla sztuki”, traktuje sie
jako ,absurd lub igraszke". Zada sie, aby sztuka sobie stuzyta za-
razem za cel i $rodek, jako ,,Posredniczka miedzy indywidualno$cig
i Absolutem.”

Stad —,,anielska pogarda" dla tych, co osmielili sie inacz$j my-
$le¢ i pisac, lekcewazenie przedstawicieli poezyi ,,tendencyjnej," choé-
by nawet takich mistrzéw, jak Konopnicka, i wynoszenie ponad za-
stuge wszystkich zotnierzy—wodzOéw czy ciurbw—swojej broni. Za-
cietrzewienie ,,Chimery" pod tym wzgledem nie ma granic.

O co wihasciwie chodzi tym ludziom? Aby tendencyg nie roz-
pierata sie w sztuce z krzywdg artyzmu i nie wysuwata si¢ z utworu
wszystkiemi porami, jak igly jeza z worka? Alez o tem wiedzieliSmy
juz dawno, nie miataby wiec ,,Chimera" potrzeby wybija¢ otwartych
drzwi.

Ale nie! tu chodzi o co$ wiecej, i to whasciwie jest ze wszystkie-
go najgorsze. Chodzi o to, by poezya nie gtosita zadnych haset, nie
wznosifa zadnych sztandaréw, wyrzekia sie wszelkiego bojowania pod
grozbg wysSwiecenia ze Swigtyni sztuki nowoczesnej, aby nie byta ani
Zdzbta ,,spoteczng".

Dziwne zadanie! jakgdyby nie mogta by¢ jednoczesnie ,,spotecz-
ng" i petng artyzmu, jakbysmy nie mieli w dziejach naszego roman-
tyzmu tylu arcydziet prawdziwie wielkich, przesigknietych tak zwa-
ng ,tendencyjnoscig” do ostatniej zgtoski?
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I co nam daje ,,Chimera” w zamian za te tak wielkg abdykacje?
obraz najgtebszych, najtajniejszych szychtéw duszy ludzkiej? alez
czyni to nie tylko ,,beztendencyjny* Przybyszewski czy Berent, ale,
i to znacznie lepiej, nawskro$ tendencyjny Zeromski lub Reymont.
Zglebienie tresci stworzenia, prabytu czy metabytu? by¢ moze, ale
ow wielki mistrz symbolizmu dzisiejszego, Stowacki, nigdy nie byt
bezdogmatowcem spoteczno-filozoficznym, dawat jeden z najwznioslej-
szych dowodoéw, ze najwyzszy artyzm potrafi iS¢ reka w reke z naj-
wyzszg tendencyjnoscig. A przeciez Stowacki byt jednym z tych, co
najgtebiej siegali do ,,nagiej istoty bytu".

Wiec moze wielka wytworno$¢ stylu? jezeli ma ona wspierac sie
na wattych kolumnach ryméw wyszukanych, sonetdw koronkarskiej
ghazel, rond, lub, co gorsza, dziwacznych zestawien poje¢ odlegtych
w poréwnaniach i przenos$niach, to... przyzna¢ nalezy, ze za drogo
ptacimy za te btyskotki.

A moze artyzm, wielka sztuka lub wielkie piekno, poniewierane
tak w czasach dzisiejszych?

Niezawodnie, ale jakze dziwnem wydaje sie oSwiadczenie sym-
bolistéw, ze oto—my tylko sami posiadamy klucze od wielkiego skarb-
ca Sztuki, a ,po tamtej stronie” nie moze by¢ prawdy, nie moze by¢
objawienia; niema prawdy duszy - absolutu i $wiata - absolutu wsrod
»1ak zielonych", nad ,Niemnem biekitnym™ u Mickiewicza, ale jest
prawda w karczmach, kawiarniach, domach rozpusty, w zwierzecych
podrygach duszy w powiesciach Przybyszewskiego lub Berental!

Tak wiec ,,Chimera™ odgradza poezye od zycia nieprzebytym
murem obojetnosci i lekcewazenia, powraca do kosmopolityzmu poe-
zyi pseudoklasycznej, ktora tyiko zewnetrzng swg szatg — jezy-
kiem — Swiadczyta o swem pochodzeniu. 1 dokad doprowadzi nas
,Chimera", gloszac, ze sztuka potgczy kiedys$ swych wyznawcow pod
jednem godtem ,,po przez dalekie kraje i obce mowy, po przez dro-
biazg osobistych niecheci, wbrew draznieniu dziennikarzy i szczuciu
politykéw, a wiec wbrew nienawisciom plemiennym, rasowym i naro-
dowym"? Jezeliby sztuka do takich miata doprowadzi¢ wynikow,
stataby sie, bez watpienia, czynnikiem rozktadowym, i tu, w samej rze-
czy, krytoby sie ziarno dekadencyi najoczywistszej i najzgub-
niejszej.

Naprézno jednak ,,Chimera" przestrzega swych wyznawcow
przed widmem ,tendencyi" spoteczno-historycznej. Ci bowiem z po-
miedzy nich, ktérzy w swoim wiasnym obozie uchodzg za najbardziej
utalentowanych, nie naprézno przez Przybyszewskiego synami
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z i emi nazwani: oni to—Wyspianski, Kasprowicz—zadajg ktam dog-
matowi beztendencyjnosci.

Jezeli wiec ,,Chimera” pragnie, aby porzuci¢ ,,zale i bunty z po-
wodu réznych nedz i boléow spotecznych, ktére, badZ co badz,
nie sg wiekuiste, dzis$ istnieja, jutro przeming¢ moga”, a zwrdéci¢ sie
natomiast do bolu cztowieczego', to zada rzeczy, ktéra w za-
stosowaniu okazata sie juz niemozliwg, a gdyby nawet byta moz-
liwa, stataby sie wowczas w najwyzszym stopniu szkodliwa.

Nietrudno nam teraz odpowiedzie¢ na pytanie, czy ,,Chimera"
posiadta wszystkie klucze tajnikdw wszechnatury, wszystkie ,,ztote
rogi" przysztosci? Z kart ,,Chimery" bije taka duma, taka ufnos¢
w prawos¢ swej sprawy, taka bezwzglednos¢ w ferowaniu wyrokow,
jakgdyby poza misto-estetyzmem nie byto zbawienia.

Neo-mistycyzm powstat, jako reakcya przeciw naturalizmowi
w poezyi, pozytywizmowi w filozofii, obojetnosci ku sztuce w zyciu
powszedniem. Ale, jak kazda reakcya, zachodzi nieraz w dziedzine
paradokséw, dziwolaggow logicznych i etycznych. Jezeli narzeka na
dzisiejszego ,filistra", na panoszacg sie naokot brzydote, na doszczet-
ny zanik rozumu estetycznego, prawda jest, co mowi. Ale gdy obwi-
nia o to rewolucye francuska, hasto réwnosci, jego ,.trybuudw" i ,he-
roldow", niemasz w tem stusznosci. Gdy z gorycza méwi o nedzy
artystéw, o powodzeniu karyerowiczéw sztuki, o braku pomocy dla
tworcow prawdziwych, zachety, odpowiednej atmosfery wyzyn ducha,
nic niema nad to stuszniejszego. Ale jezeli pomawia sie o zanik
estetyzmu w spoteczenstwach europejskich — ,,demokratyczny przy-
mus do oSwiaty elementarnej"”, nie mozemy powstrzymac sie od usmie-
chu niedowierzania. Jezeli nie schodzi sie do ,,ttumu”, nie rozumie-
jacego potrzeb duchowych, jezeli nawet gardzi sie jego ,,zwartg wie-
kszoscig", rozumiemy to i oceniamy. Ale gdy odrzuca sie ze wstre-
tem niesiony przez dawnych mistrzow ,,kaganiec", depce sie go, a je-
dnoczes$nie zamyka sie w krysztatowym patacu marzen, dokad nie do-
chodzi zaden odgtos ziemski, twierdzimy, ze jest to zboczenie wielkie
z idealnej linii rozwoju, zboczenie, ktére wrychle zmusi i zmusza juz
niejednego do szybkiego nawrotu. Kiedy z oburzeniem moéwi sie
0 setkach nedznych ramot, zwanych powieSciami, ktore z poezyq
i sztukg nie majg nic wspblnego, a przyczyniajg sie znakomicie do
gmatwania poje¢ estetycznych, gotowismy bodaj podzieli¢ ten S$wie-
ty ogien gniewu i zalu-, ale gdy potepia sie w czambut cata, tak po-
gardliwie zwang ,literature”, inaczej mowiac, realizm w sztuce
i poezyi, jest to dowodem Slepej jednostronnosci. Skoro wyszydza
sie dzieta ,,poczciwe" w tendencyi, w artyZmie bezpiciowe, piszemy
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sie ua to najzupetniej: ale gdy wyswieca sie wszelky idee ze sztuki,
cofamy sie z przerazeniem przed takim przewrotem w dziedzinie twor-
czosci. Kiedy wywalcza sie dla sztuki nalezne jej prawa i stanowi-
sko w spoteczenstwie, chetnie dzielimy zapat wojowniczy, ale gdy
dowodzi sie, ze sztuka i jedynie sztuka zdejmie wszystkie pieczecie
z tajnikow natury, nie zgodzimy sie zadng miarg, na takg wytacznosc
pojeé, bo€ i nauka, i filozofia zdazajg réwniez, choé r6znemi drogami, ku
temuz celowi. A kiedy w sztuce przyznaje sie jedyng wartos¢ i zna-
czenie jej stronie podmiotowej, wizyom i marzeniom, z ktérych
skfada sie obrazy, zastrzegamy sie stanowczo, ze i sztuka przed-
miotowa, realistyczna, cho¢ inna w zasadzie i wykonaniu, nie uste-
puje tamtej pod wzgledem ilosci i jakosci arcydziet.

Tyle teorya ,,nowej sztukil'. A wykonanie? Od teoryi jeszcze
stokro¢ jaskrawsze.

I tu dopiero ,,pekniecie serca zna¢* Bo wyszydza sie ,arty-
stow-snobow!*, ,artystow-symulantow**, .heroldéw secesyi i moderni-
zmul*, wybryki bytego ,,Strumieniall, plaskosci ,,nad-sceny”, oktadki
modernistyczne na ksigzkach, dekoracye mcdernityczne modnych
kawiarni, stowem, wszystkie krancowosci i dziwactwa ,,nowego Kie-
runku" w sztuce. A jednoczesnie na lamach tejze ,,Chimeryl spoty-
ka sie na kazdym kroku takie przejaskrawienie i w tresci, i w ilustra-
cyach. Odzegnywa sie od duszacej zmory naturalizmu, a jednocze$nie
w powiesciach Przybyszewskiego, Berenta spotykamy sceny tak bru-
talnie naturalisteczne, ze Zola by sie ich nie powstydzit. Wyklina
sie uroczyscie wszelkg tendencyjnos¢, a mimowoli wchiania sie w isto-
te swej tworczosci wielkg ideowo$¢, jak to czynig wbrew zasadzie
neo-ronantyzmu ,,synowie ziemill. Gardzi sie sztukmistrzostwem for-
my, a jednoczes$nie cyzeluje sie koronkowe sonety, rondele o ksztattach
dziwacznych i upajajacej woni kwiatow podzwrotnikowych. Drukuje
sie wyczerpujacg rozprawe o sztuce japonskiej, a jednoczesnie daje
sie miejsce sztucznemu oryentalizmowi w ,,Komurosaki* Reymonta.

Po ,,schytkowcachll, niczego nie zadajacych i nie dazacych
do niczego, przyszli ,nowi ludziel z gorgcem pragnieniem mo-
ralnego punktu oparcia. Jedni znalezli go w ideatach spotecznych,
drudzy w mistycyzmie i marzycielstwie. Czyz moga jedni drugim po-
wiedzie¢: ,,Wasza droga klamna?" Za biekitami bdj sie toczy od-
wieczny, béj o realizm i podmiotowos$¢ poezyi. Ale zwyciestwo w za-
dng nie przechylito sie strone. 1 Stowacki tylko w chwili najwyz-
szej ekstazy duchowej mogt widzie¢ wkoczonego u wozu trupa swe-
go wroga.

Najwyzszem zwyciestwem, niejednego obozu wszakze, lecz—
poezyi, bytoby, gdyby, sie dato szczeblujgc po stopniach coraz wyz-
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szych przemian, doj$¢ do formy jeszcze doskonalszej, tgczacej w so-
bie idealizm zasady poezyi ,tendencyjnej" z idealizmem techniki
tworczej w ,,nowej sztuce". Ukazujg sie juz pewne objawy zblizenia
dwu wrogich sobie kierunkéw, objawy nieliczne, ale znamienne. To
pobudka do potegi ducha, rownowagi moralnej, krzepkosci ciata i du-
szy, poswiecenia...

Ale ,zloty r6g" jeszcze nie rozbrzmig! po gérach i nizinach...

Henryk Galle.



Beniowski w Ameryce.

Wertujgc pieciotomowe wydanie Sparksa: Pism Washing-
tona, zawierajgce, moéwigc nawiasem, moze trzecig, lub czwartg
cze$¢ jego olbrzymiej korespondencyi, przechowanej w autografach,
natrafitem na jeden list stynnego wodza, Beniowskiego, z datg 1782
roku. Zaciekawiony kwestya, jak mogt Beniowski poznac sie z Wa-
shingtonem, ktory nigdy nie opuszczat Ameryki, lub co mogt sam ro-
bi¢ w tym kraju, rozpoczatem poszukiwania — nasamprzéd w druko-
wanych dziennikach Kongresu Ladowego 1), wydawnictwie bardzo
rzadkiem i zaledwie w paru tylko dawniejszych bibliotekach Standéw
Zjednoczonych znajdujgcem sie w catosci. Tu znalaztem pare wska-
zOwek, ktore jeszcze bardziej zachecity do dalszych poszukiwan.
Uczynitem je, skoro tylko okoliczno$ci pozwolity, w archiwach mi-
nisteryum spraw zagranicznych w Washington, DC., gdzie skupione
sg najwazniejsze dokumenta, dotyczace wojny o niepodlegtos¢ kolonii
amerykanskich, a znalezione tam rekopisy odstonity zupetnie niezna-
na dotad karte tego awanturniczego zywota, ktéra tu, jakkolwiek
nie dajacg sie we wszystkich szczegétach odtworzy¢, przedstawié
usituje.

) Continental Congres — nazwa, ktdrg przybrat Kongres kolonii
zjednoczonych, przeciwstawiajac sie w ten sposdb wyspiarzom-Anglikom.
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Gtownem Zzrédtem do zycia Beniowskiego sg, jak wiadomo, P a-
mietniki jego, wydawane wielokrotnie i w rozmaitych jezykach.
Pierwsze wydanie, z ktorego ttémaczone byty inne >), jest angielskie,
z roku 1799. Oryginalny manuskrypt, o ktérym wydawca mowi
w przedmowie, iz nar6éwni z rysunkami i planami przechowuje sie
w British Muzeum, pisany jest w jezyku francuskim. Zbadal go tam
pisarz wegierski, p. Janko, i znalazt pewne niedokfadnosci w ttéma-
czeniu angielskiem, ktére postuzyto za pierwowzoér dla innych. Procz
tego znalazt inne dokumenta, rzucajgce sympatyczniejsze Swiatto na
autora ,,Pamigtnikow", a przy pomocy zDawcy japonszczyzny, p. Ka-
vamury, zdotat usung¢ watpliwosci co do prawdy ustepéw z ,,Pamiet-
nikéw", dotyczacych pobytu Beniowskiego w Ameryce $).

Z tej samej przedmowy wydawcy angielskiego, Nicholsona, do-
wiadujemy sie, ze J. El. Magellan, cztonek Towarzystwa Krélewskie-

0 3), pokazat mu ku koncowi roku 1784 drukowany prospekt na wy-

anie ,,Pamietnikdw Beniowskiego". Beniowski w tym samym czasie
udat sie byt z ekspedycya na Madagaskar, ktora skornczyla sie niepo-
myslnie, bo $miercig Beniowskiego w roku 17-G. Magellan wowczas
ogtosit ,,Pamietniki”, powierzajac rekopis Nicholsonowi i obiecujac
mu dostarczy¢ wiadomosci o dalszych losach Beniowskiego az do jego
Smierci. Tymczasem w koncu 1788 roku Magellan utracit pamie¢
wskutek choroby.

Jesli zwazymy jednak, iz mimo to wydawca podaje szczegoty
0 ostatnich latach zycia Beniowskiego od konca roku 1783, to dziw-
nem moze wydac sie zupetne pominigcie milczeniem pobytu Beniow-
skiego w Ameryce 1 jego usitowan w walce o niepodlegto$¢ tego kra-
ju. THdmaczy sie to wszakze, naturalnie, tg okolicznoscig, ze Beniow-
ski wystepowat w owym czasie z propozycyami do rzadu angielskie-
go, dotyczacemi Madagaskaru. Nie wypadato mu wiec przypominac
_temgJf krajowi, ze bardzo niedawno stat w szeregach jego nieprzy-
jaciot.

Po epickiej ucieczce swej z Kamczatki w roku 1771, Beniowski,
okrazywszy lady Azyi i Afryki, a dostrzegtszy warunki tak przyjaz-
ne dla kolonizacyi na Formozie, zaproponowat rzadowi francuskie-
mu 4), aby zatozyt tam osade. Ludwik XV polecit mu uskutecznic to
na Madagaskarze, jako punkcie blizszym i wazniejszym ze wzgledéw

) Miedzy niemi trzy polskie: 1791, 1796 i 1807.

) O pracy p. Janko referowata po polsku p. B. Jaroszewska: ,,Be-
niowski w $wietle nowszych badan* (,,Ateneum”, rok 1894, tom drugi, str.
316 — 328.

3) To jest Akademii Umiejetnosci.

4)  Beniowski odptynagt z Bolszeriecka dnia 22 kwietnia 1771 roku;
przybit do brzegdw Francyi (Bretanii) 18 lipca 1772 roku.
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strategicznych i handlowych. Jako tez od marca roku 1773 do korca
1776 zajety jest Beniowski sprawami Madagaskaru, a tak zjednat so-
bie ludno$¢ miejscowa, iz zostat obrany na naczelnika (ampanasaka-
be) *). Okoto tego czasu wszakze stangt w nieprzyjaznych stosunkach
z zarzadem kolonii francuskich w Ile de France,wskutek niestusznych

magan. Beniowski zamierzat oprze¢ stosunki na zyczliwosci i Przy-
jazni dla ludnosci rdzennej i, jak widzieliSmy, uzyskat jej zautanie;
przeciwnie, u rzagdu panowaty poglady na polityke kolonizacyjna, po-
dobne do tych, jakie i dzi§ powszechnie nig kierujg. W grudniu wiec
1776 roku Beniowski opuscit wyspe i udat sie do Francyi. Tu, wyjas-
niwszy pobudki swego postepowania, otrzymat podziekowanie i szpa-
de honorowa. Wszakze rzad do jego plandw sie nie przychylit. Udaje
sie wtedy do Austryi i uzyskuje tam dowodztwo nad putkiem szekle-
row, a pozniej starostwo w Fiume.

Dnia 25 grudnia 1783 roku robi Beniowski propozycye rzadowi
angielskiemu, dotyczacg wplywu na tej wyspie. Rzad nie sprzyjat
przedsiewzieciu, lecz Beniowski uzyskat pomoc prywatng Magellana,
ktory ofiarowat mu sporg sume na ekspedycye. Asza powiekszy¢, udat
sie naprzod Beniowski z fadunkiem do Ameryki. Dnia 14 kwietnia
1784 roku wyjechat z Anglii na statku ,,Robert and Alma", ktdérego
kapitanem byt Mc-Dougall; dnia 8 lipca przybyt do Baltimore. Stam-
tad wyjechat 25 pazdziernika tegoz roku na , Intrepide”. Po wielu
trudnosciach i przeszkodach dostat sie na Madagaskar, i tam zostat
zabity czy to przez krajowcdw, czy moze przez Francuzdw, ktorym go
oni wydali (dnia 23 maja 1786 roku).

Takie szczegdty (nieco zmodyfikowane przez pozniejsze badania
p. Janko) podaje wydawca ,,Pamietnikdw"” o losie Beniowskiego.
Dostrzegamy tu przerwe Scistych dat pomigdzy rokiem 1777 )
a 1783. Na ten to czas przypada pobyt Beniowskiego w Ameryce.

Najwczesniejszg datg, pod ktdrg spotykamy imie Beniowskiego
w papierach Kongresu Ladowego, jest 3 wrzesnia 1779 roku. Dnia te-
go Wydziat wojenny ’) przedstawit nastgpujaca propozycye Kon-
gresowi:

Wyadziat, wojenny miat rozmowe z panem, nazywa-
jacym siebie Le Baron de Benyowsky, a wymienionym
w liScie generata Gatesa, przedstawionym Wydziatowi.
Niczego nie moglismy sie dowiedzie¢ ze Swiadectw, ktore

8) Dnia 16 wrzesnia 1776 odbierat przysiege od 12,000 tubylcow.

) Tlie Board of War — byt to komitet staty, utworzony
z kilku cztonkéw Kongresu, a majacy za obowigzek blizsze wnikanie w spra-
wy wojskowe i referowanie ich Kongresowi. Utworzony zostat ten Wydziat
na poczatku roku 1778; pierwszym prezesem jego byt Gates,

3) Data ostatniego listu Sartine’a do Beniowskiego w sprawie Mada-
gaskaru jest: 4 kwietnia 1777 roku.
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przedstawit, procz tego, iz widzt list do generata Putaskie-
go, ktorego nazywat swoim bratem przyrodnim v, zada je-
dynie Srodkéw dostania sie do niego. Sadzi¢ nalezy, iz je-
$liby byt oszustem, nie pragnatby udac sie tam, gdzie tak
tatwo mogthy by¢ zdemaskowanym. Pozostawiamy decy-
zye Kongresowi, zgodnie z obowigzkiem naszym, a jesli
zgodzi sie na propozycye nasza, pozwalamy sobie wniesc:

Aby Monsieur le Baron de Benyowsky zostat zaopa-
trzony w konia i tysigc dolarow, w celu umozliwienia mu
udania sie do generata Putaskiego, obecnie znajdujgcego
sie przy Armii Potudniowe;j.

Stosownie do zarzadzenia Wydziatu

Ryszard Peters¥).

Rezolucya, w duchu raportu tego, zostata przez Kongres wy-
dana, o czem S$wiadczy drukowany ,Journal of the Continental
Congres”.

Beniowski skwapliwie skorzystat z okazanej sobie pomocy.
W czasie, gdy odbywaly sie te pertraktacye, K. Putaski znajdowat
sie juz w okolicach Savannah, gdzie sgdzono mu byto przela¢ szlachet-
ng krew za niepodlegto$¢ obcego narodu. Dnia 9 pazdziernika odbyt
sie niefortunny i Zle pomyslany szturm, spowodowany, jak sie zdaje,
przez zarozumiatos¢ d’Esteigne’a, ktdremu, jako reprezentujgcemu
poteznego wspOtsprzymierzenca, nie Smiat oprzec sie po amerykan-
sku rozwazny, nieco moze ocigzaty, Liwingston. Putaski, raniony Kar-
taczem, niezbyt nawet cigzko, przyptacit zyciem niedotezne metody
chirurgiczne dwczesne. Dostat zakazenia krwi i umart 11 pazdzierni-
[[<a na statku ,,Wasp“, na ktérym przewozono rannych do Charles-
ownu.

Z memoryatu Beniowskiego do Kongresu, ktory nizej przyta-
czamy w catosci, dowiadujemy sie, iz przybyt on zaledwie na kilka
dni przed $miercig Putaskiego do Savannah. Po $mierci za$ swego
dawnego towarzysza broni, nie miat zapewne co czyni¢ tam Beniow-
ski. Legia Putaskiego oddana byta pod dowodztwo Armanda, a Be-
niowski znalazt sie znéw w Filadelfii.

Okoto 20 grudnia przedstawit on Kongresowi memoryat, w kté-
rym ofiarowuje swoje ustugi w wojsku amerykanskiem. Memoryatu

2) Czy istotnie Beniowski podawat siebie za brata przyrodniego Pu-
faskiego, czy moze cztonkowie Wydziatu, niezbyt biegli we francuszczyznie,
wyttomaczyli angielskim wyrazem ,,half-brotlier*“, francuski: ,,frbre d‘armes*,
to jest towarzysz broni, do ktérego to tytutu Beniowski miat niezawodnie
prawo.
2) Reports of the Board of War. W rekopisach Kon-
gresu Ladowego w Waszyngtonie, ser. 147. Tom drugi, fol. 441.
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tego nie znalezlismy w papierach Kongresu Ladowego. Wydziat woj-
ny, rozpatrzywszy go, ztozyt nastepujace przedstawienie Kongreso-
wi pod datg 20 grudnia 1770 roku.

Wydziat, wzigwszy pod uwage memoryat barona Be-
niowskiego (Benoufsky), znajdufe sie w zwyklym swym
ktopocie wzgledem podobnych zgtoszen. Pan (gentleman)
ten [nazywajacy siebie baronem Beniowskim] ’) nie przed-
stawia zadnych dowoddéw, S$wiadczacych o jego charakte-
rze, lub randze w stuzbie zagranicznej. RozmawialiSmy
z nim, a nie mamy powodéw do uwazania tego, co nam
przedstawit, za nieprawdziwe, chociaz nie mozemy stwier-
dzi¢ tego zadnemi swiadectwami. Jakkolwiek zresztg rzecz
moze sie mie¢ w stosunku do charakteru osobistego, jes-
teSmy przekonani, ze pan ten nie moze by¢ uzyty w naszej
stuzbie. Wnosimy przeto

Rezolucye: Wydziat wojny donosi Br. Beniowskiemu,
ze wr obecnych warunkach armii nie moze by¢ w niej uzyty.
[Wydziat wojny proponuje wyda¢ mu zapomoge, aby umoz-
liwi¢ mu powrdt do Europy, oraz wyptaci¢é mu....dolarow’,
jako zwrot wydatkdw, poniesionych na przyjazd] 2).

Z rozkazu Wydziatu wojny

Ryszard Peters.

Zwrot kosztow i udzielenie zapomogi na podréz powrotng prak-
tykowane byty juz poprzednio, gtéwnie w stosunku do oficerow fran-
cuskich, ktorym agenci amerykanscy w Paryzu, a zwiaszcza Silas
Deane, nie mogli, wskutek nacisku wzp’rywowych 0s6b, odmowic
pewnych przyrzeczen co do stuzby amerykanskiej, a ktorych Kongres
przyja¢ nie mogt. Czasami udzielano ich osobom, przez gorliwos¢ dla
sprawy Amerykanow dobrowolnie przybywajagcym. Ale precedens
taki mogt wprawi¢ Kongres w: niematy ktopot, zwdaszcza wlobec
tlumnie Sciggajacych sie w pierwszych latach walki awanturnikow i ka-
ryerowiczOw'. To tez nie dziwimy sie, ze propozycya ta zostata wy-
kreSlona — zapewne przy odczytaniu protokotu w Kongresie. Praw-
dopodobnie nastapito to po odczytaniu nastepujacego raportu Wy-
dziatu wojny, datowanego 24 grudnia 1779 roku:

Woyadziat, po uczynieniu przedstawienia, dotyczacego
pana, zwranego baronem Beniowskim, dowiedziat si¢ 0 nim

) W nawiasie [] umieszczamy wyrazy, wykreslone w brulionie.
2)  Wykreslone.
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pewnych rzeczy, nie sprzyjajacych jego wymaganiom,;
prosi wiec, aby Kongres zawiesit swoje postanowienie, do-
poki Wydziatl nie uczyni dalszych poszukiwan, dotycza-
cych jego charakteru.

Wreszcie w drukowanym Dzienniku Kongresu znajdujemy na-
stepujace postanowienie pod datg 10 maja 1780 roku.

List od barona Beniowskiego z dnia 9 byt prze-
czytany.

Postanowiono, aby 'sekretarz zawiadomit ba-
rona Beniowskiego, ze proshie jego zawartej w liscie
z dnia 9-g6 nie moze by¢ uczynionem zadosc¢.

Do tej chwili mamy wigc tylko dorywcze wiadomosci, Swiadcza-
ce 0 tem, ze Beniowski od czasu do czasu zgtasza sie do Kongresu
z rozmaitemi zadaniami, lub propozycyami, ktore s odrzucane i ze
wogole osoby, wchodzace w skfad Wydziatu wojny, okazujg pewng
nieufno$¢ wzgledem niego, nieufno$¢ zresztg usprawiedliwiong do
pewnego stopnia przez szereg doswiadczen poprzednich z rozmaitymi
cudzoziemcami z jednej strony, przez brak jakichkolwiek pozytyw-
nych dowodow, lub listébw polecajacych u Beniowskiego z drugiej.
Ale oto pod datg 20 czerwca 1780 roku przedstawia Beniowski me-
moryat do Kongresu, ktory nie ulegt zniszczeniu i pozwala nam od-
tworzy¢ szczegoty jego wedréwek, tak zresztg fantastyczne, ze bu-
dza watpliwos¢, czy nie sg zabarwione przez wrodzong sktonno$¢
autora do koloryzacyi:

Wasz memoryalista — czytamy tu — byt kapitnuern
konnicy na stuzbie cesarskiej ’); byt rowniez w stuzbie
krola francuskiego, jak to udowodni¢ moze za pomoca
Swiadectw. _ _

Na poczal'i u sporu pomiedzy Ameryka a Brytanig
wsiadt ng statek, udajacy sie do Ameryki, aby przytaczyc
sie do armii tego kraju; byt wszakze tak nieszczesliwy, iz
dostat sie w rece nieprzyjaciot i zostawat uwieziony przez
dtuzszy czas w Portsmuth, skad wreszcie udatlo mu sie
uciec. Wkrotce wszakze, gdy uda¢ sie miat do Ameryki,
zostat powtdrnie uwieziony i przywieziony do Plymouth,
skad rowniez uciekt, a obstajgc przy swoim zamiarze, zo-

') Miato to istotniC miejsce 1755—1757. Wstapit do wojska Beniow-
ski, majac lat szesnascie. (Urodzony na Wegrzech w roku 1741).
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stat po raz trzeci uwieziony. Dzieki wstawieniu sie lir.
d’Almadovar, odzyskat wolnosc, lecz utracit wszystko, co
posiadat. W koncu udato mu sir dosta¢ do Ameryki,
gdzie n .tychmiast udat sie do oddziatu, zostajacego pod
komenda generata lir. Putaskiego. Przez niego, jako przez
b.izkiego kuzyna, a petnigc p zy nim roie dzielnego ofice-
ra, nuat nadzieje uzyska¢ stanowisko w armii. W kilka dni
jednak po jego przybyciu do legionu, najwieksze ze wszyst-
kich nieszczes$¢ spotkato i 0 — przy szturmie Savannah ge-
nerat padl u boku waszi go memoryalisty  a z nim iazem
jedyny przyjaciel, jakiego miat wasz memoryalista
w Ameryce. Pozostaje obecnie tu jako obcy, bezjrzyja-
ciot, bez pieniedzy, bez zajecia, gdyz, od mtodosci bedac
zotn.erzi-m, nie ma doswiadczenia w zadnym innym zawo-
dzie, a nawet bez zadnych srodkow egzystencyi. Nm pozo-
stato mu wiec nic innego, jak udac sie do was z prosbg
0 udzielenie mu bezptatnego prze&azdu do Europy obok
drobnej sumy na opfacenie wydatkéw, tu dokonanych,
badz o przyjecie go w stuzbe. Jesli, jak go point- ratowano,
obecny stan armii nie daje moznosci uczyniC tego, prosi,
0 udzielenie mu konia, aby mogt uda¢ sie do armii, pod
komende Jego Ekscelencyi Gtdwnego Dowddzcy, jako
ochotnik, gdzie posteﬁowaniem swojem spodziewa sie
wkrotce uzyskaC przychylng, note do Szanownego Kon-
gresu.

Po tym memoryale, o ktorego skutkach nie znajdujemy S$tadow
w papierach Kongresu, nic nie stycha¢ o Beniowskim przez roki trzy
kwartaty. Czy udato mu sie odjecha¢ do Europy, aby stamtad wrocit
z fepszemi poleceniami i dowodami, niz jakie mogt dotychczas przed-
stawi¢? Czy moze, dotartszy do armil, zaprzyjaznit sie tu z ofice-
rami cudzoziemcami i przebywat w ich towarzystwie przez caty
ten czas?

Jakkolwiekbadz, dopiero 28 marca 1782 roku udaje sie Beniow-
ski listownie do Waszy ngtona, a cafa tre$¢ i ton listu nie Eozostawia—
ja watpliwosci, iz jest to pierwszy list naszego wspotrodaka do gtow-
nego dowddcy amerykanskiego. List jest zredagowany po francusku;
datowany z Filadelfii, City Taverne. Na kopercie, adresowanej row-
niez po francusku, notatka: ,,otrzymany 19-gou, a z tresci wida¢, ze
oddawcg byt baron Stueben.

Zaznaczymy w nawiasie, iz jest to juz trzeci cztowiek, ktdry rosci
prctensye <lo tego, iz byt przy Putaskim w chwili, gdy ten zostat raniony. Pierw-
szym jest Rogowski, autor znanego pamietnika; drugim Bentalon, oticer fran-
cuski w stuzbie amerykanskiej, ktory, zdaje sie, jest jedynym i prawdziwym
Swiadkiem tej chwili.

1
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Generale!

Niedostateczna znajomos¢ jezyka angielskie%o Zmu-
sza mnie do uproszenia pana barona Stuebena, aby byt wy-
razicielem stdw moich wobec Waszej Ekscelencyi.

U alem sie do Ameryki pod auspicyami ministra,
francuskiego, lecz celem moim byto stuzenie Stanom Zjed-
noczonym, niezaleznie od wszelkiej innej stuzby, lub wpty-
wow. Prosze cie, Generale, 0 poreczenie wobec Kongresu
na moja korzy$¢. Ofiaruje waszej ojczyznie (kt6rej oby-
watelem pragne zosta€) mojg krew, mojg wiedze imo{q
odwage. W razie za$, jeSliby moja propozycya zostata

rzyjeta, prosz%_CiQ 0 taske, izbym mogt odby¢ najblizsza
ampanie pod Twojg komendg 1 przy boku Twoim: moze
by¢, ze szczesliwe okolicznosci pozwolg mi usprawiedliwic
oznaki powazania i ufnosci, ktéremi mnie zaszczycisz. Za-
szczycite$ zaufaniem swojem kuzyna mego (cousin Ger-
main), Putaskiego; zechciej przenies$¢ je i na mnie: gorli-
wos¢ moja i przywigzanie usprawiedliwig dobro¢ Twoja.

Opuscitem niedawno stuzbe cesarska, ktorg petnitem
podczas ostatniej wojny przeciwko krolowi pruskiemu
w roli Generat, tle Bataille, a wrdcitem do stuzby francus-
kiej w jedynym celu, aby modz przewiez¢ sie do Ameryki.
Oto jest moja przesztos¢. Reszta zalezy od sadu Waszej
Ekscelencyi.

Mam zaszczyt byc i t. d.

lir BeniowskKi.

Odpowiedz Waszyngtona pod tg samg datg_jest bardzo grzecz-
na, ale odmowna ‘). W krétkim czasie jednak nieprzyjazne Beniow-
skiemu konstelacye zmienity si¢ nagle na wprost przeciwne. Domy-
Slac¢ sie nalezy, iz przyczyna tej zmiany byto przybycie ambasadora
francuskiego, de la Luzerne, Kktory prawdopodobnie znat osobiscie
Beniowskiego z Francyi, a w kazdym razie musiat wiedzie¢ o jego
stosunkach z dworem francuskim i zastugach wobec Francyi. W me-
moryale bowiem, przedstawionym Kongresowi 6 maja 1782 roku, Be-
niowski powotuje sie na posrednictwo ambasadora tego i aprobate
przez Waszyngtona planu swego; ten ostatni za$ w odpowiedzi Be-
niowskiemu nadmienia o otrzymanym od de la Luzerne liScie, popie-
rajacym go.

List ten znalezliSmy w Kilkudziesieciotomowym zbiorze autogra-
fow listow do Waszyngtona *).

) Ob. Sparks: , Washingtonwritings", tom ésmy, strona 2'G.
2) ,Letfers to Washington™, M8S., tom piecdziesigty piaty, fol. 337.
Arcliiw. Ministeryum spraw zagranicznych.
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Oto jest jego brzmienie:

Filadelfia, 18 kwietnia 1782 roku.

Panie |

P. lir. Beniowski doreczyt mi za moim powrotem tu
plan, ktéry zamierzat przedstawi¢ Waszej Ekscelencyi
podczas pobytu Waszego w Filadelfii. Poniewaz jednak
oficer ten jest mi specyalnie polecony przez Dwor, nie
chciat uczynic¢ kroku tego przed mojem przybyciem. Nie
chce on nic proponowaC Kongresowi, nie zasiegngwszy
uprzednio rady Twej i nie uzyskawszy Twej aprobaty;
w tym wiec celu udaje sie do armii Twej. Nie potrzebuje
przypomina¢ Waszej Ekscelencyi zastug i czynéw, ktére
zalecajg p. Beniowskiego. Jest on Ci dobrze znany, ajes-
tem najmocniej przekonany, ze jesli uznasz, iz moze by¢
uzytecznym dla Stanéw Zjednoczonych, nie bedzie w ni-
kim miat szczerszego poparcia w wykonaniu tych planéw,
ktoére go przywiodty na ten lad.

Mam zaszczyti t. d.

Chevalier de la Luzerne.

Plan Beniowskiego polegat na sprowadzeniu do Ameryki kor-
pusu, majacego charakter niezalezny ciata, legionarnego, a zwerbo-
wanego | wyekwiﬁowanego w Niemczech. Cala legia miata skia-
dac sig z trzech korpuséw, z ktorych pierwszy zostawac miat pod
komenda putkownika, drugi—podputkownika, a trzeci —majora. Ogol-
na liczba ludzi wynosi¢ miata 3,483. Korpus pierwszy tworzy¢ miat
centrum, dwa pozostate- prawe i lewe skrzydta. Gtdéwne dowddztwo
spoczywa¢ miato w reku generata legii, ktoremu towarzyszy¢ miat
brygadyer 1). W skiad legii wej$s¢ miata piechota, konnica i artylerya,
a mianowicie dwa szwadrony kawaleryi, cztery kompanie piechoty,
jedna kompania grenadyerdw, jedna brygada artyleryl, jedna kompa-
nia strzelcow i jedna brygada wozow. Beniowski zobowigzywat sig
zwerbowad, odziaé i zaopatrzy¢ w bron calg te legie, oraz przywiezc
ja do Ameryki za sume 518,000 liwréw (100,000 dolaréw), ktora mia-
ta byc¢ sptacona w trzech ratach, po ’/3, w miare Przybycia kazdego
oddziatu. Cata legia miata sta ig¢ w terminie nie dtuzszym nad dwa-
nascie miesiecy. Dalsze warunki omoéwione sg w pietnastu punktach,

) List Beniowskiego do Waszyngtona z datg: ,kwiecien, 1782*.
Rekopisy ministeryum spraw zagranicznych w Waszyngtonie, DC. ,,Letters
to Washington*, tom piecdziesiaty piaty, fol. 299 -- 306.
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dotyczacych zotdu, sposobu jego wyptacania, zabezpieczenia po ukon-
czeniu wojny, na wypadek kalectwa, promocyi i t. d. Gldwniejsze
z nich sg nastepujace: Kongres miat gwarantowac pewien obszar zie-
mi, ktory postuzytby dla osiedlenia legionistow po ukonczeniu wojny,
Zotd catej legii Wﬁnosié miat 89,6t)0 hwréw miesiecznie i 8,090 hwr.
na sztab; Beniowski miat zosta¢ generatem legii; legia nie miata by¢
nigdy rozbijana na pomniejsze oddziaty, lecz mogta by¢ wysytana do
.oddzielnych armii calemi korpusami, wedtug rozkazu Gtéwnego Do-
wodzey; cata legia rowniez jak i sam Beniowski, mieli ztozyC przy-
siege ob?/watelskq Stanom Zjednoczonym.
Caty ten plan, z datg 24 marca, przestany byt Waszyngtonowi
Erzez posrednictwo barona Stuebena ggeneralnego inspektora armii),
torego prosit Beniowski, aby rozmowit sie z Gtéwnym Dowddzcg i za-
komunikowat mu jego opinie. Jakoz na pisanym projekcie znajdujemy
szereg uwag, poczynionych reka Waszyngtona, a w odp' wiedzi jego
szczegbtowy rozbior pojedynczych punktdéw. Stosownie do tych uwag,
Beniowski zmodyfikowat swdj plan, zanim go przedstawit Kon-
gresowi:

Paniej *).

Na zadanie Twoje i wskutek listu Jego Eksce-
lencyi Kawalera de la Luzerne, poswiecitem planowi,
ktéry zamierzasz przedstawi¢ Kongresowi, a ktore-
go tu zatgczone jest ttdmaczenie, catg uwage, do jakiej
jestem zdolny. Pozwole wiec sobie zaznaczyé, ze uzytecz-
no$¢ wprowadzania korpusu legionowego, ztozonego
z Niemcow, do stuzby Standéw Zjednocz,mych Ameryki,
zalez , wedlug meg" zdania, od stanu spraw politycznych
w Europie, od prawdopodobienstwa dalszego trwania woj-
ny i od sposobu, w jaki bedzie prowadzona, nie mniej jed-
nak i od czasu, potrzebnego na to, aby legia ta mogta sta¢
siebczynnq. Co do pierwszego, nie mam moznosci utworzy¢
sobie sadu; mysle jednak, ze drugie nie jest tak problema-
ty cznem, aby skionito Kongres do odrzucenia kontraktu,
ktory, z pewnemi zmianami, a przy pewnosci, ze ludzie
stang na miejscu w ciggu dwunastu miesigcy od dnia dzi-
siejszego, moze przynies¢ nam znaczne korzysci

Rozwazania polityczne musza niewatpliwie wywrze¢
wplyw swoj na decyzj e, dotyczaca planu takiego rodzaju
i takiej rozlegtosci, a z mojej strony jest moze niewtasci-
wem odwazac sie na zbyt, okreslong opinie co do jego wias-
ciwosci. Lecz na zadanie Twoje i na zyczenie Jego Eksce-
lencji ambasadora f ancuskiego, Wynurze tu sad swoj lia
poszczegOlne artykuty w tym porzadku, w jakim po sobie
nastepuja.

J) Pisat Waszyngton pod datg 27 kwietnia 1782 roku z Niwburgli.,
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Koszta 518,00'0 liwrow na zwerbowanie, ubranie,
uzbroje Sie, wyekwipowanie i transport korpusu, ztozonego
z 3,481 ludzi sg istotnie umiarkowane...

Dalej idg uwagi techniczne, dotyczace kazdego z pietnastu
punktéw, ktérych tu nie powtarzamy. Poczyniwszy odpo«iedne do
tych uwag zmiany w projekcie kontraktu, a usungwszy z niego punk-
tu, ktére wydawaty sie Waszyngtonowi niewtasciwemi ’), Beniowski
przedstawit go Kongresowi razem z memoryatem nastepujqce} tresci,
pod datg 6 maja 1782 roku, adresowanym do prezesa tego ciata:

Panie!

Bytoby zbytecznem przedktada¢ Waszej Ekscelencyi
przyczyny i powody, ktore skionity mie do opuszczenia
wiasnej ojczyzny i do ofiarowania ustug obcemu panstwu.
Muszg one by¢ dobrze znane Waszej Ekscelencyi ze zna-
nego losu Polski, oraz wypadkéw, ktére pobudzity kuzyna
mego, generata lir. Putaskiego, do przybycia tu i ofiaro-
wania ustug Stanom Zjednoczonym. Zaznacze wiec jedy-
nie, ze po zrujnowaniu i podziale kraju mego, ofiarowatem
ustugi swe Francii, gdzie bytem przychylnie przyjety
i gdzie gorliwo$¢ moja zostata wynagrodzona ranga gene-
rata brygady w armii krélewskiej, oraz orderem wojsko*
wym $wietego Ludwika. Reputacya, jaka tam uzyskatem,
spowodowata, iz cesarz niemiecki powotat mnie, do stuzby
swojej, a za pozwoleniem krdla francuskiego, stuzytem mu
W clggu ostatniej wojny z.Prusami w randze i stanowiskp
generata-majora. Po zawarciu pokoju migdzy temi pan-
stw >mi, wrocitem do Francyi, skad obecnie przybywam,
aby wzig¢ udziat w obronie stynnej sprawy Stanow Zjed-
noczonych. Przedstawiwszy zyczenie swoje ministrowi

) A mianowicie dsmy i dziewigty. W pierwszym z nich méwito sie,
ze Beniowski bedzie pobierat co miesigc 89,600 liwréw na optate zotdu legii
i jej utrzymanie; w drugim, ze suma, 8,000 liwréw miesiecznie bedzie mu
udzielanych na opfate jej sztabu. Uwaga Waszyngtona, dotyczaca tych punk-
tow, brzmi, jak nastepuje: ,,Artykuty 8-my i 9-ty nie moga by¢, mojem zda-
niem, dopuszczone-, dostarczatyby bowiem pewng ilos¢ optaty i Srodkéw sub-
aystencyi miesiecznie dla korpusu, ktory, wskutek $mierci, dezercji i innych
okolicznosci, moze by¢ znacznie zredukowany. Sg one przytem niezgodne
z pojeciem, jakie sobie utworzytem o stusznos-i 5-go punktu (gtoszacego, ze
oplata korpusu be Izie dostarczana zgodnie z wynikami rewizyi inspekcji),
i majg tendencye do przeciwstawiania interesow br. Beniowskiego interesom
"Stanow Zjednoczonych; co nie jest politycznem, chociaz jestem przekonany,
ze zadne niewlasciwe p ibudki nie moga wptyna¢ na Twoje postepowanie*.
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francuskiemu, a uzyskawszy nastepnie pozwolenie krola,
przedstawiam sie pod temi auspicyami ze specyalnym pla-
nem, ktory uczyni stuzbe mojg uzyteczniejsza,. Jlam za-
szczyt przedstawi¢ go przez ambasadora krélewskiego,
a za zgoda, Jego Ekscelencyi generata Waszyngtona, kto-
ry przejrzat méj plan i dat aprobate na kazdyjedgo arty-
kut, jak o tem przekona Waszg Ekscelencye podpis jego
na zatgczonym dokumencie, Pragne gorgco, aby propozy-
Cye moje zostaty przyjete przez Kongres; zapewniajg one
bowiem dwojakg korzy$¢ Stanom, a mianowicie: Przyrost
ludnosci, zdolnych i dzielnych obroncéw i obywateli. Pro-
pozycye te spoczywajg procz tego na jasnym i ekonomicz-
nym planie, oraz na zasadach najscislejszej karnosci woj-
skowej. Takie sg korzysci, ktére kongres zapewni Stanom,
przyjmujac moje propozycye, a nie daje im innego zabar-
wienia, procz tego, ktore tkwi w ich naturalnej sile.

Dotacza do tego prosbe o jak najrychlejsze podpisanie kontrak-
tu, upowaznienie do zawierania uktadow z oficerami i 0 nominacye
wiasna.

Z notatki na autografie widac, iz propozycya Beniowskiego od-
czytana bytaw Kongresie tegoz dnia, 6 maja, 1 odestana do Wydziatu
wojennego; oddana do referatu po raz pierwszy (14 maja) Komisyi,
ztozonej z Clarke’a, Rutledge’a i Blaud’a; nastepnie powierzono ja
powtornie (27 maja) innej Komisyi, w ktérej sktad weszli Madisson,
Scott i Ramsey.

Pierwsza z tych Komisyi ztozyta swoj raport w dniu 24 maja.
Wymienia w nim, ze Beniowski przedstawit osobiscie dowody, iz byt
w armii francuskiej w randze putkownika, nastepnie awansowany na
generata brygady i odznaczony orderem wojskowym S$wietego Lud-
wika; ze propozycya jego aprobowana jest przez Waszyngtona i t. d.

Komitet Wasz sadzi,—czytamy dalej, — iz przyjecie
na zotd Stanéw Zjednoczonych 3,483 czynnych, wytraw-
nych zotnierzy, ktorzy zostang uzytecznymi obywatelami
po ukonczeniu wojny, lub przynajmniej ta ich czes¢, jaka
zostanie przy zyciu, stanowic bedzie znaczna ulge ciezarow,
spoczywajacych z koniecznosci na Stanach, juz wycienczo-
nych I majacych ludnos¢ przerzedzong; ze wydatki, ponie-
sione na werbunek i utrzymanie tego wojska, bedg o tyle
mniejsze od kosztow utrzymania takiej samej ilosci zotnie-
rza, pobranego w tych Stanach, wéréd ich mieszkancow, ze
da sie odczuc jako ulga w waszych ciezarach pienieznych.

Komitet wiec jest tego zdania, ze warunki przedsta-
wione sg umiarkowane i moga by¢ przyjete przez Panstwa
Zjednoczone, zgromadzone na Kongresie, na podstawie
czego postanowiono:
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Kongres przyjmuje warunki, proponowane przez br.
Beniowskiego, jako umiarkowane same w sobie, a korzyst-
ne dla Panstw Zjednoczonych, or*z nakazuje, aby minister
wojny wystawit dwa odpisy umowy, czyli konwencyi, za-
wartej w imieniu Panstw Zjednoczonych, zgromadzonych
na Kongresie, na podstawie owych artykutéw, a z?(o nie
z ich duchem i brzmieniem; umowa ta ma by¢ ratyfikowa-
na przez prezydenta ze strony Kongresu, oraz bar. Be-
niowskiego, ktoremu udzielona zostanie wtadza i prawo
oméwione w 1, 2, 3 i 4 artykutach dodatkowych.

Postanowiono, ze oficerowie niemieccy i francuscy,
nalezacy do armii Panstw Zjednoczonych, a nie przywig-
zani do jakichkolwiek specyalnych komend, lub korpusow,
ktorzyby zechcieli wstapi¢ do legii bar. Beniowskiego ma-
jacej nazywac sie Legig Amerykanskg) moga to uczynic;
ze zostang w takim razie w Ameryce pod komendg Gtow-
nego Dowodzcy, aby opiekowac sie oddziatami legil i ¢wi-
czy€ je, w miare ich przybywania.

Zwyczajem byto, iz Wydziat wojny nadawat propozycyom swo-
im forme rezolucyi Kongresu; w razie przyjecia icli przez glosowa-
uie, podpisywat je prezes i oddawano w tej formie do druku. W razie
zmian jakichkolwiek, robity sie poprawki przy czytaniu w Kongresie.
Dokument, przed chwilg przytoczony, nie ma zadnego podpisu; tylko
na odwrotnej stronie stoi (jako ,,indorsmenf): ,,Raport pp. Clarke’a,
Rutledge i Blanda o propozycyi bar. Beniowskiego, przedstawiony
24 maja 1782 roku.

Wiemy juz, ze propozycya Beniowskiego oddana byia po-
wtérnie do zreferowania innej Komisyi, a ta ztozyla raport swoj
28 maja.

Brzmi on tak:

Propozycya wprowadzenia do stuzby Stanéw Zjedno-
czonych korpusu legionowego, przytgczona do listu z dnia
6 maja, rozwazana byta przez Kongres z uwagg, na jaka
zastuguje, ze wzgledu na doniosto$¢ swo g [rOwniez jak
i na auspicye, pod ktéremi przedstawiong b\la] J). Gorli-
wos¢ dla sprawy amerykanskiej, ktdra wykazuje autor,
a ktdrg ujawniaja wspaniatomysine warunki propozycyi, nie
omieszkata obudzi¢ stusznego szacunku dla jego charakte-
ru, oraz dyspozycyi, przyjaznej jego zyczeniom. Wszakze
rozwazania, w zadnej mierze nie czynigce ujmy temu sza-

) Wyrazy wykre$lene.
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diukowi, oraztej dyspozycyi, zmuszajg Kongres do ucliy-
-] le.iia uczynionej mu propozycyi ')

.Takie byty powody tej nagtej zmiany opinii? Czyzby stanowita
0 niej ta drobna réznica kilku dni, ktore oddzielaty pierwsza decyzye
od drugiej? Czy moze raczej wptywat sktad osobisty obu komitetow
i daznosci stronnictw, lubkoteryi, ktére reprezentowaty? Sktonni jes-
teSmy pirzyjac, ze jesli decydowat tu osobisty sktad Komisyi, to tylko
w te] m erze, w jakiej cztonkowie kazdej z nich sktonni byli optymis-
dycznifc, lub pesymistycznie zapatrywac sie na blizko$¢ rokowan po-
kojowych.
? Istotnie, kapitulacya Cornvallisa w dniu 17 pazdziernika 1781
roku byta ostatnim ciosem, zadanym Anglii w Ameryce, przez pota-
tozoin sity kolonistow i Francuzow. Wiadomos¢ o niej napetnita gnie-
wem i przeraze dem dwor londynski, a radoscig postgpowe zywioty
"W Angli, ktére sprzyjaty Amerykanom i uznawaty stusznos¢ ich za-
dan. D ia 4 marca 1782 roku speaker donosit izbie postow, iz krol,
na prosbe izby lordéw, zgadza sie na przedsiewziecie krokow poko-
jowych, a niebawem wydany zostat bill odpowiedny. Ministeryum
JNortha, winowajca tylu klesk, poniesionych przez Anglie, musiato
ustgpi¢ liberalnemu, z Karolem J. Foxem na czele. W maju najwyz-
sze dowddztwo wojsk angielskich w Ameryce, odjete Clintonowi, por
tyierzone zostato G-uy Carletonowi, sprzyjajacemu Amerykanom, kto-
ry tez natychmiast przerwat kroki nieprzyjazne. W lecie rozpoczety
sie rokowania pokojowe z Franklinem w Paryzu, ktére zakonczyty
sie preliminarzami pokoju, podpi-anemi dnia 20 listopada.

Knnstelacye ‘polityczne zmienity s e wiec bardzo szybko, a w spo-
sob, przyjazny dla Ameryki. Tegoz samego dnia (14 kwietnia 1782
yoku), w ktorym de la Luzerne wysytat do Waszyngtona list, poleca-
Jacy Beniowskiego, pisat do niego takze drugi list, w ktérym komu-
nikowat mu rozmaite wiesci, jakie zastat po przybyciu do Filadelfii.
Przesyfajac mu des hommages respectneux” od gtownych oficerow
armii francuskiej w Ameryce, donosit jednoczesnie, ze zastat listy
od Dworu. ,,S| one z lutego biezacego roku i nie przynosza zadnych
widokow pokojowych. Posrednictwo dwordw Petersburskiego i Wie-
denskiego nie uczinito zadnych postepdéw, a dwor Londynski, zdaje
msig, jest zdecydowany probowac szczgScia w nowej kampanii, w kto-
rej rozwinie catg potege, jaka mu pozostaje“. Dodawat do tego na-
rzekania na nieliczno$¢ armii amerykanskiej i zadat dokkadnych
»wiadomos$ci w tym przedmiocie 2).

Pod wplywem thh wiadomo$ i pisat Waszyngton swoje uwagi
'0 proj kcie Beniowskiego. Ale ku czasowi, gdy pierwsza Komisya
mprzedstawita swojg rezolucye, wieS¢ 0 zmianie ministeryum musiata

*)  Papiery Kongresu Ladowego, serya XIX, tom pierwszy, fol. 293,
271 1 269.
a) ,Letters to Washington” (MSS.). Tom piecdziesiaty piaty, fol. 338.
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juz byta nadejs¢; projekt nalezato teraz rozwazaC nie ze stanowiska
Jego wartosci, technicznie wojskowej, lecz z piiuktu widzenia politycz-
nego prawdopodobienstwa jego potrzeby wogole. Dla t go tez odoa-
,no go powtornie do referatu i zamianowano nowg Komisye.

) Jak przyjat te rezolucye Beniowski, i jak wptyneta na dalsze
jego zamiary?

O usposobieniu jego poucza, a odpowiedz na pytania te dadza
dwa jego listy, ostatnie, jakie sie przechowaty z pisanych.

Pierwszy jest datowany z Filadelfii dnia 13 maja. Adresowany
dé Waszyngtona, $wiadczy o niecierpliwosci, z jaka oczekiwat rezo-
luCyi, a najprawdopodobniej pisany byt w tajnej nadziei, iz wodz ze-
chce wptynac na jej przyspieszenie:

Mam zaszczyt donies¢ Waszej Ekscelencyi o mojem
tu przybyciu *). Propozycye moje ﬁrzedstawione sg Kon-
gresowi, tgcznie z uwagami o nich Waszej Ekscelencyi,
I lada dzien spodziewam sie otrzymac ostateczng decyzye.
Nie chciatbym wszakze odktadac chociazby na chwile po-
dziekowania Waszej Ekscelencyi za uprzejmos¢ i cobroé
Jego dla mnie, a prosze jednoczesnie o taskawe ztozenie
szacunkow moich Pani swojej i prosze wierzy¢, ze we
wszelkich okolicznosciach mam zaszczyt by¢, tak, jak sie
podpisuje, z najwiekszym szacunkiem Waszej Ekscelencyi
pokornym i powolnym stuga

bar. BeniowskKi.

Oczekuje listu Waszej Ekscelencyi i klucza cyfro-
wanego 2).

Drugi list pod datg 15 czerwca (1782), datowany réwniez z Fi-
ladelfii, pisany byt do br, St iebena Angielskie tlomaczenie jego znaj-
dujemy réwniez wsrdd listow do Waszyngtona, przestane mu zapew-
ne przez Stuebena 3).

Drogi Przyjacielu!

Miatby$ wczesniej wiadomo$¢ ode mnie, gdyby nie
choroba, ktora mnie meczyta. Moje sprawy tu sg wreszcie
ukonczone. Kongres uznat za wiasciwe odrzuci¢ moje pro-
pozycye, nie bedziemy wigc, Kochany Przyjacielu, stuzyc¢
pod je (nakowemi barwami. Niech i tak bedzie.

Listy, ktére tylko co z Francyi odebratem, donosza
mi 0 zmianie ministeryum. Piszg mi takze, ze La Fayetta

*

) Z Newburgh, gdzie przedstawit Waszyngtonowi swdj plan.

3) ,Letters to Washington* (MSS.). Toin szesc¢dziesigty, szosty
fol. 231.
ol ) ,Lctters to Washington* (MSS.). Tom piecdziesigty siodmy,
ol. 141.
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nie mozna sie predko tu spodziewac; nie motre wszakze
uwierzy¢, izby juz sie zniechecit. Co do mnie osobiscie, nie
pozostaje mi nic wiecej, jak wraca¢. Poniewaz jednak nie
wiem, Kiedy odjedzie pierwszy statek krolewski, nie moge
oznaczyC¢ Czasu swego wyjazdu. Nie nam bowiem checi
podrézowaé na okrecie kupieckim; wcale mi nie usmiecha
sie perspektywa dostania sie do Nowego Yorku... ").

Udzieliwszy dalej rozmaitych wiadomosci politycznych i rozwa-
zan o mozliwym wplywie zmiany ministeryum francuskiego na spra-
wy amerykanskie, tak kontynuje:

,Pisza mi, a nawet zapewniaja, iz moge spodziewac
sie gubernatorstwa 3); nie chce ws/.akze uprzedzac przy-
sztosci. Gdy powrdce, zobaczg, jak sprawy stoja. Ciesze
sie nadziejg spotkania Cie w Paryzu w roku biezagcym...

Po kilku dalszych uwagach, dotyczacych spodziewanego nastep-
cy de la Luzerne’a, znajdujemy ustep, dotyczacy Waszyngtona:

Bede pisat do generata Waszyngtona, aby mu zyczy¢
z catego serca wszelkiej pomysinosci. Nie mam powodu na-
rzekac na niego; przeciwnie, do$wiadczytem od niego naj-
wiekszej uprzejmosci. Przywigzany wiec jestem do niego
przez wdziecznos¢, réwniez jak i do Ciebie, kochany
Przyjacielu. M0oj szucunek i przyjazh zawsze towarzyszy¢
Ci beda.

Chociaz dziatalnosci Beniowskiego w Ameryce'nie sadzono by-
to wykroczy¢ poza plany i zamiary, wszakze ta korespondencya nie-
zawodnej autentycznosci o cztowieku, Ktory jest prawie wiecej my-
tem, niz postacig historyczng, rzuca ciekawe Swiatto na jego cha-
rakter. Podziwiamy mianowicie jego energie, przedsiebiorczosc i wy-
trwato$¢ w postanowieniach, a zarazem i sprezysto$é, z jaka odbijajg
sie niepowodzenia od tej hartownej duszy, rychto powracajacej do
nowych i $miatych pomystow.

W. M. Koz¥owski.

*) Nowy York byt wowczas w reku Anglikdw.

a) Czy na Madagaskarze? Skionni jesteSmy przyja¢ te widoki za
wynik checi pokazania, ze mato go obeszto niepowodzenie rokowan z Kon-
gresem.
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ZYGMUNT GLOGER: ,,Encyklopedya staropolska illastrowaua"l. Tom trzeci.
Warszawa, 1902. Stron 350, wielkie 8-0 w dwie szpalty.

Dzieta, ktorego dwa pierwsze tomy omoéwilismy dawniej, poja-
wit sie Swiezo tom trzeci. Nie myslimy powtarza¢, coSmy o szla" het-
nej tendencyi autora, o pozytku i potrzebie, a raczej koniecznosci po-
dobnego wydawnictwa, o wielkim naktadzie pracy, o szczegdtach wy-
konania, dawniej juz przytaczali; wobec ustalonej opinii o dziele
i autorze jego, nie myslimy ponownie zwracaé uwagi 0$wieconego
og6tu na popieranie tej pracy, oznaki hotdu, ztozonego $wietnej prze-
sztosci, i mitosci, przejetej wszystkiem, co swojskie.

Tre$¢ tego tomu réwnie obfita i dobrana, jak w obu poprzednich.
Zadna dziedzina dawnego zycia, publicznego czy prywatnego, nie
uszta uwagi pilnego i szczesliwego zbieracza, rozktadajgcego swe za-
soby przed czytelnikiem, oprowadzajgcego widza wdziecznego po
wszystkich nawet zakatkach, po celach klasztornych czy komnatach
zamkowych, po kosciotach i izbach sagdowych i sejmowych, po karcz-
mach z weseliskiem hucznem, po tazniach, miynach, kuzniachi t d;
ordery i medale, monety i pieczecie (na tym artykule urywa wiasnie
tom trzeci, zaczynajacy od kapeluszy — artykuty idg w porzad-
ku abecadtowym nagtowkow); czesci ubrania i zbroi; szczegoty za-
baw i uczt, pokarmow i napojow, towdw i kuligbw, szkét i cechow,
rzemiost i przemystu, ogrodnictwa i pszczelarstwa,—wszystko przesu-
wa sie przed oczami widza; wskrzesajg zamarte postaci i zwyczaje,
podania i dzieje, instytucye i zaklady, komisye edukacyjna i boni or-
dinis miejskie. Coraz czesciej postuguje sie autor i pomoca obca,
znawcOw i zbieraczy; z dziejow Warszawy dostarcza mu szczeg6tow
p. Gomulicki (0 poczagtkach jej litografii; o dawnych obwotaniach);
i dziejow wojskowosci polskiej ostatniego jej wieku p. Gembarzew-
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ski; zmarty Swiezo brat Wactaw dat artykut o obrazach cudownych’
dr. Kopera o pomnikach krakowski h i insygniach koronacyjnych sie
rozpisat, p. Kraszewski o dawnych labiryntach ogrodowych; z Sa-
dowskiego, Kolberga, i innych badaczy przejeto cale ustepy. Pomni-
ki spolczesne, listy, ogtoszenia, klepsydry, np. oryginalny list polski
Potockiego z roku 1529, klepsydra po Adamie Czartorysk m 18’3 r.
i po Ant. Malczewskim, cytacye z najrzadszych broszur (opisu tazni
pinczowskiej z XVII w. wierszem i t. d.) a wreszcie liczne, auten-
tyczne ilustracye dopetniajg malowniczego obrazu. | zyczylibySmy
tylko jeszcze wiecej rycin i leszcze wiecej artykutow — ale to rzecz,
od prenumeratorow gtownie, nietylko od dobrej woli autorskiej za-
wista.

Nie pominiemy kilku uwag krytycznych. Cenigc znaczenie
przystoy, co w swoim rodzaju tez niby illustracyeprzedstawia, przyt-
tacza j- autor stale, a czasem objasnienia ich blizsze daje. Wiec np.
pod stowem kord wspomina autor przystowie Niedo korda pa-
nie Hord a-i prawi o nieumiejetnym rebaczu i hordzie Tatarskiej.
Zaznaczmyz jednak, poniewaz mamy bardzo wiele podobnych przy-
stow, ze to mytka, ze niema tu zadnej reminisCencyi historycznej, aluL
zyi do osobistosci lub stosunkéw, ze to jedynie bezmys$iny dodatek
gwoli rymu! i nic sie z niego wyprowadza¢ ani objasnia¢ nie godzi.
Takie Strachy na Lachy, Skad data z Mikstata,
Nie do karda panie Horda, Beatus qui tenet mo6-
wi pan Benet i setki innych, nic a nic nie znaczg, brzmiaty
pierwotnie tylko tak: strachy to, zkad data, beatus
qui tenet nie do korda; na Lachy, z Mikstata,
panie horda dodawat gtupiutki zaczek, czy jaki$ inny filozof
i pod ciemnej gwiazdy, tak samo jak mu uiewystarczato przystowie:
kazda liszka swdj ogon chwali, lecz stale (w XV III wieku) prawit:
iX pix. cum vocali kazda liszka swd@j ogon chwat
li it.d Dawniejsza literatura nie zna tych marnych dodatkéw
i nienalezy ich przytacza¢, bo nic si¢ za nimi nie kryje, procz bez-
mysinej chetki przyciggniecia za wiosy jakiego$ rymu, chocby pol-
szczyznie przytem karku nadtraci¢ miano. Wiec te illustracye sto-
wne nie sg nic a nic autentyczne; to co$ niby Majeranowski z $. p.
Pszczotki krakowskiej.

, Znajdzie sie czasem i inna nieautentycznos$¢; np. Konik Zwie-
rzyniecki jest prastarg zabawg cechows, ale z Tatarami i ich inkur-
sya w najmniejszym nie-stoi zwigzku. Twierdzenie, jakoby kar -
re t urzednika-celnika, nowego Zaclieusza niby, oznaczat rowniez
.obronic¢ sie nie da. K a mai nie kapturek dla sokotéw, lecz kamion
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w sygnecie. Ciagnienie kota nie poszio od ciggnienia ucigzliwe-
go kotwicy po suszy, lecz od ciggnienia kota na powrozie (wigzano
dé powroza frycu, miat on uwigzanego u drugiego kornca kota cig-
gnac, lecz to czepiali sie wszyscy razem tego konca, a kota i niebyto
wcale, i ciggneli nieszczesliwego fryca p6 wodzie i biocie; kara to
i wojskowa i cechowa, jak np. rzezanie sie w koszu). Kasztelan,
nie tylko gra w karty, lecz grano o kasztelana (t. j. za darmo, o ho-
nor) w warcaby lub szachy: gdy z dwu grajacych jeden sie ciggle
przechwalat,,,nie zrobiz mnie kasztelanem", drugi sie nan ofuknat: ,,tru-
dnoz z btazna kasztelana udziata¢" i do podobnej gry (o0 kasztelanski
stotek) warcabowej $ciggajg sie wiersze Opdlenskiego, przytoczone
mprzez autora. Kwietnia niedziela przetrwata diugie czasy,
nie ustala rychto i petno po dawnych rekopisach tekstéw, recytowa-
nych przez zakéw w procesyi palmowej; mamy ich dotad kilkanascie,
nieraz bardzo obszernych, a niektore, sg i w druku i chociaz nie bra-
kto momentéw' $miesznych, przewazaty znacznie powazne i pobozne
rozmyslania, parafrazy na temat stow' ewangieli¢znych — przeciez
p. Gloger cytuje sam (na str. 298 pod ,Gracyami") jakie$ nieznane
nam zupetnie dzietko-, St. Skoreckiego deklamacye na dzien wielka-
nocny dla éwiczenia pacholat szkolnych" z r. 1591 — znam z tego sa-
mego roku Tomasza Bielawskiego ,,procesyg wielkanocnall: one to
odpowiadajg typowi tych procesyj kwietniowej niedzieli, ludus pal-
marum i w parze z niemi chodzity. Nie godzilibySmy sie na rdézne
wywody stowne, np. pod kozub alec (zamiast korubales,
jak kretales i inne optaty szkolne z kiepska po tacinie nazywane,
ogdlnie od zydéw', nietylko za nowe osiedlenie sie na jakiej$ pustoszy
miejskiej, wybierane); pod kulikiem (szukano niby ptaszka ku-
lika od dworu do dworu, nie od kuli i podobnych rzeczy nazywano te
zabawe) i t. d. Pod pamieciag przytacza autor pamie¢ Strzepin-
skiego, biskupa krakowskiego, ze ,,calg biblie przez brata jego Pio-
tra wierszem utozong z pamieci bez mykki recytowat—alez to braci-
szek (zakonny) Piotr (z Rygi), utozyt byt tres¢ biblijng wierszami
i jezeli tu Dlugosz miat namysli nie samg ,,Aurore” Piotra,lecz krot-
szg tych wierszy redakcye, to sztuki zbyt wielkiej Strzepinski wcale
by nie dok nat. Pod Marrana nienaleznie bez zastrzezen po-
wtarza¢ zmyslen kronikarskich o bogini czy batwanie Marranie
-nazwa to przeciez chrzescianska! Ligawka, diuga na kilka
stop ,,trgba" pastusza, nie od legania ale od prastarego ligania (wy-
dawania okrzyku) przezwana; Mierzeja rowniez nie miedzyrze-
ezem. Pod kartami przytoczona ,Pikieta niestatecznej fortu-
ny"—ale to nietylko rekopis, lecz drukowana spoétczesnie broszura;
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nie ocho'pnia, ale ocho pien nazywata sie ta szata zwierz
chniai t. d.

Wobec obfitosci niektorych artykutéw (np. o orderach polskich/
zapytaliby$Smy, czy czasem nie brak czego$ istotnego. Niema np. ar-
tykutu o muzeach. Prawda, ksigzka p. Glogera obejmuje rzeczy do
r. 1830, alez tu nalezatoby sie zrobi¢ wyjatek, gdyz wiasnie najlicz-
niejsze przedmioty, Encyklopedyi dotyczgce, mieszczg sie po naszych
muzeach prywatnych, wiec nalezataby sie og6lna wzmianka o zbio-
rach ksigg, rekopiséw, rycin, obrazéw, medali, zbroji i innych staro-
zytnosci, Czartoryskich, Czapskich, Lubomirskich, Raczynskich, San-
guszkow, Czetwertynskirli, Dziatynskich, Czarnieckich, Zamoyskich
Lanckoronskich, Baworowskich, Pawlikowskich i t. d. — Jezewskie
zbiory autora samego i niedawno do Warszawy szczesliwie przybyte
zbiory putkownika Chojnowskiego, lub zbiory Bersohna tamze, to-
zinskiego we Lwowie, Koscielskiego w Mitostawiu i inne, — im
wszystkim nalezatoby sie cho¢ po kilka stdbw wzmianki; waznez to
uzupeinienia do samej Encyktopedyi, uzupetnienia niby zywe, auten-
tyczne. Brak takiego artykutu razi tembardziej, skoro autor nie-
wyczerpany w ciggtem nawotywaniu ludzi dobrej woli do ratowania
od ostatecznej zagtady, nikngcych w naszych oczach, zabytkéw ma-
teryalnych przeszlo-ci; bardzo wymowne te jego stowa i spodziewa-
my sie, ze znajdg nieraz oddzwiek; w tym tomie np pod K ow al -
stw o znachodzimy taki apel i pod innemi terminami.

Moze nalezatoby tez w objasnieniach samych stow by¢ bardziej
oszczednym. Encyklopedya nie stownik staropolski, Lindego nie za-
stapi nigdy, wiec mogtaby sie zadowoli¢ najkrotszem objasnieniem
i po cytacye odsyta¢ do stownika — jej zadaniem wyltgcznie realia,
rzeczy, nie stowa. Ona nie potrzebuje wiec i zadnych wywodoéw ety-
mologicznych, a szczegolniej fatszywych strzedz sie winna (np. wy-
starczato pod loktuszg p 'wiedzie¢, ze to ptach ta i nie prawi¢
jakoby ona od zawijania tokci nazwana, skoroz to termin niemiec-
ki!); podobniez obeszto by sie i pod knyszem bez etymologii, az
nadto watpliwej—termin to rusi-i, polski it. d.; toz pod obelny
(termin powtarza sie i w Prawdzie, Ruskiej, wiec nie moze z taciny
pochodzi¢!), zato pod olbora nalezato sie¢ objasnienie pochodzenia
stowa samego: iw obelnym iw olborze skurczytlo sie pier-
wotne szerokie znaczenie na bardzo ograniczone i szczupte.

Alez to sg tylko drobne skazy i planiki, ktore tatwo w ostatnim
tomie poprawi¢, usunaé. Zyczymy jak najrychlejszego d 'koriczenia
dzieta: kazde bowiem abecadtowo utozone dzieto pozostaje dopoty
torsem bezksztattnym, poki niema catosci; cato$¢ okaze najlepiej war-
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toS¢ trwatg, podstawowg Encyklopedyi, ktora winna sie znalez¢
w reku kazdego badacza, literata, mitosnika rzeczy ojczystych. Czy
podota autor w jednym tomie, czwartym reszcie materyi? watpi¢ wol-
no, skoro trzeci na Pieczeciach urywa-, za wielka uwazalibySmy szko-
de, gdyby zbyt sie w ostatnim tomie miat Sciesniaé. Z najwiekszg
wdziecznoscig uznac nalezy, ze wertowanie tych kart sprawia naj-
wieksze zadowolenie; one bawig i pouczajg zarazem. Ciggla odmia-
na przedmiotu; rézne rozmiary artykutow, od kilkuwierszowych do
kilkustrouicowych (np. artykut ,,Klejnoty i insygnia koronne™ cigg-
nie sie od str. 34 do 44; por. tez £ owy, Ordery str. 298—306 itd.);
wplatania anegdot Zery, wierszy humorystycznych W. Potockiego
(np na kysych), listow i ,lamentow** dawnych, opisow spotczesnych;
przytaczania rozmaitych legend, wspomnien i t. d., ozywiajg nadzwy-
czaj tok dzieta a raczej artykutdw jego; natrafiasz coraz na niespo-
dzianke, druk stary, list nieznany, rycine Elzewirowa, tradycye do-
mowa, zwyczaj ludowy a coraz z innej strony kraju, warstwy spote-
cznej, z innej odlegtosci dziejowej; nie stabnie uwaga czytajgcego;
uie skapi tez autor stow cieptych, uwag madrych — nie korzy sie on
przed batwanami modernizmu, nie potepia w czambut przesztosci, ale
i zbyt jej nie idealizuje, stara sie odda¢ jej co sprawiedliwe i mimo-
woli budzi dla niej uszanowanie i mitos¢. Jest to dzieto nietylko an-
tykwaryusza biegtego, zapalonego zbieracza, jest to dzielo myslace-
go, kochajgcego swoje i swoich obywatela.

A. Bkuckner.

DR ZYGMUNT GARGAS ,,Zwiagzki zawodowe jako przedmioty administra-
cyi publicznej “.  1901.

Zawodem w znaczeniu podmiotowem zowie autor przynaleznos¢
jakiej$ osobydo jednej z gatezi zarobkowania, i to przynaleznos$¢ sta-
lg. Wstgpienie wiec do jakiego$ zawodu jest stosunkiem trwajgcym
niejednokrotnie przez cate zycie, a zawodemw znaczeniu przedmioto-
wem jest og6t czynnosci, skierowanych do jakiego$ Scisle oznaczone-
go celu produkcyjnego. Zwigzkiem zawodowym zowiemy pewien
0go6l os6b, potaczony weztami statej przynaleznosci do jednej z gate-
zi zarobkowania, wykonywajgcych czynnosci skierowane do pewnego
Scisle oznaczonego celu produkcyjnego. Zwiazki zawodowe sg w wie-
lu wypadkach identyczne z klasami s] oleczuemi. Zwiaszcza ma to
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miejsce w tych wypadkach, gdy zwiazki zawodowe posiadajg'zasad-
niczag ceche Wszelkiego prawa publicznego—przymusowosc.

Zwigzki zawodowe od dawna petnity funkcye administracyjnej
utrzymywaty cze$¢ zycia spotecznego w normalnym toku. Dawniej
ich znaczenie pod tym wzgledem byto o wiele wybitniejszej Nastep-
nie jednak przesuniecie sie punktu ciezkosci ze zwigzkéw zawodo-
wych ha panstwo spowodowato chwilowe ich zniesienie zupetne. Zwiaz-
ki zawodowe doby wspotczesnej odréznia zasadniczo od zwigzkow za-
wodowych dawniej istniejgcych to znamie charakterystyczne, ze dawne
zwigzki nadawaty pietno catemu zyciu spotecznemu, stanowity o or-
ganizacyi politycznej, dzi$ dzieje sie to tylko wyjatkowo. Zawdd
jest przedewszystkiem z natury rzeczy pojeciem gospodarczem. Zwia-
zek przeto, strzegac interesow zawodowych, stoi na strazy intereséw
gospodarczych. Jednakze interesa gospodarcze sprowadzajg zawsze
skutki natury moralnej lub duchowej. W kazdym, zawodzie wyrabia
sie tez odrebna godnos$¢ stanu, majaca, na zewnatrz przynajmniej, cha-
rakter stanowczo niemateryalny. Zwiazki zawodowe, w kazdym
razie nie nadajg pietna catemu zyciu gospodarczemu, nie stanowig
0 catoksztatcie organizacyi politycznej, Obecnie mozna naleze¢ do
kilku zwigzkéw zawodowych, gdy dawne zwigzki pochtaniaty cate je-
stestwo swych cztonkow.

Zwigzki zawodowe, majace charakter zwigzkéw publicznych,
oparte sg na zasadzie przymusowosci, tworzone na zasadzie norm
prawa publicznego, petnig one funkcye administracyjne. Funkcye te
nalezy uwaza¢ za samorzad, a zwigzki za organa samorzadne. W Au-
stryi istnieje siedem kategoryi zwigzkéw zawodowych, opartych na
zasadzie przymusowosci: stowarzyszenia przemystowe, stowarzysze-
nia gornicze, izby handlowe i przemystowe, izby adwokackie nota-
ryalue i lekarskie, wreszcie kasy brackie (gornicze). Z tych tylko
pierwszych sze$¢ kategoryi ma charakter ogolny, podczas gdy funk-
cye kas brackich sg ograniczone celami bardzo specyahiemi. Nie
nalezy do zwigzkow zawodowych, jak to Blodig czyni, zalicza¢ za-
ktadow ubezpie zenia robotnikéw od wypadkdéw, ani kas chorych, po-
niewaz zwigzki te obejmujg pewne warstwy, czy klasy spoteczne,nie
uwzgledniajgc wcale, lub tylko ubocznie, rozniczkowanie sie tychklas
wedle zawodow.

I zwigzki zawodowe opierajg sie o terytoryum. Ale tutaj, mo-
ment terytoryalny usuwa sie na drugi plan, albowiem wspdlnos¢ za-
wodu stanowi w tym wypadku moment decydu jacy. Zwigzek zawodowy
byt przedewszystkiem zwigzkiem osob. O ile niema w danej instytucyi
naleciatosci historycznie wytworzonych, widocznem jest dazenie do
«parcia tych zwigzkdw o organizacye terytoryalne. Tak, izby nota-
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ryalne korespondujg z okregami sgdowemi. Wiecej samoistno$ci oka-
zujg juz izby handlowe i przemystowe, obejmujgce kilka powiatdw,
wzglednie cate kraje koronne. Przynalezno$¢ do zwigzku nie zalezy
od dobrej woli osoby interesowanej, lecz jest wyptywem normy pra-
wa publicznego, wyptywem przymusu. Naczelnym organem zwigz-
kow jest ogblne zgromadzeuie cztonkéw, wyjatkowo tylko zgroma-
dzenie delegatébw. Woyijatek ten zachodzi woéwczas, gdy stowarzy-
szenie liczy wiecej niz 300 cztonkdw, jest za$ objawem prawidtowym
w izbach handlowych i przemystowych.

Funkcye ogoélnego zgromadzenia sg do$¢ ograniczone. Jest ono
organem uchwalajgcym i kontrolujagcym. Wazniejszem dla ocenienia
znaczenia zwigzkow zawodowych, dla catoksztattu administracyi pu-
blicznej, jest stanowisko zarzadu. Zarzad bowiem zalatwia interesy
zwiazku i jest zazwyczaj uorganizowany kolegialnie. Wyjatek tyl-
ko zachodzi co do izb handlowych i przemystowych, w ktérych za-
rzad uorganizowany jest biurokratycznie. WSszystkie zwigzki zawo-
dowe majg wprawdzie jeden i ten sam cel: strzedz intereséw zawodo-
wych; ale jedne to czynig ogolnie, stajac na strazy wszelkich intere-
sow zawodowych, jak np. stowarzyszenia przemystowe, inne za$ za-
kreslajg swej dziatalnosci cele bardziej specyalne, jak kasy brackie.
Zwigzki zawodowe, grupujace w swem fonie osoby nalezace do Klas,
przewaznie wyzsze stanowisko zajmujacych w hierarchii spotecznej,
obejmujg “wieksze terytorya. Sg bowiem liczebnie stabe, aby wiec
przedstawiac jaka$ site spoteczng, musza rozcigga¢ swa dziatalnos¢ na
jakie$ szersze terytoryum.

Zwiazki zawodowe petnig funkcye administracyjne, czyli zarza-
dzajgce swemi sprawami. Do funkcyi tego rodzaju nalezy ustano-
wienie organdw zwigzku, przyjmowanie nowych cztonkdw, zarzad ma-
jatkiem zwigzku, zarzad spraw zawodowych wogoéle. Funkcye wyko-
nywane przez zwigzki sg albo istotne, czyli zwigzkom wiasciwe, albo
iin poruczone przez panstwo. Przewazajgca cze$¢ funkcyi admini-
stracyjnych przez zwigzekwykonywanych, podpada pod pojecie pier-
wszej kategoryi. Tak np. stowarzyszenia przemystowe winny przede-
wszystkiem strzedz interesbw zawodowych przemystu. Funkcye
administracyjne wykonywaue ' przez zwigzki zawodowe majg albo
charakter zwierzchniczy, albo charakter spoteczny. Zwigzki zawodo-
we uczestniczg z mocy i nakazu panstwaw rzadzeniu spofeczenstwom,
uczestniczg w panowaniu. Te funkcye zwierzchnicze znajdujg naj-
dosadniejszy swoj wyraz we wiadzy kurzacej zwigzkéw. Zwigzki te
stojgc na strazy godnosci stanu interesow zwigzku i, strzegac przepi-
sow zwigzkowych, moga nakfada¢ na swych cztonkow Kkary pieniezne,

12
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zawieszenia w urzedowaniu, lub nawet wytgczenie od wykonywania
nia zawodu.

Funkcye zwierzchnicze wykonywajg tez zwigzki zawodowe, na-
ktadajac daniny przymusowe. Charakter publiczno-prawny posia-
dajg tez optaty i taksy, pobierane przy wstepie do stowarzyszenia
przemystowego, wzglednie do kasy brackiej. Charakter danin przy-
musowych majg tez wszelkie datki asekuracyjne przymusowe. Prze-
wazajgca cze$¢ funkcyi administracyjnych, wykonywanych przez
zwigzki zawodowe, ma charakter tak zwanych funkcyi spotecznych.
Zwigzki zawodowe stojg pod nadzorem panstwa. W Austryi staro-
stwo wykonywa nad niemi nadzor, a wzglednie ministeryum handlu,
a organa nadzorcze sg wogolnosci czynne w dwdch Kierunkach: raz
winny one baczy¢ na to, by zwigzki petnity swe funkcye w ramach
dawnej organizacyi prawnej, by nie przekraczaly swego zakresu
dziatania; powtoére, winny sie one starac o to, by zwiazki spetniaty
swe cele, a raczej, by w spetnianiu swych celéw postepowaty zgod-
nie z interesem publicznym. Zwigzki zawodowe sg dotychczas
w Austryi zwigzkami pracodawcow. O ile nie sg one wylgcznie
zwigzkami pracodawclw, reprezentacya pracodawcOw stanowczo
przewaza. Prawo gtosowania majg tylko cztonkowie, a zakres dzia-
fania zgromadzenia czeladnikow jest bardzo ograniczony. Wyijat-
kowe stanowisko zajmujg kasy brackie, ktére sg zwigzkami pra-
codawcow i robotnikéw, ze stanowczg przewaga zywiotu robot-
nikow.

Organizacya zawodowa w Austryi jest jeszcze nie do$¢ rozwi-
nieta. Sczupta ilos¢ zawodow jest dotychczas zorganizowana, aleite
organizacye, jakie dotychczas istniejg, sg bardzo niedostatecznym wy-
razem intereséw danego zawodu. Obok zwigzkéw zawodowych, opar-
tych na zasadzie przymusowosci, istnieje w Austryi caly szereg
zwigzkéw zawodowych pracodawcow, opartych na zasadzie asocyacyi
prywatnej. Zwiaszcza rolnictwo i przemyst wytworzyty wielkg ilos¢
takich zwigzkéw, ktdre spetniajg po czesci funkcye administracyjne,
jakkolwiek trudno je nazwa¢ podmiotami administracyi publicznej,
dla braku charakteru puhliczno-prawnego w organizacyi tych zwigz-
kow. Zwigzki zawodowe obejmujg bardzo réznorodne kierunki zy-
ciowe. Zwigzki wspotcze$ne nie obejmujg wpradzie catosci zycia, jak
sie to niegdy$ dzialo w zwigzkach wiekow minionych, ale zakres
spraw, przez zwigzek zatatwianych, jest jeszcze bardzo znaczny.
W niektorych wypadkach kumulacya réznych spraw, w jednym zwigz-
ku zalatwianych, okazuje sie bardzo wtasciwg, wyrabia bowiem wiek-
szg solidarno$¢ i wiekszg tgczno$¢ samych cztonkéw. Ale w niejed-
nym wypadku ta fgcznos¢ wtasnie doprowadza do rozlicznych stron
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ujemnych, wyradza tworzenie sie klik, system protekcyjny, stronni-
czo$¢ w orzeczeniach sagdow rozjemczych itp.

Rozprawa p. Gargasa poswiecona zostata waznej kwestyi z dzie-
dziny nauki administracyi, ktéra dotychczas w literaturze naszej le-
zata zupetnie odtogiem. Jezeli spotykaliSmy sie od czasu do czasu
z pracami poswieconemi samorzadowi i organizacyi, to zwigzkami za-
wodowemi i ich doniostoscia, oraz funkcyonowaniem w spoteczenstwie
nowozytnem, nikt sie u nas nie zajmowat. Ze wzgledu, ze w literatu-
rze naszej jest to przedmiot zaniedbany, autor bytby sie zastuzyt wie-
cej, gdyby sprawe naukowa, wybrang przez siebie, opracowat po-
rownawczo, a nie poprzestat na prawodawstwie austryackiem.
Zwiaszcza przedstawienie instytucyi angielskiej mogto by¢ dla czy-
telnika bardzo pozytecznem. RoOwniez przy objasnianiu pojecia
selfgovernmentu angielskiego wypadato uwzgledni¢ krytyke Re-
dlicha w dziele poswieconem samorzgdowi angielskiemu, ktore do
pogladéw Gneista, miarodajnych w powyzszym kierunku przez diu-
gi czas, wprowadzito pewne modyfikacye. Zresztg argumentacya
autora jest Scista, oczytanie nalezyte i monografia zwiazkom- zawo-
dowym poswiecona niewatpliwie jest pouczajgca.

A R

DR ZYGMUNT GARGAS: ,Staszyc jako statysta™. 1902.

sW chwili kiedy Staszyc wydat prace: ,,O statystyce Polski,
krotki rzut wiadomosci potrzebny tym, ktorzy ten kraj chcg oswobo-
dzi¢ i tym, ktérzy w nim chcg rzadzi¢" (1807), panowata w historyi
statystyki dobaprzetomowa. Odbywata sie bowiem walka dwdchzasad-
niczo sobie przeciwnych teoryi, czyli niejako walka dwdch Swiatow.
Z jednej strony stoi nauka urzedowa, z drugiej samorodny odruch
spoteczenstwa w dazeniu do ogarniecia nowych horyzontéw, do dotar-
cia do nowej prawdy i wiedzy, i zycia. Praca Staszyca przedstawia
tez podwdjny interes, raz dla tego, ze pojawia sie w chwili ozywione-
go sporu naukowego o cele, zadania i granice statystyki, powtdre,
dla stanowiska autora, ktory, nie tylko, ze jest wybitnym mezem sta-
nu i politykiem, ale, ktéry zgtebit umiejetnosci Sciste, posiadt znajo-
mos¢ filozofii, jak nikt przed nim i wspdtczesnie.

W Polsce statystyka nie miata zbyt dtugiej przesztosci. Urza-
dzenia panstwowe -Rzeczypospolitej nie wymagatly liczenia dusz
i gtdw, podstawg wszelkich bowiem dochodéw byta pewna miara zie-
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mi, albo dym, brany czesciej w znaczeniu zagrody. Dopiero rozbio-
ry z jednej strony, a dgzenia do reformy sejmu czteroletniego z drur
giej, spowodowaty pewne zmiany na lepsze w tym wzgledzie. Sci$le
prywatnych obliczen statystycznych, jeszcze przed Staszycem, dokor
nywat Czacki w swem pomnikowem dziele ,,O litewskich i polskich
prawach”. W teoryi statystyki przewaza w Polsce wspdiczesnej
szkota A chentalla, Conringa, dla ktdrej statystyka jest rownoznaczng
ze status rerum notitia. Nie idzie ona jednak tak daleko, by az
wyklucza¢ zasadniczo wszelki zywiot cyfrowy.

Definicya statystyki Stawiarskiego (1812) pochtoneta wszyst-
kie zgota umiejetnosci spoteczne, traktujgc zarbwno o instytucyach,
0 urzadzeniu, o psychice spotecznej. Jedynem jej ograniczeniem jest,
ze zajmowac sie ona ma tem jedynie, co dzi$ sie znajdzie, ze wiec wy-
tgcza moment historyczny. Ten punkt widzenia nie jest wytgczng wia-
Sciwoscig Sfawiarskiego, Czacki nie podaje wprawdzie definicyistatyT
styki, ale to, cowniej traktuje, dowodzi, ze i on jest zblizony do teoryi
Stawiarskiego. Duzo inaczej w szczegOtach iw samem zasadniczem po-
stawieniu kwestyi traktuje te sprawe Staszyc. W zebraniu wiadomosci
faktycznych Staszyc miat nietylko cel teoretyczny, lecz chodzito mu
0 uzyskanie pewnej i niewzruszonej podstawy, jakg da¢ moze jedynie
znajomos$¢ doktadna stosunkow faktycznych dla politykow i mezéw
stanu. U Staszyca wszystkie wiadomosci sg rzeczywiscie potrzebne
tym, ktorzy ten kraj chcg oswobodzi¢, i tym, ktorzy chcarzadzi¢, ma-
ja wiec, badz co badZ, charakter spoteczny.

Staszyc pisat przedewszystkiem broszure polityczng, a nie uczo-
ng dysertacye. W r. 1807 trzeba bylo spoteczenstwu skupi¢, przy-
gotowaé, rozwazy¢, pozna¢ wihasne sity, zliczy¢ doktadnie roateryal-
ne zasady i okresli¢ wysoko$¢ ofiar. Temu zadaniu miata stuzy¢ wia-
$nie statystyka Staszyca. Ale mimo wybitnie polityczny charakter
broszury, sposéb pojmowania statystyki przez Staszyca nalezy ze
stanowiska $ci$le naukowego uwaza¢ za wyzszy i doskonalszy, niz
jtoglad Czackiego, albo Stawiarskiego. Staszyc nie pogardza, jak
wspotczesny mu Schibtzer, cyframi, ale w powaznej mierze uwzgled-
nia moment iloSciowy. Dr Gargas rozbiera szczegbtow'0 wszystkie
prace Staszyca, w ktorych tkwit pierwiastek statystyczny, i przycho-
dzi ostatecznie do przekonania, ze Staszyc, mimo catej niedokonalno-
$ci swych badan stasystycznych, mimo catej niedoskonatosci swej
metody statystycznej, nie jest bez powaznego znaczenia w dziejach
statystyki w Polsce; on byt jednym z pierwszych, ktorzy zwrdcili
uwmge na znaczenie momentu ilosciowego w badaniu zycia spotecz-
nego, on dazyt wiec do oparcia tych badan, rozumowan, czy dezyder
ratéw lub postulatow politycznych, na bardzo $cistej, nabardzo uuiie-
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jetnej podstawie. Wspoiczesny Staszycowi, Schlétzer, z gory spo-
glada na wszelkie badania iloSciowe, a arytmetykdéw politycznych
zwie dumnie nTabellenknechte”. Zastugg Staszyca jest tez, ze mo-
mentu statystycznego doszukuje sie w bardzo roznych i r6znorodnych
zjawiskach zycia spotecznego, i to w chwili, gdy gtéwnie statystyka
ludnosciowa stanowi¢ poczeta przedmiot badan wspoétczesnych.  Jego
niedoskonata metoda statystyczna ttdmaczy sie zresztg nizkim sta-
nem Owczesnej statystyki urzedowej. Jako statystyk stoi on nizej
od Czackiego, ktory goruje nad nim wiekszg Scistoscig swych obser-
wacyi statystycznych, wiekszag doktadnoscig, wreszcie i wiekszg sa-
moistnoscig i gruntownoscia. Nie jest wreszcie Staszyc statystykiem
z zawodu, lecz pisarzem politycznym przedewszystkiem; ale wsrdd
statystykow nalezy do tych, ktérych mozna byto poddéwczas uwazac
za ob0z postepowy.

Rozprawa d-ra Gargasa, poswiecona Staszycowi, jako statysty-
kowi, jest ciekawg i pouczajaca. Autor przedstawit nam polskiego
uczonego na tle pogladéw naukowych wspotczesnych i starat sie
gruntownie i krytycznie oznaczy¢ stanowisko naukowe, do jakiego
Staszyc moze rosci¢ pretensye. Rozumowanie d ra Gargasa jestwo-
gole jasne i przekonywajace, a przygotowanie naukowe staranne
i zupetnie zadawalniajace.

A. R

HERMANN ROEREN ,,Zur Polenfrage*. 1902.

Cztonek parlamentu niemieckiego i sejmu pruskiego, Roeren,
w broszurze wydanej wroku przesztym, pod powyzej wymienionym ty-
tutem, wystapit przeciw hakntystycznym pradom, ktérym rzad pruski
coraz wiecej ulega, i przemOwit jasno i dobitnie za rownouprawnieniem
Polakéw w dziedzinie prawnopanstwow”ej i administracyjnej. Autor
zaznacza, ze rzad pruski odstgpit od pojednawczego kierunku, jaki za
czasow Capriviego przewazat, i ze chwycit sie polityki wynarodo-
wienia Polakéw, uwazajgcej ich przedewszystkiem w dzierzawach
panstwa pruskiego za obcy nardd, przeznaczony nawyparcie z rodzin-
nych siedlisk, a ktéry nalezy uczyni¢ politycznie nieszkodliwym.
Walka, wypowiedziana przez rzad pruski narodowosci polskiej, zje-
dnoczyta w poczuciu wspolnego niebezpieczensta wszystkich Polakow
poza granicami Prus. Niema wprawdzie powodu do obawy, azeby
polityka, ozywiona tchnieniem liakatystow, wplatata Prusy w zawik-
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fania wojen ne; przyznac¢ jednakze trzeba, ze gdyby z innych miedzy-
narodowych powodow zawiktania owe wystgpity, zachowanie sie
obecne Polakéw mogtoby dla Prus by¢ Zrédiem powaznych kio-
potow.

Walka, jaka rzad pruski prowadzi przeciw narodowosci polskiej,
toczy sie gtéwnie w dziedzinie szkolnictwa i polityki kolonizacyjne;j.
Autor opisat szczegotowo caty przebieg sprawy wrzesinskiej, ktorg
wytworzyt rozkaz rzadowy nauczania w szkotach ludowych religii
po niemiecku. Rozkaz 6w zniweczyt przedewszyskiem piekny zwy-
czaj miejscowy wspllnego modlenia sie catej rodziny. Matki polskie
zapewniaty, ze dzieci ich nie rozumiejg nalezycie religii w jezyku
niemieckim. Religia dla biednych dzieci, jak utrzymywaty, jest catem
szczeSciem w tem zyciu.  Gdy religii nauczano po polsku, matki mia-
ty wielkg ucieche we wspolnej wieczornej modlitwie i w tem, ze mo-
gty kontrolowac dzieci, czego sie nauczyty z katechizmu i historyi
Swietej. Dzisiaj dzieje si¢ inaczej: ani dzieci nie rozumiejg tego, cze-
go sie ucza, ani matki nie mogg ich zrozumiec.

Roeren napietnowat postepowanie wiadz pruskich w procesie
wrzesinskim i zasadniczo potepit ograniczenie mowy rodzinnej w za-
kresie nauki religii i to ws$rdd nieletniej mtodziezy. Nastepstwem
takiego nauczania jest nieznajomo$¢ elementarnych zasad z dziedzi-
ny religii, a nastepnie i zamieszanie poje¢, ktére odejmujg miodzie-
zy wszelka podstawe moralng w dojrzalszej epoce. Przymus naucza-
nia religii w jezyku niemieckim nie wynarodowi tez Polakdw, ani
przysporzy panstwu pruskiemu lojalnych poddanych. Hakatysci
utrzymujg wprawdzie, ze ludno$¢ polska nauczyta sie juz tyle jezyka
niemieckiego, iz moze z pozytkiem uczeszcza¢ na wyklady nie-
mieckie religii. Faktem jednakze bezspornym pozostanie, ze je-
zyk niemiecki w zakresie religii niweczy tgcznos¢ z domem rodzin-
nym i z kosciotem, obrazajac najdotkliwiej uczucia ludnosci miej-
SCOWej.

Kare zatrzymania w szkole, nawet po ukonczeniu lat 14, nazy-
zywa Roeren surowoscig, przeciwng prawu i konstytucyi. Rozkaz
gabinetowy z r. 1827 przepisuje wprawdzie, ze dziecko moze by¢ po-
nad czas normalny zatrzymane w szkole, jezeli nie zdotato sobie przy-
swoi¢ koniecznych wiadomosci, jakie powinien posiadac cztowiek w je-
go wieku i potozeniu. Przepis powyzszy uznanym zostat w § 112
konstytucyi, ale nie stosuje sie on bynajmniej do tej miodziezy,
ktéra nie chce bra¢ udzialu w wykfadach religii. Nadano tym
sposobem charakter kary przepisowi, ktéry miat by¢ S$rodkiem pe-
dagogicznym dla nierozwinietych umystowo, i uczyniono go $rod-
kiem stuzacym do istotnego torturowania miodziezy. Jeszcze w r.
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1822, minister o$wiaty w Prusach utrzymywat, ze: .kazdy rzad, kto-
ry religie i jezyk, owe $wietoSci narodowe, szanuje i otacza opieka,
moze by¢ pewien, ze serca poddanych zwrécg sie ku niemu. Tymcza-
sem kazdv rzad, ktory sie wzgledem owych dobr narodowych zacho-
wuje obojetnie lub krzywdzgco, poniza lud i wychowuje sobie ztych
poddanych/ Jak widzimy, terazniejszo$¢, pozostaje w sprzecznosci
z owemi, prawdziwie ztotemi, stowy.

Przedstawiwszy szczegbtowo sprawe miodziezy w Toruniu,
Roeren przechodzi do polityki kolonizacyjnej, ktérej zadaniem ma
by¢ wyparcie zywiotu polskiego z siedzib rodzinnych i zastgpienie go
pierwiastkiem kolonizacyjnym rdzennie niemieckim, a wiec i prote-
stanckim. Autor przypomina stowa Windthorsta, pietnujgce w 1886
r. polityke Bismarkowska, stwarzajgcg komisye kolonizacyjng, obda-
rowang po dzi§ dzien funduszem, dochodzacym wysokosci 450 mil.
marek. W mowach 6wczesnych Windthorsta, Haenella i Virchova
znajduje sie po dzi$ dzien najlepsza krytyka i najgruntowniejsze oraz
najsurowsze potepienie polityki kolonizacyjnej, ktéra bytajednem
nieustajgcem bezprawiem i stworzyta wszedzie rozktad i korupcye.
Nastepnie Roeren zastanawia sie nad rezultatem osiggnietym przez
politykekolonizacyjng i przychodzi do przekonania, ze oddalita ona rzad
pruski od celow przewodnich, to jest od ekonomicznego wyparcia
zywiotu polskiego. We wszystkich kierunkach przemystu, handlu,
gospodarstwa wiejskiego, nastgpito zjednoczenie i rozwoj pierwiast-
ku polskiego ze szkodg widoczng narodowos$ci niemieckiej. Dzigki
polityce wynarodowienia i wypieranialudnosci polskiej powstat wsrdd
Polakow stan Sredni, wzmocnit sie i skrzepit stan wioscianski, a zie-
mi nie przegrali Polacy w Monaco, ale ja silniej trzymali niz
Niemcy.

Nastepnie poswiecit Roeren uwage drobniejszym $rodkom rza-
dowym przeciw Polakom. Srodki owe, pozbawione wszelkiego grun-
tu prawnego, sprowadzajg tylko jeden rezultat, a mianowicie: draz-
nig. i obrazaja, ludnos¢ polska, co nie jest bynajmniej pozadanem. Do
Srodkow powyzszej kategoryi nalezy rozwigzywanie zgromadzen, z po-
wodu, iz cztonkowie uzywaja, jezyka polskiego. Najwyzszy sad admi-
nistacyjny w roku 1876 uznat powyzsze zgromadzenia za legalne
i uprawomocnione, tymczasem wiadze policyjne rozwigzujg w dalszym
ciagu podobne zgromadzenia, ttdmaczac sie wykretnie, iz niemajg agen-
tow rozumiejgcych po polsku, ktorzyby mogli nalezycie kontrolowac
zgromadzenia polskie. Drugim $rodkiem nizkim, a niepotrzebnie ja-
trzacym, jest wstrzymywanie listow, adresowanych po polsku. Pocz-
ta ma najwyrazniejszy obowigzek przesytania listow i posylek, jesli
tylko adres nie przedstawia powaznych watpliwosci. W wypadkach,
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o ktorych mowa, adres nie przedstawia najmniejszej watpliwosci i po-
wodem do nieekspedyowania listow i posytek jest jezyk polski, ktéory
przez tyle lat byt przez zarzad pocztowy rozumianym i dotad przez
zadne prawo zabronionym nie zostat, wreszcie cata walka z polskie-
mi napisami na szyldach mawstretny charakter prawie dziecinnej do-
kuczliwosci. Do tego przytgczy¢ nalezy prze$lanowanie nauczania
polskiego czytania i pisania, ktére prowadzone jest z niezwyktg za-
cietoscig i niejednokrotnie z pogwatceniem prywatnej swobody indy-
widualnej.

Wszystkie powyzsze S$rodki nie pomogly do wynarodowienia
polskiej ludnosci i dla tego tez nie zadowolnily hakatystow, ktérzy
nawotujg do coraz wigkszej arbitralnosci i bezwzglednosci w powyz-
szym Kierunku. Wytworzyty one jednak istotnie niebezpieczenstwo,
tylko nie to, ktore ukazujg hakatysSci. Wielkopolska agitacya rewo-
lucyjna istnieje bowiem jedynie w wyobrazni hakatystdéw, ludnosé
polska jest dla niej biernie usposobiona i widzi w niej ostateczny
swoj upadek. Za to poczucie solidarnosci w Swiecie stowianskim, ja-
kie sie wyradza dzieki przesladowaniom Polakéw, moze w dobie za-
wiktan wojennych sta¢ sie powaznym kiopotem dla panstwa pruskie-
go. WSsrod Stowian bowiem zaczyna sie urabiaC przekonanie, ze ich
najzacietszym i nieprzejednanym wrogiem sg Niemcy. W $lad za$ za
owym pierwszym wnioskiem idzie drugi, w my$l ktoérego naturalnym
obroncg Stowian wobec Niemcow moze by¢ Rosya, za ktdrg zresztg
przemawia pobratymstwo plemienne.

Najwazniejszym btedem obecnego systemu postepowania prus-
kiego wzgledem Polakdw jest uwazanie polskiej ludnosci za
przybtedow, ktorzy sg jedynie przez rzad pruski tolerowanymi.
W rzeczywistosci za$ nalezy sie im zupelne rownouprawnienie
w dziedzinie prawa panstwowego i rownouprawnienie powyzsze maja
oni zapewnione traktatami miedzynarodowemi, patentami krolewskiemi
i konstytucya panstwowa. Jedng z kardynalniejszych zasad ustroju
nowozytnego panstwa jest ta mianowicie, ze rbwno$¢ w ponoszeniu
obowigzkéw i ciezaréw panstwowych wymaga w nieodzownem uzu-
petnieniu rownosci praw, przedewszystkiem panstwowych. Gdyby Po-
lacyowej réwnosci prawnej nie mieli oddawna zapewnionej, nalezato-
by im ja przyzna¢ w imie powyzszej zasady, ktora jest podstawowq
w porzadku panstwowym.

W koricu dowodzi Roeren, ze hakatysci, az nimi rzad pruski, nie
zadawalajg sie germanizowaniem polskiej ludnosci lub ekonomicznein
jej wypieraniem z siedzib ojczystych. Germanizowanie bowiem obej-
muje jednoczesnie protestantyzowanie i walka polityczno spoteczna
przybiera coraz wyrazniejsza barwe wyznaniowa.Zarzuty, ktore Roeren
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czyni rzadowi pruskiemu pod tym wzgledem, nie sg bynajmniej ogdlni-
kowe, ale poparte materyalem dowodowym, skrzetnie przez au-
tora zebranym. Wogoble w catej broszurze Roerena panuje ton po-
wazny, przedmiotowy, nie goniacy za jaskrawemi efektami i nie po-
stugujacy sie nacigganem dowodzeniem, czy paradoksalng logika.
Roeren procz tego przejety jest nawskro$ poczuciem sprawiedliwosci
i stoi na gruncie obowigzujacego prawa, od ktorego sie rzad pruski
coraz widoczniej oddala. Rozumuje on chtodno, trzezwo i jest nie-
przystepnym dla wielkoniemieckicli tendencyi, usprawiedliwiajacych
wszystko, nawet najwieksze naduzycie, w imie narodowych celow
wielkiego Cesarstwa. Dla nas broszura Roerena ma wielkie znacze-
nie i doniosto$¢. Przekonywa ona wyraznie, na jakie dokuczliwosci
wystawiong jest ludnos¢ polska w panstwie pruskiem, i jak, stojac
na twardym gruncie prawra, stara si¢ obroni¢ wiare, jezyk i ojczyste
siedziby. Uznanie takie w ustach niemieckich jest dla nas bardzo
cennem, a w miejscowej ludnosci budzi ufnos¢ i wiare, ze ostatecznie
dobra sprawa przewazy¢ musi.

A R.



Kronika miesieczna.

W dniu 15 marcar. b. uptyneto 20 lat od chwili, gdy J. E. ks.
Wincenty Chosciak Popiel, 6wczesny biskup kujawsko-kaliski, za-
siadt na tronie arcybiskupim w Warszawie.

J. E. urodzit sie w Krakowskiem, we wsi Czaple Wielkie, dnia
29 czerwca 1825 r., jako syn kasztelanka sandomierskiego, Konstan-
tego Popiela i jego matzonki Zofii, corki Marcina Badeniego, senato-
ra, wojewody i ministra sprawiedliwosci. Ukonczywszy w Krakowie
wyzsza, szkote, zatozong ongi przez prof. J6zefa Kremera, a nastepnie
kursa prawne w Warszawie, w miodzieniczym wieku rozpoczat J. E.
praktyczny zawod prawnika, wkrotce jednak z powodu $mierci ojca
przeniost sie na wie$, do Czapel, gdzie pod wptywem wiadomosci, ze
Konstanty tubierski wstepuje do seminaryum, réwniez powzigt to
postanowienie. Jakoz w r. 1847 widzimy go juz w seminaryum Kie-
leckiem, gdzie przebywat do roku 1849. Dnia 5 sierpnia tego roku
przyjat Swiecenie kaptanskie z rgk biskupa sandomierskiego, Jozefa
Joachima Goldmana. Bedac juz kaptanem, udat sie na studya teolo-
giczne do Lovanium. Po roku, wracajac do rodziny, w Opawie zostat
przez piskupa Skorkowskiego mianowany, a 3 wrze$nia 1850 r. insty-
tuowany na kanonika krakowskiego. Instalacya jednak z powodu
rozmaitych przeszkod nie doszta do skutku.

rociwszy do Lovanium, przebywat tam ks. Popiel jeszcze dwa
lata. POZniej udat sie do Rzymu na uniwersytet ,,Sapienza“, gdzie
w koncu 1853 otrzymat stopien d-ra $w. Teologii.

Po pewnej praktyce w kongregacyi Soboru Trydenckiego, wré-
cit do Kielc, gdzie zostat mianowany sekretarzem konsystorza i pro-
fesorem Seminaryum. Dnia 4 wrze$nia 1855 r. otrzymat prawo uzy-
wania oznak kanonickich, a w 1856 r. dostgpit kanonii honorowej lu-
belskiej. Bedac jednoczesnie wice-regensem seminaryum Kieleckie-
go, wiele, sie przyczynit do jego podniesienia i rozwoju.
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Po uwolnieniu ks. Bonawentury Budkiewicza od obowigzkéw
rektora akademii duchownej w Warszawie, ks. arcybiskup Szczesny
Felinski, mianowat: rektorem ks. Popiela i w dniu 7 maja 1863 r.
zainstalowat go na tej wysokiej godnosci.

Niebawem wszakze, bo juz dnia 15 marca 1863 r. powotano ks.
Popiela na biskupstwo ptockie. Jeszcze przed konsekracya objat on
rzady dyecezyi. W listopadzie 1863 r. otrzymat pozwolenie bierzmo-
wania, celebrowania pontyfikalnie i udzielania czterech niniejszych
Swiecen alumnom seminaryum. Dopiero jednak dnia 6 grudnia 1863
r. biskup safragan towicki, ks. Henryk lir. Plater, konsekrowat Kks.
Popiela w katedrze ptockiej. Na tem stanowisku pozostawat ks. Po-
piel do r. 1875. Dnia 5 lipca tego roku byt prekonizowany na bisku-
pa kujawsko-kaliskiego. Bezposrednio z tej stolicy w 8 lat pozniej,
mianowicie dnia 15 marca 1883 r. powotano go na tron arcybiskupi
w Warszawie. Tutaj J. E. ks. Popiel rozpoczat szeroka dziatalnosc,
sktadajac liczne dowody wytrwatej i petnej pieczy pracy nad dobrem
dyecezyi. Samych Swigtyn za jego rzadow staneto w kraju kilka-
dziesiat, ze wymienimy ko$ciot Wszystkich Swietych, $w. Floryana,
$w. Augustyna, $w. Piotra i Pawla, $w. Aleksandra (w nowej posta-
ci) i budujacy sie obecnie koscidt Zbawiciela—w Warszawie; w to-
dzi: kosciot sw. Krzyza, N. Maryi Panny i budujacy sie—$w. Stanista-
wa; nadto koscioty: w Grodzisku, Zyrardowie, Proninie, Przybyszo-
wie, Mogielnicy, Kutnie, Ztakowie, Gadkowicach itd.

Ks. Giebartowski, z ktorego artykutu w ,,Kur. Warsz." niniej-
sze wiadomosci biograficzne czerpiemy, zwraca uwage ua listy pa-
sterskie corocznie z powodu postu wydawane, tudziez na rozporza-
dzenia administracyjne ks. arcybiskupa. Stanowig one, zdaniem jego,
najlepszy materyat do wnioskow o catej dziatalnosci Dostojnego Ju-
bilata. , Te martwe kartki—mowi on—szerszemu ogdtowi nieznane,
ciche i ukryte, przejetyby wielu zdumieniem, jak mozna byto podotaé
skutecznie tylu i tak réznorodnym zadaniom".

Istotnie, wielkich zdolnoSci i wielkiej trzeba pracy, aby udzwi-
gnac caty zakres obowigzkéw, zwigzanych z tem trudnem i odpowie-
dzialnem stanowiskiem. Obchdd jubileuszowy, zgotowany arcypa-
sterzowi, byt tez dobrze zastuzonym hotdem i wyrazem uznania ze
strony wszystkich sfer spoteczenstwa za diugoletnig, pozyteczng
i bogatg w, nastepstwa dziatalno$¢ J. E., jako straznika ideatow
i zasad katolickich.
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Kilkakrotnie juz pisaliSmy na tem miejscu o projekcie wystawy
krajowej. Obecnie cata ta sprawa, przez jednych przyjmowana i po-
pierana goraco, przez innych traktowana z pewnemi zastrzezeniami,
weszta na tory zupeie realne. Mianowicie, warszawski oddziat To-
warzystwa popierania ros. przemystu i handlu wystapit do wiadz
Z odpowiednim podaniem o wyjednanie pozwolenia na urzadzenie
w Warszawie w r. 1905 ,,Wystawy przemystowej, rolniczo-gospodar-
czej i artystycznej gubernii Krolestwa Polskiego/ Do podania do-
faczono program, wedtug, ktérego wystawa ma obejmowac nastepu-
jace dziaty: przemyst goérniczy, wytworstwo materyatow spozyw-
czych, przerob materyatow widknistych, tkaniny i odziez, wyroby ze
skary, prace inzynierskg ogolng i miejska, drogi i komunikacye lado-
we, wodne i napowietrzne, sztuke budowlang i materyaty, tudziez
urzadzenia domowe, wyroby ze szkia, porcelany i gliny, wyroby
z drzewa, stomy, siersci i korka, metalurgie, wyroby metalowe, prze-
myst kon-trukcyi maszyn, elektrotechnike, puszkarstwo, instrumenty
i przyrzady, mynarstwo, maslarstwo, wyrob krochmalu, przemyst cu-
krowniczy, przemyst papierowy i wyroby z papieru, przemyst che-
miczny, rzemiosta i fabrykacye, urzadzenia gospodarczo-rolnicze, na-
siona i rosliny okopowe, gospodarstwo le$ne, torf, maszyny i narze-
dzia rolnicze, melioracye rolne, ogrodnictwo, hodowle bydta, organi-
zacye gospodarstw rolnych, pszczelarstwo, jedwabnictwo, hygiene,
sport, dobroczynnos$¢ publiczng, szkoty i pomoce naukowe, drukar-
stwo, litografie itp. produkcye, wydawnictwo i handel ksigzek, fotogra-
fie, sztuke stosowang, muzyke i sztuki piekne.

Jakwidzimy—ramy tu zakreslono bardzo szerokie, a odpowiednie
ich wypetnienie wymaga¢ bedzie ogromnego naktadu pracy i znacz-
nych funduszéw. Nasuwa to obawe, czy termin w podaniu okreslony,
nie jest za blizkim, zwtaszcza, ze do rob6t przygotowawczych komi-
tet bedzie mdgt przystgpi¢ nie wczesniej, jak po otrzymaniu przy-
chylnej odpowiedzi od wiadz, ktdra zapewne nie nadejdzie predzej,
jak za Kkilka miesiecy. Poniewaz za$ wystawa ma by¢ otwarta
w dniu 14 maja 1905 r., wiec na przygotowanie do niej zostanie zale-
dwie pottora roku. Nie jest to wprawdzie mato, ale w danym wy-
padku, gdzie idzie o przedsiewziecie takiej miary, moze sie okazac
nie wystarczajgce. Sprawy tej nie przesgdzamy zresztg, do czasu
uzyskania oficyalnego pozwolenia na wystawe. Wtedy bedzie tez wia-
Sciwa pora do szczeg6towego omowienia jej zadan.



KRONIKA MIESIECZNA. 189

W numerze 8 ,,Medycyny” z r. b. ukazat sie ciekawy artykut p.
t. ,,W sprawie lekarzy szpitali warszawskich". Poniewaz sprawa ta
obchodzi nietylko og6t lekarski, ale ma takze znaczenie bardzo do-
nioste dla szpitalnictwa warszawskiago, a przez to i dla spofeczen-
czenstwa, postaramy sie wiec zapozna¢ czytelnikbw z osnowg tej
pracy.

Jak wiadomo, ustréj wewnetrzny naszych szpitali opiera si¢ na
ustawie z r. 1842, ktéra zdaniem lekarzy jest wprost wzorowa. We-
diug tej ustawy lekarze szpitalni dzielg sie na naczelnych, ordynuja-
cych i miejscowych. Do obowigzkéw naczelnego lekarza miedzy in-
nemi nalezy ,,rozdzielenie zaje¢ miedzy osoby, nalezace do stuzby le-
karskiej". Przeznaczajgc oddziaty dla lekarzy ordynujgcych, ma on
zwaza¢ specyalnie na ich usposobienie, starajac sie dogadzac ich
wihasnym zyczeniom i zamitowaniom w szczeg6lnych gateziach nauki.
Bez waznej przyczyny oddziaty miedzy lekarzami zamieniane by¢
nie moga, wyjawszy, gdyby to zgadzato sie ze wspélnem zyczeniem
wiasciwych lekarzy ordynujacych. Obowigzki naczelnego lekarza
w oddziale, w ktéorym sam ordynuje, pod wzgledem zajmowania sie
vchorymi i dopilnowania porzadku, sg tez same, co i lekarzy ordynuja-
cych w innych oddziatach. Do obowigzkéw za$ lekarza ordynujgcego
nalezy: ,,zajmowanie sie leczeniem powierzonych mu chorych i wska-
zaniem tego wszystkiego, co dla nich jest potrzebne i co w powierzo-
nym mu oddziale szpitalnym odnosi sie do policyi szpitalnej, tudziez
do pilnowania, aby wszystkie jego przepisy i polecenia byly wypel-
nione".

Ustawa z r. 1842 nie zna lekarzy asystentéw i ordynatoréw nad-
etatowych. Posady te utworzone zostaty pézniej i o ile dla lekarzy
asystentow”™ proébowano stworzyc jakie takie przepisy, o tyledla lekarzy
tak zwanych ordynatoréw nadetatowych nic nie stworzono. Dla cha-
rakterystyki autor cytowanego artykutu przytacza kilka 88-6w regu-
laminu dla lekarzy asystentéw, zatwierdzonego przez Rade miejskg
D. P. wr. 1875. Wedtug § 1—posady lekarzy asystentéw sg bezptat-
ne. Lekarze ci sg wybierani w celu dania im moznosci praktycznego
udoskonalenia sie w rozmaitych gateziach wiedzy lekarskiej pod kie-
runkiem ordynatorow szpitalnych, atakze w tym celu, azeby obecno$¢
miodszego kolegi chronifa ordynatora od rutyny i pobudzata do staran-
niejszego badania chorych i naukowego kierunku pomocy lekarskiej
Za norme przyjeto jednego asystenta przy ordynatorze, a przy ordy-
natorach specyalistach—po 2-cli. Lekarze—asystenci obowigzani sg
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uczeszcza¢ na oddziat 2 razy dziennie, a mianowicie: rano, kiedy jest
ordynator, i wieczorem sami, majac przy sobie felczera. Nie pozosta-
wia sie im jednak tak na sala-h szpitalnych, jako tez w ambulato-
ryach, zadnej samodzielnosci w leczeniu chorych bez pozwolenia or-
dynatora, ktory jest odpowiedzialny za kazdg czynno$¢ swego asy-
stenta, tyczacg sie chorych. Z drugiej strony ordynator moze
da¢ pozwolenie asystentowi na samodzielno$¢ tylko w tym razie, je-
zeli otrzyma na to za kazdym razem piSmienng zgode lekarza na-
czelnego.

Asystenci moga, jesli ordynator uznato za mozliwe, wykonywac
niektdre operacye, lecz tylko w obecnosci ordynatora i na jego odpo-
wiedzialno$¢ i1 takze za kazdorazowem pozwoleniem lekarza na-
czelnego.

Dla t. zw. za$ ordynatorow nadetatowych niema zadnych prze-
pisdw, dla tego tez caly szereg mianowanych w ciggu ostatnich lat
kilku ordynatoréw nadetatowych petnit i petni obowigzki swoje, sto-
sujgc sie do przepisdw ustawy szpitalnej z r. 1842, ktéra zna jeden
tylko rodzaj ordynatora.

Ordynatoréw takich powinno by¢ po jednym na kazdych stu
chorych. Liczba 100 moze sie tu wryda¢ ogromng wobec faktu, ze od
pewnego czasu mianuje sie w Warszawie ordynatoréw na 10 lub na-
wet na 6 tozek szpitalnych. Jezeli jednak wzig¢é pod uwage, ze
w Niemczech oddziaty majg po 200—300 i wiecej t6zek, w Austryi
90--120, we Francyi i Anglii co$ koto tego, to liczba 100 nie wyda
sie wielkg. | u nas w ustawie Rudnickiego z r. 1830 proponowano
po 150 chorych na jeden oddziat. Naturalnie, Ze jeden lekarz z takg
liczbg chorych poradzi¢ sobie nie moze, dla tego tez w szpitalach za-
granicznych kazdy lekarz ordynujacy ma wystarczajgcg liczbe asy-
stentow. Ordynator np. wydziatu ginekologicznego, czy chirurgicz-
nego, bez wzgledu na to, czy oddziat sktada sie ze 100 czy 10 t6zek,
musi mie¢ asystentow przy operacyach. RoOwniez i w oddziatach
wewnetrznych przy obecnym stanie wiedzy i techniki lekarskiej or-
dynator musi mie¢ pomocnikow — asystentdéw, jezeli oddziat ma by¢
dobrze prowadzony.

Obowigzkiem lekarza ordynujacego jest nietylko leczy¢ chorych
i dbac o nalezytg opieke nad nimi, lecz, jak to juz byto méwione po-
wyzej, i8¢ z postepem nauki i chroni¢ sie od wszelkiej rutyny, a za-
razem da¢ asystentom mozno$¢ ' doskonalenia sie w rozmaitych gate-
ziach wiedzy lekarskiej. Jest to za§ mozliwe tylko w oddziatach
duzych, gdzie materyat kliniczny jest obfity i gdzie r6znorodno$¢
chor6b zmusza i zacheca ordynatora i asystentow do pracy. Oddziaty
szpitalne nie mogg wybiera¢ materyatu czysto naukowego, jak to
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w wielu miejscach robi¢ moga kliniki uniwersyteckie i dla tego wie-
cej interesujacy przypadek zdarzy¢ sie moze jeden na Kkilkanascie
nieciekawych zupetnie chronikéw, dotknigtych uwigdem starczym
i t. p. Daleko wiec korzystniej dla 6 czy 10 lekarzy asystentow pra-
cowa¢ w duzym oddziale, gdzie majg mozno$¢ wyrabiania sie na
dzielnych lekarzy, widzac znaczng liczbe najrozmaitszych chorych,
niz gdyby tych 6 lub 10 asystentow rozproszyto sie na kilka matych
oddziatow, gdzie w ciggu dlugiego nawet pobytu moga nie widzieé
i nie pozna¢ choréb bardzo waznych, nietylko pod wzgledem nauko-
wym, lecz i praktycznym. Naturalnie, ze i kierownik oddziatu, ma-
jac wiekszy i ciekawszy materyat kliniczny, pracowaé bedzie z wigk-
szym zapatem i wyrobi sie na lepszego specyaliste, co dla spoteczen-
stwa jest wzgledem bardzo waznym. Rozumiejgto za granicg i nie
rozdrabniajg oddziatdw ponad zwyklg norme. Zupetnie inaczej rzecz
sie ma w Warszawie, gdzie doszto do tego, ze zatwierdzano ordyna-
torow na kilku zaledwie t6zkach, nie dla tego, zeby to byto z ko-
rzyscig dla szpitalnictwa, lecz dla tego, ze znaleZli si¢ kandydaci, dla
ktérych uznano za stosowne otworzy¢ te mikroskopijne oddziaty juz
to przez podziat istniejgcych, juz to przez zamiane oddziatu jednej
specyalno$ci na inng. Nie mozna sie dziwi¢, ze lekarze daza do zo-
stania ordynatorami, gdyz lezy to w naturze ludzkiej, iz kazdy chciat-
by by¢ samodzielnym i od nikogo niezaleznym, nie moze jednak traci¢
na tem szpitalnictwo cate. Urzadzenie oddziatdw! szpitalnych pod
wzgledem pomocy naukowej i niezbednych przyrzadéw do tej pory
pozostawia bardzo wiele do zyczenia, a tatwiej bez watpienia jest
urzadzi¢ dobrze jeden odziat wiekszy, niz zaopatrywac kilka mniej-
szych w najniezbedniejsze przyrzady. Obecnie naprzykiad w wie-
lu oddziatach nawet takie rzeczy, jak mikroskopy, lekarze przynosza
wiasne, bo Rada miejska nie ma funduszéw! na zaopatrywanie wi nie
oddziatéw szpitalnych, a pomimo to rozdrabnia sie i tak juz mate od-
dziaty. Najgorzej jednak takie rozdrobnianie oddziatow! odbija sie
na leczeniu szpitalnem w tych razach, kiedy dla dania jakiemu$ dowlo
kreowanemu ordynatorowi paru t6zek—dzieli sie nawiet jedng sale na
dwa oddziaty. Caltg niewtasciwos¢ i szkode takiegd postepowania ta-
two oceni kazdy, kto zna cho¢ cokolwiek zycie szpitalne.

Na jednej sali naprzyktad wewnetrznej, podzielonej miedzy 2
ordynatoréw, lezy dwoch chorych—kazdy wi innym oddziale. Chory
jednego ordynatora cierpi na zwlykle zapalenie oskrzeli; chory dru-
giego ma gruzlice ptuc. Obaj kaszlg i ten kaszel jest dla nich naj-
wazniejsza oznakg cierpienia. Jeden wyleczy sie w krotkim czasie,
drugi lezy miesigce. Wynik jasny: ordynator tuberkulika bedzie uwa-
zany wisréd chorych na sali za gorszego lekarza i moze by¢ narazony



192 KRONIKA MIESIECZNA.

na to, ze chorzy z jego t6zka zechcy sie przenosi¢ na t6zka drugiego
ordynatora.

Szpitale—czytamy nieco dalej—od chwili swego powstania mia-
ty czyni¢ zado$¢ nietylko mitosierdziu publicznemu, podniesionemu
pézniej do obowigzku obywatelskiego i panstwowego, i zabezpie-
czaC zycie i zdrowie ludzkie, ktoére ekonomia polityczna uwazaé za-
czeta za jedno z najwiekszych bogactw narodowych, lecz mia-
ty i majg za zadanie by¢ przybytkiem nauki i c¢wiczenia sie
w umiejetnosciach lekarskich. W tym celu zatozyt w r. 1714 pierw-
szg klinike Boerhave w Lugdunie, w tym celu utworzono poézniej ca-
fe setki klinik uniwersyteckich dla rozmaitych specyalnosci nauki le-
karskiej. Poniewaz jednak w klinikach lekarskich adepci medycyuy
uczg sie wiasciwie badac¢ i tylko bardzo nieznaczng liczbe chorych
majg mozno$¢ obserwowac, szczegOtowiej wprost dla braku czasu,
wiec po skonczeniu uniwersytetu muszg wstepowac do szpitali, jako
asystenci, czy wolontaryusze, azeby dopetni¢ czy przetrawi¢ nabyte
w uniwersytecie wiadomosci i praktycznie, pod kierunkiem starszych
kolegbw, wciela¢ swoje teoretyczne wiadomosci w czyn. Znaczna
cze$¢ wstepuje tez w charakterze asystentow do klinik uniwersytec-
kich, ze jednak nie wszyscy mogg tam sie dosta¢, bo przez znaczne
nagromadzenie wytworzytby sie chaos, reszta zmuszona jest rozsypac
sie po oddziatach szpitalnych, gdzie czesto o glodzie i chtodzie pracu-
ja dla spoteczenstwa, bo dajg prace, bez ktérej zaden szpital nie mo-
ze sie obyg¢, jezeli ma odpowiadac zadaniu. Nalezy czu¢ tylko wdzie-
czno$¢ dla tych sit mtodych i oddawac sprawiedliwo$¢ ich uczciwosci
i poczuciu obywatelskiemu, ze nie korzystajg zaraz po skonczeniu
uniwersytetu ze stanowiska, jakie dyplom lekarski zapewnia, lecz
chcg sie przygotowac nalezycie do tak odpowiedzialnego i petnego
rozmaitych trudnosci zawodu, jakim jest zawdd lekarza praktyka.
Kazdy zatem musi przyznac, ze szpitale takiego miasta, jak Warsza-
wa, silg faktu muszg by¢ szkotami stosowania medycyny praktycznej
dla catej masy miodziezy, konczacej wydziat lekarski. Z drugiej
strony—praktyka wszystkich szpitali na kuli ziemskiej przekonywa,
ze asystenci sg niezbedni w szpitalach. | z tego wzgledu rzecz biorac,
oddziaty szpitalne nie powinny by¢ tak rozdrabniane, jak to sie od
paru lat praktykuje.

Pomijamy tu dalsze w tym kierunku wywody, przechodzimy na-
tomiast do sprawy mianowania lekarzy szpitalnych i do wnioskow,
postawionych w tym wgledzie przez autora artykutu.

Przy obsadzaniu posad lekarzy naczelnych—moéwi on — oprécz
przepisow obowigzujgcych, nalezy sie kierowac uzdolnieniem admini-
stracyjnem i sprawiedliwoscig w wyborze. Co do lekarzy ordynuja-
cych, to ci, jak naczelni, sg mianowani na zasadzie tomu XIIl § 26
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ustawy lekarskiej, ktéra méwi wyraznie, ze minister spraw wewnetrz-
nych mianuje lekarzy z prawami stuzby panstwowej w tych wszyst-
kich miejscach, gdzie bedzie wykazana rzeczywista potrzeba. Ponie-
waz za$, zgodnie z ustawa, wszyscy lekarze ordynujagcy majg miec
wiasne oddziaty, przeto nalezy, w mysl wyzej przytoczonego prawa,
przed przedstawieniem do nominacyi na ordynatora wyjedna¢ w mi-
nisteryum pozwolenie na utworzenie oddziatu.

Potrzebe utworzenia nowego oddziatu moze przedstawi¢ do za-
twierdzenia tylko Prezes Rady Dobroczynnosci, uzasadni¢ za$ te po-
trzebe powinni ordynatorzy szpitalni przez lekarza naczelnego. Co
za$>do przedstawienia kandydatoéw, to wszystkie ordynatury powin-
ny by¢ obsadzane w jednakowy sposéb. Niewfasciwe jest ogtaszanie
na mniej wazng ordynature konkursu, a na inne, stokro¢ wazniejsze,
naznaczanie ordynatora w inny sposob.

Streszczajac sig, autor zwraca uwage na nastepujgce postulaty:

1) Wielko$¢ oddziatow szpitalnych nie powinna roznic¢ sie
znacznie od normy, wskazanej w ustawie z roku 1842. Liczac sie je-
dnak z faktami juz istniejgcemi, obecnie istniejgce oddziaty zmniej-
szane by¢ nie moga, te za$ najmniejsze, sktadajgce sie z kilku lub
kilkunastu t6zek, winny by¢ przy rozszerzaniu szpitali powiek-
szane.

2) Potrzebe utworzenia nowego oddziatu resp. posady ordyna-
tora uzasadni¢ winni lekarze wiasciwego szpitala.

3) Poniewaz z powodu przemianowania ordynatora na etato-
wego liczba oddziatow sie nie powieksza, nie moze by¢ w takim wy-
padku mianowany nowy ordynator nadetatowy.

4) Powinna by¢ przyjeta jedna zasada dla obsadzenia Wszyst-
kich ordynatur (konkurs).

5) Na kazdg wakujacg posade ordynatora oddziatu winien by¢
ogtoszony nowy konkurs.

) Oddziaty winny by¢ tworzone tak, aby w kazdym, a szcze-
golniej chirurgicznym, byli chorzy i mezczyzZni, i kobiety.

7) Lekarze miejscowi winni by¢ wybierani przez gtosowanie
ordynatow z posrdd asystentéw rozmaitych oddziatéw szpitala.

8) Liczba lekarzy miejscowych winna by¢ powiekszona, sto-
sownie do liczby oddziatéw szpitalnych i winni oni pobiera¢ znacznie
wyzszg pface, niz obecnie.

9) Lekarze asystenci powinni by¢ dla unikniecia rozmaitych
kolizyi wybierani przez glosowanie wszystkich lekaizy szpitalnych
na przedstawienie odnosnego ordynatora.

10) Lekarze asystenci powinni by¢ stosownie wynagrodzeni
za sSwojga prace.
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11) Termin petnienia obowiazkdw, asystenta w oddziatach chi-
rurgicznych i ginekologicznych powinien by¢ przedtuzony przynaj-
mniej do lat 6-iu.

1,2) Powinna by¢ opracowana szczegotowa ipstrukcya dla le-
karzy asystentow, zgodna z dzisiejszym stanem pracy szpitalnej.

13) Liczba lekarzy asystentow przy oddziatach szptalnych po-
winna by¢ powiekszona stosownie do potrzeb oddziatow (wewnetrz-
nych, chirurgicznych i innych).

14)  Winni by¢ dopuszczani do uczeszczania na oddzialy leka-
rze wolontaryusze za wiedzg lekarzanaczelnego i zgodg odnosnego
ordynatora.

Tak sie przedstawia cata ta rzecz w o$wietleniu fachowem.
Warto, aby komisya, wydelegowana obecnie z tona Bady miejskiej
Débr. Publicznej, przystepujac do swych obrad nad kwestyg miano-
wania lekarzy w szpitalach warszawskich, wzieta to pod szczeg6towa
rozwage, bo sprawa istotnie jest spoteczna i wazna.

Jedng z najwazniejszych kwestyi dla ludnosci wielkich miast—
jest brak dobrego mleka. Odbija sie to przedewszystkicm na
zdrowiu i $miertelnosci niemowlat. Warszawa pod tym wzgledem
juz jest w ktopocie niematym. Falszowanie nabiatu odbywa sie tu
na wielka skale, a caly szereg $rodkow, przedsiebranych przez poli-
cye sanitarna, nie moze ztemu zaradzi¢. Ale i mleko niefatszowane
pozostawia wiele do zyczenia—jest za mato thuste i bardzo czesto po-
chodzi od krow niezdrowych. Takiem jednak mlekiem karmi i pod-
karmia swe dzieci ogromny zastep matek ubogich. C6z dziwnego, ze
dzieci chorujg i umierajg. Azeby ztemu zapobiedz, a przynajmniej
ograniczy¢ je—nalezatoby stworzy¢ instytucye spoteczng, ktéra na
wzor paryskiej, znanej pod nazwg ,,L’oeuvre philantropique du lait,"
zajetaby sie sprzedazg i rozdawaniem dobrego, pasteuryzowanego
mleka wsrod matek. Kwestye te poruszyt niedawno ks. W. Kirch-
ner, w felietonie, poswieconym opisowi ,,Domu wychowawczego przy
szpitalu Dziecigtka Jezus w Warszawie". Powotujgc sie na ,,Revue
philantropique™, pismo, wychodzgce w Paryzu, ks. K. zaznacza, ze
»L’'oevre philantropique du lait", tylko z poczatku potrzebowato snb-
wencyi dobroczynnej, a potem juz si¢ samo mogto utrzymac z dro-
bnych zarobkéw (po 2—3 centiméw na litrze), jakie brato od bogat-
szych, i w pierwszej potowie 1902 roku rozdato b'ednym matkom dar-
mo mleka za 2,177 fr. Dr Rotschild powiada, ze 1,000 fr. wystarczy
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na zatozenie podobnej instytucyi, ktéra pozniej moze istnie¢ o wias-
nych sitach. Niewatpliwie—i dla tego stworzy¢ jg w Warszawie nie
nalezatloby wecale do rzeczy trudnych. ldzie tylko o dobrg wole
i 0 inicyatywe. Ta ostatnia wyj$¢ powinna z tona Towarzystwa liy-
gienicznego, a gdy ono rzecz opracuje i zwrdci sie do ogotu z proshg
0 poparcie, materyalne, niechybnie znajdg sie Srodki na urzeczywist-
nienie tej mysli i dokonanie pigknego dzieta, ktére znajdzie oddzwiek
w sercach wszystkich matek. Kto wie nawet, czy nie zawigze sie
specyalne ich stowarzyszenie, ktore zaopiekuje sie przyszitg instytu-
cya i dajej trwate podwaliny. Nie nalezy tylko zwlekaé, bo sprawa
jest pilna i doniosta. Moze wiec Towarzystwo hygieniczne uznato by
za stosowne urzadzi¢ w najblizszym czasie konferencye na ten temat
i zaprosi¢ na nig wszystkich ludzi dobrej woli. Omdwionoby tam sze-
rzej podstawy, na jakich datoby sie oprze¢ i zbudowa¢ w Warszawie
»L’oeuvre pliilantropigue du lait“, ku wybawieniu mnéstwa dzieci od
Smierci i ku pozytkowi catego spoteczenstwa.

O ile Warszawa pod niektdremi przynajmniej wzgledami w kie-
runku zdrowotnym w ostatnich latach dwudziestu uczynita ogromny
krok naprzod, o tyle prowincya w zupetnem pozostata zaniedbaniu.
Nie mowigc juz o wielu udogodnieniach, o czystosci ulic, 0 hygienie
mieszkan po miasteczkach, o widnych i zdrowych chatach po wsiach,
gdzie obecnie po dawnemu nieraz jeszcze chlew znajduje sie tuz obok
izby mieszkalnej—nasza prowincya pozbawiona jest nawet dobrej wo-
dy do picia. Nie koniec jednak na tem. Jest to zaledwie tto obrazu,
na ktorego catkowite odmalowanie nie starczytoby smutnych barw,
obok bowiem tych czysto zewnetrznych warunkéw, rozwojowi choréb
zarazliwych na prowincyi i znacznej wskutektego Smiertelnosci sprzy-
ja nizki stan o$wiaty, ktora jedynie i skutecznie moze tu ze ztem wal-
czyC. Zreszta, czytelnicy nasi pamietajg zapewne to, co niedawno pi-
saliSmy na tem miejscu o niechlujstwie ludnosci wiejskiej, ujawnionem
przy superrewizyach. ZaznaczyliSmy juz wowczas, Ze praca nad uzdro-
wotnieniem prowincyi nalezy do najpierwszych obowigzkéw spotecz-
nych. Nie cligc powtarza¢ tego obecnie ze wszystkiemi motywami,
pragniemy podkresli¢ co rychlej fakt, ze wrdzbe o rozpoczeciu takiej
wiasnie pracy przynosi nam ogtoszona $wiezo zapowiedZz o obradach
nad hygieng matych miast i wsi. Inicyatorem tych obrad jest wice-
prezes warszawskiego Towarzystwa hygienicznego, dr. med. J. Po-
lak, ktory tez, uzyskawszy aprobate Rady Towarzystwa, z calg
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energii} zabrat sie do wecielenia swego projektu w czyn, teczyc obra-
dy z wystawe, hygieniczno-dydaktyczng. Wyjednawszy jeszcze w je-
sieni zezwolenie na urzadzenie wystany, oraz na zaproszenie do
wziecia udziatu w naradach pewnej, ograniczonej liczby oséb, nie be-
dacych cztonkami Towarzystwa, doktor Polak potrafit zjednac dla
swej mysli og6lng sympatye. Dzi$, kiedy jesteSmy niemal w przede-
dniu otwarcia owych narad, nie od rzeczy bedzie zapozna¢ sie z ich
programem i zobaczy¢, jakie tez kwestye stang tam na porzadku
dziennym.

Na liscie zgtoszen na narady znajdujemy 49 tematéw. Wszyst-
kie z nich sg nietylko zywotne ale i aktualne. Nie watpimy tez, ze
roztrzgsanie ich przyniesie duzg korzy$¢ spoteczenstwu i wyswietli
niejedng strone zycia naszego Judu. Miedzy innemi zwracajg tu na
siebie uwage takie referaty, jak lecznic,two ludowe, oczyszczanie ulic
i doméw w matych miastach, rozpowszechnianie szczep enia ospy,
0 matym szpitalu wiejskim, pomocy leczniczej dla ludu wiejskiego,
0 stanie i potrzebach sanitarnych Kalisza, o niektoérych sposobach
praktycznych szerzenia zasad zdrowotnosci wsrod szerszego ogoétu,
obecny stan Ptocka pod wzgledem sanitarnym, o stanie hygienicznym
wad do piciaw Krolestwie Polskiem, o sposobach zaopatrzenia matych
miast i osad w dobrg wode do picia, 0 najpilniejszych potrzebach sa-
nitarnych prowincyi i $rodkach ich zatatwienia, chorobowo$¢ i $Smier-
telno$é ludnosci Zyrardowa w dziesiecioletnim okresie, obecny stan
hygieniczuy chaty wtoscianskiej oraz najbardziej pozadane ulepsze-
nia w tej mierze, o inicyatywie hygienicznej u wioscian, o dezynfek-
cyi, 0 kgpielach fabrycznych, w sprawie wyksztatcenia akuszerek, naj-
wiasciwszy typ akuszerki prowincyonatnej o ujednostajnieniu poste-
powania podczas porodu i potogu, w jaki sposob zapobiegac szerzeniu
sie chordb niewiescich wsrdd ludu, o organizacyi statej pomocy potoz-
niczej na prowincyi itd.

Z tego pobieznego przegladu, juz wnosi¢ mozna, jak wiele pier-
wszorzednej wagi kwestyi stanie sie przedmiotem obrad.

Co do wystawy, ktora stanowi niejako uzupetnienie rozpraw te-
oretycznych w tej dziedzinie, to bedzie ona otwarta dna 24 kwietnia,
i ma trwac do maja, miesci¢ sie za$ bedzie w gmachu ratuszowym.
Obejmie ona cztery dziaty: ogélny, delegacyi do spraw potoznictwa
u ludu, delegacyi do spraw szpitalnictwa wiejskiego i delegacyi hy-
gieny szkot miejskich. Nie watpimy, ze pokazy w tym zakre-
sie zainteresujg nietylko lekarzy, jako sfere fachowg, ale i ogol
naszej inteligencyi, ktéra znajdzie tu wiele rzeczy pouczajgcych.
Wierzymy tez, ze to wystgpienie publiczne Towarzystwa hygienicz-
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mego bedzie impulsem, ktéry pchnie energie spoteczng w tak pozada-
nym kierunku, i ze praca pojdzie odtad tatwiej i szybciej, bo drogi
-zostang wytkniete.

< o> VAR 3

Towarzystwo opieki nad nerwowo i umystowo chorymi, mimo
szczuptych $Srodkdw i matego jeszcze poparcia ze strony og6tu, cudem
niemal, dzieki zabiegliwosci niektérych swych czionkéw, stworzyto
schronisko dla spokojnych chorych w Drewnicy pod Warszawa.

Od stacyi kolejki Mareckiej do schroniska—mowi p. L. Papie-
ski—opisujac ten zaktad—kwadrans drogi pieszej. Okolica do$¢ ma-
lownicza i zaludniona.

Przy lasku szereg domkoéw letnich, dalej, przy stacyi kolei Pe-
tersburskiej, szkota leSna. Wreszcie i sam zaktad. Tu uderzajg
oczy dwa budynki o jednakowym typie, kryte blachg. Oba prze-
znaczone sg dla chorych—jeden z nich dlamezczyzn, drugi dla kobiet.
W pierwszym —dwa pokoje, oddzielone korytarzem od sali ogolnej,
mprzeznaczone sg dla 8 chorych z iuteligencyi. Tuz obok duza sala,
podz elona na dwie czesSci: mniejsza to sypialnia dla 8—10 chorych,
mogacych pracowa¢ w polu i w ogrodzie,—w wiekszej urzadzone be-
dg warsztaty. Poza tg salg dtugi korytarz z wejsciami do czterech
pokojéw, z ktérych jeden mieSci wanne i umywalnig, drugi, przezna-
czony dla pieciu ciezko chorych, ktérzy nie bedg mogli opuszczac
tozka, trzeci—izolator ze specyalnemi urzadzeniami, czwarty wresz-
cie—szatnia z szafami na bielizne i ubranie. Dalej wielka sala, bar-
dzo widna, o 14 oknach—14 tokci diuga, 20 szeroka—to sypialnia dla
30 chorych. | znéw dwa mniejsze pokoje, kazdy o trzech oknach, dla
8 chorych.

Wszystkie sale sg skanalizowane, a do kazdego pawilonu prze-
prowadzony jest wodociag.

Obszerny budynek obok, przeznaczony jest na pralnie. Miesci
on w sobie pompe do czerpania wody, kotlarnie, z ktorej rozprowa-
dza sie wode cieptg i zimng do uzjtku praczek. Podwdjng podioge
zaopatrzono tu w kanat $ciekowy, oddzielne pokoje przeznaczono na
maglarnie i prasowalnig, tudziez na mieszkania dla praczek. Inny
zndéw budynek to kuchnia dla zakiadu z duzym piecem angielskim
i piekarnig. W tym tez budynku miesci si¢ podreczna spizarnia, duzy
o 4-ch oknach pokdj dla kucharek i pokéj dla stuzby zaktadu z od-
dzielna kuchenka. Jeszcze dalej idg — stajnia, obora, spichlerz
i stodotka.
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Wogdler-twierdzi p. Papieski—trudno lyymarzy¢ sobie lepsza
miejscowos¢ z odpowiednemi urzadzeniami dla nieszcze$liwych cho-
rych. Jedna tylko zachodzi jeszcze przeszkoda do rozwiniecia szeiy
szej dziatalnoSci—to brak Srodkéw. Podan o przyjecie do schroni-
ska wptyneto juz 200, tymczasem zaledwie 30 z po$rdd nich mozna
uwzgledni¢. Reszta zalezy od ofiarnosci publicznej. Zarzad T-wa
liczy tez na to bardzo i—zawies$¢ sie nie powinien.
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Towarzystwo zachety 'sztuk pieknych pozyskato $wiezo dar
w postagi znanych zbioréw archeologicznych p. Choynowskiego, ktor
re wiasciciel w catosci przekazat na rzecz tej instytucyi. Zbiory te,
ocenione na 100,000 rubli, a zgromadzone z niematym trudem, stano-
wig same przez si¢ prawdziwe muzeum w zakresie, w ktérym Warsza-
wa posiadata '‘bardzo mato. Piekny i prawdziwie obywatelski ten
czyn zastuguje, na powszechne uznanie i wdzieczno$¢ ze strony cate-
go spoteczenstwa. 7o o1
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— Z AKADEMII UMIEJETNOSCI w KRAKOWIE —~Posiedzenie Wy-
dziatu Filologicznego odbyto sie.,dnia 9 marcay nastepujgcym porzadkiem
dziennym: prof. J. £o$ czytat ,0 dwu modlitewnikach polskich z wieku
XVI  czt. J. Tretiak moéwit o Juliuszu Stowackim (cze$¢ druga, 1840
— 1842).

— Posiedzenie Wydziatu Historyczno-Ftlozofioznego odbyto sie dnia
16 marca z nastepujacym porzadkiem dziennym: czt. Ketrzynski czy-
tat ,0 powotaniu Krzyzakéw przez Konrada (trzy rozdziaty); czt. Pie ko-
sinski wylozyl ,Zarys historyj wtoscian w- Polsce Jagiellonskiej i prawo
niemieckie wiekdw Srednich"; sekretarz przedstawit rozprawe p. Ptasni-
ka 0 Bonarze. ' W "' * ! ' s

— NOWE KSIAZKI. — Ukazaty Sie w haniltu’ ksiegarskim pierwsze
zp$zyty pierwszego-tomu monografii. P.. E 0 e s'i.ck a po.d tytutem: ,,Cingnn.
Zycie i tworczos¢" (Warszawa, 1903, str. 4 -j- 160). Dzieto Jo, owecpiecio-
leiniej usilnej pracy, ozdobione je§t liczpemi, ciekawemi. ilustracjami (Cho-
pin w 17-ym i 22-gim roku zycia, pomnik Chopina w Zelazowej Woli, oficy-
na, gdzie sie urodzit Chopin,'" widok kosciota ‘w Brochowie, portret Elsnera
i t. d.). W obszernej przedmowie autor szczegétowo, na btedach prac'dotych-
czasowych u Chd]Anie; uzasadnia potrzebe nowego wy¢zOrpUjacego studyum,
ktore ukaze sie w. dwoch, czesciach: cze$¢ pierwsza obejmie pobyt Chopina
\v Polsce (1810 — 183,0), Tre$¢ tomu drugiego,,ktory osobng Bedzie tworzyt
eglos¢, stanowi¢ bedzie okres zycia Chopina od roku 1831 do $mierci w 1849
roku. Po wyjsciu catosci podamy szczegdtowq ocene tej duzej monografii..
X" — Wilhelm Feldman: Wspolcz&na literatura polska. 1880 --
1901. Z 17-ma portretami.’Wai-$zawa, MCMIIE Naktadem Jana Fiszera, str.
487-. Piekny, ozdobny driik krakowski,, wyborny papier i liczne wizerunki
tworzg z tej ksiegi bardzo tadng catos¢. Mamy tu portrety: Asnyka, Konop-
nickiej, ;,Siyietop|l(Jwshiego, Sienkiewicza, (z roku 1880), Jana Kasprowicza,
E. Orzeszkowi)) Iriisaj Dygdsinskiegpr ZdpolskibJ, Miriama, Tetmajera, Ze-
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romskiego, Reymonta, Przybyszewskiego, Sienkiewicza (z roku 1900), St.
Woyspianskiego i autora ksigzki.

— Prof. St. Ptaszyeki wydat w Petersburgu ,,Polska bibliogra-
fie" w'jezyku rosyjskim za rok 1901 (str. 96). Mamy tu uwzglednione naste-
pujace dziaty: c) Jezykoznawstwo, b) Literature, c) Etnografie, d) Historye
(w obszernem znaczeniu, a wiec takze geografie, archeologie, historye sztuki,
historye koscielng i t. d.), e) Biografie, f) Polygrafie. — Po tytule dzieta na-
stepujespi$ wzmianek i ocen krytycznych w czasopismach. Rzécz cata umie-
jetnie i praktycznie utozona, odda¢ moze wyborne ustugi uczonym.

— Slovansky Obzor, tygodnik, poSwiecony sprawom spotecznym,
wychodzi w Pradze od 13 lutego biezgcego roku pod redakcyg Jarostawa
Hozvody. W IN» 4 zamiescit przektady noweli Zeromskiego pod tytutem:
»Stiny" 1 Abgara-Soltana ,,Kuba Sirotek™.

— P. Witold Klinger wydat w jezyku rosyjskim w Kijowie stu-
idyum swe o motywach bajek u Herodota (Kijow, 1903 roku, str. 220).

) H [ . I

FILOZOFIA.

. - . :

Leon Birecki: Ontologia... napisana na podstawie realnego do-
Swiadczenia. Przemysl, 1902. Naktad autora. Cena 2 kor., str. 159.

Ks. Broglie: Reakcya przeciw pozytywizmowi. Z oryginatu prze-
tozyt Edward Jedrzejowicz. Krakow. Naktadem Ksiegarni Katolickiej, 1901,
stron 263 (karton.).

Dr Fryd. Kir ch ner: Katechizm historyi Filozofii od Talesa az
do naszych czaséw. Titdémaczyt z niemieckiego d-r K. Krauz. Warszawa.
Naktadem ,,Prawdy", 1903, str. 479 —- IV -(- Il

Fr, Paulsen: |. Kanti jego nauka. Z trzeciego wydania niemiec-
kiego przetozyt... i uzupehit J. WI. Dawid. Warszawa, 1902, str. 444 -j-
2 nlb. Cena rub. 2 kop. 50 z przesyika.

Przeglad Filozoficzny. Rok VI. Zeszyt . Warszawa. 1903.
Tres¢t DrJ. Ko dis: Kilka uwag o mozebnosci psychologicznego prawa
czasu; dr. J. Eukasiewicz: Indukcya jako inwersya dedukcyi; prof.
dr P. Chmielowvski: Przyczynek do zyciorysu i dziatalnosci Jozefa
Goluchowskiego.—Przeglad krytyczny: Dr J. Ko dis; Filozofia przyrody
W. Ostwalda. — Przeglad nauk poszczegdlnych: R. Nusbaumowa: Teo-
tya w Swietle krytyki Stata; prof. drL. Silborstein: Zwigzek zjawisk
w czasie.— Autoreferaty: prof. dr H. Struwve: Zasadniczy charakter etyki
jako nauki; dr H. N usbauni: Czem jestem?

W. Wundt: Wstep do Filozofii. Przelozyt z niemieckiego W. M.
Koztowski. Warszawa, E. Weudc, b. r., str. 449 -f- 1L - 4 nlb.
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NAUKI SCISLE. — PRZYRODA. — MEDYCYNA.

Dr A. Koch: Poradnik lekarski, zawierajacy opis wszystkich cho-
rob... Przektad d-ra med. St. Bartoszewicza. Petersburg, 1903, stron 11 —
396. Naktad K. Grendyszynskiego..

Erazm Majewski: Pochodzenie maku ijego nazwisk. Studyum
botaniczno-ari heoloiriczne jezykoznawcze. Warszawa, 1903. (Odbitka z tomu
XVII ,,Wisty-), str. 30.

Prace Sekcyi Rolnej, w drugiem potroczu 1902 roku. Dodatek do
»Gazety Rolniczej“. Warszawa, 1903, stron 93.

Rozprawy Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego
Akademii Umiejetnosci. Serya Ill. Tom 2. Dziat A. Nauki Matematyczno-
Fizyczne. Krakow, 1902, str. 472. Tablic 14.

Rozprawy Woydzialu M atematy czno-Przyrodniczego
Akademii Umiejetnosci. Serya I1l. Tom 2. Dzial. 13. Nauki biologiczne. Kra-
kéw, 1902, stron 373.

DrA. Sempotowski: Wyniki prac i doswiadczen, wykonanych
przez Stacje doswiadczalng w Sobieszynie. (Z dwiema rycinami). Warszawa,
1903, str. 162.

SPRAWY SPOLECZNE.

Jan Baudouin de Courtenay: Uwagi na czasie. (Odbitka
z . Krytyki"), 1902, zeszyt XI i XII. Krakéw, 1903, stron 23.

DrJ. B. Marchlewski: Stosunki spoteczno-ekonomiczne pod
panowaniem pruskiem. Lwow. MCMIIIl. Polskie Towarzystwo Naktadowe.
Warszawa. Ksiegarnia T. Paprockiego i S-ki, str. IV~ 381 4~ 2 nlb.

Dr Szymon Rund Stein: Z badan nad wspdtczesng umowsg pracy.
Lwow, 1903 (Odbitka z ,,Przegladu prawa i administracyi"), strou 49.

Tadeusz Smarzewski: Waka-ye w Anglii. Warszawa. Naktadem
F. Hoesicka, 1903, str. 264.

Stanistaw W itkiewicz Bagno. Nakladem Towarzystwa Wydaw-
niczego. Lwdéw. Warszawa. Ksiegarnia S. Sadowskiego, 1903, stron 80.

IHISTORYA.

Tadeusz Korzon: llistorya nowozytna. Z 87 rysunkami w tekscie
i 2 mapami historycznemi i tablicami genealogicznemi. T<>ro 11 od 1649 do
J788 roku. Warszawa. Naktad Gebethnera i Wolffa, 1903, stron Il -j- 734

10 nlb.

Aleksander Kraushar: Barss, Palestrant warszawski, jego misya
polityczna we Francyi (1793 — 1800). Ze zrédet archiwalnych. Lwow. Na-
kiad ,,Przewodnika naukowego i literackiego. 1903. (Z portretem Barssa),
str. 8 nlb. 186 -j- VII. )

Dr Kazimierz K rot os ki: Swiety Stanistaw Biskup w Swietle zro-
det. Rozbior krytyczny zrodet, odnoszacych sie do kwestyi Swietego Stani-
stawa. Krakéw. Druk W. L. Anczyca i Sp., 1902, str. 127 4 2 nlb.

Franz Kry siak: Offener Brief eines Polen an die irrcgeleitete
offentliche Meinung in Deutschland... Posen, ,,Dziennik Poznanski", 1902,
str. 46. — Przytem; ,Eine Entgegnung an die Adressc des llerrn Ministers
des Innem, Freiherrn v. Ilanimerstein (4 str. |, Berlin, im Fcbruar, 1903.
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Towarzystwo naukowe w Toruniu. Societas Literaria
Torunensis. Fonte’, VI. 1902. Visitationes Episcopatus Culmensis... (1667—
1672). Curavit Bruno Czapla. Torun, stron 162.

Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu. Rocznik dziewigty. To-
run, 1902, stron 190 4- 2 nlb. Zawiera: ks. Stanistaw Kujot: Kto zato-
zyt parafie w dzisiejszej dyecezyi Chetminskiej? dr W. KetrzynskKi:
Przydomki szlachty pomorskiej; ks. Pawel Czapiewski: Kasztelania
starogardzka, czyli zaborska i in.

HISTORYA LITERATURY. — FILOLOGIA. —
SZTUKA. — MUZYKA.

Chimera. Tom 5. Zeszyt 13. 1902. Stron 160. Tes$¢: C. Nor-
wid: Milczenie; K. Zawvistowska: Wybor utworéw; M. Komor-
nicka: Biesy; T. Micinski: W mroku gwiazd; J. P. Jacobsen:
Wybor utworéw; J. Marcinowska: W gkebi; J. Zeyer: Dom ,pod
tongcg gwiazdall, G. Pas coli: NieSmiertelnos¢, Felicitas, Ksiega; 1l el-
lo: Wiek i czlowiek; J. Lemarnski: Sasiedzi. Bajeczka. Kronika.

Ignacy Chrzanowski: Anonima Protestanta XVI wieku eroty-
ki, fraszki, obrazki, epigramaty z rekopisu wydat... Krakéw. Nakfadem Aka-
demii Umiejetnosci, <903. (Biblioteka pisarzow polskich, Ns 43). Stron 158.

Michat Federows ki: Lud Biatoruski. Tom Ill. Tradycye histo-
ryczno-m ejscowe oraz powiesci obyczajowo-moralne. Krakow. Naktadem
Akademii  Umiejetnosci. 1903. (Wydawnictwo Komisyi Antropologicznej),
str. 312 -f- 2 nlb.

Ferdynand 1loesick: Chopin. Zycie i twoérczos€. Tom I|. Zeszyt
Iill. Warszawa, Naktadem ksiegarni Ferdynanda Hoesicka. 1903, stron
LIl 158, (Portrety Chopina i liczne ilustracye w tekscie). Cena zeszytu
kop. 60. Catos¢ rb. 3, z przesytka 3.50.

Julian Klaczko: Wieczory florenckie. Dzieto, uwienczone przez
Akademie Francuska. Z upowaznienia autora tlomaczyt St. Tarnowski. Wy-
danie trzecie poprawne. Warszawa. Nakladem F. Hoesicka, 1903,
stron 315.

Mi.teryaly i prace Komisyi jezykowej Akademii Umiejetno-
sci w Krakowie. Tom I-szy. Zeszyt 2. Krakow, 1903. Tresé: llolger P e-
der sen: Przyczynki do gramatyki poréwnawczej jezykow stowianskich;
Jan Rozwadowvski: De morte prologus i zale konajacego. Powtdrne
wydanie; tenze: Uwagi o dyftongacli ie, no w poludniowo-zachodniem
narzeczu biatoruskiem; Kazimierz Nitsch: Studya kaszubskie: Gwara
luzinska; Tytus B enni: Z dziedziny akomodacyi miedzywyrazowej; t cn-
ie: O samogtoskach nosowych w wyrazach obcych; Jan Rozwadow-
ski: Jezyk rekopiSmiennej reguly zenskich klasztoréw ordinis Praeinon-
stratensis z roku 1540.

Michat Mutermilc h: Piewca niedoli, Wactaw Sieroszewski, Pro-
ba charakterystyki. Krakow. Sktad gtéwny u G. Gebethnera i S-ki, 1903,
stron 41.
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Poradnik jezykowy. 1903. As 3. Rocznik Ill. Redaktor
i wydawca Roman Zawvili nski. Krakéw — Tarnow. W Warszawie,
E. Wende i S-ka.

W. Pressen: Stanistaw Przybyszewski. Studyum literackie. Lwow.
Ksiegarnia Polska, 1903, stron 167.

Rozprawy Akademii Umiejetn. Wydzial Filologiczny. Se-
rya Il. Tom XIX. Krakdw, 1902, stron 427. M. Kawczynski: Amor
i Psyche w poezyi starofrancuskiej; A. Bruckner: Ezopy polskie; C.
Morawski: Parallelis moi; A. Bruckner: Psatterze polskie do po-
towy'XVI wieku; S. Windakiewicz: Dramat liturgiczny w Polsce
Sredniowiecznej; S. Zatliey: ,Fraszkill Jana Kochanowskiego. Studyum
literackie.

Stanistaw Zakrzewski: Malowidlo w podziemnej bazylice S$wie-
tego Klemensa w Rzymie. Krakéw. Naktad Akademii Umiejetnosci, 1903,
stron 37.

POEZYE. — DRAMATY. — POWIESCI.

Bret-Harte: Ostatnie nowelle. Przektad W. Z. Koscialkowrskiej.
Tom I, Warszawa, 1903, stron 152 (Biblioteka dziet wyborowych, As 271).

Feliks Chwal i boég: Humoreski. Lwdéw. Naktadem Towarzyst-wa
Wydawniczego. Warszawa, Ksiegarnia St. Sadowskiego, 1903, str. 160.

Emma Jelenska: Z Mitosci. Powies¢. Warszawa. Naktad Gebe-
thnera i Wolffa, b. r., str. 260.

J. A, Kisielewski: Sonata. Dramat. Nakladem Towarzystwa
wydawniczego we Lwowie. Drukiem Anczyca w Krakowie. (Skiad gtowny
w ksiegarni Stanistawa Sadowskiego, Marszatkowska 115). Rok ? stron
81 i 2 nib.

Tenze: W sieci. Komedya. Nakfadem... (jak wyzej), rok ? str. 120.

Aleksander Mankowsk I Podroz za granice. Powies¢. Sktad gtow-
ny w ksiegarni S. Dembcgo, str. 333.

Jozef Nawrocki: Strofy. Lwow. Ksiegarnia Polska B. Potoniec-
kiego, 1903. Str. 52 -j-4 nlb.

Wiad. St. Reymont: Z Pamietnika.—W jesienng noc.—W Pore-
bie—Przy robocie. — Wenus.—Legenda wigilijna.— O zmierzchu.—W gle-
biach. — Dwie wiosny. Warszawa. Nakfad Gebethnera i Wolffa, 1903,
stron 248.

Wactaw Rogowicz: lledda. Poemat. Warszawa M. Borkowski,
1903, str. 30.

Sewer: Michat Kope¢. W lesie. Z Krakowa do Medyolanu. Nowele.
Warszawa. Naktad Gebethnera, i Wolffa, 1903, str. 335.

Leopold Staff: Dzien duszy. Lwoéw. Nak.ad B. Potonieckiego.
M arszawa, E Wende i S-ka, MCMIII, stron 159.

Scibo r: Kwiat Lotosu—Sen.—Bija dzwony.—Kamien wegielny.—
Piesn drutéw telegraficznych. Warszawa, Gebethner | Wolff. 1903 str. 204.

Cecylia Walewska: Autor. Powies¢ wspotczesna. Warszawa.
Stefan Dcmby, 1903 r., str. 346 (z portretem autorki).
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G. Zapolska-Janowvs ka: Jak teeza. Powies¢. Lwow. Nakiad
Ksiegarni Polskiej B. Potonieckiego. Warszawa. E. Wende i S-ka, 1903,
stron 413. Na oktadce portret autorki, zeszpecony stemplem ksiegarskim;
»-Egzemplarz recenzyjny!*.

PISMA ZBIOROWE.

Adam Boniecki: Herbarz Polski. Tomu 5-go zeszyt 7-my. (F. —
Filipowiczowie). Warszawa. Gebethner i Wolff. Cena zeszytu 75 kcp.

Homiletyka. Pismo miesieczne, poswiecone kaznodziejstwu i y-
eiu duchownemu, pod kierunkiem literackim ks. Maryana Nass-olskie-
go. Rok szosty. Styczen, 1903. Wioctawek, str. 8 nlb. i 86.

Skorowidz do ,,Homiletyki". Pierwsze pieciolecie, 1896 — 1903.
Pierwsza serya. Wioctawek, 1903, str. VIII 88.

Wista. Miesiecznik, poswiecony krajoznawstwu i ludoznawstwu.
Marzec — Kwiecien, 1903. Tom XVII. Zeszyt Il. Tres¢'. E. M aj ewsk i
i W. Jarecki: Bydto (pecus, bos, vacca, vitulus) w mowie, pojeciach
i praktykach ludu polskiego.—A. Chudzinski: Brodnicaw XVIII w.
(dokoniczenie).—M. Wawrzeniecki: Zabytki budownictwa drewnia-
nego (z rysunkami).—Il. Radlinski: Apokryfy judaistyczno-chrzescian-
skie (dokonczenie)—H. E.: Podania ludowe o pochodzeniu nazwy Odrzyko-
nia.—Poszukiwania.—Sprawozdania. — Krytyka. — Przeglad czasopism. —
Drobiazgi ludoznawcze. — Rdzne wiadomosci.

REDAKTOR ODPOWIEDZIALNY | WYDAWCA
ADAM lir. KRASINSKI.
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