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ROZPRAWY

Memoires
Adam Wodziczko

Ochrona przyrody weczoraj, dzi$ i jutro
La protection de fa nature hier, aujourd’hui et demain

(Dotychczasowe okresy w rozwoju ruchu ochrony przyrody: propagandowy, konserwatorski,
biocenotyczny. Niektére aspekty wspdtczesnej ochrony przyrody: narodowo-gospodarczy, euteniczny,
eugeniczny, Swiatopoglagdowy. Wiedza o ochronie przyrody.)

W historii ruchu ochrony przyrody w Europie dadzg sie wyr6zni¢ nastepujgce
okresy:propagandowy (druga potowa XIX w.), konserwatorski(1900—1922)
i biocenotyczny, wspoiczesny.

Narodziny idei ochrony przyrody i krystalizacje jej w gtowach pionierskich jed-
nostek poprzedzajg prady nawotujgce do zblizenia sie do przyrody, ktérych wyrazi-
cielami byli J. J. Rousseau, A. v. Humboldt, J- Michelet w EUropie, Aleksander
Wilson, J. J. Audubon, H. D. Thoeeau i inni w Ameryce. Za najwybitniejszego
przedstawiciela okresu propagandowego uzna¢ nalezy glebokiego mysliciela
J. Ruskina (f 1900 r.), ktorego propaganda wychodzaca z motywow estetycznych
nie byta pozbawiona cech utopijnych.

Okres konserwatorski zwigzany jest nieroztgcznie z nazwiskiem H. Con-
wentza (f 1922), ktdry stworzyt naukowo-kulturainy ruch opieki nad pomnikami przy-
rody. To konserwatorstwo przyrodnicze, zapoczatkowane wzorowo na naszym Pomo-
rzu (w «Prusach Zachodnich*), przyjeto sie szybko we wszystkich krajach kultural-
nych. Nasza ustawa o ochronie przyrody, cho¢ ukazata sie niedawno (10. I1l. 1934 r.),
posiada taki witasnie konserwatorski charakter. Okresla ona zadania ochrony przy-
rody w sposob nastepujacy: «Ochronie podlegajg twory przyrody,... ktérych zachowa-
nie lezy w interesie publicznym ze wzgleddéw naukowych, estetycznych, historycz-
nych, pamigtkowych albo tez ze wzgledu na swoiste cechy krajobrazu..* (art. 1).
Chodzi wiec o wyjecie z potoku przemian, jakie pocigga za sobg rozwdj cywiliza-
cyjny, fragmentow pierwotnej przyrody (rezerwaty, pomniki przyrody), wzglednie
ratowanie zagrozonych wyginieciem gatunkdw ro$lin i zwierzat, waznych z wyszcze-
gblnionych wyzej wzgledow idealnych.

Na tym jednak nie wyczerpujg sie zadania wspotczesnej ochrony przyrody.
Dzi$ dazy ona do ochrony catosci rodzimej przyrody w jej bogactwie i r6znorod-

Ochrona Przyrody. R. 16 1
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nosci, przy czym ten wspotczesny okres w historii ruchu ochrony przyrody zastuguje
na miano biocellotyczneg o Przeksztalcanie otaczajgcej przyrody przez czio-
wieka w mysl wiasnych potrzeb, to koniecznos$¢, to jego prawo a nawet obowigzek
i nikt dzi$ nie mysli o powstrzymywaniu tego rozwoju cywilizacyjnego ani nie te-
skni za powrotem do przyrody w sensie Rousseau’a. Powstaje jednak pytanie, jak
daleko moze iS¢ ten rozwoj, aby nie zagrozit wprost egzystencji cztowieka na ziemi,
skoro jako jedna z istot zywych zwigzany jest biocenotycznie z innymi organizmami
i przywigzany do pewnych warunkéw zyciowych.

Przed «panem przyrody* staje zagadnienie ochrony wszystkich koniecznych
elementdw, utrzymujgcych w réwnowadze biocenoze, ktérej sam jest skladnikiem,
pytanie, jakie sg optymalne warunki jego zycia i dziatalnoSci na ziemi. Technika
oparta o postepy fizyki i chemii pozwolita cztowiekowi ujarzmic¢ przyrode, stworzyé
cywilizacje materialng, z ktorej stusznie moze by¢é dumny, za ktorg jednak zaptacit
kompletnym rozbratem z przyroda.

Dzi$ przychodzi do gtosu biologia, przy czym najwazniejsze jej zastosowania
zjawiajg sie pod formg «ochrony przyrody*, ktérej celem jest miedzy innymi usu-
niecie dystiarmonii, jaka wprowadzita w zycie przyrody i cztowieka cywilizacja
techniczna, i zwrdcenie cztowieka przyrodzie. Totez o ile w poprzednim okresie
«ochrona przyrody® wyczerpywata sie w zabytkoznawstwie i konserwatorstwie przy-
rodniczym, to obecnie zadania jej skomplikowaty sie i rozrosty niestychanie, nabie-
rajagc réwnoczesnie podstawowej wagi dla zycia kazdego narodu.

*

Niektérymi tylko aspektami i kierunkami rozwoj owy mi wspdéitcze-
snej ochrony przyrody pragne sie tu zajaé, przedstawiajac szereg luznych
uwag, nie majacych zadnej pretensji do wyczerpania tematu.

w Europie nad ruchem ochrony przyrody zaciezyt poglad Conwentza, Ktory
wzorowo zorganizowat opieke nad pomnikami i gingcymi zabytkami przyrody (Na-
iurdenfonalpflege), chronigc je jakby muzealne okazy, podczas gdy calg reszte
przyrody pozostawit eksploatacji gospodarczej i blizej sie nig nie interesowat. To
przeciwstawienie intereséw ochrony przyrody, jako czysto idealnych, interesom go-
spodarczym, reprezentujgcym materialng strone zycia, miatlo pewne strony dodatnie,
gdyz ruch ochrony przyrody kojarzyt sie z walkg o prymat dobr idealnych w zy-
ciu spotecznym, miato jednak rowniez strony ujemne, gdyz w starciach tych inte-
resdw jakze czesto ulegat interes idealny, ogdlny, pod naporem rzekomych «koniecz-
nosci gospodarczych*, ktore niejednokrotnie maskowaty egoistyczne interesy jedno-
stek. Ponadto w starciach tych rézni episjerzy i krétkowzroczni materialisci, wy-
stepujac w imie interesdw gospodarczych spoteczenstwa, zwalczali obroncow przy-
rody jako nierealnych fantastow i «niezyciowych ochroniarzy®, czym w opinii
szerokich mas dyskredytowali caly ruch ochrony przyrody jako sprawe czysto kultu-
ralng i to mniejszej wagi, obchodzacg tylko nielicznych specjalistéw i pieknoduchdw.

Jeszcze przed wojng Swiatowq jednak, tak w Europie jak zwlaszcza w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Potnocnej zaczat sie szerzy¢ nowy, wyzszy poglad na za-
dania ochrony przyrody, ktory zastuguje na miano narodowo-gospodarczego.
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Zwrdcono bowiem uwage na koniecznos$¢ racjonalnej gospodarki zasobami przy-
rody, ktére stanowig o pomysInosci i rozwoju kraju. Dotychczasowa gospodarka, kie-
rujaca sie zasadg najwiekszego zysku, byta pod niejednym wzgledem gospodarky ra-
bunkowa, ktéra niszczyta przyrodzone zasoby i warsztaty produkcji, szkodzita innym
.gateziom gospodarki, zaburzata coraz wiecej rownowage przyrody, co wywotywato
niejednokrotnie katastrofalne nastepstwa.

Nadmierne niszczenie lasow zamieniato cate obszary kraju w pustynie i wywo-
tywato grozne powodzie; szablonowa gospodarka lesna i rolna sprowadzata nieby-
wate kleski szkodnikéw, wyniszczata glebe; nieprzemyslane regulacje wod powodo-
waty wysychanie znacznych obszaréw kraju; zatruwanie wéd Sciekami przemystu
niszczyto podstawy rybotdéwstwa, zagrazato interesom zdrowotnym; zwierzyna fowna
poczeta sie degenerowac¢ wskutek wytepienia drapiezcow, stanowiacych konieczny
czynnik selekcyjny; zawleczone z obcych krajow zwierzeta i rodliny staty sie pla-
gami upraw rolniczych itd. itd.

W tych warunkach rozwinat sie poglad na praktyczne znaczenie ochrony przy-
rody w zakresie gospodarowania zasobami przyrody. Szio o to, by nieogledng eksploa-
tacjg nie niszczy¢ kapitatu, z ktorego ludzko$é zyje i unikaé szkod, jakie wywotuje
krétkowzroczna gospodarka, zaburzajgca coraz giebiej bieg zycia przyrody. Planowa,
kontrolowana gospodarka wszelkimi zasobami przyrody zgodnie z interesem og6tu
i mysla o przysztosci, stata sie w Stanach Zjednoczonych hastem ruchu tzw. scon-
'servation Movement*, Kktérego pionierem i propagatorem byt prawdziwy go-
spodarz swego kraju, obronca przyrody na krze$le Prezydenta — Th. Roosevelt.

Konferencja w Waszyngtonie w 1908 r., poswiecona zagadnieniom ochrony skar-
béw przyrody, na ktérej gubernatorowie standéw, uczeni, przemystowcy i politycy na
podstawie adresu Prezydenta Roosevelta, radzili nad tym «najwazniejszym dla
przysztosci narodu zagadnieniem*, byta wydarzeniem niezwykle doniostym w historii
gospodarczej ochrony przyrody.

Praktyczny idealizm Ameryki, ktérego gtos nieraz juz wskazywat Swiatu nowe
drogi, zajasniat tu w catej pelni. RoOznice miedzy amerykanskim a europejskim po-
gladem na sprawy ochrony przyrody dobrze ilustruje poréwnanie dwdch wspotcze-
snych ksiazek: ((Conservation of our natural resources* by Van Hise and llave-
meyer (New York 1930) i «Skarby przyrody i ich ochrona* (Warszawa 1932). Ksigzka
amerykanska traktuje o racjonalnym, ochronnym uzytkowaniu gospodarczym: 1) ko-
palin, 2) wody, 3) lasow, 4) gleby i 5) zwierzyny («Wild Lil'e») z uwzglednieniem
momentéw spoleczno-higienicznych i idealnych, — ksigzka polska traktuje o ochro-
nie przyrody z motywow idealnych i ubocznie niejako uwzglednia motywy gospo-
darcze i spoteczno-higieniczne.

Ta przewaga idealnego aspektu ochrony przyrody nad gospodarczym nie jest
bynajmniej zjawiskiem specyficznie polskim, lecz ogolnoeuropejskim (za wyjatkiem
Z. S. R. R). Owszem, w Polsce wiecej niz w innych krajach europejskich ruch
ochrony przyrody — wykraczajac niejako poza zakreslone mu organizacyjnie gra-
nice — obejmowat réznorodne zagadnienia stosunku cztowieka do przyrody, o czym
-Swiadcza rSprawozdania z dziatalnoSci Panstwowej Rady Ochrony Przyrody*. Usta-
wodawstwo oddzielito jednak sprawy kulturalne ochrony przyrody przydzielolrle Mi-
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uisterstwu Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego od spraw gospodarczych,,
ktérymi zajmuje sie Ministerstwo Rolnictwa i inne ministerstwa, ktdre potworzyty
rowniez specjalne organy do spraw ochrony przyrody. Wiec lasami i zwierzyng
towna zajmuje sie Instytut Badawczy Lasow Panstwowych (posiadajacy osobny
«Oddziat Rezerwatéw»), wodami — Miedzyministerialna Komisja Ochrony Rzek przed
zanieczyszczeniem i podlegle jej miedzywojewddzkie komitety, kopalinami — Komisja
Ochrony Przyrody Panstwowego Instytutu Geologicznego (dotychczas tylko z punktu
widzenia ochrony zabytkoéw), rybami — Dziat Rybacki Panstwowego Naukowego
Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego.

Dotychczas brak jednak organizacyjnego wspotdziatania i koordynacji prac
tych instytucji, co datoby sie osiggnaé, badz przez utworzenie miedzyministerialnej
komisji do spraw ochrony przyrody (pod przewodnictwem ministra O$wiecenia, skoro-
jemu ustawa zlecita piecze nad przyroda), badZz przez nadanie tego charakteru
Panstwowej Radzie Ochrony Przyrody drogg wzmocnienia jej przez delegatow za-
interesowanych ministerstw i odpowiedniego dotowania finansowego !). W ten sposob-
zniknetaby obecna dwutorowos$¢ w dziedzinie ochrony przyrody, polegajagca na po-
dziale jej agend miedzy Ministerstwo W. R.i O. P. i inne resorty gospodarcze.

W Niemczech ostatnio starano sie unikng¢ dwoistosci poddajac catg organiza-
cje panstwowg ochrony przyrody Naczelnemu Les$niczemu Rzeszy, jako najwyzszej
wiladzy w sprawach ochrony przyrody (ustawa z r. 1935). Poza tym utworzono cen-
tralny Panstwowy Urzad tadu Przestrzennego, ktorego dziatalnos$¢ jest oparta o wy-
niki wszechstronnych badan naukowych Zrzeszenia dla Badania Przestrzeni Zycio-
wej, ktore to badania prowadzone sg w S$cistej tgcznosci z rolnicza Stuzbg Badaw-
czg?, za$ dla dorady kierownictwa Sluzby Pracy, budowy autostrad i innych prac
terenowych, powotano kilkudziesieciu architektéw krajobrazu wychodzac z zaloze-
nia, ze «co brzydkie, to i technicznie falszywe*.

Na uwage zastuguje niezwykle ostry zwrot przeciw dotychczasowym metodom
jednostronnie technicznej gospodarki wodg, ktore wedle opinii arch. Alw. Seciferta,
wyktadajacego na Politechnice monachijskiej, zbankrutowatly kompletnie i wyrzadzajg
wiecej szkody niz pozytku, tak ze dalsze przemilczanie tej smutnej prawdy grozi-
foby katastrofg catemu krajowi. Podobnie wypowiadali sie liczni moéwcy 1la |. Pani-
stwowej Konferencji w sprawach ochrony przyrody w Berlinie w dniu 14. XI. 1936,
ktérzy domagali sie, aby wszelkie prace teclmiczno-wodne byty naprzod przedmiotem
szczegOtowych rozwazan ze wzgledu na oddziatywanie na catoksztatt zaleznych od
nich zjawisk. Wiec np. naturalny potok uregulowany, zamkniety w betonowe obrzeza,,
przestaje zalewaé nadbrzezne tgki i lasy, co jest poczatkowo korzystne dla wiasciciela.
Ale zabieg ten powoduje szereg dalszych niezamierzonych nastepstw, ktorych skutki
stajg sie widoczne dopiero po dziesigtkach lat lub w nastepnych pokoleniach. Potok
nie sptywa juz powoli w tagodnych meandrach, nie uzyznia wylewami nadbrzeznych
tak i lasow. Roslinnos¢ nadbrzezna przestaje wyparowywaé¢ masy wody, ktdéra wra-

) A. Wodziczko: Naukowo-organizacyjne zagadnienia ochrony przyrody w Polsce. Kosmos B.

T. LX, zesz. |, 1935.
2 A. Wodziczko: Planowanie kraju w Niemczech. Kwart. Biul. Inform. Delegata Min. w. R.

i O. P. do spraw ochrony przyrody. R. VI, nr 4, 1936.
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mcala na ziemie jako rosa i ozywcze deszcze, — wydobywajacy sie z ziemi bezwodnik
weglowy uchodzi bezuzytecznie w powietrze, gdyz brakuje przetwarzajgcych go ro-
§lin. Ptaki i zwierzyna stracily swe mieszkania, rybom, rakom, owadom wodnym
zniszczono warunki egzystencji, zubozat Swiat mikroorganizméw planktonowych,
dzieki ktérym przychodzit do skutku proces biologicznego samooczyszczania sie wody.
Znikneta ostatnia ozdoba krajobrazu i ulubione miejsce odpoczynku ludnosci. Szybko,
najkrétszag droga, jakby wrogi zywiot, odprowadzane wody potoku ztobig sobie coraz
glebsze koryto i obnizajg poziom wody gruntowej, co zaburza warunki zyciowe ca-
tego obszaru: marniejg lasy, nastepnie wysychajg fgki, wreszcie gleba staje sie nie-
zdatng do upraw rolnych. «Uregulowany» potok nigdy sie juz nie uspokoi, a kosz-
towne sztuczne nawodniania nie sg w stanie przywroci¢ zniszczonej réwnowagi. Bo
woda i las, rodliny i zwierzeta nalezg do siebie i cztlowiek réwniez nalezy do tej ca-
tosci i od niej los jego zalezy.

W Stanach Zjednoczonych Ameryki P6tnocnej istnieje projekt utworzenia osob-
nego Ministerstwa Ochrony Przyrody («Department of Conservations), do ktorego
bytyby wcielone wszystkie istniejgce juz instytucje panstwowe (réwniez National Park
Service), zajmujace sie jakgkolwiek dziedzing ochrony przyrody. Bo «liomo oeconomi-
cus» dazacy wszelkimi srodkami do osiggniecia najwyzszych dochodéw z kazdego me-
tra ziemi, okazat sie czynnikiem dziatajagcym na szkode catosci gospodarstwa narodo-
wego. Celem dziatan gospodarczych w przyrodzie nie moze by¢ bezwzgledne dazenie
-do wynikéw maksymalnych, lecz osigganie optimum w mys$l urzeczywistnianej w or-
ganizmach zasady harmonii funkcjonalnej i przy zachowaniu réwnowagi bioceno-
tycznej.

W wspodtczesnym ruchu ochrony przyrody coraz wybitniejszg role poczynajg od-
grywa¢ motywy higieny spotecznej?d. Wplywa na to niebywata intensyfikacja
i mechanizacja dzisiejszych warunkéw zyciowych, ktéra szybko wyczerpuje i niszczy
sity cielesne i duchowe czlowieka. Nerwy i zmysty cztowieka nie mogg wytrzymacé
naporu nowych, nieznanych dotychczas bodZzcéw, zwilaszcza zycia wielkomiejskiego
i potrzebujg odpoczynku i odprezenia w warunkach naturalnych.

Otéz pierwotna przyroda, zwilaszcza glrska, okazata sie tym niczym niezasta-
pionym sanatorium natury, ktore uzdrawia ciato i dusze cztowieka cywilizacji. To-
tez zachowanie odpowiednich przestrzeni wolnej przyrody, jako parkéw narodowych
i rezerwatoéw przyrodniczych, jest powszechnie dzi§ uznawanym warunkiem utrzy-
mania zdrowia spoteczenstwa.

Na polu zrozumienia tych spoleczno-higienicznych momentéw ochrony przyrody
przodujacg role odgrywajg znéw Stany Zjednoczone Ameryki Pdnocnej, tworzac co-
raz nowe parki narodowe w stusznym zrozumieniu, ze dostarczanie ludno$ci odpo-
czynku w przyrodzie i radosci z obcowania z przyrodag utrzymuje jej zdolno$¢ do

)] Wedtug dra Gilberta Pearsona —J. Sv. ProchAzka: Prirodni raje w Ameriee. Praha 1924
>(str. 240 i nasfc.).
s) W. Szafer: Ochrona przyrody a higiena spoteczna. Ochrona Przyrody. R. 13, 1933.
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pracy, posiada wiec réwniez wybitne znaczenie gospodarcze. Nadto jest to najlepsza
forma opieki spotecznej, ktéra zapobiega chorobom, zamiast leczy¢ juz rozwiniete.

W krajach czy okolicach, gdzie przyroda zostata juz catkowicie zmieniona,
powstaje koniecznos$¢ jej restytucji, wzglednie tworzenia namiastek, jak np. zieleni
miejskiej w miastach. Zagadnienie ochrony przyrody dla wzgledéw higieniczno-spo-
tecznych skomplikowato sie dajac poczatek zagadnieniom tworzenia zdrowych $ro-
dowisk zyciowych, w ktérych w odpowiedniej mierze bytyby uwzglednione elementy
przyrody. Oto wspdtczesny euteniczny) aspekt ochrony przyrody,
ktoremu spoteczenstwa kulturalne zaczynajg posSwieca¢ z kazdym niemal dniem
coraz wiecej uwagi. Uzdrowienie miast przez wprowadzenie do nich w odpowied-
niej ilosci zieleni roslinnej (zwilaszcza laséw), utrzymanie i harmonijne ksztatto-
wanie naturalnego krajobrazu, jako naszego wspolnego, odwiecznego mieszkania, pla-
nowanie przestrzenne kraju, aby najbardziej celowo uzytkowa¢ wszelkie jego zasoby
dla dobra catej ludnosci i pokolen przysztych, oto zadania eutenicznej ochrony przy-
rody, ktéra odegra¢ winna kierowniczg role w utrzymaniu i organizowaniu prze-
strzeni zyciowej narodu, podstawy jego egzystencji i przysztego rozwoju.

Zagadnienia te rozdzielone sg u nas pomiedzy kilka ministerstw i czesto niedo-
ceniane, zwiaszcza przez organa opieki spotecznej, zdrowia publicznego, wycho-
wania fizycznego i turystyki. Poniewaz obowigzujaca ustawa o ochronie przyrody
usuwa je nadto z zakresu dziatania organéw ochrony przyrody podlegtych Minister-
stwu OsSwiecenia, pilnie potrzebny byitby jaki$ osrodek koordynacyjny w tej dziedzi-
nie, np. centralny urzad planowania kraju, réwnie pozadany ze wzgledéw narodowo-
gospodarczycli oraz ze wzgledu na zagadnienia obronnosci kraju.

*

Nowe punkty widzenia, jakie niesie z sobg ruch ochrony przyrody, zaznaczajg
sie rdwniez w hodowli roélin i zwierzat, dzieki czemu mozemy moéwi¢ o Switaniu
genetycznego aspektu ochrony przyrody. Wytworzone przed tysig-
cami lat rasy zwierzat domowych i roslin uprawnych podlegajg dzi$ szybkim prze-
mianom przy pomocy nowoczesnych, opartych na genetyce metod hodowli. Da-
zenie do maksymalnych wynikéw w jednym Kkierunku robi z krow fabryki mleka,
z kur maszyny do skiadania jaj, kaprys i moda kaze hodowac dziwaczne i po-
tworne rasy psow, kwiatow itp., ktore zastepuja rasy rodzime, swojskie, droga
wiekowych proceséw selekcyjnych zharmonizowane ze $rodowiskiem. Wprowadza sie
coraz to nowe gatunki i rasy, wyrwane odmiennym biocenozom, o ile tylko rokuja
nadzieje wiekszej produkcyjnosci, co nie zawsze jest potgczone z istotnym pozytkiem
spoteczenstwa. Wystarczy wskaza¢ np. na opinie wybitnego hodowcy zwierzat prof.
Z. Moczabskiego, 2¢ mleko krow rasy nizinnej czarno-biatej (holenderskiej), ubogie
w waphn i fosfor, jest dla dzieci naszych szkodliwe i czyni je podatnymi na gruZlice
i krzywice, ale mimo to rasa ta wypiera bydto czerwone polskie, bo daje wiecej
mleka!l

j Eiitenika — nauka o dobrych warunkach zyciowych.
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Powr6t do gatunkdw iras rodzimych obserwujemy juz w hodowli lasu, a w Niem-
czech mamy nawet le$ng ustawe rasowa, co oczywiscie nie wyklucza niejako rolni-
czej uprawy obcych gatunkéw drzew dla celéw specjalnych (Holmckerbau).

Ruch ochrony przyrody chce chroni¢ przyrode dla cziowieka, dla przysztych
pokolen, jako skarbnice zasobdéw naturalnych, jako zdrowe siedlisko zyciowe. Coz
jednak bedzie warta ochrona zewnetrznej przyrody, jezeli sam cztowiek ulegnie de-
generacji, od ktérej moze go jedynie ochroni¢ stosowanie odkrytych ostatnio przez
biologie praw przyrody, jakimi sg prawa dziedzicznosci i selekcji, stanowigce pod-
stawe eugeniki. Nie mozemy wiec pozostawi¢ poza nawiasem zagadnien eugenicz-
nych. Wytworzone przez przyrode dziedziczne cechy ludzkie sg tez wartosciami,
ktore domagaja sie ochrony, w zwigzku z coraz nowymi niebezpieczenstwami, jakie
stwarza rozw0j cywilizacyjny. Zjawiajg sie¢ nowe czynniki idiokinetyczne, ktére niszcza
idioplazme, materialne podscielisko zawigzkéw dziedzicznych; poznajemy procesy
selekcyjne, wskutek ktérych pewne rasy znikajg i ustepujg miejsca innym, widzimy
ujemne skutki mieszania sie ras odlegtych, dzieki czemu powstajg mieszancy niezhar-
monizowani z zadnym $rodowiskiem, gdyz kazdej rasie odpowiada tylko pewne okre-
$lone Srodowisko.

Wieki trwato mieszanie sie réznych ras i niekorzystne procesy selekcyjne, nim
doszto do dzisiejszych optakanych stosunkéw, wieki cate trwaé musi proces uzdro-
wienia. Niestety donioste prawdy biologiczne, na ktérych moznaby oprzeé proby kon-
serwacji dodatnich, przez przyrode wytworzonych typdw i roddw nie sg jeszcze do-
brem ogd6tu. Obecne pokolenie tkwi w przesgdach lamarkistycznych, ze ¢wiczenie
i warunki zewnetrzne moga wptynaé dodatnio na «tezyzne rasy®, czego dowodem jest
m. i. forsowanie sportu a zaniedbanie elementarnych zabiegdbw wskazanych higieng
rasy. Eugeniczny aspekt ochrony przyrody, jest jeszcze u nas muzyka
przysztosci, a tymczasem ochrona i pielegnacja gendw, av ktérych tkwig zawigzki
zdrowia, dzielnoSci oraz tworczosci cywilizacyjnej i kulturalnej kazdego narodu, jest
chyba, rownie waznym zadaniem, jak ochrona zewnetrznej przyrody.

*

Wyhbitny dziatacz czeski na polu ochrony przyrody J. Sv. PIIOCHAZKA (f 1933)
twierdzit, ze «ochrona przyrody* stata sie dzi§ «<nowym sposobem myS$lenia
wspoOtczesnego cztowieka™, niejako nowym pogladem na S$wiat, ktory naj-
wyzsze wartosci widzi w przyrodzie, a nie w dzietach i osiggnieciach cztowieka
i wskazuje na przyrode jako na otwartg ksiege, stosownie do nauk ktérej prostowac
musimy nasze $ciezki.

Jasno i gleboko wyrazit ten poglad juz J. Rusrin w swej «filozofii pie-
kna* uczac, ze najwyzszym pieknem, najdoskonalszg harmonig jest pierwotna przy-
roda i jej twory. Nalezy wiec szanowa¢ wolng przyrode i poddawac sie jej wply-
wom, ktére posiadajg moc uzdrawiajacg, wprowadzajagc harmonie w nasze dusze
i w stosunki nasze z otoczeniem.

K. Gunther, znany biolog niemiecki, kfadzie zndw gtdwny nacisk na znaczenie
ochrony rodzimej biocenozy dla rozwoju swojskiej kultury, ktéra polega na harmo-
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nijnym przetworzeniu biocenozy, chronigcym jej wszystkie naturalne elementy a nie
niszczagcym zwigzku cztowieka z przyroda ojczystag. Nauke o drogach do tej nowej
kultury nazywa 011 Heimatlehre; zasady tej nauki stara sie w swych publikacjach for-
mutowaé i uwaza jg za korone wszystkich nauk.

Najwszechstronniej i najkonsekwentniej wyraza te nowe poglady w swych
licznych publikacjach 1i. H. France, tworzac caty system «obiektywnej filo-
zofii®, ktéra formuluje ogdlne prawa Swiata (‘Weltgesetse), jakim podlegaé muszg
rowniez dzieta cziowieka, jezeli majg by¢ harmonijne i trwale. Gospodarke naszg
i cate zycie oprze¢ wiec winniSmy na tych prawach, wyrazonych w dzietach i ustro-
jach przyrody, jakimi sg organizmy i biocenozy.

Zasady ochrony przyrody, ksztatcenie sie na wzorach przyrody, prowadzi¢ nas
majg nie tylko do nowej «zbiologizowanej» gospodarki przysztosci, ale tez do nowej,
wolnej od wstrzagsow i kryzyséw, bo wyrastajgcej z przyrody ojczystej, organicznej
i harmonijnej kultury.

Rosngce nieustannie znaczenie ruchu ochrony przyrody dla wspétczesnych
spoteczenstw sprawito, Zze zjawita sie potrzeba zbierania, uzgadniania i systematyzo-
wania wynikéw licznych nauk szczeg6towych z tej dziedziny, a nadto prowadzenia
badan nad nieporuszanymi przez istniejgce nauki zagadnieniami z dziedziny stosun-
kéow miedzy cztowiekiem a przyrodg. Ochrona przyrody staje sie dzi§ wiedza
naukowg o stosunku cztowieka do przyrody, ktérag nazywam fizjotak-
tyka, a ktoérej rowniez w Polsce nalezy zapewni¢ odpowiednie warunki rozwoju,
aby owoce swych badan mogta oddawaé na ustugi spoteczenstwa,

Polska ma specjalne tytuty do troski o rozwo6j tej nowej wiedzy. Na polskich
uniwersytetach w Matopolsce, jeszcze w okresie przedwojennym M. Raciborski
pierwszy w Swiecie wyktadat z katedry uniwersyteckiej zasady ochrony przyrody, —
Polska powojenna pierwsza z panstw kulturalnych wprowadzita ochrone przyrody
jako zasade wychowawczg do programdw szkolnych, — z inicjatywy Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci powstata pierwsza miedzynarodowa instytucja ochrony przyrody
w Brukseli.

Utworzenie sekcji wzglednie komitetu ochrony przyrody w Radzie Nauk Sci-
stych i Stosowanych oraz tworzenie instytutow ochrony przyrody chocby o zada-
niach ograniczonych do niektérych tylko zagadnienn wspdtczesnej ochrony przyrody,
to najpilniejsze postulaty w tej dziedzinie.

Nie wolno nam pozbawiac sie kierowniczego $wiatta nauki w dagzeniu do wy-
tworzenia harmonii z wtasnym s$rodowiskiem, od czego tak wiele zalezy. Ona zapew-
ni¢c moze trwate podstawy pomysinosci gospodarczej i warunki rozkwitu kultury
narodowej.
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RESUME

Le premier en Europe, cjui a realise la protection de la nature, cest H. Conwentz.
Son idee etait de soustraire a la destruction les fragments de la nature, restes a lTetat plus
ou moins primitif. Tout le reste, hors les reserves et les monuments de la nature, restait en
proie de Tindustrie, ou de ZTagriculture.

Cette idee de proteger des fragments de la nature, a la maniere des objets exposes
aux musees, et en premier lieu en faveur de la science, a penetre de bonne lieure presque
tous les etats de I'Europe. Cette idee de protection du point de vue scientifique a inspire
aussi la loi polonaise pour la protection de la nature.

Ce type de protection n’epuise pourtant pas toute la question. Le probleme de proteger
tous les elements necessaires a maintenir I’equilibre de la biocenose, dont Thomm.e lui-m$me
est une partie, se pose devant les organisateurs et les institutions protectrices.

L’idee d'une economie contrdlee, concernant toutes les richesses de la nature, d’accord
avec linteret de la societe et pensant a l’avenir, a pris naissance dans les Etats Unis de
I’Amerique du Nord. La conference de Washington, tenue en 1908, sous les auspices du
President Th. Roosevelt, fut consacree a son organisation.

En Europe, la protection a un but plutét ideal, sc.ientifique, qui, jusque a nos jours
garde encore la preponderance sur le point de vue social et economique. La loi polonaise
pour la protection de la nature a separe ces deux directions de protection, en donnant la
preponderance a la direction scientifique. C’est au Ministre des Cultes et de I'lnstruction
Publique que sont confies les soins de la protection en general, tandis que l’organisation
economique est soumise a divers organes du Ministere d’Agriculture (Departement des Re-
serves de I'Institut de I’Investigation des Forets Domaniales, Institut Scientifique de I'Economie
Rurale), Ministere de I'Industrie et du Commerce (Service Geologique de Pologne), Commission
Intraministerielle pour la Protection des rivieres contre la pullution etc. Dans cette organi-
sation manque jusqu’a present un organe central, dont le but serait la coordination de I’action
des diverses institutions citoes.

En Allemagne, on a tache de suppleer a ce manque en soumettant toute I’organisation
officielle de la protection, au Directeur en Chef des Forets. Aux Etats Unis, est projetee
dans le meme but l'organisation d’un Ministere de la Protection de la Nature (Department
of Conservation).

L’interet de I'hygiene sociale a la protection de la nature a donne naissance a la di-'
rection designee, par l'aufceur, comme «aspect eutenique». Il consiste avant tout a conserver
et former le paysage naturel du pays, de maniere a ce que la societe entiere, ainsi que les
generations futures puissent profiter de toutes les richesses de la nature.

Les idees de protection se font valoir, dans les derniers temps, aussi dans le domaine
de l’elevage des animaux et des plantes. Les races natales du pays, adaptees parfaitement
aux conditions de leur entourage, ont ete souvent sacrifices a linteret materiel de leurs
proprietaires, qui introduisent a leur place des races etrangeres. Les consequences de ce
procede sont nuisibles a l’interet social. Il s’agit maintenant de revenir a la culture des races
anciennes, ce qui est deja en grande partie accompli dans I’economie forestiere.

L’idee de la protection de la nature ne peut laisser de cote les questions eugeniques.
Les caracteres hereditaires des races humaines, formes par la nature, sont des valeurs, qui
ineritent d’etre protegees, en presence de nouveaux dangers, cress par le developpement de
la civilisation. Cependant, les lois de la biologie, qui pourraient servir de base a la conservation
des types avantageux de la societe, ne sont pas encore suffisamment connues. Le develop-
pement exagere des sports, occupant la premiere place, en est la preuve suffisante. L’aspect
eugenique de la protection, c’est encore la musique de l’avenir.
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Wiadystaw Szafer

Rezerwaty leSne w Szutromincach na Podolu
Forest Reservations at Szutromince in Podolia

Dzieki przychylnosci nadzorczych wiadz panstwowych oraz samego Zarzadu
Fundacji Wyzszej Szkoty Rolniczej im. J. K 1. Hohendorffa, powstaty w grudniu
1935 r. w Szutromincach na Podolu, w powiecie zaleszczyckim, cenne rezerwaty le-
$ne, ktorych istnienie utrwalono orzeczeniem Urzedu Wojewodzkiego Tarnopolskiego
zatwierdzajagcym plan urzadzenia lasu Fundacji na okres 10-letni, tj. od 1935—1945r.

Zanim przedstawie znaczenie tych nowych rezerwatéw dla socjologii roslin
i leSnictwa, podam ich krotkie opisy.

Pierwotny krajobraz roélinny dolin rzek podolskich zostat juz dawno niemal
zupetnie zniszczony przez cziowieka, ktéry, od wiekdw szukajac w jarach tak po-
zadanej na Podolu ostony, zamienit nadrzeczne lasy na tgki, pastwiska i pola uprawne
lub zabudowat nadwodne pasy wyciggnietymi w diugie szeregi osiedlami. Tylko tu
i 6wdzie znalez¢ mozna dzi$ takie odcinki rzek, na ktérych obydwa brzegi jarow
pokryte sg ptaszczem laséw, sptywajgcych w koryto i pokrywajgcych niskie brzegi,
oraz utworzone przez zmienny bieg wdd ostrowy w postaci wysp i klinowatych
potwyspéw. Taki wilasnie wyjatek przedstawiajg okolice Szutrominiec, gdzie
jar Dniestru oraz aluwialne jego dno zajmujg lasy, z rzadka tylko na stromych zbo-
czach przerywane tysinami z natury bezleSnymi, zajetymi przez zaros$la pontyjskie
lub stepowg roslinnos$¢ zielna.

Rye. 1. Potozenie rezerwatéw lesSnych w Szutromiricach.
Situation of the forest reservations in Szutromince.
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I. Las tegowy na wyspie (Populetum nigrae salicosum)

Pierwszym, najnizej potozonym rezerwatem le$nym, o powierzchni 5.83 ha, jest
las tegowy, pokrywajacy ostréw, ktory w czasie wyzszego stanu wody jest wyspg
na Dniestrze, w czasie za$ niskiego stanu wody dosta¢ sie nafi mozna przesmykiem
suchym, faczacym go z brzegiem. Przy bardzo wysokim stanie wéd wyspa ta tonie
czeSciowo lub zupetnie, znikajgc na pewien czas pod wodg, ponad ktdrg wznoszg sie

Ryc. 2. Jar Dniestru w okolicy UsScieczka z zachowanym pierwotnym krajobrazem lesnym.
Valley of the river Dniestr, near Uscieczko, with the undamaged forest landscape.
Fot. J. Walas

wowczas tylko korony drzew. Zdarta przez kre kora na pniach, wiszace wrozwi-
dleniach gatezi $miecie i szczatki martwych roélin, niesione na fali powodziowej,
wreszcie brak porostdw na nizszych czesciach pni drzewnych — sg trwatym $la-
dem periodycznie powtarzajgcych sie tu zalewdéw. W zwigzku z niestatoScig siedli-
ska, rownoczesnie niszczonego i budowanego przez element wodny, pozostaje nader
zmienny charakter gleby, tworzacej na wyspie niby mozaike ztozong z pasm i plam
naptywowego piasku, zwiru lub mutu. W harmonii z tymi czynnikami rzuca si¢ w oczy
nietrwato$¢ i zmienno$¢ struktury biologicznej lasu tegowego, pokrywajgcego wyspe,
ktéry pomimo to przedstawia bardzo charakterystyczny i bogaty zespdt lesny.
Najbardziej uderzajagcg cechg lasu tegowego w Szutrominicach jest bogactwo,
jego skiadu gatunkowego, obejmujacego nie mniej jak 11 gatunkdéw drzew, a miano-
wicie: trzy gatunki topoli (Populus nigra, tremula i alba), dwa gatunki drzewiastych
wierzb (Salix fragilis i alba), trzy gatunki wigzéw (Ulmus ejfusa, montana i cam-
pestris), jesion (Fraxinus excelsior), paklon (Acer campestre) i dab szyputkowy
(Quercus robur). W podszyciu rosng liczne krzewy: ostrezyna (Rubus caesius), $wi-
dwa (Cornus sanguinea), bez czarny {Sambucns nigra), trzmielina (Emnymiis euro-
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paea), czeremcha (Primus padus) i dwa gatunki wierzb, tworzace zwykle osobne
skupienia w widniejszych miejscach (Salix purpurea i viminalis).

Talc bogaty w swym skiadzie las opleciony jest gesta siecig lian, reprezento-
wanych tutaj przez pie¢ gatunkéw, a mianowicie przez najczestszy i olbrzymi (sie-
gajacy do 1Q m wysokosci) chmiel (Humulus lupuhi$), powojnice (Volvulus sepium),
slodkogorz (Solanum dulcamara), rdest ptotowy (Polye,onmn dumetorum) i wreszcie
piekng liane amerykanskiego pochodzenia, habuZznik (Sicyos angulatus).

Ryc. 3. Jar Dniestru w Szutromifncach z wyspa zaro$nietg pierwotnym lasem legowym.
Valley of the river Dniestr in Szutromince; the island in the centre is overgrown with primeval forest.
Fot. J. Szaferotoa

Roslinnos¢ zielna uktada sie tutaj w dwie warstwy: wyzsza, utworzong przez
wysokie byliny i zioka, oraz nizsza przyziemna, ztozong z drobnych, plozacych sie
po ziemi ziét. Spis ich podatem w innej pracy J), dlatego go tu nie powtarzam. Za-
znaczam jedynie, iz do ro$lin charakterystycznych (w sensie socjologicznym) nalezg
sposrdd nich: Cliaerophyllum bulbosum, Lappa major, Senecio fhmatiUs, Glechoma
hederacea, Malacliium aquatimm i Cerastium silvaticum.

Podolski las tegowy, reprezentowany w rezerwacie szutrominieckim w postaci
szczegblnie pieknej i czystej, nalezy jako zespot lesny do rzedu Populetalia albae
i do zwigzku Populion albae, znany jest za$ nie tylko z Polski ale réwniez i z innych
krajow Europy $rodkowej i zachodniej, jednakze w innych rasach geograficznych.
Zespol Populetum nigrae salicosum pokrewny jest najbardziej zespotowi olszyn
(Alnetum glutinosae). Ze stanowiska dynamiki jest on koncowym cztonem tancucha

)] W. Szafek, Las i step na zachodnim Podolu. Krakéw 1935. Rozprawy Wydziatu Matem.-
Przyrodn. P. A. U. tom 71, dziat B, nr 2, stron 123.
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sukcesji rodlinnosci, biorgcej w posiadanie naptywowe gleby nadrzeczne; poszczegol-
nych stadiéw tej sukcesji, przechodzacej od skupien ziét poprzez zarosla wierzbowe
do lasu fegowego, dotychczas jeszcze nalezycie nie znamy.

Las legowy sasiadujgc bezposrednio z lasera, pokrywajgcym bardziej lub mnigj
strome Scianki jaru dniestrowego, taczy sie za posrednictwem waskiego okrajka
przejsciowego z drugim, wilgotnym typem lasu podolskiego, potozonym juz wszakze
poza strefg wptywu bezposredniego wod rzecznych, a mianowicie z typem podol-
skiego czaharu.

Rye. 4. Fragment zespotu Populetum nigrae salicosum w Szutromincach.

Popiiletum nigi‘ae salicosztm in Szufcromince.
Fot. J. Walas

IIl. Czahar podolski (Acereto-Framnetum podolicum)

Mineto juz 85 lat od czasu, gdy Wincenty Pol piszac swe «Obrazy z zycia
i z natury* (Potnocny wschod Europy, czes¢ 1ll, 1851) podat definicje lasu podolskiego,
zwanego czaharem lub bajrakiem. Sg to wedlug niego (L c. str. 199) «porosty
mieszanego drzewa (deby, brzozy, jawory, brzosty, jesiony, lipy i klony) zatajone we
wklestosciach lub wygieciach jarow podolskich. Roslinnos¢ tych miejsc odznacza sie
wielka bujnoscia, co trzeba wprowadzi¢ w zwigzek z zrodtami, ktére zwykle w baj-
rakach bijg®. Dzisiaj, dzieki nowoczesnym metodom badania zespotdw lesnych, je-
steSmy w stanie opisaC ten typ lasu doktadniej, jednakze do okre$lenia jego istoty
nic ponad to, co zawiera definicja W. Pora, doda¢ nie mozemy.

Rezerwat leSny o typie czaharu podolskiego w Szutromificach nalezy do naj-
piekniejszych ptatéw tego zespotu na catym naszym zachodnim Podolu. Obejmuje on
w pododdziale 10 ¢ obszar zaledwie 2.14 ha, o wystawie potudniowo-wschodniej i 0 po-
chyleniu okoto 35°. Potozony jest w zaklestosci Scianki Dniestru utworzonej przez
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odptywy Zrddta bogatego w wapien, ktérego szeroko rozlewajace sie strugi nawad-
niajg obficie powierzchowne warstwy gtebokiej, prochnicznej gleby, osadzajagc na bu-
twiejacych roslinach gruzetki wapienia. Drzewostan 40 do 80-letni z przestojami debu
szypulkowego i jaworu w wieku do 150 lat, sktadaja: dab (0.4), wigz gorski (0.3),
jawor (0.3), klon (0.3), z domieszka grabu, paklonu, klonu tatarskiego, czeremchy
i czeresni. W podszyciu rosng: leszczyna, kruszyna, bez lekarski, Swidwa, deren
i kalina.

Ryc. 5. Slady dziatania kry na konarach drzewa W czasie wysokiego stanu wody na Dniestrze.
Traces of tlie action of the ice on the branches of a tree, at the time of high waters, 0l the Dniestr.
Fot. J. Szaferoiva.

Zdjecie socjologiczne, wykonane tutaj w lecie 1935 r. na powierzchni okoto
500 m§ dato nastepujacy obraz sktadu gatunkowego lasu.

(Pierwsza liczba oznacza w skali Brauna-Blanqueta stosunki iloSciowe, druga
towarzyskosc).

L Warstwa drzew: Cornus sangninea +
Cornus mas +
Acer pseudoplatanus 31 Acer campestre +
mUImus scabrci 31 Viburnum, opulus +
mQuercus robur 11 Rubus caesius +eo 2
2. Warstwa krzewow:
«Corylus avellana 2.2 3 Warstwa zioh:

Sawibucus nigra 11 Acer campestre -j- (siewki)
Frangula alnus + Actaea spicata



REZEILWATy LESNE W SZTJTKOMJNCACJI NA PODOLU 15

Aeogopodium podagraria 2.2

Ajuga reptans 2.2
Alliaria officinalis -f-
Anthriscus silvester -f-
Asarum eiiropaeum 2.3
Brachypodium silmMcum 3.2
Campanula rapunculus -f-
Campanula trachelium 11

Chaerophyllum aromaticum +
Chaerophyllum tenuifolium -J-

Chelidonium mal/jus -f-
Clematis recta

Convallaria wiajalis +
Dactylis glomerata 11
Euphorbia amygdaToides 1
Ficaria verna 21
Geleobclolon luteum 2.2
Galium aparine 11
Galium Schidtesii -~
Galium vernitm

Geranium Robertiamm -f-
Geum urbanum -(-
Helleborus purpurascens 1.2
Humulus lupulus -j-
Isopyrum thalictroides 11
Lactuca quercina 1.1 Hyc. 6. Fragment z wnetrza lasu tegowego z lianami.

Interior of Populetum nigrae salicosum witli climbing plants.

Lamium maculatum Fot J. Szaferawa

Lampsana communis

Lappa nemorosa -|- Sanicula europaea +
Lilium Martagon + Scutellaria altissima 2.2
Melandryum rubrum 2.2 Senecio nemorensis 2.1
Melittis melissophyllunt -f- Sisymbrium strictissimum  +
Mercurialis perennis 2.3 Stachys silvaticus 21
Paris quadrifolia f~ Thalictrum aquilegifoHum 4+
Poa nemoralis -f- Vicia dumetorum +
Polygonatum latifolium 2.1 Vincetoocicum officinale +
Polygonatum midtiflomm  -j- Viola mirabilis +
Pulmonaria obscura 1.2 Viola cf cyanea +
Salvia glutinosa 1.2 Urtica dioica 12

Poza zdjeciem w dolnej partii wystepujg nadto: Physalis Allcekengi, Ompha-
lodes scorpioides, Fraximis excelior i inne.

Czahar podolski nalezy w systematycznym ukladzie zespotdw lesnych do
zwigzku Fagion i ze wszystkich tu nalezacych zespotéw zbliza sie najwiecej do
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Ryc. 7. Okrajek lasu legowego na terasie aluwialnej przechodzacy wyzej w czahar.
Border of Populetuvi nigrae salicosnm on the alluvial terrace, passing into the «czahar»-for<*st on the higher ground.
Fot. J. Szaferoiva

Ryc. 8. Czahar w Szutromincach; facja z panujgcym wiagzem gorskim i ostrezyng w podszyciu.
«Czahar» (Podolian mixed forest) in Szutromince; facies with Ulvnus moniana and Riibus caesius in the undergrowth.
Fot. J. Szaferowa
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zwigzku Populion, zwilaszcza pod tym wzgledem, ze wystepujg w nim liany oraz
dos¢ liczne rodliny azotolubne. Wiernymi w sensie socjologicznym sg dla czaharu:
Physalis A Ikekengi, Scutellaria alt/issima, Lactuca quercina, Omphalocles scorpioides,
Inula Helenium, Scopolia carniolica i Sambucus racemosa. Gatunkami wyrdznia-
jacymi sg: Stachys silvaticus, Festuca gigantea, Chelidonium majus, Senecio ne~
morensis, Circaea lutetiana, Lunaria redivivct, Galeopsis tetrachit, Ulmus scabra,
Acer pseudoplatanus, Geranium Robertianam, Geranium phaeum i Eupatorimn
ccmnabinum.

Ill. Las debowo-grabowy (Querceto-Carpineliim podolicum)

Ten na Podolu szeroko rozpowszechniony zespot lesny reprezentowany jest
w matym rezerwacie potozonym w oddziale 9e, o powierzchni 2.41 ha, Drzewostan
stary (od 80 do 150-letni) tworzag tutaj: dab szyputkowy jako gatunek panujacy obok
graba, klonu, czeresni, paklonu, wiazu, z podszyciem ztozonym z leszczyny, derenia,
klonu tatarskiego, trzmieliny, szaklaka i bzu lekarskiego.

Zdjecie socjologiczne, wykonane tutaj w r. 1934 na zboczu pdtnocno-wschod-
nim o pochyleniu ok. 5°, w piacie lasu ok. 100 m2 powierzchni, wykazato nastepu-
jaca liste gatunkdw:

1 Warstwa drzew:

Carpinus betulus 3.2 Quercus sesslilis +
Quercus rohur 4.3 Primus avium +

2 Warstwa krzewoéw:

Prunus avium 21 Cornus sanguinea 11
Primus spinosa - Corylus avellana +
Acer campestre 11 Evonymus verrucosa +
Acer pseudoplatanus + Lonicera xylosteum +
Acer platanoides 11 Crataegus monogyna 11
Acer tataricmn + Rubus caesius +
Ulmus scabra + Rosa ccmina +
Ulmus effusa + Viburnum lantana Jr

3 Warstwa ziét:
Asarum europaeum 11 Dactylis Aschersoniana

+
Anemone nemorosa 11 Euphorbia amygdaloides +
Anthriscus silvestris 11 Euphorbia angulata +
Astragalus glycyphyllos + Fragaria vesca +
Carex pi/osa + Galeobdolon luteum 2.2
Campanula rapunculus 11 Galium Schultesii 11
Campamila persicifolia + Galium vernum +
Cheaerophyllum temiilum + Geimi urbanum +
Chrysanthemum corymbosum -f- Galeopsis tetrachit +
Clinopodium vulgare + Helleborus purpurascens 11

Ochrona Przyrody. R. 16.

N
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Hepatica triloba 11 Poa nemoralis +e 1
Lactuca muralis 11 Polygonatum latifolium +
Lilium Martagon + Polygonatum multiflorum +
Lampsana communis + Sanicula europaea 11
Lathyrus vermis 11 Urtica dioica +
Melampyrum nemorosum + Viola, silvestris +
Milium effi/sum +m 1 Viola mirabilis +
Pulmonaria obscuram 11 Vincetoxicum officinale +
Pulmonaria mollissima +

Gatunkami charakterystycznymi (wiernymi) dla zespotu lesnego Querceto-Car-

pinetmn podolicum sg: Helleborus purpurascen
iiernum.

s, Glechoma Mrsuta i Galium

IV. Dabrowa podolska (Quercetum podolicum)

Ryc. 9. Zesp6l Querceto-Carpinetum podolicum z czere-
$nig na pierwszym planie.
Qnerceto-Carpinetnm podolicum; in the midtli a cherry-tree.

Fot. J. Szaferowa

Ten najbogatszy w gatunki
i najcenniejszy pod wzgledem go-
spodarczym podolski zespot lesny
reprezentowany jest w czwartym
rezerwacie szutrominieckim, poto-
zonym w oddziale 11a, o powierz-
chni 2.06 ha. Nie jest to jednakze
facja typowa tego zespotu, lecz
facja edaficznie zubozata z powo-
du wptywu podtoza, ktére tworzy
tutaj czerwony piaskowiec dewon-
ski. Szczegdlny charakter gleby
i podglebia proteguje spomiedzy
dwu gatunkéw debu, dab bezszy-
putkowy (Quercus sessilis), ktory
tez jest tutaj gtownym, miejscami
jedynym skiadnikiem drzewosta-
nu, 40 do 60-letniego, w znacznym
stopniu zmienionego przez czto-
wieka (odro$lowe grupy drzew
i znaczne przeswietlenie).

Zdjecie socjologiczne, wyko-
nane w czerwcu 1935 r. na po-
wierzchni ok. 400 m2 na zboczu
0 wystawie potudniowo-zachodniej
1 pochyleniu ok. 20°, dato naste-
pujacy obraz skiadu florystycz-
nego:
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Quercns sessilis
Acer campestre
Acer tataricum
Carpinus betulus

Ajuga reptans
Astragalus glycyphyllos -f-
Betonica officinalis -|-
Campanulapersicifolia -f-
Carex Michelii +

Clinopodium vulgare  -j-
Convallaria, majalis -f-
Cytisus leucanthus  -|-.2

Dactylis Aschersoniana 2.2
JDictamnus albus
Euphorbia angulata  -(-

Euphorbia cyparissias -f-
Fragaria vesca -f-
Galium aparine -f-
Galium vernum 2.1
Galium polonicum 1.2

llieracium Bauhinii = -j-
Hieraciutn boreale -j-

1. Warstwa drzew:

Quercus sessilis 4.4

2 Warstwa krzewow:

21 Cornas sanguinea 11
+ Crataegus monogyna  +
+ Primus avium +
+ Sorbus torminalis +
3 Warstwa ziét:
Ilieracium murorum + Prunas spinosa +

llieracium vulgatum -t
Hypericum perforatum -f-
Inula salicina
Lactuca quercina -j-

Lampsana communis -j-
Lathyrus niger 11
Lathyrus vermis 12
Listera ovata -f-
Melica pieta -
Melittis melissophyllum +
Orchis militaris -f-

Pirus communis

Platantliera bifolia +
Poa nemoralis 4.2
Poa pratensis +
Polygonatum officinale -(-
Polygonatum latifolium -\-
Poteniilla alba 4-

Pulmonaria mollissima 11
Ranunculus auricomus -f-

Rosa sp. -
Sanicula europaea +
Sedum maximum -
Silene nutans -j-

Symphytum tuberosum -f
Tanacetumcorymbosum 11
Trifolium alpestre -f-
Urtica dioica

Veronica chamaedrys +
Viburnum Lantana -f
Vicia sepium

Vincetoxicum officinale 12
Viola silvatica -J-
Viola sp. £
Viscaria vulgaris 11

Poza powierzchnig zdjecia rosty nadto: Cornus mas, Chaerophyllum temulum,
Lithospermum purpureo-coeruleum, Milium effusum, Moehringia trinervia;i Pulmo-

naria obscura.

Gatunkami charakterystycznymi dla Quercetum podolicum sa:

*Asperula tinctoria
Agrimonia pilosa
*Agrimonia odorata
Chrysanthemum corymbosum
Cimicifuga foetida
Crepis praemorsa

Cucubalus baccifer
Euphorbia angulata
Ferulago silvatica
Galium cruciata
Inula salicina
*Lusula pallescens

Gatunki oznaczone gwiazdka (*) wprowadzitem do listy gatunkéw prawdopodobnie charakte-
rystycznych i wyrdézniajagcych dla dabrowy podolskiej na podstawie obserwacji moich w Miodo-

borach w latach 1909—1914.

2%
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Lathyrus Silvester var. piatyphyllos
Laserpitmm latifoliiim
*Lysimachia punctata,

Melittis melissophyUum

Potentilla, alba

Pulmonaria mollissima
*Vicia pisiformis
Trifolium alpestre
*Trollms europaeus.

Gatunkami wyrdzniajacymi dla Quercetum podolicum sa:

Astragalus glycyphygllos Filipendula hexapetala Veronica chamaeclrys
Agrimonia eupatoria Pi‘imula officinalis Vicia sepium

Carex montana Rubits scixatilis Veratrum nigrum.
Carex ecliinata Scrophularia nodosa

Digitalis ambigua Thalictrum aquilegifolium

Quercetum podolicum nie ma odpowiednika wsréd dabrow Europy zachodniej,.

Hyc. 10. Dabrowa na $ciance dewonskiej w Szutro-
mincach; drzewostan z Quercus sessilis z okazem
brekini (Sorbus torminalis) w $rodku.

Qalc (Quercus sessilis) forest, in Szutromince on devonian sub-
stratum; in the centre a specimen of Sorbus torminalis.

Fot. S. Wierdak

gdyz wystepujace tam zespoty laséw
debowych majg charakter zespotéw
kwasolubnych (acidifilnych, J. Bbaun-
Brlanquet, 1932) i dlatego potgczono
je tam w zwigzek Quercion roboris-
sessiliflorae. Zyjac w odmiennych wa-
runkach klimatycznych Podola zbliza
sie Quercetum podolicum swym skia-
dem florystycznym z jednej strony
do asocjacji lesnych Acereto-Fraxi-
netum podolicum i Querceto- Carpine-
tum podolicum, z ktérymi tgczg go
stadia przejsciowe, — z drugiej za$
strony bezposrednio lub przez zaro$la
podolskie (Prunetum fruticosae) zbliza
sie dabrowa podolska do grupy zespo-
téw stepowych (Caricetum montanae,
Caricetum humilae i i). Dlatego to
nie mozna tego zespotu zaliczy¢ do za-
chodnioeuropejskiego zwigzku Quer-
cion roboris-sessiliflorae, lecz do
zwigzku Quercion pubescentis.
Wyraznie zaznaczam, ze zespot
dgbrowy podolskiej nie jest spokrew-
niony ani z zespotem Quercetum me-
dioeuropaeum, ktéry wystepuje na
glebach lepszych w Europie S$rodko-
wej i pdinocnej (np. w Puszczy San-
domierskiej i w Puszczy Biatowieskiej,
J. Braun-Blanquet, 1932 i J. Klika,
1930) ani tez z zespolem TOxena
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*Querceto-Betuletum, rozpowszechnionym réwniez w $rodkowej i pétnocnej Polsce na
glebach jatowych.

Quercehim podolicum jest zespolem leSnym, rosngcym pospolicie na plycie
Wyzyny Podolskiej, z wyjatkiem wznoszacych sie ponad nig grzbietdw i wzniesien;
przyja¢ tez mozna, ze jego dzisiejszy stan posiadania na Podolu zostat znacznie

uszczuplony odwieczng tutaj gospodarkg cztowieka i to zaréwno pasterstwem jak
i karczunkiem.

Opisane cztery rezerwaty leSne w Szutromifcach, chociaz nie reprezentujg
wszystkich zespotow lesnych, charakterystycznych dla Podola, niemniej posiadajg
bardzo donioste znaczenie dla nauki.

Warto$¢ pierwszego z nich, tj. lasu tegowego (Populetum nigrae salicosum), lezy
przede wszystkim w jego pierwotnosci i bogactwie gatunkéw drzew. Rosnie tli w zu-
petnie dzikim stanie topola biata (Populus alba), ktdrej polski indygenat podawany
byt nieraz w watpliwosé. Poza tym tgczy sie ten zespdt okrajkiem przejsciowym
w Szutromifcach z innymi typami leSnymi (czaharem i Querceto-Carpinetum podo-
licum), co daje rzadka na Podolu sposobnos¢ studiowania w warunkach naturalnych
ich wzajemnego do siebie stosunku.

Czahar szutrominiecki, choé nieco przez cztowieka zmieniony (prawdopodobne
usuniecie jesionu), jest jednakze jednym z najwspanialszych platow tego typu les-
nego. Ze stanowiska nauki o sukcesjach wazne jest jego sgsiadowanie z jednej strony
z typem Querceto-Carpinetum podolicum, z drugiej za$ z lasem tegowym.

Rezerwat lasu debowo-grabowego (Querceto-Carpinetum) reprezentuje w Szutro-
mincach maty tylko skrawek tego zespotu, niemniej posiada on donioste znaczenie
ze wzgledu na swe sasiedztwo z czaharem oraz ze wzgledu na to, ze czesciowo
ro$nie on tu na gtebokim czarnoziemiu, czeSciowo za$ na szutrowiskach wyzynowych
podolskich.

Wreszcie rezerwat czwarty ze zmienionym wprawdzie gospodarka ludzka skia-
dem swego drzewostanu, lecz niemniej z zachowanym naturalnym sktadem roslinnosci,
przedstawia szczegOlnie wielka wartos¢, jako facja piaskowcowa dabrowy podolskiej
{Quercetum podolicum nigdzie indziej nie wystepujagca na Podolu w tak czystej
postaci.

Przez utworzenie w Szutromincach czterech rezerwatow lesnych uczyniono
wazny krok w kierunku realizacji programu ochrony przyrody Podola — tej naj-
piekniejszej i najosobliwszej krainy naszych ziem potudniowo-wschodnich. Zyczy¢
by sobie tylko nalezato, aby niebawem i inne typy lasu podolskiego, ktérych nie ma
w Szutromincach, doczekaty sie ochrony rezerwatowej, gdyz tylko na tej dro-
dze mozna zachowac¢ zaréwno dla nauki teoretycznej jak i dla praktycznej wiedzy
lesniczej ten niedoceniany jeszcze w dostatecznym stopniu kapitat, jaki reprezentujg

w ostatnich swych szczatkach wystepujgce w tej IcSno-stepowej krainie naturalne
typy lesne.
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SUMMARY

The author describes breafly 4 forest reservations newly established on the shore of
the river Dniestr, not far from Zaleszczyki, South Podolia. Their full account is mostly to be
found in the same author’s paper, published in 1935 ). The aim of the present article is to
emphasize the great value of those reservations for plant geography and forestry.

The reservations protect the following types of forests: 1. Populetum nigrae salicosum,
growing on an island of the Dniestr (for the list of species see page 11, 12). 2. Acereto-Fraxi-
netum podolicum («czahar»), covering a part of the slope of the valley of the Dniestr, abun-
dantly supplied by sources with water containing calcium (list of species page 14, 15, 17).
3. Querceto-Carpinetum podolicum, a type of forest formerly common in Podolia, the reparti-
tion of which is now limited by the influence of man (list of species page 17, 18). 4. Quer-
cetum podolicum in the special fades, influenced by the Devon-rocks as local soil (list of
species page 19, 20).

Andrzej Srodon

Rozmieszczenie limby w polskich Karpatach i jej ochrona
La repartition et la protection de I’Arole dans les Carpathes Polonaises

Wstep

Od Tatr po najbardziej wschodnie i potudniowe cze$ci tuku karpackiego roénie
limba na wysunietych placowkach u gérnej granicy lasu, niby symbol upartej sity
i wytrwatosci. Te cenne przymioty, stanowigce gtdwng warto$¢ biologiczng limby, po-
zwolity jej przetrwacé liczne i zmienne fazy klimatyczne, w czasie ktdrych zasiagg
tego drzewa rozszerzat sie badz tez kurczyt. Mamy dowody tego w szczatkach ko-
palnych, ktore stwierdzajg niedwuznacznie, ze w odlegtych okresach klimatycznych
limba schodzita na niz. W dyluwialnych materiatach Zmudy (48) z Ludwinowa ozna-
czyt prof. szafer drewno limbowe, ktére znaleziono réwniez (Koztowska, 14) w pa-
leolitycznych paleniskach Jaskini Jerzmanowickiej koto Ojcowa.

Na terenie polskich Karpat limba ro$nie w Tatrach, Gorganach i na Czarno-
horze, gdzie petni trudng lecz niezmiernie wazng role w dziedzinie goérnoreglowego'
lasu Swierkowego. Las ten, pozostajgcy w wiecznych zmaganiach z trudnosciami skal-
nego terenu, narazony na obalajgce go wiatry, lawiny $niezne i kamienne, znajduje
w limbie cennego sprzymierzenca. Z tych wiec wzgledéw zadne z naszych drzew
procz modrzewia nie wymaga tak bezwzglednej ochrony i pieczotowitej opieki jak
limba.

W walce z trudnosciami surowego siedliska wychodzi limba zwyciesko, — wroga
ma jedynie w cztowieku, ktory w swej zaborczej i bezplanowej gospodarce przy-
czynit sie niejednokrotnie do zupetnego zaniku wielu jej stanowisk. Z dnia na dzien
padajg pod ostrzem siekiery mieszkancow" tych gor najpiekniejsze okazy limb, idac

®» W. szafer, The forest and the steppe in West Podolia. Rozprawy Wydziatlu Mat.-Przyr.
Polskiej Akademii Umiejetnosci. Vol. LXXI, 1935.
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najczesciej na potrzeby ognisk pasterskich lub pod diuto Hucuta-rzezbiarza. Od po-
towy ubieglego wieku autorzy licznych prac, zWincentym Polem (20) na czele, pod-
kreslajg zgodnie zatrwazajgce tempo niszczenia stanowisk tego drzewa. Wielkie i nie-
powetowane szkody wyrzadzito w tym wzgledzie rozporzadzenie wydane na po-
czatku ubiegtego stulecia, a polecajace sztuczne wyrabianie pastwisk i tgk gorskich.
Czasy takiej gospodarki na szczescie juz minety, jednakze byt limby nie zostat do-
statecznie zabezpieczony. Nalezatoby go zapewni¢ drogag ostrych, szybko wyda-
nych i bezwzglednie przestrzeganych rozporzadzen ochronnych, ktére pozwolg limbie
spetniaC jej doniostg role w gospodarstwie lesSnym.

Szkic niniejszy, oparty w gtdwnej mierze na danych zaczerpnietych z litera-
tury, ma za zadanie przedstawi¢ w zarysie rozmieszczenie limby w polskiej czesci
Karpat i tym samym da¢ podstawe do opracowania odpowiednich rozporzadzen
ochronnych. Tatrzanski Park Narodowy, ktorego realizacja znajduje sie w konco-
wym stadium, obejmie w niedtugim czasie ustawowg ochrong wszystkie stanowiska
limby na terenie catych Tatr polskich. Gidéwna wiec uwaga i troska powinny by¢
zwrocone na stanowiska wschodniokarpackie, ktorych ocalenie zalezy od rozumnej
gospodarki opartej o szczegdtowe rozporzadzenia ochronne.

Limba w Tatrach

Przedstawienie rozmieszczenia tatrzanskiej limby nie napotyka juz dzi$ na tru-
dnosci; dzieki szeregowi prac (Kotula, 13; Sagobski | Schneider, 26; Gyorffy, 6;
Fekete | Blattny, 4; Domin, 1, 2, Sokotowski, 27, 28, 29, 30, 31; Pawtowski i tow.,
18; Dosta#, 3), ktére ten ciekawy temat wszechstronnie ujety). Zagadnieniem tym
specjalnie zajmowat sie prof. M. Soko#owski, na ktdrego szeregu prac, opatrzonych
doktadnymi wykazami stanowisk i mapkami rozmieszczenia, opre w gtdwnej mierze
to szkicowe przedstawienie rozsiedlenia limby.

W Tatrach, podobnie jak w reszcie tuku karpackiego, limba ros$nie u gdrnej gra-
nicy lasu i tworzy tu w strefie rozluznionego drzewostanu Swierkowego i dolnej
czesci pasa kosodrzewiny liczne, czesto prawie czyste laski. Charakter wystepo-
wania tych wiefAczacych gorng granice lasu skupien pozwolit Sokotowskiemu (29)
na wyrdznienie w Tatrach pasa limbowego o szerokosci 40—120 m, o zmiennym
wzniesieniu, uzaleznionym w zupetnosci od przebiegu gornej granicy lasu. Ta osta-
tnia biegnie (Soko#owski, 29) na obszarze catych Tatr Srednio na wysokosci 1550 rn
podnoszac sie wydatnie (bo az do izohipsy 1700 m) w miare zblizania sie do najbar-
dziej wyniesionych Tatr Wysokich.

Gdy uwzglednimy caty teren, na ktérym limba jako drzewo ro$nie w Tatrach,
wowczas wielkos¢ tego pasa znacznie sie powiekszy, bo do szerokosci okoto 300 m.
Pas ten okreslono u dotu g6rng granicag zwartego drzewostanu Swierkowego na wy-
sokosci 1380 m (Fekete i Brattny, 4), u goéry za$ izohipsag 1700 m, pokrywajaca

J) Prof. s. Sokotowski w swej pieknej, Swiezo wydanej ksigzce pt. «Las tatrzanski* (wydawn.
Muzeum Tatrzanskiego, Zakopane 1936) daje bardzo interesujacy opis limby tatrzanskiej zajmujac
sie jej rolg w drzewostanach, rozmieszczeniem i historig. Pracy tej nie mogtem szerzej uwzglednic,
gdyz ukazata sie w czasie druku XVI rocznika «Ochrony Przyrody*.
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sie z zasiegiem nielicznych w Tatrach Wysokich stanowisk limb drzewiastych. Gorna
granica krzywulcéw limbowych przebiega $rednio na wysokosci 1700 m; najwyzsze,
bo 1780 m wynoszace stanowisko zanotowal Dostat+ (3) w Dolinie Jamnickiej. Na-
tomiast najnizsze stanowisko tego drzewa w Tatrach na wysokosci 945 m podat
Domin (2) z Ptasiowych Turni w Tatrach Bielskich.

Rola ekspozycji w rozsiedleniu limby tatrzanskiej zaznacza sie¢ wydatnie w le-
piej rozwinietych pasach limbowych na chiodniejszych i bardziej wilgotnych zbo-
czach poinocnych i zachodnich. Pakt ten pokrywa sie w zupetnosci z podobnym za-
chowaniem sie tego drzewa w innych osrodkach gorskich.

Specjalnych wymagan co do podtoza limba nie posiada, ro$nie bowiem rdwnie
dobrze na granicie jak na wapieniu lub dolomicie.

Przesuwajac sie od zachodu wzdtuz obszaru polskich Tatr, spotykamy pierwsze
stanowisko limby dopiero w Dolinie Malej t.gki posiadajgce jeden 5-metrowy okaz. Brak
zupetny limby w Dolinie Chochotowskiej i Koscieliskiej thumaczy Sokotowski inten-
sywniejszg w tych okolicach gospodarkg ludzka. W potozonej dalej na wschdd Do-
linie Strazyskiej rosng trzy limby, z ktérych jedna, czeSciowo uschnieta, miata 2.50 m
w obwodzie. Natomiast w Dolinie Biatego jest juz pierwsze gromadne stanowisko
tego drzewa. Doliny Olczyska i Jaworzynki posiadajg sporadyczne okazy limb, a w Do-
linie Kasprowej rosnie piekny lasek ztozony z wiekowych drzew. W sasiedniej Do-
linie Suchej Wody znajduje sie kilka pojedynczych stanowisk, natomiast na Hali

Waksmundzkiej i w Dolinie Panszczycy, obok oka-
z6w izolowanych, rosng laski limbowe ztozone z kil-
kudziesieciu drzew. W Dolinie Waksmundzkiej po-
daje Kotuta (13) stanowisko na poinocnym stoku
Wotoszyna. Najbogatsze w catych naszych Tatrach
stanowiska, liczace setki okazow tego pieknego
drzewa, znajdujg sie w Dolinie Roztoki, jak réwniez
na stokach Swistdwki, Opalonego i Zabiego. Gro-
madne stanowisko na zachodnim stromym stoku
Zabiego stwarza w tych miejscach ciekawg facje
limbowg (Paw#owski i tow. 18) panujgcego tu
zespotu Piceetum myrtilletosum. W Dolinie Bialej
Wody potozonej dalej na wschod wystepuje limba sze-
rokim pasem od Zabiego po Holice, poza tym ro$nie
na stokach Siedmiu Granatéw u stop Sredniej Turni
i na Uptazie w Dolinie Jaworowe;j.

W Tatrach Bielskich limba zajmuje grzedy
i granie boczne Hawrania, Ptaczliwej Skaty, Jatek

i Bujaczego Wierchu do wysokosci 1610 m.
mnymi Smreczynami na tle Hrubego Najv_viecej_lirr_wby p_osiadajff; po}ud.nioyve s_to_ki
Wierchu, wediug zdjecia z konca 1atr, gdzie znajdujemy ja prawie w kazdej dolinie,
ubiegtego wieku. poczawszy od Jamnickiej: tworzy ona tu w krajobra-
Monts Tatras. Vieux Arole sur les flancs de 7o wyrainie zaznaczajqce SiQ pasy limbowe u gér—

la vallée Giemnosmereczynska. . . , .
Fot. S. Eliasz Radzikowski N€j granicy lasu $Swierkowego.

Eyc. 13. Tatry. Stara limba nad Cie-
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Bogactwo limby na potudniowych stokach Tatr
jest krancowo niezgodne z ekologicznymi wymaga-
niami tego drzewa, zajmujgcego stoki chtodne o sil-
niejszym nawodnieniu. Przyczyna tej sprzecznosci
tkwi wedtug Sokotowskiego w wiekszym zniszcze-
niu limby po naszej stronie w stosunku do stowac-
kiej. Zniszczenie to wynikto w gtéwnej mierze z obec-
nosci duzych skupieii ludnosci w bezposrednim sg-
siedztwie gor, z przynalezno$ci wielkich obszaréw
leSnych do gorali i z dlugo trwajacego na tej stro-
nie Tatr przemystu gorniczego, ktéry spowodowat
wyniszczenie catych lasow.

Powrdt timby na utracone pozycje w polskich
Tatrach, droga umiejetnie i rozumnie przeprowadzo-
nych kultur, powinien by¢ jednym z naczelnych
za_dar'] stosov_vanej _tg gosp_odarki lesnej. Rola bo- Rye. 14. Tatry. Limba na niedosiep-
wiem tego najbardziej na wiatry wytrzymatego drze- nej skale w Dolinie Réwienki.
wa jest niezmiernej wagi, gdyz jemu tylko obok Monta Tatras. Arole, sur un rocher inac-
modrzewia mozna powierzyé ochrone gérnych regli cessible, dans fa vallce Rowlenkd.
Swierkowych, obalanych dzi§ gwattownymi wiatra-
mi halnymi i zasypywanych lawinami.

Sztuczng kulture limby ztozong z 4000 sadzonek (Soko#owski, 27) zaprowadzono
w 1926/27 roku na Czubie (zakonczenie diugiego ramienia, jakie ku potnocnemu
wschodowi wysyta Opalony Wierch), a takze limbg miejscowego pochodzenia prze-
prowadzono zalesienie usypisk na morenie zaporowej przy Morskim Oku.

Limba w Gorganach

Na terenie catych polskich Karpat, w rozlegtym, bo od Swicy po Prut i przetecz
Jabtonickg siegajacym (Re hman, 22) paSmie Gorganow, limba wystepuje najobficiej. Pod
wieloma wzgledami Gorgany przedstawiajg sie bardzo osobliwie, zwaszcza w stosunku
do sasiednich potoninskich pasm gérskich. Zbudowane sg bowiem ze szczegdlnie odpor-
nego piaskowca janmenskiego (Paw#owski, 19), ktéry powoduje ostrg posta¢ wyso-
kich grzbietéw i szczytow oraz bardzo charakterystyczne formy wietrzenia. W zwigzku
z tym gorganskie grzbiety pokryte sg rozlegtymi polami kamienistych ztomoéw, ktére
ze wzgledu na ich ruchomos$¢ ludno$¢ miejscowa nazywa «grehotami» lub rzadziej «ce-
kotami», oraz «arszycami». Owe nagie, niegoscinne grehoty, stanowigce naturalng za-
pore w rozmieszczeniu wyzszych roslin, a w szczegélnosci $wierka, zajmuje z powo-
dzeniem limba tworzac u gérnej granicy lasu liczne wieksze skupienia.

Limba w Gorganach nie doczekata sie jeszcze szczegGtowego opracowania, na
jakie w petni zastuguje. Niemniej jednak szereg danych w literaturze pozwala nam
juz dzi$ zorientowac sie dos¢ doktadnie w rozmieszczeniu tego drzewa. Liczne sta-
nowiska podali jako pierwsi Hucket (9), Knapp (11), Stendzinsici (35, 36), Turczyn-
ski (37), Krupa (15), W otoszczak (41, 42, 43, 44, 45) i Spausta (32). Szczeg6lowe
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rozmieszczenie limby u Zrédet tomnicy przedstawit prof. Szafer (34), Koczwara
(12) za$ u zrédet Bystrzycy Nadwornianskiej, wreszcie prof. Wierdak (39) zestawit
ogolny zasigg, dodajac cenne, bo graniczne stanowiska. Limbe po stronie czechosto-
wackiej opisal Hititzer (7, 8).

Przy szczeg6lowym przegladzie stanowisk limby w Gorganach uderza fakt
pokrywania sie ich rozsiedlenia z rozmieszczeniem grzbietdw i szczytow zajetych gre-
hotem. Pojawiajgce sie u zrodet Swicy szczyty o charakterze gorganskim posiadajg
kresowe dla Karpat Wschodnich stanowiska limby. Stad gromadny zasigg tego drzewa
ciggnie sie przez pokryte grehotem grzbiety gornych dorzeczy rzek omnicy i oba
Bystrzyc osiggajac w okolicy Mikuliczyna i Worochty doline Prutu. Rehma-
nowski podzial Karpat ogranicza Gorgany od potudniowego wschodu doling Prutu,
gdy tymczasem grzbiety podobnie wyksztatcone, z tego samego piaskowca jamnen-
skiego zbudowane i nalezgce do tej samej co Gorgany jednostki tektonicznej]), prze-
kraczaja Prut ciggnac sie szczytami Hordje, Rotylo, Grahit i Kobyta az po Wielki
Pohar na poinoc od Zabiego. Jest rzecza ciekawa, ze ta wdasnie grupa zlomisko-
wych szczytdw, ktdrg Gasiorowski (5) nazywa «wyspg Gorganow*, posiada wiele

Ryc. 15. Gorgany. Widok z Doboszanki na Siniak Gorgan i Siniak. Na pierwszym planie gorna
granica lasu z licznymi limbami.

Monta Gorgany. Limite superieure de la fordt, avec (le nombreuses Aroles.
Fot. A. Btaz

y) Wedtug ustnej informacji mgra K. Guzika.
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stanowisk limby. Od Zrodet Swicy zatem az po Czarny Czeremosz w okolicy Za-
biego ciagnie sie zwarty zasigg limby gorganskiej.

W Gorganach podobnie jak w Tatrach wystepowanie limby jest zwigzane
Z przebiegiem klimatycznej g6rnej granicy lasu $wierkowego i dolnych partii pasa
kosodrzewiny. Granica ta, przyjmowana powszechnie w pojeciu Feretego i Blatt-
nyego (4), a wiec odpowiadajgca granicy pasa luznego drzewostanu S$wierkowego,
wysokiego do 8 m, przebiega w Gorganach wedtug Suimy (33) na wysokosci 1430 m.
W przyblizeniu okoto 80°X0 gdrnej granicy lasu w Gorganach posiada przebieg
naturalny, przy czym najczesciej ma ona charakter orograficzny, uwarunkowany
ruchomymi grehotami o tendencjach zsuwiskowych. Zaznaczy¢ nalezy, ze obecnosé
stanowisk limby u gérnej granicy lasu jest pewnym wskaznikiem (Sokotowski, 29)
jej naturalnego charakteru.

Taki wysoki procent naturalnej gérnej granicy lasu, najwyzszy ze wszystkich
grup gorskich w polskich Karpatach, ttumaczy sie: 1) prawie catkowitym brakiem
potonin potozonych wyzej gornej granicy lasu, 2) brakiem zawsze destruktywnie dziata-
jacej na las drobnej wiasnosci (olbrzymi obszar le$ny od Prutu po Swice nalezy gtow-
nie do Skarbu Panstwa i Metropolii grk. we Lwowie), 3) stosowaniem od dawna
przy zrebach, ochronnych paséw Swierkowo-limbowych, 4) malg gestoScig zaludnienia
(mowa 0 obszarze miedzy Prutem a Swica). Wyzej podkreslone momenty ochronne
dla goérnej granicy lasu odnosza sie réwniez w catej peini i do zwigzanych z nig
stanowisk limby. Naturalne bogactwo tego drzewa w Gorganach jest spowodowane
jeszcze jedna okolicznoscig wysoce sprzyjajacg. Jest nig zmniejszona w znacznym
stopniu konkurencja $wierka na stromych i grehotem pokrytych zboczach, na ktére
Swierk wdziera sie z trudnoscig. Wszystkie gromadne stanowiska limby tak w Gorganach
jak i w Czarnohorze sg zwigzane z terenem trudnym dla Swierka, przy czym skala
tej trudnosci jest o wiele wyzsza w Gorganach. Ta stata walka limby ze Swierkiem
o siedlisko przypomina w duzej mierze stosunki panujace w dolnym reglu miedzy
gorska formag sosny zwyczajnej a jodtg, bukiem i Swierkiem. Sosna ta zdotala sie
utrzyma¢ w Karpatach jedynie w takich miejscach, ktére wymienionym drzewom
nie odpowiadajg; sg nimi strome, skaliste stoki o wystawie potudniowej i torfowiska.

Z porownania analiz przyrostu wysokosSci limby gorganskiej z alpejska widac
doskonale, jak znakomite warunki znalazto to drzewo w Gorganach. Analiza przy-
rostu, wykonana przez Kozikowskiego (34) na okazie z okolic Perehifska, wykazata
roczny przyrost wysokosci 21-36 cm, gdy natomiast u limby alpejskiej (Rikli, 23)
przyrost ten wynosi zaledwie 5-55 cm. Gdy nasza limba w wieku 125 lat dochodzita
do wysokosci 26-70 m, to alpejska w wieku 286 —314 lat osigga wysokos¢ tylko
24 m.

Przechodzac do bardziej szczegétowego opisu stanowisk limby w Gorganach
zaczniemy od Zrodet Swicy. Wystepuje ona tutaj na Tarnicy (Wo#oszczak, 45), Men-
czulu, Wielkim Lisaku, potudniowo-zachodnich stokach Jajka llemskiego i na zachodnim
zboczu Sywani (Wierdak, 38). Na wszystkich tych stanowiskach limba przetyka po-
jedynczo las $wierkowy u gornej jego granicy.

Sasiednie grzbiety, grupujace sie u zrodet tomnicy, posiadajg liczne i gromadne
stanowiska (Szaper, 34), na ktérych limba przekracza czesto wspdtczynnik 0-5 w sto-
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............... sunku do towarzyszacego jej
Swierka. Najobfitsze w limbe sg
na tym terenie stoki Grofy,
Konia, Popadii, Owdia, Jatowej
Klewy i Gorganu, poza tym
zbocza Sywuli, Lopusznej i Wy-
sokiej. Na przylegajacym te-
renie czechostowackim opisuje
Hititzer (7, 8) gromadne stano-
wiska limby u Zrédet rzeki Ta-
racz na potudniowo-wschodnich
stokach Popadii w wysokosci do
1420 m, na Koretwynie po 1500 m,
w Dolinie Plajskiej od 965 m po
szczyt Taupiszyrki 1495 m, wre-
szcie na potudniowo-wschodnim
zboczu szczytu Pobita miedzy
920—1470 m. Podanego przez

Feketego Stanowiska na Stenaku, w wysokosci 844 m, tak Hititzer jako tez i Zra-
tnik (47) nie zdokali odszuka€, przy czym Hititzer Wyraza opinig, Ze data ta praw-
dopodobnie zostata podana przez omytke, gdyz nie widziat tam siedliska, ktore by
limbie odpowiadato. Poza tym Ziatnik wspomina o nalezacym juz do tradycji lu-
dowej stanowisku limby na przeciwlegtych Pobicie stokach Latunduru nalezgcego
do potoninskiego pasma Swidowca.

Na sasiadujacy z gorna tomnicg teren, potozony u Zrddet Bystrzycy Sototwin-
skiej, limba wkracza w duzej jeszcze obfitoSci (Koczwara, 12; Wierdak, 39) tworzac
na péinocnych i pétnocno-wschodnich stokach lhrowiszcza i Bojaryna laski o wspét-
czynniku do 0-6. Pojedynczo przetykajac Swierczyny rosnie na pozbawionym kosodrze-
winy Stanimirze. Stoki diugiego grzbietu Taupiszyrki posiadajg najwieksze skupienie
limby w gérnym dorzeczu Bystrzycy Nadwornianskiej, zwtaszcza oddziat 170b «Bez-
imienny» obejmuje piekny drzewostan limbowy, gdzie okazy przekraczajgce dwa metry
w obwodzie nie nalezg do rzadkosci. Przez tgcznikowe stanowisko na Maksymcu (Kocz-
wara, 12) wkracza limba w obszar Gorganéw, na ktérym jedyne duze jej skupienie
znajduje sie w grupie zwanej «Sadki» i na sgsiedniej Doboszance, gdzie na potud-
niowym stoku notuje Suima (33) najwyzsze dla Gorganow stanowisko na wysokosci
1630 m. Nieliczne poza tym okazy zachowaly sie nad potokiem Arszeczny przy
Zielenicy, na sasiedniej grani Kiedrowacz, na Jaworniku, Siniaku i Chomiaku.

Na opisanym wyzej terenie, zawartym miedzy Prutem a Czeremoszem, w oko-
licy Zabiego znajduja sie nieliczne i czesto z pojedynczych okazéw skiadajace sie
stanowiska na szczytach Rotylo Wielkie i Male, Ledeskul-PoZeratul, Kobyta, Gra-
hit, Bubki, Kiedrowaty i Wielki Pohar nad Zabiem (Siendzinsici, 35, Wierdak, 39).
Nadto notuje W otoszczak (42) stanowisko limby na rumunskim Skatynie, potozonym
nad Bialym Czeremoszem powyzej Holyszyny, przysidtka Hryniawy.

Grupa ztomiskowych szczytow z Chomiakiem, Siniakiem i Jawornikiem na
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czele, posiadajgca dzisiaj jedynie pojedyn-
cze okazy limby, jest przykladem, czego
w tym wzgledzie dokonat cztowiek swg ra-
bunkowg gospodarkg. Stare i ludne wsie
w pobliskiej dolinie Prutu, wypas na poto-
ninie Chomiakéw miedzy Chomiakiem a Si-
niakiem, jak réwniez nieistniejgca juz dzi$
fabryczka olejku kosodrzewinowego pod
Chomiakiem, oto sg przyczyny, ktére zio-
zyty sie na zanik limby w tych miejscach.

Czlowiek rowniez spowodowat wielkie
wyniszczenie stanowisk, potozonych miedzy
Prutem a Czarnym Czeremoszem, gdzie na-
zwy takie jak Kiedrowaty") lub Zakiedry
same méwig o dawnej obfitosci limby w tych
stronach. W literaturze znajdujemy nielicz-
ne lecz wiele moéwiace daty, dotyczace zni-
szczonych stanowisk limbowych.

O limbie na Rebrowaczu k. Worochty
wspomina W otoszczak (43), na nieistnie-
jacym rowniez stanowisku na Kostryczy
widziat ja Rehman (21), Spausta (32) za$
pisze o licznych limbach na Siniaku, tam
gdzie dzi$ rosnie tylko jeden okaz.

Rola ekspozycji w rozsiedleniu limby
w Gorganach, jak rowniez szereg innych zjawisk, zwigzanych z wystepowaniem
tego drzewa, nie sg jeszcze dostatecznie wyjasnione. Dla stanowisk u Zrodet t.om-
nicy podaje prof. szafer (34) jako najkorzystniejszg wystawe stoki potudniowe i po-
tudniowo-zachodnie, gdy natomiast u zrodet obu Bystrzyc najobfitsze w limbe (Wier-
dak, 39) sg zbocza poéinocne, poétnocno-zachodnie i pétnocno-wschodnie, wiec wrecz
przeciwnie. Wobec tego, ze w Alpach, Tatrach i na Czarnohorze zbocza z wystawg
pdinocng, poinocno-zachodnig i zachodnig sa dla limby najkorzystniejsze, rozmie-
szczenie tego drzewa u Zrodet omnicy staje sie zagadkowym i bardzo interesuja-
cym zjawiskiem. Wazne spostrzezenia w tej kwestii poczynit prof. Romer (24, 25),
ktory twierdzi, Ze zbocza Gorgandw miedzy tomnicg a Prutem, o wystawie pot-
nocnej i pétnocno-zachodniej, sg korzystniejsze dla rozsiedlenia drzew, co wyraza sie
wyzszym na tych stokach zasiegiem lasow. Pakt ten ttumaczy Romer opadami, na
tle ogolnego zjawiska silniejszego nawodnienia potnocnych stron pasma karpackiego,
potozonych na péinoc od gtéwnego dziatu waod.

Z przebiegu goérnej granicy laséw w Gorganach na wysokosci 1430 m, jak
réwniez z nielicznych, zaczerpnietych z literatury danych wysokosciowych, mozna
przyjac, Ze Srednio na wysokoSci 1400 m limba ros$nie najliczniej. Na zboczach po-

b Kiedrg lub kiedryng nazywa Hucut limbe, stad tez grzbiety poroste tym drzewem nosza
nazwy takie, jak Kiedrowaty, Kiedrowka, Zakiedry, Kiedrowacz i inne.
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krytych grehotem, czesto az po dna dolin rzecznych, spotyka sie stanowiska limby
bardzo niskie. Na zachodnim stoku Konia notuje prof. Szafer (34) limbe na wyso-
koSci ok. 800 m, Hiritzer (7) na stoku Pobity znalazt jeszcze okazy na 920 m,
na zboczu za$ Taupiszyrki nad potokiem Plajskim na 965 m. Najwyzsze jej stano-
wisko, siegajgce 1630 m, zanotowat Sulma (33) na potudniowym zboczu Doboszanki.

Podobnie jak w Tatrach tak tez i w Gorganach zagadnienie ochrony limby
nabiera szczeg6lnego znaczenia z uwagi na doniosta role, jakg to drzewo speinia
w podniesieniu trwatosci i odpornosci lasu gomoreglowego, czym limba zastuguje
sobie na troskliwg opieke i staranne odnowienie. Na pokrytych grehotem zboczach
domieszka limby u gornej granicy lasu Swierkowego stwarza mur ochronny dla stabo
trzymajacego sie na kamienistym podtozu Swierka, tatwo obalanego przez wiatry.
Ze wzgledu na to niebezpieczenstwo zagrazajace Swierkowi stosuje sie juz od dawna
w gorach u zrédet tomnicy pasy ochronne, ktére przy gospodarce prowadzonej
czystymi zrebami staty sie prawdziwg ostojg dla limby. Jest jednakowoz wiele sta-
nowisk, na ktorych cztowiek wyniszczyt limbe doszczetnie. Na miejscach takich
bytoby wskazane wprowadzenie sztucznych kultur, lecz tylko z miejscowego
nasienia. Takie kultury zastosowato z duzym powodzeniem (Mikiaszewski, 17) Nad-
lesnictwo Tatarow na zboczach Hrebli, Chomiaka i Siniaka. Otrzymywanie nasienia
jest niezmiernie utrudnione, gtéwnie z powodu statej inwazji ptakow, ktore nie
catkiem dojrzate szyszki doszczetnie wyjadajg. Jesli brak miejscowego nasienia, to
nalezy raczej zaniecha¢ kultury, a nie wprowadza¢ nasienia obcego, co jest ze wzgle-
dow tak gospodarczych jak i naukowych zabiegiem karygodnym. Taka kulture ob-
cym, bo alpejskim nasieniem przeprowadzono (Spausta, 32) w latach 1892—1895
w lasach panstwowych u zrodet Bystrzycy Nadwornianskiej.

Poza stosowanymi pasami ochronnymi, limba jest chroniona jedynie w dwdch
rezerwatach potozonych u zrodet Lomnicy. Jeden z nich utworzony w 1919r. w la-
sach panstwowych nadle$nictwa Jasien, w odddziatach 66 i 52 «Gorgan» na ob-
szarze okoto 500 ha, obejmuje piekny drzewostan limbowo-$wierkowy. W r. 1935 zo-
stat utworzony rezerwat dla limby w dobrach Metropolii grk. o powierzchni 255'19 ha,
na szczycie gory Jajko.

Limba w Czarnohorze

Jako ostatnie ogniwo zasiegu limby w polskiej czesci Karpat mamy stanowiska
czarnohorskie. Sg one w pordéwnaniu z tatrzanskimi, a zwtaszcza z gorganskimi, bar-
dzo nieliczne i mate, przy czym ograniczajg sie jedynie do polskiej strony grzbietu
Czarnohory. Limba Wystepuje tu (Slendzir’\ski, 36; Knapp, 11; Zapatowicz, 46; Wil-
czynski, 39), w dwdch sgsiadujacych z sobg kottach polodoweowych, zwanych Gadzyna
i Kizie Ulohy, w pojedynczych za$ okazach na stokach Rozszybenyka i Pretuk J).

W skalistym kotle GadZzyny limba porasta poéinocne i péinocno-zachodnie
strome do 35° stoki Pohoritki w tzw. Mrejach. Zbocze to, poprzerzynane licznymi
zsuwami, jest pokryte w dolnych, stromych partiach kosg olchg (Alnus viridis)

") Na mapie W. I. G. Zabie, szczyt ten nazwano niewlaéciwie «Stepanec».
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Eye. 19. Czarnohora. Limby na p6étnocno-zachodnim stoku w Gadzynie.
Monts Czarnohora. Aroles sur les pentes NE du cirque glacier (larlzyna.
Fot. J. Walas

} zrzadka koséwka (Pinus montana), wyzej za$ na stoku tagodniejszym znajduje sie
zwarty kobierzec kosodrzewiny. Najliczniej wystepuje limba wsréd owej olchy w wy-
sokosci 1335—1522 m; w wyzej potozong kosdwke przechodzg pojedyncze, dwume-
trowe, skarlate okazy do wysokosci 1627 m. Posuwajac sie po stoku w strone gar-
dzieli kotta obserwujemy stopniowe mieszanie sie limby ze Swierkiem, jak réwniez
przechodzenie jej w nielicznych okazach na potudniowo-zachodnie stoki Szpyci do
wysokosci 1447 m. Limba w Gadzynie nie wystepuje w zwarciu, lecz pojedynczo lub ma-
tymi kepami, wsrdd ktdrych okazy przekraczajgce 1 m w obwodzie sg rzadkoscia.
Najgrubsza limba miata w obwodzie 143 m. Ten nienormalny, wrecz optakany wyglad
tego stanowiska jest wynikiem potrzeb potozonej w sgsiedztwie stai’), na ognisko
ktérej idg sporadycznie najpiekniejsze okazy?2).

W sasiednim kotle Kizich Uloh6éw limba wystepuje najobficiej zajmujac na wyso-
kosci 1495—1596 m poinocno-zachodnie stoki Kiedrowatego i oddzielone potokiem
Kiedrowatym zachodnie zbocze Doboszowego Sideca. Na bardzo stromym i kamie-
nistym stoku Kiedrowatego, ws$réd gestych zaro$li olchy, ro$nie limba bez $wierka
w rozrzuconych po stoku kepach lub pojedynczo. U podstawy tego zbocza na obu
brzegach potoku Kizie, jak réwniez nad potokiem Kiedrowatym, limba wystepuje
jako domieszka panujagcego w tych miejscach Swierka. W gorze za$ tego stoku znaj-
duje sie pas lasu z przewaga limby, ktéry tworzy tu klimatyczng goérng granice
lasu na wysokosci 1560 m. Do granicy lasu przytyka waski pas sztucznie wytworzonej

* Staja — zagroda pasterska.
2 Stanowisko limby w Gadzynie nalezy do Dmytka Hutyniaka z Zabiego.
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potoniny przepedowej, pokrytej li- — IlTlTtrr<rl
C/\ny NN A N

ne partie potoku Kiedrowatego, Eyc. 20. Czarnohora. Stare limby w Gadzynic.
gdzie dzi$ jest potonincl7iici ktGrej  Monts Czarnohora. Vieux Aroles dans le cirque glacier Gadzyna.
brzegach posrod kosowki rosng je- Fot Je Waks

szcze nieliczne limby.

Dalszym stanowiskiem limby sg pdétnocno-wschodnie stoki Rozszybenyka, gdzie
nad polang Maksymiuk na chiopskim zanieczyszczonym zrebie na wys. 1480 m ro-
$nie kilka pieknych okazéw. W niedalekim sasiedztwie przetrwaly jeszcze pojedyncze
limby na poinocno-zachodnich stokach Pretuk na wys. 1525 m.

Z opisu stanowisk mozna wnosi¢, Ze limba w Czarnohorze zdotata sie gromadnie
utrzymac jedynie tylko w takich miejscach, gdzie konkurencja Swierka jest zni-
koma. Stanowiska te, to gtebokie i skaliste, o stromych Scianach, zimne kotty polodow-
cowe, z niekorzystng na ogét dla innych drzew, bo przewaznie pdétnocng i pétnocno-
zachodnia ekspozycja. Niewatpliwie stanowiska te byty dawniej obfitsze w drzewo-

) We wrze$niu 1936 r. znalaztem na tym stoku 8 $wiezo S$cietych pniakéw limbowych. Wia-
Scicielem catego stanowiska limby w Kizich Ulohach az po potok Kizi jest p. Landau, za poto-
kiem za$ rosnace nieliczne okazy nalezg do Fedia Onduraka 0 pPrzezwisku Szpetega.

2 W pieknej literackiej formie opisuje S. Yincenz (Na wysokiej potoninie, Warszawa 1936,
® |, str. 615 i nast.) tzw. wojne kiedrowg miedzy dworem, ktérego wiasnoscig byty dawniej limby
w Kizich Utohach, a ludnoscig, niszczaca zawziecie to stanowisko limby.

3*
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stan limbowy, a takze ilos¢ miejsc, na ktérych limba wystepowata sporadycznie, byta
nieco wieksza. Wincenty Po1 (20) w swym opisie Czarnego Lasu i Czarnej Gory
powiada, ze limbom czarnohorskim nie doréwnujg zadne inne w catym pas$mie Kar-
pat. «Limby Tatr w poréwnaniu z nimi to biedne drzewka® — pisze Po1. Spausta (32)
wspomina o nieistniejagcym juz dzi§ stanowisku limby w ilosci Kilku okazéw na
wzniesieniu 900 m w kotlinie Prutu, z ktdrych najgrubszy, stojacy tuz nad brzegiem
Prutu, miat 16 cm S$rednicy. Bytoby to najnizsze, dzi$ juz niestety tylko historyczne
stanowisko limby w Czarnohorze.

Limba dla jej pieknego i trwatego drewna byta juz od dawna przedmiotem
poszukiwan miejscowej ludnosci, jak zresztg mowig o tym liczne, przytoczone przez.
Spauste (32) wzmianki autorow z potowy ubiegtego wieku. 0 znajomosci i posza-
nowaniu tego cennego dla Hucuta drzewa $wiadczy pospolite wystepowanie sadzo-

nych limb przy wiekowych grazdachl, w potozonych u stép Czarnohory wsiach By-
strzec i Dzembronia, gdzie stare
i owocujgce, niewatpliwie okoto
100-letnie okazy nie sg rzadkoscia.
Odnosi sie jednakowoz wrazenie, ze
dawniejsi autorowie nie znajgc do-
brze charakteru rozmieszczenia lim-
by nieco przesadzali opisujac jej zni-
szczenie dokonane przez ludnosc.

Opinia ta przeszta do nowszej
literatury, z ktérej falszywie sadzic¢
mozna, ze Czarnohora posiadata nie
tak nawet dawno drzewostany lim-
bowe o0 zasobnosci co najmniej ta-
kiej, jak Gorgany.

W Czarnohorze limba z natury
nie mogta wystepowac¢ w takiej ob-
fitosci jak w Gorganach, gdzie nie-
goscinne dla $wierka «grehoty» pro-
teguja ja w znacznym stopniu. Brak
w Gorganach prowadzonej na wigk-
szg skale gospodarki potoninowej
byt niewatpliwie czynnikiem zacho-
wujacym dla limby, gdy natomiast
bujne i od dawna stosowane zycie
pasterskie na potoninach czarnohor-
skich byto dla niej niekorzystne. Je-
dnakowoz duzg wymowe posiada

Kyc. 21. Czarnohora. Najstarsza limba w Gadzynie. fakt, Ze w Czarnohorze zachowato
Monts Czarnohora. LOpiwVvienx”~eaur m portes du oiraue  gie pQ polsMej stronie okoto 40°/0r
Fo. j. Walas  pO czechostowackiej za$ do 50°/0

) Grazda — zagroda huculska, budowana w czworobok, o typie obronnym.
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Hyc. 22. Czarnohora. Nalot limbowy as Gadzynie.

Mont.i Czarnohora. Jeunes Aroles h Gadzyna,
iA Wafas

klimatycznej gornej granicy lasu, ktéra jest dziedzing limby. Powiekszanie wypaso-
wych potonin na wysokich grzbietach Czarnohory nie odbywato sie na og6t kosztem
lasu, lecz kosztem kosodrzewiny, wystepujacej powszechnie w szerokim pasie powyzej
gornej granicy lasu. Zaznaczy¢ dalej nalezy, ze tak korzystnych dla limby stano-
wisk, jak Kizie Utohy lub Gadzyna, Czarnohora posiada niewiele, a brak ich prawie
w zupetnosci po czechostowackiej stronie, gdzie tez nie ma ani jednej limby J.

Twierdzi¢ wiec mozna z duzym prawdopodobienstwem, ze cztowiek, wkracza-
jacy ze swa gospodarka na grzbiety Czarnohory, nie zastat limby wystepujacej po
wszechnie, lecz w nielicznych i ograniczonych stanowiskach, i te swa dziatalnoscig
jeszcze bardziej uszczuplit. Pelnowarto$ciowych dowodéw w tym wzgledzie bedzie
mogta dostarczyé makroskopowa analiza torfowisk rozsianych licznie u gérnej gra-
nicy lasu w Czarnohorze.

Na obu gromadnych stanowiskach limby w Czarnohorze w miejscach, gdzie
orografia terenu wyklucza $wierka jako konkurenta, limba obsiewa sie doskonale.
Dzieje sie to wbrew pospolitym twierdzeniom, ze ptaki takie, jak orzechéwka, krzy-
zodziéb i sojka, tacznie z koszatka i wiewiorka, wyjadajg orzeszki tak doszczetnie,
ze limba jest skazana na zagtade, jesli sie jej nie bedzie sztucznie podsiewato. Jesliby
tak byto, to bySmy juz limby w Karpatach nie mieli, a mamy jg, mimo wielkich
szkdd wyrzadzonych przez cztowieka, w duzej mierze dzieki wspomnianym pseudo-
szkodnikom. Niewatpliwie prawdg jest, ze wieksza cze$¢ nasienia pada ofiarg tych

") Miode limby, znalezione przez Ziatnika (46) w zaro$lach kosej olchy na zachodnim stoku
Pietrosa Czarnohorskiego, sg sadzone.
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zaiiocznyeh ptakéw, lecz za to ich rola w rozsiewaniu tego drzewa jest tak wielka,,
Ze usprawiedliwia szkody. Na podkreslenie zastuguje fakt, Ze wspomniane ptaki przy-
czyniajg sie do rozsiewania na miejscach sztucznie limby pozbawionych, lecz z na-
tury dla niej predysponowanych. Cztowiek natomiast sadzi limbe czesto w miejscach
nieodpowiednich, tam gdzie ona dziko nie wystepuje ¥, jak np. na Kudtoniu w Be-
skidzie Sadeckim (Jarosz, 10). Na Babiej Gdrze u gdrnej granicy lasu i wséréd ko-
s6wki rosnie szereg limb sadzonych w 1906 r. (Watas, 38, Zapatowicz. Conspec-
tus, t. 1, 1906).

W lasach Do6br Zywieckich (16) znajduja sie 40-letnie kultury limbowe, zakta-
dane do potowy ze Swierkiem na okoto 1000 m wysokich grzbietach. Na bogatym
w humus siedlisku lasu dolnoreglowego limba rosnie bardzo dobrze, wymaga jednak

statej ochrony przed gtuszacym ja
Swierkiem. Nie jest to jednakowoz,
limba wierchowin gérskich, brak bo-
wiem elementu statej walki o siedli-
sko w ciezkich warunkach klimaty-
cznych i glebowych stwarza okazy
dobrze i szybko wyroste, jednak po-
zbawione wytrzymatosci, ktérej za-
nik wyraza sie znacznymi szkodami
od okisci $nieznej w kulturach zy-
wieckich. Drzewo takie, to — jak
powiada Spausta (32) —goral na do-
tach trapiony nostalgig; dobrze mu
jest i wygodnie, ale najchetniej prze-
bywa tam, skad sie wywodzi.
Biologii rozsiewania tego ciezko
nasiennego drzewa miatem okazje-
blizej sie przypatrzy¢ w jesieni 193(1
roku, ktory byt dla limby czarnohor-
skiej rokiem nasiennym. Gdy 3 sier-
pnia zwiedzatem jej stanowiska, wi-
dziatem szyszki jeszcze niedojrzale,,
pokrywajgce w duzych iloSciach gor-
ne gatezie drzew. Niektore z tych
szyszek posiadaty juz slady obecno-
Sci ptakow i gryzoni. Odwiedziwszy
te same stanowiska 19 wrzes$nia za-
Ryc. 23. Czarnohora. Szyszki limbowe wytuskane przez  statem je juz po ptasiej inwazji i tyl-

ptaki i gryzonie. _ ko nieliczne orzechéwki uwijaty sie
Monts Czarnohora. COnes d’Arole $cals par les oiseaux et les . . . ..
rongeurs. samotnie na pobojowisku. Znalezienie
Fot. J. Walas

na drzewie szyszki nietknietej przez

% Na wiosne 1934 r. wysadzito Nadlesnictwo L. P. Jawornik w grupie Popa lwana w obre-
bie «Studeniek>, oddziat 101, okoto 700 mlodycli limb.
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fiyc. 24, Czarnohora. Szyszka limbowa w «kowadle» na obalonym pniu.
Monts Czarnohora. Un céne d’Arole ecal¢ sur mi tronc d’arbre.
Fot. J. Walas

tych amatoréw orzeszkéw limbowych okazalo sie niepodobienstwem, natomiast cale
zbocze bylo usiane szyszkami pozbawionymi orzeszkow.

Sposéb wydobywania przez ptaki nasion z szyszki jest zasadniczo odmienny od
sposobu stosowanego przez gryzonie i fatwo jest na pierwszy rzut oka poznac, jakie
zwierze dang szyszke ogryzio.

Ptak (wchodzi tu w gre gtdwnie orzechéwka, poza tym sojki i krzyzodzidby)
obrywal catg szyszke i niesie w miejsca takie, gdzie mu jest latwo orzeszki
wytuskac¢. Miejsca te, to waskie, twardo ubite Sciezki owiec na sasiedniej potoninie,
lub zagtebieniawiekszych gtazéw, —najczesciej jednak ptak zanosi szyszke na obalone
drzewo w ktorego wyprochnialych zagtebieniach urzadza kowadto. Tutaj odchylajgc
tuski szyszki wybiera orzeszki, ktore nastepnie rozbija twardym dziobem wyjadajac
smakowitg tres¢. W dobrze zatozonym kowadle mozna znalez¢ kilkadziesigt kaczanow
szyszkowych. Zartoczno$¢ i zachtanno$¢ tych ptakéw jest wprost niewiarygodna
a objawia sie w tym, ze ptak nie wyluskawszy jeszcze wszystkich orzeszkéw z pre-
parowanej szyszki leci po nastepng, z ktérg podobnie postepuje. Poza tym, orzeszkéw,
ktére przy tym wyjadaniu wypadajg do kowadta lub obok na ziemie, ptak nie zbiera
znoszac coraz to nowe i petne szyszki. W duzym kowadle zdotatem zebra¢ dobrg
gar$¢ porzuconych, petnowartosciowych orzeszkdw. Ta rozrzutna gospodarka ptakow
z réwnoczesnym wyszukiwaniem odpowiednich, czesto odlegtych od nasiennikow miejsc
na zalozenie kowadfa, posiada pierwszorzedne znaczenie przy rozsiewaniu limby.

* Rzadziej znajduje sie szyszki wytuskane wprost na drzewie, dzieje sie to prawdopodobnie

z szyszkami dojrzatymi, ktdre tatwiej jest orzeszkdw pozbawi¢, lub tez dziata tu odmienny gatunek
ptakow.
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Za przyktad stuzy¢ moze sztuczna potonina, potozona powyzej gérnej granicy lasu
Swierkowo-limbowego w Kizieh Utohach, posiadajgca bogaty nalot limbowy, ktéry
swe istnienie zawdziecza jedynie ptakom.

Gryzonie, sposrod ktérych w gre wchodzi gtéwnie koszatka a poza nig wie-
wiorka, preparujg szyszki zupetnie odmiennie. Szyszce przytwierdzonej do gatezi lub
porzuconej przez ptaki w kowadle obcinajg tuski, a nastepnie ostrymi siekaczami
robig otwor w orzeszku; jesli okaze sie on pusty, to przerywajg prace i zabierajg sie

do nastepnego, gdy na-
tomiast jest petny, po-
wiekszajg otwor do wiel-
kosci nasienia, by mdc
go tatwiej wyjacé. Zazna-
czy¢ nalezy, ze szyszek
wyjedzonych przez gry-
zonie spotyka sie bez po-
rébwnania mniej od tych,
ktore staty sietupem pta-
kow. Z drugiej jednako-
woz strony, gryzoniew od-
réznieniu od ptakéw bar-
1 2 3 dzo sumiennie wyjadajg

z szyszki wszystkie orze-
Ryc. 25. Czarnohora. Szyszki limbowe: 1) nieuszkodzona, 2) wyje- szki, nie przyczyniajac

dzona przez ptaki, 3) wyjedzona przez gryzonie. sie do rozsiewania tego
Monts Czarnohora. COnes d’Arole: 1) non enélommags$, 2) 6cal$ par les oiaeaux, , . L
8) ¢calé par les rongeurs. drzewa. Le$nik moze

Fot.J. Walas  mie¢ pewien zal do tych
swoich w gospodarce le-
$nej sprzymierzericow, gtdwnie dlatego, ze nie pozwalajg mu absolutnie na zebranie
dojrzatego nasienia limbowego. Drogg wyjscia w tym wypadku jest zupetna ochrona
limby przed niszczacym jg cziowiekiem, - gdy to sie stanie, wéwczas sztuczne zbie-
ranie nasienia bedzie zbyteczne, gdyz limby same przy pomocy swych nieodstep-
nych, skrzydlatych przyjaciét zajmg utracone tereny. Jedynie w szczeg6lnych wy-
padkach, takich jak np. na Doboszowym Sidecu w Kizieh Utohach, gdzie po wy-
cieciu limby znalazt bardzo dogodne warunki Swierk, podsianie sztuczne bytoby
wskazane, gdyz inaczej sita ekspansji $wierka naruszy bezpowrotnie naturalng réw-
nowage.
Obserwacje nad limbg czarnohorskg wykonatem w czasie badan nad przebiegiem
gérnej granicy lasu w Karpatach Wschodnich, dzieki zasitkowi udzielonemu mi przez
Fundusz Kultury Narodowej za staraniem Towarzystwa Przyjaciot Huculszczyzny.

Panu drowi J. Watlasowi dziekuje serdecznie za wykonanie zdje¢ fotograficznych
i opisanie mapek.
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RESUME

L’Arole (Pinus Cembra L.) apparait sur le terrain des Carpathes Polonaises dans les
Tatras a I'Occident et dans les Gorgany et la Czarnohora a I'Orient. Durant les anciennes
epoques climatiques, I’Arole haliitait aussi la plaine polonaise, ce que prouvent les trouvailles
du bois d’Arole dans les couches quaternaires de Ludwindéw, pres Cracovie (zmuda, 48) et
les cendres paleolithiques dans la caverne Jerzmanowicka, a OjcOwW (Koztowska, 14).

Dans les Tatr as, I’Arole apparait frequemment (Kotula, 13; Sokotowski, 27, 28,
29; Dostat, 1) pres la limite superieure dela foret d’Epicea, et forme, a la hauteur de 1550 m
environ, des petites forets en forme de bandes larges de 40 a 120 m. Les stations les plus
basses del’Arole setrouvent a la hauteur de 945 m d’altitude, les plus elevees atteignent 1780 m.
LArole est aujourdliui plus frequent du cote sud des Tatras, que du cote nord; cest la
consequence de l’action de I'homme, dont la colonisation du cote nord des Tatras a ete plus
ancienne et plus intense. L’Arole croit dans les Tatras aussi bien sur le granit, que sur le
calcaire et autres rochers, clioisissant plutot les pentes septentrionales et occidentales, que
les autres.

Dans les Gorgany, I’Arole croit (wotoszczak, 41; Szafer, 34; wierdak, 39) sur
tout le terrain a partir des sources de la Swica jusqu’au Czarny Czeremosz, aux environs
de Zabie. Les stations de I’Arole se trouvent dans les Gorgany sur les cols couverts d’eboulis
rocheux, que 1Epicea n’occupe qu’avec difficulte. Elle forme a la limite superieure de la foret,
a la hauteur de 1430 m (sulma, 33) des forets mixtes, avec IEpicea, ou I'Epicea apparait
toujours en nombre subordonne. .L’Arole croit en masse a la hauteur de 1400 m. Les sta-
tions les plus liautes atteignent I’altitude de 1630 m, tandis que la plus basse se trouve
a la liauteur de 800 m. L’Arole prefere les pentes Nord, Nord-Est et Est.

Dans la Czarnohora, I’Arole apparait (Slendzinski, 35; zapatowicz, 46) seule-
ment du cote polonais de la chaine principale. Il croit ici abondemment dans deux pro-
fonds cirques glaciers, sur les pentes inclinees vers le Nord, Nord-Est et Est; en outre, elle
apparait sporadiquement sur les flancs du mont Rozszybenyk et Preluka. Les plus basses
stations de I’Arole sont situees dans la Czarnchora a 1335 m dZaltitude, les plus hautes
sont elevees a 1627 m.

Les stations de I’Arole dans les Tatras — terrain du Parc National, presentement
en voie d’organisation definitive — seront bientét soumises a la protection complete. Dans
les Gorgany, la protection de I’Arole a lieu dans les reserves, ainsi que dans une bande de
forets protegees sur la lisiere des defrichements a la limite superieure de la foret. Les
stations dans la Czarnohora — si peu nombreuses — ne sont point protegees actuellement.
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J. Walas

Roslinnos¢ skalic nowotarskich i koniecznos¢ ich ochrony
La vegetation des Klippes de Nowy Targ et leur protection

I. Uwagi ogdlne

Potozenie pasa skalic i dotychczasowy stan badarn nad nim. Rownolegle do Tatr
wije sie poprzez Podhale i Spisz — od brzegéw Czarnego Dunajca az po biekitny
Poprad — pas skatek wapiennych, zwanych «skalieami». Wznosi sie on w postaci
pojedynczych piramid, to znéw gniazd lub tancuchéw pomiedzy pasmami: Gubatow-
skim (1198 m) i Spiskiej Magory (1150 m), oddzielajacymi go od Tatr, a Beskidami,
do ktérych podchodzi na odlegtos¢ 5 km. Najwyzszym, a réwnocze$nie najpiekniej-
szym gniazdem tego pasa sg centralnie potozone Pieniny.

Egzotyzm skalic wapiennych, wychylajacych swe czofa z fliszowego piaskowca
i efektowny kontrast miedzy ich $miatymi formami morfologicznymi a monotonig
fagodnie opadajgcych wzgorz fliszowych, stwarza z pasa skalic jednostke nadzwyczaj
sugestywng. Nic wiec dziwnego, ze caly szereg badaczy, pociggniety oryginalnoscia
i pieknem tych dziwnych — jakby mocarng dtonig olbrzyméw porozrzucanych —gtazéw,
kusit sie o rozwigzanie zagadki ich powstania. Kolejno pracowali nad geologig skatek
Neumayer, Uhlig, Lugeon, Limanowski, Kuzniar, Nowak, Bieda, Rabowski illor-
witz. Dzieki ich badaniom tektonika i stratygrafia pasa skalic jest prawie ze ustalona.

Ryc. 26. Og6lny widok pasa skalic. Pierwsza kopicg od lewej strony, to Cisowa Skatka; pierwsza
z prawej, jasna, to liramnica. W gtebi, na prawym brzegu ryciny, Pieniny.
Vue dfinerale de la bande des Klippes. A gauche Cisowa Skalica, ii droite Kramnica.
Ful. J. Walas
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Sposréd przedstawicieli innych gatezi wiedzy duze zastugi dla opracowania
pasa skatek potozyli geografowie: Romek, Paw#owski | Sawicki. W przeciwien-
stwie do badan geologéw i geograféw badania botaniczne i zoologiczne nad pasem
necity Pieniny niejednego z biologéw, dzieki czemu zostaty pod tym wzgledem dos¢
dobrze poznane. Rzadko ktéry z nich szedt jednak dalej, na zubozate florystycznie
i geologicznie skatki. Jednym z tych nielicznych byt Marian Raciborski. Wedtug
sprawozdan Komisji Fizjograficznej Polskiej Akademii Umiejetnosci (1888) «badat» on
«pod wzgledem florystycznym tzw. pustacie nowotarskie od granicy orawskiej do
spiskiej, skatki rafowe od Czorsztyna po Rogoznik i wzgdrza piaskowcowe od Mszany
na poinocy po Gubatéwke nad Zakopanem». Niestety, poza zielnikiem, ktéry ztozyt
w zbiorach Instytutu Botanicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego i krdotkg notatka
w Przewodniku dla wycieczki krajoznawczej XI Zjazdu Polskich Lekarzy i Przy-
rodnikéw (Sawicki, 1911) nie pozostawit z tego terenu nic wiecej w spusciznie —
ten zastuzony i jeden z najwiekszych botanikoéw polskich.

Podziat pasa skalic. Diugi tuk skatek, miejscami wysuwajgcy sie wyraznie
spod plaszcza fliszu, miejscami w nim lub w innych formacjach ukryty, mimo ze
stanowi jednolita catos¢, to przeciez w niektdrych partiach odbiega od ogdlnego
typu i wyksztalca, dzieki odmiennej budowie, inne formy, inng rzezbe terenu. Z tym
faczy sie czesto odmienny typ szaty roslinnej. Skutkiem powyzszych roznic rozdziela
sie pas skalic na mniejsze jednostki.

Jesli przyjrzymy sie historii tworzenia naukowego podziatu pasa skalic, to
spostrzezemy, ze pierwsze podzialy byly schematyczne. Neumayer np. wzigt za
podstawe swego podziatu doliny rzek, przecinajagcych pasmo i nimi wyznaczyt gra-
nice. Zupetnie inng drogg poszedt Uniig, ktory — oparlszy sie na danych geolo-
gicznych i morfologicznych — starat sie zgrupowa¢ w poszczegOlne jednostki
czesSci pasa skalic, przynalezne do siebie pod kazdym wzgledem. Podziat jego
wyroznia cztery grupy skatek: 1) nowotarska, 2) czorsztynska (do linii Szczawnica
Wyzna—Sromowce), 3) szczawnicko-jarzebinska, 4) lubowelska. Takie ujecie odpo-
wiada prawie zupetnie obecnym pogladom.

Dla geobotanika najbardziej miarodajng wskazdéwka przy grupowaniu czy roz-
dzielaniu terenéw jest roslinno$¢. Obecnos¢ albo brak pewnych gatunkéw, ich
wzajemny uktad w zbiorowiskach jest tym czynnikiem, ktéry decyduje o wzajemnej
przynaleznosci pewnych jednostek, zwilaszcza wtedy, gdy inne cechy nie dajg do-
brych podstaw do autoratywnego sadu. Na tych przestankach oparty podziat pasa
skalic, przy uwzglednieniu oczywiscie i innych cech, wyodrebni:

1) skalice nowotarskie, ztozone z dwu grup: rogoznickiej i fatsztynskiej;

2) Pieniny z Flakami;

3) Male Pieniny i Wysokie Skalki;

4) skatki lubowelskie.

Morfologia skalic nowotarskich. W granicach panstwa polskiego lezy tylko
potowa pasa skatek, mianowicie skalice nowotarskie i Pieniny. Zamierzam w ni-
niejszym szkicu zajg¢ sie tylko pierwszymi.

Granicg skalic nowotarskich od strony zachodniej jest Czarny Dunajec. Stad,
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poczynajagc od wsi Stare Bystre, ciagng sie przez Maruszyne az po Szaflary trzy
rownolegle, niewysokie waty wzgdérz wapiennych, poprzerywane licznymi dolinami
przetomowymi bocznych doptywdw Wielkiego RogoZnika.

Grzbiety tych pasm, poroste lasem, nie zawsze wyodrebniajg sie wyraznie
w krajobrazie. Stanowig one jakby ostatni prég wzgérz gubalowskich, wysuniety na
torfiastg kotling nowotarskg. W tej wiasnie czeSci pasma opisane zostaty rézne
zjawiska krasowe, miedzy innymi lejki wypetnione wtérnym materiatem. Zjawiska
te byly przedmiotem rdéznych interpretacji. Niestety, cze$¢ skalic znikla z po-
wierzchni ziemi, pochtonieta przez rozwijajgce sie stale wapienniki. Wiele wiec faktow,
obserwowanych przez dawnych badaczy, nie da sie obecnie sprawdzic.

Koto Szaflar (na linii Bialego Dunajca) pas skalic nagle sie urywa. Ostat-
nim jego $ladem jest skatka koto toru kolejowego oraz niegleboki przetom Bia-
tego Dunajca, gdzie rzeka przebija sie kaskadami i tworzy przepiekne wodospady
(ryc. 27).

Dalej, na wschéd od obecnego koryta Bialego Dunajca, w miejsce wapienia
zjawiajg sie na powierzchni less i glina ze zwirem. Osady te przerywajg pasmo skalic
i ok. 6 km szerokim pasem oddzielajg skatki rogoznickie od nastepnych — dur-
sztynsko-falsztynskich. Kompleks skatek dursztynsko-falsztynskich zaczyna sic kolo
wsi Gronkéw piramidg Cisowej Skatki. Tuz obok Cisowej Skatki wznosi sie nad brze-
giem Biatki potezny wal Kramnicy. Wody rzeki rozcinajg go wspaniatym przeto-
mem na dwie czesci: lewobrzezny cypel skalny, zwany Oblazows, sterczacy stromo
wsrdéd zwiréw i wihasciwg Kramniee. Dawne dziatanie wod wyrzezbito w Obtazo-

Eyc. 27. Przetom Biatego Dunajca przez pas skalic w Szaflarach.

La brische de Biaty Dunajec ii trayers la bande des Klippes.
Fot. J. Walas
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wej piekne nisze, dochodzace do 3 m wysokosci i 10 m dbugosci; lezg one kilka me-
trow powyzej najwyzszego poziomu wod (ryc. 30). Wynikiem obecnej pracy rzeki
jest filar Kramnicy i pozorne wywierzysko tuz obok niego, ktére jest wiasciwie od-
gatezieniem wod Biatki. Atak, przypuszczany rok rocznie przez zwezone w tym miejscu
koryto, ztobi coraz silniej i podmywa $ciany twardej skaly (ryc. 31).

Od Kramnicy rozpoczyna sie zwarty, ale rozsypany tancuch skalic. Poszcze-
golne skatki sterczg w nim na grzbietach wzgorz, to znéw nad potokami i skupiajg
sie w dwie grupy: jedna kolo Dursztyna, drugg w poblizu Falsztyna. W okolicach
tych spotykamy bogatg rzezbe skatek, przypominajgcg niekiedy Pieniny, piekne prze-
tomy (na pétnoc i na wschdd od Dursztyna) o rysunku bez poréwnania wyrazistszym
niz w czesci zachodniej.

I1. Stosunki florystyczne

a) Rosliny wapienne. Z natury rzeczy skatki posiadajg wiele gatunkow
roslin, ktére, jako wapieniolubne, nie rosng na glebie sgsiednich wzgorz, pochodzacej
ze zwietrzatych skat krystalicznych. Wiele z tych roslin to pospolite gatunki, ktore
wprawdzie spotykamy w Pieninach i Tatrach, ale ktére rosng réwniez na wapie-

niach Wyzyny Matopolskiej lub na
nizu. Do nich naleza: zanokcica ruta
skalna [Asplenitmi ruta muraria L),
przewiercien sierpowaty (Bupleiirum
falcatum L.), glodek zétty (Draba ne-
morosa L.), kostrzewa sina (Festuca
glauca L.), rojnik pospolity (Semper-

vivum soboliferum L.).

b)

gracji na pasmo skalic. Na skatkach —
gtdwnie na Cisowej Skatce i na Kra-
mnicy — znalaztem kilka gatunkow
rodlin, ktére nalezg do wysokogorskiej
Ryc. 28. Cisowa Skatka od strony potnocno-zachod-  flory Tatr (zestawiam je ponizej w ta-
Cisowa Skalk:.lije \Z/:rrsaelsnttziNkFErzfc:IL\:\?ggtllde brousailles. be_“’ str. 55) Czgsc t){Ch roslin prZY'
Fot. J. walas Wigzana jest do wapiennego podioza
(tabela, kol. 2), reszta to rosliny «obo-
jetne», rosngce rownie dobrze na glebach wapiennych jak i granitowych. W sumie
rosng na skalicach, przede wszystkim na dwu wymienionych wyzej (Cisowej Skatce
i Kramnicy), 23 gatunki gorskich roélin. Jedli sie zwazy odlegtos¢ skalic od gtow-
nego osrodka roslin gdrskich }), wynoszaca w linii prostej ponad 20 km, nastepnie
maty obszar, jaki skalice zajmujg i matg ich wysoko$¢, — je$li sie zwazy ubostwo

Y W danym wypadku centrum tym moga by¢ tylko Tatry, gdyz Pieniny jako grupa gorska
0 malej stosunkowo -wysokosci, ktdra poza tym sama z Tatr wiele gatunkow roslin otrzymata, nie
wchodzg tu w rachube, jak réwniez nie wchodzg w rachube grzbiety Beskiddw, na ktérych wcale
nie ma wiekszej czesci roslin gdrskich, wystepujacych na skalicach.
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listy gatunkéw rosngcych na pasie skalic, (caly pas skalic nie ma wiecej niz 200
gat.,, a sama Kramnica i Cisowa Skatka razem wziete 120 gat.), — to w koncowym
mwniosku musi sie dojs¢ do przekonania, ze udziat roslin gérskich we florze skalic
jest znacznie silniejszy, nizby sie mozna spodziewac¢. Nasuwa sie przy tym pytanie:
co sprzyja rozwojowi tak licznej kolonii roslin gorskich na piramidach wapiennych,
potozonych z dala od ich zasiegbw, lub — jesli spojrzymy na to zagadnienie z hi-
storycznego punktu widzenia — dzieki jakim czynnikom dostaly sie te gatunki
na pas skalic i utrzymaly sie na nim do chwili obecnej. Z gb6ry trzeba wy-
kluczy¢ z rozwazan samg wysoko$¢ skalic n. p. m., gdyz zadna ze skatek nie prze-
kracza 1000 m wysokosci, zadna wiec nie mogta by¢ punktem wyjscia tych roélin.
Natomiast rzezba terenu (strome S$cianki, na kto-
rych konkurencja roslinjest stabaisprzyjaprzetrwa-
niu przez czas dtuzszy poszczeg6lnych gatunkow),
i podtoze (w danym wypadku wapier pod r6zng posta-
cig), musza by¢ wziete pod uwage i uznane za ko-
rzystne warunki dla, utrzymania sie¢ pewnych ro-
$lin gorskich. Najwiecej atoli przyczynia si¢ do tego
bogactwa okolicznos¢, ze — rozciggniete na przed-
polu Tatr — lezg skalice nad najlepszymi drogami
migracji roélin, tj. nad rzekami. Z zestawienia (por.
tabele) widac, Ze «gros» gatunkdéw wedruje jeszcze
obecnie wzdtuz rzek. Prawdopodobnie w dawniej-
szych okresach klimatycznych, bardziej sprzyjaja-
cych wedrowkom roslin gérskich w dét, gdy poza tym
nie istniat jeszcze wptyw cztowieka;, w wielu wypad-
kach hamujacy ten proces, liczniejsza niz dzi$ fala
roslin szta wzdtuz rzek. A rzeki byty nieraz wie-
ksze niz dzisiejsze i zmienialy koryta. Dowodem
tego sg liczne zwiry w kotlinig noyvotargkiej i I| Kyc. 29. Uisowa Skatka. Zespoly ro-
czne terasy rzeczne. Te ostatnie lezg tuz pod Ci- slinnosci naskalnej.
sowg Skatka, ktéra obecnie jest 2 km oddalona Cisowa Skatka. Associations epilitiques.
od najblizszej rzeki, Biatki. Poniewaz ocenia sie Fot. 3. Walas
wiek terasy lezacej u stop Cisowej Skatki na polodo-
wcowy, wiec i gtdbwng wedrowke roslin musimy uznaé za polodowcowy'). Wiek
migracji roslin gdrskich na Kramnice jest o tyle trudniejszy do oznaczenia, ze
podptywajgca pod skalice Biatka przynosi jeszcze obecnie wiele roslin (Euphrasia
salisburgensis, Polygala brachyptera, Riimex scutatus itd.). Cze$¢ zatem roslin gor-
skich Kramnicy nalezy do migrantéw ostatnich fat.

Niewszystkie oczywiscie rosliny gorskie dostaty sie na pasmo skalic droga
rzeczng. — Tak np. nasiono miodego, Kilkoletniego krzaku kosoéwki na Cisowej
Skalce zostato tu z wszelkg pewnoScig przyniesione wiatrem2?. Podobnie mogty

* Terasa ta lezy na wschdéd od Cisowej Skatki.
2 Poniewaz okaz ten jeszcze nie owocuje, wiec nie podobna oznaczy¢ podgatunku. Przypu-
szczam, ze jest to Pinus Mughus —nie P. iiliginosa. Pochodzi prawdopodobnie z torfédw nowotarskich.
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sie dosta¢ na pas skalic: Cotoneaster integerrima (przez ptaki), Cocloglossum mride
Phegopteris Hobertiana, Asplenium mride.

Zupetnie inaczej odbyla sie migracja roslin na skalice z Pienin. Dzigki zwartosci
pasa skalic, ktéry ciagnie sie, przedzielony tylko Dunajcem, od pasma pieninskiego
nieprzerwanym fancuchem az po Kramnice, wedrdéwki roslin nie natrafiaty na wiel-
kie przeszkody i moglty odbywaé sie etapami. Nie sg one tak wyrazne, poniewaz
dotycza roslin pospolitych. Tg droga dostata sie w kazdym razie na Kramnice To-
fieldia calyculata, Festuca glauca, Knautia Kitaibelii, Anthemis tinctoria i sosha.
Zadna z endemicznych roélin pieninskich nie ro$nie na pasmie skalic. To samo do-
tyczy endemitow tatrzanskich, a rzuca sie w oczy o tyle silniej, ze niektére z tych
roslin sg bardzo zywotne i wykazujg duzg site ekspansji {Saxifragaper&wra/ns Kit.,.
Tanacetmn Zawadskii (Herb.) Pawk). Oprocz tego miaty one, jesli wezmiemy
pod uwage ich wiek, najwiecej szans do zajecia nowego terenu. Zgadza sie to zreszta
z 0go6lnym zachowaniem sie roslin endemicznych. Z endemitdw o szerszym zasiegu,
np. z endemitéw karpackich, wystepujg na wapieniach skalic rogownica Racibor-
skiego (Cerastium Raciborskii Zap.), krytyczna odmiana lepnicy pospolitej [Silem
vulgaris L., var. carpatica Zap.) oraz Swierzbnica karpacka (Knautia Kitaibelii
(Schult.) Borb.).

c) Zespoty rodlin. Pod wzgledem zespotow roslinnych skalice sa zubozatym od-
powiednikiem Pienin, przy czym ubo6stwo to jest tak daleko posuniete, ze na catym
pasie — od Rogoznika az po skatki dursztynskie — nie mozna wyr6zni¢ ani jed-
nego dobrego zespotu. Wszystko, co widzimy — to barwna mozaika kilku zespotéw,

Rye. 30. Przetom Biatki przez pas skalic kolo Nowej Biatej. Na lewo Oblazowa, na prawo Kram-

nica. W Obtazowej widoczne sg nisze i jaskinia, wskazujgce dawny poziom wad.
La brfcche de Biatka par la bande des Klippes. A gauche Oblazowa, a droite Kramnica. n
Fot. J. Walas
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ktére gdzie indziej rozwijaja sie w zespoty oddzielne, typowo wyksztatcone. Przy-
czyna tego zjawiska sg: wieksze bogactwo iloSciowe i jakoSciowe szaty roslinnej na
tych obszarach i wieksza powierzchnia terenu, ktorg rosliny rozporzadzaja. Tu daje
kompozycja gatunkéw, nalezacych do réznych zespotéw, obraz zatarty. Poszczeg6lne
piaty zespotéw pozostajg w réwnowadze chwiejnej i tatwo ulegajg inwazji gatunkéw
ubikwistycznych, zwilaszcza gdy procesowi temu pomoze cziowiek.

Najpierwotniejszym podtozem w pasmie skalic jest gola skata wapienna. Pod
wpltywem wietrzenia i innych czynnikéw, ktérym skata ulega, tworzg sie na tym
podiozu pekniecia, odpryski itp. Powstajg szczeliny i gzymsy, ktdre umozliwiajg
zycie roslinom wyzszym. Zjawiajg sie wiec zaraz i sadowig sie wszedzie tam, gdzie
tylko moga zapusci¢ korzenr w podtoze pierwsi pionierzy. Ws$rdd nich wymieni¢ na-
lezy z ro$lin nizszych (pomijajac porosty i mchy, ktére mogag rosnag¢ nawet na litej
skale) paprocie: Asplenium ruta muraria, Asplenium trichomanes, Asplenium vi-
ride, z rodlin wyzszych za$: kostrzewe sing (Festuca glauca), rojnik pospolity (Sem-
pervivum soboliferum), skalnice gronkowg (Saxifraga aisoon). Kolejno wchodzg po-
tem na takie siedliska jeszcze inne gatunki, a wérdd nich wiele pospolitych roslin, jak:
przytulia wyprostowana (Galium erectum), biedrzeniec mniejszy (Pimpinella saxi-
fraga), gesidwka piaskowa (Arabis arenosa). Razem budujg te gatunki zesp6t nie-
dojrzaty, wykazujacy bardzo duze podobienstwo do zespotu kostrzewy singj
Festucetum glaucae normale Pienin zachodnich. Role rzadkich endemitéw pie-
ninskich, ktérych brak na pasmie skalic, obejmujg tu, jak zresztg juz koto Czor-
sztyna, ubikwisty, blisko z nimi spokrewnione. Zamiast Tanacetum Zawadskii rosnie
wiec w Feslucetum glaucae na skatkach Leucanthemum vulgare; Centaurea axillaris
v. pieninica jest zastgpiona przez C. jacea, Silene Jundsilli przez S. nutans
(Kulczynski, 1928). Z gatunkéw, uwazanych przez Kulczynskiego za charaktery-
styczne dla zespotu kostrzewy sinej, znajdujemy na skatkach: Festuca glauca, Anfhemis
tinctoria, Silene nutans. Musimy je traktowac tylko jako gatunki wyrdzniajace.
Dochodzi do nich jeszcze Saxifraga aisoon i Veronica fruticans.

Z innych, niecharakterystycznych roslin duzg role odgrywajg w Festu-
cetum glaucae: Cerastium Raciborska, Helianthemum obscurum, Alchemilla pu-
bescens, Herniaria glabra, Galium anisophyllum, Campanula glomerata i inne.

Podobny sktad roslinnosci majag z jednej strony wapienie, wystepujace na
Wyzynie Matopolskiej, z drugiej — nizej potozone skaty wapienne w innych czesciach
tuku karpackiego. Socjologiczna przynaleznos¢ systematyczna Festucetum glaucae
jest wyrazna. Zespdt ten moze by¢ wecielony do rzedu Seslerietalia coeruleae jako
jeden z jego cztondéw nizowych.

Wspomniatem juz wyzej, Ze w pasmie skalic nie mozna wydzieli¢ ani jednego
dobrego zespotu. Wszystko co widzimy, to barwna mozaika réznych zespotéw, po-
zostajgcych wzgledem siebie w ustawicznej walce sukcesyjnej. Z zespotem Festuce-
tum glaucae konkuruje najczesSciej Calamagrostidetum variae normale (Kulczyni-
ski, 1928), zespll zastepujacy pokrewne pod kazdym wzgledem Seslerietum variae
w tych okolicach, gdzie brak jest gtdwnego gatunku budujgcego, Sesleria varia,
lub gdzie on skgpo wystepuje (zachodnia cze$¢ Pienin). Wskutek tego w Calama-

grostidetum variae spotyka sie czesto gatunki, znane skadingd jako charaktery-
Ochrona Przyrody. B. 16. 4
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styczne dla Seslerietwn variae: Euphrasia sciMsburgensis, Rosa pendulina (Kul-
czynski, 1928).

Z gatunkéw, ktére sg do pewnego stopnia zwigzane ze skupieniami Calama-
grostis Daria, rosng na skatkach: Epipactis rubiginosa, Gentiana ciliata, Potentilla
rubens. Z innych roslin — obojetnych socjologicznie lub wykazujacych predylekcje
do zespotdw skalnych m— zastugujg tu na wymienienie: Origanum vulgare, Cala-
mintha clinopodium, Thymus sudeticus, Galium erectum, Campanula rapunculoi-
des, Dryopteris Robertiana.

Ryc. 31. Z przetomu Bialki przez pas skalic. Podmywanie zboczy Kramnicy przez wode.

Partie de la brfeche de Biatka aux pieds de Kramnica.
Fot. J. Walas

Calamagrostideium variae przychodzi do glosu wszedzie tam, gdzie wytworzy
sie wyrazna, ale niegteboka warstwa gleby; przy tym nie ma znaczenia, czy dana
gleba powstata pod wptywem progresywnych czynnikéw, np. pod wplywem szaty
roslinnej na tle przemian uwarunkowanych klimatem i procesami biochemicznymi,
czy tez pod wplywem destrukcji — w wypadkach wyciecia lasu i spowodowanego
przez to sptukania gérnych warstw gleby. Szczeg6lnie dobrze rozwija sie ten zespot
na tupkach marglowych (Kramnica).

Do zespotéw pokrewnych z Festucetum glaucae i Calamagrostidetimi variae
nalezy rosdlinno$¢ piargdw wapiennych, raz tylko spotkana w badanym terenie na
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Obtazowej. Reprezentujg ja Rumex scutains, Silem vu'lgaris var. carpatica, dwie
najbardziej dla tyeh skupiern charakterystyczne roéliny, ktére sie tu dostaty z nad-
rzecznych stanowisk, lezacych tuz pod skatka, a bedacych etapami migracji roslin
wzdtuz rzek. Oprdcz nich rosng tu jeszcze Phegopteris Robertiana, Anthyllis affi-
nis, Calamagrostis epigeios. Catos¢ jest bardzo uboga, gdyz tylko nieliczne gatunki
moga utrzymac sie na tak niekorzystnym stanowisku, jakie tworzy piarg ruchomy.

Pod wplywem pasienia zmieniajg sie zespoly powyzsze, zwiaszcza te, ktore
wymagajac wiecej gleby rosng na pologich, a wiec wypasanych zboczach, w Festu-
cetum mbrae (Kulczynski, 1928).

Niektdre Sciany pasma skalic z wszelkg pewnoscig nie byly nigdy pokryte
lasem. Niekiedy rosty na nich prawdopodobnie pojedyncze drzewa, uczepione korze-
niami w szczelinach skat, catos¢ jednak byta zajeta przez roslinnos¢ zielna. Otoczenie
skalic byto atoli lesSne. Oczywiscie wptywato ono, podobnie zresztg jak i pojedyncze
drzewa na $cianach skalnych, na dobdr roslinnosci choéby przez zacienienie. W ogole
jednak wptyw ten byt maly i ograniczyt sie do bardziej czutych gatunkéw, pozwa-
lajac na utrzymanie sie gatunkéw o szerszej amplitudzie zyciowej (gatunki gdrskie
Cisowej Skatki).

Pas skalic lezy w strefie, w ktorej klimaksem sg lasy. Ta okoliczno$¢ jak i wiele
innych przemawiajg za tym, iz byt 01l kiedy$ (z wyjatkiem stromych $cian) po-
kryty lasem, a ogolocenie jego jest sprawg wtorng. Niestety trudno dzi$ powiedziec,
jakie to byty lasy, bo nie ma danych historycznych, a obecny stan skrajnej dewa-
stacji tez nie moze o typie ich rozstrzyga¢. Zagadnienie komplikujg poza tym réz-
nice wysokosciowe poszczegolnych skatek (niektére skatki osiggajg wysokos¢ 650 m,
inne 800 m), izolacja ich od niektérych kierunkéw migracji roslin, dokonana przez
duze torfowiska, — z drugiej znoéw strony wymieszanie sie na tym terenie wply-
wow tatrzanskich i pieninskich. Najbardziej prawdopodobne wydaje sie, ze skaiki
w ostatnich, historycznych juz oczywiscie czasach porastat las mieszany, bu-
kowo-jodtowy. Tylko tu i éwdzie na stromych zboczach mogty odgrywac role laski so-
sndéwe, podobne do pienifskich, ktére Kuilczyriski hazwat Varietum pinetosum (Kui-
czynski, 1928). Slad takiego lasku utrzymat sie do tej chwili na Kramnicy, mianowicie
na jej pétnocnych zboczach, gdzie w podszyciu sosen rosna: Tofieldia calyculata,
Rubus saxatilis, Valeriana tripteris. Zbocza o ekspozycji potudniowej mogly zaj-
mowac lasy Ciepte, mieszane z lipa, jesionem, klonem w warstwie drzew a leszczyng
w podszyciu.

Dowodem posrednim istnienia lasow na pasie skalic jest obecna sukcesja ze-
spotdw, widoczna nie tylko w naturalnych, ale takze we wtdrnych zespofach.
Wszedzie bowiem wida¢ tendencje rozwojowa w kierunku powrotu do lasu, jako
dawnego typu roslinnosci. W niektérych wypadkach zaczyna sie ten proces od
przypadkowego zasiania przez ptaki pojedynczych krzakdéw {Rosa, Junipents). Za-
cienienie stad powstate bywa wykorzystywane przez inne krzewy, ktore kietkujg
w cieniu poprzednich i przyczyniajg sie do stworzenia zarosli.

W tym samym kierunku — przez zaro$la do lasu — idzie rozwdj roslinnosci
na stozkach usypowych pod $cianami skalnymi.
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IlIl. Potrzeba utworzenia rezerwatéw w pasie skalic

Najwieksze niebezpieczenstwo zagraza skalicom ze strony ekspansywnej go-
spodarki wapiennikow, ktdre wgryzaja sie¢ jamami kamieniotoméw w zbocza skalic.
Niekiedy wskutek tego duze wzgdrza znikajg catkowicie z powierzchni ziemi. Wplyw
wapiennikow jest szczeg6lnie silny w zachodniej czesci k. Rogoznika. Zniszczono tu
juz Szeligowag i inne skatki. Szcze$liwym zbiegiem okolicznosci zaatakowano najmniej
ciekawg partie skalic, gdzie ani rzezba ani roslinno$¢ nie stanowig osobliwosci
godnej ochrony w poszczegblnych wypadkach. Niemniej jednak trzeba pomysleé
o ochronie tych okolic ze wzgledu na mozliwos¢ kompletnego zniszczenia skalic i co
za tym idzie, gruntownej zmiany krajobrazu. Skalice bowiem sg dla kotliny nowo-
tarskiej czym$ tak charakterystycznym, ich ksztalty stanowig tak niepospolite uroz-
maicenie monotonii ptaskiej niecki, pokrytej lasami sosnowymi i torfowiskami, Ze bez
nich tej kotliny nie mozna sobie wyobrazi¢. Oczywiscie musi sie znalez¢ jakis mo-
dus vivendi dla rozwoju wapiennikdw, jedynych zreszta na Podhalu. Dlatego nalezy usta-
li¢ plan eksploatacji kamienia wapiennego i oznaczy¢ granice obszaru chronionego.

Wschodnia czg$¢ skalic nowotarskich nie jest w obecnej chwili eksploatowana.
Nie znaczy to jednak, zeby niebezpieczenstwo zniszczenia skalic w ogole tu nie
istniato. Proby eksploatacji przemystowej fatwo dostepnego kamienia wapien-
nego powtarzajg sie stale. Przed Kkilku laty byta obawa, Ze przetom Bialki prze-
stanie istnie¢, gdyz juz przystapiono do eksploatacji zachodniej czesci Kramnicy, tzw.
Obtazowej. Na szczescie potozyto temu kres orzeczenie Starostwa Nowotarskiego, mocg
ktérego Kramnica zostata uznana zarezerwatJ). Staty wypas na Cisowej Skatce grozi
réwniez zniszczeniem interesujacej roslinnosci, ktora jest reliktem z dawniejszych
okresow klimatycznych. Czas by wiec pomysle¢ o nadaniu jej praw rezerwatu.
Pasterstwo nie poniesie duzej szkody, gdyz Cisowa Skatka — to dwa cyple o fgcznej
powierzchni Kilkuset aréw, potozone wsérod pol uprawnych itgk. Co wiecej, zamknigcie
wypasu na pewno wyjdzie na korzys$¢ rolnictwu, gdyz przestanie istnie¢ przy-
czyna wielu szkéd polnych.

Jeszcze dwie partie skatek zastugujg pod kazdym wzgledem na ochrone. Jedna
lezy w poblizu Dursztyna na poinoc i na wschdd od wsi. Druga partia — to skatki
italsztyriskie nad Dunajcem, tzw. Zielone Skalki. Im wprawdzie zadne zniszczenie
nie grozi, gdyz strome ich Sciany wznoszg sie bezposrednio nad podmywajacym je
nurtem Dunajca, sg wiec wskutek tego niedostepne. Poza tym nie majg zadnego
znaczenia dla jakiejkolwiek gospodarki. Na skatkach tych, dotychczas pobieznie
tylko przeszukanych, spodziewam sie jeszcze znalez¢ przy doktadniejszym badaniu
wiele interesujgcych stanowisk ros$lind. — Mimo niedostepnosci Scian skalnych
falsztynskich istnieje jednak pilna potrzeba utworzenia na nich rezerwatu, a to
ze wzgledu na otoczenie le$ne ktére moze by¢ w kazdej chwili zniszczone. Tym-
czasem tworzy ono ze skalkami jednolita cato$¢ i wptywa nie tylko na ich wyglad,
ale i na roslinnos¢, moze atoli przyjs¢ chwila, kiedy zachtanna a nieopatrzna siekiera
wkroczy w te piekng harmonie przyrody iprzemieni cate zbocze na skalisty nieuzytek.

1) Por. «Ochrona Przyrody* roczn. 11, str. 132. Krakéw 1931.
) Gustawioz (1881) podaje m. i.: Bellidiastrum Michelii, Moehringia muscosci, Poa aljiina.
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Objasnienia tabeli zamieszczonej na 55 str.:

W kolumnie 1 jest podany charakter geograficzny gatunku, wyznaczony na podstawie jego
rozmieszczenia ogdlnego, przy czym:

G — oznacza gatunek «gorski>, tj. taki, ktory ma wprawdzie gtéwny osrodek w Karpatach,
schodzi jednak w licznych placéwkach na niz; centrum rozmieszczenia takich gatunkéw lezy
ponizej gdrnej granicy lasu.

Wg —oznacza gatunek wysokogorski, z centrum rozmieszczenia w gérach, powyzej gornej
granicy lasu.

W kolumnie 2 jest przedstawiona zalezno$¢ roslin od podioza. Gatunki wapienne «Wap.» s3
podzielone na dwie klasy: | i Il.

Skrét «Wap. I» wyraza bardzo $ciste przywigzanie gatunku do podtoza wapiennego. Rosliny
tego typu nie rosng prawie nigdy na podtozu powstatym ze skat krystalicznych.

Skrotem «Wap. ll» oznaczone sg te gatunki, ktére wprawdzie z reguty rosng na wapieniu,
wyjatkowo jednak, i to bardzo rzadko, znajduja sie tez na innych glebach.

W kolumnie 5 podano rozmieszczenie wysoko$ciowe roslin w Tatrach, przy czym nie wy-
liczono przy poszczegélnych gatunkach wszystkich pieter roslinnosci, lecz tylko te, w kto-
rych rosliny najliczniej wystepujal:

«upr« znaczy pietro uprawy, 700—1000 in3;

«rd» — regiel dolny, 1000—1260 m;

«rg» _ regiel gorny, 1260—1545 m;

«kg» — kraina kosodrzewiny zwartej, 1545—1789 m; | pietro

«kr» — kraina kosodrzewiny rozprészonej, 1789—1960 m; / kosin;

«alp»— kraina alpejska, 1960—2250 m.

W nawiasie sg podane najnizsze wysokosci, do ktdrych schodzg gatunki w Tatrach lub naj-
nizsze pietro.

Kolumny 6 i 7 przedstawiajg obecno$¢ lub brak gatunkéw nad rzekami tatrzanskimi lub w Pie-
ninach.

Kolumna 8 zawiera ogélne dane co do wystepowania roslin gérskich na nizu. — Skroty «SL»
znacza Slask, «Mlp.» Wyzyna Matopolska (najczesciej pasmo Jury Krakowsko-Wieluriskiej).
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znawczej X1 Zjazdu Polskich Lekarzy i Przyrodnikéw (Cze$¢ botaniczna wg Racibor-
skiego M.). Krakéw 1911. Str. 1—61.

~

) Zestawienia powyzsze sg sporzadzone na podstawie pracy Kotuli (1889).

p] Przytaczam tu uktad pietrowy roslinnosci wg K otuli (1880), mimo iz r6zni sie on od now-
szego — B. Pawtowskiego (1928), a czynie to dlatego ze rozmieszczenie ro$lin w Tatrach jest
wedtug niego wyrazone.
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55
Element gorski we florze skatek
Element alpln dans la flore des Klippes
1 2 3 4 5 "6 | 7 8
Cha- 5. i ie:
rakter sz\I'eZ o Stanowiska Rozmieszczenie
gateh. "o od Gatunki roslin w obrebie pasa skalic  wTatrach kami “.Pi€- iz
ki~ podtoza ebie p wTatrac taatrrgl. ninach & hizu
G  Wap. Il Alchemilla pubescens Cisowa Skatka i'd—kg + + +
Lam. em. Buser (846) (Mip.)
G  Wap. Il Asplenium viride L. Cisowa Skatka, Kramni- rd—kr — +
ca, skatki falsztynskie (714) (S1., Mip.)
G  Wap. | Calamagrostis varia Cisowa Skatka, Obtazo- rd—g + + +
(Schrad.) Host. wa, Kramnica (upr)
Wg- Wap. Il Cerastium Raniborskii Cisowa Skatka rd—kr + +
Zap. (upr)
G — Coeloglossum mride (L.) Cisowa Skatka, skaitki rd—rg — + +
Hartm. falsztynskie (upr)
G? Wap. | Cotoneaster integerrima Cisowa Skatka, Kram-  rd—kg - +
Med. nica (upr) (Mitp.)
Wg Wap. | Euphrasia salisburgensis Kramnica rd—kg + +
Punk. (717)
Wg Wap. Il Galium anisophyllum Cisowa Skatka rd—kr + + -
Vill (820)
G — Gr&ntiana carpatica Kramnica rd—kg — + +
We 1lst. (upr)
G Wap. | Knautia Kitaibelii Kramnica rd—g — + —
(Schu 11) Bort).
G — Phegopteris Robertiana  Cisowa Skatka, Kramni- rd—kg — + +
A. Br. ca, skatki falsztyriskie  (upr)
Wg — Pinus montana Mili. Cisowa Skatka (1 krzak) kg(]&l;r — + 1) +
7
Wg Wap. | Polygala brachyptera Kramnica rd—kg + + -
(Chod.) Hay. (769)
Wg Wap. | Rumex scutatus L. Kramnica, Obtazowa rg—kg + +
(826)
Wg Wap. Il Saxifraga adscendens L. Cisowa Skatka rd(ﬁ)lp — + -
Wg Wap. | Saccifraga aizoon Jacq. Cisowa Skatka, skatki rd—alp + +
falsztynskie (791) (Mlp.)
G Wap. Il Silencvulgaris (Moench. Kramnica rd—kr + +
Gke) v. carpatica Zup. (upr)
Wg Wap. I Thesium alpinum L. Cisowa Skatka rd—kr — + +
(739) (S1., Mip.)
Wg Wap. I Thymus sudeticus (0 p.) Kramnica rd—kg + +
Borb. (upr)
G? Wap. Il Tofieldia calyculata (L.) Kramnica rd—kg — + +
W h 1b. (upr)
G — Valeriana tripteris L. Cisowa Skatka, Kram- rd—kg 4 + +
nica (763) (Mip.)
Wg Wap. 1 Veronica fruticans Jacq. Cisowa Skatka, Kram-  rd—kg  + +
nica (743)
Wg — Viola biflora L. Kramnica rd—kr +
(800)

(1. Caracteregeographiquede I’espiice. 2. Dépendance du sol. 3. Espfeces des plantes. 4. Stations dans

ririéres, 7) dans les Pisnines, 8) sur la plaine.)
1) Koséwka w Pieninach jest, zdaje sie, nowym przybyszem nie reliktem.

les limites de, la bande des Klippes. 5—8. Repartition: 5) dans les Tatras, 6) au bord des
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n.Szafer W., Element gorski wo florze nizu polskiego (The mountain element in the flora
of the polish plain). Rozprawy Wydziatlu mat.-przyr. Polek. Akad. Umiejetnosci. T. LXIX.
Krakéw 1980. str. 1—151.

10. Zuber S., Pasmo skatek pieninsko-nowotarskich. Ziemia 1914. Nr. 28, 29, 30, 31.

RESUME

Une bande de roches calcaires, paralleles aux monts Tatras dites Klippes, traverse
la region du Podhale et du Spisz, a partir des bords du Czarny Dunajec, jusqu’au Poprad.
L’auteur s’occupe plus precisement du segment occidental de cette bande, qu’il designe comme
Klippes de Nowy Targ. La riviere Biaty Dunajec coupe la dite bande et divise cette partie en
formant les Klippes de Rogoznik, ainsi que le complexe des Klippes de Dursztyn et de Falsztyn,
situees aux limites des Pienines. Les Klippes s’elevent le plus souvent en forme de collines
calcaires, parfois a pentes abruptes. Ces roches abondent en phenomenes de Karst, diversement
interpretes par les investigateurs. L originalite des formes particulieres des monticules, la beaute
des breclies des rivieres, sculptees dans cette bande, offrent a lensemble un charme naturel
et diversifie la monotonie du bassin de Nowy Targ.

Le plus important groupe des plantes sur les Klippes, ce sont les especes alpines.
Il 'y en a sm’ toute la bande 23. Dans ce nombre sont comprises aussi les especes subalpines
(Tab. p. 55). Ces especes sont immigrees sur les Klippes des Tatras. A present, on
observe encore la migration des plantes le long des rivieres. Le temps de cette immigration
etait diverse, en tout cas, il n’atteignait point la periode interglaciaire. Quelques especes
de plantes apparurent plutét sur la roclie, dite Cisowa, que sur la Kramnica. Les plantes
endemiques des Tatras et des Pienines ne prennent point part aux migrations, c’est pourquoi
elles n’existent pas sur la bande des Klippes.

Un autre groupe d’especes singulieres, qui distinguent la flore des Klippes de celle de
leurs alentours, ce sont les plantes calcicoles (Tab. p. 55 «Wap.»).

En dependance de l'inclinaison des pentes et de I’epaisseur de la couclie du sol, on peut
distinguer sur les Klippes quelques associations. La foret de Hetre et de Sapin serait le climax.
Malheuresement, cette foret a ete abattue presque partout. Dans bien des cas, on a plante
a sa place I’'Epicea, tandis qu’autre part, on y a etabli des paturages.

En s’avaneant de la vegetation des pentes rocheuses, abruptes, qui permettent la ve-
getation des plantes vasculaires seulement dans les fentes et sur les corniches des rochers,
dans la direction du plus grand amassement du sol, I’auteur distingue les associations suivantes:
Festncetum glaucae, Calcimagrostidetum variae, Festucetum riibrae. Ce sont la des fragments
des associations appauvries des Pienines (Kulczynski, 1928). Ces fragments se melent mutuelle-
ment, mais ne forment point d’associations distinctes. Les eboulis calcaires sont occupes par
Rumex scutatus et Silene vulgaris v. carpatica.

Les Klippes sont exposees a une destruction constante, car, pour l’'industrie, la pierre
calcaire y est exploitee. Comme les Klippes presenfcent dans le paysage un caractere extre-
mement distinct, il est necessaire de proteger pour le moins les fragments de chaque groupe
de roches. Jusqu’a present, on a forme une seule reserve, cellede Kramnica. La roches
Cisowa merite aussi d’etre protegee par egard a la flore. Afi de conserver les traits
caracteristiques du paysage, il faut aussi creer une reserve de roches aux environs de Rogoznik,
Dursztyn et Ealsztyn.
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Tadeusz Sulma

Kornuty — rezerwat na temkowszczyznie
Wyspowe stanowisko kosodrzewiny (Pinus Mughus Scop.) w Beskidach Niskich

Kornuty bei Gorlice ais Naturscliutzgebiet
(Pinus Mughus Scop, in den Beskiden)

Kornuty — to swego rodzaju osobliwo$¢ przyrodnicza, ktorg stanowig zabyt-
kowe o fantastycznych, ksztattach skaty, czestokro¢ w bardzo dziwaczny sposob po-
ukfadane. Znajdujg sie one na grzbiecie Magory Watkowskiej (847 m) w powiecie
gorlickim. Pierwszy zwrécit na nie uwage prof. A. W ojoiic, a nastepnie z kilku en-
tuzjastycznych artykutow, ktére w ciggu ostatnich 2 lat pojawiaty sie w prasie,
szerokie rzesze turystow i sympatykéw idei ochrony przyrody ojczystej zapoznaty sie
ogoblnie z warto$ciami naukowymi i turystycznymi skat kornuckich. Ostatnio Pan-
stwowa Rada Ochrony Przyrody zajeta sie ochrong najbardziej zagrozonych skat na
Kornutach, zwracajac sie do Urzedu Wojewddzkiego Krakowskiego z wnioskiem
0 uznanie za zabytek i wziecie w ochrone skal kornuckich.

Posrod catego szeregu motywow, przemawiajacych za koniecznoscig ochrony
Kornut, podkreslono najsilniej obecnos¢ nielicznych, w lesie i na polanie rosnacych
krzakéw kosodrzewiny.

Stanowisko kosowki (Pinus Mughus Scop.) na Kornutach, na wysokosci 833 m
n. p. m, z dala od o$rodkéw naturalnego jej rozmieszczenia, jest pod kazdym wzgle-
dem ciekawe i wymaga dokladniejszego omoéwienia. Celem blizszego zbadania tej
sprawy na miejscu, jak rowniez dla zbadania flory Kornut, odbylem w réznych
porach biezacego roku kilka wycieczek na Magdre Watkowska i w jej okolice.

Zanim jednak przejde do omawiania flory skat kornuckich, podam wpierw szkic
geologiczny Kornut, specjalnie do tego artykutu napisany, ktéry otrzymatem od
dra H. Swidzirskiego. Na tym miejscu sktadam Mu za te prace serdeczne podzie-
kowanie.

Budowa geologiczna Kornut
(napisat H. Swidzinski)

Grzbiet gorski Kornuty—Magora Watkowskg lezy w obrebie tzw. ptaszczowiny
magorskiej. Ta wielka jednostka geologiczna, budujgca wyzsze (przygraniczne) czesci
Beskidu Niskiego, utworzona jest z nastepujagcych ogniw: 1) formacja kredowa, naj-
starsza, sktada sie z czarnych tupkdéw i tzw. warstw inoceramowych; 2) formacja
starszego trzeciorzedu (paleogenu), ztozona z trzech typéw skat, liczac od dotu: a) czer-
wone i zielone ity tupkowe, b) szaro-niebieskie itotupki i piaskowce hieroglifowe (nie
wszedzie) i ¢) grubotawicowe piaskowce «magoérskie». Te ostatnie wilasnie, jako naj-
odporniejsze na zniszczenie, tworzg wynioste tancuchy gorskie; one nadajg pietno
krajobrazowi i z nich wiasnie uksztattowaty sie Kornuty. Podkreslone od potudnia
gteboka doling Bartnego-Przegoniny, wyztobiong w miekkich utworach itéw czerwo-
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nych i warstw inoceramowycli (poréwnaj profil, ryc. 33), wznoszg sie Kornuty ponad
800 ra n. p. m, nalezagc do najwyzszych grzbietbw w dorzeczu Wistoki i Ropy.
Rzecz ciekawa: w kierunku potudniowym, mimo iz zblizamy sie do Zrdodet
rzeki wielkiego dziatu wod, wysoko$¢ grzbietow maleje. Anomalia powyzsza jest spo-
wodowana zmiennym charakterem petrograficznym piaskowca magdrskiego. Na Kor-

Kornuty W Ei

Ryc. 33. Profil geologiczny przez doline Bartnego i Kornuty.
Geologisches Profil darcli Bartne-Tal und Kornuty.

Osuwiska. Lupki_czerwone — eocen dolny.
Rufcscliuiigen. Rote Sehiefer — Untereoeiln.

Piaskowiec magorski Kreda — warstwy inoceramowe.
Magéra-Sandstein. reide — Inoceramenschichten,

Rys. //. Stoidzinski

nutach tworza go grube do 5 m fawice (ryc. 34), twarde, odporne, zawierajgce
mato wktadek tupkowych. W innych okolicach tawice sg ciefisze, a fupkoéw jest wiecej.

Takim cechom piaskowca magdrskiego zawdzieczajg Kornuty jeszcze jedng
osobliwos¢, rzadka w Karpatach fliszowych (piaskowcowych), a niespotykang na ogdt
na terenie ptaszczowiny magérskiej. Osobliwoscig tg sg dos¢ liczne, efektowne skaiki,
bloki, sciany skalne i rumowiska gtazow.

Pojedyncze, wietkie tawice piaskowcowe, odporniejsze od otoczenia, stercza
dzi$§ wsrdd pokrywy roslinnosci. Czasem zachowatly jeszcze pierwotny ksztatt piyt
(ryc. 35), kiedy indziej rozpadty sie na rozne bloki, zwalone chaotycznie na
siebie (ryc. 36).

Od strony Przegonmy i Bartnego, gdzie miekka seria tupkowa zaznacza sie zta-
godzeniem stoku i licznymi osuwiskami, sterczg w kontraScie z resztg zbocza pio-
nowe skaty, petne speknie¢, rozpadlin i jam. Tu zgromadzity sie najgrubsze tawice
piaskowca, ktorych odpowiedniki wytworzyty malownicze skatki«Diablego Kamienia®,
ukryte w gestym lesie nad Foluszeml), na przeciwnym zboczu Magory Watkowskiej.

Uwagi powyzsze zmierzajag do wykazania, ze nad skatkami Kornut nalezatoby
roztoczy¢ opieke, gdyz niewatpliwie na to zastugujg. Grozi im wyeksploatowanie
przez miejscowg ludno$¢ do celéw uzytkowych. Rodzimy przemyst kamieniarski
w pobliskich wioskach, a zwilaszcza w Bodakach, zuzywa piaskowiec magorski do
réznych celéw (najwiecej do wyrobu zarn i nagrobkow). Dotad uzywano najczesciej
luznych blokdw, wedrujgcych z osuwiskami w dot ku dolinie, a wiec najdostepniej-
szych. Blokdéw tych jest bardzo wiele, ochrona wiec samych Kornut nie powinna
specjalnie dotknagé intereséw miejscowej ludnosci ani uszczupli¢ jej praw.

3 H. Swidzinski, “Diabli Kamien, (g. Kosinska), Skatka piaskowca magorskiego kolo Fo-
lusza (p. Jasto). Zabytki Przyrody Nieozywionej. Zeszyt 2.
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Ros$linno$é Kornut

Jak owe skaty, o ktorych
byta mowa wyzej, stanowig
piekne urozmaicenie krajobra-
zu Kornut, tak z drugiej stro-
ny prawdziwg osobliwoscig
ich roslinnosci jest kosodrze-
wina 1.

Rosnie ona tam w iloSci
czterech krzakéw na grzbie-
cie pasma w wysokosci 833
m n. p. m., na matej mokrej
polance wsréd lasu  (ryc.

37), odlegtej okoto 70 m od

miejsca najliczniejszego na-

gromadzenia skat. Dwa krza-

ki, ktore znalazty sie w lesie

Swierkowym, niedawno przez

cztowieka na Kornuty wpro- Ryc. 34. Grube fawice piaskowca magorskiego w lesie buko-
Wadzo_nym' usyc_haj_q. POZ,OSta_ Miichtige MLY;grrzsa:Zstljigl!ﬂgltic:Ljf «Kornuty«.

ty z nich tylko nieliczne zywe Fot. B, Jaciow
gatezie z igliwiem, inne, obu-

marte, ptozag sie po ziemi. Dwa okazy sa zdrowe. Jeden z nich, to piekny rozio-
zysty krzak, ktérego najwyzsze gatezie dochodzg do 2 m wysokosci, a grubos¢ ich
u nasady do 10 cm (ryc. 38 i 39), drugi opodal na #gce rosnacy jest znacznie
mniejszy (ryc. 40).

Zaledwie cztery szyszki znalaztem na najwiekszym krzaku. Ta mata ilos¢
szyszek wystarczy jednak do blizszego systematycznego oznaczenia kornuckiej ko-
sodrzewiny; wiadomo bowiem, ze dla systematyki kosodrzewiny decydujacg jest
wiasnie budowa szyszek. Otéz zasadnicze cechy budowy szyszek, jak: syme-
tryczne osadzenie tusek na osi (wskutek czego szyszka ma budowe symetryczng),
tarczki (apophysae) tusek ptaskie, ich szczyt, dzidbek (fa¢. umbo, niem. Ncibel)
umieszczony w samym S$rodku tarczek, a nadto kora na gateziach ciemna, nieodpa-
dajgca — pozwolity mi stwierdzié, ze kosdwka na Kornutach nalezy do podgatunku
Pinus Mughus Scop.

Obecno$¢ tej typowej gdrskiej kosodrzewiny na Kornutach w Beskidzie Niskim
jest zagadkowg. Przypusci¢ wprawdzie mozna, ze posadzit ja tam czlowiek, lecz
wiasdnie w tej sprawie zbieratem dokladne informacje u najstarszych mieszkancow
okolicznych wsi i nie znalaztem potwierdzenia tego przypuszczenia. A czy inne czyn-
niki nie wchodza tutaj w gre? W odpowiedzi na torozpatrzymy stanowisko koséwki kor-
nuckiej na tle poziomego i pionowego rozmieszczenia kosodrzewiny w Karpatach polskich.

2 Pierwszg wiadomo$¢ o koséwce na Kornutach podat mgr Fusek z Biecza w 12 roczniku
*Ochrony Przyrody* (Warszawa 1932) na str. 179.
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Z natury koso-
drzewina ro$nie nie-
mal wytgcznie w wy-
sokich gorach i, jak
pisze Zapatowicz *,
str. 272—273, «worzy
powyzej granicy la-
sow, na wszystkich
wyzszych szczytach
i grzbietach Karpat,
mniej lub wiecej roz-
legte gestwiny, ktore
przez swoéj charakte-
rystyczny wyglad da-
ty poczatek nazwie
«krainie kosodrzewu»,
obejmujacej wiasnie
te wyzszg, nad grani-

Ryc. 35. Resztka tawicy piaskowca magorskiego na grzbiecie Kornut. ca lasow po}ozonq
Uberreste der Magérasandsteinbiinkc auf «Kornuty». dziedzine gér Na za-

Fot. I1. Swidsinski

chodzie ro$nie on cze-
sto w wielkiej obfitosci na Pilsku, Babiej Gdrze i w Tatrach. Nie ma go potem
na diugiej przestrzeni Srodkowych, stosunkowo bardzo obnizo-
nych Karpat (podkreslenie moje T.S.) i jawi sie znowu.... w Karpatach, potozonych na
gérnym porzeczu Lomnicy ito w wielkiej obfitoSci na wszystkich wyzszych szczytach,
jak na Parenkach, Owole itd., nadto na Sywuli, IThrowiszczu itd. Dalej ku pdn. wscho-
dowi rosnie obficie w Karpatach granicznych, potozonych u zrodlisk Bystrzycy Czar-
nej: na Bratkowskiej Wielkiej i Malej, Czarnej Klewie (zapatowicz), nastepnie na
*Syniaku, Chomiaku koto Tatarowa (Wotoszczak), z kolei pospolicie na Czarnej Ho-
rze, potem dopiero u zrodlisk Czeremosza Czarnego, gdzie szczegdlnie na wyzyno-
watej Palenicy zajmuje w zbitej masie ogromne i najwieksze obszary...».

Powyzszy obraz poziomego rozmieszczenia kosodrzewiny — Pinus Mughus
Scop. nalezy uzupetni¢ stanowiskami z Pienin, skad podaje ja Pax2 jako Pinus
pumilio {l c. str. 147) i z Sadeczyzny, gdzie rosnie jeden olbrzymi, bardzo roztozysty”
stary krzak ponad 2 m wys., obficie wydajgcy szyszki: «pod szczytem Pusty Wiel-
kiej w pasmie Jaworzyny, ok. 950, ws$rod niskiej buczyny od potudniowej strony. —
Wymaga sprawdzenia czy wystepuje tu z natury.* — (Paw#owski8), str. 194). We-
dlug Niezabitowsiuego4) (str. 171) «odosobnione stanowisko Pinus mughus in sensu

*) Zapatowicz H., 1906. — Krytyczny przeglad roslinnosci Galicyi. T. I. Rozpr. Wydz. Mat.-
Przyr. Akad. Umiej. T. XLIV—XLVI. Ser. B.
2 Pax F., 1898. — Grundziige der Pflanzenverbreitung in den Karpathen. Bd. II.

3 Pawtowski B., 1925. — Geobotaniczne stosunki Sadeczyzny. Prace monograf. Kom.
Fizjogr. Pol. Akad. Umiej. T. I.
4 Niezabitowski-Lijbicz E., 1909. — Materyaly do sosen Galicyi. Rozpr. Wydz. Mat.-

Przyr. Akad. Umiej. T. XLIX. Ser. B.
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latiori znajduje sie w Poroninie na Ga-
licowej Grapie, a nadto na torfowiskach
nowotarskich, gdzie postacig swoja, mia-
nowicie matg asymetrig szyszek i cze-
Sciowo nawet budowa anatomiczng igiet
zbliza si¢ bardzo do P. uncinctta rotun-
data, wreszcie w Jaremczu powyzej mo-
stu kolejowego*.

Natomiast podana w 1925 r. przez
Schramma * kos6wka spod Leska na-
lezy — jak sam autor powiada — «bez
najmniejszej watpliwosci* (str. 1347) do
Pinus montana var. uncinata Ant. ml.
uliginosa Neumann.

Pinus Mughus Scop. posiada za-

tem dwa gtowne osrodki rozmieszczenia:
zachodni obejmujacy Pilsko, Babig Gore,
Tatry i Wysokie Podhale (tu jednak, co
Niezabitowski Wyraznie podkresla, wy-
stepuje w formie nietypowej) oraz avsclio-
dni, ktoéry obejmuje Gorgany, Czarnohore
i Gory Czywczynskie.

Wyspowe stanowisko koséwki na
Kornutach jest wiec odlegte okoto 100 km
od os$rodka zachodniego, a od wschodnie-
go dzieli je odlegtos¢ kilkuset_ k”ometr(_jw' Ryc. 36. Bloki skat piaskowca magorskiego w le-
Trudno wobec tego przypuscic, aby wiatr sie bukowym na zboczach Kornut.
lub ptak| na takq 0d|eg}05’é przenios}y MagérasandsteinblOcke auf Kornuty. _

. , , . , Fot. K. Kumorowicz
z dzisiejszych os$rodkéw nasiona kosow-
ki, z ktérych wyrostyby cztery krzaki.

Tym bardziej wydaje sie to nieprawdopodobne, ze na okolicznych wzg6rzach, jak
i na calym obszarze gér (z wyjatkiem stanowiska w Sadeczyznie) od Tatr po Kor-
nuty, kosodrzewina — wedtug dotychczasowych danych — nie rosnie.

Co sie tyczy pionowego zasiegu kosodrzewu (Pinus Mughus Scop.), to wedlug
Zapatowicza 2 (str. 273) «strefa najwiekszej obfitosci kosodrzewu przypada w Ta-
trach, na Czarnohorze i w Alpach Rodneriskich mniej wiecej miedzy 1450 a 1800 m, na
Babiej Goérze z poinocnej strony 1335 m i 1665 m, schodzi ona jednak smugami tak
w tych gorach, jak i We wszystkich innych pasmach Karpat czesto gteboko w dziedzine
laséw...». Na podstawie witasnych badan w Gorganach stwierdzitem, iz we wschodniej
i sSrodkowej czesci tych gor «szeroko$¢ pietra kosodrzewiny rozcigga sie od 1430 m
n. p. m. i zwartym pasem dosiega wysokosci najczesciej 1680 m... Szeroko$¢ zwar-

B Schramm W., 1925. — Nieznane stanowiska kosodrzewiny w Karpatach Srodkowych. *Ko-

smosRocznik L.
2 Zapatowicz H., 1906. — Krytyczny przeglad roslinnosci Galicyi. T. I.
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tego pasa kosodrzewiny w Gorga-
nach wynosi zatem ok. 250 m» (Sul-
mal, str. 111). W Gorganach row-
niez mogtem stwierdzié, ze skut-
kiem zsuwdéw pojedyncze krzaki
kosowki przenoszone bywajg gte-
boko w dziedzine lasu Swierkowego,
np. na péinocnych zboczach Dobo-
szanki, gdzie drobne krzaki koso-
drzewiny rosng na wys. 1000 m.

Ze wzgledu na wysoko$c¢ (833 m),
na jakiej wystepuje koséwka w pa-

Jtiyc. 37. &ciana lasu, w ktérym na polanie ro$nie ‘duzy SmleMaory Wa,IkOWSkIGL, Interesu-

krzak kos6wki. jacym raczej bedzie zestawienie naj-
Blick @aat den Waldsaum von der Waldwiese, auf welcber die Leg-  NiZSZycH stanowisk, lia ktorych We-
Fohre witchst. NN dtug wszelkiego prawdopodobien-

stwa kosodrzewina rosnie z natury*).

Zapatowiczd podaje z Babiej Gory nastepujace najnizsze stanowiska koso-
drzewu (Pinus Mughus): «z poinocnej strony schodzi na dwdch miejscach odnogami
waskimi w giab laséw... nad Markowym potokiem az do 1190 m, tworzgc tu niejako
oaze wsrdd laséw. Nad tymze pojawia sie w odosobnionych krzakach juz na wy-
sokosci 1135... Nadto pojawia sie kosodrzew, niejako poza granicami wilasciwej swej
dziedziny, jeszcze na podnézu potudniowym, na moczarze torfowym koto Fiszmana,
750 m» (I c. str. 167). Z Tatr podaje Kotula 3 dla Pinus Mughus kilka bardzo niskich
stanowisk, a mianowicie: 769 m ujscie Zarskiej Doliny; 870 Krupéwki; 905 Dolina Racz-
kowa; 920 ponizej ujsScia Doliny Za Bramka; 956 Molkdwka. Na tych miejscach précz
ostatniego znajduje sie kosodrzew tylko w pojedynczych matych krzaczkach® (l.c. str. 111).

Jezeli chodzi o bardzo niskie, az po 650 m w dét, stanowiska koséwki na
wielkich torfowiskach «Bory» na granicy orawsko-nowotarskiej, to wiadomo juz od
dawna, ze typowa Pinus Muglms Scop. tam nie rosnie, wszystkie bowiem okazy
nalezg do Pinus uncinata Ant. vel P. uliginosa Neumann (Kotula, str. 27,
Zapatowicz, Str. 271, Niezabitowski, str. 165) i do Pinus pseudopumilio Beck
(Zapatowicz, str. 271, Niezabitowski, str. 170,

*) W zestawieniu tym podaje stanowiska Pinus Mughus Scop. i Pinuspumilio Hanke, gdyz
W ujeciu Wittkomma 5 oba te podgatunki kosodrzewiny Pinus montana Mili. sg blisko z sobg
spokrewnione i wystepujg na podobnych stanowiskach. Podkresli¢ tu réwniez nalezy, ze wg Nib-
zabitowsktbgo 6) «u nas inne formy typowe pumilio nie wystepuja, a tylko zblizone do mughus»
(L c str. 174). Tym —zdaje mi sie —wytlumaczyé mozna fakt, ze niektérzy z autoréw, zwlaszcza
dawniejszych, czesto podawali Pinus Mughus jako P. pumilio.

® Suima T.,1929.—Kosodrzewinai jej zespoty w Gorganach. Acta Soe. Bot. Potoniae. Vol. VI, nr 2.

2 zapatowicz H., 1880. — Roslinno$¢ Babiej Gory pod wzgledem geograficzno-botanicznym.
Spraw. Kom. Fizjogr. Akad. Umiej. Tom XIX.

3 Kotura B., 1889—1890. — Rozmieszczenie roslin naczyniowych w Tatrach. Krakow.

4 Zapatowicz H., 190G. — Krytyczny przeglad roslinnosci Galicyi. T. I.

6 Cytuje za Niezabitowskim, I. c. str. 159 i 162.

6) Niezabitowski-Lubicz E., 1909. — Materyaty do flory sosen Galicyi (jak wyzej).
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w osrodku wschodnio-karpa-
ckira rébwniez znajdujemy nieliczne,
nisko potozone stanowiska kosodrze-
winy. w Gorganach na pétnocnych
zboczach Doboszanki widziatem kil-
ka pojedynczych krzakow kosowki
na wys. 1000 m. Jako Pinus pumilio
Hanke podaje jg W otoszczak])
«na torfowisku przy Prawiczu wys.
730 m» (ZC. str. 191), nadto Lub1i-
neré6wna2 notuje Pinus pumilio
z torfowiska w dolinie Motody na

Ryc. 38. Duzy krzak koséwki na Kornutach. wys. 780 m. z Czarnohory nie zna-

Das grOsste Exemplar der Leg-FOhre auf IT:%Tu?.SUIma my tak nisko po*oionych stanowisk

kosOwki; zZapatowicz3d (Str. 369)
jako najnizsze podaje stad: Dzembronia (1180 m), nad potokiem Skorupnym
(1095 m).

Z powyzszego zestawienia wynika, ze w odpowiednich warunkach kosodrze-
wina rosnie z natury nawet na bardzo niskich wysokosciach. Sg to zazwyczaj stano-
wiska oderwane od gtdwnego jej zasiegu, a tworza je zawsze pojedyncze okazy.

Taki sam charakter ma stanowisko koséwki na Kornutach, gdzie na wys. 833 m
znajdujac mozliwe dla siebie warunki
zyje zaledwie w czterech okazach.

Jednak samo stwierdzenie tego
faktu nie wyjasnia nam jeszcze spra-
wy pochodzenia koséwki na Kornu-
tach. Juz z dotychczasowych rozwa-
zan wynika jednak, ze jezeli wyeli-
minowaé wptyw cztowieka, niezmier-
nie trudny w tym przypadku do stwier-
dzenia — a ktérego mimo wszystko
wykluczy¢ nie mozna —i wplyw in-
nych czynnikéw, o ktérych byta mo-
wa wyzej, to stwierdzi¢ musimy, ze
na tle dzisiejszego rozmieszczenia ko-

sodrzewiny w  Karpatach obecnos¢ Ryc. 139, Ten sam krzak koséwki w zimie.

jej na Kornutach staje sie bardzo tru- Dasselbe Exemplar der Leg-FOhre im Winter.
dna do wytlumaczenia. Jedno tylko Fot. T. Sulma

') Wotoszczak E., 1892, — O roslinnosci Karpat miedzy £omnicg i Oporem. Spraw. Kom.
Fizjogr. Akad. Umiej. T. XXVII.

p)} Lubtinerowna K., 1928, — Przyczynek do poznania roslinnosci i wysokich torfowisk

w Karpatach Wschodnich. Spraw. Kom. Fizjogr. Pol. Akad. Umiej. T. LXII.
s) Zapatowicz H., 1889. — Roélinna szata Gor Pokucko-Marmaroskich. Spraw. Kom. Fizjogr.
Akad. Umiej. T. XXIY.
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przypuszczenie wydaje sie prawdo”
podobne, mianowicie ze stanowisko
koséwki na Kornutach jest stanowi-
skiem reliktowym.

Podobng interpretacje owycli,
oderwanych od gtéwnego zasiegu,
nisko potozonych stanowisk kosowki
w Karpatach, podat pPax ), piszac
dostownie w ten sposdb: «Anderseits
liegen auch aus den Centralkarpa-
then Angaben iiber auffallend nie-
drige Standorte vor, so von Zakopa-

Ryc. 40. Krzak koséwki na otwartej polanie. ne bei 950 m, I_m Bialkathal bei 990 m,

Leg-FOhre auf der Waldwiese. ganz abgeselien von dem auffallend

Fot. T. Sulma [jjedrigen und isolierten Vorkommen

am Gehol (980 m) und Tarlyk Yrch

(773 m) in der Zips oder am Dttrren Berg bei Kesmark (690 m), die wohl rich-

tiger ais vereinzelte Relikte einer friiher tiefergehenden Ver-
breitung zu deuten sind» (I. c str. 145 — podkre$lenie moje T. S.).

Zreszta gdy chodzi o historie koséwki na Kornutach, to najciekawsze wyja-
$nienie znajduje ona w Swietle faktow paleobotanicznych. Opieram sie tutaj na pracy
Szafera I Jaronia . Wyniki jej, ktére nizej przedstawie, s§ powaznym argumentem,,
przemawiajgcym za reliktowym charakterem stanowiska koséwki na Kornutach.

Ot6z na podstawie makroskopowej i mikroskopowej analizy osaddéw pleistocen-
skiego jeziora w Rostokach pod Jasiem, oddalonego o 24 km od Kornut, opi-
sujg autorzy zmiany klimatu i towarzyszace im fazy w rozwoju roslinnosci najbliz-
szej okolicy Magory Watkowskiej od czasu ostatniego polskiego, tzw. battyckiego
zlodowacenia, po czasy znacznego polepszenia sie klimatu, a zatem po okres od obec-
nego stosunkowo niezbyt juz odlegly. Poszczegllne etapy tych zmian sg nastepujace:

Po I. okresie panowania chlodnego lasu mieszanego ze skiadnikami cieplej-
szymi nastepuje okres 111, najwazniejszy dla omawianego problemu wystepowania
koséwki na Kornutach. Byt to okres panowania lasu modrzewiowo-sosnowego o cha-
rakterze kontynentalnym. Okres ten «odznacza sie w spektrum pytkowym brakiem
jakichkolwiek cieplejszych elementdw. Panuje tu pytek rodzaju Pinus, ktérego duza
zmienno$¢ (tabela 1V) czyni prawdopodobnym, iz obok sosny zwyczajnej (Pinus sil-
vestris) zyty w pob lizu kosodrzewina (Pinus montana) i limba (Pinus
cembra)3, oraz bardzo obfite szczatki modrzewia (Laricv sp.), a takze brzozy
i wierzby. Ten charakter lasu wskazuje na to, iz gérna granica lasu w Kar-
patach jasielskich lezata woéwczas nisko nad poziomem morza;
sgdze, ze w przyblizeniu mozna przyja¢ jej potozenie na okoto
300 do 400 m n. p. m.3. Okres Il 1L byt bez watpienia najzimniejszym z tych

% Pax F., 1898. — Grundziige der Pflanzenverbreitung in den Karpathen. Bd. I. Leipzig.

2 Szafer W. i Jaron B., 1935. — Pleistocenskie jezioro pod Jasiem. *Starunia», nr 8.
3 Podkreslenie moje. T. S.
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wszystkich, jakie panowaly w czasie diugotrwatego procesu tworzenia sie osadow
terasy jasielskiej. W przyblizeniu przyja¢ mozna, ze odpowiadat on warunkom Kkli-
matycznym, panujgcym dzi§ w poblizu polarnej granicy lasu w Europie pdthocno-
wschodniej» (l. c. str. 13).

W nastepnym okresie 112. klimat ulegt stabemu polepszeniu, nie tracgc wszakze
cech klimatu zimnego i kontynentalnego; charakteryzuje go las sosnowo-modrze-
wiowy, pokrywajacy sasiednie zbocza z brzozg i wierzbami. Z kolei nastepuje
okres 113. dalszego panowania zimnego lasu brzozowo-sosnowego ze $wierkiem i mo-
drzewiem, «klimat tego okresu stat sie w poréwnaniu z okresem 112. znéw nieco
zimniejszy, cho¢ zaczat juz traci¢ cechy skrajnego kontynentalizmu» (I. c. str. 14).

A wiec na przestrzeni tego diugotrwatego okresu Il, ktdrego czas trwania au-
torzy okre$lajg na ok. 60.000 lat (str. 17), panowaty na Magorze Watkowskiej tego
rodzaju warunki klimatyczne, ze kosdwka rosta tutaj z natury i to w wiekszych ilo-
Sciach. W miare jednak stopniowej poprawy klimatu w nastepnych okresach ilos¢
jej zmalata, tak ze do dzi$ dnia dochowaly sie tylko pojedyncze okazy, kt6re praw-
dopodobnie znalazty na owej mokrej $rddlesnej tace, polozonej w zastonieciu skat
kornuckich, odpowiednie dla siebie warunki i na tej nieznacznej wysokosci.

Z tego samego prawdopodobnie okresu zachowaly sie réwniez do naszych
czasOw niektdre porosty, rosnagce na skalach kornuckich i okolicznych. Takim np.
jest lisciasty porost Umbilicaria (Gyrophora) liirsuta Ach. em. F.lI), ktéry na Kor-
nutach roénie tylko na jednej skale, a w wiekszych iloSciach wystepuje na olbrzy-
mich blokach skalnych «Diablego Kamienia® nad Foluszem (520 m), ukrytych
w gestym, starym lesie sosnowym. W Polsce gatunek ten — jak wiadomo mi o tym
z literatury i wiasnych badan — wystepuje w Tatrach «na granitach przy Czarnym
Stawie i Morskiem Oku» (Bobersicid, str. 162), na potudniowej $cianie Zotej Turni
(Motyka3, str. 8) i na skatach na Komanowej w Gdrach Czywczynskich, gdzie
w nielicznych okazach zbieratem go w czasie ostatnich mych badan.

Siedzagc w dalszym ciggu zmiany klimatu i roslinnosci okolic Magéry Watkow-
skiej, wroce jeszcze na chwile do cytowanej pracy Szafera iJaronia. Otdz autorzy
stwierdzajg, iz po okresie Il 2. «klimat stat sie widocznie nieco wilgotniejszy i ulegat
stopniowemu ociepleniu*. Byt to okres pojawiania sie i poczatku rozszerzania sie
drzew cieptolubnych, po czym nastaje okres lasu mieszanego z debem i leszczyna.
«Klimat w tym okresie stat sie stopniowo ciepty, cho¢ jeszcze w pierwszej swej po-
towie byt dos¢ sucliy» {l. c. str. 14 i 15).

Na tym konczy sie charakterystyka zmian flory i klimatu w czasie tworzenia
sie terasy jasielskiej; wiadomo nam jednak skadinad, ze nastepnie klimat zmienit sie
na wilgotny i dos¢ ciepty. W okresie tym pojawiajg sie¢ w pasmie Magory Watkow-

1) Frey E. 1936. — Die geog-raphische Verbreitung’ der Umbilicariaceen und eiiiig-er alpiner
Flechten. Berichte d. Schw. Bot. Gesell., Festband Rubel, Bd. 46. S. 434. — Panu drowi Ed.Frey’owi
z Berna (Szwajcaria), ktdremu przesiatem okazy do kontroli, dziekuje za potwierdzenie moieh oznaczen.

2 Boberski W., 1892. — Czwarty przyczynek do lichenologii Galicyi. Spraw. Kom. Fizjogr.
Akad. Um. T. XXVILI.

8 Motyka J., 1927. — Materialy do flory porostéw Tatr. Cze$¢ Il. Spraw. Kom. Fizjogr.
Pol. Akad. Um. T. LXI.

Ochrona Przyrodj7 R. 16. 5
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skiej jodta i buk. | wreszcie klimat staje sie nieco suchszy. JesteSmy w okresie
«ok. od 800 lat przed Chr. po czas wspoOlczesny* (Szafer i Jaron, Str. 18).

Flora Kornut w tym stanie, jak ja dzisiaj widzimy, przedstawia juz obraz
w duzej mierze zmieniony, jest bardzo zniszczona wskutek gospodarki cziowieka.
Znajdujemy tu tylko fragmenty réznych zespotdw. Piekny, stary las jodtowo-
bukowy, ktory kiedy$ porastat, by¢ moze, grzbiet i zbocza Kornut, zachowat sie
tylko jeszcze w pétnocno-wschodniej ich czesci, w niedalekiej odlegto$ci od stano-
wiska kosowki i terenu przysziego rezerwatu. Sg to tzw. Lasy Dominikalne.
W okolicach Gorlic trudno znalez¢ réwnie piekny i tak dobrze jeszcze zachowany
las tego typu. Jodty i buki o przeszto metrowej $rednicy nie nalezg tu do rzadkosci
(ryc. 41). Niewatpliwie jest to resztka pierwotnej puszczy karpackiej z dobrze
zachowanym w niektdrych partiach charakterem.

Dominujgcym zespotem leSnym na Kornutach jest las bukowy. Ro$nie on na
grzbiecie, gdzie (po wykarczowaniu) na jego miejsce zaprowadza cztowiek #aki
kosne i wypasowe. W zwartym drzewostanie ro$nie on na zachodnich zboczach Kor-
nut, a szczegOlnie piekne, starsze partie tego lasu z malg domieszka jodty znajdu-
jemy w najbardziej p6inocnej czesSci pasma Magdry Watkowskiej. Las ten niestety
wyrebujg — a lezy on za daleko od projektowanego rezerwa.tu, aby go mozna objgc
przedstawionym nizej planem.

Las bukowy, w ktérym nagromadzone sg owe osobliwe skaty piaskowca ma-
goérskiego, a ktory rosnie tuz obok kosodrzewiny,
to las stosunkowo miody i w czesSci zniszczony
przez wypasanie w nim bydta. Z drzew rosng
tu, précz buka (Fagus silvatica), jodta (Abies al-
ba), jawor (Acer pseudoplatanus), paklon (Acer
campestre), brzost (Ulmus scabra), lipa drobno-
listna (Tilia cordata), jarzebina (Sorbus aucupa-
ria) i czere$nia (Primus avium). W mniej znisz-
czonych partiach tego lasu rozwija sie jeszcze dos¢
duza ilos¢ gatunkéw cieniolubnych, towarzysza-
cych bukowi. Wystepujg tutaj: kokorycz pusta
(Corydalis cava), zywiec cebulkowy (Dentaria
bidbifera), marzanna wonna (Aspenila odorata),
ztotogtéw (Lilium martagon), szczyr trwaty (Mer-
curialis perennis), kopytnik (Asarum europaeiim),
czworolist (Paris quadrifolia), Zankiel (Sanicula
europaea), zawilec gajowy (Anemone nemorosa),
ledzwian wiosenny (Lathyrus vermis), czartawa
pospolita (Circaea lutetiana) i cz. drobna (C. al-
dina), tojes¢ gajowa (Lysimachia nemorum),

Ryc. 41. Stara jodta w Lasach a précz tych na brzegu lasu rosng gesiéwka
Dominikalnych. Hallera (Arabis Halleri), kokoryczka okétkowa

Eine alte Tanne im cDominikalny* Waid. . . . .
Fot. K. Kumorowicz  (Polygonatum verMcillatum), majownik (Majan-
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mthemum bifolium), kosmatka gajowa (Lusula nemorosa), prasownica rozpierzchia
(Milium effusum), goryczka trojeSciowa (Gentiana asclepiadea) i inne. Obok tycli
gatunkow, zresztg dos$¢ pospolitych, rosng tu i rzadsze, jak np. przytulia okraglo-
listna (Galium rotundifolium), przetacznik goérski (Veronica montana), wilczomlecz
migdatolistny (Euphorbia amygdaloides), zywokost sercowaty (Symphytum cordatum)
moraz na specjalng uwage zastugujgca kostrzewa gorska — Festuca montanal.

W pracy: «Nowe przyczynki do znajomos$ci rozmieszczenia kostrzewy gorskiej
(Festuca montana M. Bieb.) w Beskidach polskich® podat Piech® dokladne zesta-
wienie znanych wdéwczas stanowisk kostrzewy gorskiej na obszarze Karpat polskich.
Z mapki (l. c. str. 109) widzimy, ze najbardziej na zachéd wysunietym stanowiskiem
kostrzewy gorskiej po polskiej stronie tuku Karpat jest Cergowa Gora koto Dukli.
Nieznane do tej pory stanowisko Festuca montana na Kornutach rozszerza zatem
jej zasieg w Polsce znacznie dalej na zachdd.

W opisyAvanym lesie bukowym na Kornutach, lecz juz bardziej na grzbiecie,
wokoét skatek sg miejsca, na ktorych wystepujg masoAvo Avysokie ponad metr papro-
cie. Rosng tu gléwnie: wietlica samicza (Athyrium filia: femina), nareczniea samcza
(Aspidimn filia: mas), nareczniea ciernista (Aspidium spinulosum). Trudne do prze-
bycia gaszcze tworzy rosngca tu w duzych iloSciach jezyna — Rubus hirtus.

W szczelinach skat i na zwietrzatym materiale $rddskalnym rosng z kwiato-
wych: boréwka czernica (Vaccinium myrtillus), rozchodnik karpacki (Sedum car-
paticum) i tylko w Kilku okazach znaleziony podbiatek (Homogyne alpina), z za-
rodnikowych za$: paprotniea krucha (Cystopteris fragilis), podrzen zebrowiec (Blech-
num spicant), paprotka zwyczajna (Polypodium mlgare), zanokcica skalna (Asple-
nium trichomane$) i widkak wroniec (Lycopodium Selago).

Las bukowy na Kornutach posiada précz kwiatowych roslin wcale bogatg flore
porostow". Pnie okazalszych bukoéw, ktére rosng na grzbiecie, porasta znaczna ilos¢
gatunkow, czestych w lasach liSciastych tego typu. Z porostow lisciastych nalezy
tutaj wymieni¢: Parmelia cetrarioides var. typica, Parmelia pertusa, P. scortea,
P. fuliginosa, P. sulcata, P. furfuracea, P. physodes, P. saxatilis, Cetraria glauca
i inne. Ramalina populina, R. pollinaria, Letharia divaricata, Evernia prunastri
f. sorediifera i Alectoria jubata reprezentujg porosty krzaezkowate. Porosty skoru-
piaste majg swych przedstawicieli w gatunkach: Pyrenula nitida, Pertusaria coc-
codes, P. amara, Graphis scripta, Opegrapha herpetica, Plilyctis argena, Leca-
nora sp. (z grupy subfusca), Lecanora pallida i innych.

Na skalach kornuckich, wystaAvionyeli na dzialanie wiatréw, z porostéw spoty-
kamy zaledwie kilka gatunkéw, jak np. Parmelia caperata, P. saxatilis, bardzo
rzadko Umbilicaria (Gyrophora) hirsuta, i tu i oAvdzie w szczelinach, na ZAvietrza-
tytn juz poditozu, Cladonia gracilis, Cl. coccifera i Cetraria islandica. Owo ubdstwo
flory porostébw na skatach nalezy, zdaje sig, ttumaczy¢ tym, ze materiat, z jakiego
zbudowane sg te skaly (gruboziarnisty piaskowiec), pod dziataniem wiatru i in-
nych czynnikow atmosferycznych latAvo kruszeje, a tym samym uniemozliwia nie-
zwykle powoli rosngcym porostom diuzsze utrzymanie sie na skale.

# Oznaczyt prof. dr K. Piech.
2 spraAY. Kom. Fizjogr. Pol. Akad. Umiej. T. LXVIII (1933)—1934.
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Natomiast na gtazach porozrzucanych poérod, tgk na grzbiecie i na zboczach
Kornut znajdujemy liczniejszg flore porostow naskalnych. Tylko na takich gtazach
rosng: U-mbilicaria (Gyrophora) deusta, Lecidea macrocarpa, Lecanora badia, Aca-
rospora fuscata, Lecanora intricata, Diploschistes scruposus, Rhizocarpon geogra-
phicum, Candelariella vitellina, i Parmelia saxatilis.

* * *

Kwieciste, bogate w gatunki roslinne, tgki sg prawdziwg ozdobg Kornut. Wsrod
jednostajnej na ogdt rodlinnosci ziemi gorlickiej stanowig #gki kornuckie mite dla
botanika urozmaicenie. Cze$ciowo sg to zbiorowiska naturalne, po czesci za$ cztowiek
rozszerza ich obszar kosztem lasu bukowego. Zdradza to zresztg — przynajmniej
w niektorych miejscach — ich skiad florystyczny, tam bowiem, gdzie skupienia krze-
wow ztozone z Rubus idaeus, Lonicera nigra, Salix aurita i Salix caprea dajg im
odpowiednie ocienienie, rosna i teraz jeszcze okazate byliny le$ne, jak: rutewka
orlikowata (Thalictrum aquilegifolium), niecierpek pospolity (Impatims nolitangere),,
jaskier platanolistny (Ranunculus platanifolius), parzydto lesne (Aruncus silvester),
przenet (Prenanthes purpurea), koztek bzowy (Valeriana sambucifolia) i starzec
Fuchsa (Senecio Fuchsii).

taki naturalne wystepuja na matych przestrzeniach. Tworzg je przewaznie
trawy jak mietlica pospolita (Agrostis vulgaris), tonka wonna (Antlioxanthum odo-
ratum), Smiatek darniowy (Aira cctespitosa), rozmaite gatunki wykliny (Poa), drzaczka
(Brisa media) i inne. taki te sg dos¢ podmokie. Oprocz wyzej wymienionych traw
rosnie tu caty szereg gatunkéw charakterystycznych dla tego typu 3k, jak: krwisciag
lekarski (Sanguisorba officinalis), wiezéwka blotna (Filipendula ulmaria), ciemie-
rzyca Lobela (Veratrum Lobelianum), gnidosz blotny (Pedicularis palustris), storczyk
szerokolistny (Orchis latifolius) i inne. Wyzej za$, w miejscach nieco suchszych wy-
stepuja: zerwa klosowa (Phyteuma spicatwm), szczaw gorski (Rumex arifolius), przy-
wrotnik pospolity (Alchemilla silvestris), przetacznilc lekarski i pospolity (Veronica,
officinalis i V chamaedrys), kokoryczka okdtkowa (Polygonatum verticillatum), sza-
rota leSna (Gnaphaliwn silvaticum), ukwap dwupienny (Antenna,ria dioica), nawo¢
pospolita (Solidago Virga-aurea), stokrotka (Bellis perennis), dzwonek gtéwkowaty
(Campanula glomerata), dzwonek brzoskwiniolistny (Campanula persieifolia), dziu-
rawiec zwyczajny i czterograniasty (Hypericum perforatum i Il. quadrangulum\
jastrun pospolity (Leucanthemum vulgare), krzyzownica zwyczajna i czubata (Poty-
gala mlga,ris i Potygala comosa), janowiec barwierski (Genista tinctoria), gtowienka
pospolita (Brunella vulgaris), dzwonek rozpierzchty (Campamda patula), swietlik tg-
kowy (Euphrasia Rostkoviana), chaber przestrzelon (Centaurea Jacea). Nadto na
brzegu lasu rosna: jarzmianka wieksza (Astrantia ma,jor), tojes¢ pospolita (Lysimacltia
vulgaris), czysSciec lesny (Stachys silvaticus), kostrzewa rdznolistna (Festuca lietero-
pliylla) i wiele innych.

Na miejscach wypasanych przez bydto tworzy odrebne skupienia blizniczka (Nar-
dus stricta). W takich miejscach, na tle ISnigcych, szczecinowatych listkéw tej trawy
bardzo wyraZznie odcinajg sie ozdobne dziewieésity beztodygowe (Carlina aca,ulis).
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Spomiedzy sztucznych zbiorowisk lesnych rosnie na Kornutach, niedawno tutaj
przez cziowieka wprowadzony, las $wierkowy. Swierk nie ma tutaj odpowiednich
warunkéw i nic dziwnego, wszak Kornuty to kraina laséw jodtowo-bukowych i bu-
kowych, ktére rosty tu z dawien dawna z natury. Swierk na Kornutach to wynik
nieporozumienia miedzy cztowiekiem a przyrodg, to dowdd zupetnej nieznajomosci
naturalnych wymagan tego drzewa. Przyroda sama wyznaczyta Swierkowi miejsce
w krainie czysto Swierkowych boréw (w tzw. reglu gdérnym), siegajacej w Karpa-
tach Zachodnich mniej wiecej od 1100—1250 m az po gérng granice lasu (ok. 1400—
1500 m). Z géry wiec mozna przypusci¢, ze czyste drzewostany Swierkowe nie moga
sie dobrze rozwijaé na Kornutach w wys. 830 m. Praktyka potwierdza to w zupet-
nosci. Prof. Sokotowski, jeden z najlepszych znawcéw naszych lasow, w swym dziele
«Hodowla lasu»® wielokrotnie podkre$la, ze «nalezy unikaé zaktadania litych Swier-
czyn na miejscu lasow bukowych i jodtowych... Z c. str. 451). Swierk bowiem na
glebie bardzo zyznej, gtebokiej, w potozeniach niskich, ro$nie w pierwszej miodosci
bardzo szybko, rychto jednak w przyroscie ustaje, a drewno wewnatrz ulega mur-
szowi. Stad pochodzi, ze drzewostany Swierkowe, zatozone po drzewo-
stanach debowych, bukowych itp. zawodzg zawsze nadzieje
w nich poktadane® (Z c. str. 445, podkres$lenie moje).

Wynika stad, ze wprowadzanie lasu Swierkowego na Kornutach z przyrodniczego
i krajoznawczego punktu widzenia nie ma zupetnie racji bytu, za$ ze stanowiska
praktycznego jest szkodliwym bledem «i moze by¢ dyktowane jedynie przez krétko-
wzroczng, nierozumng zachtanno$¢* (Paw+owski 9, str. 36).

Fauna Kornut rowniez interesujgca i osobliwa nie jest jeszcze zbadana.
Prof. A. Niewczas z Gorlic zebratl stamtagd bogaty material, ktérego jednak nie mogt
do tej pory opracowa¢. Na podkre-

Slenie zastuguje szczegodlnie poja-
wianie sie tutaj motyla, niepylaka
mnemosyne (Parnassius mnemosy-
ne) i wielu innych motyli i chrza-
szczy, rzadkich zresztg'w Karpatach.

Krajobrazowe i turysty-
czne wartosci Kornut nie znajdujg
rownych sobie na catej temkow-
mszczyznie (ryc. 42). Kornuty, wzno-
szagce sie do wysokosci 833—837 m
n. p. m., pietrza sie na obwodzie
«Dotéw»  Sanocko - Krosnienskich

kontrastujgc silnie z ptaskim, row- ) . .
d kotli 7 ich ¢ Ryc. 42. Krajobraz okolicy Kornut. Widok na Bednarke.
nym nem Kotliny. Ich szczytu Landschaftsbild derUmgcgend von «Kornuty». Blick auf Bednarka.

szczegoblnie rozlegle roztaczajg sie Fot. K. Kumorowicz
‘) Soko#owski S., 1930. — Hodowla Lasu, wyd. IIl. Lwow.
2 Paw#owski B., 1923. — Ochrony godne zbiorowiska roslinne w powiecie nowosgdeckim.

Ochrona Przyrody. Zesz. IlI.
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widoki. Z jednej strony, jak okiem siegna¢, wida¢ kotline zagtebia naftowego, ostatnio
w tych stronach bardzo ozywionego, z miejscowosciami: Gorlice, Glinik Mariampolski,.
Libusza, Biecz, Jasto, Krosno itd. (ryc. 43), z drugiej, gdy tylko odpowiednie sg wa-
runki, widok poprzez pasma gor siega az po Tatry. «Na tle tego krajobrazu rozrzucone
sg wsie Lemkow. Ich budynki, stroje etc. — cala rzucajgca sie w oczy swoista kul-
tura tego ludu, oryginalna i zharmonizowana z otoczeniem, to réwniez istotny skiadnik
krajobrazowy, charakterystyczny dla tego kraju, stanowigcy jedng z jego cech wiasci-
wych i atrakcji® (Smotenski'), str. 60).

Ryc. 43. Potozenie Kornut.
Die geographische Lage des «Kornuty>-Gebietes.

Jeszcze na jeden moment pragne zwrdci¢ uwage. Ziemia gorlicka ma juz w hi-
storii swag karte. W roku 1915, w dniach 2 i 3 maja, wojska niemieckie dokonaty
tutaj przetamania frontu rosyjskiego. Jako bolesna pamigtka owych krwawych zmagan
pozostaty do dzis dnia w okolicy, a zwlaszcza wzdtuz drogi z Gorlic na Kornuty
Aviodacej, licznie porozrzucane cmentarze. Niektére z nich sg naprawde piekne,,
turysta znajdzie tam niecodzienne wrazenia. Zrosty sie one dzisiaj z otoczeniem
stanowigc skifadowy element krajobrazu.

* * *

Omowione szeroko naukowe i krajobrazowe wartosci Kornut, czynig zupetnie-
zrozumiatym 6w samorzutny odruch spoteczenstwa gorlickiego, ktére w caltym sze-
regu artykutdw, zamieszczonych w prasie i w proshie do Panstw. Rady Ochrony

* Smolenski J., 1935. — temkowie i Lemkowszcssyzna. Wierchy. Rocznik XIII.



KOKNUTF — REZEKWAT NA LEMKOWSZCZYZNIB 71

Przyrody skierowanej, domaga sie¢ ochrony Kornut. Zastuguja one na to pod kaz-
dym wzgledem. Kornuty powinny by¢ ochronione, przemawiajg za tym nastepujace
motywy:

A) naukowe:

1) Efektowne, o fantastycznych ksztattach skaty, bloki i éciany skalne na Kor-
nutach sg osobliwo$cig rzadkg w Karpatach fliszowych (piaskowcowych), a niespo-
tykang na ogdt na terenie ptaszczowiny magorskiej.

2) Skaly te stanowiag szczegllne formy erozji wodnej i wietrznej, wywotane
zmiennym charakterem petrograficznym piaskowca magorskiego.

3) Zabytkowa flora: a) Kilka krzakéw koséwki (Pinus Mughus Scop.) sg praw-
dopodobnie reliktem z oki'esu ostatniego polskiego zlodowacenia, tzw. battyckiego,
b) Z tego zapewne tez ofoesu, jako I-elikt — na tych wysokoSciach — rosng na
skatach kornuckich niektére porosty np. Umbilicaria (Gyrophora) hirsuta Ach.
em. P.

4) W lesie bukowym na Kornutach, wsrdd charakterystycznej dla tego typu lasu
roslinnosci nie bardzo jeszcze zniszczonej, rosnie kilka interesujgcych gatunkéw. Na
uwage zastuguje zwitaszcza wystepowanie tutaj kostrzewy gorskiej (Festuca montana:),
ktéora na Kornutach ma najbardziej na zachdd wysunigte stanowiska po polskiej
stronie Karpat.

5) Osobliwa fauna, ktorg reprezentuje wielka ilos¢ owaddw, zwiaszcza chrzaszczy
i motyli. Niektore z tych gatunkéw sg av Beskidach Niskich wielkg rzadkoscia, jak
np. niepylak mnemosyne (Parnassius mnemosyne), piekny motyl, ktéry w Polsce
wystepuje gtdwnie w Tatrach i Pieninach. Czesto spotyka sie tu réwniez borsuki,
kuny etc.

B) krajoznawcze:

1) W pasmie Magdry Watkowskiej Kornuty sg najpiekniejsza partig gorska,
skad roztacza sie piekny widok na catg Lemkowszczyzne i kotling zagtebia naftowego.

2) Skaly kornuckie sa zaledwie o kilkadziesigt metréw oddalone od biato-zietonego
szlaku turystycznego, prowadzacego z Gorlic przez Wapienne do Zmigrodu. Szlak
ten jest w ostatnich czasach coraz liczniej uczeszczany ze wzgledu na niezwykle
piekno krajobrazu oraz na inne atrakcje turystyczne (wylegarnie pstraggéw w Foluszu
i Bodakach, zrodta siarczane w Wapiennem itd.). Z powodu braku Scistej ewidencji
trudno jest okresli¢ doktadng liczbe turystéw, ktérzy dotychczas zwiedzili ten odcinek
temkowszczyzny, w kazdym razie w zesztorocznym sezonie letnim odbyto sie tam
ponad 30 wycieczek zbiorowych w tgcznej ilosci okoto 350 osOb, procz tego zima
i latem zwiedzajg te strony turysci tzw. «dzicy», liczba ich — rzecz jasna — uchyla
sie spod ewidenciji.

3) Do skat na Kornutach przywiagzane sg liczne legendy ludowe. Jedna z nich
glosi, ze kamienie te upuscili diabli, niosgc je w kierunku kosciota w Cieklinie, w mo-
mencie gdy kur zapiat. Inna legenda moéwi, ze skaty te rosty dawniej tak dtugo, az
Matka Boska «idac, uwadzita o nie nogg i palec sobie zbita». Najszerzej znang jest
utrzymujaca sie wsrdd ludu legenda o zbojniku Sypce (Sypko, zdrobniate imie od
Osyp). Wskazujg tu miejsce zawalone olbrzymim gtazem, pod ktérym lezg legendarne
skarby Sypki i jego zwioki bez glowy.
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4) Rezerwat na Kornutach, pierwszy na temkowszczyznie, obudzi szersze za-
interesowanie dla tej dziedziny Karpat, ktorej nauka, publicystyka i prasa coraz
wiecej poswieca uwagi.

Realizacja planu rezerwatu na Kornutach jest dos¢ skomplikowana i napotyka
na pewne trudnosci. Wchodzi tu w gre zta wola niektorych jednostek.

Teren przysztego rezerwatu jest wiasnoscig Andrzeja Koktki ze wsi Prze-
gormy, od ktdrego nalezatoby wykupi¢, na razie przynajmniej dwie parcele kata-
stralne, oznaczone na zatgczonym planie: 1248/67 i 1248/6, obie otgcznej powierzchni
3 ha 3208 m2 Na obszarze obu tych parcel skupione sg obiekty najbardziej godne

ZEICHENERKURUNG:

Neceweld
Lanbwald
W\aldwiese
Sandsteinfelsen

Leg-FOhre

Touristenweg

Ryc. 44. Plan projektowanego rezerwatu na tKornutach*.
Das zuktInftige Naturschutzgchiet «Korniity».

ochrony na Kornutach: malownicze skatki i reliktowa kosdéwka. W miare dalszych
mozliwosci, gtownie ze wzgledu na ochrone otoczenia owych zabytkowych obiektow,
nalezatoby nadto wzig¢ pod ochrone parcele: 1248/5, wiasno$¢ Fitipa Szkubata
ze wsi Przegoniny, 1248/4, 1247/6 i chociazby cze$¢ parceli 1248/9.

Wykupienie samych skatek nie bedzie moze zbyt trudne, materiat ich bowiem —
jak sie na szczescie okazato — jest nieodpowiedni dla tych celow, dla ktérych miej-
scowa ludno$¢ zuzytkowuje piaskowiec magoérski. Piaskowiec ten — jak to wyraznie
podkresla dr Swidzinski — odznacza sie zmiennym charakterem petrograficznym.
Na Kornutach wilasnie jego skiad petrograficzny jest tego rodzaju, ze czyni
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go zupetnie nieodpowiednim do jakichkolwiek celéw technicznych. Sprzedajac skatki
kornuckie (po cenie mozliwej do kupienia!) wiasciciel ich absolutnie zadnej szkody
nie ponosi. Przeciwnie. Zatozenie rezerwatu na Kornutach zwrdci baczniejsza uwage
szerszego ogotu na ten malowniczy, godny poznania odcinek Lemkowszczyzny, bogaty
w skarby przyrody, a mimo to ubogi ekonomicznie.

Na zakoriczenie pragne serdecznie podziekowa¢ JWPanom Mgrowi R. Rein-
fussowi, Prof. AL wéjcikowi i Prof. A Niewczasowi za wszelkg pomoc, jakiej mi
uzyczyli w czasie zbierania materiatlu w terenie. Panu Z Bakowskiemu serdecznie
dziekuje za techniczne wykonanie mapek.

ZUSAMMENFASSUNG

Es wird n&her das zukunftige Naturschutzgebiet « Kornuty» im Bereich des Hohenzuges
Magéra Watkowska (SE von Gorlice) beschrieben. Im projektierten Reservat komrnen yiele
scharf aus dem Untergrund herausragende, entblofite Sandsteinfelsen vor, die von einem
schonen Buchenwald umgeben sind. Das Reservat liegt in einer Meeresliohe von 833 m.

In der nachsten Umgebung der Felsen wachsen einige strauchformige Exemplare der
Leg-Fohre (Pinus Mughus Scop.). Das Yorkomraen der Leg-Fohre in einer Entfernung von
ca 100 km von dem westlichen und einige hundert km von dem ostlichen Areal ihrer Ver-
breitung in den Karpathen, zwingt uns zur Annalnne, daB sie ein Glazialrelikt ist. Nach den
Ausfiihrungen von szafer und Jaron (1935) diirfte man annelimen, daB die Einwanderung
der Leg-Fohre in diesen Teil der Niedrigen Beskiden mit der letzten baltisclien Vereisung
zusanimenfallt. In derselben Weise ist auch das Vorkommen von Umbilicaria (Gyrophora)
hirsutei A ch. em. F. auf den Kornuter Felsen zu bewerten.

Im Kornuter Buchenwald (mit beigemengten Tannen) wachsen einige interessante
Bliitenpflanzen, wie z. B. Galium rotunilifolium, Symphytum cordatum, Veronica montana
und Festuca montana M. Bieb. Die letztgenannte Art erreicht hier ihre Westgrenze in den
polnischen Beskiden und wurde in diesem Teil der Karpathen zum ersten Mai vom Yerfasser
festgestellt.

Es kommt liier auch eine reiche Flechtenflora vor. Von den epiphytisclien Flechten
sind zu nennen: Parmelia cetrarioirles var. lypica, P. pertusa, P. scortea, P. fuliginosa,
P. sulcata, P. caperata, P. furfuracea, P. physodes, P. saxatilis, Cetraria glauca, Ramalina
populina, R. pollinaria, Letharia divaricata, Evernia prunastri f. sorediifera, Alectoria
jubata, Pjrenula nitida, Pertusaria coccodes, P. ama.ru, Graphis scripta, Opegrapha
hcrpetica, PJilijctis argena, Lecanora sp. (aus der subfusca-Grupjie), L. pallida und andere.
Von den epilithischen Flechten finden wir folgende: Lecidea macrocarpa, Lecanora baclia,
Umbilicaria (Gyrophora) Mrsuta, U. deusta, Acarospora fuscata, Lecanora intricata,
Diploschistes scruposus, Rhisotarpon geograpMcum, Candelariella vitellina. Einige Flech-
tenarten, wie Cladonia gracilis, Cl. coccifera und Cetraria islandica finden wir auf dem
Boden wachsend.
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Marian i Stanistaw Sokotowscy

Wantule

,Wantule" dans les Tatras

Tatry polskie posiadaja niewielkie juz stosunkowo obszary laséw pierwotnych,,
ktére nalezy tym troskliwiej chroni¢ do czasu stworzenia Parku Narodowego, a po
jego realizacji zamieni¢ na tereny najscislejszej ochrony.

Do najpiekniejszych zabytkéw pierwotnej przyrody lesnej w Tatrach nalezg
bezsprzecznie Wantule. Nazwa ta obejmuje teren i partie lasu w gornej Dolinie
Mietusiej, czeSciowo na terenie réwnym, przypierajagcym do Hali Mietusiej Wyzniej,
czesciowo za$ na stromym progu, spadajacym z kotta Wielkiej Swistowki (ryc. 45).

Ryc. 45. Wantule. Brzeg lasu ocl strony Hali
Mietusiej Gornej.
Wantule. Lisi&re de la foret.
Fot. M. Sokotowski

Okolicznoscig, ktéra stanowi o najwiek-
szej wartosci przyrodniczej Wantul, jest to, ze
W najnizszej, najciekawszej czesci sg pierwo-
borem porastajgcym ztomisko olbrzymiego ob-
rywu, jaki w zamierzchlej przesztosci runat
z pobliskiego masywu Czerwonych Wierchéw.

Wycieczka do tego jedynego w swoim ro-
dzaju lasu pozostawia niezatarte wspomnienia!

Idgc dnem Doliny Mietusiej mijamy za
ostatnim szatasem krétkie zwezenie doliny, za
ktérym znowu sie ona rozszerza. Wychodzimy
na réwng polanke zamknietg od wschodu i po-
tudnia wysokim lasem, od zachodu tagodnymi,
bezleSnymi zboczami. Wieniec urwisk i turni
okalajacy doline dodaje uroku catej panora-
mie. Przechodzimy polanke i stajemy na skra-
ju lasu, uderzeni niezwyktym widokiem jego
wnetrza, jaki sie nam od razu rzuca w oczy.

Polanka zawalona tu jest masg ztomdw,
bryt i mniejszych glazéw, ktérych zasieg na
zielonej rowninie okreslony jest — rzecz na-
der oryginalna — ostrymi i prostymi granica-
mi. Wida¢ od razu, Ze cate to zwalisko, oder-
wane gdzie$ z okolicznych $cian, runeto na
dno doliny i zalegto tu zwartg masa.

A gdy w ciggu dziesigtkow i setek lat
rumosz sie osiadt, zwietrzat i zespolit z pod-
tozem, gdy pokolenia mchdéw, traw i bylin

uzyznity go prochnica, wowczas wdart sie na gruzy wszechwitadny las, las Swier-
kowy. Mieszkaniec gdr osnut wydarzenie w przyrodzie romantyczng legenda i od
want, czyli wielkich ztoméw skalnych, nazwat niesamowity las Wantulami.
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Powstanie Wantul

(opracowat Stanistaw Sokotowski)

Gorna cze$¢ Doliny Mietusiej, werznieta w masyw Czerwonych Wierchdéw, moze
uchodzi¢ za najpiekniejszg z dolin pdinocnego sklonu Tatr Zachodnich, posiada
bowiem bogactwo doskonale rozwinietych form geologicznych. Oblicze swe zawdzie-
cza Dolina Miegtusia w pierwszym rzedzie inwentarzowi skalnemu podtoza i jego
strukturze tektonicznej. Czynniki te umozliwity rozwoj i konserwacje architektury
skalnej w postaci typowej i tatwo dostepnej dla obserwacji.

Mimo to w lesistym dnie Doliny Wielkiej Swistowki ukrywa sie twor skalny,,
ktérego powstanie niezupetnie zostato do dnia dzisiejszego wyjasnione. Zagadka tg
sg «Wantule». Poniewaz jasne jest, ze materiat, z ktérego sa zbudowane Wantule,
moze pochodzi¢ tylko ze skalistego otoczenia Wielkiej Swistowki, wiec hipoteze o ich
powstaniu mozna wysuna¢ zapoznawszy sie z dzisiejszym uksztattowaniem gornych
pieter Doliny Mietusiej.

W biegu swym od grani szczytowej Czerwonych Wierchow po wylot Doliny
Koscieliskiej przecina Dolina Mietusia dwa gtowne elementy stratygraficzno-facjalne
gmachu tatrzanskiego: od ujscia po dolng czes¢ Wantul — plaszczowinowg serie
reglowa, za$ dalej ku potudniowi — serie wierchowa, fatdowa. Czes¢ reglowa doliny
odznacza sig, poza turniami Konczystg i Eliaszowa, spokojnie opadajgcymi zboczami
i prawie jednostajnym spadkiem dna w profilu podtuznym doliny. Zupetnie odmien-
nie przedstawia sie gorny, «wierchowy» odcinek doliny. Jej charakter pojedynczego
dotyczas rowu dolinnego zatraca sie, a dolina rozpada sie na dwa gltdwne kotty
skalne, utozone jeden nad drugim niemal doktadnie w osi doliny. Sg to: dolny kociot—
Wielkiej Swistéwki i gdrny — Doliny Mutowej. Po bokach obu kottow gtéwnych roz-
wija sie szereg ztobdéw, czy stopni drugorzednych. | tak: na zachdd od kotta dolnego
opada ku Wantulom bruzda Matej Swistéwki; oddziela jg od kotta stromo nachylona
ku pétnocnemu wschodowi i podcieta u podstawy plyta «Dziurawego»; na wschod
od kotta Wielkiej Swistowki rozwiniety jest u stop turni Kobylarza trawiasty sto-
pien, wznoszacy sie jak kazalnica pionowa $ciang nad dnem kotta. Wreszcie mig-
dzy obu kottami a poinocnym grzbietem Malotgczuiaka znajduje sie Dolina Li-
tworowa, rozpadajgca sie¢ na dwa niezalezne pietra, z ktérych dolne, w formie stro-
mego wawozu skierowanego ku poinocnemu zachodowi, urywa sie w Scianie Wiel-
kiej Swistowki.

Jak widzimy z tego pobieznego przegladu, topograficzne rozcztonowanie «wier-
chowej® czesci Doliny Mietusiej jest ogromne. Kotly burzg spokojny w dolnej czesci
przebieg dna doliny famigc go na wkleste stopnie (dna kottdw) i bardzo strome
progi. Nastepujace cyfry ilustrujg nam stosunki wysokosciowe: poinocny brzeg Wan-
tul 1161 m, pétnocna krawedz stopnia Wielkiej Swistdwki 1330 m, podstawa Sciany
kotta Wielkiej Swistowki 1450 m, goérna krawedz Sciany 1700 m, podstawa S$ciany
kotta Doliny Mulowej 1930 m, szczyt Krzesanicy 2123 m.

Badania Kabowskiego Wykazaly, ze gdrna cze$¢ Doliny Mietusiej wyrzezbiona
jest w tzw. faldzie Czerwonych Wierchéw, zbudowanym z dobrze uwarstwionych
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wapieni i dolomitéw triasowych, oraz wapieni jurajsko-kredowych. W gdérnej czesci
Wielkiej Swistowki az po szczyt Krzesanicy, w potudniowej czesci fatdu Czerwonych
Wierchéw, zapadajg warstwy ku potudniowi, gdy w dolnej czesci Wielkiej Swistowki,
na Dziuilawem i w $cianie kotta pod Kobylarzem, a wiec w potnocnej czesci fatdu
Czerwonych Wierchéw warstwy zapadajg ku pétnocy i pdtnocnemu wschodowi. Oba
te odmiennie ulozone odtamy fatdu Czerwonych Wierchéw przechodza w siebie skre-
tem synklinalnym, ktérego przekréj widzimy na tylnej $cianie kotta Wielkiej Swi-
stéwlci, szczegdlnie wyraznie av «kolanie» warstw we wschodniej czesci S$ciany.
Turnie wapieni triasowych i jurajskich miedzy Kobylarzem a Siwarowg Przeleczg
naleza juz do wyzszej jednostki tektonicznej, do tzw. fatldu Giewontu, i nasuniete
sg na tupkowate margle kredowe, oddzielajgce fatd Giewontu od fatdu Czerwonych
Wierchdw. W tym miekkim materiale tupkowym wypreparowany zostat przez erozje
wspomniany poprzednio stopien trawiasty, zawieszony nad prawg $ciang Kkotla
Wielkiej Swistowki.

Dno Doliny Wielkiej Swistowki zakryte jest grubym materiatem blokowym,
tworzagcym wiasciwe Wantule, oddzielone od $cian kotta drobnymi piargami, uto-
zonymi w usypiska, badZ regularne stozki.

Problem Wantul postawiony zostat jasno w najnowszej literaturze geologiczno-
glacjalnej (Romer, 1929; Rabowski, 1933; W rzosek, 1933). Opierajgc sie¢ na wynikach
badan dawniejszych mozna historie powstania Wantul odtworzyé nastepujaco.

Decydujagcym wydarzeniem morfologicznym w dziejach Doliny Mietusiej byto
zlodowacenie w okresie dyluwialnym. O dziataniu lodowca $wiadczg chociazby mo-
reny czotowe i boczne, osadzone pod Eliaszowg Turnig i Przystopem Migtusim w cza-
sie maximum zasiegu lodowca. Czy kotly Wielkiej Swistowki i Mutowej zawdzie-
czaja swe poAvstanie wytgcznie lodowcom, czy byly juz po czesci predysponowane
przez zjawiska krasowe — ktorg to mozliwo$¢ wysuwa Romer — trudno rozstrzy-
gnagé. Pewne jest, ze wapienny charakter skalnego masywu Czerwonych Wierchéw
sprzyjat powstawaniu zjawisk krasowych nawet na tak wielkg skale. Dowodzi tego
Dolina Litworowa, bedaca wielkim lejem krasowym, mato glacjalnie zmienionym.
Mozna by go uwazaé za wczes$niejsze stadium rozwojowe kotka, ktéry nie osiggnat
juz pézniej tak typowej postaci, jak jego sgsiad — kociot Mutowy. W kazdym razie
fakt, ze w dolinach Mutowej i Wielkiej Swistbwce mamy najklasyczniej wyksztat-
cone kotly skalne w Tatrach, przypisa¢ nalezy petrograficznym wilasnosciom pod-
toza.

Gdy z ociepleniem klimatu lodowiec cofnat sie i czolo jego nie przekraczato
dzisiejszego zasiegu Wantul, z otoczenia Wielkiej Swistéwki zwality sie nari ogromne
masy skalne (wedtug obliczeh Romera 22 miliony m 8 przykrywajac zapewne lodowiec
w znacznej czesci. Ze wydarzenie to miato przebieg katastrofalny («Bergsturz») i od-
biegato rozmiarami od zesypywania si¢ drobnych ilosci gruzu skalnego na lodowiec,
Swiadczy o tym zaréwno «surowy» stan zachowania nieprzerobionych w transporcie
lodowcowym blokdw, jak i olbrzymie ich rozmiary (najwigksze bloki dochodzg do 500 m 3
objetosci) i utozenie najwiekszych blokéw wiasnie w najnizszej czesci Wantul. Na
pierwszy rzut oka materiat robi takie wrazenie, jakby od chwili gdy spadt na dno
doliny az do dnia dzisiejszego nie zmienit swego potozenia.
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W chwili przysypania lodowca ztomami skalnymi byl on juz za maty i za
slaby, by zesuniete po nim masy przeniesé¢ i utozy¢ w moreny. | dlatego w Wan-
tulach zupetny brak moren. Obserwujemy wprawdzie w profilu podtuznym Wantul
2 odcinki: dolny, potogi, od 1161 do 1210 m wysokosci, i gérny stromy, od 1210 do
1330 m n. p. m,, ale to zatamanie spadku nie jest wynikiem akumulacji glacjalnej,
lecz odzwierciedla nam starsze od Wantul uksztattowanie skalnego dna doliny. Mia-
nowicie odcinek potudniowy Wantul spoczywa na faldzie Czerwonych Wierchéw,
wynurzajagcym sie spod miekkich dolnotriasowych tupkéw reglowych i margli kre-
dowych, zbudowanym tutaj z twardych wapieni kredowo-jurajskich.

W Wantulach przewaza materiat triasowy, co wskazuje na to, Zze pochodzi on
z potudniowych mas fatdu Czerwonych Wierchéw: moze z progu Wielkiej Swistowki
lub nawet czesciowo z wyzszych pieter doliny.

Czy cata masa Wantul spadla w jednej katastrofie, czy w kilku mniejszych,
nie wiadomo. Gdyby ich byto nawet kilka, to i w tym wypadku lodowiec Wielkigj
Swistowki odegrat role bierna.

Swojg stabg dziatalno$¢ zaznaczyt on dopiero po fazie Wantul, gdy na skutek
dalszego ocieplania sie klimatu cofnat sie do kotta Wielkiej Swistdwki, gdzie powyzej
Wantul zostawit kilka niewyraznych waléw morenowych.

Wreszcie w ostatnim stadium lodowiec ograniczyt swoj zasieg do Doliny Mulo-
wej. Nie miat tu wielkich rozmiaréw, lecz dziatanie jego byto intensywne, skoro po-
trafit usypa¢ morene koncowa o typowej postaci, juz z daleka rzucajaca sie w oczy.
Stusznie Romek podkreslit rdéznice miedzy nig a «moreng» Wantul. Poréwnujac je
ze sobg nie mozna oprze¢ sie wrazeniu, ze chodzi tu o dwa zjawiska roznigce sie
zasadniczo w swych sposobach powstania.

Pierwobdér w Wantulach

(opracowat Marian Sokotowski)

Teren wiasciwych Wantul, tj. najnizszej ich czesci zawalonej ztomami, uksztat-
towany jest w obszerne lecz niskie terasy. Sg one utworami potoku spod Kobylarza,
ktéry w normalnym stanie wody ginie jeszcze przed Wantulami pod ziemia, a przy
wiekszym stanie wod ptynie na powierzchni ziemi. Niektére z teras sg zasypane
Swiezym zwirkiem, inne przedstawiaja piekne, Swieza zielenig jasniejace, mate faczki
Srodlesne.

Rozmiary ztomoéw skalnych sa imponujace, dosiegaja bowiem 10 m wysokosci
a 15 m dhlugosci; uksztattowane sg jako tréjboczne piramidy ostre lub Sciete je-
dnospadowg ptaszczyzng. Gleba jest nagromadzona w szczelinach miedzy gtazami,
lub pokrywa je do$¢ grubag warstwg. Skiada sie na nig gesty splot korzeni i rozto-
gow, Scidtka, oraz wcale obfita prochnica.

Drzewostan jest litg Swierczyng. Drzewa rosng zaréwno na ztomach oraz mniej-
szych blokach, jak i miedzy nimi. Pnie sg proste i nie wykazujg na ogol znaczniej-
szych uszkodzen czy schorzeh. Na 138 zbadanych pni tylko 14 (10°/0 miato jakie$
nieprawidtowosci w budowie lub uszkodzenia:
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pni sympodialnych......cccoovvevivcinnnn, 5
rakow atyCh ., 2
z utamanym wierzchotkiem............... 2
dwuwierzchotkowych.......ccceoeviininnnnn 1
pochylonych...iee, 3
uschtych.ie .m. 1
razem . ... 14

Na wywierconych dla oznaczenia wieku wateczkach nie stwierdzono murszu.
Na badanej powierzchni jest poza tym kilka drzew obalonych przez wiatry. Korony
sg dlugie, stozkowe. Rozmieszczenie pni jest w zwigzku z uksztaltowaniem terenu
nierbwnomierne. Na ztomach skalnych nie ma pni wcale lub jest ich niewiele, mie-
dzy ztomami mamy wielkie ich zageszczenie. Innymi stowy, w miejscach gdzie lezg
ztomy, zwarcie koron jest albo przerzedzone, albo nawet zupeilnie przerwane.
W zwigzku z tym pozostaje odnowienie naturalne, odporno$¢ przeciw wiatrom wy-
walajacym, a takze wielko$¢ koron. Odpornos¢ ta nie jest zbyt wielka. Szczego6lnie
mato odporne sg drzewa na
ztomach, gdyz zakorzenia-
ja sie w bardzo plytkiej
warstwie gleby na skalel.
Stad gniazda drzew na
ztomach sg miejscami naj-
mniejszej odpornosci i one
to przede wszystkim ule-
gaja powatowi (ryc. 47).
Tak powstate luki moze roz-
szerzy¢ wiatr do wiekszych
rozmiaréw, jak sie tez to
istotnie stato w zachodnigj

czesci lasu (ryc. 47).
Dla doktadniejszego
whnikniecia w uksztattowa-
Ryc. 46. Wantule. Wnetrze pierwoboru. nie drzewostanu i w jego
Wantule. Int$rieur de la forfit. Fot. 31 Sokolowski stosunki przyrostowe, obra-
tem w najbardziej typowej
dla Wantul cze$ci powierzchnie prébng o nastepujacych cechach. Wzniesienie 1160 m
n. p. m. Teren lekko opadajgcy ku poéinocnemu zachodowi. Wielko$¢ 30x 50 m.
Powierzchnia potozona jest u pdinocno-zachodniego krafnca lasu w sasiedztwie polany
Gornej Mietusiej. Od zachodu przytyka do wyrwy wiatrowej. Gleba pokryta olbrzy-
mimi ztomami, miedzy nimi mniejsze bloki i gtazy. Na catej powierzchni znajduje
sie 138 drzew (okazéw od 6 cm piersnicy), tji. 920 pni na 1 ha. Rozdziat ich na

poszczegOlne klasy grubosci jest nastepujacy:

X Do zmniejszenia odpornosci pni na ztomach przyczyniajg sie i inne okolicznosci, o kté-
rych bedzie jeszcze mowa.
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ZESTAWIENIE 1

6 1n 16 21 26 31 36 41 46

Klasa grubosci cm 10 16 20 25 20 35 40 a5 50 Razem

Pni — 15 33 39 23 14 6 5 3 138
Olé_ na ztomach — 6 11 3 2 — — — — 2
D
=8
N % miedzy ziomami — 9 22 36 21 14 6 5 3 116

Najciefiszy okaz ma 11 cm, najgrubszy 48 cm w pier$nicy. Rozpietos$¢ klas gru-
bosci nie jest wiec, jak na tatrzanski las pierwotny, szczeg6lnie rozlegta. Na ztomach
ro$nie tylko 16°/0 drzew, nalezacych do 4 najnizszych klas grubosci.

Analogiczne stosunki wysokosSci przedstawiajg sie nastepujaco:

ZESTAWIENIE 2

Klasa

wysokosci m 8 9 10 U 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 Razem
Pni 11 3 1 1 511 91020 16 14 16 9 9 2 1 1 130

o'g_nazmmach 11 1 1 11 4 2 3 3 111 21

U)cts

23

N%miedzyziomami—— 2 — — 4 7 7 717 15131 9 9 2 1 1 109

Uwaga: U 8 pni nie zmierzono wysokosci.

Najwieksza wysokos¢, jaka osiggajg drzewa na powierzchni, wynosi 24,5 m, naj-
mniejsze drzewo ma 8 m. Pod wzgledem wysokosci nie widzimy tak wielkiego zréz-
nicowania, jakie spotykamy w pierwotnych $Swierczynach tatrzanskich.

Znaczna wiekszos$¢ pni (74°/Q decydujacych o zwarciu drzewostanu, tj. pni ro-
snacych miedzy ztomami, nalezy do klasy wysokosci 14—20 m. Innymi stowy zwar-
cie nalezy do typu «poziomego», skoro korony 34 pni siegaja do tej samej wysokosci.
Interesujacy jest przy tym fakt, ze strop ten utworzony jest rowniez i z koron ro-
snagcych na ztomach. Jest to posredni dowdd réznicy w przyroscie na wysokos¢ obu
kategorii pni. Np. zwarcie nad zlomem 7. przedstawia sie nastepujgco: pnie na
ztomie (116—119) majg przecietnie 13 m wysokosci, podczas gdy pnie rosngce wo-
kot niego (94, 96, 114, 135) sg przecietnie 19 m wysokie, poniewaz jednak pnie
na ztomie wprawdzie nizsze, rosng za to na kilkumetrowym podwyzszeniu, ktére
wyréwnuje ich nizszy wzrost, przeto strop lasu, ztozony z koron zaréwno pni na
ztomach jak i miedzy nimi rosnacych, tworzy jednolitag catosc.
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Interesujgce wnioski nasuwajg sie z zestawienia dotyczacego wieku drzew.
Niestety z powodu trudnosci, jakie sie nasuwaly przy pracy, pomierzono tylko
37 pni'd.

ZESTAWIENIE 3.

61 81 101 121 141 161 181 201 221

Klasa wieku 80 100 120 140 160 180 200 220 240 12ZeM
Pni 1 4 20 8 - — 2 1 1 37
Olg_ na ztomach — 3 6 — — — 2 1 — 12
D
=]
N § miedzy ztomami 1 1 14 8 — — — — 1 o5

Najstarszy piefn liczy 222, najmiodszy
70 lat. Bezwzglednie biorac, jestto znacznaroz-
pietos¢ wieku. Niemniej jednak z zestawienia 3.
zdaje sie wynikac¢, ze przewazna cze$¢ pni
skupiona jest raczej w klasach 80—140 lat
(przecietnie 112 lat), a ze okazy najstarsze
180—240 lat (przecietnie 205 lat) stanowig
jakby nieliczne przestoje wsréd dwukrotnie
miodszego drzewostanu. Stosunki takie panujg
w obu czesciach drzewostanu, tj. zaréwno na
gtazach jak i miedzy nimi. By¢ moze, ze gdy-
by materiat cyfrowy byt bogatszy, obraz ten
zmienitby sie nieco.

Przejdzmy teraz do stosunkéw przyro-
stowych.

) réznicy w przyroscie drzew na zlo-
mach i miedzy nimi mozemy wnioskowac
juz z zestawien 1i 2, z ktérych wynika, ze
drzewa na ztomach nalezg do nizszych klas
grubosci i wysokosci. Bezposrednie poréwny-
wanie obu szeregow (tj. ze ztomow i miedzy

Ryc. 47. Ssskic powierzchni probnej we nimi) jest jednak niemozliwe ze wzgledu na

_ Wantulach. wielka réznice elementéow w kazdym z nich.
Esauisse du plan de la surface expérimentale , , . .
6 Wantule, Poréwnywac¢ mozna ze sobg tylko pnie z gru-
(Liczby w Itélkacli — numery kolejne ztomoéw, py 90—115 Iat: gdyZ reprezentowane Sq
liczby bez Itdlek — numery kolejne drzew.) w nlej w Zb“zonej ||0éC| Zaréwno pnle na
(Chiffres dans les cercles — N-os des blocs, . . . ..
ehiffres sans cercles — N-os des arbrea.) ztomach Jak I m'edzy nimi rosngce (ZeSt- 3)-

J) Blizszych szczeg6tow, dotyczacych metody obliczania wieku, nie podaje. Ogranicze sie
tylko do zaznaczenia, ze polega ona na wierceniu pni réznej grubosci na wys. 1,3 m nad ziemia
i na doliczaniu pewnej ilosci lat, potrzebnej na wyro$niecie drzewa do wysokosci 1,3 m.
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ZESTAWIENIE 4.

przecietny wiek przecietna piersnica przecietna wysoko$¢
pnie na ztomach 108 18-7 14-4

pnie miedzy ztomami 103 27-8 17-8

Ro6znica w przyroscie u obu kategorii pni, spowodowana roznicg w warunkach
glebowych, jest wyrazna, szczeg6lnie w piersnicach. W skrajnych wypadkach roznica
ta jest szczegOlnie jaskrawa.

Np. pien nr 2 miedzy ztom. — 102 lata —43 cm piersn. 225 m wysokosci

» 63 » » — 104 » —48 » » 205 »

» 28 na zlomie — 100 » —23 » » 170 »

» 118 * » — 104 » —17 » » 135 » »

Ryc. 48. Krzywe frekwencji piersnic. Ryc. 49. Wykres wysokosci i drzewostanu.
Courbes de la frequence des diametres. Diagramme de la hauteur des arbres.

Wszystkie drzewa razem, Tous les arbres
ensemble.
Drzewa miedzy ztomami. — Arbres parmi les

blocs de rochers.

Drzewa na ztomach. — Arbres sur les blocs
de rochers.

Masa drewna grubizny na badanej powierzchni (1500 m2 wynosi 66 m3 (440 m3
na 1ha), z czego tylko 5 m3(8°/0) wypada na drzewostan na ztomach r).

Pnie na ztomach odznaczajg sie tez nizej osadzong korong, a wiec gorszym
oczyszczeniem strzaty.

0 Stosuukowo duzy zapas masy tlumaczy sie znaczng iloscig pni (920 na 1 ha).
Ochrona Przyrody. R. 16. @
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We wspomnianej juz grupie drzew 90— 115 lat pnie na ztomach majg korone
na es°/o swej dbugosci, podczas gdy pnie miedzy ztomami tylko so°/0. Ttumaczy sie
to luZzniejszym — jak juz wspomniano — zwarciem drzewostanu w jego czesciach
nad ztomami.

TorozluZznienie zwarcia nie sprowadza tu natomiast innego zjawiska, ktére zwykle
idzie z nim w parze, mianowicie wiekszej zbiezystosci strzat. Pnie na ztomach majg
nawet wyzszy «wspoétczynnik smukiosci», tj. stosunek dtugosci do piersnicy (75,3), niz

pnie miedzy ztomami (67,6).

Jak wiadomo, wieksza zbiezy-

sto$¢ pni i nizej osadzona ko-

rona wplywajg na zwieksze-

nie odpornosci przeciw wia-

.0 trom obalajgcym. Ot6z wWan-
tulach widzimy interesujace

2 8 9w 10 MO LD 150 40 150 iMI7OIB0190 2002T0 220 230 ZJaWisko, ze nawet te okolicz-
ilosc lat nosci, ktére zwykle przyczy-

Rys, 50. Rozmieszczenie zbadanych pni w poszczegdlnych niajg sie do zwiekszenia od-

o klasach wioku. _ pornosci pni przeciw wiatrom
Répartition des troncs examinés dans les classes parttculiferes de leur &ge. .
obalajagcym, tu, wrecz prze-
ciwnie, powoduja jej ostabie-
nie. Chodzi tu o zwiekszenie korony u drzew na ziomach. Ot6z zjawisko to nie tylko
nie jest tu dodatnie (przez obnizenie punktu ciezkosci), ale owszem ujemne. Zwiek-
szona powierzchnia oporu dla wiatrow nie znajduje idacego z tym zwykle w parze
réownowaznika w postaci zwiekszonej zbiezystosci strzat i nalezytego zakorzenienia
i wywotuje skutek przeciwny zwyklemu, tj. wiasnie zmniejszenie odpornosci.

Podszyt na ogot skapy, co jest zrozumiate wobec silnego zwarcia szcze-
golnie w drzewostanie miedzy zlomami. Obfity podszyt wystepuje tylko w lukach,
np. w wyrwie obok powierzchni prébnej. Tworza go: Rosa pendulina, Sorbus aucu-
paria, Lonicera nigra, Sambucus racemosa, Ribes carpaticum.

Runo na badanej powierzchni tworzyly gatunki: Dentaria birtbifera, Paris
quadrifolia, Valeriana tripteris, Oxalis acetosella, Homogyne alpina, Galeobdolon
luteum, Luzula maxima, Asplenium viride, Vaccinium myrtillus, V. vitis idaea,
Athyrium filix femina, Aspidmm phegopteris, A. robertianum, Lycopodium anno-
tinum, Epilobium montanum, Urtica dioica, Aruncus silvester, Sedum carpaticum,
Milium effusum, Lusula nemorosa, Cystopteris fragilis, Aira flexuosa, Lactuca
muralis, Chrysanthemum rotandifolium.

Poza tym bogata jest flora mchéw, z pomiedzy ktérych zwracajg szczegllng
uwage poduchy Sphagnum na blokach skalnych. Jak wida¢, runo sktada sie gtéwnie
z elementow wiasciwych zespotowi Swierka, ale zawiera poza tym gatunki charak-
terystyczne dla lasu bukowego; trafiajg sie tez naleciato$ci z kosodrzewiny oraz ele-
menty skalne.

Odnowienie naturalne wystepuje do$¢ obficie prawie wytgcznie na ztomach
i blokach. W zagtebieniach miedzy nimi brak go niemal zupetnie. Na odnowienie

Off i
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sktada sie zaréwno nalot jak i «miodnik», tj. okazy 50—60 cm wysokiel. Na ba-
danej powierzchni (1500 m2 znaleziono 343 okazy, z czego 252 (74°/0 na zlomach
i blokach, a tylko 91 (26°/0 miedzy nimi. Takie wystepowanie naturalnego odno-
wienia tlumaczy sie luzniejszym zwarciem drzewostanu lub nawet istnieniem luk
nad ztomami i stad wiekszym dostepem Swiatta. Tak wiec, mimo Zze gleba na zio-
mach i blokach jest ptytsza niz miedzy nimi, miode pokolenie lasu sadowi sie na
nich chetnie na skutek
wiekszego doptywu Swiatta.
Co do warunkéw glebo-
wych na ztomach i blo-
kach, to nie sg one jednak
najgorsze dla nalotu i mio-
dnika. W grubej warstwie
préchnicy miode Swierczki
znajdujg pomysine warun-
ki rozwoju (por. b. dobry
rozwdj nalotu na butwieja-
«cych ktodach, ryc. 51). Uje-
mne wiasnosci siedliska na
ztomach daja sie Swierkom
odczué¢ dopiero w pézniej-

szym Avieku.
* Ryc. 51. Wantule. Bujne odnowienie naturalne $wierka na bloku
skalnym.
. Wantule. Renouvellement naturel de 1Epic¢a sur 1l bloc tle roclier.
Wantulc 54, Jak Z po- Fot. M. Sokotoicski

wyzszego wida¢, bez wat-
pienia jednym z najbardziej zajmujgcych fragmentdw pierwotnej przyrody lesnej ca-
tych Tatr. Wobec tego, Ze przylegajg one do hali, jako tez Ze lezg przy szlaku tu-
rystycznym (co prawda obecnie juz nieodnawianym i nieznaczonym), wreszcie wo-
bec wzrastajgcego z roku na rok nasilenia ruchu wycieczkowego w tej okolicy, nalezy
zastanowi¢ sie nad sposobami nalezytej ochrony tego zabytku przyrody. Przede
wszystkim juz obecnie nalezy pouczy¢ personel lesny, by zwracat na Wantule bacz-
niejsza uwage. Przy zwiedzaniu lasu nalezy unika¢ wspinania sie po blokach i zto-
mach, gdyz przy tym pokrywa glebowa ulega fatwo zerwaniu, co oszpeca las i szko-
dzi korzeniom drzew i miodnika. Dalej nalezy juz obecnie zakaza¢ wszelkiego prze-
Tebu i wogdle jakiegokolwiek przygodnego uzytkowania. Drzewostan w obecnym jego
stanie jest juz za stary na przereb i moze stawi¢ czoto wiatrowi jedynie jako
zwarta, nieprzerwana masa.

W  przysztym Parku Narodowym Wantule powinny stanowi¢ jeden ze
Scistych rezerwatdéw, ewentualnie nawet ogrodzonych i wytgczonych z ruchu tury-
stycznego. Szlak na Czerwone Wierchy, poprowadzony ich brzegiem, pozwalatby

") Stowo «miodnik<! ujete jest w cudzystow dla podkreslenia tej okolicznosci, ze okazy te
jilie zawsze sg istotnie mitode, lecz nieraz przygtuszone w rozwoju,
6
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na dokfadne obejrzenie tego pieknego i jedynego w swoim rodzaju pierwoboru, bez;
narazenia go na zniszczenie na skutek wydeptywania przez rzesze wycieczkowiczow.
Ogrodzenie objetoby tylko najnizsza cze$¢ Wantul ponizej progu Wielkiej Swistowki.

RESUME

Le fond de la vallee Mietusia, dans la partie polonaise des Tatras occidentaux, est occupe-
par Peboulement, qui date de l’epoque dilirvienne. Ce sont des blocs de calcaire triasique de
diverses dimensions. La foret d’Epicea, qui couvre ces rochers, nominee populairement«Wantule*
(wanta—la roclie), c’est une de plus interessantes parties des Tatras. Les arbres croissent sur
les rochers, de nieme que parni eux. L’auteur decrit en detail la distribution des troncsr
en classes: liauteur et grosseur, fermeture du massif, age des arbres, accroissement, forme des
troncs et des couronnes, ensuite le sous-bois, la couverture herbacee du sol et le rajeunis-
sement naturel.

Maciej Zajgczkowski

Dolina Sucha Kondracka w Tatrach Zachodnich
The valley ,,Sucha Kondracka" in the Tatras

W niewielkiej odlegtosci od Zakopane-
go lezy pusta i prawie zupetnie przez tu-
rystow nieodwiedzana Dolina Sucha Kon-
dracka, stanowigca jedno z wachtarzowa-
tych rozgatezien gornej czesci Doliny By-
strej. Jest to niewielka dolina, potozona mie-
dzy Doling Goryczkows i Doling Kondrato-
wa, ktora pod wzgledem krajobrazowym
odbiega znacznie wyglagdem od swych sg-
siadek. Zamykajgca horyzont od potudnia
niewysoka, lecz piekna w ksztattach, po-
szarpana, skalna gran Suchych Czub opada
ku pétnocy czarnymi urwiskami, co nadaje
szczegoOlny charakter dolinie i upodabnia
ja raczej do dolin granitowej grupy Tatr
Wysokich, niz do jasnych dolin Tatr Za-
chodnich. Zaréwno w ciepte, pogodne dni,
gdy zieleA koséwek i czerwien jarzebin
odbija rdéznobarwnym kobiercem od roz-

Ryc. 52. Mapa Doliny Suchej Kondrackiej* stonecznionych skat, jak i w czas deszczu,
Map of the valley Sucha Kondracka. gdy 7 mgie% Wy}aniajq SiQ skalne éciany
. G(’?rnagran_ica Iasu.—UpperIimi[tof_the forest. Suchych Czub — dolina wabi swym plek-
mrwi'j-M Gérnagranica zwartego tanu koséwki. —Upper ..
limit of the bushes of Pinus montana. nem, czarem 1 CIszg.
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Od zachodu zamyka doling Suchy Kon-
dracki Wierch (1890 m) i grzbiet topaty, od
wschodu Czuba Goryczkowa (1912 m) ze swym
wysunietym ku po6inocy ramieniem, zwanym
Kondratowym Wierchem, od potudnia za$ Su-
che Czuby (1801 m). Dolina nie posiada wyraz-
nych pieter pooddzielanych od siebie progami;
ponizej skalnych Scian Suchych Czub znajduje
sie rodzaj niewielkiego kotta — nizej tworzy
dolina dos¢ duza réwning, zarosta kosodrzewina,
ktéra ciggnie sie mniej wiecej az do gornej gra-
nicy lasu. Ponizej niej dolina opada prawie jed-
nostajnym spadkiem ok. 13° Pod wzgledem ge-
ologicznym budowa doliny przedstawia sie naste-
pujaco: zaréwno podtoze goérnej czesci doliny,
jak i zamykajace ja od potudnia Suche Czuby

sg granitowe

i nalezg do polozonej w tej

okolicy «czapy* granitowej, nasunietej na wa-
pienny trzon Tatr Zachodnich. Poprzez doling
Ryc. 53. Whnetrze lasu w Dolinie Suchej przechodzi dolna granica zasiegu owej granitowej

_ Kondrackiej. czapy, tak
Forest in the valley Sucha Kondracka. .
Fot. M. Zajgczkowski ~ZEWNnajmz-

szych  jej
partiach wychodzi juz na powierzchnie trzon
wapienny i gleby tej czesci doliny majg podtoze
wapienne.

Dolina nie posiada zadnego zbiornika wody,
ani nawet potoku; jedyng jej wodg jest male
zrodetko na wschodnim zboczu topaty. Tej wia-
$nie «suchosci» zawdziecza dolina swg nazwe.

We wszystkich prawie dolinach, na jakie
rozgatezia sie w gérnych swych partiach Dolina
Bystrej, g6rna granica lasu zostata zniszczona
i silnie obnizona przez rozwiniete tu od bardzo
dawnych czaséw pasterstwo i gospodarke ludzka.
Dno Doliny Suchej Kondrackiej jest pod tym
wzgledem wyjatkiem. Uchronione od nadmier-
nych wypasow, zdotato zachowaé niezniszczong
przez cztowieka gorng granice lasu. Drzewostan,
poczatkowo zwarty, zaczyna sie rozluzniaé
w miare podnoszenia dna doliny, po czym nagle
rozpada sie na grupy, ktére znéw wkrétce prze-
chodza w pojedyncze juz tylko, kartowate okazy
Swierkow, wystajgce sposrdd tandw  kosowki.

Ryc. 54. Wnetrze lasu w Dolinie Suchej

Kondrackiej wpoblizugo6rnej granicy lasu.

Primeval forest in the valley Sucha Kondracka,
at its upper limit.

Fot. M. Zajgczkowski



86 MACIEJ ZAJACZKOWSKI

Goérna granica lasu na dnie doliny znajduje sie na wzniesieniu ok. 1485 m, najwyzej
za$ tutaj potozony okaz $wierka na wys. ok. 1540 m. Podobnie jak las zachowuje
sie i kosdwka: od gornej granicy lasu az po wzniesienie mniej wiecej 1550 m zalega
doling zwartymi fanami; powyzej wystepuje juz tylko w porozrywanych kepach, by
wreszcie na wzniesieniu ok. 1605 m znalez¢é kres SAvego zasiegu.

Na catym obszarze Tatr zwraca na siebie uwage nizszy zasigg lasu na dnie
dolin niz na zboczach i grzbietach sasiadujgcych z nimi wzg6rz Y. Obnizenie to wy-
stepuje w kazdej najmniejszej na-
wet dolince — nawet zleby wywie-
rajg na zasiag lasu obnizajacy
wptyw. Od dna dolin gérna granica
lasu podnosi sie po zboczach na-
przéd szybciej, pdzniej nieco wol-
niej i osigga lokalng kulminacje na
najwyzszym wzniesieniu danego
grzbietu. Tymczasem w Dolinie Su-
chej Kondrackiej gdrna granica
lasu ma przebieg zupetnie odmien-
ny niz w wiekszosci dolin tatrzan-
skich; wbrew bowiem normalnemu
obnizeniu dolinowemu granicy lasu,
ma ona na dnie doliny znacznie
wyzszy przebieg niz na otaczajg-
cych jg grzbietach. Jest to oczy-
Skala. pozioma. Skala. nyjo/toic/Wa WlS’Cle w .ZWIale-u z okollcznoéua_z,,

) e ze na dnie doliny zachowata sie

Kosowka. Sk naturalna granica lasu, za$ na sa-

Ryc. 55. Profil wzdtuz osi Doliny Suchej Kondrackiej siadujgcych z nig grzbietach dat
Longitudinal sggti/oznrizr%)/ugr:zf::yvzaslf:yn?ljcha Kondracka. SIg jUZ. odezu¢ Wy_bltme Wp}yw W_y_
pasania oraz lawin. | tak z wznie-

sienia 1485 m na dnie doliny ob-

niza sie gorna granica lasu do wzniesienia 1450 m na grzbiecie topaty i do 1400 m
na zboczach Kondratowego Wierchu. Jedynie na péinocno-wschodnim stoku tego
ostatniego zachowat sie na bardzo niewielkiej przestrzeni skrawek naturalnej gor-
nej granicy lasu na wzniesieniu 1540 m. Pojedyncze okazy S$wierkow oraz koséwka
osiggajg oczywiscie na zboczach znacznie wyzsze wzniesienia niz na dnie doliny.
Najwyzsze krzewy kosowki znajdujemy na Suchym Kondrackim na wzniesieniu
1880 m, a na Kondratowym Wierchu na wys. 1820 m; najwyzszy okaz Swierka na
topacie na wys. 1660 m. Zwarty tan kosOwki wystepuje tez tylko na dnie doliny-
Na zboczach kotta pod Suchymi Czubami koséwka nie moze sie utrzymaé w wiek-
szych kepach, gdyz jest niszczona osypywaniem sie piargbw ze $cian oraz obsuwa-
niem sie lawin. Na zboczach Kondratowego Wierchu i topaty niszcza znéw ko-

‘) Por.: Marian Sokotowski, O gérnej granicy lasu w Tatrach. Krakéw 1928.
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séwke lawiny oraz wypas owiec i bydia. 0
Jedynie wieksze piaty kosowki zachowaty 60-
sie na samych grzbietach wspomnianych §0
dwdch wzgérz. o.
Las rosngcy w nizszej czeSci doliny,
to piekny, pierwotny drzewostan Swierko- "
wy, peten wykrotéw; prochniejgcych, po- D
walonych pni; przedstawia on widok piek-
nej puszczy gorskiej. Azeby moc zobrazo- LD 20 J40 WS fonadsd
wacé strukture drzewostanu w poblizu gor- Kletsa. gruboscl
nej granicy lasu, zatozono powierzchnie Ryc. 56. Struktura drzewostanu na powierzchni
p,rObna." ha ktOij pomierzono plersn_lce Structure of the fores?rt?nb?heg.experimental yurface.
(Srednica na wys. 130 m) wszystkich
drzew. Powierzchnia ta znajduje sie na
wzniesieniu 1470 m; obszar jej wynosi 800 m2 okazéw pomierzonych byto 148. Wy-
niki pomiaréw ilustruje tabela nr I. oraz wykres (ryc. 56).

TABELA |
Wykaz pier$nic drzewostanu $wierkowego na powierzchni prébnej

Klasy grubosci w cm do 10 11-20 21—30 31-40 dI—50 ponad 50
Classes of thickness in cm

llosc sztuk 65 48 | 16 8 4 I 3
Number of specimens L |

We wnetrzu lasu spotykamy pomimo znacznego wzniesienia nad poziom morza
prawdziwe kolosy lesne, o rozmiarach ktérych Swiadczy¢ moze podana obok tabela
nr Il. Réwniez napotka¢ w nim mozemy prawie wszystkie charakterystyczne formy
Swierka, jak kandelabrowe, kolumnowe, harfowe itp.

TABELA 11

Wymiary drzew w Dolinie Suchej Kondrackiej

Wzniesienie n. p.m.

Piersaica Wysoko$é -
Thickness He_ight Altlftf:ljcdee é)fv%etr;gasur-j
cm in m
1 76 29,0 1350
2 79 29,0 1350
3 69 23,5 1350
4 82 32,0 1370
5 66 29,5 1420
6 72 23,0 1455
7 73 22,5 1455
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Dolina ze wzgledu zarédwno na swe piekno, jak i na zachowang pierwotna
gbrng granice lasu i wspaniaty drzewostan ponizej tej granicy, zastuguje na blizsze
zainteresowanie sie nig i roztoczenie nad nig ochrony.

SUMMARY

The valley in question, called Sucha Kondracka, is formed by one of the ramifica-
tions of the valley Bystra, situated 011 the northern slope of the Tatras and on the east
end of the western part of that range. The scenery of the valley is formed by perpendi-
cular, granitic rocks, only in the lower part of the valley appears on the bottom the cal-
careous substratum. In spite of its glacial formation, the valley is deprived of lakes and
even of streams. Thence, its name «Suclia», which means dry.

The middle part of the valley is traversed by the upper limit of the forest. The
influence of the valleys on the course of that limitin the Tatras, is to be seen in its lower
course on the bottom of the valleys, as compared with the surrounding slopes. The valley Sucha
Kondracka is an exception to that rule: the forest limit at the bottom is situated at an alti-
tude of 1485 m, while on the western slope it attains hardly 1450, and on the eastern
one 1400 m. That phenomenon is due to the influence of avalanches and pasturage. Over the
spruce forest, which occupies the northern, lower part of the valley, extend the fields of
Pinus montana, limited only to the bottom, the rocky, granitic slopes, being inaccessible to
ligneous vegetation.

On Tables | and Il are presented the results of measurements of specimens of the
spruce, effectuated on an experimental area of 800 m!.

Jerzy Mtodziejowski

«Smreczyny» w Dolinie Koscieliskiej
»~omreczyny" Wild Life Reservation in the Tatras

Dolina Koscieliska jest jedng z najpiekniejszych dolin Tatr Zachodnich. Po-
przeczna — jak wszystkie niemal doliny tatrzanskie — przedstawia duzg rozmai-
tos¢ form krajobrazowych. Istnienie Kilku krajobrazowo r6znych odcinkéw za-
wdziecza skomplikowanej budowie geologicznej. Wielkie masy osadowych skat z obu
serii plaszczowin, kwarcyty permo-triasowe, szereg odmian tupkoéw krystalicznych
i gnejséw, wreszcie granity trzonu Tatr — oto najwazniejsze skiadniki Doliny Ko-
Scieliskiej. Epoka lodowa pozostawita po sobie szereg $ladéw, dobrze widocznych
w najwyzszych pietrach doliny; bujna roélinno$¢ okryta wzorzystym kobiercem zbo-
cza, granie i turnie okoliczne dajgc dolinie wiele uroku. W szkicu niniejszym bedzie
mowa o krajobrazowych wartosciach gérnego odcinka Doliny Koscieliskiej. Ze wzgledu
na projekt otoczenia go S$cista ochrong podaje tu szereg obserwacji i zwiezty opis
terenu.

Na drugim plenarnym posiedzeniu Komisji Organizacyjnej Parku Narodowego Ta-
trzanskiego w dniu 17 sierpnia 1936 r. w Zakopanem przedstawiono wniosek Podko-
misji dla Ochrony Zwierzat, Spraw towiectwa i Rybactwa, aby utworzy¢ w Tatrach
dwa «mateczniki». We wschodniej czesci Tatr pod Wotoszynem i Kosistg, w za-
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chodniej za§ — w gérnej czesci Doliny Koscieliskiej, w tzw. «Smreczynach». Jest
to teren zamkniety od potudniowego wschodu granicg panstwowg, od zachodu $ciezkg
prowadzacg na Pysznianska Przetecz, od potnocy drogg na Hale Tomanows i dalej
ku przeteczy tejze nazwy.

Stworzenie tak zamknietego rezerwatu dla zwierzyny jest nieodzowne z uwagi
na zapewnienie zwierzostanowi petnej ochrony i koniecznego spokoju; niebawem spo-

Ryc. 57. Plan Smreczyn w Dolinie Koscieliskiej.
Map of the reservation, Smreczyny, in the Koscieliska valley.

AWarstwice co Bora.—lzohyps each BOm. C Goérna granica lasu. — Upper forest limit.

e - < BPotoki i staw. — Streams and the lalce. o Gdrnagr. kosodrzewu. -Upper limit of Pinits Mughtus.

dziewad sie mozna znacznego rozmnozenia sie kozic, Swistakéw i jeleni, terenowe
bowiem warunki doskonale si¢ po temu nadaja.

Topografia. Smreczyny — to wiasciwie pie¢ niewielkich dolinek pocho-
dzenia lodowcowego; wgtebione w krystaliczny masyw trzech szczytéw. Kamienistej,
Smreczynskiego i Tomanowej Polskiej, posiadajg kierunek osiowy péinocny albo
péinocno-zachodni. Giowna gran tatrzanska, zamykajgca Smreczyny od potudnia,
liczy pomiedzy dwiema przeteczami Tomanowg i Pyszniariskg ok. 4800 m dtugosci.
Jak wynika z zalaczonej mapki, kilka bocznych, ku pétnocy zwrdconych grani
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nie oddziela sie od gtdwnego grzbietu tuz przy szczycie lub w jego najblizszym sg-
siedztwie, a co za tym idzie — punkty zwornikowe nie wszedzie sg samodzielnymi
szczytami. Cztery zawarte w grani przelecze sg szerokie, tagodne i niezbyt wysoko
potozone. Z nich jedynie Pysznianska (1787 m) i Tomanowa (1686 m) maja od dawna
znaczenie komunikacyjno-turystyczne. Jedng z nich przeszedt w poczatku sierpnia
1805 r. Stanistaw Staszic. Pozostate dwie przelecze, Hlinska (1906 m) i nienazwana
przetecz (1799 m) pomiedzy Smreczyrnskim i Tomanowg Polska, nie tylko nie stanowig
przejscia, lecz sa niemal wrecz niedostepne. Zwiaszcza pdinocne stoki Hlinskiej sa
skutkiem glacjalnego podciecia $cian karowych Dolinki bardzo strome. W grani do-
strzegamy trzy gtéwne szczyty i kilka podrzednych, mniejszych; te z grzbietu mato
sie wyodrebniajg. Na wschdd od Pysznianskiej Przeteczy wida¢ w grani niepozorng
«bulke» o0 wysokosci 1890 m; ku poéinocy oddziela sie od niej krotki grzbiecikl.
Jest to zachodnie ograniczenie waskiej dolinki Babie Nogi, z ktérej ptynie do liali
Pysznej dos¢ spory potoczek. Gran ku szczytowi Kamienistej jest tagodnie wznie-
siona i trawiasta, jednakze przy wchodzeniu ogromnie ucigzliwa; réznice wzniesien
(ponad 330 m) trzeba z gbérg godzine pokonywac. Kamienista posiada dwa wierz-
chotki, z ktérych wyzszy (2126 m) lezy juz poza granicg panstwowa. Kiedy$ byt tu
wazny austriacki punkt triangulacyjny, — dzi$ pozostaty zen ledwie szczatki. Polski
wierzchotek, o 5 m od poprzedniego nizszy, potagczony jest z nim waskg granig.
Otacza ona potwornych rozmiaréw Zleb-urwisko w potudniowych stokach szczytu.
Zleb 6w jest wynikiem zsuwow i $lizgow' warstw tupkowych, o czym bedzie jeszcze
ponizej mowa. Nadmieniam tu, ze dziwne to zjawisko obserwowat juz i opisat
w 1895 r. Antoni Rehman2), a jeszcze wczesniej, bardzo dla petrografii zastuzony
Jézef Morozewicz. Ze szczytu Kamienistej zstepujemy dos$¢ stromo, gdyz gran wy-
bitnie skreca tu ku potnocy. Na wysokosci 2016 m znajduje sie zwornik, ktéry wy-
syta ku pdinocy potezny, okoto 2 km dlugi grzbiet; dzieli on Dolinke od Babich
Nég, a nazywa sie wedtug objasnien gdérali «Uptaz». Przetecz Hlifska stanowi jedyny
w swoim rodzaju w Tatrach przykiad rowu tak poteznie rozwinietego wzdiuz
grzbietu. I on réwniez jest wynikiem zsuwisk w tupkachd. Ze zdziwieniem stwier-
dzamy, ze linia stupkéw granicznych polsko-czeskich biegnie $rodkiem owego rowu. —
Lezgca u stop «zamaskowanej» Przeteczy Hlinskiej Dolinka jest ztobem glacjal-
nym o pieknie podcietych, stromych stokach, zwanych «Stotami» przez juhasow
z Hali Smreczynskiej, ktérzy tu chetnie pasg owce. Trawiasta dotad grad zaczyna
jezy¢ sie skatkami zmurszatego granitu, ktérego wieksza masa odstania sie Kil-
kanascie metrow ponizej zachodniego wierzchotka Smreczynskiego Szczytu. Tenze
wierzchotek jest poczatkiem waskiej lecz diugiej grani, w gorze zwanej Uptazem
Smreczynskim, a w dole Kopg. Dalej o 200 m na wschod znajduje sie wyzszy
szczyt Smreczynskiego (ok. 2072 m), z ktérego gran tagodnie obniza sie na niena-
zwang przetecz (1799 m). Skatek na grani juz nie ma — porasta jg trawa. W po-

® Miodzlejowski J., Morfologia glacjalna Siwych Sadéw w Dolinie Koscieliskiej w Tatrach*

Warszawa 1934.
2 Rehman A., Karpaty opisane pod wzgledem fizyczno-geograficznym. Lwow 1895.
3 Miodzjbjowski J., Zjawiska tektoniczne na grzbietach Tatr Zachodnich. War-

szawa 1934.
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lowie linii grzbietowej

uwydatnia sie niewiel-

kie nabrzmienie o wy-

sokosci 1860 m; wysy-

ta ono na potnoc krot-

ki grzbiecik, bedacy

réwnoczesnie wschod-

nim ograniczeniem

matej i ksztattnej do-

linkiw pétnocnycli sto-

kach Smreczynskiego

Wierchu. Posiada ona

doskonale wymodelo-

wany zt6b polodowco-

wy i strome S$ciany

karowe, dwie boczne

i jedng tylng. Po go-

ralska nazywa sie

«Spady». U stdp nie- Ryc. 58. Widok ze szczytu Kamienistej ku Smreczynskiemu; na min-
nazwanej przeteczy skiej Przeteczy (1906 m) utwo’rzy+ sie wspaniaty réw tektoniczny wsku-
znajduje sie czwarta

od zachodu dolinka,

ktora pozbawiona jest

znamion glacjalnych. Juhasi z bacéwki na Tomanowej zwg jg «RdAwienkami». Z wy-
raznego wierzchotka (1898 m) na zachdd od szczytu Tomanowej Polskiej odchodzi
ku pétnocnemu zachodowi dos¢ znaczna gran, ktéra zamyka ostatnig dolinke Smre-
czyn, Suchg Tomanowa. Na jej ptaskim dnie znaleziono dobrze widoczne moreny
i gorzej juz zachowane podciecia $cian karowych Od szczytu Tomanowej Polskiej
gran zwraca sie pod prostym katem na pétnoc i bystro obniza swg linie ku Toma-
nowej Przeleczy; przedtem jednak tworzy ksztattny i zewszad dobrze widoczny
Suchy Wierch (1860 m), zbudowany z ptytowych warstw kwarcytu permo-triasowego.
Po catodziennej wedrowce piekng granig stajemy wreszcie na fagodnym siodle Toma-
nowej Przeteczy (1686 m).

Geologia. Studia geologiczne w Tatrach postapity znacznie naprzod od cza-
sOW Untiga, jednak do dnia dzisiejszego polska literatura geologiczna nie posiada
dokladnej mapy Tatr. Gdzieniegdzie pojawity sie wprawdzie zdjecia pewnych czesci
Tatr, lecz do syntezy wcigz jeszcze daleko. Dla opisywanego obszaru mamy do-
dyspozycji mape Bohdana Swiderskiego ¥). Z jej analizy wynika, ze gtdwna gran
zbudowana jest przewaznie z tupkdéw krystalicznych i gnejséw, iniektowanych
z rzadka granitami. Pojawiajg sie one w okolicy wysokich wierzchotkdw, czym
oczywiscie predysponujg na grzbiecie wyniostos¢. O ile Kamienista i Smreczynski
majg na grani mato granitow, o tyle Tomanowa Polska w catosci jest juz z nich

Fot. J. Mtodztejotcski

1) Swiderski B., Korzenie fatdu Czerwonych Wierchéw. Rozpr. P. A. U. Krakéw 1921.
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zbudowana. Ponad-
to pas granitowy
przechodzi na $rod-
kowo partie Uptazu
Smreczyriskiego i u-
widacznia sie na-
wet przez «nabrz-
mienia» na grani.
Na granitach spo-
czywa najstarsza
osadowa skala ta-
trzanska, kwarcyt
perrao-triasowy .Za-
pada on potez-
nymiwarstwami ku
poinocy i przebie-
Ryc. 59. Suchy Wierch (1960 m) nad Tomanowa Przetecza; jest to wzgorek ga Srodkowe partie
nagrzbietowy, utworzony z zalegajacej na granicie pokrywy kwarcytow  Smreczyn. Whbrew

View on the summit Suchr;e\r/\r;:;)rc'[r:’,lafz?r\;vg;crf]llom permo-triasic quarcite. dOtyChczaSOWym
Fot. J. Miodziejowski  POogladom,  odma-

wiajacym tej skale

znaczniejszej roli w krajobrazie Tatr, staralem sie udowodni¢, ze w rzeczywistosci
jest zupetnie przeciwnie 1). Najlepszym tego przyktadem jest wspomniany poprzed-
nio Suchy Wierch nad Tomanowg Przeleczg (ryc. 59). Na przeleczy wystepujg
dolnotriasowe tupki ilaste, czerwonej i zielonawej barwy; bardzo miekkie — pojawiajg
sie w sasiedztwie kwarcytow i tworza wzdluz swego wystepowania pas giebokich
przeteczy. Wreszcie dolomity oraz wapienie triasowe Rzedéw i Zaru stanowig naj-
mtodszg skate w Smreczynach i zasadniczo zadnego udziatu w ich budowie nie biora.
Glacjologia Podwaliny znajomosci $ladéw lodowcowych stworzyli w Ta-
trach Partsch i Lucerna. Z polskich badaczy wiele cennych obserwacji dali Eu-
geniusz Romer? | Bronistaw halickid. Im zawdzieczamy wspaniale syntezy
mepoki dyluwialnej w Tatrach. Lodowiec w Dolinie Koscieliskiej nie byt dtugi; czo-
towe moreny zauwazono w okolicy Hali Smytniej; wedtug Lucerny lodowiec miat
tam zaledwie 15 m migzszosci. Haticki pisze tak: «.w widlach pomiedzy Doling
Koscieliskg z jednej strony a Tomanowg i Smreczynska z drugiej — umiescity sie
potezne (70—100 m) moreny boczne, zamykajgce Staw Smreczynski i tgczace sie
nastepnie w morene $rodkowa... lodowce Smreczynski i Tomanowy utozyly dos¢
zréznicowane moreny w wysokosci 1100—1130 m. Na Hali Pysznej, przy szatasach,
leza dwa zamykajgce sie waty w wysokosci 1260—1275 m. Dolina Smreczynska

) Miodzietowski J., Rola kwarcytow pcrmo-triasowych w Kkrajobrazie tatrzanskim.
Lwow 1934

2 Romer E., Tatrzanska epoka lodowa. Lwow 1929. Prace geograficzne, t. X.

3 Haticki B., Dyluwialne zlodowacenie p6tnocnych stokéw Tatr. Sprawozdania Panstwowego
Instytutu Geologicznego, t. V.
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zachowata morene czotowg w wysokosci okoto 1880 m. Najtadniej rozwinety sie mo-
reny stadialne na Hali Tomanowej. Tu widoczne sg dwa waty otaczajgce dtugie,
waskie zagtebienie kofcowe... i tgczgce sie w wysoko$ci 1300 m». W niezgodzie z tezg
Halickiego Stoi czesciowo moja o morfologii Siwych Sadow; staratem sie udowod-
ni¢ w niej istnienie okazatego i typowego ztobu w gérnej czesci Koscieliskiej, czemu
przeczy Halticki.

Hydrografia. Smreczyny nalezg do dorzecza Czarnego Dunajca. Wszystkie
potoki i strumienie tgczg sie w Potoku Koscieliskim. Jednakze potoki z Dolinki i Ba-
bich N6g wpadajg don wyzej, jeszcze na terenie pysznianskiego lasu, podczas gdy potoki
z trzech wschodnich dolinek zasilajg wody Toma-
nowego i razem #gcza sie o wiele nizej z Koscie-
liskim. Potok Tomanowy nie jest zasobny w wodg,
dowodem czego jest gtowne jego koryto, juz na
Niznej Hali Tomanowej wyschniete niemal przez
cale lato. W Kamienistym Zlebie spod przeteczy
rzadko kiedy ptynie woda. Wogole stwierdzi¢ na-
lezy, iz wszystkie potoki smreczynskie w wysokim
stopniu uwarunkowane sg stanem S$niegébw w gor-
nych kottach dolinek oraz przepuszczalnoScig
warstw ‘tupkowych, ktére znajdujg sie niezbyt
gteboko pod ptaszczem morenowych zwatdw. Oso-
bliwym zjawiskiem jest Staw Smreczynski. Lezy
na poziomie 1226 m, na wierzchu morenowego
wzgorza, nieco na potudnie od jego kulminacji (ok. Ryc. 60. Plan batymetryczny Stawu
2163 m). Krajobrazowo niezwykle piekny, przed- Smreczyfskiego. —Linie przerywane

. s s . oznaczajg izobaty co 1 m.
stawia typ srodgorskiego stawu morenowego. Znali  gugimetric plan of the Jako Smreczyn ki,
go najstarsi badacze Tatr; pierwszym jednak, ktry
mierzyt jego niewielkg zresztg gleboko$¢, byt Leopotd Swierz w 1894 r. W 17 fat
pozniej sondowat go doktadnie Ludomir Sawicki, za§ w poczatku czerwca 1934 r.
miatem okazje powtérnie to uczyni¢ z ekspedycja Wojskowego Instytutu Geogra-
ficznego, ktora pomierzyta wszystkie stawy polskich Tatr. Z tych pomiaréw wynika
(co pracowicie zestawit J. Szafrarski), ze dlugos¢ jego wynosi 112 m, szeroko$¢ —
99 m, powierzchnia — 0,752 ha, dtugos¢ linii brzegowej — 328 m, jej rozwo6] —
1.06 (ksztatt jest zatem bardzo zblizony do kota o $rednicy 100 m), maksymalna
gtebokos¢ — 5,3 m, glebokos¢ Srednia — 1,80 m, pojemnos$¢ — 13,540 m3 Srednie
nachylenie stokbw — 6° 55, wreszcie ilos¢ sondowan — 127.

Szata roS$linna Smreczyn zostata zbadana pod wzgledem socjologicznym
przez W. Szafera i tow."). Z tej rozprawy i zatgczonej do niej mapy wnioskujemy, ze
granie pokrywa formacja Trifidi-Disiichetuin, z «wylezyskami» i niewielkimi pia-
tami tuzidelum spadiceae oraz ro$linnosci skal pierwotnych. Na dnie wszystkich
niemal dolinek spotykamy formacje Alchemilletum pasloralis, za$ na grzbietach ptaty
Pinetmn Mughi. Las $wierkowy (Piceetum myrtilletosmn) zajmuje pozostaty teren

* Szafek W., Pawtowski B., Kulczynski S., Die Pflaiizenassoziationen des Koscieliska-
Tales. Krakéw 1927. Wydawn. P. A. U.
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z Nardetum na wzmian-
kowanych juz niejedno-
krotnie halach. O gornej
granicy lasu wyczerpu-
jaco pisat Marian Soko-
towskil) W 1928 r. Na
zalgczonym zdjeciu wi-
dzimy piekng partie wy-
sokopiennego lasu $wier-
kowego powyzej Hali Py-
sznej, na wysokosci pra-
wie 1400 m. Wyzej las
zostat ogromnie zniszczo-
ny przez cztowieka; gor-
na jego granica na wspo-
mnianej poprzednio gra-

.Ryc. 61. Bujna roélinno$¢ na Hali Pysznej; w dali Btyszcz i Banisto. nj od Kamienistej obni-

Luxuriant vegetation on the alp Pyszna. :
Fot. J. Miodziejowski 20Na zostata do 1405 m,

czyli bardziej anizeli
w sgsiednich dolinach. W Dolince Soko#owski zaobserwowat niezwykte zjawisko:
«...posiada ona, jak mato ktdéra z catego badanego obszaru Tatr polskich, nietkniety pas
kosowki, ciagnacy sie wysoko jej dnem, ktérym nie wiedzie zadna jezdna droga,
tylko pasterska Sciezka. Na Uplaz Smreczynski, w tym miejscu skalisto-piarzysty,
podchodzi las do wniesienia 1479 m». W okolicy znalazt Soko#owski w plaszczu
kosowki niezwykta obfitos¢ jarzebiny (Sorbus aucuparia var. glabrata), ktéra tworzy
tu nawet maly lasek. Najwyzej w catej potaci Koscieliskiej las wznosi sie na grzbie-
cie odchodzacym z grani przed Tomanowg Polskg — osigga tu wysoko$¢ 1533 m.
W Suchej Dolinie Tomanowej dno wysciela pas kwarcytu permo-triaséwego; las za-
tem obniza sie wydatnie, bo podtoze jest dla Swierkbw niekorzystne. Dawne
gornictwo zelazne w Czerwonych Zlebkach na Tomanowej Hali pociagneto za soba
niemal zupetne wyniszczenie lasu, nadto czerwone, migkkie tupki dolnotriasowe two-
rzg predyspozycje do obsuwisk, ktére réwniez szkodzg lasowi.

Zwier zostan. Trudno juz dzi$ pisa¢ o faunie Smreczyn, a przynajmniej o kregow-
cach, skoro dopiero w przysztosci ma w nich powsta¢ ochronny rezerwat. To jedno wszakze
wypada zaznaczy¢, ze obszar ten doskonale sie do tego celu nadaje. Lasy smreczynskie
sg ustronne i dzikie — turys$ci do nich nie chodza. Jedyne odglosy ludzkiego zycia, to
gwizdy juhasow, ktorzy pedza z obu hal owcze kierdele na uptazy i granie. W Suchej
Dolinie Tomanowej gniezdza sie w piargach Swistaki; coraz czesciej stychaé ich
mdonosne sygnaly. Pocieszajacym zjawiskiem sg nierzadkie kozice. W czasie mych
wedréwek po ustroniach Smreczyn kilka razy udato mi sie z bliska dojrze¢ nieptoszace
sie kozy; wiekszo$¢ przechodzi do Polski z potudniowej strony, z Tomanowej Lip-
towskiej i z Hliny, gdzie majg zupetny spokoj. Ponad lasem czesto widuje sie sarny

I) Sokotowski M. O gérnej granicy lasu w Tatrach. Krakéw 1928.
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i jelenie. O niedz-
wiedziu dawno nie
styszano w tych
stronach, starzy
mys$liwi jednak o
powiadajg jeszcze
0 niedZwiedzich ga-
wrach w dzikiej ge-
stwinie smreczyn-
skich i pysznian-
skich lasow. Moze
lida sie z biegiem
czasu«zadomowié*
tu tego wspaniatego
zwierza. Pozadane
wydaje sie pilnowa-
nie rezerwatu przez
straz leSng, umysl-
nie do tego celu u-
trzymywang. Wy-
starczy jeden, dobrze z terenem obznajomiony cziowiek; doskonate punkty oparcia
znalaztby w schronisku na Pysznej lub w bacdéwce na Tomanowej.

Pasterstwo. Na obszarze przysziego rezerwatu mamy Shale: Pyszng, Smre-
czynska i Tomanowa. Szatasy stojg na dwdch ostatnich. Pyszna na jaki$ czas byta
dla wypasu zupetnie zamknieta, co jej wyszto na dobre. Trawa rosnie tam teraz
bardzo bujnie i jest wymownym przyktadem racjonalnie prowadzonej gospodarki pa-
sterskiej. Na Tomanowej staraniem Matopolskiego Zwigzku Kétek Rolniczych posta-
wiono przed paru laty wzorowag bacéwke. Dzis odbywajg sie tam prowadzone
przez fachowcéw kursy serowarstwa dla gorali.

Z powyzszego przegladu wyptywa jasny wniosek: trudno o lepiej wybrany
teren ochronny. Nalezy tez mie¢ nadzieje, ze Scista ochrona fauny, flory i krajobrazu
msowicie sie przysztemu Parkowi Narodowemu Tatrzanskiemu optaci.

Ryc. 62. Smreczynski Staw z widokiem na Blyszcz, Bystrg i Baniste.
Lako Smreczynski. n f Miodkowski

SUMMARY

Tlie author presents an account of the territory of the projected strict reservation
of nature in the upper part of the valley Koscieliska, in the western part of the Tatra-
mountains. The reservation will include 5 small valleys, eroded by the diluvial glaciers
in the massive of three summits: Kamienista, Smreczyniski and Tomanowg Polska. The hi-
ghest of the mentioned mountains, Kamienista, attains 2126 m height. The summits are
covered with alpine vegetation, below, on the upper part of the slopes lies the area of Pi-
nus Mughus shrubs. On the bottom of the valley, in the midst of the spruce-forest
there is on morainic underground a small lake.

The country is but seldom visited by tourists and possesses only two alpine pasturages
with a small quantity of sheeps. The conditions for the preservation of the vegetation and
the fauna, the big game — the chamois, the stag and the bear included — are very good.
The described territory will belong as a strict reservation to the National Park of the Tatras.
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Jozef Madalski

O wskrzeszenie ,,Pamiatki“ pieniackiej w okolicach Ztoczowa
Projet d’une reserve forestiere aux environs de Zitoczéw

Okolice Ztoczowa, gdzie przebiega kreta linia p6inocnej krawedzi ptyty podol-
skiej, obfitujg jeszcze i dzis w duze przestrzenie pokryte lasami. Lasy te, nalezgce do
wiekszej wiasnosci prywatnej, ostaly sie przed niszczgcym dziataniem cztowieka
zgdnego ziemi pod zasiew, a gospodarka w nich dobrze prowadzona pozwala jeszcze
wgladnaé w budowe fitosocjologiczng tych terenéw. Wprawdzie pod wptywem go-
spodarki ludzkiej zmienit sie¢ znacznie skiad iloSciowy i jakoSciowy pietra drzew
w poszczegOlnych partiach laséw, jednak na ogét utrzymujg sie gatunki drzew od
wiekdéw tu zamieszkate, za$ runo leSne nie doznato prawie zadnej zmiany. Lasy te
jednak zaczynajg stopniowo znika¢ przez ich rozparcelowywanie oraz przez wyrab
starszych partji drzewostanéw. Tak, niedawno rozsprzedany i wyciety zostat piekny
las «Oszowica», lezacy miedzy wsiami Koltdw, Troscianiec Maly, Iwaczow i Nu-
szcze, 0 ktdrego pieknosci Swiadczy¢ moga dzi$ tylko resztki pieknych buczyn; tak,
w celu parcelacji wycieto 20 oddziat w majatku Huta Szklana. Oczywiscie
nie moze by¢é mowy o rozparcelowaniu wszystkich laséw, ale wcze$niej czy
pozniej kolej na nie przyjdzie i dzi§ jeszcze duze przestrzenie lesne kurczy¢ sie
bedg pomatu lecz nieustannie. Wreszcie gospodarka lesna, zmierzajgca stale do wy-
dobycia z lasu mozliwie jak najwiekszych korzysci, dagzy do stwarzania na miejscu
mieszanego dzi$ lasu jednowiekowych i jednogatunkowych drzewostanéw, co wplywa
w wysokim stopniu na zmiane charakteru tych lesnych przestrzeni.

Jeszcze w r. 1886 W #odzimierz lir. D zieduszycki, whasciciel Pieniak, rozumiejgc
potrzebe zachowania w stanie pierwotnym, dla nauki i potomnosci, chocby niewiel-
kich czesci lasow ztoczowskich, polecit wydzielic ze swych ddébr 40 morgéw lasu
bukowego i nazwawszy te dziatke «Pamigtka», utworzyt z niej rezerwat Niestety,
niszczace dzialania zawieruchy dziejowej zmiotty ten piekny zakatek lesny z po-
wierzchni ziemi i «Pamigtka» pieniacka znikta prawdopodobnie na zawsze (1,3).

Totez bytem zdumiony, gdy w czasie tegorocznych prac terenowych zupetnie
niespodziewanie znalaztem sie w 19 oddziale lasu «Huta Werchobuzka», nalezgcego
do majatku Koltéw, na poinoc od Opak kolo Ztoczowa. Wprost wierzy¢ nie chciatem
oczom, gdy zobaczytem las, ktory pieknoscig swg, staroScig i pierwotnoscig prze-
wyzsza chyba znacznie «Pamigtke» pieniackg (3). Las ten jest naprawde tak pie-
knym zjawiskiem w tamtych stronach, zZe ochronienie go przed grozacym mu
jeszcze tej jesieni (1936/7) wyrebem i stworzenie z niego zupeilnego rezerwatu
winno by¢ w tej chwili najwazniejszym postulatem ochrony przyrody we wschodnich
dzielnicach Polski.

Las ten jest jedynym dzi$, u zr6det Bugu, zywym pomnikiem minionych czasow,
kiedy to krawedz ptyty podolskiej porastaty lasy bukowe, ale w naturalnej domieszce
wystepowata w nich przede wszystkim lipa drobnolistna, a takze jawor, klon i wiaz.
Reszte lasow przeksztatcit czitowiek na drzewostany czysto bukowe, grabowe lub
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mieszane, ale sztucznie wyprowadzone, a wre-
szcie tu i 6wdzie dosadzono $wierka lub sosne.

Za pierwotnoscig lasu w 19 oddziale, ktd-
ry ponizej postaram sie ogo6lnie opisa¢, przema-
wia z jednej strony jego wiek i puszczanska
bezladnose rosngcych drzew, z drugiej — jego
sktad gatunkowy.

Pietro drzew stanowiag tu Fagas silvati-
caJ), Tilia cordata, Acer pseudoplatanus, A.
platanoides, Carpinus betuhis i U/mus folia-
cea. Wspaniale rozwiniete pietro drzew jest
zbudowane przede wszystkim z buka. Najgrub-
szy okaz tego drzewa ma 3'90 m obwodu?
w piers$nicy (ryc. 63), a kilkadziesigt sztuk ma
obwdd powyzej 3 m! Sg to najstarsze drzewa
w oddziale, pozostawione prawdopodobnie jako
nasienne drzewa w czasie wyrebu, z ktorego
nie ma jednak ani $ladu. Zadanie swoje spetnity
one bardzo dobrze, bo las jest gesty i na nie-
wielkiej stosunkowo przestrzeni spotka¢ mozna
drzewa najrozmaitszego wieku, poczgwszy od
nalotu az do sedziwych olbrzyméw, co przypo-

mina stosunki w Puszczy Biatowieskiej. Smiato
mozna nazwaé olbrzymy te sedziwymi, bo da-
tg swych urodzin siegaja bez zadnej watpli-
wosci drugiej potowy XVIII w., tj. czasu Kie-

Ryc. 63. Whnetrze lasu bukowego z domie-
szka lipy, klonu i jaworu na potudniowym

skraju oddz. 19. w lesie majatku Koltow.
Intericnr (le la fortit de liétre i Koltow.

1 Fagus silmtiea L.; na prawo okaz o 3.80 m ob-

wodu, z lewej strony okaz o 80 cm S$rednicy.
2. Acer pseudaplatanus L.
3. Tilia cordata Mili.
4. Acer platanoides L. Fol,

dy okolice te byty jeszcze pokryte lasami pier-
wotnymi 3. Lata pozostawity po sobie Slady,
bo prawie kazdy z tych starcow jest uszko-
dzony czy to przez mréz, czy tez przez proch-
nienie pnia, cho¢ tego na zewnatrz prawie ze nie widaé. Charakterystyczne jest,
ze kora bardzo wielu starych bukéw jest plytko spekana, podobnie jak to ma
miejsce u Fagus silvatica 1 quercoides Pers., i dzieki temu okazy porosniete sg
mchami (ryc. 63 i 64). Procz mchow wystepujg na zdrowych bukach grzyby nale-
zace do Hymenonycetéw, podobne nieco do Armillarii, lecz o kapeluszu od strony
gornej Sluzowatym, w catosci za$ o barwie cielisto-kremowej. Niestety, grzybow
tych, rosngcych zresztg wysoko na pniu i na sterczgcych z pnia uschtych konarach
i gateziach, nie udatlo mi sie dowiez¢ do Lwowa w stanie zdatnym do oznaczenia.

Madalski

'Y Wszystkie nazwy facinskie, przytoczone w tekscie, sg cytowane wedtug' pracy W. Szafera,
S. Kulczynskiego | B. Paw#owskiego: <<Ros’}iny Polskie*, Lwéw—Warszawa 1924.

2 Wszystkie wymiary obwodu mierzone byty + na wysokosci 1°30 m.

3 W odlegtosci 855 km w prostej linii na PdW od opisanego oddziatu, koto wsi Nuszcze,
znalaztem na zrebie nasade pnia buka o $rednicy 120 m. Pokazato sie po przeliczeniu stojow, ze
buk ten miat w chwili Sciecia 177 lat, tj. datg urodzin siegat gdzie$ roku 1750!

Ochrona Przyrody. R. 10. 7



98 JOZEF MADALSKI

Ryc. 64. Las bukowo-lipowy na wschodnim skraju

oddz. 19. majatku Koltdw.
ForSt de hfitre et de tilleul & Koltéw.

1. Tilia cordata Mili. o obwodzie 3.10 m w pier$nicy.

2. Acer platanoides L.
3. Farjus silvatica L.

Fot. J. Madalslci

Drugim gatunkiem budujgcym
pietro drzew jest lipa drobnolistna
(lilia cordata), ktéra wystepuje tu
w do$¢ znacznej ilosci starych oka-
z6w; najstarsze z nich siegajg 3-10m
obwodu (ryc. 64 i 65). Buk wiec i li-
pa budujg ten piekny las, w sldad
ktérego wchodza, jako nieznaczna
tylko domieszka, klon osiggajacy
2'20 m obwodu, jawor, wigz i grab,
ktdrego najgrubszy okaz ma 2 m
obwodu w piersnicy.

Las ten, jak juz wyzej wspom-
niatem, ma i$§¢ na zrab, totez od ja-
kiego§ czasu wstrzymane zostato
czyszczenie go z podszycia i dzieki
temu rozrosto sie¢ ono dobrze two-
rzac geste zaro$la podrostu. Oczy-
wiscie podszycie to zajmuje miejsca,
gdzie zwarcie koron starych drzew
jest luzniejsze i promienie stonca do-
chodzg do dna lasu. Miejsca zacie-
nione przez silny rozrost koron drzew
sg albo tylko z rzadka pokryte ru-
nem, w skiad ktérego wchodzi Kkil-

kadziesigt gatunkéw roslin, albo silnie zascielone S$cidtka lisci buka; miejsca te

wczesng wiosng pokrywa runo wiosenne. Podszycie procz podrostu drzew stanowia
Sambitcus racemosa i S. nigra, Evonymus europaea, Sorbus aucuparia i Salix
caprea. Ws$réd nich z powodu zacienienia runo letnie pokrywa maty tylko odsetek
powierzchni. Miejsca jasniejsze, nie zaro$niete jeszcze podrostem, pokrywa bujna
roslinnos¢ bylinowa, w sktad ktérej w omawianym oddziale wchodzg nastepujace

gatunki:

Actaea spicata
Aegopodium podagraria
Agrostis alba

Aira caespitosa

Ajaga reptans
Anemone nemorosa
Anthoxantum odora,tum
Aposeris f'oetida
Asarum europaeum
Asperula adorata
Aspidium dryopteris
A. filix mas

A. pliegopteris

A. spinulosum
Athyrium filix femina
Bidens cernuus
Bnmclla vulgaris
Calamagrostis epigeios
Galamintha ¢linopodium
Carex brisoides

C. digitata

C. Goodenoughii

C. pallescens

C. vilosa

C. remota

C. silvatica

Circaea lutetiana
Cirsium palustre
Convallaria majalis
Elymus europaeus
Epilobium montanum
E. palustre
Equisetum arvense
E. silvaticum
Festuca gigantea

F. heterophylla
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Fragaria vesca
Galeobdolon hitei/m
Galeopsis pubescem
Galium elongalmn
mGeranium Robertianum
Geum urbanum
Gnaplialium silvaticmn
Hieracium Bauhini
Hypericum perforatum
Impatiens nolitangere
Juncus effusus
Lactuca muralis
Lathyrus silvester

L. vermis

Lotus corniculatus
Lusula pilosa

1i. pallescens
Lycopodium Selago
Lycopus europaeus
Lysimachia nummularia
Majantliemum hifolium
Malachium aguaticum
Milium effusum
Moeliringia trinervia
Myosotis palustris
Oxalis acetosella
JParis quadrifolia
Pirola chlorantha

P. minor

P. secunda
Platanthera bifolia
Poa nemordlis
Polygonatum multiflorwn
Polygonum hydropiper
Primula officinalis
Pulmonaria obscura
Ranunculus cassubicus
Ji. nemorosus

R. repens

Bye. 65. Whnetrze lasu bukowo-lipowego w 19. oddz. lasu ma-

jatku Koltow.
Intérieur de la forfit de hfitre et de tilleul h Koltéw.

Widoczne sa na zdjeciu cztery lipy (Tilia cordata Mili.) o $red. ok. 70 cm.

Rubus idaeus

R. sp.

Sanicula europaea

Scirpus silvaticus

Scrophularia nodosa

Solidago Virga aurea

Stachys silvaticus X pa-
lustris

Stellaria holostea

S. nemorum

Fot. J. Madalski

Taraxacum officinale
Trientalis europaea
Tussilago farfara
Urtica dioica
Valeriana simplicifolia
Veronica chamaedrys
V. officinalis

Vida silvatica

Viola silvatica

Mchy pokrywajg stosunkowo niewielki odsetek powierzchni dna lasu.

Powyzszy sumaryczny spis roélin wykonany zostat w lipcu i sierpniu 1936 r.,
totez nie jest on kompletny chocby z powodu braku roslin wiosennych, ktére na
pewno stanowig w opisanym lesie duzy odsetek w skiadzie runa. Jak jednak juz

7*
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z tego spisu widaé, ze gatunki budujgce runo nalezg do tzw. pospolitych w lasach
bukowych, co stoi w zwigzku z podtozem, na ktorym las rosnie. Less pokrywajacy
w miejscu gdzie opisany las rosnie, grubg warstwg trzeciorzedowe pokfady, stwarza
niekorzystne warunki, w ktérych rosliny podolskie, zresztg do$¢ czesto wystepujgce
w lasach bukowych na krawedzi ptyty podolskiej, rosng¢ nie moga. Jednolite les-
sowe podioze powoduje stabe bardzo zrdznicowanie zespotéw roslinnych runa le-
$nego, ktére — jak to podkreslit prof. Szaeeij opisujac «Pamigtke» pieniackg (3) —
mozna podzieli¢ na trzy przechodzace w siebie formacje roslinne. Jest to: 1. wcze-
snowiosenny zesp&t z Asperula odorata i Oscalis acetose/la; 2. zespdl roslin wio-
sennych i wczesnoletnich, w skiad ktérego wchodzag Anemone nemorosa, Asarum
europaeum, Galeobdolon luteum, Carex digitata i C silvatica, Paris quadrifolia,
Platanthera bifolia itp., i wreszcie 3. zesp6t roslin miejsc wilgotnych z Impatiens
nolitangere, Urtica dioica, Lycopus mropaeus, Aegopodium podagraria itd. Poza
wymienionymi formacjami wystepuje tu jeszcze w matych i nielicznych piatach
formacja turzycy orzesionej, Caricetum pilosae. Nie tworzy ona takich nieprzerwa-
nych, duzych przestrzeni, jak np. na potudniowy zachdd od Ztoczowa. Wreszcie
mozna tu znalez¢ kilka malenkich bagienek, ktdre porasta roslinno$¢ miejsc wilgotnych;
rosnie tu nawet jeden gatunek Sphagnum.

Aby mie¢ dokladny obraz calego oddziatu, wspomnie¢ nalezy, ze jego
zachodnig granice stanowi droga biegngca z Opak do Huty Werchobuzldej, gdzie
opisany oddzial zostat w nieznanym mi blizej czasie silnie przerzedzony w pasie
réwnolegltym do drogi, szerokim okoto 130 m. Woycieto tu czeSciowo stare
buki, dochodzace do 90 cm S$rednicy, oraz podszycie, co spowodowato znaczne prze-
rzedzenie drzewostanu. Czes¢ jednak starych bukéw i lip ocalata i pas ten powinien
zosta¢ wiaczony do rezerwatu, jaki z opisanego lasu, miejmy nadzieje, bedzie
utworzony. Nie mozna tez poming¢ przeciecia terenu przez dwa dos¢ glebokie pa-
rowy, ktére z jednej strony odkrywajg profil geologiczny, z drugiej za$ na wilgotnych
swych zboczach hodujg liczne kepy paproci. Podobnie jak wszedzie na naszych ziemiach,
tak tez i tu wojna pozostawita swe $lady w postaci rowow strzeleckich, ktére jednak
ukryte pod zwartg ostong podrostu, nie szpecag zbytnio pieknego lasu.

Jak juz wyzej wspomniatlem, opisany las lezy w 19. oddziale majatku Kotow,
ktéry nalezy do hr. Gotuchowskiego z Janowa k. Lwowa, a obejmuje okoto
35 ha powierzchni. W jesieni 1936 r. przypada na niego kolej zrebu.

Miejmy nadzieje, ze do tego nie dojdzie i ze lir. Gotuchowski, znany i zastu-
zony dziatacz na polu ochrony przyrody ojczystej, ustosunkuje sie przychylnie do
przedstawienia Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, a wydzieliwszy ten stosunkowo
niewielki obszar z rozlegtych swych ddbr, stworzy z niego rezerwat.

Powstanie rezerwatu w tych okolicach bytoby wskrzeszeniem «Pamigtki» pie-
niackiej. Piekny czyn hr. Dzieduszyckiego, zniszczony wojng, ozytby znoéw dzieki
obywatelskiemu stanowisku, jakie — miejmy nadzieje — zajmie hr. Go#uchowski.
Bo przecie przyszty rezerwat lezy w tym samym terenie co «Pamigtka» pieniacka,
posiada te same wartosci, na ktére juz prof. Szafek zwrdcit uwage w r. 1912, a rézni
sie tylko potozeniem bardziej na zachdd (0 9 km od «Pamigtki» pieniackiej hr. Dzie-
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duszyckiego) i wystepowaniem lipy, ktéra i tak w nielicznych tylko rezerwatach
lesnych jest chroniona.

Nie dajmy wiec zgingé tym pieknym olbrzymom! Niech piekny ten las, ktorego
skiad ilosciowy i jakosciowy zapewne prawie wcale nie zmienit sie od czasu, gdy lasy
w tych okolicach zaczeto wycina¢ na drewno, pozostanie w stanie nienaruszonym
jako jeszcze jeden piekny pomnik naszej ojczystej przyrody, jako maly skrawek
tej pieknej szaty, jakg ziemie nasze pokryte byty jeszcze w XVIII wieku, tj. w wieku
narodzin tych przepieknych lip i bukdéw.

Z Zaktadu Systematyki i Morfologii Roslin U. J. K. we Lwowie.
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RESUME

Les environs de Ztoczo6w abondent encore aujourd’hui en forets, conservees en bon etat
ce qui permet d’etudier leur structure sociologique. Mais, I’economie rurale, tendant a agrandir
les terrains laboures, la surface forestiere diminue d’annee en annee. C’est, pourquoi, la creation
d’une reserve forestiere dans ce terrain, est, fort desirable. La premiere reserve, «Pamigtka,
(souvenir) Pieniacka*, fondee ici en 188G, par le comte W. Dzieduszycki, fut completement
devastee, durant la grande guerre, par Faction des forces ennemies.

Non loin du «Souvenir», a N d’Opole, pres Ztoczéw, se trouve une partie de foret,
conservee en tres bon etat; l'auteur propose d’y fonder une reserve. Voila les essences les
plus caracteristiques de la foret en question: Fttgits silmtica, Tilia cordata, Acer pseudo-
platanus, A. platanoides, Carpinus behilus et Ulmits foliacea. Tin des lietres mesure 3,90 m
de circonference et plusieurs surpassent 3m. Le sous-bois est forme par: Sambiiciis racemosa,
S. nigra, Evonymus miropaca, Sorbus auaiparia et Salix caprca. La liste d’especes, page 98
et 99 presente la vegetation lierbacee, estivale, qui n’occupe que les places moins ombragees
du sol, en general rares dans la foret.

La foret en question fait partie des biens de Koltéw, dont le proprietaire, le comte
Ooluchowski est connu, comme amateur et protecteur de la nature.

Institnt de Botanique systematique et de Morphologic vegetale de I’'Universite a Leopol,
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Feliks Krawiec

Szata roSlinna Wyzyny Staniszewskiej na Kaszubszczyznie
Die Pflanzendecke des Hochlandes von Staniszewo in der Kaschubei

Pojezierze Pomorskie, zwane popularnie Kaszubska Szwajcarig, znane jest po-
wszechnie z bogatej rzezby terenu, urozmaiconej mnostwem malowniczo potozonych
jezior. Tu tez zachowaly sie fragmenty tej ongi$ bogatej i z punktu widzenia nauko-
wego interesujacej przyrody. Szczeg6lnie na terenie powiatu kartuskiego, gtdwnie
dzieki sprzyjajagcym warunkom klimatycznym (maksimum opadéw na Pomorzu), mo-
zemy spotkaé wiele zabytkéw flory i fauny; niektére z nich sg juz od dawna chro-
nione jako najcenniejsze skarby przyrody zachodnich kreséw Polski.

W ciggu lata 1936 roku, korzystajac z zasitku Funduszu Kultury Narodowej,
przeprowadzatem badania fitosocjologiczne w pow. kartuskim na terenie nadle$nictwa
Mirachowo (les$n. Staniszewo i Grlinne). Szczeg6towe wyniki moich badarn zostang opubli-
kowane p6zniej. W niniejszym szkicu pragne scharakteryzowaé ogolnie najwazniejsze
zespoty roslinne Wyzyny Staniszewskiej, przy czym bardziej szczeg6towo zajme sie tylko
zespotami najlepiej zachowanymi, stanowigcymi najwiekszg osobliwo$¢é przyrodniczag
tego terenu. Jest nig przede wszystkim Staniszewskie Btoto, uznane juz w roku 1916
za rezerwat torfowiskowy, oraz piekne partie laséw bukowych.

Charakterystyka terenu

Wyzyna Staniszewska potozona jest w péinocnej czeSci powiatu kartuskiego, na
obszarze panstwowego nadle$nictwa Mirachowo, w odlegtosci okoto 15 km na pétnocny
zachdd od Kartuz. Juz pierwszy rzut oka na mape hipsometryczng pozwala nam
stwierdzi¢, ze teren ten, rozciggajacy sie miedzy Mirachowem na po6inocy a Miechu-
cinem na potudniu, stanowi niezwykle charakterystyczng cato$¢ uwydatniajac sie
bardzo wyraznie w ogélnym krajobrazie tej czeéci Kaszubszczyzny. Sredni poziom
wyzyny wynosi okoto 210 m n. p. m., przy czym caly teren obniza sie lekko ku po6tnocy.
Najwyzszy punkt, o wysokosci 249,5 m, znajduje sie w potudniowo-wschodniej czesci
wyzyny, okoto pottora km na potnoc od miejscowosci Cieszenie. Ze wszystkich stron
Wyzyna Staniszewska opada mniej lub wiecej stromo ku otaczajagcym dolinom rzecz-
nym albo jeziornym, ktérych poziom waha sie od 133 do 170 m. | tak od strony
potnocno-zachodniej granice jej stanowi Jezioro Backie oraz odchodzaca od niego dO
Mirachowa dolina jeziorna (dawniej znajdowato sie tu Jezioro Mirachowskie, obecnie juz
osuszone i zamienione w tgke). Z trzech stron, a mianowicie od poéinocnego wschodu,
wschodu oraz potudnia ogranicza teren rzeka teba, przeptywajgca w swym biegu
przez jeziora Sianowskie i Reskowskie. Granicg zachodnig wyzyny jest Jezioro
Glinne oraz waska dolina rzeczna, tgczaca je z Jeziorem Backim.

Cata niemal wyzyna utworzona jest z glin morenowych, przykrytych zazwyczaj
warstwg piaskéw, ktérych migzszos¢ waha sie od 30 cm do 1m.
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Hyc. BB Mapa Wyzyny Staniszewskiej.
Karte des Hochlandes von Staniszewo.

1XV_‘ [ Lasy bukowe. — Buchenwiilder. Torfowiska. — Torfmoore.

m m Lasy mieszane. — Mischwillder. Lasy podmokle. — Bruehwtlider.

Granica rezerwatu. — Reservatgrenze.
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Ogoblna charakterystyka szaty roslinnej

Historie rozwoju laséw Wyzyny Staniszewskiej zobrazowali na podstawie
badan pytkowych A. Wodziczko i M. Thomaschewski j). Wyniki tych badan przed-
stawiajg sie w skrdcie nastepujgco:

1) Okres brzozy (koniec okresu preborealnego).

2) | okres sosny (borealny) z maksimum leszczyny.

3) Okres mieszanych laséw debowych (atlantycki), pod koniec ktérego réwniez

olcha osigga swe maksimum.

4) 11 okres sosny (subborealny).

5) Okres graba (subatlantycki).

6) 111 okres sosny (historyczny)
ttumaczy sie wptywem cztowieka, ktory proteguje sosne na niekorzy$¢ innych drzew.

Na zalgczonej ma-
pie widzimy, ze lasy po-
krywajaceznaczng czesé
Wyzyny Staniszewskiej
stanowig na ogot kom-
pleks zwarty. Jedynie
mniej strome zbocza pot-
nocne i potudniowe oraz
cata cze$¢ potudniowo-
wschodnia wyzyny zo-
staty z nich ogotocone.
0 tym, ze i tutaj tworzy-
ty one jednak kiedys lity
ptaszcz, $wiadczy dosé
bogata flora les$na, spo-
tykana w wawozach tak
na potudniowych jak

Eyc. 67. Sadzony las Swierkowy na zachodnich zboczach Wyzyny 1 po6inocnych zboczach
_ _ Staniszeyyskiej. _ Wyzyny.
Ktinstlichcr Fichtenwnld auf den Westabliilngen clea Hochlandcs von Staniszewo. .
Fot. F. Krawiec Charakteryzujac obe-
cng szate lesng opisy-
wanego terenu musimy wzig¢ pod uwage fakt, ze na skutek intensywnej gospodarki
lesnej, zwlaszcza ostatnich stukilkudziesieciu lat, obraz jej ulegt znacznym zmianom.
I tak na przyktad sztucznie wprowadzony $wierk rozwija sie w wielu miejscach
znakomicie i zajmuje znaczna przestrzen, chociaz zdaniem le$nikdw pod wzgledem
gospodarczym nie przedstawia wielkiej wartosci. W kompleksie leSnym mozna wyré6znié
nastepujagce gtdbwne typy szaty roslinnej, ktére zachowaly sie jeszcze po dzi§ dzien
w niektérych miejscach w stanie stosunkowo mato zmienionym:

® A. Wodziczko | M. Thomaschewski, Staniszewskie Bioto na Kaszubszczyznie (Analiza
pytkowa). Acta Soc. Bot. Pol. Vol. IX. Suppl. Warszawa 1932.



SZATA ROSLINNA

1 Torfowiska $rod-
lesne.

2. Lasy podmokie,
brzozowo-sosnowe.

3. Lasy mieszane,
sosnowo-bnkowo-debowe.

4. Lasy bukowe.

Torfowisko ,,Sta-
niszewskie Bloto“

Najmiodsze zespo-
ty torfowiskowe, na pod-
stawie ktdrych mozemy
whnioskowaé jaki prze-
bieg miat w omawianym
terenie proces zarasta-
nia zbiornikéw wodnych,
spotykamy na brzegach
matych jeziorek $rodles-

WYZYNY STANISZEWSKIEJ NA KASZUBSZCZYZN1K

ilyc. (88 Potnocna cze$¢ rezerwatu ~Staniszewskie Biotom.
Nfirdlicher Tell des Heidemoor-Reservates ~Staniszewskie Bloto».

Fot. F. Krawiec

nych. Szczeg6lnie typowo sg one wyksztatcone na-brzegu Jeziora Okuniewko oraz
matego jeziorka $rédlesnego w oddz. 57. Kozuch roslinnosci, utworzony gtéwnie z tor-

fowcow, zajmuje wzdhuz

Hyc. 69. Zarastajgce mokradto $rédlesne w oddz. -17.les$nictwa Glinne.
Dberwachsendes Moor im Walde der FOrsterei Glinne.

Fot. Z, Czitbimki

brzegu pas, osiggajagcy miejscami szeroko$¢ nawet
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10 metréw. W miejscach, gdzie Sphcignetum styka sie
ze zwierciadtem wodnym, wystepuje masowo Carex U
mosa, rosngca na najmniej ustalonych ptatach torfowi-
ska. Drugim gatunkiem, charakterystycznym dla tych
torfowisk nadbrzeznych, spotykanym jednak juz na par-
tiach bardziej ustalonych, jest Scheuchseria palustris
(np. oddz. 57). Blizej brzegu zbiornika wodnego, gdzie
torfowisko jeszcze bardziej sie ustala, zjawiajg sie An-
dromeda polifoUa, Ledum palustre, Empetrum nigrum,
i inne.
Odmienny charakter majg torfowiska $rddlesne,
ustalone juz zupetnie, a przewaznie nawet przesuszone
i zaroste kartowatg sosng. Takie obszerne torfowisko
wrzosowe, nazwane «Staniszewskim Blotem*, zajmuje
czes¢ centralng wyzyny, gtéwnie oddziaty 83, 84, 60
i 61. Srodkowa jego cze$¢ o powierz
stata juz w roku 1916 uznana za rezerwat zupetny,
jednak gesta sie¢ rowdéw odwadniajgcych spowodowata,
Ze pierwotny charakter torfowiska ulegt znacznej zmia-
nie. Zachowat sie on najlepiej w poinocnej czesci, gdzie
warstwa samego torfu wykazuje migzszo$¢ 10 metrow. —
W miejscu tym kartowate sosenki, pokrywajace dosc¢
zwarcie prawie cate torfowisko, sg najmniejsze osiaga-
jac najwyzej Kkilkadziesigt cm wysokosci. Elementami
Kyc. 70. Wrzosiec (Erica tetra- budujgcymi powierzchnie torfowiska, oprécz obficie wy-
t0) na Staniszewskim Biocie, stepujakcych réznych gatunkéw Sphagnum, sa Eriopho-
Erica tetralix auf dem Heidemoor N A
von staniszewo. rum vagmatum, Scwrpus caespttosus, Lallimct vulgaris.
Fot. z. GuUsM  Andromeda polifolia, Oxycoccos quadripetala, Drosera,
rotundifolia i Empetrum nigrum. Z torfowcéw gatun-
kami dominujacymi sag Sphagnum rubellum, S. acutifolium, S. medium i S. fuscum,
a miedzy kepami i czeSciowo w wodzie rosng S. recurvum var. mucronatum, S. cus-
pidatum oraz rzadziej S. molluscum,

Pozostate partie torfowiska zaro$niete sg sosng wyzsza (od 1 do kilku metréw).
Odbija sie to wybitnie na florze powierzchni torfowiska. Oprocz kilku wyzej wymie-
nionych gatunkoéw, charakterystycznych dla otwartych mszaréw, zjawiajg sie Ledum
palustre, Vaccinium uMginosum, a na miejscach bardziej suchych Vaccinium myr-
tillus i V. mtis idaea. Szczegdlnie wzdtuz rowdw, ktérych najwiecej przeprowadzono
w potudniowej czesci torfowiska, obydwa ostatnie gatunki wystepujg bardzo licznie
Tam tez, jak réwniez w czesci zachodniej torfowiska, spotykamy niekiedy nawet
obficie jednego z naszych najbardziej charakterystycznych przedstawicieli elementu
atlantyckiego we florze Polski, Erica tetralix, ktory ma tu swojg jedyng placéwke
w powiecie kartuskim.

Na catym tym terenie wystepuje duzo porostéw zwilaszcza z rodzaju Cladonia,
przy czym na uwage zastuguje Cladonia alpestris. Tutaj tez znalaztem bardzo rzadki
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na nizu watrobowiec MasUgobryum trilobatum,
nowy dla flory Pomorza, uwazany za gatunek
goérski (alpejski).

Oprécz wyzej opisanego «Staniszewskiego
Blota» spotykamy w oddziatach 62, 58 oraz 43
niewielkie torfowiska podobnego typu, przewaznie
juz zaroste sosng kartowata.

Lasy podmokte, brzozowo-sosnowe

Lasy te — jak widzimy na mapie — rozrzu-
cone sg po catej wyzynie i zajmujg zawsze mniej-
sze lub wieksze wklestosci terenowe. Podtozem ich
jest warstwa torfu, ktérej grubos¢ waha sie
od kilkudziesieciu cm do 1 metra z gora. Dzieki
temu, w odrdznieniu od wyzej opisanych torfowisk,
sosna rozwija sie tutaj znacznie lepiej, gdyz ko-
rzenie jej przedostajg sie do podtoza mineralnego.
Drzewostan tworzg sosna oraz brzoza omszona
przy czym stosunek ilosciowy tych dwdch drzew
reguluje sie zabiegami hodowlanymi. W podszyciu
wystepuje czesto, niekiedy w bardzo znacznych gyc 71 Podmokly las brzozowo-so-
iloSciach kruszyna (Frangula aanS), za$ roslin- snowy w oddz. 85 le$nictwa Staniszewo.
nos¢ dna lasu zmienia si¢ zaleznie od stopnia wil-  Birlten-und FBhren-Bruehwald in der POrste-
gotnosci podioza. W miejscach $rednio wilgotnych, el SIANISZEWO. o rawie
a wiec w przecietnym typie tego lasu runo stano-
wig glownie nastepujgce gatunki: Vaccinium myrlillits, Ledurn palustre, Vaccinium,
uliginosum, Eriophorum vaginatum, Aspidium spinulosum, Vaccinium viiis idaea
i Lycopodium annotinum. W partiach silniej podmoktych bardzo obficie wystepujg
Eriophormn vaginatum oraz torfowce.

Lasy mieszane

Lasy mieszane, w sklad ktérych wchodzg zwykle sosna, dab i buk oraz
W znacznie mniejszym stopniu grab, sa niewatpliwie tg asocjacjg lesna, ktéra daw-
niej pokrywata wszystkie wyzej potozone partie wyzyny. Od czasu, kiedy zaczeto
na wiekszg skale ciaé¢ lasy i wprowadza¢ sztuczne kultury, zastgpiono je w wielu
miejscach jednogatunkowymi drzewostanami sosny i Swierka. Wieloletnia gospo-
darka, prowadzona w ten sposéb, wydata smutne rezultaty i obecnie btedy jej
z trudem wielkim trzeba naprawia¢ opierajac sie na wzorach, jakie daje przyroda.

Najlepiej wyksztatcone partie starych laséw mieszanych, stosunkowo najmniej
zmienione przez gospodarke lesng, znajdujemy w oddziatach 102, 120 i 224. Dla
zilustrowania drzewostanu tych laséw podaje nizej przecietne wyniki badania ich
struktury biologicznej. Powierzchnie probne obejmujg pdt hektara; uwzgledniono
drzewa od 10 cm Srednicy wzwyz.
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. Srednia  Najwieksza

llos¢ drzew grubos¢ grubosé

Oddz. 120 Dab 66 35 cm 61 cm
(’faha), razem Buk 56 26 » 47 »
141 drzew Sosna 19 43 » 60 »
Dab 50 38 cm 60 cm
Oddz. 102 Buk 65 37 » 48 »
(#?_;lga)(,j:;ez\?vm Sosna 9 48 » i% »
Grab 1 13 » 33 »

Podrost oraz podszycie tych lasow tworzy prawie

wytgcznie buk, a jedynie

w oddz. 78 wystepuje obok niego licznie grab. Podszycie bukowe jest w wielu miegj-
scach zupetnie zwarte. Runo lesne przedstawia sie na ogdt nieosobliwie, stanowig je
na catej niemal przestrzeni, a zwlaszcza w partiach mniej zacienionych, gtownie

Ryc. 72. Sciana lasu sosnowo-debowo-bukowego
w oddz. 120 le$nictwa Staniszewo.
Kiefern- Eichen- und Buclienwald in der FOrsterei

Staniszewo. )
Fot, F. Krawiec

Aira flexnosa i Vaccinium myrtillus,
towarzyszg im najczeSciej Lusula pilosa,
Oxalis acetosella i Majanthemum bifo-
lium. W partiach silniej zacienionych
oprécz nich wystepujg jeszcze Stellaria
holostea, Milium effimmi i Melica nutans.

Flora epifityczna tych lasow jest
bogata i urozmaicona. Na uwage zastu-
guja z mszakéw Fnillania Tamarisci
(gtéwnie na debach), a z porostow Loba-
ria ptilmonarici, Nephroma laemgatum,
Ochrolecliia androgynct, Pertusaria lute-
scens, P. Imnisphaerica, P. coccodes i in-
ne. Poza tym udato mi sie tutaj odnalez¢
Thelotrema lepadinum, gatunek dotych-
czas nieznany z naszego Pomorza. Rosnie
on obficie w oddz. 124, w partii lasu mie-
szanego na debach, a mniej licznie na
bukach.

Lasy bukowe

Najbardziej interesujgco pod wzgle-
dem botanicznym przedstawiajg sie czy-
ste lasy bukowe oraz zwigzane z nimi
zespoty roélinne. Zachowaty sie one naj-
lepiej na gliniastych, stromo opadajgcych
brzegach poéinocno-wschodnich wyzyny
oraz nad Jeziorem Osuszyno i Jeziorem
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Sianowskim. Lasy te spotykamy prawie wytgcznie w postaci dos¢ waskich pasow,
zarastajagcych zbocza i tu tez zdotaly sie zachowa¢ miejscami jako zwarte, czyste
asocjacje z typowo wyksztatcong florg runa leSnego.

Najszersza partia lasu bukowego zwartego, o duzym zacienieniu, znajduje sie
w oddz. 134. Analiza struktury biologicznej, przeprowadzona na obszarze pdl ha,
data nastepujacy wynik: 111 bukéw o przecietnej Srednicy 35 cm, 3 sosny o Sredn.
48 cm, 3 deby o $redn. 38 cm i 3 graby o Sredn. 24 cm. Podszycie bukowe wy-
ksztatcone jest stabo w postaci rozrzuconych kep. Zdjecie socjologiczne, wykonane
w sierpniu na powierzchni 100 m8 w partii $rodkowej, dostarczyto nastepujgcych
danych (podaje pokrywanie weditug skali Brauna Brlanqueta, 1928): o0g6lne pokry-
wanie runa 50%, nachylenie stoku 15° na poinocny wschéd, gleba 1—2 cm hu-
musu, 2—10 cm warstwy przejSciowej, ponad 10 cm piasku z domieszka gliny i glina.

Drzewa Fagus silvatica 5 Kuno — Fauns silvatica +

Krzewy Fagns silvatica 3 Hedera helix +

Runo Aspenila odorata 2 Melica nutans +
Milium ejj'lusum 2 Hepatica tri/oba
Oxalis acetosella 2 Athyrium jilix femina +
Galeobdolon luteum 2 Polygonatum multiflorum +
Phegopteris dryopteris 2 Carex difjitata +
Majanthemum Mfoliutii 1-2 Anemone nemorosa +
Melica imijiora 1 Stellaria holostea +
Aspidium filia; mas 1 Sorbus aucuparia +
Lusula pilosa 1

Ryc. 73. Las bukowy w oddz. 117 leSnictwa Staniszewo.
Buchenwald in der FOrsterei Staniszewo.
Fot. F. Krawiec
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Odmienny charakter posiadajg partie lasu bukowego na bardziej stromych, gli-
niastych zboczach. Dla przyktadu podaje zdjecie dla oddz. 117, blisko wylotu wa-
wozu. Powierzchnia 100 m2 nachylenie stoku 60° na potnoc, gleba gliniasta.

- Fagus silvatica 5 Runo — Anemone nemorosa +
mFestuca silvatica 3 Pliegopteris polypodioides +
Fagus silvatica 2 Aegopoclium podagraria +
Oxalis acetosella 2 Carex silvatica +
Asperula odorata 1 llieracium murorum +
Majanthemmn bifolium 1 Solidago Virga aurea +
Galeobdolon luteum 1 Polypodium vulgare +
Stellaria liolostea 1 Epilobium montanum +
Phyteuma spicatum 1 Taraxacum officinale +
Lactuca muralis 1 Veronica chamaedrys +
Phegopteris dryopteris 1 Viola sp. +
Lusula pilosa. 1 Aspidium spinidosum +
Lathyrus vermis 1 Mszaki — Eurhynchium striatum 2
Vicia silvatica 1 Plagiochila asplenioides 1
Lycopodimn Selago + Mnium undulatum 1
Aspidium filix mas + Catharinaea undidata +
Polygonatum multiflorum + Mnium punctatum +
Milium effusum + Hylocomium proliferum +
Hedera helix + Fegatella conica +

widzimy z tego spisu, oprécz gatunkow charakterystycznych dla lasow
bukowych lub lisciastych spotykamy tu malg domieszke roslin lasu sosnowego, mie-
szanego. Zupetnie juz inny charakter majg lasy bukowe, pokrywajace najwyzsze
partie zboczy, gdzie zwarcie drzewostanu zmniejsza sie znacznie. Elementy bukowe
ustepuja tutaj na korzys¢ gatunkéw Swiattolubnych, a przede wszystkim Vaccinium
myrUIllus i Aira flexuosa, o ktérych roli byta juz mowa przy opisie lasow mie-
szanych.

W obrebie laséw bukowych, na terenach zrodlisk lub tez w miejscach wilgotniej-
szych, np. na drodze przechodzacej Srodkiem zboczy przez prawie caty las bukowy,
wystepuje specyficzny zespot, w skiad ktérego wchodzg jako najbardziej charakte-
rystyczne: Impaliens noli tangere, Circaea lutetiana, Lysimacliia nemomm, Vero-
nica montana, Carex silvatica, C. remota, Ranunculus lanuginosus, a w jednym
miejscu rowniez Equisetum maximum.

Flora epifityczna laséw bukowych wyksztatlcona jest typowo. Sposréd mchow
na uwage zastuguje Neckera pennata. Z porostdw nalezy wymieni¢ jako charakte-
rystyczne nastepujgce: Pyrenula nitida, Pertusaria pertusa, P. hemisphaerica,
P. coccodes, Lecanora subfusca, L. intumescens, Lobaria pulmonaria.

Ros$linno$¢ wawozow

Zjawiskiem charakterystycznym dla badanego terenu jest wielka ilo$¢ wa-
wozlw, ktére wcinajg sie w brzegi wyzyny. Sg one jak gdyby oazami, do ktd-



SZATA ROSLINNA WYZYNY STANISZEWSKIEJ NA KASZUIS.SZCZYZN1E 111

rych chroni sie wiele roslin, wypartych ze
swoich pierwotnych siedzib przez intensywng
gospodarke lesng. Spotykamy tu zwykle du-
ze zageszczenie miodych bukéw, badZz gra-
bow. Z rodlin charakterystycznych dla wa-
wozow wymienie tylko najwazniejsze: Blech-
num spicant, Polygonatum verticillatum,
Aconilmn variegatum, Lycopoclium Selago,
Daphne mesereum, Melandryum rubrum,
Phegopteris polypodioides, Myosotis silvatica,
Digitalis ambigua, Eguisetiim hiemale, Bi-
bes alpinum, Scrophularia nodosa, Viola
mirabilis, Hepatica triloba, Actaea spicata.

W miejscach wilgotnych na brzegach
potoku rosnie Plagiothecium uudulatum, pie-
kny mech, uwazany powszechnie za gatunek
gorski. Z innych osobliwych roslin nizszych
na uwage zastuguje krasnorost Ilildenbran-
dia rivularis, ktorego krwistoczerwone pilo-
chy spotykamy na gtazach w rzece tebie.
Gatunek ten jest znany z Pomorza dopiero
z kilku stanowisk.

Ryc. 74. Strumien w wawozie w oddz. 134

Ogéblne wnioski — Ochrona przyrody lesnictwa staniszewo.
. ) ) Bach in der Schineht in der FOrsterei Staniszewo.
Z powyzszego szkicu charakteryzuja- Fot. £ . Krawiec

cego najwazniejsze zespoly roslinne Wyzyny

Staniszewskiej wynika, ze spotykamy tutaj tak ws$rdd roslin wyzszych jak niz-
szych szereg gatunkéw rzadkich na terenie nizu Europy Srodkowej. Uwaza sie je
badz za elementy pétnocne, jak np. Scirpus caespitosus, badz goérskie, jak Blechnum
spicant, Lysimachia nemorum, Polygonatum verticillatum i Veronica montana.
Mozemy réwniez stwierdzi¢, ze na opisywanym terenie mimo znacznych zmian, do-
konanych tutaj w ciggu ostatnich stukilkudziesieciu lat, zachowaly sie niektore ze-
spoty roslinne w takim stanie, Ze dajg nam obraz pierwotnej roélinnosci, ktéra ongi$
panowata tu wszechwitadnie. Obowigzkiem naszym jest mozliwie jak najpredsze zba-
danie tych najlepiej zachowanych fragmentow roélinnosci pomorskiej i zabezpie-
czenie ich przed dalszym niszczeniem.

Do takich terenéw, ktore zastuguja na blizszag uwage i czeSciowo zostaly juz
uznane za zabytki przyrody, mozemy zaliczy¢ nastepujgce: Staniszewskie Bioto,
lasy bukowe i partie lasow mieszanych.

L Staniszewskie Btoto zostato juz w r. 1916 uznane za rezerwat zu-
petny, a jednak mimo to stan jego zachowania nie jest zadowalajagcy. Pakt, ze
istniejg tu dwa gtéwne rowy odwadniajace, ktére odprowadzajg stale wode z torfowiska
w kierunku zachodnim i potudniowo-zachodnim, oraz Ze na terenie samego rezerwatu
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czysci sie niektore rowy, azeby usprawni¢ dzialanie systemu odwadniajacego, nie
zgadza sie z zasadami, jakie winny by¢ stosowane przy gospodarce lesnej na obsza-
rach rezerwatéw zupetnych.

2 Lasy bukowe. Obok Staniszewskiego Btota najwiekszg osobliwoscig przy-
rodnicza sg niewatpliwie lasy bukowe, tym bardziej ze mialy one dawnigj
wiekszy zasigg. Wystepuja tutaj niektdre gatunki charakterystyczne dla pomorskich
laséw bukowych, jak np. Dentaria bulbifera, Feskica silvatica, Veronica montana,
Melica imiflora i inne. Na zboczach nad tebg, na skraju tych laséw spotykamy
kilka bardzo okazatych bukdw, ktoérych $rednica dochodzi do 3,10 m, 3,20, oraz 3,55 m.

Uwazam za wskazane, azeby na terenie laséw bukowych i to w tych czesciach,
gdzie zespdl ich jest najlepiej wyksztatcony, uznaé pewne partie za rezerwaty lub
potrezerwaty. Ula tych celow nadawatyby sie najbardziej: 1) obszar lasu, potozony
w potudniowo-wschodniej czesci oddziatu 134, o powierzchni okoto 3—4 ha; 2) zwarty
las bukowy, zarastajgcy wawdz w czesci potudniowo-wschodniej oddziatu 117, o po-
wierzchni okoto 4—5 ha.

3. Lasy miesza ne. Podobnie bytoby wskazane wydzielenie na obszarze tych
lasow, gdzie ich charakter pierwotny zachowat sie prawdopodobnie w stanie stosunkowo
najlepszym, pewnych czesci, ktdre nalezatoby uznaé przynajmniej za potrezerwaty.
Do tego celu nadajg sie, zdaniem moim, nastepujgce partie: 1) pdtnocna czes¢ od-
dziatu 120, potudniowa cze$¢ oddz. 102 oraz potudniowo-zachodnia cze$¢ oddz. 78
i przylegajgca do niej cze$¢ oddz. 77.

Tworzac w ten sposob dalsze rezerwaty dla zachowania pierwotnego cha-
rakteru naszej przyrody zyskalibySmy nowe placowki dla przeprowadzenia syste-
matycznych badarn nad naszymi lasami, tak waznych zaréwno z punktu widzenia
przyrodniczego jak i leSnego.

ZUSAMMENFASSUNG

Das liier behandelte Gebiet liegt in dem nordlichen Teil des Kreises Kartuzy. Die mittlere
Holie des ganzen Hoclilandes betriigt 210 m iiber dem Meeresniveau, die Hohe der umge-
benden Pluss- und Seentaler schwankt zwischen 133— 170 m. Der grosste Teil des Hoclilandes
ist von Waldern bedeckt, welc.he zu der Oberforsterei Mirachowo (Forsterei Glinne und Sta-
niszewo) gelioren.

Im folgenden gibt der Autor eine kurze Beschreibung der wichtigsten Pflanzen-
gemeindscliaften.

Das Heidemoor «Staniszewskie Btoto» befindet sieli im mittleren Teile des Gebietes
und wurde sclion im Jahre 1916 unter Scliutz genommen. ZuU den Charakterarten dieses
Heidemoores gehoren vor allem: Eriophormn mginatum, Scirpus caespitosus, Calluna vul-
garis, Andromeda polifolia, Oxycoccos quadripetala, Drosera rotundifolia, Empetrum nigrum,
Erica tetralix (im sudlichen Teil) und yiele Sphagnum-Arten wie z. B. Sphagnum rubellum,
S. acutifolium, S. medium, S. fuscum. Fast die ganze Oberflache des Moores ist mit Kriip-
pelformen der gewolmliclien Kiefer bewaclisen.

Die ans Pinus silvestris und Betulu puhescens bestelienden Bruchwalder finden
wir in alien Einsenkungen des Gelandes. Die wichtigsten Arten ihrer Flora sind: Vaccinium
myrtillus, Ledmn palustre, Vaccinium uliginosum, Eriophormn vaginatum und Sphagnum-
Arten.

Alle hoheren Teile sind von Mischwaldern bedeckt, in denen Kiefern, Eiclien und
Buelien bestandbildend auftreten. Die Feldsctiiclit dieser Wiilder ist ziemlicli artenann und
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wird vornhemlich von folgenden Arten gebildet: Aira flexuosa, Vaccinium myrtillus, Luzula
pilosa, Oxalis acetosella, Majanthemum bifolium, Stellaria holostca, Milium effusum und
Melica nutans. Besonders bemerkenswert ist die reiclie Epiphytenflora der Flecliten mit
mehreren interessanten Arten wie z. B. Thelotrema lepadinum (neu fiir Pommerellen), Ochro-
lechia androgyna, Pertusaria lutescens, P. hemisphaerica, Lobaria pulmonaria und andere.

Die Buchenwalder, welche die lelimigen Osthange des Hochlandes bedecken, gehoren
zu den interessantesten Waldern. In der Feldschicht fallen besonders auf; Asperula odorata
(in Menge), Festuca silvatica, Melica uniflora und Dentaria bulbifera. An feuchten Orten,
besonders in der Nahe von Quellen wachsen: Veronica montana, Lgsimacliia nemorum,
Impatiens nolitangere, Circaea lutetiana, Carex silvatica u. a.

Selir interessant ist die Flora der Waldschluchten in welcher Blechnum spicant, Po-
lygonatum verticillatum, Lycopodium Selago, Aconitum variegatum, Melandryum rubrum,
Phegopteris polypodioides und viele andere auftreten.

Es ware selir vorteilhaft ausser dem schon geschiitzten Heidemoor. aucli in den besser
erhaltenen Teilen der Buclien- und Mischwalder kleine Schutzgebiete zu schaffen.

Jan SokotowskKi

Zagrozone lasy w Czeszewie
La foret de Czeszew menacee

W wojewo6dztwie poznanskim, blisko dawnej granicy zaboru pruskiego i rosyj-
skiego tworzy Warta szerokag doline. W posrodku tej doliny, poprzecinanej mno-
stwem starych koryt rzecznych, lezy wie$ Czeszewo, otoczona pieknymi lasami. Lasy
czeszewskie sg wiasnoscig Panstwa i odznaczajg sie bujnym wzrostem oraz malow-
niczym potozeniem.

Przecietnie co trzy lata Warta wystepuje z brzegéw i zalewa lasy pozosta-
wiajagc po powodzi warstwe zyznego mutu. Na tym aluwium rozwija sie nadzwyczaj
bujna roslinno$¢ tworzac typowy las zalewowy. Wszedzie widac¢, ze las zyje i roz-
rasta sie tylko dzieki tym okresowym zalewom.

Najbardziej charakterystycznym drzewem jest jesion, ktéry obsiewa sie wsze-
dzie i szybko wystrzela niezwykle silnym i prostym pniem. Z jesionem konkuruje
lipa, nie spotykana jako drzewo leSne w innych okolicach Poznanskiego. W Cze-
szewie dochodzi lipa do wysokosci 35 m. Poza tym wspaniale rozwija sie dagb. Szcze-
g6lnie deby, rosngce tuz nad Wartg lub nad starymi korytami rzecznymi, rozwinety
sie w potezne, przepiekne drzewa. Wiek ich ocenia sie na 400 lat. Jak $wiadczg pozo-
state pnie, deby takie jeszcze do niedawna rozsiane byty prawie na catym ob-
szarze lasu. Dzisiaj, niestety, spotyka sie stare deby jedynie przy jego brzegach,
gdyz nawet jesionowo-debowy rezerwat, stworzony przez Niemcow, a niezbyt szcze-
Sliwie wybrany"), nie ostat sie przed siekiera. Z innych drzew lesnych doskonale roz-
wija sie grab, wigz i brzost, a nawet klon polny, tworzacy w innych okolicach tylko
krzewy, rozrasta sie tutaj w wysokie drzewa.

) Por. Ochrona Przyrody, zeszyt 4, 1924, str. 131.
Ochrona Przyrody. R. 16. 8
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Nie brak réwniez cieka-
wych znieksztatcen lub zro-
stow. Tak np. dwa stare deby
zrosty sie z sobg pniami w
trzech miejscach. Blisko tych
deboéw wyrastajg jak gdyby
z jednego pnia dab i lipa. Po-
czatkowo pnie ich sie rozcho-
dza, ale w wysokosci kilku
metrow znow dwukrotnie sie
zrastajg. Gdzie indziej dwa
Swierki zrosty sie i oplotty do
tego stopnia, Ze jeden z nich
przestat istnie¢ jako samoistne
drzewo i tylko wstega okoto
pnia $wierka grubszego $wiad-
czy o obecnosci dwéch drzew.

Las na terenie zalewo-
wym sieje sie sam, totez pod-
szycie jest nadzwyczaj bujne,
a kwiaty i ziola lesne, jak np.
biate storczyki podkolany wy-
dajg bajkowa, won. Szczegol-
nie malownicze grupy tworza
stare, wyprochniate i czescio-
wo potamane topole i wierzby

Rys. 75. Okaz starego debu. nadrzeczne. Ich wielkie gate-

Vieux Oiléne. ‘ RL SilladoneM zie, nigdy nie obcinane i nie

krepowane w rozroScie, po-

kryte delikathym srebrnym ulistnieniem, sga jak gdyby ucieleSnionymi obrazami
Cokota.

Urok laséw czeszewskich poteguja przepiekne, stare koryta rzeczne. Co chwila
otwiera sie las, przeciety diuga, sko$ng polang, zielong jak szmaragd. Wtasnie stado
jeleni przebiega polane kryjac sie pod Sciane drzew.

Koryta, mniej przysypane mulem rzecznym, sg jeszcze bardzo gtebokie i wy-
petnione czystag woda. Niektdre martwe koryta pogiebiajg sie stale, gdyz podczas
powodzi nurt ich jest niekiedy bardziej wartki niz nurt samej Warty. W miejscach
takich dwunastometrowa gtebia wyglada jak czarne zwierciadlo, w ktérym prze-
gladajg sie prastare deby. Mielizny natomiast sg zielonkawe i w lecie pokryte mno-
stwem bialych grzybieni. Takich okwieconych jezykdéw wodnych jest w lesie cze-
szewskim blisko dziesie¢. Dzieki nim caly las przedstawia sie jak labirynt Igdu
i wody.

Czeste powodzie przeptukuja odciete podczas lata zbiorniki wodne i nie dopu-
szczajg do zakwaszenia terenu. Totez roslinnos¢ wodna i faki skladaja sie wy-
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Hyc. 76. Kwitngce grzybienie.
Nenuphars en fleurs. Fot. J. Sokotowski.

tacznie z gatunkéw «stodkich». Stodkim trawom zawdziecza ludno$¢ Czeszewa sprzet
znakomitego siana. Nigdzie na #gkach i nad wodami nie wida¢ kwasnych turzyc
ani trzcin.

Lasy czeszewskie sg piekne o kazdej porze roku. W zimie, gdy podczas po-
wodzi kra rozbija sie o odwieczne deby, panuje nastr6j powagi i sity. Gdy z wioshg
zakwitajg polany, nad wodami kiebig sie smugi mgiet w fantastycznych ksztattach,
zdaje nam sig, ze widzimy rusatki. Szkoda, ze Reinhard, realizator filmu «Sen nocy
letniej», nie znal Czeszewa, tlo jego filmu byloby niewatpliwie jeszcze tadniejsze.
Podobieristwo obrazéw, jakie oglagdamy w filmie «Sen nocy letniej*, do widokéw la-
sow czeszewskich jest jednakze uderzajagce. Tu i tam panuje ten sam lesny nastrdj,
z tg jednak réznica, ze w filmie nastréj wywotujg réwniez osoby, natomiast w la-
sach czeszewskich wywotuje go sama natura. To chyba nie przesada i nie przy-
padek, Ze na przechadzkach po lasach czeszewskich wyrwat sie z ust trzech moich
towarzyszy okrzyk: «to¢ to jak «Sen nocy letniej*. Doprawdy, krajobraz w Cze-
szewie wyglada czesto jak gdyby byt komponowany z subtelnym smakiem artysty.

Na tle urozmaiconej, bujnej i soczystej roslinnosci rozwija sie nie mniej uroz-
maicona i osobliwa fauna. Stada jeleni sg tutaj zjawiskiem codziennym, sarna jest
pospolita, borsuk do$¢ czesty. Nad wodami liczne sg wydry. W wyprdchniatych drze-
wach chronig sie tysiece nietoperzy. Nadle$niczy Borczynski i le$niczy Renski
widzieli pewnego wieczora w potowie kwietnia zjawisko niezwykte: oto z dziupli

g
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Ryc. 77. «Wezy dob.
#Fosse aux serpents*. Fot. J. Sokotowski

starego debu wysypata sie cala chmura nietoperzy. Liczba nietoperzy wynosita we-
dhug ich oceny kilka tysiecy.

W dziuplach gniezdzi sie réwniez mndstwo ptakoéw, jak dziecioly, sowy, kawki,,
dudki i kraski. W Czeszewie wystepujg liczne gatunki, prawie niespotykane w in-
nych okolicach Poznanskiego. Na uwage zastuguje strumieniéwka (Locustella fluma-
tilis), pokrzewka jarzebata (Sylvia nisoria) i podrézniczek (Luscinia svecica). Przez
Czeszewo przechodzi zachodnia granica zasiegu stowika szarego (iMscinia luscinia).
Nad jednym ze starych koryt osiedlity sie na wysokich sosnach czaple, a nad wo-
dami widaé czesto kanie czarng i zimorodka. Wysoko na tle nieba szybujacy sokdt
wedrowny jest tu réwniez czestym zjawiskiem. W ogole obfitos¢ ptakéw, zwiaszcza
$piewajacych, jest nadzwyczajna.

Z gadow szczegdlnie czesto wida¢ jaszczurke zwinke, padalca i zaskronca.
Nad jednym z niewielkich, lecz bardzo giebokich dotow wywrdcit sie stary, sproch-
niaty dab. Konary jego czesciowo zanurzyty sie w wodzie, a czesciowo sterczg po-
nad nig. Gdy ostroznie przyblizymy sie do dolu, uderzy nas widok niezwykty: oto
z suchych gatezi debu zwisa mnéstwo wezy, grzejacych w stoncu zielone ciata.
Niektére dochodza do imponujgcych rozmiardéw, sg grube jak ramie i poiora metra
dtugie. Stusznie miejsce to nazwano «wezym dotem*.

Lasy czeszewskie nie tylko majg wyjatkowa przyrode, ale i pod innymi wzgle-
dami znajdujg sie w wyjatkowych warunkach: w catym lesie nie ma ani jednej
drogi publicznej. Petla Warty, otaczajgca je z trzech stron, a z czwartego boku
rzeczka Lutynia o urwistych brzegach, odcinajg lasy te od reszty Swiata. Lesniczy,
mieszkajacy w posrodku lasu, przedostaje sie przez Warte do wsi Czeszewo za po-
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mocg todzi lub promu. Mostu nie ma. Prom, S$rodek tgcznosci, spotykany .juz
rzadko w Poznanskiem, nadaje okolicy nastr6j romantyczny. Szczeg6lnie, gdy
wieczorem w promieniach zachodzacego stoica bydto powraca promem z pastwiska,
malowniczo$¢ jest niezwykia. Nastréj poteguje dzwon, bijagcy na Aniot Panski
w drewnianym kosciotku. Kosciot ten jest réwniez zabytkowy, a ze wzgledu na swe
estetyczne formy zapisany w ksiegach konserwatorskich.

W ogdle Czeszewo jest wyjatkowa, petng zabytkdéw miejscowoscig i prastarym
osiedlem nad rzekg. Na polach tuz pod wsig odkrywa sie stale groby z epoki tu-
zyckiej, a miejscowy nauczyciel posiada obfity zbior urn, szpilek z bragzu i miot-
kéw kamiennych. Znaleziono réwniez sztylet z bronzu, pieknie ozdobiony. Sztylet ten
jest wedtug opinii prehistoryka prof. Kostbzewskiego dowodem, ze 700 lat przed Chry-
stusem istniat liandel z ludami P6twyspu Apeninskiego. Potowa doméw w Czeszewie
jest zbudowana z drzewa w taki sam sposéb, jak osiedle przedhistoryczne w stynnym
Biskupinie. Widocznie przed trzema tysigcami lat wygladato Czeszewo podobnie jak
dzisiaj. W lesie tuz za Wartg jest nasyp przedhistoryczny tzw. «kopiec szwedzki*,
-a W miejscu, gdzie jest przystan promu, sterczg z wody czarne stupy, podobno
resztki starego miyna. W tym miejscu znaleziono réwniez przedhistoryczne wiosta.

Miejscowos¢ tak piekna i interesujgca zastuguje, aby zwrdcono na nig bacz-
niejszg uwage. Dotychczas jednakze styszato sie o Czeszewie bardzo niewiele. Teren
ten jest poniekad jeszcze nieodkryty. Moze przyczynia sie do tego potozenie z data
eod Poznania, na krancu wojewodztwa i do$¢ niewygodne potaczenie kolejowe z Po-
znaniem. Jedynie ludno$¢ najblizszych powiatdw umie ocenic¢ piekno Czeszewa, to-
tez w cieple dni letnie przyjezdza tu sporo wycieczek. Tak naprzyktad ostatniego
lata przejechato promem 56 wycieczek szkolnych. Co roku obozujg w Czeszewie
harcerze, a co kilka lat pojawia sie¢ wojsko. W dni upalne roi sie plaza nad rzeka
od wycieczkowcéw, ktorzy rowerami, wozami i autami przybywajg z okolicy.

Zdawac¢ by sie mogto, ze dobrze zagospodarowane lasy panstwowe bedg roz-
wijaty sie bezpiecznie pod ochrong samego Panstwa i ze nie tylko my, ale i przy-
szte pokolenia beda mogty podziwia¢ ich piekno i czerpaé z nich zyski materialne
i moralne.

Niejednokrotnie dzieje sie jednak inaczej.

Tutaj nalezy siegna¢ do czasdéw przedwojennych. Otz dwie najblizsze wioski
Lgow i Smitéw, potozone kilka kilometrow na potudnie od Warty za lasami cze-
szewskimi, ulegaty co Kilka lat zalewom. Ludnos$¢ tych osiedli robita starania o re-
gulacje rzeki i rzad niemiecki opracowat bardzo prosty i celowy plan regulacyjny-
Wat ochronny, jaki zamierzano usypaé, miat by¢ przeprowadzony wzdtuz granicy
pol uprawnych i lasu czeszewskiego. Zatem Warta, tak jak to bylo od lat tysiecy,
miata nadal zalewac caly las czeszewski, a tylko dostep wody do pdl i osiedli ludzkich
miat by¢ odciety. Usypanie watu w tym miejscu nie kosztowatoby wiele, gdyz teren
jest tam juz do$¢ wysoki, wyzszy niz w lesie, a po drugie wat bytby krotki, poniewaz
mingtby las odcinajagc wielkg petle Warty, w ktérej las ten jest potozony. Niemcy
jednakze nie zdazyli planu wykona¢, wobec czego realizacja przypadta nam w udziale.

Doprawdy nie podobna dociec przyczyny, dla ktérej ten madry plan regula-
cyjny najfatalniej zmieniono. Nasi specjalisci od regulowania rzek w wojewddztwie
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Ryc. 78. Cichy zakatek lasu, ktéremu grozi wyciecie.

Partie de la forfit, inenacée de defricliement.
Fot. J. Sokotowski

poznanskim nie chca przeprowadzi¢ watu tam, gdzie Niemcy uwazali to za naj-
fatwiejsze, najprostsze i najtansze, lecz wolg go sypaé blizej rzeki, prawie przez
srodek lasu czeszewskiego. Polski plan regulacyjny przewiduje wyciecie catej partii
lasu, potozonej miedzy watem a rzeka, po to «aby woda mogta szybciej sptywaé».
Dla niemieckiego planu regulacyjnego las czeszewski byt pozagdanym rezerwuarem,
w ktorym w czasie powodzi mdgt sie pomiesci¢ nadmiar wody; dla polskiego — las
czeszewski jest zawadg hamujgca odptyw wody. Nie tylko wytnie sie las po tej stro-
nie brzegu, po ktorej wat bedzie usypany, ale wytnie sie réwniez wszystkie drzewa
po stronie wsi Czeszewo, tam gdzie istnieje juz wat od kilkudziesieciu lat i gdzie
wszystkie drzewa pozostawiono. Inzynierowie niemieccy pozostawili drzewa dlatego,,
Ze — jak mi mowit cztowiek urodzony w Czeszewie — o drzewa rozbijajg sie
w czasie powodzi kry lodu, ktére inaczej, ze wzgledu na zakret, napieratyby zbyt-
nio na wat i fatwo mogtyby go zniszczy¢. A zatem dotychczas stare deby byty
konieczne dla ochrony watu, a teraz nagle staly sie «zawada». W przysztosci
brzegi Warty majg by¢ tyse i suche po obydwdch stronach na szeroko$¢ kilkuset
metrow.

A co sie stanie z lasem, ktdry pozostanie za watem? Ktokolwiek zna cho¢ tro-
che warunki w jakich zyje las, wie ze las ten nieuchronnie zmarnieje. Las, ktory
wyrdst na stale sumujgcych sie osadach rzecznych, nagle osuszony i pozbawiony do-
plywu nowego pozywienia, zacznie chorowac, schngc i ostatecznie tam gdzie dzisiaj
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Hyc. 79. Stare drzewa nad brzegiem Warty chronia wal przed naporem lodu
w czasie powodzi. W przysztoSci majg by¢ wyciete, gdyz beda «zawadzaty».
Vieux artires aur les borfls de la Warta.

Fot. ¥ SoKofowski
rozwija sie roslinno$¢ z podzwrotnikowg bujnoscia, utrzyma sie tylko licha sosenka na
lotnych piaskach. Jatowe lasy na piachach nawi$lafiskich sg jaskrawym przyktadem
takiej ewolucji. Skoficzg sie rowniez obfite sianokosy na polanach le$nych, a past-
wiska zaschng i zamiast traw pojawi sie rozchodnik oraz dziewanna. Wyging ryby
w martwych korytach, gdyz ryby z rzeki nie bedg mogly przedosta¢ sie do nich na
tarto, wyniesie sie zwierzyna, ptaki umilkna.

A jaki bedzie zysk? Czy okoliczne wioski bedg lepiej chronione przed powodzia,
niz chronitby je watl usypany tam, gdzie chcieli go usypa¢ Niemcy i gdzie chciatby
go widzie¢ Komitet Ochrony Przyrody?

Dla okolicznych osiedli zmiana planu bedzie zupetnie obojetna. Ucierpi tylko
Czeszewo i to podwdjnie. Najpierw skutkiem zmniejszenia si¢ dochodéw z lasu, fak i ry-
botéwstwa, a po drugie z powodu wzmozonego niebezpieczeAstwa nie czego innego
jak wiasnie — powodzi. Jezeli odetnie sie las czeszewski od Warty, to odetnie sie
Warte od olbrzymiego basenu, w ktorym moégt sie pomiesci¢ nadmiar wody. Bez tego
basenu, dziatajgcego jak wentyl, woda wttoczona miedzy dwa waly bedzie musiata
sie spietrzy¢ na znaczng wysoko$¢. Obecnie istniejgcy wal, ktory chronit samg wies$
Czeszewo, ledwie wytrzymuje napér wody podczas wylewdw wiosennych. Jezeli woda
w przysztosci bedzie musiata sie spietrzyé wyzej niz dotychczas, wat ten na pewno
nie wytrzyma. Katastrofe te przewiduje kazdy chiop czeszewrski, rzecz dziwna, nie
przewiduja jej inzynierowie drog wodnych.



Ryc. 80. Szkic sytuacyjny laséw czeszewskich.
Carte des forfits de Czeszewo.

w+ ++ +<" Wat wedtug dawnego projektu. — Rempart selon 1’ancien projet.

---------- AVat wedtug obecnego projektu. — Rempart selon te projet actuel.

Las przeznaczony na wycigcie. — For&t menac$e de défrichement.

Rezerwaty projektowane. — Reserves projefcces.
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Nie tylko wie§ Czeszewo zagrozona bedzie powodziami, wiecej jeszcze ucierpi
sam Poznan. W r. 1924 spietrzyta sie¢ woda w Warcie tak wysoko, ze przy Bramie
Debinskiej® poziom wody byt o 1lgm wyzszy niz poziom ulic starej czesci Po-
znania. Gdyby woda podniosta sie byta jeszcze o jeden centymetr, cale stare miasto
bytoby zalane; tylko wojsko nadludzkim wysitkiem uchronito je od katastrofy.
Przypusémy, ze w gdérnym biegu Warty nie bytoby wéwczas tego basenu, jakim jest
las czeszewski i woda spod Czeszewa sptywalaby tak szybko, jak w przysztosci
bedzie sptywata po przeprowadzeniu nowego planu regulacyjnego. Wéweczas pod Po-
znaniem nagromadzityby sie takie masy wodd, ze zadna sita ludzka nie uchronitaby
miasta przed zalewem. Lasy czeszewskie sg dla Poznania znakomitg ochrong i gdy
tej ochrony zabraknie, Poznan co kilka lat stanie pod woda. Nic nie zdota bowiem
odprowadzi¢ wody spod miasta, gdyz dalsze przyspieszenie odptywu wody pod
Poznaniem jest niemozliwe. Zatem samo bezpieczehnstwo Poznania wymaga ochrony
lasow czeszewskich. Czyz nie lepiej, ze woda zaleje las, niz zeby miata zala¢ duzy
obszar wielkiego miasta?

Niewatpliwie Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu nie pozwoli wyrwac sobie
i zniszczy¢ tak cennego obszaru lasu przez lekkomys$ing zmiane planu regulacyjnego
i przeciwstawi sie nowemu planowi z nalezytg energig. Dzisiaj juz koteczki pouty-
kane w lesie znaczg linie przysziego watu i teren jest odmierzony. Rzecz szczegdlna,
ze do niedawna nikt nie wiedziat o zmienionym planie regulacyjnym, tylko rybacy
i robotnicy onim wspominali. Dopiero pewien letnik, widzac znaki w lesie, poczat wy-
pytywaé sie ludnosci i dostownie «odkryt» niebezpieczenstwo. Okazato sie, ze nikt ani
miejscowego Nadle-
$nictwa ani Dyrek-
cji Lasow o0 zmia-
nie planu nie zawia-
domit. Tylko paste-
rze irybacy stwier-
dzaja, Ze za czasdéw
$p.  nadlesniczego
Borowicza—przy-
jechali miernicy i
wyznaczyli kotecz-
kami miejsce na
wat.

Gdy cata spra-
wa wyszta na jaw,

Komitet  Ochrony
Przyrody na Wiel-
kopolske i Pomorze
interweniowat w U-
rzedzie Wojewddz-

') Dzielnica na peryferiach Poznania.
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kim proszac o zmiane planu re-
gulacji. * Komitet domagat sie
usypania watu na tej samej linii,
w ktorej przewidywat go plan
niemiecki. Urzad regulacji drog
wodnych rzeczywiscie «przy-
chylit» sie do prosby Komitetu
i przesungt wat o — kilka me-
trow. A wiec lasom czeszewskim
grozi nadal zagtada, co w wyso-
kim stopniu niepokoi mieszkan-
cow Czeszewa. Krazyly nawet
pogtoski, Ze stworzono miejsco-
wy komitet, ktory zbiera podpi-
sy protestujgce przeciwko nie-
roztropnej regulacji.

Niezaleznie od sprawy ce-
lowego przeprowadzenia regu-
lacji Warty, nalezatoby dazy¢
do zachowania pewnych, naj-
bardziej charakterystycznych
czesci lasu w postaci rezerwatu.
Na razie proponuje ochrone
lasu w trzech miejscach:

1) nad samym brzegiem
Warty koto przystani;

» i ) i 2) niedaleko granicy Smi-

Ryc. 82. Czgé¢ lasu w projektowanym rezerwacie (oddziat JOw a'

nr 86a) ztozona z lipy, debu i jesionu. ’

Partie de la foret dans la reserve projetze. P*"Zy SZ0Sie do Mitosta-
Fot. j. Sokotowski ~Wia, na zboczu doliny.

*) Por. notatki w Kwartalnym Biuletynie Informacyjnym Delegata Ministra W. R. i O. P.
do spraw ochrony przyrody (R. IV, nr 4) z pazdziernika 1934 r.:

1) A. W odziczko, «Projekt regulacji Warty pod Czeszewem* i 2) «Stare deby w Czeszewie
nad Warta». Poniewaz sprawa nie zostata zalatwiona przychylnie przez Urzad Wojewdédzki Po-
znanski, przeto Delegat Ministra W. R. i O. P. zwrdcit sie pismem z 27 listopada 1934 r. do Mini-
sterstwa W. R. i O. P. «z prosha o wystgpienie do Ministerstw Rolnictwa i Reform Rolnych oraz
Komunikacji z wnioskiem o zmiang w zatwierdzonym planie regulacji Warty pod Czeszewem
w powiecie wrzesinskim i przeprowadzenie tej regulacji w odcinku Czeszewa i ewentualnie innych
odcinkach w ten sposob, by lasy nadbrzezne nie ulegty zniszczeniu*. Rowniez Walne Zgromadzenie
Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. Kopernika, ktére odbyto sie 17 lutego 1935 r. we Lwo-
wie, uchwalito «zwrdci¢ sie do czynnikéw rzagdowych o niedopuszczenie do wyciecia przy regulacji
brzegébw Warty laséw potozonych na aluwiach nadwarcianych, przedstawiajgcych sie jako naj-
piekniejsze i najciekawsze zespoly lesne Wielkopolski, jak np. i przede wszystkim lasow jesiono-
wych i lipowych nadle$nictwa Czeszewo* (Kosmos, Ser. B. 1935, zesz. 1, str. 72). Podobnie w prasie
codziennej ukazywaly sie artykuty za ochronglasow w Czeszewie («Trzeba uchronic¢ las czeszewskr
przed zniszczeniem*, Kurier Poznanski, nr 234 z 22. maja 1935 r.). (Preyp. red.)



ZAGROZONE tASY W CZESZEWIE 128

Ochrona lasu kolo przystani miataby na celu zachowanie charakteru brzegu
Warty w punkcie najliczniej odwiedzanym. W miejscu tym, przez ktére prowadzi droga
do lasu, rosng piekne okazy debu (oddziat 85b, obszar mniej wiecej 3 ha).

Druga partia jest to las charakterystyczny dla okolic Czeszewa, ztozony z je-
sionu, lipy i debu. Roslinnos¢ jest tutaj nadzwyczaj bujna (oddz. 86 a, okoto 10 ha).

Trzeci rezerwat to kompleks poteznych drzew o charakterze «dagbrowy». W tej
czesci lasu jest kilka osobliwie zrosnietych drzew, up. lipa z debem, dab z debem
itd. Las ten jest niezwykle malowniczy i przypomina obraz Béoklina pt. «Cisza
leSna» (oddz. 22 a, 10 ha).

Teren tych trzech obszaréw, ktdre koniecznie nalezatoby ochrania¢ jako re-
zerwaty, naznaczytem w og6lnych zarysach na zalgczonej mapie. Doktadne ich gra-
nice nalezy wykresli¢ w porozumieniu z miejscowym Nadle$nictwem.

Dopiero gdy obecny plan regulacji Warty ulegnie zmianie i gdy utworzone zo-
stang rezerwaty, o ktorych wyzej mowa, mozna bedzie mie¢ nadzieje, Ze roéwniez
przyszte pokolenia poznajg piekno lasow czeszewskich. Na razie jednak przyszio$¢
tego cennego zakatka przyrody budzi powazne obawy.

RESUME

La foret en question est situee en Posilanie, dans la vallee de la riviere Warta, au milieu
de laquelle se trouve le village Czeszewo. La foret croit sur les terrains d’inondation, que la
W arta recouvre cliaque 3 ou 4 ans d’un limon fertile, nourrissant une vegetation bien abondante.

L’arbre le plus caracteristique de la foret, c’est le Erene, qui forme ici des troncs
extreinement robustes et droits. A cote du Erene on trouve dans les forets de Czeszewo
le Tilleul, bien rare dans les forets de la Posnanie, et le Chene. Surtout les Chenes, qui
croissent sur les bords meme de la Warta et de ses anciens lits, remplis d’eau fraiche, pre-
sentent d’immenses exemplaires, ages de 400 ans environ. Outre ces essences les plus im-
portantes, apparaissent le Cliarme, 1’Orme et I'Erable.

Dans les anciens lits de la Warta, atteignant parfois la profondeur de 12 m, se de-
veloppe une riclie vegetation aquatique et une faune variee, en outre quelques especes de
poissons comestibles. La faune de la foret meme est aussi nombreuse. Des troupeaux de
Cerfs et de Chevreuils y sont une apparition quotidienne, le Blaireau est assez frequent,
la Loutre habite les bord des eaux. Maintes especes d’oiseaux gazouillent dans les couron-
nes des arbres et les reptiles se trouvent dans certains endroits en si grand noinbre, que
le peuple les a nommes «fosse aux serpents*.

Le village Czeszewo lui meme a retenu un caractere bien ancien et ses habitations
en bois rappellent celles de I’age lutetien, decouverts il y a 2 ans, pres de Biskupin. Le
mode de construction n’a done pas change depuis pres de 3000 ans!

Ce site si pittoresque et interessant est frequente par des excursions de la jeunesse
scolaire et des eclaireures; les touristes y sont plus rares, car Czeszewo est situe & lecart
des principales routes de communication.

Durant les inondations, la foret de Czeszewo forme un reservoir naturel, qui retient
dimmenses quantites d’eau. Cependant comme les frSquentes inondations endomagaient les
prairies, appartenant aux villages, situes aux alentours, on a dresse un plan de construction
d’un rempart, qui protegerait les prairies et en meme temps laisserait la foret intacte. Ce
plan a ete mallieuresenient abandonne en faveur d’un autre suivant lequel une grande partie
de la foret devra etre abattue.

L’auteur proteste contre ce projet, qui detruirait non seulement la foret, mais aussi le
reservoir naturel, retenant les eaux d’inondation. Afin de proteger les principaux types fo-
restieres de Czeszewo, lauteur projette la formation de 3 petites reserves.
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Witodzimierz Kulmatycki

0 wyrozubie i o0 potrzebie jego ochrony w polskiej czesci
dorzecza Dniestru

Der ,Wyrozub® (Rutilus rutilus frisii Nordmann) im polnischen
Dniestrgebiet und sein Schutz

Wyrozub [Rutilus rutilus frisii Nordmann, — Gardonus wyrozub Gtild.
W ateckiego (35), Leuciscus icyrozub Giild. Nowickiego (27), Cyprinus dentex Le-
pechin, Cyprinus pigus Giild, Cyprinus wiresiiba G1ld, Cyprinus ceplialus
Belke, Rutilus wyresub Gracjanéw — innych autoréw] jest gatunkiem charak-
terystycznym dla rzek zlewiska Morza Czarnego i Morza Azowskiego.

Obecno$¢ jego stwierdzono w Dniestrze, w Bohu, w Dnieprze az do okolic
Smoleniska i w jego doptywach (jak Psiole, Desnie, Prypeci z Jasiotdg, Styrem, Hory-
niem i Shucza, Berezynie i innych), w Donie i w Dorcu; w Kubaniu wyrozub nie
jest znany, jest natomiast notowany w Jeziorze Paliostom, w Czarnym Morzu
w okolicy Kobuletu oraz w Jeziorze Terkoz pod Konstantynopolem.

W dolnym Dunaju wyrozub wediug Bekga (10) nie wystepuje, jakkolwiek Antipa
() przypuszcza tam jego obecnosé.

Najblizszymi systematycznymi krewnymi wyrozuba sa: Rutilus frisii meidin-
geri (Heck.) i Rutilus frisii kutum (Kamensky). Pierwszy 2zyje w jeziorach
dorzecza goérnego Dunaju (Chiemsee, Traunsee, Attersee i Mondsee), drugi za$ jest
charakterystyczny dla zlewiska Morza Kaspijskiego.

Poza nazwg «wyrozub» gatunek ten ma caly szereg innych nazwan, stanowia-
cych jednak tylko pewnego rodzaju jej modyfikacje. Nowicki (27) np. przytacza
nazwy: werezub, wirozub, wiryzub, wirzub i wyryzub. Znang jest poza tym
takze nazwa wirozab (Linde, Stownik jezyka polskiego). Wszystkie te nazwy nalezy
wywodzi¢ od stéw: wir, wirt, lub wyrt, oznaczajgcych miejsca silnego krazenia wody
na rzece. Ludno$¢ naddniestrzanska uwaza, ze te witasnie partie rzek sg ulubionymi
miejscami pobytu omawianego gatunku. Bekg (10) ttumaczy te nazwe z jezyka ukrain-
skiego jako: «zyjacy lub zywiagcy sie w wirach*. — Czy powyzsze wyjasnienia po-
chodzenia nazwy gatunku sg zupetlnie stuszne, trudno powiedzie¢, gdyz przy
tej interpretacji za mato uwzgledniono drugg czes¢ stowa: «zub», co po ukraifnsku
oznacza «zah».

Dane owystepowaniu wyrozuba na obszarze ziem polskich podatem przy ogélnym
opisie jego zasiegu; o ile chodzi o teren Parnstwa Polskiego, najwieksze jego ilosci
zyja prawdopodobnie w Dniestrze. Dosiega on tutaj duzych rozmiaréw, waga swa
i dtugoscia godnie konkurujac z tososiem czy trocia. Zdaje sie, ze znaczne rozmiary
jego ciata spowodowaly, iz np. ks. Kiluk fatszywie zaliczyt go do «lososi».

W roku 1933, dzieki zasitkowi udzielonemu mi przez Ministerstwo Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego, miatem mozno$¢ zebrania kilku danych o tym
gatunku ryby w dorzeczu Dniestru na terenie Matopolski Wschodniej. W pracy mej czes-
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ciowo postugiwatem sie szeregiem szczegotdw co do rozsiedlenia wyrozuba,
zebranych przy pomocy ankiety, rozestanej przez Dzial Rybacki Panstwowego In-
stytutu Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego w Bydgoszczy do poszczegdlnych dzier-
zawcow obwodow rybackich w dorzeczu Dniestru; réwniez przy pomocy ankiety
zgromadzitem dane odnoszace sie do ekonomicznego i rybackiego znaczenia wyrozuba,
jako tez sposobow jego potowu. Poza tym staratem sie w terenie w miare moznosci ze-
bra¢ pewien materiat dotyczacy bezposrednio biologii tego gatunku. Tym wszystkim,
ktorzy byli mi pomocni przy zbieraniu materiatow, sktadam serdeczne podziekowanie.
Winien je jestem przede wszystkim Urzedowi WojeAvodzkiemu w Tarnopolu, za pozwo-
lenie na polowy wyrozuba w okresie ochronnym oraz ponizej przepisanej miary,
nastepnie tym wszystkim licznym dzierzawcom obwodoéw rybackich, ktorzy uprzejmie
odpowiedzieli na pytania ankiety pod ich adresem skierowanej. Dzigekuje réwniez
p. drowi S. Markowskiemu za taskawe sprawdzenie oznaczeh pasozyta Spliaero-
stomum bramae, p. K. Michalskiemu za wykonanie zdje¢ fotograficznych, zonie
mojej Irenie za pomoc techniczng przy przeprowadzaniu pomiaréw ichtiometrycznych,
wreszcie p. W. Hamulskiej za staranne wykonanie obliczen rachunkowych. —
Specjalnie serdeczne podziekowanie winien jestem profesorowi Uniwersytetu w Czer-
niowcach, drowi Gusuleacowi, znanemu propagatorowi spraw ochrony przyrody na
Bukowinie, ktdrego pomocy zawdzieczam mozno$¢ zebrania danych odnoszacych sie
do ustawowego uregulowania spraw rybotéwstwa na rumunskim brzegu Dniestru.

SzczegOtowe wiadomosci w literaturze o wystepowaniu wyrozuba i jego
czestotliwosci w polskiej czesci dorzecza Dniestru sg do$¢ skape i przewaznie bardzo
ogollnikowe. Beill (4) notujgc wystepowanie wyrozuba w okolicy Stanistawowa po-
daje nie tylko Dniestr oraz Bystrzyce, ale rowniez i «stawy» jako miejsca jego po-
bytu, co jest chyba zupeinie bledne, gdyz wyrozub nie przebywa nigdy nawet
w starych, odcietych rzeczyskach. Rzecz znamienna, ze w notatce, ktéra uka-
zala sie rok pdzniej (3), to jest w roku 1882, tenze autor zupelnie nie notuje wy-
rozuba.

Barta (2) opisujac ryby potawiane w Dniestrze od Pobereza do Halicza, to
znaczy na obwodach rybackich nr XXXV, XXXVI, XLI, XLIl i XLVI (por. mape)
stwierdza, ze wyrozub jest w Dniestrze pospolity. — tomnicki (24) podaje, ze wy-
rozub w okresie tarta dochodzi w Bystrzycach powyzej Stanistawowa, w okolice
Opryszowiec i Zagwozdzia; poza tym ciggnie rbwniez do Worony az do okolic Podpie-
czar. — Wedtug danych Nowickiego (26) z roku 1880, wyrozub wystepuje nie tylko
w gtéwnym biegu Dniestru, ale rowniez w szeregu doptywdédw tak lewobrzeznych
(Gnita Lipa, Koropczyk, Seret i Zbrucz), jak i w prawobrzeznych (Lomnica, Bys-
trzyce, Sototwinska i Nadwdrnianska, oraz doptyw tej ostatniej, Worona). — Tenze
autor (29) w roku 1880 mowi o nim jako o rybie wtasciwej dorzeczu Dniestru, ktéra
w okresach tarta podptywa do Bystrzycy i jej doptywéw, to jest Bystrzyc:
Sototwinskiej i Nadwornianskiej oraz Worony. — Wierzbowski w pierwszej swej
pracy (37) nie notuje wyrozuba zupetnie, natomiast w drugiej (36) podaje go jako
gatunek pospolity i twierdzi, ze w okresie tarta doptywa do Bystrzycy, przy czym
w Bystrzycy Nadwérnianskiej jest bardzo rzadki. Stastenenko (31) uwaza wyrozuba
za «zwyczajng» rybe Dniestru (w czeéci dorzecza lezacej juz poza granicami Polski)
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oraz Zbrucza, co jest zgodne z bardzo dawnymi objasnieniami Kesslera (17), Ze
jest on do$¢ czesty w catym Srednim biegu gtownym tej rzeki.

Celem otrzymania obrazu obecnego stanu rozsiedlenia wyrozuba w polskiej
czeSci dorzecza Dniestru, Dziat Rybacki P. I. N. G. W. przestat w roku 1933 do
wszystkich dzierzawcow i wiascicieli obwodéw rybackich dniestrzafiskich kwestio-
nariusze w sprawie wystepowania tego gatunku. Nadestany przez tych informa-
torow material pozwolit na sporzadzenie mapki rozsiedlenia wyrozuba, zaznaczenie
na niej natezenia jego wystepowania oraz ogolnikowe oznaczenie miejsc tarlisko-
wych (por. mape). — Dane te jako catkowicie niesprawdzone moga by¢ oczywiscie
miejscami niezupetnie zgodne z faktycznym stanem.

I. Dniestr i jego mniejsze doptywy.—
W Dniestrze wystepuje wyrozub na
przestrzeni od obwodu rybackiego nr
XXVII, to jest od okolic Mikotajowa
do granicy Panstwa Polskiego przy
ujsciu Zbrucza; od wyzej wymienio-
nego rewiru do obwodu nr XLI (oko-
lice Martynowa) pojawia sie niezbyt li-
cznie; wyjatkiem pod tym wzgledem
jest jedynie okolica ujscia Stryja,
gdzie podobno towig go dos¢ czesto.

O
wyrozuba, to np. w obwodzie nr XXVII
towi sie okoto 500 sztuk rocznie, po-

Ryc. 83. Zbrucz koto Okopow $w. Trojey. dobnie jak na ponizej lezacym sasied-
zbrucz el Okopy sw. Troley.—_ aias MM rewirze XXIX oraz na dalekim
obwodzie nr XLI. — Natomiast w ob-

wodzie nr XXXV towig tylko 15 do 20 sztuk, przecietnej wagi 112 kg i dtugosci
ponad 30 cm. Na dolnych rewirach potéw wyrozuba jest znacznie wigkszy i na
niektorych partiach stanowi pod wzgledem wagi 1 do 2°/,, catosci potowu rocznego.

Tarliska wyrozuba lezg w obwodach rybackich nr LIII, nr LV (w obrebie
gminy Doliny), nr LVHI, nr LXV (w sasiedztwie gmin ZeZzawa i Pieczarna),
nr LXVI (gtdwnie po rumuniskiej stronie), nr LXVII (w okolicy Koscielnik, lecz
po rumunskiej stronie), nr LXVTH (w strone Zazuliniec przy dolnej granicy
rewiru); nastepnie lezg rozproszone, mniej dobrze znane tereny tarliskowe w dol-
nym biegu Dniestru.

Nie ma natomiast wyrozuba w szeregu drobniejszych rzek (poza gtéwnymi do-
ptywami, dalej osobno omoéwionymi), ptynacych w dorzeczu Dniestru lub tez stano-
wiacych bezposrednie jego doptywy: w Strwigzu, w Blozewce, w Wereszycy, w By-
strzycy, w Ty$mienicy, w Les$niance, w Ktodnicy, w Zubrzy, w Dawidéwce, w Staw-
czance, w Biatym Potoku, w Swirzu, w Siwce, w Botochéwce, w tukwie, w Ttu-
maczu, w Dzurynie i w Niecztawie.

) ile chodzi o gérny bieg Dniestru, podkresli¢ nalezy, iz rybostany tych czesci
dorzecza (Dniestr, Strwigz i doptywy) sa, wedtug zgodnego podania szeregu rybakdéw
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w optakanym sta-
nie.— Gtéwna przy-
czyna tego sg roz-
maite wodne bu-
dowle regulacyjne,
przewaznie Wwyso-
kie tamy betonowe,
niezaopatrzone w
przeptawki, wsku-
tek czego przeptyw
ryb z jednych te-
rendw nadrugie jest
niemozliwy; poza
tym przy pracach
regulacyjnych od-
cieto liczne tarliska.
Il. GnitaLipa.—
Wedtug przyt(_)czo- Hyc. 84. Dniestr pod Trubczynem.
nyCh poprzednlo da- Dniestr bei Trubczyn. Fot. J. Szafer(Ch
nych Nowickiego
w rzece tej miat wystepowa¢ wyrozub. Z otrzymanych obecnie informacji wynika,
ze nie ma go ani w gornych, ani tez w dolnych partiach rzeki; widocznie wiec
dane Nowickiego nie byty Sciste.

I1l. Ztota Lipa. — ROwniez do Ziotej Lipy, ktorej ujscie lezy w obwodzie rybackim
nr L Dniestru, wyrozub zdaje sie nie wchodzi, pomimo iz potawia sie go w ostatnio
wspomnianym rewirze.

IV. Strypa. — Dane zgromadzone co do wystepowania wyrozuba w rzece Stry-
pie sa do$¢ rozbieznie. Jazy i inne zapory znajdujgce sie w dolnym biegu Strypy
majg utrudnia¢ wstepowanie wyrozuba z Dniestru; jednakze podobno czasami nawet
bardzo duze, poszczegOlne okazy trafiajg sie rzekomo az powyzej Buezacza,
w obwodzie nr I1l. —Wedtug moich informatorow wyrozub ma w pojedynczych egzem-
plarzach przybywa¢ na tarto, po czym schodzi w dét do Dniestru, a tylko niekiedy
jaki$ okaz pozostaje w Strypie. Poniewaz wyrozub umie pokonywa¢ nawet wieksze
przeszkody stojace na drodze jego wedroéwek w okresie tarta, przedostanie sie po-
szczegOlnych okazéw z wielka wiosenng woda w goére Strypy nie jest rzeczg nie-
mozliwg; jednakze w potowach rybackich na Strypie nie gra on zadnej roli, tak
ze wystepowanie jego w tej rzece ma charakter wybitnie sporadyczny i przypadkowy.

V. Seret. — W Serecie zyje wyrozub na ogdt niezbyt licznie, mniej wiecej
od okolic Rosochacza (obwdd nr. XVI) po ujscie do Dniestru. Jedynie tylko przy ujsciu,
wedtug informacji otrzymanych na miejscu, potdw ma charakter wprost masowy
w okresie tarta, kiedy wyrozub wchodzi z Dniestru. W tym czasie wstepuje on rowniez
w pojedynczych okazach do rzeki Dupy, prawobrzeznego doptywu Seretu, jednak
zbyt wysoko nie podchodzi. — W Serecie wieksze jego tarliska lezg pod Roso-
chaczem; gtdwne miejsca tarliskowe sg w ujsciu Seretu, w okolicy Grodka, a nastep-
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nie pomiedzy Szczy-
towcami i Kutalcowca-
mi. Pod Grédkiem znaj -
duje sie miynowka,
ktora — wedtug zgod-
nego twierdzenia licz-
nych informatoréw —
ma stanowi¢ gtéwng
putapke i miejsce po-
towu wyrozuba wste-
pujacego z Dniestru
w Seret.

Najwieksze oka-
zy wyrozuba towione
w Serecie majg do

65 cm dtugosci, przy

Ryc. 85. Grobla na dolnym biegu Seretu pod Kutakowcami. czym gtéwnie chodzi
Querdamm am Unterlauf des Seret bei ICulakowce.

Fot. W. Kulmatycki O OKc?Zy WSIGpUINCG

z Dniestru. Okazy «au-
tochtoniczne® w Serecie wazg od 0,4 do 15 kg (najczesciej 0,8 kg, przy dtugosci
okoto 40 do 50 cm). — Najmniejsze okazy towione w Serecie liczg po 20 cm dlugosci.

V1. Zbrucz. — W Zbruczu wyrozub wystepuje od obwodu nr Il w dét. W obwo-

dzie nr IV pojaw jego ma charakter sporadyczny, jednakze tutaj w okolicy wsi
Trybuchowce, gdzie rzeczka Gnita wpada do Zbrucza, lezg do$¢ duze jego tarliska..
Mniejsze znaczenie majg tarliska w obwodzie nr VII w Bednaréwce pod miynem,
jako tez w Olcho-
wczyku, pod lasem
zwanym «Scianka*.
Od okolic Husiatyna
po Zalesie (obwdd nr
XI1I1) wszedzie jest on

i'hy; np. w obNvodzi®
Ryc. 86. Jar Seretu w Holihradach. nr XV towi sie okoto
Seret-Tal bei Holihrady. Fot 3. Walas 200 sztuk I’OCZﬂiG,
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w obwodzie nr XVI potéw dochodzi do 500 sztuk. — Na catym obszarze Zbrucza
potawia sie okazy wieksze, przeoietnie okoto 1 do 2 kg wagi i 40 do 50 cm du-
gosci. Okazy okoto 30 do 40 cm dtugie, wagi 0,75 do 1,00 kg, spotyka sie w gdérnym
Zbruczu. Natomiast blizej ujscia do Dniestru wyrozuby dochodzg wyjatkowo do 5 kg
wagi, przy 75 cm dtugosci. Zupetnie drobne wyrozuby (10 do 15 cm diugie) spotyka
sie rzadko przy potowach w okolicy Trybuchowiec, a nastepnie w obwodach naj-
nizszych (nr XVI i nr XVII).

W Zbruczu potowy wyrozuba odbywajg sie w srodkowym biegu gtéwnie w okre-
sie letnim (od czerwca do sierpnia), w dolnych natomiast partiach w okresie taria,
to jest na przetomie kwietnia i maja, kiedy z Dniestru wstepuje on masowo do
dolnego Zbrucza.

Wielko$¢ potowu wyrozuba w rewirach Zbrucza od okolic Trybuchowiec w dét
oraz stosunek potowow tego gatunku do pozostatych ryb charakteryzujg naste-
pujace dane, uzyskane od rybakoéw na niektérych obwodach tej czesci rzeki, zesta-
wione w tabeli L

TABELA 1

Potowy ryb w niektéorych obwodach rybackich Zbrucza

Nr Ilos¢ towionych rocznie Nr Ilo$¢ towionych rocznie
obwodu 3 } obwodu 3 ,
rybac- wyrozubéw ryb wogoble rybac- wyrozubéw ryb wogble
kiego  sztuk kg kg kiego  sztuk kg kg
Vi ? ? + 50 X1 ? ? + 350
\1l 9 +20 + 60 Xl + 40 £ 40 + 300
IX 60 I o +300 XI\v 9 ? £ 700
X 9 9 +250 XV +200 + 150 + 300
X1 +20 30 +500 XVI +500 %750 +2000

VII. Stryj. — Wedtug skapych zresztg informacji, wyrozuba nie ma przez caly
rok av dorzeczu Stryja. Poszczeg6lne okazy wstepujg z Dniestru do najbardziej dolnej
partii Stryja dochodzac az do obwodu rybackiego nr XIV, to jest do okolic Roz-
hurcza i Dulib; np. 6 kwietnia 1934 r. ztowiono 3 okazy wyrozuba na ostatnio wy-
mienionym rewirze, wagi ponad 1 kg sztuka. W Stryju nie ma prawdopodobnie tar-
lisk wyrozuba, tak ze zlowione tu okazy pochodzg z gtéwnego biegu Dniestru.

Czy dawniej wyrozub wystepowat w wiekszej ilosci w Stryju, trudno dzi$
stwierdzi¢, takze nie mozna np. zgodzi¢ sie ze zdaniem dzierzawcdéw niektorych
obwodoéw rybackich, Zze w tej rzece obserwowaé mozna interesujace biologicznie
zjawisko «ogolnego zaniku wyrozuba*.

Podobnie jak w Stryju nie ma wyrozuba w doptywie jego, Oporze.

VII. Swica. — W Swicy wystepuje wyrozub niezbyt licznie w dolnej czesci
tej rzeki wchodzac niekiedy w pojedynczych okazach nawet do najbardziej dolnego
biegu Sukiela. O istnieniu tarlisk w Swicy nie udato sie¢ jednak zebra¢ Zzadnych
danych, tak ze mozna przypusci¢, ze sg tu jedynie okazy pochodzace z Dniestru.

W Swicy wyrozub pojawia sie tylko w miejscach namulistych, na «plastach» oraz
Ochrona Przyrody. R. 16. 9
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najczesciej w starych korytach, z rzeka jednak potgczonych. W obwodzie nr XIV
(okolice Dzieduszyc Wielkich i Sokotowa, jako tez ujscie Sukieta) towi sie wyrozuba
w ilosci okoto 100 sztuk rocznie, wagi od 0,15 do 0,4 kg, przy dtugosci od 25 do 35 cm.
W Swicy na najbardziej dolnym obwodzie spotyka sie go przez caly rok, najczesciej
przy matej wodzie, pdzng jesienig i zimg pod lodem, a nastepnie w okresie petnego lata.
Wchodzenie wyrozuba z Dniestru do Swicy jest utrudnione, poniewaz w omawianym
obwodzie istnieje jaz faszynowo-szutrowy, pietrzacy wode; pokonanie tej przeszkody
przez rybe jest mozliwe jedynie w czasie najwiekszego stanu wody. Podobne jazy sg
rowniez i na Sukielu, do ktérego nadto sptywajg Scieki garbarni botechowskich, nieoczy-
szczone w dostatecznym stopniu. Wedtug otrzymanych informacji, w miesigcach
letnich poszczeg6lne okazy towi sie rowniez w Turzance nalezacej do obwodu nr XIV.

IX tomnica. — Do tomnicy wchodzi wyrozub w okresie tarta na dolne obwody;
tarliska jego sg tu zmienne i lezg zawsze na tawicach szutrowych, w nieznacznej gte-
bokosci (okoto 15 do 20 cm). Poza okresem tarta potawia sie¢ na obwodzie nr XVIII
raz na kilka tat poszczeg6lne sztuki tego gatunku. Do Czeczwy i innych doptywow
tomnicy wyrozub w ogole nie wchodzi.

X. Bystrzyca Nadwornianska i Bystrzyca Sototwinska. — W Bystrzycy Nadwdr-
nianskiej wyrozub trafia sie niekiedy od obwodu nr VI w dét; zdarza sie to glownie
na wiosne, kiedy ptynie on w gére rzeki az poza Nadworng. Podobnie jest w Bystrzycy
Solotwinskiej, ktérg na wiosne wyrozub dochodzi az do okolic Bohorodczan. Wedtug
informacji Towarzystwa Mitosnikow Sportu Wedkowego w Stanistawowie w obydwu
Bystrzycach potawia sie wyrozuby diugie okoto 70 cm, przy 5—6 kg wagi. Po-
szczegllne okazy osiagaja podobno 10 kg wagi, przy diugosci 1 m.

Wedtug zgodnych danych literatury wyrozub wystepuje w rzece Woronie, gdzie
lezg réwniez jego tarliska.

Na podstawie zebranego materiatu trudno bezwzglednie stwierdzi¢, czy wyro-
zub w polskiej czesci dorzecza Dniestru jest ryba stata, czy tez wedrowna. Przyj-
mujac za Syrowatska (33), ze pierwszy pierscien tuski, jaki zaktada wyrozub w ciggu
mniej wiecej potowy pierwszego roku, jest nastepstwem wedrowki zstepnej miodych
okazOw do limanu lub dolnej czesci Dniestru, moznaby uznaé ten gatunek za we-
drowny. Tego rodzaju pierScien stwierdzitem bowiem na tuskach okazéw z Dniestru.
Interpretacji tej przeczg jednak wyniki potowéw w obrebie polskiej czesci dorzecza
Dniestru. Wedtug zgodnych informacji, otrzymanych od rybakéw, pojaw i potéw
wyrozuba w doptywach tak lewobrzeznych jak i prawobrzeznych Dniestru az do
linii uj$cia Seretu, odbywa sie gtdwnie w okresie wiosennym, co byloby w zgodzie
z zalozeniem, Zze wyrozub z Dniestru dla odbycia aktu plciowego ciggnie w gore
mniejszych rzek. Natomiast z obwoddéw Dniestru nr XXVII i nr XXIX, a zatem
z tych najwyzszych obwodoéw gtéwnego biegu Dniestru, do ktérych wyrozub jeszcze
dochodzi, otrzymatem wiadomos¢, Ze pojaw jego i w zwigzku z tym potéw, odbywa sie
dwa razy do roku: na wiosne i w jesieni. Byloby to wiec zgodne z tym, co obser-
wuje sie w Bohu lub Dnieprze, gdzie istniejg dwa «ciggi» wyrozuba z limanéw. O ile
chodzi natomiast o dniestrzanskie obwody rybackie dolne do okolic ujscia Strypy, to
potdw jest tu mniej wiecej rownomierny w ciggu catego roku; ponizej ujscia tej rzeki
gtéwny potdw wyrozuba przypada na lato. Te dane o potowach wskazywatyby, ze
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wyrozub dorzecza Dniestru jest raczej rybg stala, niz wedrowng, podejmujacy je-
dynie w pewnych okresach wedrowki lokalne, czy to do bardziej gdérnej czesci Dnie-
stru (obwody nr XXVII i XXIX), czy tez do jego doptywdw.

Przy takiej interpretacji wyrozub Dniestru na terenie Matopolski Wschodniej
odpowiadatby wyrozubowi Rosi (doptyw Dniepru), ktérego W eljkochatko (Berg 10)
.uwaza za rybe nie wedrowng, lecz stalg tej rzeki.

Ryc. 87. «Nosaty» okaz samca wyrozuba w szacie godowej.
Ein <nasiges» Miinnchen des «Wyrozuba* mit Perlauaschlag.
Fot. K. Michalski

Wyrozub jest rybg, jak pisze Nowicki (27), «wzrostu okazatego*. Ciato jego jest
podiuzne, lekko jedynie S$cieSnione, o glowie wydatnej, w czole szerokiej. Ku przo-
dowi glowa niejednokrotnie bywa opatrzona pewnego rodzaju jakby «nosem», gru-
bym a silnie wystajacym (ryc. 87). Nosy te sa niekiedy do$¢ wybitne; np. u kilku
okazow stwierdzitem, Ze o ile linie taczaca koniec pyska (u okazéw nosatych koniec
«nosa>) z brzegiem tylnym kostnej przykrywy skrzelowej («boczna dlugosé glowy»)
przyjatem jako 100, wowczas linia tgczgca koniec dolnej szczeki z tymze samym wy-
mienionym wyzej punktem pomiaru na brzegu przykrywy miata wartos¢ od 94 do 96.

Ryc. 88. Samiec wyrozuba w szacie godowe;j.
Ein miLnnlieher «Wyrozub> im Hochzeitskieid.
Fot. K. Michalski

Ciato pokryte wielkimi tuskami, posiada boki barwy sinawej z potyskiem ciem-
niejszym, jakby olowianym. Z ptetw nieparzystych grzbietowa i ogonowa sg ciemne,
mnatomiast odbytowa jest lekko podczerwieniona; ptetwy parzyste (piersiowe i brzu-
szne) sg jasne, jakby lekko blade. Samce w szacie godowej sa pokryte licznymi bro-
dawkami na poszczegdlnych tuskach, tak iz robi to wrazenie, jak mowi ludnos¢, «na-
bicia gwozdziami* (ryc. 87 i 88). Wysokos$¢ tych brodawek jest bardzo znaczna; wy-

stepujg one specjalnie licznie na gltowie oraz po jej bokach (ryc. 89).
o
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Ryc. 89. Glowa samca wyrozuba w szacie godowej.

PerlausBchlag am liopfe eines milnnlichen «Wyrozul>s».
Fot. K. Michalski

Usta u wyrozuba sg dolne; takie ich potozenie jest silniej zaznaczone u okazéw
«nosatych» (ryc. 87) anizeli u normalnych (ryc. 88).

Linia naboczna, bardzo dobrze zaznaczona, przebiega od gtowy do kohca ciata,-
z lekkim wygieciem ku dotowi. Rzecz ciekawa, Zze u jednego okazu wyrozuba
z Dniestru znalaztem rozdwojenie linii nabocznej (ryc. 90) z jednej tylko strony ciata,,
podczas gdy z drugiej strony przebieg jej byt zupetnie normalny.

Ryc. 90. Wyrozub z znieksztatcong linig naboczna. Ryc. 91. Zeby gardtowe wyrozuba..

Ein Exemplar des «Wyrozubs» mit ¢leformierter Seitenlinie. Schlundzllhne des «Wyrozubs*.

Z cech anatomicznych bardzo charakterystyczne sa dla wyrozuba jego zeby
gardtowe (ryc. 91). Sg to kosci silne, grubo zbudowane, tepo zaokraglone i gladkie..
Poza tym charakterystyczng jest duza ilo$¢ tluszczu, ktérg sie przy dokonywaniu
sekcji spotyka w jamie brzusznej wyrozubdw.

Wyniki przeprowadzonych pomiaréw ksztattu ciata wyrozubéw pochodzacych
z Dniestru pod Zaleszczykami podaje tabela II.
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narzedzi rybackich; przewaz-
nie stosowane sg jednak, jesli
chodzi o gtéwny bieg tej rzeki
wioki, podryweki (czerpaki, kro-
$nie, napadki), sieci (czyli dry-
gubice), wiecierze (werzki), sa-
ki i wedki. Specjalnie skon-
struowanych narzedzi do po-
fowu wyrozub6éw sie nie uzy-

wa, tylko takich, przy po-
mocy ktérych lowri sie i inne
gatunki ryb.

W czasie prac w obrebie
dorzecza Dniestru miatem mo-
zno$¢ zaznajomienia sie z kil-
koma rodzajami todzi i narze-
dzi rybackich w okolicy wsi:
Dobrowlany, Grodek i Kosciel-
niki powiatu zaleszczyckiego.

141

Ryc. 9. Wiosta, czerpaki, «wytki» i wedy uzywane przez ry-
bakéw w Dobrowlanach.
Ruder, Scheppen, Zugleinen und Angelschnttre der Fischer InDobrowlany.

Fot. W. Kulmatyokl

—We wsi Dobrowlany do potowu ryb uzywajg todzi

zwanych «czotnami» tub «czownami». — £ddz taka (ryc. 94) z lekko wzniesionym
i zwezonym przodem jest w $rodku przedzielona poprzeczng przegrodg («pocih»
Srodkowy). Tyt czotna («pocih» tylny) jest znacznie szerszy od przodu. W $rodku
todzi lekko wygieta deseczka, «sidaczka», stuzy rybakowi jako siedzenie. Z przodu
lodzi przy «pocihu» przednim znajduje sie «kiwok», stuzacy do przyczepiania sznura

Ryc. 96. «Whyikki», wiosta i czerpaki rybackie

w Dobrowlanach.

Zngleinen, Kuder und Scheppen der Fischer in Dobrowlany.

Fot. W. Kuimatycki

przy holowaniu todzi z brzegu
przeciw pradowi. Boki todzi («po-
bocznycie») sa lekko nachylone,
natomiast spdd todzi («podeszwa)
jest zupetnie ptaski. todzie poru-
szajg rybacy przy pomocy wioset
(«westo») dtuzszych lub krétszych
(ryc. 95), przewaznie z debowego
drzewa; sktadajg sie one z pidra
zwanego «topatka» i rekojesci czy-
li «ruczki». Do holowania todzi
przeciwko pradowi uzywa sie
sznura okoto 3 m dtugosci, na-
wijanego na  «wylke», zbudo-
wang z dwoch widetkowatych ga-
fezi wierzby («werby»), zwigza-
nych z sobg w trzech miejscach
tak, Ze powstaje r'odzaj motowidla
(ryc. 96). Do wyczerpywania wo-

dy z todzi $luzg czerpaki czyli
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wylewki, opatrzone charak-

terystyczng raczka, ktdra

pozwala rybakom mieszka-

jacym zdata od brzegu Dnie-

stru i todzi nadziewac czer-

pak na wiosto i przenosic¢

wygodnie do domu, by w ten

sposob uniemozliwi¢ uzycie

todzi przez osoby niepowo-

tane. — W Koscielnikacli

uzywajg podobnych todzi o

wymiarach nastepujacych:

dtugos¢ todzi 4,5 m, szero-

kos¢ najwieksza u gory przy

Srodkowym «pocihu» 75 cm,

z przodu 37 cm, w tyle

54 c¢cm. Przy holowaniu to-

Ryc. 97. «Napadki» uzywane w Koscielnikacli. dzi stosujg tu specjalny
Senknetz In Koscielniki. Fot. W. Kulmatycki «przyrzqd», tzw. <<tiCh*O>>,
tj. rodzaj poprzednio opi-

sanej «wyiki», jednak silniej zbudowanej i ufatwiajacej ciggniecie sznura od todzi.

a)

b)

W tejze wsi do potowu ryb uzywane sg nastepujgce narzedzia:

«Napadka» czyli podrywka lub krosnie (ryc. 97) jest osadzona na dwdch
skrzyzowanych kabtgkach («kabtuki»), z ktérych kazdy jest 205 cm dhugi.
Miejsce zwigzania kablgkow sznurkiem zwg rybacy «suwieskg» albo «chre-
stem». Kabtgki nie sg nigdy sporzadzone z jednolitego kawatka drewna,
ale zawsze zwigzane sznurkiem z dwoch czeSci. Sa one przyczepione do
rgczki («druczok») diugosci 140 cm. Na kabtgkach rozpieta jest siatka,
wiasciwa «napadka», czworokatna, zawieszona na sznurkach biegnacych
od kabtgka do kabtgka; sznurek taki nazywajg «oberwo». CzeSci sznurka
pomiedzy rogiem «napadki» a najblizszym kabtgkiem zwig «wucha».
Oczy siatki sg przewaznie siedmiomilimetrowe, a zatem «napadki» s3
bardzo geste i towig rybe drobng. Dla przynecenia ryby wigzg w czte-
rech — pieciu miejscach podrywki kawatki makuchow, obwigzane szmatka.
Tymi podrywkami towi sie gtownie w okresie pochodu lodéw oraz ptyniecia
metnej wody w czasie powodzi.

«Sit» czyli drygubica (step) jest to sie¢ potréjna, stuzgca do obstawiania ochabdw
(tj. miejsc zacisznych), rzadziej sptawiana (ryc. 98). Dtugo$é pojedynczej sieci wy-
nosi 8,4m, przy wysokosci 0,75 m. Przy potowie wigze sie po kilka tych sieci razem.
Pod lodem goni sie ryby pogonkiem, zwanym tu «druczok». SieC taka jest troj-
écienna. Sciana $rodkowa, to jest jadro («polotno»), ma oczka geste 25-miiime-
trowe, natomiast sieci boczne kraty, («ryzi») maja oka 140-milimetrowe.
Gorny sznur («wozih werchnyj») ma ptawy osadzone dos$¢ gesto (8 ptawdw na
1 m sznura), dolny za$ («wozin spidnyj») ma grezy («hruzyta») réwniez osa-
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dzone w tej samej ilo-
§ci co plawki. Grezy
sg cementowe i majg
ksztatt jajowaty,

c) «Wolok» czyli sie¢ cig-

gnieta odpowiada (ryc.
99) «poptawowi»- z dol-
nego Czeremoszu (Kul-
matycki, 19 i 20). —
Jest to siatka diugosci
5 m, glebokosci 2 m,
0 oczkach 25-milimetro-
wych, sporzadzona do-
mowym sposobem z ko-
nopi. Wdczek jest roz-
piety pomiedzy dwo-
ma dragzkami («cipki»),
na sznurach («oberwo-

Ryc. 98. Drygubica («sit») z Koscielnik.

Dreiwandnctz in Koscielniki.

Fot. W. Kulmatycki

kach») goérnym i dolnym, przy czym gorny jest nieco dtuzszy od dolnego. Sa-
czek do drazkéw (dtugosci 2 m) przyczepiajg tylko u dotu, podczas gdy od
koncow gornego «oberwoka» biegng sznurki, tzw. «stononki», ktérych drganie
informuje rybaka o ziowionej rybie. Do gbérnego «oberwoka» poza tym przy-
czepia sie ptywak («plawyto»), sporzadzony z kawatka «jetczyny» z przecig-
gnietym przezen w dwoch miejscach sznurkiem. — «Woloka» uzywajg rybacy

ptynagc na dwoch todziach z pradem rzeki,

ptawu» na dolnym
Czeremoszu,

d) «Werzka» jest prze-

znaczona przede
wszystkim do to-
wienia sumow
(ryc. 100). Jest to
wiecierz drewnia-
ny dtugosci 1,25m,
wysokosci 80 cm;
gteboko$¢ gardia
(«suwerszoka»)
wynosi 80 cm.
Wiecierz ten jest
wsparty na dwoch
obreczach: jednej
przy gardle, dru-
giej przy koncu.
Obrecze te sg je-

Ryc. 99. cWotok» z Koscielnik.

Sclirobsack in Koscielniki.

zupetnie analogicznie jak «po-

Fot, W. Kulmatycki
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w Koscielnikach.
Kleine Fischreusc, Pischhllliter, sowie Weisreuse in Koscielniki,

Fot. W. Kulmatycki

dnolite lub ztozone z ka-
watkéw drewna. Catosc
werzki jest zbudowana
z pretéw wikliny («pru-
tje»), zwigzanych tykiem
(«wyKkie »),biegnacym spi-
ralnie na tak zwanym
«totubie» to jest calej
partii wilasciwej wiecie-
i'za z wylgczeniem «su-
werszoka». Gardlo wie-
cierza jest rdwniez zwig-
zane «wykiem», biegng-
cym spiralnie, podobnie
jak na «totubie». Ko-
niec wiecierza tworzy
tak zwany «chwost»,
zwigzany jako ~zidt-
ka*. — «Werzki» za-
stawia sie w Dniestrze
obcigzone kamieniami,

«Werzka mala» jest zbudowana (ryc. 100) rowniez z wikliny, podobnie jak
duza. Rozmiary jej sg jednak znacznie mniejsze (dtugo$¢ 100 cm, wysoko$¢

40 cm, glebokos¢ «suwerszoka» 45 cm)

rodzaj uchwytu, stuza-
cego do podejmowania
zastawionego wiecierza.
Z boku znajduje sie o
twér zamkniety rodza-
jem zasuwki («dwerci»),
przez ktory wyjmuje sie
ztowiong rybe. Do kon-
ca («chwostu») wiecierza
przyczepiony jest sznur
(«wotowit»),pleciony zwi-
kliny, dtugi 4 m, zakon-
czony wiekszym kamie-
niem («<kaminczyk»), dzia-
fajacy jak kotwica; poza
tym wiecierz obcigza sie
zastawieniem od dotu
czterema mniejszymi ka-
mieniami, robwniez zwa-
nymi «kaminczykami».

Na wierzchu ma «zewec», to jest

Ryc. 101. Wedy («po,remit») uzywane w Koscielnikach.
Angelschnttre in Koscielniki.

Fot. W. Kulmatycki
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f) «Peremit» sg to wedki zastawne (ryc. 95 i 101), opatrzone 12 11 mniejszymi
sznurkami, zakonczonymi haczykami, na ktdre naklada sie przynete, jak ku-
kurydze («kulesze»), robaki, male rybki, szczegdlnie «babki».

g «Komirka» jest matym sakiem na ryby (ryc. 100), zbudowanym roéwniez z wi-
klinowego precia; ksztaltem swym przypomina ona boje i ma okoto 90 cm
dhugosci przy 30 cm glebokosdci. «Wykie», wigzgce «prutje», przebiegajg spi-
ralnie. Dla wsadzania i wybierania ryby z «komirki» istnieje otwor za-
mkniety «dwerciami», w poblizu ktérych znajduje sie «wucho», to jest uchwyt
do jej podnoszenia. «Dwerci» sg zrobione z deseczki, przytrzymywanej przez
«wykie»,

W okolicy ujscia Seretu pod Grédkiem towiono dawniej przy pomocy osci trdj-
lub wielozebnych. Poléw ten odbywat sie nocg przy Swietle; potow z «ostamy», jak
mowi miejscowa ludnos¢, gral role jedynie jeszcze przed wojng Swiatowa, przy czym
Swiatta dostarczata pala-
ca sie stoma, zwigzana w
«okoloty». — Obecnie ten
sposob potowu jest zupet-
nie zaniechany, gtéwnie
z powodu sprzeciwow
strazy Korpusu Ochrony
Pogranicza.

We wsiach poto-
zonych w  znacznym
oddaleniu od rzeki, ry-
bacy — ze wzgledu na
wielkie w danym miejscu
tereny zalewowe — zo-
stawiajg na brzegu je-
dynie todzie, natomiast
wiosta, czerpaki i w ogé-
le caly sprzet rybacki

przenoszg do swych do- Ryc. 102. Rybacy ze wsi Dobrowlany wraz z handlarzem rybnym.

, Eiue Fischerfamilie ans dem Dorf Dobrowlany mit einem FischliUndler.
mOStW. FOt w Kulmatycki

O ile chodzi o
Dniestr od okolic Zaleszczyk az po ujScie Zbrucza, to znaczy na przestrzeni
gdzie Dniestr stanowi granice polsko-rumuniska, to potowy ryb tutaj w ogdle,
a tym samym i wyrozuba, sg bardzo utrudnione i ograniczone. Straz
graniczna bowiem dla wykonywania nalezytej kontroli i zwalczania przemytu
nie pozwala towi¢ noca, lecz tylko za dnia i to tylko w pewnych, okreslonych dla
rybakéw z poszczegdlnych wiosek, dniach tygodnia. Dawniej potdw ograniczony byt
do dwdch dni w tygodniu, w r. 1933 rozszerzono go do czterech dni. Ograniczenia
te sg oczywiscie wielkim utrudnieniem gospodarczym dla rybakéw z polskiego
brzegu, utrudnieniem tym wiekszym, ze na rumunskim brzegu ograniczen potowdw

prawie nie ma. Po tamtej stronie od kilku lat towig rybacy w partiach po
Ochrona Przyrody. R. 16. 10



146 WEODZIMIERZ KULMATYCKI

10 do 12 tédek, ktére konmi przewoza z Besarabii do okolic Zaleszczyk i stad spu-
szczajg sie z pradem; rybacy ci nie nalezg do miejscowej ludnosci rumunskiej nad-
dniestrzanskiej. lecz sg to Rosjanie besarabscy.

Nalezyta ochrona wyrozuba w dorzeczu Dniestru ma zaréwno duze znaczenie
ekonomiczne, jak i z punktu widzenia ochrony tego badz co badz pieknego i okaza-
fego gatunku ryby.

Jakkolwiek wyrozub nie stanowi zbyt wielkiego procentu w potowach na re-
wirach Dniestru (1 do 2°/0, to jednak ze wzgledu na warto$¢ miesa, jako tez na
szybki wzrost, doréwnujacy prawie zupetnie karpiowi stawowemu, ma pewne
znaczenie ekonomiczne i powinien by¢ gatunkiem obok czeczugi czy sandacza silnie
protegowanym w Dniestrze, a w zwigzku z tym otoczonym specjalng opieka wiladz
rybackich.

Na podstawie przepiséw o ochronie ryb, opartych na ustawie rybackiej z r. 1932,
istnieje zakaz potowu wyrozuba ponizej 40 cm dlugosci. Nie jest natomiast przewi-
dziany dlarn okres ochrony indywidualnej w czasie tarta, to znaczy brak bezwzgled-
nego zakazu potowu tego gatunku, jak to ma miejsce w stosunku do pstraga, lipienia,
gtowacicy, siei czy innych jeszcze gatunkéw ryb; w okresie bowiem jego tarta (koniec
kwiethia — poczatek maja) obowigzuje tylko zakaz potowu narzedziami rybackimi
ciggnietymi, suwanymi lub sptawianymi.

O ile chodzi o ochrone wyrozuba przez przestrzeganie miary minimalnej, rownej
40 cm, to jest ona zupetnie racjonalna; wyrozuby bowiem tej dtugosci liczg trzy do czte-
rech lat zycia i albo sg juz piciowo dojrzate, albo sg bardzo bliskie tego stadium.

0 wiele jednak gorzej przedstawia sie sprawa ochrony wyrozuba w okresie
tarta. Wobec braku czasu ochrony indywidualnej istnieje mozliwos¢ sprzedawania tego
gatunku w okresie tarta, gdyz zakaz potowu ryb w tym czasie (tak zwanej «ochrony
wiosennej o0gdlnej®) dotyczy tylko narzedzi ciagnietych, suwanych itp., a nie obej-
muje narzedzi «cichego polowu® oraz zakazu handlu wyrozubem. Jakkolwiek
wiec towi sie wyrozuba gtdwnie przy pomocy narzedzi rybackich pierwszego rodzaju
to jednak brak zakazu sprzedazy pozwala na obr6t tym gatunkiem ryby, ewen-
tualnie ztowionym w sposdb nielegalny na miejscach tarta czy to przez klusowni-
kéw, czy tez przez rybakow nie przestrzegajacych przepisow ustawy o rybotdwstwie.

Aby temu zapobiec, winno sie dazy¢ do ustanowienia dla wyrozuba indywi-
dualnego czasu ochrony gatunkowej, tak jak to dla szeregu ryb przewiduje w drugim
artykule rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 27/X. 1932
0 ochronie ryb i rakdw na wodach otwartych. Wprowadzenie okresu ochronnego
dla wyrozuba bedzie jedynie przywrdceniem dawniejszego stanu (sprzed roku 1932),
jaki istniat na podstawie galicyjskiej ustawy rybackiej z r. 1887, w mysl
ktérej wydane zarzadzenia przewidywatly okres ochrony dla tego gatunku od
1 kwietnia do 31 maja kazdego roku. Czasu tak dtugiej ochrony, jak to wprowadzity
dawniejsze zarzadzenia krajowe, nie nalezy uwazac¢ za celowy. Okres od 15 kwietnia
do 15 maja bytby w zupetnosci wystarczajacy dla istotnej ochrony wyrozuba na
miejscach tarta, w tym czasie bowiem odbywa on tarto, gromadnie wstepujac do
ptytszych partii dolnego biegu doptywow Dniestru, gdzie moze sta¢ sie przedmiotem
bardzo tatwego potowu.
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Gospodarczo natomiast bytoby uzasadnione, o ile by na to pozwolita konieczno$¢
mochrony granicznego pasa i interesow celnych, zmniejszenie do minimum utrudnien
potowu ryb na Dniestrze w partii granicznej, wiec dozwolenie potowdw ryb nocami,
przede wszystkim pozwolenie na potéw ryb dzienny w ciggu catego tygodnia, z wy-
jatkiem oczywiscie ustawowo zakazanej niedzieli.

Opieka nad wyrozubcm Dniestru nie moze sie jednak ograniczaé li tylko do
Srodkdw negatywnych, ktérych zadaniem byloby ograniczenie potowow wieksze ani-
zeli dotychczasowe. Nalezy przede wszystkim mie¢ na oku $rodki pozytywne, sposrod
ktorych na pierwszy plan trzeba wysungé sprawe zarybiania wyrozubem Dnie-
stru. Jak wykazatly prace rosyjskie przeprowadzone na Bohu, sprawe sztucznego
zaptodnienia ikry tego gatunku rozwigzano w r. 1932 pozytywnie. Zaptodnienie bo-
wiem 506.000 sztuk ikry $wiezym mleczkiem i umieszczenie w aparatach ptywaja
cych Seth-Greena datlo wyniki dobre, gdyz pomimo dtuzszego przetrzymania straty
wyniosty jedynie 20°/0— Ikra po zaptodnieniu nie kleita sie nadmiernie, tak ze nie
wlymagata zbyt diugiego przemywania. Wyleg trwat okoto 10 dni przy temperaturze
wahajacej sie od 12—15° C. — Jak wynika zatem z obserwacji rosyjskich, sztuczne
zaptodnienie ikry oraz jej wyleg nie przedstawiajg specjalnych trudnosci i nalezg
mb zabiegéw «krétkich» czasowo, fatwych do przeprowadzenia w warunkach «eks-
pedycji» zarybieniowych. Pozadane bytoby zatem wigczenie tego zabiegu do prac orga-
nizacji rybackich, dziatajgcych na terenie Matopolski Wschodniej, a to tym wiecej
ze juz w najblizszym czasie przewiduje sie zorganizowanie nad Dniestrem z Fun-
duszu Ochrony Rybotowstwa specjalnego osrodka zarybieniowego. Placowka ta mo-
gtaby zupetnie dobrze zajgcC sie akcjg sztucznego wylegania wyrozuba i ewentualnych
préb w kierunku chowu palczakéw w stawach.

Zagadnienie ochrony wyrozuba w polskiej czesci dorzecza Dniestru nie jest
jednak problemem dajacym sie rozwigza¢ li tylko w obrebie naszego panstwa.
Ze wzgledu na granice biegnacag Dniestrem na znacznej przestrzeni pomiedzy
Polskg a Rumunig, Zbruczem za$ pomiedzy Polska a Rosja, sprawa ochrony wyro-
zuba, a poniekad nawet w ogdle rybotéwstwa na Dniestrze, staje sie zagadnieniem
miedzynarodowym, interesujagcym zywo trzy panstwa.

Co do uregulowania z Rosjag sprawy ochrony wyrozuba w Zbruczu i ewen-
tualnie w czesci Dniestru ponizej ujscia Zbrucza, trudno mi sie wypowiedzieé
szczegbtowo, poniewaz nie miatlem moznosSci zebrania w tej kwestii bliz-
szych danych. Sadze jednak, Ze wiasciwe czynniki mogtyby zebraé potrzebne
materiaty dla przedstawienia temu o$ciennemu panstwu propozycji co do wspdl-
nego porozumienia sie. Podstawa pracy iwspotdziatania miedzypanstwowego w tym
zakresie moze by¢ zupeinie dobrze 12 artykut umowy, zawartej pomiedzy
Polska a Rosjg o stosunkach prawnych na granicy panstwowej, z dnia 10/1V. 1932 r.,
dotyczacy miedzy innymi zakazu potowu ryb w okresie wiosennym.

Natomiast o ile chodzi u uregulowanie spraw tych z Rumunia, to przedsta-
wiatyby sie one w sposéb nastepujacy: wszelkie zabiegi polskie bedg niecelowe, o ile
po drugiej stronie Dniestru nie bedg mialy swej analogii. Organizacja rybactwa
i jego ochrony na terenie rumunskiej czesci brzegu Dniestru opiera sie na dwoch
ustawach: «Lege asupra pescuitului* z r. 1896, jako tez «Lege pentru organizarea

10+
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si exploatarea pescariilor* z r. 1927 (22 i 23) oraz na wydanym rozporzgdzeniu.
«Regulament de punerea in aplicare a legei asupra pescuitului» z r. 1897 (22).

Dezyderaty nasze w stosunku do rybotdwstwa rumurnskiego, odnoszace sie do-
ochrony wyrozuba, opierajg sie na artykule 17 «Lege asupra pescuitului», Kktory
reguluje przepisy rybackie na wodach granicznych rumunskich; powinny one i$¢
w nastepujacych kierunkach:

1) wprowadzenie wspoélnej miary minimalnej dla wyrozuba Dniestru, réwnej 40 cm,
jezeli juz nie na calym biegu Dniestru, to przynajmniej na tym odcinku, ktory
stanowi granice pomiedzy Polskg a Rumunig; chodzitoby wiec w danym wy-
padku o wprowadzenie zmiany w artykule 22 rozporzadzenia ministerialnego’
«Regulament de punerea in aplicare a legei asupra pescuitului» z r. 1897,

2) wstawienie do artykulu 20 tegoz rozporzadzenia zakazu potowu wyrozuba
w czasie od 1 kwietnia do 1 czerwca irozciggniecie tego zakazu réwniez na Dniestr,,
gdyz dotychczas, o ile chodzi o inne gatunki ryb, obowigzuje on tylko dla Du-
naju, Prutu oraz dla wod przybrzeznych morskich, jako tez dla terenéw zale-
wowych (balty), bedacych w zwigzku z wyzej wymienionymi rzekami, przy
réwnoczesnym wprowadzeniu w Polsce ochrony indywidualnej wyrozuba w okre-
sie od 15 kwietnia do 15 maja;

3) ustanowienie wspolnych ochronnych miejsc tarliskowych na Dniestrze w partii
granicznej; tego rodzaju miejsca ochronne, utworzone na podstawie artykutu 61
polskiej ustawy rybackiej, powinnyby obja¢ teren ujSciowy Seretu wraz z pew-
nym nieznacznym odcinkiem (kilkaset metrow ponizej i powyzej) Dniestru
w catej jego szerokosci, gdyz podobno po rumunskiej stronie leza w Dniestrze
réwniez tarliskowe miejsca tego gatunku;

4) wspotpraca w kierunku zarybiania wyrozubem granicznego odcinka Dniestru,,
czy to przez organizacje kampanii zarybieniowych osobnych lub wspdélnych dla
otrzymania wylegu, czy teZz wspdétdziatania przy prdébach otrzymania w sta-
wach palczakow tego gatunku dla obsady wod Dniestru i jego doptywodw.
Wspotpraca czynnikéw rybackich polskich z rumunskimi powinna zapewni¢

nalezyte utrzymanie tego gatunku, waznego nie tylko ekonomicznie, ale tez bedgcego-
jednym z charakterystycznych gatunkéw pierwotnej ichtiofauny dniestrzanskie;j.

(Z Dziatu Rybackiego P. I. N. G. W. w Bydgoszczy.)
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ZUSAMMENFASSUNG

Rutilus rutilus frisii Nor dm. (polniscti «Wyrozub») bewohnt den polnischen Teil des.
Dniesterstromgebietes. — Die. Verbreitung dieser Art sowohl in dem Dniesterstrom sowie in
seinen Zufliissen zeigt die beiliegende Kartg, in welclier aucli die Hauptlaichpliitze
des «Wyrozubs» eingetragen sind. Diese Karte informiert ausserdem iiber die Hohe der Fre-
quenz des «Wyrozubs» in einzelnen Fliissen des erwahnten Gebietes. — Nach eigenen Be-
funden ist es schwer festzustellen, ob der «Wyrozub» im polnischen Teil des Dniesters eine'
standige oder eine wandernde Art bildet. Einige Merkmale scheinen zu zeigen, dass diese
Art im oberen Teil des Dniesters nur lokale Wanderungen yornimmt, die meistens mit dem
Laiehakt verbunden sind. In dieser biologischen Hinsicht diirfte der «Wyrozub» des Dniesters.
dem «Wyrozub» des russischen Flusses Eos nahe kommen im Gegensatz zu seinem Ver-
lialten im Dniepr und Boh.

Die taichreife erreicht der «Wyrozub» im vierten event, fiinften Lebensjahre. Die
Miinnclien haben zur Laiclizeit (April—Mai die Laichperiode) selir charakteristische und
typisclie «Perlorgane», die von April bis zur Hstlfte von August sieli bewahren konnen, wie
das in russischen Fliissen festgestellt wurde.

Die Laichplatze liegen sowolil im Dniester wie in dessen manchen Zufliissen an seichten
Stellen mit schnell fliessendem Wasser.

Im ersten Jahr erreichen die «Wyrozuben» bis 14 cm Korperlange, im zweiten 27 cm,,
im dritten 35 cm, im vierten 46 cm, in ftinftem 53 cm. Der grosste lineare Zuwaclis des
«Wyrozubs» erfolgt im ersten Jahr, dann wird er langsamer; vom dritten Jahr an bis zum
Anfang des sechsten nimmt das Gewicht des «Wyrozubs» am meisten zu.

Die Nahrungsuntersuchung zeigte, dass die Mollusken seine Hauptnalirung bilden. Nur
in den ersten Lebensjahren nimmt er audi Nalirung anderer Art auf.

Von den Darmparasiten wurde Sphaerostomum bramae festgestellt.

Der Fang des «Wyrozubs» im polnischen Teil des Dniestergebietes ist ziemlich reichlieh.
Er erfolgt meistens mit denselben Fischereigeraten die auch beim Fange anderer Fischarten,
Anwendung haben. In Folge ihrer Gréisse spielt diese Artfilr die Dniesterfisckerei eine recht.
bedeutende Rolle und es wttre zweckmitssig diese Art, ahnlich wie den Zander sowie den
Sterlett in diesem Stromgebiet ganz besonders zu pflegen.

Da gewisse Fliisse des Dniesterstromgebietes in Poien (Dniester, Zbrucz), die Grenzfliisse
mit Eumanien und Russland sind, erwachst die Hege und Pflege des «Wyrozubs» im
Dniestergebiet zu einem internationalen Problem, d. i. ftir Polen, Rumiinien und Russland.

Die Zusammenarbeit dieser Staaten sollte in folgenden Richtungen gehen:

a) in dem Festsetzen des gemeinsamen Mindestmasses ftir den «Wyrozub»,

b) in der Einfiilirung der individuellen Schonzeit ftir diese Art,

c) in den gemeinsamen Versuclien der kiinstlichen Befruchtung und Erbrutung der Eier

des aWyrozubss, sowie in dem Versuch diese Art in den Teiclien zu den «Finger-
lingen» zu ziichten.
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Zwierzyna towna lasow poétnocno-wschodniej Polski
The game in the forests of north-eastern Poland

Zrodtami, ktorymi postugiwali$my sie przy pisaniu niniejszego artykutu, sg
kwestionariusze towieckie nadlesnictw panstwowych, wykaz pamiatek historycz-
nych, osobliwosci flory i fauny Dyrekcji Laséw Panstwowych w Wilnie, sprawo-
zdania roczne o stanie zwierzyny tejze Dyrekcji oraz informacje Towarzystwa
towieckiego Ziem Wschodnich.

Dane liczbowe wymienionych materiatow zostaty skorygowanel) przez refe-
renta towiectwa w Wilnie, p. Witodzimierza Korsaka, ktoremu za udostepnienie
tych ostatnich oraz za szereg cennych informacji, dotyczacych stanu i rozmie-
szczenia zwierzyny, skfadamy serdeczne podziekowanie.

Omawiany obszar obejmuje pétnocno-wschodni kraniec Rzplitej, zakre$lony gra-
nicami Litwy, totwy i Z S.R. R, na potudniu za$ wstegg Niemna. Tak ujety teren,
pokrywajacy sie z Wilenskg Dyrekcjg L, P., stanowi do pewnego stopnia odrebny
kompleks lesny, taczacy sie jedynie waskim pasmem puszczy nadniemenskiej z lasami
Polesia. Wymieniony obszar uchodzi za pierwszorzedny teren towiecki i przycigga ku
sobie liczne rzesze mysliwych, pomimo ze lata wojny, a szczegdlnie pierwszy okres
powojennego chaosu, gdy polowat kto chciat i kiedy chciat, przerzedzit znacznie
zwierzostan. Podczas zawieruchy wojennej zwierzeta byty mordowane gtdwnie dla
korzysci materialnych. Z tego powodu najsilniej obnizyt sie stan liczebny fosia, gdyz
oprécz wartosci miesa, skory i poroza wchodzita w gre atrakcyjnos$é zabicia
rzadkiego zwierzecia. Przykiadem moze by¢ stan tosia w wojewodztwie wilenskim:
przed wojng 1502, obecnie 56 sztuk, lub Puszcza Nalibocka 800 2 a obecnie 4 sztuki.
Z innej zwierzyny, ktorej liczba w poréwnaniu ze stanem przedwojennym ulegta
zmniejszeniu, cho¢ bez poréwnania w mniejszym stopniu niz fo$, wymieni¢ nalezy:
wilka, zajgca bielaka oraz jarzabka, Z drugiej jednak strony podkresli¢ musimy, ze
liczebno$¢ niektorych przedstawicieli zwierzyny fownej znacznie wzrosta; do nicli
nalezg np. gtuszec, bobr, rys.

Stan liczebny i rozmieszczenie zwierzyny townej przedstawia sie w chwili
obecnej jak nastepuje:

Sarna {Capreolus capreolus L.) jest obliczana na okoto 2800 sztuk, co stanowi
Srednio 0-3 sztuki na km2 lasu. Zwierze trzyma sie przewaznie zaro$li, gajow, po-
lanek $rodlesnych i skrajow lasu. Sarna wystepuje na catym terenie, lecz zage-
szczenie iloSciowe jest znacznie silniejsze na potudniu. Lasy bersztaiskie, nalibockie
i rudnickie skupiajg do 1500 sztuk, co podnosi Srednie zasiedlenie do 06 sztuk
na km2 lasu. W wymienionych puszczach daje si¢ zauwazy¢ staty wzrost Liczbowy.
Ku poinocy zasiedlenie sarny jest znacznie stabsze (02 na km2 lasu) a ilos¢ saren

) W zwigzku z powyzszym dane liczbowe niniejszego artykutu rdznig sie czestokro¢ od
danych materiatéw zrédtowych.
d W. Korsak, £os w Polsce. Warszawa 1934.



Ryc. 103. Zasiegi niektorych zwierzat na tle schematycznej mapki lasow.
Map of the repartition of some game species.

1. - Zachodnia granica wystepowania rysia. — Western limit of the repartition of the lynx.

2. Potudniowa granica legu pardwy. — Southern limit of the nestling area of the white grouse.
3 - Pétnocna granica wiekszego skupienia sarny. — Northern limit of the repartition of the deer.
4. Péinocna granica dzika. — Northern limit of the repartition of the hoar.

13 Stanowisko bobra. — Station of the beaver, D. dzika —the boar, £. losia —the elk, P. pardwy —
the white grouse, R. rysia — the lynx.
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nie wzrasta, pomimo iz odstrzat bynajmniej nie jest wiekszy niz na potudniu. Ta
réznica w gestosci zasiedlenia jest spowodowana prawdopodobnie wzgledami klima-
tycznymi, oraz wiekszg iloscig wilkobw na potnocy.

£ oS (Alces alces L) wystepuje dzi$, jak wspomnieliSmy powyzej, bardzo rzadko
Zwierze to jest bardzo ptochliwe i wymaga dla siebie wielkich przestrzeni. Przebywa
zwykle w najdzikszych ostepach wsrdd bagien i wielkich obszaréw lesnych; wiosng
i latem losie trzymajg sie miejsc nizszych, wilgotniejszych, jesienig i zimg suchszych,
nie oddalajg sie jednak zbytnio od wody. W zwigzku z dalekimi wedréwkami, licza-
cymi dziesigtki kilometréw, trudno jest ustali¢ miejsce pobytu tosi. W kazdym badz
razie posiadamy 2 wieksze skupienia tosia, a mianowicie: w Puszczy Rudnickiej
40 sztuk (0*4 sztuki na km2 matecznika) i w Puszczy Bersztanskiej 20 sztuk (025
sztuk na 1 km2 matecznika). Naliboki, pomimo obfitoSci dobrych terenéw tosiowych,
licznie zasiedlonych przed wojng S$wiatowg, obecnie posiadajg zaledwie 4 sztuki.
Jest to spowodowane silng eksploatacjg lasow, ktéra ploszy zwierzyne. Poza
wymienionymi stanowiskami spotyka sie pojedyncze sztuki w lasach Woropajewa,
Hoduciszek oraz Puszczy Holubiekiej; ogblng liczbe tosi catego omawianego terenu
okresli¢c mozna na okoto 80 sztuk.

Dzik (Susscrofa L) wystepuje w liczbie okoto 500 sztuk, co wynosi 0'2 sztuki
na 1km2 lasu. Wymienione zwierze zamieszkuje odludne i wilgotne lasy, cho¢ nie-
jednokrotnie zeruje na pobliskich polach. Pdinocng granice zasiegu dzika na oma-
wianym obszarze stanowi mniej wiecej 54° poin. szerokosci. Na potnoc od wymienio-
nego rownoleznika, poza sztucznie stworzong i dokarmiang «wyspg* rudnicka, spo-
tykamy jedynie nieliczne odynce (por. mape na str. 152).

Ry$ (Felis lynx L) wystepuje jedynie na wschodnich terenach omawianego
obszaru. Zachodnia granica jego zasiegu na péinocy przekracza nieco 27° wschod-
niej dlugosci, nastepnie na szerokosci Wilna cofa sie na wschdd, by potem znéw
powroci¢ do wymienionego potudnika. W tak zakreSlonych granicach ry$ liczy okoto
70 sztuk. W zachodniej czesci terenu nie wystepuje, co jest, by¢ moze, w pewnym
zwigzku z gestoScig zaludnieniaj a co za tym idzie brakiem spokoju, ktérego zwierze
to bardzo potrzebuje, szczeg6lnie w okresie legu. Prawdopodobnie tez ominigciem
gesto zaludnionych ziem OszmiafAszczyzny tlumaczy sie wygiecie linii zasiegu.
Jedynym stanowiskiem rysia w zachodniej czesci omawianego obszaru jest sztuczna
«wyspa» W Puszczy Bersztanskiej, gdzie ry$, dzieki obfitosci pokarmu w postaci
bielakéw, liczy juz dzi§ 11 sztuk (por. mape).

Wilk (Canis lupus L.) wystepuje wszedzie znajdujgc sobie liczne dobre
miejsca legowe w miodnikach $wierkowych oraz niedostepnych bagnach. 1lo$¢
jego wynosi okoto 700—800 sztuk, przy czym tereny pétnocno-wschodnie sa wy-
raznie gesciej zasiedlone. Kilka lat temu dat sie zauwazy¢ znaczny spadek ilosciowy,
nie dajacy sie wytlumaczy¢ ani tepieniem, ani epidemiami. Obecnie przyrost natu-
ralny jest normowany odstrzatem.

Lis (Canis vulpes L.) wystepuje na catym obszarze w niewielkich iloSciach.
Liczbowo trudny do ujecia nawet w przyblizeniu.

Niedzwiedz brunatny (Ursus arctos L.) wystepuje jedynie sporadycznie.
Ostatni niedzwiedz zimowal w r. 1928 kolo Dokszyc. Zbudzony ze snu, zatrut sie
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padling, przeznaczong dla wilkdw. Ostatnio w maju r. 1936 znowu przywedrowat
jeden samiec z Z. S. R. R do Puszczy Hotubickiej. Czy osiedli sie¢ tam, trudno
przewidziec.

Kuna le$na (Maries abieticus Magn.) obecnie dla cennego futra jest bardzo
przetrzebiona. Wystepuje rzadko na catym obszarze trzymajac sie jednak wiek-
szych kompleksow $wierkowych. Liczby osobnikow okresli¢ nie mozna.

Borsuk (Meles tamus Pall.) wystepuje na catym obszarze w liczbie 1000—
1200 sztuk.

Bobr (Castor fiber L) wystepuje jedynie wyspowo w okolicach Parafianowa
i Puszczy Naliboekiej, a najwieksze skupienie znajdujemy na potudniowo-zachodnich
peryferiach omawianego obszaru, gdzie w rezerwacie koto Mostow (Rybaki) prze-
bywa okolo 25 sztuk. Ogdlna ilos¢ (tacznie z opisanym rezerwatem) wynosi okoto
40 sztuk. Na uwage zastuguje zaobserwowany przed Kilku laty fakt zamie-
szkania bobra w porcie rzecznym w Grodnie. W r. 1933 bobi-y grodziernskie juz
w liczbie 3 porzucity port. Jednego z nich zabili klusownicy, drugi, raniony, oddany
zostat do zwierzyfnca grodzienskiego, trzeciego widziano pltynacego Niemnem nieco
ponizej Mostow — prawdopodobnie przytgczyt sie do kolonii bobrowej w rezer-
wacie.

Liczba bobrow w Mostach, jak zresztg na catym terenie, wzrasta. Ttumaczy
sie to prawdopodobnie znanym i podkreslanym niejednokrotnie zjawiskiem wzrostu
liczby bobréw w ogodle, poza tym imigracja z zeremi na Szczarze.

Zajac bielak (Lepus timidus L. —L.mriabilis Pall.) wystepuje na catym
obszarze. Ogélna ilos¢ w duzym przyblizeniu wynosi okoto 8000 sztuk. Bielak jest
zwierzeciem gtownie leSnym, w przeciwienstwie do zajgca szaraka {Lepus europaeus
Pall. — L. timidus Schroeb.), zamieszkujacego przewaznie pola, jednak spoty-
kanego rowniez na skrajach lasow. 1lo$¢ szaraka dla catego terenu (nie tylko les-
nego, jak podawaliSmy dotychczas) jest czterokrotnie wieksza niz bielaka, trudno
jednak okresli¢ jaka cze$¢ z tej liczby zamieszkuje lasy.

Pardwa (Lagopus lagopus L.), jako przedstawicielka arktycznej fauny, za-
mieszkuje jedynie potnocno-wschodnie tereny omawianego obszaru w ilosci ok. 3000
sztuk. Granice jej zasiegu ilustruje zatgczona mapka. Godne uwagi jest zja-
wisko pokrywania sie zasiegu pardwy z zasiegiem bazyny (Empetrwn nigrum L.),
pomimo ze jagoda ta nie stanowi bynajmniej podstawy pozywienia ptaka. W zotgdkach
zabitych osobnikow bazyne spotyka sie bardzo rzadko. Wedtug zdania p. K orsaka jagody
bazyny sg niezbedne dla zwierzecia w procesach trawienia i przemiany materii. Ta
zbiezno$¢ zasiegu jest tak Scista, ze Dyrekcja L. P. dla wprowadzenia pardwy do
Puszczy Rudnickiej zasiata w r. 1936 bazyne.

Gtuszca (Tetrao urogallus L. spotyka sie we wszystkich wiekszych kom-
pleksach leSnych z wyjagtkiem powiatu tidzkiego. W powiecie szczuczynskim, wye-
liminowanym przez Domaniewskiego 1) spomiedzy stanowisk giuszca, spotkac
mozna tokowiska, choc¢ istotnie nieliczne. llo$¢ giluszcow wynosi okoto 5000 sztuk.

MDomaniewski, Materiaty do rozmieszczenia gtuszca w Polsce. Acta Ornit. Mus. Zool,
Pol. 1933.
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Cietrzew (Tetrao tetrix L.) rowniez wystepuje na catym obszarze, lecz sil-
niej obsadza potnocno-wschodnie okolice, gdzie w licznych wojennych zapustach brzo-
zowych znajduje obfitos¢ zimowego pokarmu. Liczba jego, wynoszaca ok. 15.000 szt.,
jest dosy¢ phynna.

Z pozostatej zwierzyny townej wymieni¢ nalezy sionki (Scolopax rusticola L.j
i jarzabki (Tetrustes bonasia L., ktdre wystepujg na catym obszarze, lecz eo do
ktorych nie mozna ustali¢ zadnych danych liczbowych.

Poza zwierzetami leSnymi w $cistym znaczeniu spotykamy w lasach omawianego
terenu, procz wspomnianego juz szaraka, wydre (Lutra lutra L.), liczne gatunki ka-
czek, bekasy i inne. Na wzmianke zastuguje jeszcze kulig wielki, gniezdzacy sie
czasem w lasach omawianego obszaru (np. na Jeziorze Bildziskim, w lascach tawaryskich).

Z wyzej wymienionych gatunkéw zwierzat townych pada przecietnie na polo-
waniach: wilkéw w ilosci okoto 200, fosi 10—12, rysi 6—38 sztuk rocznie. Dla pozo-
statych gatunkéw poda¢ mozemy odstrzat roczny jedynie na terenach lasow pan-
stwowych, a mianowicie: gtuszcéw 120—150, liséw, bielakdw i cietrzewi po 100, oraz
dzikow okoto 20 sztuk rocznie. Doda¢ mozna jeszcze, ze odstrzat cietrzewi na tere-
nach lasow prywatnych jest znacznie wiekszy niz w lasach panstwowych, dzik
natomiast pada prawie wytacznie w lasach panstwowychl.

Jakos$¢ (stan zdrowotny) zwierzostanu w pordéwnaniu z zachodnig czy centralna
Polskg przedstawia sie bardzo korzystnie. Liczne gatunki, jak np. dzik, sarna, bébr,
o8, gluszec i ry$ wykazujg staty przyrost liczbowy. Masowe zachorzenia sg u nas
obecnie zupetnie nieznane. Zanotowa¢ mozna jedynie epidemie czerwonki, grasu-
jacej przed paru laty wsréd dzikéw w rejonie Druskienik, oraz zachorzenia spowo-
dowane dokarmianiem zimowym. Szczegdlnie warchlaki karmione kartoflami, szybko
marzngcymi podczas niskiej temperatury, podupadaty na zdrowiu; obecnie zapobie-
zouo ztu przez dokarmianie padling (koning).

Zdrowotno$¢ zwierzyny jest przede wszystkim wynikiem niemal naturalnych
warunkow, w jakich zyjg zwierzeta, «dzikosci» lasow i stosunkowo stabego za-
ludnienia, co zapewnia zwierzynie potrzebny spokdj. Rzecz zrozumiata, ze naturalne
warunki i «dziko$¢* laséw nie sg absolutne; wszedzie w mniejszym lub wiekszym
stopniu wyciska swe pietno dziatalno$¢ cztowieka. Lecz stwierdzié mozna, Ze na
potnocno-wschodnich ziemiach Polski pietno to nie zachwialo jeszcze réwnowagi
przyrody. W przeciwiefstwie do zwierzostanéw centralnej i zachodniej Polski, ktére
sg catkowicie podtrzymywane przez cziowieka, z reguty dokarmiane, a nieraz nie
tylko dokarmiane lecz wprost karmione, na ziemiach pétnocno-wschodnich zwierzostany
tworzg jeszcze zupetnie naturalne zespoly. Zwierzeta zyjg tu prawie catkowicie «zyciem
wiasnym*, ilo$¢ ich jest regulowana przez cztowieka jedynie ochrong lub odstrzatem.
Ingerencja cztowieka odbywa sie niezwykle rzadko, dokarmiania potrzebujg tylko
dzik i sarna. Poza tym doda¢ nalezy silng, naturalng selekcje, dokonywang przez
drapiezca gtéwnie wilki, lisy, wydry, ktérych ofiarg padajg przede wszystkim
osobniki chore, stare lub stabsze. Rysie w mniejszym stopniu stanowig czynnik
selekcyjny, gdyz rzucajg sie réwniez na silne i zdrowe okazy.

i) Wieksza cze$¢ laséw, zamieszkatych przez dziki, stanowi wiasnos¢ Paristwa.
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Jak juz wyzej wspominaliSmy, dziatalno$¢ cztowieka, cho¢ stabiej niz w innych
czeSciach Polski, wyciska do pewnego stopnia swe pietno na gospodarce przyrody.
Rola cztowieka w stosunku do zwierzat jest dwojaka.

Wskutek eksploatacji kompleksow lesnych zwierzyna nieraz emigruje. Jako wy-
bitny przyktad stuzy¢ moze t0S. Podczas wyrebow zimowych w r. 1934 w okolicy
Jeziora Kiernowo tosie catkowicie opuscity Puszcze Rudnicka, Dopiero gdy zaalarmo-
wana Dyrekcja L. P. zarzadzita zimowe ciecia na letnich stanowiskach tosia, a letnie
na zimowiskach, to§ powrdcit. Jednak podczas tej migracji liczba zwierzat spadla
z 60 na 40 sztuk. Niezmiernie tez szkodliwie na zwierzostan wplywa wypas bydta
w lasach. Zwlaszcza psy, towarzyszace pastuchom, wyrzadzajg znaczne szkody
i to glébwnie nie przez bezposrednie zagryzanie zwierzyny, ale przez jej ptoszenie.

Poza przejawami gospodarki ludzkiej, posrednio oddziatywujgcymi szkodliwie
na zwierzostan, wspomnie¢ nalezy o pladze, jaka jest klusownictwo. Nawet zwierzeta
podlegajgce absolutnej ochronie, jak tosie, nieraz padajg ofiarg klusownikéw. Dla
przyktadu wspomnimy o 2 okazach ftosia, zabitych wiosng 1936 r. koto Rudzmy
w nadlesnictwie Stotpce.

Z drugiej strony nalezy jednak podkreslié dodatni wptyw opieki cztowieka.
Polega ona na racjonalnym stosowaniu odstrzatow rocznych, walce z ktusownictwem,
wprowadzaniu czasu ochronnego (dla niektorych zwierzat catorocznego), dokarmianiu
niektérych gatunkéw podczas zimowych dni glodu, wreszcie na zakladaniu rezer-
watow (Mosty, Berszty, Rudniki).

Dzieki wzrastajgcej zwolna, lecz stale pod opiekg cztowieka rzeszy czworo-
noznych i skrzydlastych mieszkancéw kniei, mozna postawi¢ pytanie, do jakiego
stopnia mogtoby dojs¢ nasycenie laséw zwierzyng towng bez obawy nadmiernego
zageszczenia a co za tym idzie zdegenerowania. Powyzszg kwestie rozstrzygngé
trudno, a rozwigzanie dotyczy jedynie stanu chwili obecnej. Zmiany powierzchni
lasow, eksploatacja drzewa, gesto$¢ zaludnienia okolicznych obszaréw itp. warunki
wywolujg szereg dalszych zjawisk, zmieniajgcych Srodowisko, a tym samym wptywajg
na jego pojemno$é. W obecnym splocie warunkow stan nasycenia, wedtug zdania
p. Kohsaka, przedstawia sie dla niektorych gatunkéw w przyblizonych cyfrach procen-
towych jak nastepuje: to$ 10°/0 nasycenia, sarna 70 —80°/0, dzik 90°/Q ry$ 50°/Q bie-
lak 30°/0) gluszec 100°/o cietrzew 60°/0, pardwa 50% nasycenia. Dla pozostatego
zwierzostanu trudno jest podac cyfry nawet bardzo ogélne. Wyzej wymienione liczby
bedg posiadaly jednak tylko teoretyczne znaczenie, jeSli nie zapewnimy zwierzynie,
a przynajmniej szczeg6lnie wrazliwym na gospodarke cztowieka gatunkom, jak to$
i ry$, zespotdw jak najmniej zmienionych, oraz o ile nie wypowiemy bezwzglednej
walki klusownictwu i wypasom bydfa w lasach.

Dopiero spetniajgc wymienione warunki mozemy by¢ pewni, Ze stan iloSciowy
fosia i rysia, ktére poza wilkiem, gluszcem, jarzgbkiem i pardwa stanowig egzoty-
czny element omawianego terenu, znacznie sie poprawi, a przysztym pokoleniom
zachowamy te cenne gatunki zwierzyny townej.

(Z Zaktadéw Zoologii i Geografii U. S. B. w Wilnie).
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SUMMARY

The author presents the status of the game in the North-Eastern part of Poland,
limited on the West, North and East by tlie state frontiers of Poland and 0ll the South by
the river Niemen '). During the war and the years of confusion after it, the game in Poland
was decimated, nevertheless, the forests in question continue to be considered as a first
class hunting territory.

The status of the different game species is nowadays as follows:

The deer (Capreolus capreolus L.): about 2800 individuals, which makes 0,3 indi-
viduals on 1kma of the forest surface.

The elk (Alces alces L.) inhabits the investigated territory in two districts, vis.
the forest Rudnicka (40 individuals, 0,4 specimens on 1km8 and the forest Bersztanska
(20 specimens, 0,25 heads on 1km32. Single individuals can be met with in different forests
of the territory in question, so the total number of elks attains the cipher of 80 individuals.

The boar (Stts scrofa L.) inhabits only the southern part of the territory: about
500 specimens, 0,2 heads on 1km2

The lynx (Felis lynx L.): 70 individuals inhabit only the eastern part of the
area in question. The probable cause of its absence in the West part is the density of the
population.

The wolf (Canis lupus L.): 700— 800 individuals. Its natural increase is limited
by the shutting off.

The fox (Canis vulpes L.), scattered in a small number on the whole area

The bear (Ursus aretos L.) sporadic.

The marten (Maries abieticus Magn.) rare, inhabits above all the spruce forests.

The badger (Meles taxus Pall.) 1000— 1200 individuals.

The bea ver (Castor fiber L.) increases on the whole territory and attains at present
40 individuals strictly protected.

The hal-e. Lepus timidus L. — L. variabilis Pall, about 8000 individuals in the
forest area; Lepus europaeus Pall. — L. timidus Schreeb, inhabits the fields and is far
more common.

The white grouse (Lagopus lagopus L.) in the North-Eastern part of the terri-
tory, about 3000 individuals.

The wood grouse (Tetrao urogallus L.) about 3000 individuals.

The black cock (Tetrao tetrix L.) about 5000 individuals.

The quality of the game and its health is very good. Numerous species, as, for instance
the boar, the deer, the beaver, the elk, the lynx increase steadily. Epidemies are nearly
unknown.

The above satisfactory state is due above all to good, natural conditions of life in
nearly primeval forests. Contrary to the forests in Western Poland, where the status of the
game must be artificially maintained, the breeding in the North-Eastern. Polish forests is limited
to the protection against poaching and — in exceptional cases — to fetting or shooting off.
The forest economy is conformed, in the limits of possibility, to the requirements of the game.

# Comp, the mape on page 152
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Konserwacja starych drzew
The Repair and Preservation of old trees

Drzewa starsze a szczegOlnie rosngce w miejscach licznie uczeszczanych, jak np.
przy drogach, w miejscach wycieczkowych, parkach publicznych, sg bardzo czesto
narazone na uszkodzenia przez pojazdy, ludzi lub zwierzeta. Uszkodzenia te sg prze-
waznie mechaniczne, polegajg na uderzeniach, obdarciach kory na pniach, tamaniu ga-

Ryc. 104. Stary platan, zupetnie wyproch- Bye. 105. Stara, dzika grusza, zupetnie wy-
niaty, a jednak jeszcze normalnie rosnacy. préchniata, lecz jeszcze zyjaca.
Plane-tree, with old trunk cavity. Common Pear-Iree witli old trunk cavity.
Fot. A. Wroblewski Fot. A. Wrubletvski

fezi lub konaréw. Podobne uszkodzenia moze tez spowodowac cztowiek przez nie-
umiejetne odcinanie ztamanych lub uschnietych gafezi, jesli pozostawia albo nadmiernie
dtugie seki lub tez zbyt glebokie wciecia w pien czy konar. Oprocz tego duzo tez
uszkodzen powoduja czynniki atmosferyczne, jak np. burze, pioruny, mrozy i stonce.
Kazde uszkodzenie, kt6re niszczy kore oraz miazge i tym samym odstania drewno,
utatwia dostep szkodliwym lub pasozytnym owadom, grzybom, bakteriom i innym
eorganizmom, ktére zaleznie od wielkosci i gtebokosci otwartej rany, rodzaju drzewa
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oraz pomocy czynnikéw atmosferycznych, inoga nieraz w bardzo szybkim tempie
spowodowa¢ zniszczenie tkanki drewna przez jej stoczenie lub sprochnienie i wy-
tworzenie mniejszych lub wiekszych otwordw wewnatrz pnia lub konaréw, tak zwa-
nych dziupli,

Totez wszystkie drzewa, jakie z takich czy innych powodéw pragniemy utrzy-
mac przy zyciu jak najdtuzej, szczegdlnie zatem drzewa ochraniane, powinny by¢
kontrolowane przynajmniej raz w roku, najp6zniej w porze jesiennej. Znalezione na
nich uszkodzenia i rany nalezy dezynfekowac, leczy¢ az do zupetnego ich zagojenia
przez corocznie narastajgce nowe warstwy drewna i kory. Kazda, najmniejsza nawet
rana, o ile zawczasu nie jest nalezycie leczona, a drewno w niej odpowiednio kon-
serwowane i chronione przed czynnikami niszczycielskimi, moze spowodowac czesciowe
lub catkowite wypréchnienie pnia i uschniecie drzewa albo zwalenie przez wiatry
i burze. Znamy jednak gatunki drzew, ktére mimo daleko nieraz posunietego zni-
szczenia wewnetrznych stoi drewna, przez ich sprdchnienie i wytworzenie sie w pniach
duzych nawet dziupli, moga zy¢ dlugie lata. Takg duzg zywotno$cig i odpornoscig
przeciw burzom i wiatrom, mimo wewnetrznego zniszczenia drewna, odznaczajg sie
z naszych drzew przede wszystkim wierzba, lipa, dab, topole, grusza, jabton, cis i inne,
a z obcych platan, orzech czarny, tulipanowiec i wiele innych.

Oprocz uszkodzen pni lub grubszych konaréw przez sprochnienie, ulegaja drzewa
czesto jeszcze innego rodzaju uszkodzeniom, jak tamaniu i rozdzieraniu sie konardéw
lub pni w czasie burzy, okisci, szronu i wichrow, lub nawet pod wlasnym ciezarem.
Ten ostatni wypadek zdarza sie czesto, o ile dlugos¢ konaréw jest zbyt duza, a ciezar
w postaci gatezi i lisci lub owocow za daleko od osi pnia odsuniety. Spotyka sie to
szczegblnie czesto u lip, wierzb, akacji i wielu innych gatunkéw, o ile ich gtéwne
konary sg widlowate lub nieliczne i nie tworzg nalezytej wiezby korony.

Préchnienie wewne-
trzne pni moze tez by¢ spo-
wodowane chorobamikorze-
ni. Czesto sie to zdarza, jesli
jakie$ gatunkidrzew zostaty
posadzone w nieodpowied-
niej dla siebie glebie. Sg to
najbardziej niebezpieczne
uszkodzenia, gdyz dokony-

Wujg sie niepostrzezenie,

wewnatrz korzeni i dolnych

czesci pnia. Spostrzegamy

je  zwykle tak pdzno,

ze nie ma najczesciej zad-

nego dla chorych drzew

ratunku. Taki stan topoli,

rosnacej na terenie zbyt Ryc 106. Pien topgli czarne_j 0 znisz§zonych _korz.eniach i wypro-
przemoktym, do tego przy chnialym pniu w szyi korzeniowej.

N 4 A Old Poplar trunk, rotten at the basis.
Sciezce licznie uczeszcza- Fot, A. Wrdblewski
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nej, widzimy na rycinie 106. Psucie sie korzeni objeto takze dolug czes¢ pnia, wsku-
tek czego powstalty ogromne wyprochnienia u podstawy. Drzewo to obecnie juz za-
miera i lada silniejsza burza napewno je zwali.

Leczenie ran powierzchownych

Pod mianem ran powierzchownych nalezy rozumie¢ uszkodzenia lub zniszczenia
kory i miazgi na pewnej mniejszej lub wiekszej powierzchni pnia, konarow lub
korzeni odkrytych. Tego rodzaju rany powstajg szczegdlnie tatwo w okresie czynnosci

Ryc, 107. Pholiota spec. na puiu Alnus glu- Ryc. 108. Pien Popnlus nigra uszkodzony

tinosa. (Ogrody Kérnickie, pazdziernik 1936.) przez odarcie kory padajgcym drzewem

Pholiota spec, on the trunk of Alnus glutinosa. w 1928 r. W dole widoczny wyciek z psu-
Fot. A. Wréblewski jacego sie drewna.

Trunk of Popnlus nigra wounded by another trunk
falling down.
Fol. A. Wréblewski

miazgi, tj. wiosng i w leeie, kiedy kora bardzo tatwo oddziela sie od warstw drewna.
Jedynie pioruny, pekniecia mrozowe, uderzenia ostrymi czesciami pojazdéw lub wreszcie
ogryzanie przez wygtodniate zwierzeta, jak np. konie w czasie wojny, powodujg
wytwarzanie ran giebszych przez naruszenie zewnetrznych, najmtodszych warstw
drewna. Rany odstaniajace drewno sg zwykle bramami wpadowymi dla innych, wtor-
nych czynnikdw dalszego, gtebszego mszczenia drewna. Na rycinie 107 widzimy
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pief olchy czarnej, uszkodzony przez zniszczenie na bardzo matych przestrzeniach
kory w roku 1931. Ranami tymi dostaty sie zarodniki grzyba z rodzaju tuskiewnika
Pholiota spec., ktéry od 1935 roku juz owocuje na zewnatrz, niszczac drewno we-
wnatrz. To samo widzimy na nastepnej rycinie, 108, przedstawiajacej stary pieA olbrzy-
miej topoli czarnej, z rang wytworzong przed paru latami;juz rozpoczat sie chorobowy
proces zniszczenia drewna, czego objawem jest wydzielajgca sie w dole rany ciecz.
Totez po zauwazeniu najmniejszej nawet rany powierzchownej na cennym dla nas

Ryc. 109. Rana po odcieciu gatezi SWIEZO przyrz?ldzonEQO’ Ryc. 110. Rana po odjetej gatezi
na pniu graba. Drewno wskutek @ PO paru godzln_ach, SKO-  na pniu wigzu. Wskutek nalezy-
braku nalezytej konserwacji ule- ro powierzchnia rany tej konserwacji pokostem drewno

gto zniszczeniu. przeschnie, stosujemy do Ppozostaje zdrowe i za pare tat
Decayed stump, spreading dalszej dezynfekcji 10°/0 bedzie pokr)f[}(eanrlla}rostem nowej
disease to the heart of i :
I the tree. roz_czyr_1 karbOImy sado- Partly healed stump wound after
wniczej z woda. Dobra properly removed branch.
Foi. A. Wrdblewski  dg tych celéwjest karbo- Fot. A. Wroblewski

lina sadownicza «DKM»,
wyrabiana przez fabryke «Azot» w Jaworznie. Dezynfekcja ma na celu zniszczenie
pasozytnych lub roztoczowych bakterii, grzybow, glonéw i innych organizméw ro-
slinnych lub ich zarodnikéw, oraz owaddw i ich jajeczek. Po dezynfekcji trzeba nie-
bawem rany zabezpieczyé na dluzszy okres czasu przed dostepem jakichkolwiek
pasozytow, szkodnikéw, lub ujemnych czynnikéw atmosferycznych. Doskonatymi do
tego Srodkami sg: mas$é ogrodnicza, uzywana do szczepien, czysty pokost Iniany,
smota drzewna (dziegie€), lub 15°/0 do 20°/0 rozczyn karboliny. Najlepszymi z nich
sg: masé ogrodnicza i pokost Iniany. Zastosowanie jednego z tych s$rodkéw polega
na dokfadnym zasmarowaniu otwartego drewna, aby uniemozliwi¢ jego wysychanie
i pekanie w gigb (co zwykle nastepuje pod wptywem stoica, wiatru, deszczu i mrozu)

a tym samym ulatwianie dostepu pasozytom, roztoczom i szkodnikom drewna do
Ochrona Przyrody. R, ig. 11
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jego gtebszych stoi. Jesli rany sg wieksze lub tez grubo$¢ drewna na to pozwala,
to oprécz zasmarowania wskazane jest rany takie zabandazowaé ptétnem, namo-
czonym w goragcym pokoscie. Bandaz jest dalszym zabezpieczeniem rany przed
ujemnymi czynnikami. Rany 3—5 cm szerokosci moga zagoi¢ sie w ciagu 1—2 lat
przez zabliznienie watkami tkanki drewna i kory, tworzonymi przez miazge na pery-
feriach rany. Rany szersze wymagajg Kilku lub nawet kilkunastu lat do zupeinego
zagojenia. Majagc to na uwadze nalezy corocznie zmienia¢ bandaz i ponawia¢ za-
smarowywanie rany, celem kontynuowania konserwacji otwartej warstwy drewna.
Nalezy to czyni¢ az do zupelnego zakrycia rany rozszerzajgcymi sie corocznie fal-
dami nowego przyrostu stoi drewna na peryferiach ran. Dla przykfadu ilustrujemy
zdjeciami takie rany, ich zakrywanie narastajgcymi fatdami, a takze skutki zupel-
nego zaniedbania (por. ryciny 109 i 110).

Leczenie ran gtebszych oraz dziupli

@] ile powyzej przytoczone rany powierzchowne nie zostang wczas zauwazone,
a nastepnie zabezpieczone i nalezycie leczone, to na pewno dostang sie przez nie do
odkrytych warstw drewna bakterie gnilne, rézne grzyby pasozytne, a przede wszyst-
kim huby i inne grzyby kapeluszowe, oraz owady zyjace w drewnie, ktére przy po-
mocy czynnikow atmosferycznych dziata¢ bedg sukcesywnie na schorzenie, psucie
sie, a nastepnie prochnienie pnia, konaréw lub uszkodzonych korzeni. Nalezy jednak
zaznaczyé¢, ze préchnienie wewnetrzne pni nie zawsze wynika z powodu uszkodzen
zewnetrznych, choréb lub pasozytow. Psucie sie wewnatrz pnia i jego prochnienie
moze tez nastgpi¢ z powodu niesprzyjajacych warunkow siedliska, a przede wszyst-
kim jakosci gleby pod wzgledem fizycznym. Zdarza sie¢ bowiem, Ze drzewa, szcze-
golnie starsze, wyroste na glebie w miare dla danego gatunku wilgotnej, moga wskutek
melioracji rolnych zosta¢ pozbawione tej dotad dla nich normalnej wilgoci. Moze sie
tez zdarzyé, ze z powodu matych przez lat pare opaddw nastapi glebsze wysuszenie
gleby. Wtedy nastepuje zamieranie niektorych korzeni, a w nastepstwie osiedlanie
sie na nich bakterii gnilnych, ktére przez rdzern dostajg sie do pnia powodujac jego
psucie sie i prochnienie. Nastgpi¢ to moze w niektérych wypadkach i przez zasy-
chajace gatezie, przy pomocy grzyboéw roztoczowych lub warunkowych pasozytow. Te
wypadki bywajg jednak rzadsze. Psucie sie korzeni oraz pnia wewnatrz moze tez
nastapi¢ z powodu nadmiaru wilgoci dla danego gatunku drzewa, np. z powodu
szeregu lat wilgotnych, po sobie nastepujacych. Jesli tylko u drzewa starszego z ja-
kiegokolwiek powodu zamrze jaki$ grubszy korzen, fakt ten na pewno spowoduje
prochnienie i psucie sie pnia. Przy takim wewnetrznym pi*échnieniu, powstatym od
korzeni, otwory na zewnatrz powstajg dopiero bardzo pdézno, kiedy juz wigksza
cze$¢ drewna zostata zniszczona. Otwory powstajg wtedy u podstawy pnia, jak
to przedstawia rycina 106.

Wewnetrzne schorzenia pnia przejawiajg sie ostabieniem przyrostu peddéw, bla-
dymi i matymi lisémi, zasychaniem poszczegélnych gatezi lub nawet catych konarow
i tatwym tamaniem ich przez wiatry i burze. Czesto wystepujg na takich pniach
owocnie tych grzybow, ktére je niszczg, jak opieniek (Armillaria melea), réznych
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zagwi, (np. Polyporus sulfureus, P. betulinus, P. applanatus, P. fomentarms, P. ignia-
rius), boczniaka (Pleurotus ostreatus), tuskiewnika (Pholiota) i wielu innych. Niektore
gatunki drzew, jak wierzba, lipa, dab, buk i inne, posiadajg tak wielkg zywotnos¢
i wytrzymato$¢ w najmiodszych warstwach drewna, Ze czesto, mimo bardzo silnego
wewnetrznego wyprochnienia i wytworzenia sie w pniach znacznych prézni, zyjg
dalej niemal normalnie i mogg przy odpowiednim wzmocnieniu ich sity fizycznej
oraz powstrzymaniu dalszego rozwoju czynnikéw niszczycielskich jeszcze trwac diugie
lata. Drzewa takie trzeba jednak bardzo starannie konserwowaé i wzmacnia¢. Przez
wypréchnienie bowiem wnetrza pnia, drzewo zostaje w duzym stopniu ostabione i pod-
lega bez przerwy dalszemu dziataniu szkodliwych czynnikéw.

Leczenie takich drzew trzeba zacza¢ od dokfadnego wyczyszczenia powstatych
eotworéw lub catych dziupli w $rodku pnia, z préchna i zniszczonego drewna, az do
warstw zdrowego drewna. Dokona¢ tego mozna przy pomocy dhuta, skrobaczek, a na-
stepnie szczotek lub pedzli drucianych. Po usunieciu zniszczonego przez pasozyty
lub roztocze drewna, trzeba calg powierzchnie wyczyszczonego w dziuplach, zagte-
bieniach i ranach drewna doktadnie wysmarowa¢ lub wypryskaé 5°/0 rozczynem
siarczanu miedzi, a nastepnie 10°/0 karboling sadowniczg. Te czynno$¢ najlepiej do-
kona¢ w koncu lata, a w kazdym razie przed wiosng. O ile rany lub dziuple nie
sg duze, to po jednorazowym wysmarowaniu mozna je odpowiednio zabezpieczyé
przeciw dalszemu szkodliwemu dziataniu atmosfery i pasozytéw przez zamurowanie
lub zaplombowanie cementem. Natomiast, jes§li mamy do czynienia z duzymi otwo-
rami, gdzie zniszczenie drewna zostalo posuniete bardzo daleko, to konieczne
bedzie smarowanie lub spryskiwanie powyzej przytoczonymi $rodkami powtérzyé
przynajmniej 3 do 5 razy, w odstepach 2 do 3-tygodniowych. W ten sposob dokfadniej
zniszczymy grzyby i gtebiej zdezynfekujemy drewno. Dopiero potem mozemy otwory
doktadnie zamurowac i zaplombowaé. Oczyszczenie rany jest stosunkowo fatwe przy
mdziuplach, majacych otwory na zewnatrz. Przy wyprdchnieniach zupetnie od zewnatrz
zamknietych czyszczenie jest trudniejsze. W takich wypadkach nalezy zrobi¢ przy
pomocy $widra i nozowej pitki odpowiednie dwa otwory z tej strony pnia, gdzie
$cianka jest najciensza, co mozna wywnioskowaé za pomoca opukiwania, a nastepnie
na takiej dtuzycy, gdzie niema konaréw. Otwory robimy przy samej ziemi, na wy-
sokosci, na jakiej przez opukiwanie mozna wyczué, ze dziupla sie kofAczy. Wielkosé
motworéw powinna umozliwi¢ swobodne wiozenie reki wraz z narzedziami do czyszcze-
nia. O ile mamy do czynienia z drzewem bardzo grubym i wyprdchnieniem daleko
posunietym, tak ze otwor wewnetrzny pozwala na wejscie cztowieka do $rodka,
woéwczas wycinamy takie otwory, zeby mogt sie przez nie wsungé pracownik, ktory
mdopiero wéwczas moze nalezycie caly otwor wyczysci¢ i wydezynfekowac.

Przystepujagc do zamurowywania dziupli szczegdlnie duzych lub biegnacych
przez znaczng dtugosé pnia, z otworami na zewnatrz, trzeba pamieta¢ o odpowiednim
wzmocnieniu pni $rubami, ktére uniemozliwig w czasie zimy rozsadzanie pni przez
dziatanie mrozow, rozszerzajgce cement. Jak takie Sruby rozmieszczamy, wskazuje
najlepiej rycina 111. Poza tym, je$li otwory sg szersze niz 25 cm, zakladamy
na calym otworze siatke o wielkosci oczek 70—80 mm, z drutu 2—3 mm grubego,
przybijajac ja wewnatrz drzewa. Mozna zamiast siatki zastosowaé gesto poprzecznie

11+



164

ANTONI WROBLEWSKI

lub uko$nie przybite druty. Zaréwno siatka jak i druty stworzg wzmocnienie dla ce-
mentu. Po zatozeniu $rub, siatki lub drutu, przystepujemy do zasypania catego otworu
gruzem z ttluczonej i odsianej z miatu cegly lub tez matych kamieni, zalewajac na-
stepnie gruz rzadkim cementem w stosunku: 1 cze$¢ cementu na 4 czesci piasku.

Ryc. 111. Wypro6chniaty
pien $ciagniety na krzyz
zelaznymi $rubami.
Manner of contracting arotten
tree trunk.

A. Siatka druciana zamyka-

jaca otwor.
B. Sruby.
O. Cement i gruz.

Celem zatrzymania wyplywu cementu na zewnatrz, zamy-
kamy otwdr catkowicie lub czeSciowo odpowiednio dopasowang
do otworu deska. Po catkowitym zasypaniu i zalaniu dziupli,
kiedy cement juz nalezycie stezeje, odejmujemy deske i wy-
prawiamy zewnatrz silniejszym cementem. Wykoriczenie trzeba
dostosowa¢ do krawedzi miazgi, aby powstajgcy i corocznie
powiekszajacy sie watek przyrastajacych stoi drewna roz-
rastat sie na powierzchni cementu. Utatwia to szybsze zabliz-
nienie rany, a rownocze$nie wzmacnia samg plombe. Przy
duzych wypréchnieniach bywa tez uzywang do zamurowywa-
nia cegla, a nawet odpowiednio impregnowane deski, zalewane
rozczynem magnezji. Murowanie ceglg jest mniej szczelne
niz gruzem i cementem. Male otwory, po zapleceniu drutéw
na wbitych w drewno gwozdziach, plombujemy odpowiednio
gestym cementem z piaskiem, w stosunku 1 do 3 lub 1do 4.
Czestokro¢, dla zakrycia razacej plamy cementowej przy
duzych otworach, stosuje sie dopasowywanie na zewnatrz
na powierzchni cementu odpowiedniej zakrywy z deski

pokrytej korg tego samego gatunku drzewa. Nie jest to jednak trwale i po paru
latach kora zwykle odpada. Dobrze natomiast maskuje cement dodanie przy zewne-
trznej wyprawie odpowiedniego koloru farby, dostosowanej do barwy kory pnia

plombowanego drzewa.

\ NN W AN /\Spe/\b/\

przyrost drewna i jego

Ryc 112 Stara lipa zamurowana i po$ciggana zelaznymi jarzmami. mechaniczne oddziatywa-
Cavity in Lime tree closed with bricks, and weak limbs secured by iron bolts.

Fot. A. Wréblewski nie.
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Mimo najstaranniejszego wykonania zaplombowali w odpowiedniej do tego porze,
plomby, szczeg6lnie wieksze, a zatem i zamurowania ulegajg jednak z czasem ni-
szczeniu (ryc. 112), powodowanemu przez ruchy drzewa pod wplywem wiatréw oraz
wtorne czynniki, jak wode i mrozy. Totez nalezy corocznie przeprowadza¢ kontrole
drzew zamurowanych lub plombowanych i wszelkie, najmniejsze nawet zauwazone
uszkodzenia natychmiast naprawia¢ cementem.

Konserwowanie drzew peknietych

Spora ilo$¢ duzych drzew, zupetnie zdrowych, ale o nienalezycie tj. widtowato
zbudowanym pniu lub gtébwnych konarach, pod ciezarem konardw czy pnia pod
pewnym katem pochylonych oraz z powodu ruchéw, wywotanych wiatrami,

Ryc. 113. Stara lipa o peknietym pniu ioscia- Ryc. 114. Listwa mrozowa na pniu debu
gnietych dwoma jarzmami konarach. szypulkowego.
Weak limbs of the old Lime tree, secured by iron bolts. English Oak trunk with frost crack.
Fot. A. Wroblewski Fot. A. Wréblewski

ulega w nasadzie pni lub konaréw pekaniu, jak to przedstawia rycina 113. Niektére
drzewa ulegajg w czasie silnych zimowych mrozéw peknieciu wskutek wyschniecia
zapaséw wody w pniu i kurczenia sie objetosSci drewna. Sg to tak zwane listwy
mrozowe, ktore nastepnie juz corocznie, nawet przy stosunkowo stabych mrozach ale
przy dzialaniu zaciekajacej i zamarzajacej wody, rozrywajg zablizniong w czasie
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lata rane (ryc. 114). Oba te rodzaje ran mogag Spowo-
dowaé predzej czy pOzniej, o ile nie beda nalezycie
konserwowane, psucie sie i préchnienie wnetrza pnia,
albo tez przy rozpeknigeciach pni widtowatych, rozdarcie
sie catkowite lub czesSciowe drzewa. Zapobiec temu mo-
zna, o ile tylko zauwazy sie pekniecia, przez S$cisnie-
nie i wzmocnienie takich pni odpowiednimi $rubami,
jak to wskazuje rycina 115. Sruby powinny by¢
tak silne, zeby ich ciezar drzewa nie mogt rozerwac.
Zaktadanie tego rodzaju $rub stanowi bardzo nieznaczne
uszkodzenie samego drzewa i po paru latach powierz-
chnie $Srub wystajagce na zewnatrz zostang w zupet-
nosci zarosniete i pokryte nowymi warstwami drewna.
Zatozenie kilku Srub na catej dtugosci pnia przy drze-
wach rozpeknietych przez mrozy, moze spowodowac
zupetne zabliznienie listwy mrozowej i nie dopusci¢ do

Ryc. 115. Sposéb zatozenia $rub

powtdrzenia corocznych pekan.

Ryc. 116. Blizny po oddartym konarze na
Gleditsia.

Honey-Locust tree with large trunk wound.

Fot. A, WrblletosTci

wzmacniajgcych pien z listwa
mrozowa.

Manner of contracting the frost
crack on a tree trunk.

Konserwowanie szeroko roztozonych

konarow przed ich ztamaniem

U bardzo wielu drzew, szczegdlnie swo-
bodnie od miodosci rosngcych, jak np. lip,
wigz6w i innych, rozrastajg sie bardzo sze-
roko i pod prostym nieraz katem ich konary,
ktére u starszych juz drzew stajg sie coraz
bardziej ciezkie i moga by¢ pod ciezarem oki-
§ci, szronu lub nawet wiasnych lisci i owo-
cow, od pnia oddarte lub ztamane (ryc. 116).
Konary takie nalezy tez odpowiednio konser-
wowac, albo przez podpieranie draggami lub
stupami, jak to czynig w szczegolnosci Japon-
czycy, albo tez przez podtrzymywanie ich
odpowiednimi wigzadtami zelaznymi, spina-
jacymi konar z gtdbwnym pniem lub z in-
nymi konarami, jak to przedstawia rycina
113. Do podtrzymywania uzywamy jarzma
z podwdjnymi sztabami zelaznymi, jak to
wskazuje rycina 117, albo tez przewiercamy
Swidrem w danym punkcie przez konary
otwory i przeprowadzamy S$ruby z hakami,
potaczone ze soba jedng sztabg zelazng, ktdra
podtrzymywac bedzie ciezar konaréw. W tym
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Double bolt,

wypadku, tak jak i wyzej juz zaznaczono, mate otwory nie wyrzadzajg zadnej powaz-
nej szkody drewnu, a dajg znacznie wieksze wzmocnienie niz jarzma, ktére po pe-
wnym okresie czasu ulegajg zniszczeniu. Wybdr jednego, drugiego lub trzeciego spo-
sobu podtrzymywania konarow jest zalezny od wielkosci drzewa i grubosci jego
konaréw. Przy konarach ciefszych lepsze jest jarzmo, a przy grubszych same prety
zelazne ze $rubami (ryc. 117,118, 119,120 i 121). Przy drzewach bardzo szeroko rozro-
$nietych stosujemy tez czesto nieznaczne skracanie konaréw celem zmniejszenia ich
ciezaru.

Ryc. 119. Zabezpieczenie konaréw
przed rozdarciem przy pomocy $ru-
by pojedynczej. )
Manner of contracting branches by way pien.
of a screw. Screw, contracting the burst trunk.
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Ryc. 122. Sruba drzewna i lina stalowa do pod-

trzymywania konaréw.
Wooden screw and steel cord to secure the branches.

Zabezpieczanie drzew przed
uszkodzeniami
Niektore drzewa, szczeg6lnie rosna-

Ryc. 121 Spos6b podtrzymywania konaréw linami  fje drogach uczeszczanych przez
metalowymi przy zastosowaniu S$rub drzewnych. . , , .
Manner of securing branches, by way of metaline cords POjazdy, nalezy ChroniC przed uderze-

and wooden screws.

Ryc. 123. Zaplombowany pieA starego
debu w parku w Sledziejowicaeh kolo
Wieliczki, Ujemng strona tej dobrej zre-
sztg plomby jest jej barwa, niedostoso-

wana do kory pnia.
Old Oak trunk closed. Example of lead colour
unfitted to the bark of the trunk. .
FoU S. Ziobrowski

niami. Najskuteczniejszag w tym wypad-

ku ochrong bedzie zastosowanie trzech stosun-

kowo wysokich kamieni, ostaniajgcych z boku
drzewo od uderzen, albo tez w poszczeg6lnych
wypadkach moga to by¢ stupki Zelazobetonowe.

Kazdy sposéb konserwacji moze by¢ sku-
teczny w przedtuzeniu zycia drzew, o ile zo-
stanie dokonany jeszcze stosunkowo wcze$nie,
a przede wszystkim nalezycie, i bedzie corocz-
nie kontrolowany i poprawiany.
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SUMMARY

The author gives an account of diseases of trunks
of trees and of the methods of healing them. He des-
cribes successively the healing 1. of superficial wounds,
2. of deep wounds, 3. the conservation of burst trunks,
4. the conservation of widely spread branches, before
they are broken and 5. the conservation of trees
before they are injured.
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Jarostaw Urbanski

Fotografia na ustugach ochrony przyrody

Die Photographie im Dienste des Naturschutzes

Wszyscy zdajg sobie zapewne sprawe z tego, jak donioste znaczenie posiada
fotografia. Totez chociaz jeszcze dzisiaj toczg sie namietne dyskusje czy jest ona tylko
prostym rzemiostem, czy rowniez sztuka, nie moze nikt zaprzeczy¢, ze wihasnie foto-
grafia jest najprostszym i najdokfadniejszym S$rodkiem dla uzyskania dokumenta-
rycznie wiernych obrazéw otaczajgcego nas Swiata.

Nic wiec dziwnego, ze i w dziedzinie nauk przyrodniczych znajduje fotografia
coraz szersze zastosowanie. Jezeli jednak porownamy ilos¢ zdje¢ przyrodniczych, za-
mieszczanych w almanachach, czasopismach fotograficznych i réznych innych wy-
dawnictwach, zaréwno popularnych jak naukowych, u nas i za granicg, zwlaszcza
na zachodzie, to przekonamy sie, ze fotografia przyrodnicza jest w Polsce dotad
bardzo mato rozpowszechniona i uprawiana zaledwie przez drobng garstke amato-
row. Przypuszczam, ze powodem nie jest tutaj brak zainteresowania motywami przy-
rodniczymi, lecz czesto spotykane a zupetlnie bitedne mniemanie, iz zdjecia z tej
dziedziny sg bardzo trudne i wymagajg kosztownych aparatéw specjalnych. Przy-
czynia sie do tego zapewne réwniez i brak polskiego podrecznika fotografii przyrod-
niczej, gdyz ksigzki poswiecone fotografii w ogdle, o zdjeciach zwierzat i roslin
w przyrodzie prawie wcale nie wspominajg. Azeby wiec te dotkliwg luke chociaz
w drobnej mierze wypetic, chetnie zgodzitem sie na propozycje Rektora Prof. Dra
W. szafera napisania niniejszego artykutu. Ze wzgledu na jego szczupte stosun-
kowo ramy nie moge oczywiscie podac tutaj elementarnych wiadomosci jak nalezy
fotografowaé, lecz przyjmuje z gory, ze czytelnik umiejetnos¢ te posiada. Nie moge
rowniez poruszy¢ wszystkich specjalnych gatezi fotografii przyrodniczej, jak np. mi-
krofotografii, lecz omdwie przede wszystkim te dziedziny, z ktérymi zetknie sie przy-
rodnik robiagcy fotograficzne archiwum zabytkéw przyrody pewnej okolicy.

Doktadniejsze wiadomosci o fotografii przyrodniczej mozna znalez¢ w licznych
podrecznikach zagranicznych, z ktérych na podstawie wiasnego do$wiadczenia moge
poleci¢ dwa nastepujgce: Georg E. F. Schulz, Anleitung zu photographischen Na-
turaufnahmen, Berlin 1911, cena okoto 8 zt, i Dr w alter Effenberger, Kamera
und Naturschutz, Berlin-Lichterfelde 1929, cena okoto 10 zi

Przystepujac do robienia zdje¢ przyrodniczych musimy sobie dokfadnie uswia-
domi¢, ze powinny one by¢ dokumentem odzwierciedlajgcym niesfatszowang rzeczy-
wisto$¢, w przeciwienstwie do fotografii artystycznej, dazacej przede wszystkim do
uzyskania pieknego obrazu. Nie znaczy to jednak bynajmniej, by zdjecia przyrod-
nicze musiaty byé przez to pozbawione wartosci estetycznej i abySmy robigc je nie
mieli zwracaé¢ uwagi na poprawno$¢ kompozycji obrazu i harmonijnos¢ tonalng $wia-
tlocienia. Niestety jednak fotografowanie okazéw przyrodniczych odbywa sie nie-
raz w niezwykle trudnych warunkach i mimo wszelkich wysitkdw ze strony foto-
grafujagcego, zdjecie z punktu widzenia naukowego bardzo dobre, pod wzgledem este-
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tycznym posiada pewne braki. Z drugiej strony przyznaé trzeba, Ze zbyt czesto widzi
sie zdjecia przedmiotéw przyrodniczych, tatwych do sfotografowania, skomponowane nie-
dbale i przedstawiajgce gmatwanine plam czarno-biatych — a mimo to autorzy sa
z nich zupetnie zadowoleni.

1 Aparat i przyrzady pomocnicze

Aparat. Jak juz zaznaczytem, do wiekszosci zdje¢ przyrodniczych nie potrzeba
zadnych aparatéw specjalnych, lecz na ogdt wystarczajg te, ktérymi sie normalnie po-
stugujemy. Zastanéwmy sie jednak, jaki aparat (z pominieciem typow najdrozszych,
niedostepnych dla kieszeni przecietnego $miertelnika) jest najodpowiedniejszy i naj-
lepiej sprosta réznorodnym wymaganiom, stawianym mu przez przyrodnika-fotografa.
Z gbry musimy sobie powiedzie¢, ze aparatow uniwersalnych nie ma i Ze kazdy typ
nadaje sie do pewnych kategorii zdje¢ lepiej a do innych gorzej. Poniewaz jednak
posiadanie kilku aparatéw bytoby rzecza zbyt kosztowng, a przy pracy w terenie
niewygodng, musimy sie zdecydowa¢ na jeden aparat dajacy nam stosunkowo naj-
szerszg skale mozliwosci.

Jednym z najbardziej zasadniczych pytan bedzie: czy powinien to by¢ aparat
bez matéwki na film zwijany, czy tez z matéwkag na klisze lub btony ptaskie.
Otéz w praktyce przekonamy sie, ze poza krajobrazami, duzymi ro$linami i zwie-
rzetami, ktére wygodnie mozna obserwowaé w celowniku, uzyskamy w aparacie bez
matowki tylko bardzo nieznaczny procent udatnych zdje¢ drobnych okazéw, foto-
grafowanych z niewielkiej odlegtosci. Oprocz nastawienia na ostro$¢ gtéwnego mo-
tywu obrazka, musimy bowiem obserwowa¢ na matéwce do jakiego stopnia nalezy
zmniejszy¢ przestone, azeby wypadt on jak najplastyczniej i nie zlewat sie z otocze-
niem. OdpowiedZ wiec na pierwsze pytanie brzmi: aparaty z matdwka sg dla na-
szych celéw znacznie odpowiedniejsze niz aparaty bez matowki, przy czym lustrzanki
umozliwiajgce obserwacje przedmiotow jeszcze w czasie fotografowania sg wygod-
niejsze niz zwykie aparaty, w ktoérych, po zastgpieniu matéwki kliszg, obiekt foto-
grafowany mozemy widzie¢ tylko w celowniku.

Wspomniatem juz, ze niejednokrotnie fotografujemy z niewielkiej odlegtosci dro-
bne rodlinki i zwierzeta, a wiec aparat nasz musi posiada¢ podwojny wyciagg mieszka
lub odpowiednie soczewki zblizajace.

Co sie tyczy i'ozmiardéw aparatu, to dawniej powszechnie twierdzono, ze do zdje¢
przyrodniczych nadaja sie najlepiej lub nawet wylgcznie aparaty duze, rozmiaréw
9X 12 albo 13x 18. Moim zdaniem technika powiekszania jest dzisiaj tak bardzo
ufatwiona i udoskonalona, ze z powodzeniem mozemy uzywac aparatéw mniejszych
rozmiar6w np. 65x 9, a nawet 4,5 X 6, zwlaszcza Ze aparaty duze z odpowiednig
iloscig klisz sg zbyt ciezkie i niewygodne w uzyciu. Modne obecnie male aparaty
filmowe nie nadajg sie dla naszych celdéw, gdyz nie posiadajg zwykle matéwki i na-
wet przy uzyciu kosztownych kompletow soczewek dodatkowych nie bedziemy mogli
fotografowa¢ drobnych okazow z bliska tak wygodnie i pewnie jak zwyklym apa-
ratem z matowka. Poza tym czesto interesuje nas tylko pewien niewielki wycinek
filmu czy kliszy, a negatywy uzyskane kamerami miniaturowymi rzadko tylko sg
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dostatecznie ostre i drobnoziarniste, by pozwalaty z matego wycinka zrobi¢ powiek-
szenie do rozmiarow 13x18 Ilub 18x24. Slowem, najlepiej posiada¢ aparat roz-
miaréw 6x9, albo nieco wiekszy lub mniejszy.

Jedng z najwazniejszych rzeczy jest optyka aparatu. Rozpowszechnione dawniej
soczewki aplanatyczne, dajace ostry obraz tylko w Srodkowej czesci kliszy, wyszty obe-
cnie niemal zupetnie z uzycia i nawet tansze modele aparatow majg anastygmaty,
ktére rysujg ostro na catej przestrzeni. Poniewaz dazeniem naszym jest uzyskanie
obrazéw mozliwie ostrych, z jak najwiekszg iloscig szczegdtow, przeto soczewki miekko
rysujgce, ktore majg szerokie zastosowanie w fotografii artystycznej, zwiaszcza przy
portretach, nie nadaja sie dla naszych celéw zupetnie. Najodpowiedniejsze dla nas to
ostro rysujace anastygmaty, jak np. «Tessar» Zeissa lub «Heliar» Voigtlandeka
0 znacznej sile Swiatta, co najmniej 1:6,3; umozliwiajg one robienie zdje¢ migawko-
wych nawet przy mniej sprzyjajacych warunkach s$wietlnych. Wazng jest réwniez
rzeczg mozno$¢ zmiany ogniskowej obiektywu. Przy obiektywach symetrycznych
mozemy to osiggnaC¢ odkrecajac przednig soczewke (zmniejszajgc niestety réwno-
czednie sile Swiatla), przy niesymetrycznych natomiast, musimy zastosowac specjalne
soczewki nasadkowe, juz to skracajace, juz to przedtuzajgce ogniskowa. Zwiaszcza
przy zdjeciach zwierzat cenne ustugi oddajg teleobiektywy, sg one jednak bardzo drogie.

Reasumujac powyzsze uwagi na temat aparatu dochodzimy do wniosku, ze dla
naszych celéw najodpowiedniejszy jest aparat z matowka, formatu okolo 6,5x9,
z podwdéjnym wyciggiem mieszka i ostro rysujagcym obiektywem o znacznej sile
Swiatha.

Statyw. Nieodzownym narzedziem przyrodnika-fotografa jest statyw. Dla ko-
go$ robigcego wytgcznie zdjecia krajobrazowe, architektoniczne czy tez sportowe,
jest on obecnie dzieki wysokiej czutosci materiatu negatywowego zwykle zbedny,
jednak przy zdjeciach roslin i drobnych zwierzat, robionych z bliska i naswietla-
nych nieraz po kilka sekund a nawet minut, o fotografowaniu «z reki» nie ma mowy.
Statyw powinien by¢ dostatecznie siJny, opatrzony dodatkowg S$rubg (kolankiem),
umozliwiajacg wygodne i szybkie nachylanie aparatu nawet w ten sposdb, aby mozna
bylo fotografowal prostopadle z géry. Praktyka poucza nas, Zze na og6l statywy
drewniane chociaz znacznie wigksze i przez to mniej wygodne, majg nad metalo-
wymi te przewage, ze zwykle pewniej stojg. Przy pracy terenowej duze ustugi moga
nam oddac Sruby, ktére umozliwiajg przytwierdzenie aparatu do gtazéw lub pni drzew.

2. Materiat negatywowy

Jednym z najczestszych pytan jest: czy nalezy do zdje¢ przyrodniczych uzy-
wacé klisz, czy tez filméw. Obecnie, gdy oba te rodzaje materiatu negatywowego majg
udoskonalong i r6znorodng emulsje, trudno dac¢ zdecydowang odpowiedz. Na korzys¢
filmoéw przemawia przede wszystkim ich lekkos¢ i tatwosé wymiany naswietlonych
na Swieze nawet przy Swietle dziennym, na korzy$¢ klisz natomiast — ich tanios¢,
a moim zdaniem réwniez wieksza tatwos¢ w korygowaniu podczas wywotywania
btedéw naswietlenia. Uwazam, Ze takze przyzwyczajenie odgrywa w tym wypadku bar-
dzo znacznag role. Bez wzgledu na to czy uzyjemy klisz, czy tez filméw, pamietac
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musimy, ze wartos¢ dla nas posiadajg tylko emulsje orto- lub panchromatyczne, bez-
odblaskowe, oddajace wiernie catkowita wartos¢ barw. Filmy i klisze zwykle, kt6re
moddajg barwe z6ia jako ciemnoszarg lub czarng, a niebieskg jako biaka, sg zupetnie
nieprzydatne i powinnismy ich bezwzglednie unikaé. Pozadane jest réwniez uzywanie
filtrow zotych, zwiaszcza ze jasne filtry przedtuzajg czas naswietlania tylko sto-
sunkowo niewiele (okolo dwukrotnie). Pamietaé atoli trzeba, ze uzywanie filtra przy
réwnoczesnym uzyciu btony lub kliszy zwyklej, nie ortochromatycznej, jest zupetnie
bezcelowe. Wazng jest tez rzeczg aby przyrodnik-fotograf wiedziat, jakie klisze daja
negatywy kontrastowe, a ktore pracujg miekko (np. tak zwane ptyty portretowe), gdyz
w pewnych niekorzystnych warunkach Swietlnych dobér odpowiedniej kliszy moze by¢
bardzo pozyteczny (np. zastosowanie «miegkkiej» Kkliszy przy zdjeciu wnetrza lesnego
0 kontrastowych plamach S$wiatet i cieni). Poza tym jest zupeinie zrozumiate, ze
mdogodniejsze dla naszych celéw sg emulsje bardzo czule, umozliwiajagce zmniejszenie
czasu naswietlania do minimum. W praktyce powinnismy wybraé jeden lub dwa ga-
tunki Kklisz czy filméw i na nich stale fotografowa¢, gdyz zapoznawszy sie dokiad-
nie z wiasciwosciami ich emulsji mniej bedziemy narazeni na przykre niespodzianki.
Najniebezpieczniej jest wybraé¢ sie w teren z zapasem materiatu negatywowego nie-
znanej marki, gdyz moze si¢ on okaza¢ zupetnie nieodpowiedni.

3. Swiattomierze i tabelki naswietlen

Poniewaz zdjecia przyrodnicze robimy nieraz w niekorzystnych warunkach
-Swietlnych, gdy trudno zdecydowaé sie na odpowiedni czas naswietlania, wiec
zaoszczedzimy sobie wielu niepowodzen obliczajac go podtug tabelki lub Swiattomierza.
Niestety jednak przy wielu rodzajach fotografii, np. grzybéw w ciemnym lesie, zwykta
tabelka niewiele nam pomoze, gdyz nie przewiduje podobnej kategorii zdje¢. Znacznie
praktyczniejszy w takim wypadku jest Swiattomierz optyczny. Jest to wprawdzie
przyrzad stosunkowo drogi, wydatek ten jednak szybko sie zamortyzuje, gdyz Swiatto-
mierz zmniejszy do minimum ilo$¢ zle naswietlonych klisz, nadajacych sie tylko do
wyrzucenia.

Mozemy réwniez sami utozy¢ sobie na drodze empirycznej odpowiednig tabelke
prowadzac dokladne zapiski dla kazdego zdjecia, uwzgledniajgce warunki w jakich
bylo wykonane, jakiej uzyliSmy przestony i jaki byt czas naswietlania. Poréwnujac
uzyskane wyniki i wykorzystujac nabyte w ten sposob doswiadczenie pozniej przy
zdjeciach robionych w podobnych warunkach, mozemy réwniez osiggna¢ dobre rezul-
taty. Procent negatywOw blednie naswietlonych bedzie jednak w tym wypadku,
zwlaszcza z poczatku, dosy¢ znaczny. Od szeregu lat uzywam wytgcznie Swiattomierza
optycznego «Lios» i jestem z niego bardzo zadowolony.

4. Wywotywanie negatywow

Przypuszczam, ze zaden przyrodnik-fotograf nie odda swoich, nieraz z wielkim
trudem zdobytych negatywéw do wywotania jakiemus$ przedsiebiorcy, lecz zajmie sie
nimi osobiscie. Firmy fotograficzne bowiem, wywotujgce codziennie wielkie ilosci



FOTOGRAFIA NA USLUGACH OCHRONY PRZYRODY na

negatywdéw, musza z koniecznosci zatatwiaC te czynno$¢ «hurtem», gdy tymczasem
wywotujac kazdag klisze osobno mozemy przez zastosowanie odpowiedniego wywoty-
wacza W znacznym stopniu poprawic¢ bledy naswietlenia.

Poniewaz niejednokrotnie zdarza sie, Ze przy niekorzystnym Swietle, pomimo
obliczenia czasu Swiattomierzem, zdjecie okaze sie niedo$wietlone lub przeSwietlone,
wiec aby by¢ z géry przygotowanym na takg ewentualno$¢, warto stosowac tzw..
wywotywanie tréjmiskowe. Do tego celu mozna uzywac odpowiednio zestawionych
najrozmaitszych wywotywaczy, przy czym i tutaj nalezy pracowac¢ stale jednym
i tym samym, gdyz poznawszy dokiadnie jego wiasnosci i sposdb dziatania osiggniemy
znacznie lepsze wyniki niz stosujac coraz to noAve, szumnie reklamowane wywo-
tywacze. Z wihasnej praktyki moge poleci¢ wywotywacz glicynowy, zestawiony wedtug
przepisu podanego w wyzej wymienionej ksigzce dra Effenbergera.

I. Woda (przegotowana)  ......cceeevvceneens o 1000 cm3
Siarczyn sodu (krystaliczny) . . . . 100 gr
POtazZ. oo, 10 «
GliCYNA. e 20 «

Il. Woda (przegotowana).........cceeevvvruereennas 1000 cm8
POtaZ.iiiiiiice e 100 gr

Z roztworéw powyzszych przygotowujemy sobie trzy nastepujace mieszaniny”
baczac by temperatura ich nie przekraczata 18—19° C. 1) Dla pyt i filméw dobrze
naswietlonych mieszamy roztwory w stosunku 1:1. Czas wywotywania trwa
okoto 5 minut. 2) Dla ptyt i filméw niedoswietlonych bierzemy wiecej roztworu Il
i rozcienczamy mieszaning woda. Wywotywacz taki, bogaty w zasade, dziata wyréw-
nawczo, zapobiegajac powstawaniu nadmiernych kontrastow. Negatywom zbyt
niedo$wietlonym jednak i taki wywotywacz niewiele pomoze. 3) Dla piyt i filmow
przeSwietlonych mieszamy roztwory réwniez w stosunku 1:1, dodajac na kazde
100 cm3 mieszaniny po 5 cm3 10% roztworu bromku potasu.

Wiedzac ze czas potrzebny do wywotania dobrze naswietlonej kliszy wynosi
okoto 5 minut, fatwo zorientowac sie po sposobie reagowania danej kliszy na dzia-
fanie wywolywacza czy naswietlenie jej bylo prawidtowe, czy wadliwe.

Jezeli obraz zaczyna sie ukazywaé dopiero po kilku minutach i to tylko w par-
tiach najsilniej naswietlonych (np. niebo, biate kwiaty itp.), wtedy negatyw jest
niezawodnie niedo$wietlony i musimy go przenies¢ do mieszaniny 2

Obraz przeswietlony ukazuje sie bardzo szybko, przy czym cata klisza réwno-
miernie szarzeje nie wykazujac prawie zadnych kontrastdbw. Negatyw taki trzeba
po optukaniu w wodzie umiesci¢ jak najszybciej w mieszaninie 3, obnizajac ile moz-
nosci jej temperature i wywotywaé tak dtugo, az stanie sie niemal zupetnie nieprze-
Zzroczysty. Mozemy go pOzniej niejednokrotnie poprawi¢ ostabiajgc. Poniewaz nega-
tywy w utrwalaczu bardzo tracg na gestosci i nie u wszystkich fabrykatow obraz
zaczyna przeSwieca¢ na szkle, co ma by¢ niezawodng oznaka, ze wywotlywanie jest
skonczone, przeto zaczynajac wywotywacé jakie$ nieznane nam dotad klisze czy
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filmy, musimy wyprébowa¢ do jakiego stopnia musi by¢ klisza kryta w wywoty-
waczu, by po utrwaleniu data nienaganny negatyw &

Wywotany negatyw po optukaniu wodg przenosimy do utrwalacza, najlepiej
kwasnego, a nastepnie na diuzszy czas do wody biezacej lub czesto zmienianej. Od
doktadnego wyptukania, nawet najdrobniejszych czastek utrwalacza, zalezy trwatos¢
negatywu.

Negatywy wadliwie naswietlone, lub wywolane, mozna czasem poprawic¢ przez
wzmocnienie lub ostabienie, 0 czym znajdziemy wyczerpujgce wiadomosci w kazdym
podreczniku fotografii. Azeby moc lepiej niz przy czerwonym Swietle lub nawet
w ciemnosci kontrolowaé przebieg wywotywania, mozemy Kklisze i filmy przed tym
znieczuli¢ np. zielenig pinakryptolowa, a nastepnie wywotywaé przy Swietle zoktym.
Mozna réwniez wywotywa¢ negatywy rownoczesnie w wiekszej ilosci w wywoty-
waczach przewleklych, ktore jednak nigdy nie skorygujg w tym stopniu wad
naswietlenia, jak to mozemy uczyni¢ stosujagc wywotywanie indywidualne.

5. Kopiowanie negatywoéw, powiekszenia, przezrocza

Niezmiernie wazng czynnos$cig jest skopiowanie negatywu, ktére ma nam daé
obraz bedacy ostatecznym celem naszych wysitkow. W zaleznosci od formatu ne-
gatywoOw bedziemy sporzadzali z nich albo wprost odbitki stykowe, albo powigk-
szenia. Jezeli mamy zamiar robi¢ odbitki stykowe, to mozna do tego celu uzyé tzw.
papierow dziennych lub tez papierdw do wywotywania.

Pierwszy typ, dawniej niemal wylacznie uzywany, wyszedt obecnie prawie zu-
petnie z uzycia, gdyz jest niewygodny, a obrazki znacznie mniej trwate niz na
papierach do wywolywania. Ten ostatni typ papierow jest wyrabiany w tak
olbrzymiej roznorodnosci gradacji emulsji, ze nawet do negatywow bardzo wadli-
wych mozna dobra¢ odpowiedni papier i uzyska¢ dos¢ dobry obrazek. Najbardziej
rozpowszechnione sa papiery chlorosrebrne, chlorobromosrebrne i bromosrebrne,
przy czym drugie i trzecie, jako bardzo czule, majg zastosowanie przede wszystkim
przy wykonywaniu powiekszen. Jezeli chodzi o wybér powierzchni papieru, to robigc
zbiér fotografii o charakterze dokumentarnym uzyjemy papierow gtadkich, o po-
wierzchni matowej lub I$nigcej, gdyz ziarniste zatracajg wiele szczeg6téw obrazu.
Zdjecia przeznaczone do reprodukcji powinny by¢ koniecznie wykonywane na pa-
pierze gtadkim, czarnym, najlepiej o emaliowym potysku powierzchni.

Powiekszenia. Zdjecia formatéw mniejszych niz 9x12 warto powiekszac,
gdyz zabieg ten przy pewnej wprawie jest rownie fatwy i prosty jak sporzadzanie
zwyktych odbitek stykowych. Poza tym, jezeli mamy aparat kliszowy, to mozemy
do niego dobudowa¢ odpowiednig przystawke uzyskujagc w ten sposdb tanim kosz-
tem doskonaly bezkondensatorowy aparat do powiekszen. Mozna tez podobng przy-

stawke kupi¢ gotowa, przy czym warto poleci¢ wyrabiane we Lwowie przez firme
Jan Bujak.

‘) Wiele cennych wskazéwek z tej dziedziny zawiera podrecznik W. Niemczynskiego «WYy-

wotywanie ptyt dobrze i zle naswietlonych*.— Bibl. Fotograf, t. 3. Nakiad Trzaska Ewbrt i Mi-
chalski.
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Powiekszanie ma ponadto te zalete, ze umozliwia wykorzystanie jako obraz-
kow pewnych niewielkich wycinkow klisz czy filméw, ktdre po obcieciu oryginalnej
odbitki bytyby zbyt drobne. Czesto jednak widzi sie fotografie, na ktérych gtdwny
motyw ginie w powodzi réznych niepotrzebnych szczeg6téw ubocznych, po odrzu-
ceniu ich obraz nie tylko nie straci, ale zyska.

Gotowe odbitki czy powiekszenia nalepiamy na kartony i zaopatrujemy w ety-
kiete, zawierajgca doktadng nazwe fotografowanego przedmiotu i date wykonania zdjecia.

Wyrdb przezroczy. Bardzo podobnie jak odbitki na papierach wywoty-
wanych robimy przezrocza. Zachodzi tu tylko ta rdéznica, ze zamiast papieru uzy-
wamy specjalnej kliszy diapozytywowej o matej czutosci.

Negatyw nasz kladziemy emulsjg na emulsji ptyty diapozytywowej, naswiet-
lamy, a nastepnie ptyte wywolujemy i utrwalamy jak zwyklg odbitke papierowa.
Wywotane dobrze przezrocze musi by¢ dos¢ ciemne, poniewaz gesto$¢ krycia bardzo
sie zmniejsza w utrwalaczu. Azeby przezrocze uchroni¢ od zadrapania, nakrywamy
je od strony emulsji odpowiednio przycieta ptytka szklang, a nastepnie oklejamy
skrawkami papieru.

Przy kupnie papierow pozytywowych, klisz przezroczowych oraz wywotywaczy
i utrwalaczy do nich, pamieta¢ musimy, podobnie jak przy wyborze klisz, ze lepsze
wyniki da rodzaj papieru i wywotywacza, do ktdrego sie przyzwyczailiSmy, niz ciagle
eksperymentowanie na nowych, nieznanych nam wyrobach. Poniewaz polskie materiaty
negatywowe i pozytywowe na og6t nie ustepujg zagranicznym, przeto powinnismy ich
przede wszystkim uzywaé, zwilaszcza ze sg one od zagranicznych znacznie tansze.

6. Fotografowanie krajobrazéw i zabytkow geologicznych

Krajobraz. Zdjecia z tej kategorii nalezg przewaznie do najtatwiejszych
zdje¢ przyrodniczych. Przy zdjeciach krajobrazowych musimy pamietaé, aby uchwy-
ci¢ szczegOly najbardziej charakterystyczne, nadajgce danej okolicy swoiste pietno.
Pod wzgledem estetycznym obraz bardzo zyska, gdy boczne o$wietlenie
nada mu plastyke, a filtr, w zastosowaniu do ptyty ortochromatycznej, pieknie sto-
nuje niebo.

Bardzo czesto spotykang wadg zdje¢ krajobrazowych jest obecno$é na pierw-
szym planie duzych przedmiotdw, nieostrych czy to z powodu ruchu, czy zbytniej
bliskosci aparatu. O ile lekkie zamazanie tta moze bardzo uwypukli¢ motywy
pierwszo- i drugoplanowe, o tyle bliskie przedmioty zarysowane nieostro wygladajg
zawsze nienaturalnie i nieestetycznie.

Dalsze wskazowki o fotografowaniu krajobrazu, majgce znaczenie réwniez przy
zdjeciach robionych nie tylko z punktu widzenia artystycznego, lecz i naukowego,
zawiera niemal kazdy podrecznik fotografii.

Zabytki geologiczne. RoOwniez zdjecia réznego rodzaju zabytkdéw geolo-
logicznych, jak np. skal, gtazéw narzutowych itp., nie nastreczajg zwykle specjal-
nych trudnosci i czesto pod wzgledem technicznym przypominajg zdjecia architek-
toniczne. Przy fotografowaniu skat w lesie musimy pamietaé, Ze jaskrawe plamy
stoneczne obok gtebokich cieni dadzg nam fatwo negatyw nadmiernie kontrastowy,



Ryc. 124. Jezioro Kociotek w Ludwikowie koto Poznania.

Koriolek-See im National-Park in Ludwikowo bei Poznan. i
Fot. J. Urbanski

Ryc. 125. Wietka&wistdwka w Tatrach. Skaty wapienne, wymyte przez wode.

Kalkfelsen mit Karren in der Wielka Swistéwka (Tatra).
Fot. J. Urbanski
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Ryc. 126. Fragment groty w Mechowej kolo Pucka.
Motiv aua der Sandsteinhfihle in Mechowa liel Puck.
Fot. J, Urbanski

niezdatny do skopiowania. Azeby temu zapobiec, mozna fotografowac albo w dzien
nieco pochmurny, Kkiedy os$wietlenie jest bardziej réwnomierne, albo fotografujac
w dzien stoneczny uzy¢ ptyt miekko pracujacych, lub zastosowa¢ wywolywacz
wyréwnawczy (ryc. 125 i 126).

Ciemne wnetrza grot osSwietlamy w czasie zdje¢ magnezja.

7. Fotografowanie roslin

Krajobrazy rosSlinne i wnetrza lasow. Zdjecia roélin moga mie¢
najrozmaitszy charakter. Jedng skrajnoscig bedg zdjecia krajobrazdéw ro$linnych,
a drugg fotografie poszczegdlnych roslin — portrety rodlinne. Fotografowanie wiel-
kich zespotéw roslinnych odbywa sie podobnie jak fotografowanie krajobrazéw
(ryc. 127). Trudniejsze natomiast sg zdjecia wnetrz leSnych z powodu nieréwno-
miernosci oswietlenia, o czym wspomniatem juz w poprzednim rozdziale. Las
w stoneczny dzieri z jasnymi plamami Swiatta i ciemnymi smugami cieni, sfotogra-

Ochrona Przyrody. R. 16. 12
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Ryc. 127. Zarastajgca stara torfianka w Kiekrzu koto Poznania.

Verlandender Torfatich in Kiekrz bei Poznan. Lo
Fot. J. Urbanski

fowany na zwyklej kliszy i wywotany w normalnym wywotywaczu, da negatyw zbyt
kontrastowy, a na obrazku beztadng gmatwanine czarnych i biatych kresek (ryc. 128).
Kopiowanie tego rodzaju twardych negatywoOw nie daje zadowalajagcych rezultatdw,
nawet na miekkich papierach. Do zdje¢ wnetrz lesnych nadaja sie najlepiej bez-
wietrzne dni, lekko pochmurne, kiedy tagodne oSwietlenie rozproszone jest rowno-
miernie (ryc. 129). Niestety, zwiaszcza w podrozy zwiedzamy lasy niejednokrotnie
w czasie oswietlenia niekorzystnego i nie mamy juz potem sposobnosci powr6ci¢ do
nich przy lepszych warunkach Swietlnych. W takim wypadku mozemy zaryzykowac
zdjecie na ptytach miekko pracujacych (np. portretowych) i uzyé wywotywacza
wyrownawczego, albo tez jesli rozporzagdzamy tylko plytami zwyczajnymi, prze-
Swietli¢ nieco zdjecie i uzyskany w ten sposdb mdty i szary negatyw odbi¢ na kon-
trastowym papierze. Ten ostatni sposéb nie da jednak prawie nigdy pieknego obrazka.

Drzewa. Podobne trudnosci, jak fotografowanie wnetrz leSnych, nastreczajg
réwniez zdjecia poszczegOlnych drzew w lesie, przy czym nalezy zwrdci¢ szcze-
gblng uwage na to, z jakiej strony obrany przedmiot jest oSwietlony najplastyczniej
i czy nie zlewa sie z otoczeniem. Znacznie fatwiej uzyskaé dobre zdjecia starych
drzew, rosngcych w miejscu otwartym. Poniewaz zabytkowe olbrzymy fotografowane
w catosci nie daja nam zwykle pojecia o ich naturalnych rozmiarach, tym bardziej
ze musimy odsungé sie z aparatem stosunkowo daleko, wiec warto zrobié jeszcze
drugie zdjecie samego pnia i ewentualnie kilku dolnych konaréw. Azeby fatwiej
byto zorientowa¢ sie w wielkosci drzewa, dobrze jest, gdy w poblizu znajdujg sie
przedmioty, ktorych rozmiary znamy chociazby w przyblizeniu. Mozemy tez pod



Ryc. 128. Las sosnowy w Puszczykowie koto Poznania. Przyktad zdjecia lasu
ze zbyt silnymi kontrastami $wietlnymi.
Kiefernwald in Puszczykowo bei Poznan. Zu starke Liclitkontraste.
Fot. J. Urbanski

Ryc. 129. Las sosnowy nad Jeziorem Debiec w Promnie koto Poznania.
Zdjecie tematowo bardzo zblizone do ryc. 128, lecz robione w korzystniejszych
warunkach $wietlnych, dzieki czemu udato sie unikng¢ nadmiernych kontrastow.
Kiefernwald am DijbieC'See in Promno bei Poznan. Motiv dem von Fig. 128 sehr ftlinlich, aber

die Aufnalime wurde bei viel gUnstigerer Beleuchlung gemacht, wodurch zu starke Kontraste
vermieden wurden. Fot. J. Urbanski
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Ryc. 130. Grupa debéw nad Warta kolo Rogalina.

Eichen an der Warta bei Rogalin. Lo
Fot. J. Urbanski

drzewem ustawi¢ osobe, ktéra jednak w zadnym razie nie powinna by¢ gtownym
motywem obrazka (ryc. 130 i 131).

Czesto na zdjeciach drzew widzimy, ze gorne galezie sg nieostro zarysowane
lub otoczone jakby aureolg $wietlng (zsotaryzowane). Mozna temu tatwo zapobiec
uzywajac klisz bezodblaskowycli.

Grzyby i inne rod$liny zarodnikowe. Przechodzac do zdje¢ roslin
mniejszych zajmiemy sie najpierw grzybami, poniewaz posiadajg one wiele cech
utatwiajgcych uzyskanie pieknych, zajmujacych obrazkéw. Pierwsza zaleta grzybow
to ich duza odpornos¢ na silne nawet podmuchy wiatrow, pod wptywem ktorych
porusza sie wiekszo$¢ innych roslin. Mozemy wiec bez obawy fotografowaé okazy
rosngce w miejscach bardzo silnie zacienionych i dostatecznie zmniejszy¢ przestone,
gdyz nawet naswietlenie kilkuminutowe nie da nieostrego obrazka. Wyjatkiem sg
niektére grzyby o duzych kapeluszach na wysokich i cienkich nézkach, jednak iich
ruchliwo$¢ pod wpltywem wiatru jest na og6t nieznaczna. Drugg wazng zaletg grzy-
bow jest ich brylowato$¢, dzieki czemu odcinajg sie one zwykle wyraZznie od oto-
czenia. Trzeba jednak zawsze doktadnie obejrze¢ obraz na matdéwce i zbadaé, przy
jakiej przestonie gtowny motyw uwydatni sie najlepiej. Przy grzybach bowiem,
ktére posiadajg np. brunatno lub szaro nakrapiany wierzch kapelusza i rosng wsréd
opadtych lisci, zdarza sie czesto, ze gtdwny motyw nie rozni sie¢ na obrazku dosta-
tecznie od tta (ryc. 132). Mozna sobie w takim wypadku dopomdc fotografujac nie
z gory, lecz bardziej z boku, przez co ttem grzyba nie bedzie pstra mozaika opa-
dtych lisci, lecz jakie$ bardziej oddalone przedmioty, ktére przy uzyciu odpowied-
niej przestony dadza réwnomiernie nieostre, szare tto (ryc. 133). Jezeli jednak grzyb
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Ryc. 131. Dab nad Wartg kolo Rogalina.
Eiche am Wartaufer bei Rogalin.
Fot. J. Urbanski

jest jasny a otoczenie ciemniejsze, wtedy mozna nastawi¢ zupetnie ostro na oba
plany, mimo to grzyb bedzie si¢ wyraZnie réznit od tha (ryc. 134). Wazng jest rzecza
uzywanie przy fotografowaniu réznobarwnych grzybéw ptyt barwoczutych i filtrow,
jednak musimy pamieta¢, ze rézne piekne w przyrodzie zestawienia barw, za-
mienione na bialo-czarng game odcieni naszej kliszy, dadzg czesto efekt nie-
ciekawy i niepozorny. Poniewaz zdjecia grzybow robimy prawie zawsze z niewiel-
kiej odlegtosci, wiec musimy nieomal wylacznie uzywac aparatow z podwdjnym
wyciggiem mieszka lub soczewek nasadkowych. Fotografowanie grup grzybéw od-
bywa sie tak samo jak okazéw pojedynczych, przy czym duze gatunki nie wyma-
gaja uzycia podwdjnego wyciggu, dzieki czemu mozna uzyska¢ udatne obrazki na-
wet tanszymi modelami aparatow.

Interesujgcymi i pieknymi motywami sg réwniez inne rosliny zarodnikowe,
zwiaszcza wieksze gatunki mchoéw i porostdw (ryc. 135).

Formy, tworzgce na ziemi duze kepy, trzeba nieraz fotografowac prostopadle
z gory, do czego potrzebna jest nakretka na statyw, umozliwiajgca przechylenie
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Ryc. 134. Purchawka (Lycojjerdon gemmntum). Las na brzegu Jeziora Lutom-

skiego kolo Sierakowa (pow. Miedzychdd, Wielkopolska).
Stftubling (Lycoperdon gemmafum). Mischwald am Ufer des Lutomskie-Sees bei Sierakéw (Kreis
Miedzychéd — Groaspolen).
Fot. J. Urbarski

aparatu. Przy zdjeciach wypuktych poduszek mchéw z bliska, musimy bardzo silnie
zmniejszy¢ przestong, gdyz w przeciwnym razie uzyskamy ostro tylko maty wy-
cinek obrazka.

Rosliny naczyniowe. Ro$liny naczyniowe, zwilaszcza drobne i delikatne,
sprawig znacznie wiecej klopotu niz wiekszo$¢ grzybow, mchéw czy porostdw. Juz
przy pierwszych zdjeciach przekonamy sie, Ze najwiekszg przeszkodg w otrzymaniu
udatnej fotografii jest wiatr i niespokojne, zbyt kontrastowe tlo. Zajmiemy sie te-
raz specjalnie fotografowaniem roslin z niewielkiej odleglosci, a wiec portretem ro-
$linnym.

Nalezy sie stara¢, aby uja¢ na kliszy calg rosline lub nawet Kkilka, a tylko
w ostatecznosci, gdy zbyt wielki okaz na to nie pozwala, zadowolimy sie zdjeciem
charakterystycznego fragmentu, np. gornej czesci todygi z kilku lisémi i kwiatosta-
nem wzglednie owocami.

Wspomniatem, Ze jedng z najwiekszych trudnosSci w czasie fotografowania
jest ruch rosliny pod wpltywem wiatru. Niektore trawy albo rosliny o du-
zej blaszce lisciowej, osadzonej na dlugim i cienkim ogonku, poruszajg sie na-
wet w dni pozornie bezwietrzne. Musimy sie wiec uzbroi¢ w cierpliwos¢ i czekac
na odpowiedni moment. Wiatr nie wieje zwykle bez przerwy, lecz miedzy
poszczeg6lnymi podmuchami sg chwile ciszy, ktére mozemy wykorzysta¢. Cze-
sto pomaga zastoniecie fotografowanej rosliny od strony wiatru ptaszczem lub
innym przedmiotem, trzeba jednak uwazac, aby zastona nie byta widoczna na zdje-
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Ryc. 135. Wycinek kepy mchéw torfowcéw (Sphagnum). Torfowisko koto

Gorzynia (pow. Miedzychdéd w Wielkopolsce).
Teilansieht eineg Torfmoorpolsters {Sphagnum). Torfmoor bei Gorzyr im Kreise Miedzychéd

Giosspolen),
( P ) Fot. J. Urbanski

ciu. Jezeli czas naswietlania, potrzebny do uzyskania dobrego negatywu, jest dtuzszy
niz chwila ciszy, to mozemy zaryzykowac naswietlanie przerywane, polegajace na
kilkakrotnych krétkich naswietlaniach. Zdjecia takie sg przewaznie ostre, po-
niewaz z chwilg ustania wiatru roslina przyjmuje swe normalne potozenie.

Drugim niezmiernie waznym czynnikiem, majacym decydujacy wpltyw na ja-
kos¢ zdjecia, jest osSwietlenie. Mozemy wprawdzie fotografowaé rosliny zaréwno
w”storiou jak w cieniu, ten drugi rodzaj o$wietlenia musimy jednak uzna¢ bezwa-
runkowo za korzystniejszy. Chociaz silne $wiatto pozwala nam znacznie skréci¢ czas
naswietlania, to jednak daje zwykle obrazki niewyrazne z powodu silnych kontra-
stow. Korzystne jest petne oswietlenie stoneczne tylko wczesnym rankiem lub na
krotko przed zachodem, poniewaz Swiatta i cienie sg wtedy tagodne i dodatnio wpty-
wajg na plastyke obrazu. Bardzo niekorzystne warunki Swietlne panujg wdweczas,
gdy fotografowana roslina stoi w cieniu, a tlo jej lub najblizsze otoczenie
jest w petnym storicu. Przy matych ro$linach tatwo mozemy sobie dopoméc zacie-
niajac caty motyw tub tylko tlo, lepiej atoli czeka¢ odpowiedniej chwili, np. gdy
storice przystoni chmura. Dobre ustugi moze nam odda¢ w podobnych wypadkach
kilkakrotnie juz wspomniana ptyta o miekkiej gradacji lub wywotywacz wyréw-
nawczy. Nieestetycznie wygladajg na obrazku jasne plamy Swietlne, podczas gdy
sam motyw i tlo sg ciemne; odwracajg one niepotrzebnie uwage od gtéwnego
tematu zdjecia. Jezeli natomiast pierwszy plan i fotografowana roslina sg o$wietlone,
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Rye. 136. Jezycznica lekarska (Scolopendriiim officinale) na zboczach Ociemnej w Pieninach.
Hirschzuiige (Scolopendriiim officinale) an den Ablitingen der Ociemna (Pienlnen).
Fot. J. Urbanski

a tlo znajduje sie w cieniu, to obrazek zwykle jest udany, gdyz jasny chociaz kon-
trastowy motyw gtéwny dostatecznie odcina sie od ciemniejszego dalszego planu.
Za regute jednak przyjac nalezy, Ze najpewniej uzyskamy dobry wynik fotografujac
przedmioty, ktore znajdujg sie w catosci w Swietle rdwnomiernie rozproszonym
(ryc. 136).

Podczas ogladania obrazu rosliny na matowce musimy doktadnie uwazac, przy
uzyciu jakiej przestony przedstawia sie ona najkorzystniej. Jest to bardzo wazne
dlatego, Ze nie mozna tu dac¢ jakiego$ ogolnego przepisu, lecz kazdy okaz musimy
traktowa¢ indywidualnie. Przy roslinach delikatnych lepsze rezultaty daje jedno-
stajne nieostre tlo, gdyz sg one wtenczas lepiej widoczne. Roéliny o duzych lisciach
i okazatych kwiatach nie tracg natomiast, jezeli przez odpowiednie zmniejszenie
przestony uzyskamy ostros¢ ich tla. Niekiedy widzi sie zdjecia roslin na natural-
nym stanowisku, za ktérymi dla uzyskania wyraZznego obrazu ustawiono jako tlo
kawat tektury lub papieru. Obrazki tego rodzaju wygladajag nienaturalnie i moim
zdaniem nie nalezy tego stosowac.

Czesto zdarza sie niestety, ze chociaz fotografowany przedmiot ma doskonale
oSwietlenie i otoczenie korzystne, to obraz jest mdty i niewyrazny. Wine ponosi tu
zwykle barwa rosliny, dajgca na kliszy tak samo szary ton jak jej tto. Nawet plyty
barwoczule przy zastosowaniu filtra tylko w stabym stopniu oddajg réznice odcieni
barwy zielonej. Zawod sprawiajg nam niejednokrotnie zdjecia duzych kep drobnych
rodlin (np. Zérawina), poniewaz negatyw i odbitka, jakkolwiek pod wzgledem tech-
nicznym udane, z powodu nadmiernej ilosci drobniutkich szczegétow tylko z trudem
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Ryc. 137. Zérawina btotna (Oxycoccos quadripetala) na torfowisku kolo Bolestawiu (pow. Ostréw
Wielkopolski).
Moosbeere auf einein Torfmoor bei Bolestawka (Kreis Ostrow Wielkopolski).
Fot. J. Urbarski

pozwolg nam zorientowac sie¢ w tresci fotografii (ryc. 137). Przy zdjeciach biatych
kwiatéw trzeba uzywac koniecznie ptyt bezodblaskowych, gdyz w przeciwnym razie
kontury ich oraz rysunek zatracg si¢ zupetnie skutkiem powstania szkodliwych od-
blaskow.

Najtrudniejsze sg zdjecia roslin, przedstawiajagce nie tylko samg ro$ling, lecz
i dalszy krajobraz. Gdy gatunek fotografowany jest drobny lub Sredniej wielkosci,
to oddaliwszy sie z aparatem az do miejsca, z ktdrego otrzymujemy ostro$¢ zaréwno
rosliny jak tez okolicy, zobaczymy, ze roslina, ktéra ma by¢ pierwszoplanowym i gtow-
nym motywem obrazka, jest zbyt mata, by ja mozna bylo rozpoznac. Jezeli nato-
miast podejdziemy blisko i nastawimy aparat na rosling, to nawet przy uzyciu naj-
mniejszej przestony nie uzyskamy zupetnej ostrosci stanowigcego tto krajobrazu. Do
omawianej tu kategorii zdje¢ potrzebny jest prawie zawsze aparat o matéwce usta-
wionej nie réwnolegle, lecz ukos$nie wzgledem obiektywu. W takim bowiem wypadku
gorna czes¢ kliszy jest blizsza soczewki i da nam ostry pierwszy plan, dolna nato-
miast, dalsza, ostre tto.

8. Fotografowanie zwierzat

Czesto styszy sie zdanie, ze zwierzeta na wolnosci fotografowaé¢ mozna tylko
przy pomocy lustrzanki lub silnie zblizajgcych teleobiektywow. Poglad ten jest biedny,



FOTOGRAFIA NA UStUGACH OCHRONY PRZYRODY 187

gdyz nawet najtafszym aparatem mozna robi¢ piekne zdjecia zoologiczne. Zoba-
czymy, ze i w tej dziedzinie obowigzuje wiekszo$¢ wskazéwek, ktdre datem po-
przednio moéwigc o fotografowaniu roslin. Oprécz umiejetnosci technicznej, przy
zdjeciach zwierzat ma bardzo wielkie znaczenie doktadna znajomosc¢ ich biologii i ona
czesto decyduje o wyniku pracy.

Gniazda, jaja, tropy itp. Bardzo tatwe sg wszelkie zdjecia uszkodzen
roslin wywotanych przez najrozmaitsze zwierzeta, gniazd, jaj, tropéw itd. Co naj-
wyzej, pewne trudnosci sprawi¢ moze odpowiednie przymocowanie aparatu, gdyz
pracujgc ze zmniejszong przestong musimy robi¢ prawie wylgcznie zdjecia czasowe.
Bardzo przydatne w takich okolicznosSciach bywajg wspomniane juz $ruby, ktoére
pozwalajg na przytwierdzenie aparatu do pnia drzewa lub gatezi. Przy zdjeciach tro-
pow, zwiaszcza na piasku lub $niegu, najlepiej ustawi¢ aparat prostopadle do ziemi.
Aby obrazek byt wyrazny, musimy skorzysta¢ z oSwietlenia stonecznego, zwilaszcza
jezeli promienie padajg uko$nie, dajac diugie cienie, podkreslajagce stabe wypuktosci
i zakle$niecia obiektu. Jezeli negatyw pomimo to jest zbyt monotonny, musimy go
skopiowa¢ na kontrastowym lub bardzo kontrastowym papierze.

Bezkregowce. Przechodzac do zdje¢ samych zwierzat zajmiemy sie naj-
pierw' bezkregowcami, gdyz jest miedzy nimi wiele gatunkéw mato ruchliwych, co
w wysokim stopniu utatwia fotografowanie. Przykladem takich zwierzat sg Slimaki.
Wiele z nich w czasie suszy przytwierdza sie nieruchomo do réznych zidt lub ga-
tazek krzewow. Fotografujac je postepujemy identycznie jak przy zdjeciach roslin,

Eyc. 138. Gasienica zmrocznika wilczomleczka (Deilepliila euphoriiae)

kolo Obornik w Wielkopolsce.

Raupe des Wolfsmilchschwilrmers (Deilepliila euphoriiae) bei Oborniki in Grosspolen.
Fot. J. Urbanski



188 .TAItOSLAW URBANSKI

baczac, by uzyska¢ ile moznosci spo-
kojne tlo. Pelzajgce Slimaki poruszajg
sie na ogdt tak wolno, ze przy zastoso-
waniu czutej kliszy mozemy nawet z nie-
wielkiej odlegtosci dostatecznie je naswie-
tli¢, a mimo to uzyskaé ostry obraz. Ga-
tunki o jasnych skorupkach trzeba foto-
grafowa¢ w cieniu, uzywajac ptyt bez-
odblask owych.

Takze miedzy owadami znajdziemy
wiele form tatwych do sfotografowania,
bedg to zwilaszcza larwy i poczwarki
(ryc. 138). W dni chtodne i pochmurne
mozemy spotka¢ rdzne gatunki motyli,
much i btonkéwek, siedzace nieruchomo
na kwiatach (ryc. 139). Jednak i przy
pieknej pogodzie uda nam sie sfotogra-
fowac wiele owaddw, jezeli tylko bedzie-
my pracowali dos¢ ostroznie. Czesto bo-
wiem mozna doktadnie nastawi¢ na ma-
towce tak ptochliwe zwierzeta jak wazki

Ryc. 139. Zmrocznik wilczomleczek (Deilephila |ub motyle, gdy zachowamy siQ spokoj-
eiipliorbiae) w tawicy kolo Poznania. nje unikajac gwattownych ruchéw. Poza
Ruhender Wolfsmilchschwftrraer in tawica bei Poznan. . , e . . .
Fot. J. Urbarski tym np. niektore wazki siadajg specjal-
nie chetnie na pewnych sterczacych
ZdZbtach czy galgzkach i nawet sploszone wracajg z powrotem na to samo miejsce.
Nic wiec prostszego, jak ustawi¢ aparat i czeka¢ odpowiedniej chwili do zdjecia.
Przechodzac tgka zauwazymy, ze niektére rosliny, zwilaszcza z rodziny baldalszko-
wych i zlozonych, sg szczegdlnie licznie odwiedzane przez owady. | tutaj wiec mo-
zemy wybraé sobie pewien dogodny okaz (np. duzy oset lub ostrozen ruszajacy sie
stabo pod wpltywem wiatru) i nastawiwszy dokfadnie kwiat na matéwce, zatozyc
klisze i czatowa¢, az nadleci jaki$ osobliwy owad ("ryc. 140). Takze sok wycieka-
jacy, zwiaszcza wiosng, z pni drzew zwabia cate rzesze owadéw i mozemy tu zna-
lez¢ niejeden interesujgcy motyw. Podobnie jak wyzej opisatem postepujemy oczy-
wiscie przy zdjeciach pajeczakéw i innych stawonogdw.

Gady i ptazy. Z ptazéw najmniej klopotu sprawig nam ropuchy, traszki i sa-
lamandry, natomiast przy zdjeciach zab musimy sie uzbroi¢ w wieksza doze cierp-
liwosci. Duzo pieknych fotografii uda nam sie zrobi¢ wiosng, gdy w kazdym nie-
mal zbiorniku wodnym gromadzg sie rozne gatunki ptazow. Zdjecia wezy i jaszczurek
nie nastreczajg przy znajomosci zwyczajow tych zwierzat specjalnie duzych trud-
nosci. Wiedzac np. ze jaszczurki sptoszone juz po krotkim czasie opuszczajg nore,
mozemy zachowawszy sie spokojnie, nastawic¢ aparat i czeka¢ az zwierzagtko znowu
sie ukaze. Z krajowych wezy zwtaszcza pospolity zaskroniec daje sie dos¢ tatwo
fotografowa¢, nalezy tylko unika¢ gwattownych ruchéw. (Ryc. 141 i 142)
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Ryc. 140. Szachownica galatea [Melanargia galatea) na
kwiecie ostrozenia lancetowatego (Cirsium lanceolatum)

w Ludwikowie koto Poznania.
Auf einer Kratzdistelblttte ruhendes Brettspiel (Melanargia galatea)

In Ludwikowo bei Poznan. .
Fot. J. Urbanski

Ptaki i ssaki. Najtrudniejsze sg bez watpienia zdjecia ptakow i zwie-
rzat ssacych, one tez najczeSciej wymagajg uzycia lustrzanek i teleobiektywdw.
O tym, ze przy pewnej wprawie i duzym zasobie cierpliwosci mozna jednak i zwy-
ktym aparatem wykona¢ piekne fotografie ptakéw, Swiadczg liczne zdjecia wybit-
nego ornitologa doc. dra Jana Sokotowskiego (ryc. 143 i 144). Umieszcza on aparat,,
zamaskowany w niewielkiej szaro-zielonej skrzyneczce, w poblizu miejsca gdzie ptak
zwykle przesiaduje (np. przy gniezdzie). Zatrzask aparatu pofgczony jest diugim
przewodnikiem z fotografujagcym, ktoéry siedzi w ukryciu i w odpowiedniej chwili
przy pomocy pradu baterii lampki kieszonkowej uruchamia migawke (ryc. 145).

Posrod ssakéw tylko drobne gatunki owadozernyeh i gryzoni dadza sie foto-
grafowa¢ w sposob podobny jak gady lub ptazy, albo zamaskowanym aparatem jak
ptaki. O ile chodzi o wiekszg zwierzyne, to bez aparatéw specjalnych mozemy liczy¢
na powodzenie co najwyzej w zwierzyAcach.



Ryc. 141. Zétw grecki (Testudo graeca) na stokach Dzanarar Tepe koto Warny
(Butgaria).

Griecliisehe LandscliildkrOte (Testudo graeca) am Dznnayar Tepe bei Varna (Bulgarien).

Fot. J. Urbanski

Ryc. 142. Zaba ptowa [Rana temporaria) w Kiekrzu kolo Poznania. Tto i oto-

czenie zbyt kontrastowe.
Grasfrosch (.Rana temporaria) in Kiekrz bei Poznan. Der Hintergrund ist zu unruhig.
Fot. J. Urbanski



Ryc. 143. Skowronek borowy (Lullula arborea).
Heidelerche am Nest (Lullula arborea).
Fot. J. Sokotowski

Ryc. 144. Pliszka biata (Motacilla cilbd).
Weisse Bachstelze (Motacilla alba).
Fot. J. Sokotowski
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Ryc. 145. Fotografowanie mucholéwki zatobnej przy gniez-
dzi¢ aparatem zawieszonym w skrzynce na drzewie.
Ela Trauerfliegenschnllpper am Nest wird mit einem im kleinen Holz-
kasten versteckten Apparate aufgenommen.

Fot. J. Sokotowski

W artykule powyzszym mo-
gtem oczywiscie podac tylko za-
sadnicze wskazowki, ktére moga
sie  przyda¢ poczatkujacemu
przyrodnikowi-fotografowi. Naj-
wazniejsze punkty staratem sie
zilustrowac dodatnimi i ujemny-
mi przyktadami. Pamieta¢ jed-
nak musimy, ze najpewniejszym
Srodkiem do uzyskania dobrych
wynikdéw jest wiasna praktyka
i doswiadczenie. Wielkg pomoca
bedzie réwniez przegladanie zdjeé
przyrodniczych innych autoréw
czy to na wystawach, czy tez
w réznych wydawnictwach.

W mys$l nowoczesnych po-
stulatow ochrony przyrody, zbio-
ry fotografii zwierzat i roélin na
wolnosci powinny zastgpi¢ tak
rozpowszechnione w szkotach
kolekcje zoologiczne i botanicz-
ne. «Polowanie» aparatem foto-

graficznym, nieréwnie trudniejsze niz polowanie siatkg entomologiczng czy bronig
palng, moze dostarczy¢ wiele emocji pozwalajgc przy tym na poczynienie ciekawych

obserwacji w zetknieciu z wolng przyroda.

Wszystkie reprodukowane tu zdjecia autora, sa powiekszeniami wycinkéw klisz formatu
6,5x9) robionych aparatem Voigtlandera «Bergheil» z soczewka «lleliar» o sile Swiatta 1:3,5

i ogniskowej 10,5 cm.

ZUSAMMENPASSUNG

Der Verfasser gibt eine kurze Anweisung zum Photographieren in der Natur von Tie-

ren, Pflanzen und geologisclien Objekten.



CZESC Il — IP PARTIE

Organizacja miedzynarodowa ochrony przyrody
Organisation Internationale de la Protection de la Nature

Sprawa miedzynarodowej ochrony ptakow

La question de la protection Internationale des oiseaux

W zesztym roku (1935), w zwigzku z inicjatywg Miedzynarodowego Biura Ochrony
Przyrody w Brukseli, rozpoczetly sie pertraktacje pomiedzy przedstawicielami panstw
europejskich oraz reprezentantami Stan6w Zjednoczonych Ameryki Pdinocnej i Kanady,,
majagce na celu zmiane konwencji o ochronie ptakdw, zawartej w r. 1902 w Paryzu,
do ktorej takze i Polska przystgpita po odzyskaniu niepodlegtosci. Konferencja ta od-
byta sie w Brukseli pod przewodnictwem p. Gilberta Pearsona, jako prezesa hono-
rowego, a p. Jana Delacour, reprezentanta Francji, jako kierujgcego obradami. Przed
konferencjg Miedzynarodowe Biuro Ochrony Przyrody porozumiato sie z przewodnicza-
cymi narodowych komitetow ochrony ptakéw i przestato im referat opracowany przez
dra von Seth’a, ornitologa szwedzkiego, a rownocze$nie cztonka Najwyzszego Trybu-
natu Szwedzkiego, w ktdrym to referacie zawarty byt projekt nowej konwencji o ochronie'
ptakow.

Wiadomo dobrze, ze konwencja z r. 1902, noszgca tytut «TIJmowa o ochronie ptakéw
pozytecznych dla rolnictwa*, jest przestarzata i wcale nie odpowiada ani dzisiejszemu
stanowi nauki, ani tez dzisiejszym warunkom ekonomicznym. Pan von Seth w swoim
referacie zmienit zupetnie zasady konwencji z r. 1902 przyjmujgc jako idee wytyczng,
ochrone wszystkich ptakéw (z wyjatkiem nielicznych gatunkéw bardzo pospolitych, jak
np. wrdbla itp.) oraz tych, ktére sa uznane za zwierzeta towne i ktdrych uzytkowanie-
przez cztowieka jest normowane ustawami towieckimi.

Na zebraniu w Brukseli przedstawiciele ré6znych panstw wytozyli swo6j punkt wi-
dzenia i swojg krytyke referatu szwedzkiego. Niektore panstwa zgodzity sie z nim
zupetnie (Finlandia, Norwegia, Dania i i), inne za$, a zwlaszcza Francja, Wtochy
i Belgia mialy powazne zastrzezenia.

Delegat Witoch (prof. Ghigi) dos¢ ostro wystapit przeciwko réznym zasadom za-
mieszczonym w referacie szwedzkim i nie chcial sie zgodzi¢ nawet na projekt, aby
oszczedzono wszystkie ptaki, ktorych catkowity ciezar ciata wynosi 60 gramow, twier-
dzac, ze sprzeciwia sie to koniecznos$ci odzywiania sie ludnosci we Wtoszech (nb. z ptaka
wazgcego 60 gramoéw mozna wydoby¢ najwyzej 10 gramoéw miesa nadajgcego sie-
na spozyciel).

Delegaci Francji zaznaczyli, ze istnienie dawnej konwencji jest wo Francji za-
gwarantowane tylko tym, ze chodzi o ptaki pozyteczne dla rolnictwa. Gdyby sie dawng

Ochrona Przyrody. R. 16 13
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konwencje wypowiedziato, a réwnoczesnie chciano zawrze¢ konwencje nowga, to zacho-
dzitoby niebezpieczenstwo, iz rzad lub parlament francuski mogtby w ogdle nie przystgpic
do nowej konwencji i w takim razie zniktyby nawet te mate korzysci, jakie sie osigga
z obecnie istniejgcej dawnej konwencji. Wobec tego postawili oni kwestie, czy ma sie
w o0go6le moéwi¢ o nowej konwencji, czy tylko o zreformowaniu starej.

Po uwagach delegata belgijskiego i holenderskiego, ktorzy réwniez podnosili duze
trudnosci, wynikajace dla ich krajow w zwigzku z nowym projektem szwedzkim, oraz
po referatach przedstawicieli wszystkich innych panstw wytonity sie dwie gtéwne kwe-
stie do dyskusji. Najpierw omowiono sprawe, czy ma sie zatrzymac starg konwencje,
a tylko jg zmieni¢ i zmodernizowa¢, choéby nawet zaczynajagc od samego tytutu, czy
tez ma sie zawrze¢ konwencje nowg. Druga kwestia odnosita sie juz do samego projektu
szwedzkiego, a mianowicie chodzito o zasade czy ma sie ochrania¢ wszystkie ptaki, czy
tez tylko sporzadzi sie liste ptakéw chronionych. Byt takze podniesiony punkt widzenia
posredni, a mianowicie proponowano, aby w nowej konwencji podzieli¢ ptaki na trzy
grupy: chronione zupetnie, chronione czasowo i obojetne, to znaczy takie, ktére w pew-
nych wypadkach moga by¢ chronione, a w innych nie podlegajg ochronie.

Réznica zdah i dyskusja nad szczeg6tami zaszty tak daleko, ze na konferencji
brukselskiej wydawato sie, iz nie doprowadzi ona do zadnego wyniku. Byto to
zrozumiate z tego powodu, ze przedstawiciele réznych panstw wysivwali r6zne, czasami
nawet drobne kwestie, jako dosy¢ wazne ze swego punktu widzenia i wskutek tego
dyskusja sie rozbijata.

Widzac ten stan rzeczy i zauwazywszy, ze prezydium nie moze opanowaé rozhicia
sie dyskusji, postawitem wniosek, azeby calg sprawe powierzy¢ matej podkomisji, ktéra by
rozpatrzyta projekty zmiany konwencji i sama utozyta jeden ogd6lny program zmian.
Ten program zostatby rozestany wszystkim komitetom narodowym do opinii, a po jej
uzyskaniu i rozpatrzeniu mata podkomisja wypracowataby projekt ogolnie juz obowig-
zujacy. Dopiero wowczas zebratby sie peiny zjazd reprezentantow wszystkich komitetow
narodowych, ktéry by powzigt ostateczne uchwaty. Procz tego postawitem wniosek, aby
zgromadzenie przyjeto zasade, ze nie méwi sie o nowej konwencji, tylko o zreformo-
waniu starej (nowelizacji), ktore to jednak zmiany mogtyby siega¢ tak daleko, ze nawet
tyczytyby sie tytutu. Wnioski moje zostaly jednomys$lnie przyjete, po czym wybrano
matg podkomisje, w sktad ktérej weszli: p. Jan Delacour, p. P. G. van Tienhoven,
dr Percy R. Lowe, dr von Seth i prof. M. Siedlecki. Sekretarzem tej podkomisji zostat
wybrany p. Leon Lippens z Belgii, a zastepcg sekretarza p. Phyllis Barclay-Smith.

* *

Pierwsze stadium pracy nowowybranej podkomisji polegato na zebraniu referatéw
z roznych krajéow o sprawie ochrony ptakow. Okazalo sie jednak, ze podkomisja nie
zostata wiasciwie zorganizowana. Dlatego postanowiono zwota¢ nowe zebranie podko-
misji. Miato sie ono odby¢ w grudniu 1936 r. Kiedy na to zebranie przybytem do
Brukseli, okazato sig, ze précz p. van Tienhoven’a z Holandii i p. Jana Delacour
z Francji nikt zresztg nie mdgt na nie przyjechaé. Szcze$liwie zdarzyto sie jed-
nak, ze poprzednio miatem sposobnos$¢ widzie¢ sie w Londynie z drem Percy
R. Lowe i p. Barclay-Smith i przeprowadzi¢ z nimi konferencje co do wyboru
przewodniczacego naszej podkomisji. Sprawa przedstawiata sie nie bardzo tatwo
z tego powodu, ze wybor powinien byt wypasé na korzy$é reprezentanta nauki, jakim
jest p. Percy Lowe, znakomity ornitolog i kierownik dziatu ornitologicznego w Brytyj-
skim Muzeum Historii Naturalnej w Londynie, jednakowoz nie witadajgcy zupetnie je-
zykami poza angielskim. Po dyskusji postanowiliSmy, ze przewodniczacym bedzie wy-
brany p. Jan Delacour, a jego zastepcg p. van Tienhoven. Juz z Londynu wystoso-
waliSmy pisma do innych czionkéw podkomisji i uzyskaliSmy jednolita zgode na wy-



ORGANIZACJA MIEDZYNARODOWA OCHRONY PRZYRODY 195

bor p. Detacour. Po powrocie do Brukseli oficjalnie przeprowadzilimy wybér p. De-
1acour, tak ze podkomisja zostata ukonstytuowana. Dalsze obrady byly jednak nie-
mozliwe z powodu nieobecnosci kilku cztonkéw i dlatego postanowiono, ze petna podko-
misja zbierze sie w kwietniu 1937 r., aby ostatecznie opracowa¢ projekt konwencji na
zasadzie zebranych referatdw ze wszystkich krajow.

Musze podkresli¢, Ze sprawa nowelizacji konwencji z r. 1902 weszta na realne
tory w znacznej mierze za polskim posrednictwem, co bardzo wzmocnito nasze stano-
wisko na terenie miedzynarodowym.

Michat Siedlecki

RESUME

L’annee derniere (1935) eut lieu a Bruxelles une conference, organisee en rapport
avec les trayaux de I'Office International pour la Protection de la Nature, consacree a la
question de la protection des oiseaux, specialement a la convention pour la protection
des oiseaux, de 1902. A cause de nombreuses et grandes difficuttes, qui apparurent durant
la discussion, la conference a resolu selon la proposition du prof. M. Siediecki, represen-
tant de la Pologne, de confier la question a une petite souscommission speciale, dont le but
serait de projeter les cliangements necessaires a introduire, a la convention de 1902. Cette
souscommission fut organisee sous la presidence de Mr. J. Deracour et tiendra sa pre-
miere session, au mois d’Avril, 1937.

Konferencja w sprawie ochrony ryb przez unormowanie rybotéwstwa
morskiego

Conference concerning the protection of fishes, by means of the mesh and minimum
size regulations in the sea-fishery

W r. 1934 na posiedzeniu Miedzynarodowej Rady Badan Morza w Kopenhadze
«odbyto sie wspolne posiedzenie wszystkich komisji celem omoéwienia kwestii miar ochron-
nych dla ryb morskich oraz zarzadzeh ochronnych w rybotéwstwie, zwlaszcza za$ za-
rzadzen majacych na cehi unormowanie wielkosci oczek sieci uzywanych do potowu.
Chodzito o to, azeby stwierdzi¢, ze zwiekszenie oczek sieci w narzedziach potowu uzy-
wanych na morzu, a specjalnie w narzedziach potowu czynnego, tzn. wszelkiego ro-
dzaju wiokach i innych podobnych narzedziach, moze ochroni¢ mtode pokolenie ryb
dajagc mu mozno$¢ ucieczki przez wieksze oczka.

W czasie, kiedy sie odbywata dyskusja na powyzsze tematy, Wielka Brytania juz
wprowadzita przepisy normujgce wielkos¢ oczek sieci, ktdre wydawaty sie zupetnie
racjonalne, gdyz istotnie pozwalaly na ucieczke z narzedzi potowu znacznej czesci mio-
dych ryb, a nie przeszkadzaty potowowi ryb majgcych wartos¢ handlowa. Byto tez da-
zeniem Wielkiej Brytanii, aby inne panstwa wprowadzity podobne przepisy.

Po dtugiej dyskusji i po przedstawieniu sprawy zarzadzen ochronnych na wodach
terytorialnych rdéznych panstw przez delegatow tychze panstw, Eada Badan Morza
przyszta do wniosku, ze nalezy ta sprawa zajgc¢ sie juz obecnie zupetnie oficjalnie. Pre-
zydent Rady, p. Maurice ktOry jest rownoczesnie wiceministrem Rolnictwa i Rybactwa
"Wielkiej Brytanii, zapowiedzial, ze rzad jego kraju zwola konferencje w powyzszych
sprawach. Istotnie zostata ona zwotana w drodze dyplomatycznej i odbyta sie w Lon-
dynie w czasie od 22 do 29 listopada 1936 r.

13«
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Przed konferencja, jako delegat Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej a réwnoczesnie
jako przedstawiciel na te konferencje, odbylem narady w Warszawie: w Mini-
sterstwie W. R. i O. P., gdzie omawiano strone naukowg tej sprawy, nastepnie w Mi-
nisterstwie Spraw Zagranicznych, gdzie porozumiatem sie co do strony dyplomatycz-
nej, a wreszcie w Ministerstwie Przemystu i Handlu, gdzie odbyla sie specjalna
konferencja z udziatem naczelnika wydziatu p. L uijeckiego, Naczelnika Morskiego Urzedu
Rybackiego w Gdyni p. A. Hrymewickiego i dra Mieczystawa Boguckiego dyrektora
Stacji Morskiej. — Na zebraniach tych ustaliliSmy spos6b postepowania na konferencji
oraz zasady zarzadzen, ktore Rzad Polski mogtby przyjac.

Przyjechawszy do Londynu zgtositem sie w mysl wskazéwek do Ambasady Rze-
czypospolitej Polskiej i miatem konferencje zaréwno z p. ambasadorem jak tez i z se-
kretarzem i radcg handlowym ambasady, na ktorej omoéwiliSmy doktadnie metode po-
stepowania na konferencji.

Na konferencji byly reprezentowane nastepujagce panstwa: Belgia, Dania, Fin-
landia, Francja, Holandia, Irlandia, Niemcy, Norwegia, Polska, Portugalia, Szwecja
i Wielka Brytania. Ze wszystkich panstw, z wyjatkiem Polski i Finlandii, ktore byty
reprezentowane przez jednego delegata, byto co najmniej po dwdch delegatéw. Delegacja
brytyjska byta bardzo liczna, jak réwniez delegacja niemiecka i francuska,

Program prac konferencji byt bardzo obfity; obejmowal on nastepujace punkty:

1) unormowanie wiolkosci oczek sieci rybackich, a mianowicie:

a) we wiokach, b) w tzw. seinach i innych narzedziach potowu, ciggnionych po

dnie;

2) unormowanie zakazOw sprzedazy pewnych ryb ponizej wyznaczonej wielkosci mi-
nimalnej ;

(Dyskusja miata by¢ przeprowadzona w celu stwierdzenia, czy bedzie rzecza ko-

rzystng zakaza¢: a) samego wyladowywania na brzeg ryb nie majagcych wymiaru,

ochronnego, albo b) ich sprzedazy, albo c) zarbwno wyfadowywania jak i sprze-
dazy.)

3) sprawa ratowania ryb nieumiarowycli, zwlaszcza za$ wszelkiego rodzaju plastug
po ich ztowieniu i wydobyciu na statek;

4) ewentualne propozj~cje co do ochrony ryb albo og6lnej, albo lokalnej;

5) sprawa badania skutkéw zarzadzen ochronnych (poddaje sie pod rozwage, aby
Miedzynarodowa Rada Badan Morza od czasu do czasu zajeta sie tg sprawg i pu-
blikowata osobny raport ze wszystkich krajow o tej kwestii);

6) sprawa sposobu zmian zarzadzen ochronnych w jak najszybszym czasie pod wpty-
wem doswiadczenia poczynionego wskutek wprowadzenia tych zarzadzen;

. 7) projekt miedzynarodowej konwencji w tych sprawach.

Z powyzszego programu widaé, ze konferencja byta zakrojona na bardzo po-
wazng skale, a sprawy, ktére miaty by¢ omawiane, sg pod wzgledem naukow3m
a takze pod wzgledem administracyjnym nadzwyczaj trudne i zawite. Na szczescie
caly bieg obrad byt do tego stopnia doskonale przygotowany, ze byly juz gotowe re-
feraty o niektdrych kwestiach, co oszczedzito znacznie i czasu i dyskusji. Dyskusja
nad powyzszymi tematami toczyta sie wten sposob, ze delegaci poszczegélnych krajow
przedstawiali stanowisko swojego Kkraju.

Ze wzgledu na to, ze sprawa wielkosci oczek sieci i sprawa miar ochronnych
byta bardzo trudna, a cata konferencja byta dos¢ liczna, do obu tych spraw wybrano'
osobne podkomisje. Poniewaz bytem jednym tylko delegatem z Polski, musiatem wiec.
bra¢ udziat zarowno w posiedzeniach plenarnych, jak i w posiedzeniach podkomisji.
Obrady toczyly sie poza zebraniami potoficjalnymi przez siedem dni i trwaty po 5—8&
godzin dziennie.
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Nie przedstawiajgc obecnie szczegotowego przebiegu samych obrad pragne tylko
podkresli¢ najwazniejsze punkty.

Przede wszystkim ograniczono dyskusje w ten sposdb, ze przeprowadzono ja
nad geograficznym zakresem dziatania ewentualnej konwencji, ktérg by sie miato
zawrze¢ na podstawie obrad.

Z uwagi na zupetnie specyficzne warunki, panujace na Baltyku, wykluczono
od obrad Morze Bahltyckie. Pod tym wzgledem panowata jednomysInos¢, zaznaczyta
sie jednak znaczna rozbiezno$¢ zdan, czy obrady majg takze tyczy¢ sie sprawy
ochrony na Skageraku, Kategacie i BetltacL Wszyscy cztonkowie komisji byli zdania, ze
Skagerak nalezy wigczy¢ do obrad. Takze co do Kategatu i JBeltbw przewazna czes¢
krajow, miedzy nimi Polska i Szwecja, byla za tym aby je wigczy¢ do obrad. Jedna-
kowoz spotkano sie ze stanowczym oporem Danii, ktdra nawet dyskusje nad tym wy-
kluczyta o$wiadczajac, ze nie chce omawiaé sprawy Skageraku, Kategatu i Bettdw.
Nie pozostawato nic innego, jak ograniczy¢ wszystko przede wszystkim do Morza P6t-
nocnego. Woéwczas wylonita sie sprawa, jakie granice zakre$li¢ Morzu Pdéinocnemu
i czy w ogdle nie ograniczy¢ obrad do sprawy zarzadzen ochronnych, majacych na calej
przestrzeni oceanu takie samo znaczenie. Dania podniosta jednak watpliwosci co do
rybotéwstwa na morzach Islandii i stwierdzita, ze nie mozna dyskutowa¢ o zarzadze-
niach tyczacych sie tamtych okolic bez delegata Islandii. Ze strony Norwegii podnie-
siono sprawe odrebnego typu rybotdwstwa na Morzu Barentsa i morzu otaczajgcym
Grenlandig, Szpicbergen i Wyspe Niedzwiedzig. Wreszcie Francja podniosta sprawe spe-
cjatach warunkéw dla Nowej Funlandii oraz dla bogatych terendw rybackich w oko-
licy Maroka. Wobec tego postanowiono wybra¢ osobng komisje, ktéra miata sie zajaé
rozgraniczeniem geograficznym poszczegolnych terendw rybackich, gdzie miatyby obo-
wigzywa¢ ewentualne przepisy konwencji. Komisja ta zebrata si¢ na posiedzeniu, trwa-
jacym kilka godzin i przyszta do wniosku, ze nalezy przedstawi¢ rzagdom ewentualng
konwencje, jako bezwzglednie obowigzujacg tylko na Morzu Pétnocnym i na pétnocnych
mczesciach Atlantyku, a natomiast z zaleceniem, aby jej przepisy byly takze stosowane
na odlegtych terenach potowu.

Wobec tego, ze Bahltyk zostat wykluczony z dyskusji, ztozylem w mysl wska-
zO6wek, jakie otrzymatem na konferencjach w Warszawie, oficjalne o$wiadczenie, iz
Polska na razie na Morzu Pétnocnym posiada tylko rybotéwstwo postugujace sie sie-
ciami o typie sieci ptawnicowych, jednakowoz obecnie prowadzi sie studia nad mozli-
woscig rozwoju polskiego rybotowstwa morskiego takze za pomocg wilokéw na Morzu
Pétnocnym i dalszych terenach. Projekty tego rodzaju robotdéwstwa juz istniejg. Wo-
bec tego Polska jest zainteresowana w sprawie ewentualnej konwencji i w zasadzie
przyjmuje propozycje unormowania rybotéwstwa wiokowego wedle projektu przedsta-
wionego przez Wielkg Brytanie. Co do Skageraku i Kategatu Polska zaznacza, ze jej
rybacy juz towig na tych terenach i beda sie stosowali do przepisow ewentualnej kon-
wencji.

Oswiadczenie moje wywotatlo u niektérych delegatow pewne zdziwienie, ponie-
waz wielu z nich nie wiedzialo, ze nasi rybacy zapuszczajg sie juz na Skagerak.
Wypytywano mnie o szczegbly tej sprawy i wiem, ze po wyjasnieniach, ktorych
udzielitem na podstawie danych Morskiego Urzedu Rybackiego, zainteresowanie naszym
rybotéwstwem nadzwyczajnie wzrosto.

Dyskusja nad poszczegdlnymi punktami programu obrad toczyla sie w ten sposob,
ze kazdy delegat przedstawial expose co do poszczegélnych spraw. Trwato to dosyé
dtugo, przy czym postugiwano sie trzema jezykami i tlumacz bardzo czesto musiat
przektada¢ z angielskiego na jezyk niemiecki lub francuski. Wszelkie swoje oSwiadczenia
wypowiadatem zawsze trzykrotnie, w trzech jezykach.

Pragne tutaj zaznaczy¢, ze mimo iz w r. 1934 na obradach w Kopenhadze byly
przedstawione zasady ochrony ryb oparte na naukowych podstawach i delegaci fran-
cuscy zapoznali sie dokladnie z treScig obrad kopenhaskich, jednakowoz Francja opra-
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cowata nowe ustawodawstwo w sprawie ochrony ryb, w ktérym zaréwno oczka sieci
jak i wymiary ochronne dla ryb postawita tak niskie, ze doprawdy niezgodne z zasa-
dami naukowymi, a ustalajgce obecny stan, bardzo zresztg niekorzystny. Ustawa fran-
cuska ma wej$¢ w zycie dopiero 1 stycznia 1937 r., ale nie jest do pomyslenia, aby
obecnie mogta by¢ zmieniona i dlatego stanowisko Francji byto bardzo trudne w wieln
kwestiach. Podobnie tez Holandia i Belgia, ktére majg rybotéwstwo unormowane
w sposéb bardzo niekorzystny dla ochrony miodych ryb, znajdowaly sie podczas obrad
w trudnym polozeniu, tym wiecej ze proponowane zmiany ustawodawstwa poszcze-
golnych krajow w zwigzku z majaca sie zawrze¢ konwencjg na pewno mogtyby godzic¢
w dosy¢ dawne zwyczaje rybakoéw tych dwdch krajow. Holandia data jednak przykitad
bardzo racjonalnego stanowiska, poniewaz oficjalnie o$wiadczyla, ze na razie ma prze-
pisy nieodpowiednie, ale chce wprowadzi¢ stopniowo przepisy ulepszone, tak aby w ciagu
kilku lat dojs¢ do tego, co jej konwencja podyktuje.

Wreszcie po kilkudniowych obradach i omdwieniu wszystkich mozliwych trud-
dnosci konferencja przyszta do nastepujacych wnioskow, ktére zawarto w piSmie, be-
dacym oficjalnym protokotem, podpisanym przez reprezentantow wszystkich krajow
bioracycti udziat w dyskusji. Ze wzgledu na to, ze wyjezdzajagc na konferencje nie
otrzymatem petnomocnictwa do podpisania projektu konwencji, zwrocitem sie za po-
Srednictwem naszej Ambasady telegraficznie do Ministerstwa Spraw Zagranicznych
i w ciggu obrad otrzymatem odpowiednie petnomocnictwo, po porozumieniu sie telefo-
nicznym z Ministerstwem Przemystu i Handlu w Warszawie, tak ze mogtem sam takze
imieniem Polski podpisa¢ przedstawiony protokot. Protokoét ten brzmi jak nastepuje:

Miedzynarodowa Konferencja w sprawie przepiséw co do wymiarow
oczek sieci oraz ochronnych wymiaréw ryb

(Londyn, 23—28 listopada 1936)

1 Zalecenia Konferencji odnoszg sie do rybotdwstwa na potnocnym Atlantyku i mo-
rzach z nim zlaczonych, z wytaczeniem amerykanskich wod na potudnie od 64 sto-
pnia p6inocnej szerokosci, Morza Srodziemnego i Morza Baltyckiego.

2. Konferencja jednomysSlnie stwierdza, ze wielko$¢ oczek witokow i sein oraz innych
podobnych narzedzi, ciggnionych po dnie morza i uzywanych do potowu ryb nie-
pelagicznych, wegorzy, krewetdéw, oraz wszelkich rodzajéow mieczakéw, powinna
by¢ uregulowana za pomocg miedzynarodowej konwencji.

3. Konferencja zgadza sie jednomysinie, ze wymiary ochronne dla wymienionych
gatunkéw ryb powinny byé wprowadzone, a ponizej tych wymiarow nastepujace
gatunki ryb nie powinny by¢ wyladowywane na brzeg ze statkbw ani sprze-

dawane:
Gadus callarias pomuchla czyli dorsz
Gadus aeglefinus tupacz
Gadus merlangus witlinek
Merluccius merluccius hake albo merlan
Pleuronedes platessa gladzica
Limanda limanda zimnica
Glyptocephalus cynoglossus (nie ma nazwy polskiej)
Microstomus kitt sola pomaranczowa
Solea solca sola
Hippoglossus Mppoglossus wielki turbot potnocny czyli halibut
Scopthalmus maximus szkarp, turbot
Scopthalmus rhombus inny rodzaj turbota

Lepidorhombus whiff inny rodzaj turbota.
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. Konferencja jednomyslnie sie zgadza, ze ryba ponizej wymiardw przepisanych
nie powinna by¢ zatrzymywana na pokiadzie statkdw rybackich, chyba tylko
w celu przesadzenia jej na inne tereny, albo dla badan naukowych.

. "Wszystkie delegacje, z wyjatkiem francuskiej, zgadzajg sie, ze najmniejszy wy-
miar oczek dopuszczalnych w sieciach powinien by¢ tego rodzaju, aby plaska
linijka, majaca 70 mm szerokosci a 2 mm grubosci, mogta przejs¢ przez nie z ta-
twoscig, kiedy sie¢ jest mokra, a tego rodzaju miara powinna by¢ brana na sieci
wyciagnietej w poprzek oczek wzdtuz kierunku sieci i odnosi¢ sie do przecietnej
odpowiedniej ilosci oczek zmierzonych. Tego rodzaju przepis dotyczy wszystkich
czesci wiloka, a nie tylko matni.

Przepis ten ma na celu zakazanie uzywania wszelkich $rodkéw, za pomocy

ktérych wynik zwiekszenia oczek sieci w jakiejkolwiek ich czesci mdgly byc
ograniczony.
. Zgodzono sie, ze ten miedzynarodowy przepis, odnoszacy sie do sieci, nie ma za-
stosowania do wdd, na ktérych obywatele panstw zawierajacych konwencje albo
tez niektérych z nich korzystajg na podstawie praw miedzynarodowych (lub tez
na skutek jakiej$ konwencji) z wylacznego prawa polowow. Konferencja po-
leca jednak, aby rzady zbadaly te sprawe celem zastosowania odpowiednich
zarzadzen na tego rodzaju wodach.

Dunska delegacja zyczyfa sobie, aby Skagerak, Kategat i Belty byly takze
wykluczone ze sprawy uregulowania wielkosci oczek sieci.

. W dalszym ciggu Konferencja jednomysinie zaleca do zbadania przez rzady wpro-
wadzenie oczka sieci, wynoszacego 10'/2 cm w przekatni, podobnie mierzonego
jak wymiary oczek wymienione w punkcie 5, jednakowoz na przestrzeni na
potnoc od 06 stopnia potnocnej szerokosci i na wschod od potudnika Greenwich.

Konferencja wyraza takze opinig, ze rzady powinny rozwazy¢, czy nie by-
toby pozadane wprowadzenie podobnych wymiaréw sieci, a mianowicie 1042 cm
w przekatni, w niektérych innych terenach rybackich poza wodami znajdujacymi
sie na europejskim kontynentalnym stoku.

. Odnosnie do rjdj wymienionych w punkcie 3 polecone sg przez wigkszos¢ dele-
gacji nizej podane wymiary ochronne:

1) Gadus callarias — 30 cm. Przyjeta Belgia, Dania, Francja, Norwegia,
Polska i Szwecja, inne panstwa zastrzegty sobie rozwazenie tej sprawy.

2) Gadus aeglefinus — 24 cm. Wszyscy przyjeli.

3) Gadus merlangus — 24 cm. Przyjeli wszyscy z wyjatkiem Francji i Ho-
landii, ktdére zastrzegajg 18 cm.

4) Merluccius merluccius — 33 cm. Przyjeli wszyscy z wyjatkiem Francji,
Holandii, ktére zastrzegty 23 cm, oraz Portugalii, ktéra w ogble nie zajmuje sie
tym potowem.

5) Pleuronectes platessa — 23 cm. Przyjeli wszyscy z wyjatkiem Franciji,
ktéra przyjeta 18 cm, oraz Holandii, ktéra na razie ma 18 cm, lecz co roku be-
dzie powigkszata miare o 2 cm, aby dojs¢ do 23 cm.

6) Limanda limanda — 23 cm. Przyjeli wszyscy z wyjatkiem Francji, 18 cm,
Niemiec i Holandii, ktére majg 18 cm, a wprowadzg 20 cm.

7) Glt/piocephahts cynoglossus — 23 cm. Przyjeli wszyscy, a tylko Francja
zastrzegta sobie rozwazenie sprawy.

8) Microstomum Kitt — 23 cm. Przyjeli wszyscy, Francja zastrzegta sobie
rozwazenie sprawy.

6) Solea solea — 23 cm. Przyjeta wiekszo$¢, Francja i Holandia 18 cm;
Portugalia 21—22 cm,

10) Hippoglossus hippoglossus — 70 cm. Przyjeta tylko Francja, wszystkie
inne delegacje zastrzegly sobie rozwazenie sprawy.

11) Scopthalmus maximus — 25 cm. Przyjeli wszyscy.
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12) Scoptlialmiis rhombus — 25 cm. Przyjeli wszyscy.
13) Lepidorhombus wliiff — 23 cm. Przyjeli wszyscy z wyjatkiem
Francji, 18 cm.

9. Przyjeto do wiadomosci, ze podczas potowu wszelkiego rodzaju krewetek nieu-
niknione jest niszczenie drobnycli ryb. Jednakowoz powinny by¢ zastosowane
wszystkie mozliwe $rodki, aby ograniczy¢ to zniszczenie do najmniejszej mozli-
wej granicy i zapewni¢ wrzucanie do wody schwytanych drobnych ryb.

10. Zgodzono sie, ze w tych wypadkach, kiedy rzady przyjety pewng miare ochronng,
powinnyby takze wprowadzi¢ przepisy, aby w wypadkach, kiedy ryby wyla-
dowuje sie na brzeg bez gtéw lub ogondw, nie bylo moznosci ominiecia w ten
sposdb przepiséw co do miar ochronnych, wyznaczonych dla ryby catej.

11. Jakkolwiek Konferencja nie zdotata osiggnaé jednomysinosci, jest ona jednak tego
zdania, ze osiggniety stopien porozumienia ma takg doniostos¢, iz rzady beda
moglty w najblizszej przysztosci nakresli¢ zasady konwencyj, do przyjecia przez
wszystkie panstwa. W kazdej takiej konwencji bytoby pozadane wprowadzenie moz-
liwosci wyznaczenia komisji rewizyjnej, ktora schodzitaby sie od czasu do czasu,
by wzigé pod rozwage wymiary pierwotnie proponowane, zaréwno oczek sieci
jak i ryb, a to w tym celu, by ewentualnie rozszerzy¢ je na podstawie do-
Swiadczenia, a takze aby rozwazy¢ stopied ochrony, jaki daje dana konwencja
rybom.

12. Konferencja zaleca, aby Miedzynarodowa Rada Badan. Morza zostata uproszona,
by przeprowadzata studia i od czasu do czasu zdawata sprawe z wynikéw o0sig-
gnietych przez konwencje o tym charakterze jak obecna, ktére moga by¢ za-
warte, a nastepnie aby dawala rzadom wskazowki zaréwno co do rozszerzenia
zakresu pewnych konwencji, jak tez i co do wiaczenia do nich ryb, ktére do-
tychczas nie byty wigczone.

13. Protokoty z konferencji i z obrad komitetu zostaty sporzadzone w odbitkach,
ktére po potwierdzeniu przez delegacje panstw beda przes’fane rzqdom reprezen-
towanym na konferencji.

14. Konferencja.zgadza sie, ze celem ,podplsama tych konkluzp tekst angieski jest

uznany za autentyczny, teksty francuski i niemiecki majg by¢ przygotowane i oba
bedag réwniez uwazane za autentyczne..

* #

*

Jak wspomniatem, powyzszy tekst konkluzji zostatl podpisany przez reprezen-
tantdw wszystkich krajéw, a takze i przeze mnie.

Do powyzszego tekstu musze dotgczyé pare uwag.

Co do wymiaréw oczek sieci pragne wskaza¢ na fakt, ze u nas obowigzuje wy-
miar oczek we witokach 45 mm jednego boku oczka, to znaczy, ze wyciagniete oczko
ma okoto 9 cm nie liczac wezetkow. Zatem przyjeta przez konferencje miara oczka
jest nizsza niz uzywana przez nas.

Miary ochronne ryb sg zupetnie do przyjecia przez nas, jezeli chodzi o ry-
botéwstwo na Morzu Pétnocnym i na Skageraku. Mam wrazenie, Zze nie ma wecale
watpliwosci co do przystgpienia do konwencji, ktéra by byla oparta na zasadach
wyrazonych w konkluzjach.

Pragne podkresli¢, ze we wszystkich sprawach nasze stanowisko byto zgodne
ze stanowiskiem Szwecji i Finlandii, a bardzo male tylko rdéznice w nielicznych punk-
tach, i to nieistotne, dzielity nas od Danii.

Sadze, ze przystgpienie Polski do ewentualnej konwencji, ktéra sie odnosi do
Morza Pétnocnego i do dalszych terenéw, ma dla Polski zasadnicze znaczenie i daje
nam mozno$¢ rozwoju na przysztose.

Michat Siedlecki
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SUMMARY

The conference was held in London, with the cooperation of the representatives
of 12 European States, and in spite of the contrary economic interests of different States,
a wide mutual understanding took place. That understanding has found its expression in tlie
unanimous undersigning of the protocole, concerning the question of the mash regulation
and protective dimensions of fishes. Poland was represented by prof. M Siedlecki.

Ochrona przyrody na IX Miedzynarodowym Kongresie Zwigzku Le$nych
Zaktadow Badawczych na Wegrzech w r. 1936

Der Naturschutz auf dem IX. Internationalen Kongress des Bundes der Forstinstitute
in Ungarn 1936

AV jesieni 1936 r. odbyt sie 1X Miedzynarodowy Kongres Zwiazku Lesnych Za-
kfadow Badawczych na Wegrzech od 24. VIII. do 18. IX. Kongres, nalezacy pod
wzgledem organizacji do kongreséw objazdowych, przenosit sie z jednej miejscowosci
do drugiej, dzielagc réwnomiernie obrady i wycieczki na caty przecigg czasu. Ochrona
przyrody, podobnie jak na poprzednich kongresach, byta przedmiotem referatoéw, dyskusji
I wnioskéw. Inicjatywe do tego, jak i poprzednio, dawata delegacja polska. W czasie
obrad Kongresu w Budapeszcie wygtoszono nastepujgce referaty, bedgce w zwigzku
z ochrong przyrody:

D Inz. J. Kostyrko | dr W. Niedziatkowski: Zasady tworzenia, utrzymania
i przysposobienia rezerwatéw lesnych do pracy badawczej w dziedzinie leSnictwa i nauk
przyrodniczych.

Zasady tworzenia rezerwatow obejmujg wytyczne co do tego, jakie lasy powinny
by¢ objete rezerwatami (pralasy, wycinki wiekszych masywéw lesnych, studia rozwo-
jowe lasu itp.) i jak powinny by¢ rozmieszczone na obszarze kraju, aby zobrazowaé
jego stosunki przyrodnicze i gospodarcze.

Zasady utrzymania rezerwatow przewidujg, kiedy rezerwat powinien by¢ catko-
wicie wylgczony z gospodarki ludzkiej, a kiedy dopuszczalne sg w nim jakie$ zabiegi
hodowlane czy ochronne. Zasady przysposobienia rezerwatéw do pracy badawczej le-
$nej i przyrodniczej obejmujg inwentaryzacje rezerwatow (geologiczna, florystyczna,
lesng itp.), zatozenie statych powierzchni obserwacyjnych, przeprowadzenie podziatu
przestrzennego i zatozenie muzedw przy rezerwatach.

2) Prof. M. Sokotowski: Modrzew polski.

Po raz pierwszy byt modrzew polski tematem referatu lesnego na forum miedzy-
narodowym. Autor, pomijajac zagadnienia z dziedziny historii i filogenezy modrzewia,
przedstawit obecny stan naszej wiedzy o nim ze stanowiska morfologicznego, gtéwnie
jednak lesno-hodowlanego (wystepowanie, forma i budowa wewnetrzna drzewostandw
modrzewiowych, budowa pnia i korony, drewna, przyrost, naturalne odnowienie, wska-
zOowki hodowlane). Referat byt wiasciwie umotywowaniem koniecznosci ochrony mo-
drzewia polskiego ze wzgledéw gospodarczych.

Na posiedzeniu plenarnym zjazdu w Lillaffired wptynat nastepujgcy wniosek inz.
J. Kostyrki | prof. M. S okotowskiego:

«W uznaniu doniostego znaczenia, jakie dla wiedzy lesnej posiadaja parki natury
i rezerwaty, 1X Miedzynarodowy Kongres Zwigzku Le$nych Zaktadéw Badawczych
uchwala w mysl postanowien VIII kongresu w Nancy z r. 1932 i zgodnie ze stanowi-
skiem przedstawicieli Finlandii, Polski i Rumunii — przystapienie Zwigzku do Biura
Miedzynarodowego Ochrony Przyrody w Brukseli».
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Whiosek ten, przyjety przez Kongres, przekazano Wydziatowi Wykonawczemu
Zwigzku celem rozpatrzenia, na zasadzie jakich przepiséw prawnych Zwigzek przystapi
do Biura w Brukseli i przeprowadzenia formalnosci zwigzanych z przystgpieniem.

M. S.
ZUSAMMENFASSUNG

Auf den Sitzungen des Kongresses wurden folgende, mit Naturschutz in naher Ver-
bindung stehende Yortrage gehalten:

1 Ing. J. Kostvilko und Dr. W. Niedziatkowski: Grundregeln zur Bildung, Er-
haltung und Vorbereitung der Waldreservate zur Forschung im Gebiete der Forstwirtscliaft
und Naturwissenschaften.

2. Prof. M Soko#owski: Die polnische Larche.

Ing. J. Kostyrko und Préf, M. Sokotowski legten auf der yollen Sitzung folgenden
Schluss yor, der vom Kongresse genehmigt wurde:

«In Anerkennung der grossen Bedeutung der Naturparke und Reservate fur die Forst-
wissenschaft, dem Bescliluss des VUE. Kongresses in Nancy, 1932, und dem Standpunkt
der Reprasentanten von Finnland, Polen und Rumanien gemiiss, beschliesst der IX. Inter-
nationale Kongress des Bundes der Forstinstitute an das Internationale Bureau fiir Natur-
schutz in Brtissel zu treten».



CZESC 1l — 1IP PARTIE

Ochrona przyrody za granicg
Protection de la Nature a TEtranger

Rozporzadzenie o parkach narodowych w Jugostawii
Ordonnance sur les Parcs Nationaux en Jougoslavie

Powotujac sie na § 98 ustawy finansowej na rok 1936/37 Rada Ministrow na wniosek Ministra
Lasow i Gornictwa zarzadza ponizsze rozporzadzenie o parkach narodowych:

Art. 1 Obszary o wyjatkowej pieknosci krajobrazu (przyrody) oraz o znaczeniu
naukowym albo historycznym lub takie, ktére posiadajg warunki, aby stuzyly szcze-
gollnie sprawie przebywania na tonie natury, oraz dla fizycznego i duchowego wzmac-
niania ludnosci i dla rozwoju turystyki, majg zosta¢ wyodrebnione i ogtoszone parkami
narodowymi.

Art. 2. Decyzje o wyodrebnieniu i ogtoszeniu obszaru parkiem narodowym wy-
daje Minister Lasow i Goérnictwa po wystuchaniu bana (wzglednie naczelnika m. Beo-
gradu).

Art. 3. Decyzjg o ogloszeniu parku narodowego ustali sie granice parku naro-
dowego i okresli sie wszystkie niezbedne Srodki, aby chronione byty jego osobliwosci
i zapewnione cele, ktorym park narodowy ma stuzyc.

W mys$l powyzszego decyzja winna w szczegdlnosci zawierac: Srodki policyjne
i gospodarcze, ktorymi ma sie zapewni¢ ochrone; charakter parku narodowego; liste
chronionych zwierzat i roélin; dzisiejszg strukture i obecny stan obiektow na terenie
parku; liste naturalnych wod biezacych i jezior oraz wszelkich innych tworéw
i osobliwosci, ktdrymi sie park wyroznia.

W parku narodowym, ktory ma wylgcznie stuzy¢é przebywaniu wéréd przyrody
i rozwojowi turystyki, moze zosta¢ zarzadzona akcja zalesiania oraz inne $rodki regula-
cyjne, ktdrymi ma sie dopomodc estetycznemu wygladowi parku.

Srodki, ktore beda zarzadzone w celach ochrony parku, moga catkiem tub cze-
sciowo ograniczy¢ prawo swobodnego uzywania dochodéw z nieruchomosci na terenie
parku.

Art. 4. Obszary ogtoszone parkiem narodowym pozostajg pod szczeg6lng ochrong

anstwa.
P Lasy w granicach parkéw narodowych majg by¢ uwazane za lasy ochronne;
majg sie do nich stosowa¢ wszystkie zarzadzenia prawa lasowego, ktore odnoszg sie
do lasow ochronnych, o ile odnosny orgau w mysl art. 3 powyzszego rozporzadzenia
nie zarzadzi dla ich ochrony szczeg6lnych srodkdw.

Art. 5. "W parkach narodowych zakazuje sie zmienia¢ rodzaj kultury gruntow
oraz ich naturalnego wygladu, jak réwniez wznosi¢ obiekty budowlane bez zezwolenia
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urzedu banowiny (a na obszarze m. Beogradu bez zezwolenia Ministra Laséw i Gor-
nictwa).

Art. 6. Wiasciciel gruntu ma prawo do odszkodowania za ograniczenie jego prawa
wiasnosci na obiektach, ktére znajdujg sie w obrebie granic parku narodowego, a co
do obiektéw zalesionych moze korzysta¢ z przywileju wynikajagcego z § 26 prawa la-
sowego z dnia 21. XII. 1929.

Wysokos¢ odszkodowania okres$la urzad banowiny wedle ogélnego postepowania
administracyjnego. Jezeli wiasciciel nie bedzie zadowolony z wysokosci odszkodowania,
moze dochodzi¢ swych zadarh normalng droga sadowa.

Wyplata kwoty odszkodowawcze] odbywa sie z budzetu rozchodéw Ministerstwa
Lasow i Gornictwa.

Art. 7. Urzad banowiny ma petni¢ nadzor nad parkami narodowymi i starac sie,
aby zarzadzone $rodki dla ich obrony byly prawidtowo stosowane.

W obrebie zarzadu banowin sprawy ochrony, rozwoju i nadzoréw parkéw naro-
dowych podpadaja pod kompetencje wydziatdw lesnych.

Zwierzchni nadzor nad parkami narodowymi sprawuje Minister Laséw i Gor-
nictwa.

Art. 8 Parki narodowe w lasach panstwowych sg pod zarzadem Ministra Lasow
i Gornictwa.

Lasy panstwowe w parkach narodowych majg stuzy¢ celom publicznym, a go-
spodarka w nich ma zosta¢ do tego przystosowana. W tym celu Minister Laséw i Gor-
nictwa ma wykorzystywanie tych lasow doprowadzi¢ do dozwolonej miary, albo cal-
kiem je wykluczyé.

Art. 9. Nieruchomosci ogtoszone parkiem narodowym moga zosta¢ odstgpione do
uzywania banowinom tub gminom miejskim pod warunkiem, ze banowina lub gmina
miejska przejmie wszystkie ciezary publiczne, ktdre obciazajg te nieruchomosci.

W tym przypadku zainteresowany urzad banowiny lub gmina wiejska winny na
swoj koszt staraC sie o park i o wszystkie prace okoto jego utrzymania i urzadzenia.

Decyzje o odstgpieniu parku narodowego na uzytek banowiny lub gminy miejskiej
zarzadza Rada Ministrow na wniosek Ministra Laséw i Gornictwa po uprzednim poro-
zumieniu sie z urzedem banowiny lub gming miejska.

Art. 10. Obiekty budowlane mogg by¢ stawiane w parkach narodowych tylko na
podstawie uprzednio zatwierdzonego planu, ktory wydaje ban, a na obszarze m. Beo-
gradu Minister Laséw i Gornictwa. <; -1 -

Budowa letniska albo miejscowosci turystycznej w obrebie parku 'narodowego
moze by¢ przedsiewzieta jedynie zgodnie z przepisami prawa budowlanego po uprzed-
nim wydaniu oficjalnych zasad, ktére okresli Minister Laséw i Gornictwa w porozu-
mieniu z Ministrem Robdt Publicznych.

Art. 11. Minister Laséw i Gérnictwa moze w parkach narodowych i w granicach
glanlu regulacyjnego zezwoli¢ na parcelacje i sprzedaz gruntow panstwowych pod bu-
owle.

Dochody ze sprzedazy owych gruntdbw majg by¢é przelewane na rachu-
nek Naczelnego Zarzadu Lasow Panstwowych, na cele przewidziane art. 61 za-
rzadzenia o organizacji Ministerstwa Lasow i Gornictwa oraz podlegtych mu urzedéw
jak réwniez o administracji panstwowych przedsiebiorstw goérniczych (Rozp. z dnia
23. IV. 1936 r.).

Parcelacja gruntéw pod budowle ma by¢ przeprowadzona wedtug planu reguta”
cyjnego, ktory winien by¢ opracowany przez urzad banowiny i zatwierdzony przez
Ministra Laséw i Gornictwa w porozumieniu z Ministrem Robdt Publicznych.

Parcele, ktore przez swe potozenie nadajg sie do wzniesienia na nich budowli pu-
blicznych, lub ktore sg jako takie oznaczone w planie parcelacyjnym, nie moga byc¢
sprzedawane prywatnym osobom lub instytucjom.

Art. 12. Dla przeprowadzenia planu regulacyjnego i budowli publicznych oraz dla
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racjonalnego zalesiania obnazonych obszardw, pafistwa, urzad banowiny lub gmina miej-
ska ma prawo wywiaszczenia cudzych nieruchomosci, ktére leza, w obrebie granic parku
narodowego oraz praw z nimi zwigzanych, jak réwniez ma prawo ustanawiania stu-
zebnosci na ich korzy$¢ albo na ich ciezar.

Co do postepowania wj*wlaszczeniowego w sprawach nieruchomosci i ustana-
wiania stuzebnosci, wysokosci odszkodowania, sposobu jego zatwierdzania i zaplaty —
stosujg sie odnosne zarzadzenia do obowigzujagcych ustaw o wywiaszczeniu.

Art. 13 Wszelkie podania, przedstawienia i kroki prawne, czynnosci sadowe oraz
orzeczenia innych urzedéw, jak réwniez wpisy do ksigg gruntowych w sprawach tego
rozporzadzenia — wolne sg od wszelkich optat, wylgczajagc wypadki wykupu przewi-
dzianego w art. 7 i wywlaszczenia przewidzianego w art. 13 rozporzadzenia.

Art. 14. Parki narodowe, bez wzgledu na to na czyim gruncie sie znajduja, winny
by¢ chronione réwniez przez organy bezpieczenstwa publicznego.

Art. 15. Uszkodzenia przedmiotéw w parkach narodowych, nieupowaznione czy-
nienie w nich zmian i niestosowanie sie¢ do zarzadzen, wydanych na podstawie niniej-
szego rozporzadzenia, karane bedg grzywng od 200 do 10.000 dinaréw, a ponadto
czyn moze byé ukarany wedlug przepisbw o odszkodowaniu za wyrzadzong szkode,
przy czym oskarzony winien réwniez wynagrodzi¢ szkode.

Za niedozwolone wyreby w lasach, ktdre sie znajdujg w obrebie parku narodo-
wego, kara nie moze by¢ mniejsza od dziesieciokrotnej wartosci wyrgbanego drzewa,
obliczonego na pniu,

Do orzekania tych kar powotane sg ogdlne wihadze administracyjne.

Kary pieniezne, orzekane na podstawie niniejszego rozporzadzenia, przelewane s
na fundusz zalesiania kraju.

Art. 16. Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie i nabiera mocy obowigzujgcej
od chwili opublikowania w Dzienniku Urzedowym.

Dnia 26. XI. 1936 r.
Thumaczyt z jezyka serbo-chorwackiego W. Mileski,

Zagadnienia ochrony przyrody w Estonii)
Les questions de la protection de la nature en Estonie

Czynne zainteresowanie sprawg ochrouy przyrody i jej pomnikéw nalezy w Estonii
do biezacego stulecia. Poszczegdlne wzmianki o zagadnieniu ocalenia pierwotnych szczat-
kéow przyrody, ktore utrzymaty sie w stanie niezmienionj*m, mozna wprawdzie znalezé
w dawniejszej literaturze estonskiej, jednak juz same niezmiernie zawiktane stosunki
agrarne uniemozliwialy szerszg dziatalno$¢ w tym kierunku.

Pierwszych krokdw na polu ochrony przyrody w Estonii upatrywaé nalezy
w ochronie ptakéw i ich miejsc legowych. Droge do racjonalnej ochrony ptakéw uto-
rowat pierwszy kapitan A. Toom, obecny dozorca latarni morskich Kislandii. Widzac
bezprzyktadne tepienie morskiego ptactwa na skalistych wysepkach u brzegdéw Estonii,
wydzierzawit on okoto r. 1907 szereg takich wysp, noszacych nazwe Waika i osobiscie
objat doz6r nad nimi, a w r. 1909 rozpoczat regestracje gniazd. CzeSciowo akcja do-
znata poparcia od Zwigzku Przyrodnikdw w Rydze, ktory zatozyt stacje biologiczng
w Kihelkonna. Z tg chwilg rozpoczeta sie praca systematyczna, przerwana niestety
przez wielkg wojne. Szczeg6lnie ujemnie odbit sie na ochronie ptakow okres oku-
pacji niemieckiej, zotnierze zniszczyli wowczas niemal doszczetnie gniazda na wyspach

Waika.

I) Thumaczyt dr J. Litpop.
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Kiedy w poczatkach XX stulecia ruch ku ochronie przyrody poczat sie organi-
zowa¢ w Europie Srodkowej i pod wplywem H. Conwentza zataczal coraz szersze
kregi, zagadnienia te poruszyly takze naszych przyjaciét przyrody. Sekcja Przyrod-
nicza Estonskiego Towarzystwa Literatdbw rozpoczeta organizowanie ochrony wielkich
blokéw eratycznych, ktdére G. Helmersen juz dawniej nazwat geologicznymi pomni-
kamil) Szczegllnie czynnym na tym polu byt R. L eiivert, ktdry w r. 1914 oglosit
przeglad blokéw eratycznych, znajdujacych sie w okolicy Kiismu 2

Wielki wptyw na bieg spraw ochrony przyrody w Estonii wywart odczyt dra me-
dycyny O. Thilto o ochronie pomnikéw natury, wygloszony w czasie pierwszego dnia
historykdw battyckich, ktéry miat miejsce w Rydze wr. 1908 3. Na tym samym zjez-
dzie wygtosit prof. K. R. Kuppfeii odczyt o rozwoju wschodniobattyckiej roslinnosci,
w ktorym mowit o koniecznosci ochrony poszczeg6lnych, rzadkich gatunkéw roslin4).

Na wiasciwg droge weszty sprawy ochrony przyrody dopiero wraz z uzy-
skaniem przez Estonie samodzielnosci panstwowej i z rozpoczeciem dziatalnosci
estonskiego Uniwersytetu w Tartu. Pilnym krzewicielem idei ochrony przyrody byt
pierwszy profesor botaniki tego uniwersytetu F. 8 ucho1tz. Z jego inicjatywy powstala
przy Towarzystwie Przyrodniczym Uniwersytetu w Tartu Sekcja Ochrony Pomnikdw
Natury oraz Geografii Roslin i Zwierzat, ktora obecnie nosi nazwe Sekcji Ochrony
Przyrody w Estonii. Do dzialalnosci tej sekcji nalezy:

1 wyszukiwanie, inwentaryzowanie i kartowanie zagrozonych a wartosciowych
pod wzgledem naukowym gatunkdw i zbiorowisk roslinnych;

2. wykonywanie ochrony pomnikdéw przyrody ze Swiata roslin;

3. popularyzowanie ochrony przyrody i pomnikéw przyrody za pomocg odezw,
opiséw rzadkich roslin, wymagajacych ochrony, organizowania wystaw itd.

Celem realizacji idei ochrony przyrody zwrdcono sie do zainteresowanych ministerstw,
ktére natychmiast wykazaty wielkie zrozumienie wartosci tych usitowan. Zagadnieniem
dnia stata sie wowczas w Estonii my$l zatozenia wiekszego rezerwatu przyrodniczego.
Wiecie 1921 r. prof. F. Buchottz i prof. J. Piiper zwiedzili rézne okolice Estonii w po-
szukiwaniu odpowiedniego terenu dla zatozenia rezerwatu, w ktérym znalaztyby ochrone
rzadkie zwierzeta i ktoryby posiadat charakter puszczy. Teren taki znaleziono w la-
sach Paasvere w Wii-umaa w Kirschpiel Somuna na obszarze okoto 30 km2 Projekt
utworzenia w tym miejscu rezerwatu nie doszedt jednak do skutku z powodu prze-
ciecia przysztego rezerwatu linig kolejowg Sonda—Mustyee, ktdra zaktocita spokdj ko-
nieczny dla zwierzat. Z tego powodu trzeba byto odlozy¢ zatozenie wiekszego rezer-
watu i dotychczas nie udato sie wyszuka¢ odpowiedniego miejsca wsrod leSnych okregéw
Estonii,

Zalozono natomiast szereg drobniejszych rezerwatéw. W sprawach tych Sekcja
Ochrony Przyrody Towarzystwa Przyrodnikéw doznata chetnego poparcia Zarzadu Dobr
i Lasow oraz kierownikdéw wielu urzeddw, ktérzy wykazywali zawsze zrozumienie dla
koniecznosci zaktadania chocby drobniejszych tylko rezerwatdéw. Poniewaz poczatkowo
brakto odpowiedniej ustawy o ochronie przyrody, organizowano rezerwaty na podstawie
i w granicach istniejgcych praw. Niektdre z rezerwatdw zostaty nastepnie zatwierdzone
przez Rzad, a nawet przez specjalne ustawy.

Droga takich rozporzadzen powstaty nastepujace rezerwaty:

1 Wyspy Waika (Gorna, Srodkowa i Dolna Waika, Kullipank, Must pank i Ka-
rirahu) oraz zachodnia czes¢ Wilsand w Saaremaa w Kirchspiel Kilielkonna o ogolnej

X) Helmeesen G., Studien iiber die Wanderbloeke und die Diluvialgebilde Russlands. M6-
moires de TAcademie Imperiale de St. Petersbourg, VII. T. XXX, Nr 06, 1882.

a) Lehbert R., Erratische Blocke in Estland. |. Wierlandischer Strand, Kasperwiek und
Umgebung. Reval, 1914.

s) Thitlo O. Dr. Med., Die Pflege der Naturdenkmiller. Arbeiten des ersten baltischen. Hi-
storiker-Tages zu Riga 1908. Riga, 1909, p. 169—173.

* Kuppfbk K. B., Einiges iiber Herkunffc, Verbreifcung und Entwickelung-der -ostbaltischeii-
Pflanzenwelt. Ibid., p. 174—213.
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powierzchni 14,6 ha. Jest to rezerwat zupetny, na terenie ktérego zabronione jest po-
lowanie, ptoszenie i niepokojenie ptakdw, niszczenie gniazd, zbieranie jaj itp. Wstep
na wyspy Waikaido rezerwatu na Wilsandi dozwolony jest tylko za specjalnym pozwo-
leniem; to samo odnosi si¢ takze do zbierania ro$lin (rozporzgdzenie Rzadu z dnia
26. X. 1923 r.).

2. Harilaid w Saaremaa, Kirchspiel Kihelkonna o ogdlnej powierzchni 611,16 dzie-
siecin. Jest to rezerwat czeSciowy dla ochrony zwierzat, ptakow i rodlin. Pasanie by-
dta na Harilaid przed zbiérka siana jest wzbronione. Nie wolno réwniez ptoszy¢ gniez-
dzacych sie ptakow, ani tez polowac, chwyta¢ lub ploszy¢ ptakow przelatujacych lub
zerujgcych. Na czeSciach terenu uzytkowych prowadzi sie wylgcznie gospodarstwo +3-
kowe, przy czym wspomniane wyzej ograniczenia sg obowigzkowo zastrzegane w umo-
wach dzierzawnych. Sposréd rzadkich gatunkdéw roslin wymieni¢ nalezy Eryngium
maritimum, Crarnbe maritima, Lathyrus maritimus i Scabiosa columbaria (rozporzadzenie
Szefa Zarzadu Gldéwnego Laséw Ministerstwa Rolnictwa z 13 grudnia 1924 r.).

3. Rezerwat lesny Kastre-Peravalla w lesnictwie naukowym Uniwersytetu Tartu
w Tartumaa, Kirschpiel Vormu, 1i?,8 ha powierzchni. Jest to rezerwat zupetny, w kto-
rym nie wolno wycinaé drzew, ani usuwa¢ drzew martwych i wykrotow; zakazane
jest roéwniez pasanie, zbieranie siana, nawadnianie i wszelkie uzytkowanie uboczne
(postanowienie kierownika lesnictwa naukowego Uniwersytetu w Tartu z r. 1924, nr 37).

4. Rezerwat cisowy w Hiiumaa, Kirchspiel Piihalepa, w le$nictwie Kardla w Le-
daniidi, powierzchnia 74,2 ha, w tym 50,9 lasu sosnowego, 20,0 ha lasu brzozowego,
razem 70,9 ha rezerwatu i 3,3 ha ziemi uzytkowej. W lesie cisy r6znego wieku. Re-
zerwat czesciowy; wydzielono okreg 120-letniego lasu szpilkowego i 70-letniego lasu
lisciastego, ktorych wszelkie uzytkowanie jest zakazane (rozporzadzenie Giownego Za-
rzadu Lasow Ministerstwa Rolnictwa z 14 marca 1925 r.).

5 Rezerwat ptasi «Waike laht» («mala zatoka» lub «zatoka ptasia®) w Saaremaa,
w granicach miasta Kuressaare, z czescig wybrzeza i sitowiem; w rezerwacie zabro-
niono polowania, zbierania jaj, niszczenia gniazd ptasich oraz wszelkiego niepokojenia
ptakow i towienia ryb. Nadto w porze legowej nie wolno zbiera¢ siana i szuwaru.
Dozwolone jest tylko uzytkowanie lodu za pozwoleniem zarzagdu miasta Kuressaare
(Dziennik Panstwowy («Staatsanzeiger»), nr 54, 1927, str. 754).

6. «Pahklisaar» w Yirumaa, gmina Narva w majatku pafnstwowym Lilienbach.
Ogolna powierzchnia 55 ha, w tym 5,2 lasu lisciastego. Rezerwat czesciowy, wydzier-
zawiony na 99 lat miastu Narva z zastrzezeniem uzytkowania terenu tylko na cele pu-
blicznego parku spacerowego. Zakazane jest uzytkowanie, usuwanie, przemieszczanie
lub rozbijanie znajdujgcych sie na terenie rezerwatu gtazéw. Usuwanie pojedynczych
kamieni 1 drzew lub sadzenie nowych drzew dozwolone jest tylko wyjatkowo za spe-
cjalnym pozwoleniem Misterstwa Rolnictwa (Dziennik Urzedowy miasta Narva z 6 paz-
dziernika 1930 r., nr 1904).

7. Las ochronny Abruka w Saaremaa, wyspa Abruka, o powierzchni 98,1 ha;
rezerwat czesciowy. Na calej przestrzeni chronionej nie prowadzi sie zadnych prac go-
spodarskich. Zrezygnowano z prowadzenia czystych zrebow. Pasanie w lesie jest zaka-
zane. Miejscowa ludnos¢ otrzymuje z lasu ochronnego jako materiat uzytkowy przede
wszystkim wykroty, drzewa uschniete i uszkodzone, a w drugim rzedzie drzewa zdrowe,
przy czym do ciecia wybiera sie zasadniczo stare okazy (zarzadzenie Zarzadu Dobr
I Laséw w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa z 22 listopada 1932 r.).

Poza tym rozrzucone w catym kraju parki dworskie i piekniejsze miejscowosci
znajdujg sie pod ochrong sanitarng, ktéra odpowiada czeSciowej ochronie za granica.
Liczne bloki eratyczne i stare drzewa chronione sa jako zabytki historyczne o pod-
fozu tradycjonalnym i religijnym. Sa to przewaznie dawne kamienie ofiarne i Swiete
drzewa.

Na podstawie ankiety, zorganizowanej przez Sekcje Ochrony Przyrody Eston-
skiego Towarzystwa Przyrodnikow, zarejestrowano okoto 800 przedmiotéw, ktdre wy-
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magajg ochrony. Krétki ich przeglad zostal ogtoszony przez G. Yiiberg’a pt. «Eesti
100-dusmalestusmarke» (Pomniki Przyrody Estonii, Tartu 1931).

Juz na przyktadzie pierwszych rezerwatéw przekonano sie, jak trudng jest rzecza
wykonanie istniejgcych rozporzadzen w sposob odpowiadajacy szeroko pojetej idei
ochrony przyrody. Dlatego bylo konieczne opracowanie Prawa o Ochronie Przyrody,
ktore by nadato wiasciwy kierunek pracom ochroniarskim. Zadanie to podjeta w r. 1928
Sekcja Ochrony Przyrody Estonskiego Towarzystwa Przyrodnikéw, a juz w roku na-
stepnym projekt ustawy zostat przedtozony do zatwierdzenia Ministerstwu OSwiaty.
Projektu tego z roznych wzgledéw nie zatwierdzono; poprawiano go i przera-
biano, lecz mimo to na przecigg paru lat przestat by¢é aktualny. Sprawe podjeto na
nowo dopiero w r. 1935 z inicjatywy Ministerstwa OSwiaty i przy wspotpracy Insty-
tutu Botanicznego Uniwersytetu w Tartu, Zarzadu Parkéw Panstwowych i Sekcji To-
warzystwa Przyrodnik6w. Nowa ustawa zostata zatwierdzona przez Prezydenta K. P ats’a
11 grudnia 1935 r. i weszia w zycie po ogloszeniu jej w Dzienniku Ustaw w dniu
17 grudnia 1935 r.

Podstawy tej ustawy sg w streszczeniu nastepujace:

Celem ochrony przyrody jest zachowanie i ochrona charakterystycznych twordw
przyrody, a zatem zarbwno miejscowego krajobrazu, rzezby powierzchni ziemi, jak
I przedstawicieli Swiata roélin i zwierzat oraz przedmiotow przyrody nieorganiczne;j.
Mozna zatem otaczaC ochrong czesci kraju, masy wdéd oraz pojedyncze przedmioty,
bedace wihasnoscig panstwa, gmin lub os6b prywatnych, nawet jesli stuza do celéw
publicznych (§ 1).

Kierownictwo spraw ochrony przyrody spoczywa w rekach Zarzadu Parkéw Pan-
stwowych, Rady Ochrony Przyrody, inspektora ochrony przyrody i mezéw zaufania
ochrony przyrody (8 2.

Do zadah Zarzadu Parkdéw Panstwowych na polu ochrony przyrody nalezy:
1) kierownictwo i organizacja ochrony przyrody; 2) utrzymywanie inwentarza
chronionych okolic, mas wod i poszczegélnych przedmiotow; 3) przeprowadzanie i wy-
konywanie uchwat Rady Ochrony Przyrody; 4) udzielanie instrukcji inspektorowi
ochrony przyrody i innym osobom czynnym na polu ochrony przyrody (8 3).

Rada Ochrony Przyrody zorganizowana jest przy rzadzie panstwa, a nalezg do
nlej (po_jednym) przedstawiciele Ministerstwa O$wiaty, Spraw Spotecznych. Sprawiedli-
wosci, Gospodarstwa, Spraw wewnetrznych, Zarzadu Dobr i Laséw Ministerstwa Rol-
nictwa, dyrektor Zarzadu Parkéw Panstwowych i dwoch profesoréw desygnowanych
przez senat uniwersytecki. Posiedzenia Rady odbywajg sie w miare potrzeby. Zadania
Rady sa nastepujace: 1) zajecie stanowiska wobec zagadnien ogdélnych, majacych zwigzek
z ochrong przyrody; 2) opiniowanie projektow koniecznych zarzadzen, wchodzgcych
w zakres ochrony przyrody; 3) udzielanie og6lnych instrukcji inspektorowi ochrony
przyrody i innym osobom, dziatajacym na tym polu, w sprawach dotyczacych prze-
prowadzenia ochrony przyrody; 4) przedstawianie kandydatow na stanowisko inspek-
tora ochrony przyrody; 5) przygotowywanie projektéw wziecia pod ochrone okolic lub
mas wod, wpisywanie ich lub wykre$lanie z inwentarza zabytkow oraz okreslanie wszel-
kich zmian, zamierzonych na terenie chronionych okolic lub wdd; 6) postanawianie
wpisania lub wykreslenia z inwentarza zabytkéw poszczegdlnych przedmiotéw. Powziete
przez Rade postanowienia zatwierdza sekretarz stanu, a postanowienia o wzieciu pod
ochrone okolic lub mas wod przedstawia sekretarz stanu, po zasiggnieciu opinii Mini-
sterstwa Rolnictwa, do rozstrzygniecia rzadowi (88 4—7).

Inspektor ochrony przyrody znajduje sie na etacie Zarzadu Parkow Panstwowych
i podlega jego dyrektorowi; musi on posiada¢ wyksztatcenie akademickie w zakresie nauk
przyrodniczych lub lesnictwa, a mianuje go sekretarz stanu spomiedzy kandydatow przed-
stawionych przez Rade Ochrony Przyrody. Zadania inspektora ochrony przyrody sg na-
stepujace: 1) organizowanie ochrony przyrody stosownie do przepiséw dyrektora Zarzadu
Parkow Panstwowych i Rady Ochrony Przyrody; 2) opracowywanie przedtozen, projektow
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i komunikatow w zakresie spraw oclirony przyrody i przedktadanie ich Zarzadowi Par-
kéw Panstwowych lub za jego posrednictwem Eadzie Ochrony Przyrody; 3) propa-
ganda ochrony przyrody (88 8—9).

Mez6éw zaufania ochrony przyrody mianuje dyrektor Zarzadu Parkéw Panstwo-
wych na wniosek inspektora ochrony przyrody z grona os6b czynnych w zakresie
ochrony. Zadaniem ich jest: 1) zawiadamianie inspektora ochrony przyrody o odkryciu
rzadkich okazéw przyrody; 2) kontrola na terenie wiasciwego okregu nad wykonywa-
niem ochrony przyrody i zawiadamianie inspektora ochrony przyrody, a w razie
potrzeby wiadz panstwowych o wszelkich przekroczeniach praw, zarzadzen i innych
przepisow, wchodzacych w zakres ochrony przyrody; 3) udzielanie pomocy inspekto-
rowi ochrony przyrody w zakresie propagandy ochrony.

Inspektor ochrony przyrody i mezowie zaufania maja prawo zwracania sie
do odnosnych wiladz o pomoc, potrzebng do wykonywania ochrony przyrody.
Prawo wykonywania ochrony przyrody moze by¢ przeniesione na wiasciwego urzed-
nika panstwowego, a to na zasadzie porozumienia miedzy sekretarzem stanu i zainte-
resowanym ministrem lub na urzednika komunalnego na zasadzie porozumienia z od-
no$ng wiadza komunalng. Wszystkie osoby, czynne na polu ochrony przyrody, mogg
by¢ w nagrode za szczegdlnie pilng i owocng dziatalno$¢ odznaczone odznakg ochrony
przyrody, okreslong w statucie zatwierdzonym przez Prezydenta Panstwa (88 10—1-4).—
Celem przeprowadzenia ochrony przyrody, moze by¢ na terenie chronionych okolic
i wod zakazana kazda czynno$¢, niezgodna z zasadami ochrony przyrody. Odnosnie do
Swiata zwierzecego moze by¢ zakazaue polowanie i zabijanie zwierzat jakimkolwiek
innym sposobem, jak rowniez niszczenie gniazd ptasich, wybieranie jaj, towienie i ni-
szczenie ryb, a to niezaleznie od okolicznosci, czy na zasadzie obowigzujgcych ustaw
czynnosci te sg dozwolone lub nie. Podobnie zakazane jest zbieranie, niszczenie lub
uszkadzanie wciggnietych do inwentarza roslin, skat i skamielin. Granice zakazu ustala
sie w kazdym wypadku osobno, réwnoczesnie z potwierdzeniem wziecia pod ochrone.
Decyzja ta winna by¢ ogtoszona w Dzienniku Urzedowym i zakomunikowana wiasci-
cielowi lub dzierzawcy chronionego przedmiotu. Sekretarz stanu moze w celu utrzy-
mania porzadku i ochrony przyrody wydawa¢ dodatkowe rozporzadzenia. Dla celéw
naukowych moze inspektor ochrony przyrody czyni¢ wyjatki od wykonywania istnie-
jacych zakazow. Na podstawie uchwatly Eady Ochrony Przyrody i na wniosek sekretarza
stanu moze rzad panstwa zarzadzi¢ wywilaszczenie przymusowe gruntu lub masy wadd
przy zastosowaniu postepowania, przewidzianego w obowigzujacych ustawach. Zarzad
wywlaszczonych terendw sprawuje Zarzad Parkow Panstwowych. Wiasciciel albo za-
rzadca przedmiotéw prawnie chronionych obowigzany jest przestrzegaé zakazéw wy-
mienionych w inwentarzu ochrony, o wszelkich za$§ zauwazonych lub grozacych zmia-
nach w wygladzie chronionego zabytku winien zawiadomi¢ inspektora ochrony przy-
rody lub miejscowego meza zaufania. Szkody, spowodowane przez wziecie pod ochrong,
wyréwnuje wiascicielowi Zarzad Parkéw Panstwowych. Woziete pod ochrone tereny
lub wody mogg by¢ réwniez na zasadzie postanowienia rzgdu zwolnione od obowig-
zujacych podatkow panstwowych lub komunalnych oraz innych ciezardéw; zwolnienie to
moze by¢ zupetne lub czeSciowe (88 15—24). Jezeli opdznienie we wzieciu pod ochrone
pewnej okolicy, masy wod lub poszczeg6lnego przedmiotu mogtoby spowodowac jego
zniszczenie lub znieksztatcenie, to moze by¢ wydany nakaz natychmiastowej ochrony.
Nakaz"'wydaje sekretarz stanu na wniosek inspektora ochrony przyrody jesli chodzi
0 okolice albo masy wod, a jesli chodzi o poszczegdlne przedmioty — dyrektor Za-
rzgdu Parkdéw Panstwowych. O decyzji nalezy zawiadomi¢ wiasciciela lub zarzadce,
ktory jest zobowigzany wykonywac odnosne przepisy i zakazy. Prowizoryczna ochrona,
nie moze trwaé dtuzej niz 3 miesiace (8 25). Przepisy wykonawcze do ustawy o ochronie
przyrody wydaje rzad panstwa.

Na podstawie powyzszej ustawy o ochronie przyrody rozpoczeto prace w lutym
1936 r., kiedy zostat mianowany inspektor ochrony przyrody. Stworzono prawie kom-
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pletng sie€ mezbéw zaufania ochrony przyrody, ktorych ilo$¢ przekroczyta 500 osob.
Mezami zaufania sg przewaznie nauczyciele szkét publicznych, lednicy, a nadto osoby
czynne na polu ochrony przyrody, nalezace do innych kot spoteczenstwa. Pod ochrone
wzieto dotychczas 20 gatunkdw rodlin, a mianowicie: Aiuga pyramidalis L., Alyssum
montanum L., Anacamptis pyramidalis Rich., Cephalanthera longifolia Fritsch, Ce-
plidlantlicra rubra Rich., Cerastium alpirmm L., Cochlearia danica L., Epipogium aphyl-
lum St., Eryngium maritimum L., Gymnadmiia odoratissima L., Hedera helix L., Li-
(jularia sibirica Cass., Orchis tnorin L., Orchis sambucinus L., Oxytropis campestris DC.,
Ranunculus lamiginosus L., Shoenus nigricans L., Silene viscosa Pers., Sorbus scilici-
fnlia He dl., Taxus baccatci L.

Zakaz kupowania i sprzedazy wydano dla 6 gatunkéw: Chimaphila umbellata DO.,
Cypripedium calceolus L., Gladiolus imbricatus L., Iris sibirica L., Daphne mezerewn L.,
Lycopodium complanatum L.

Ponadto wciagnieto do inwentarza poszczegélne stare drzewa, np. stare deby
w Rava w Jarvamaa, jatowiec wRoOmeda w Yirumaa, stary jatowiec w Haiba w Harju-
maa, deby Laanemaa, stare lipy w Laanemaa itd.

W ciggu pierwszego lata czynnosci mezéw zaufania naptynety od nich liczne
dane o przedmiotach zastugujacych na ochrong, a opracowanie ich znajduje sie
obecnie w toku.

Dr G Vilbaste

inspektor ochrony przyrody Estonii.

Prace Komisji Naukowej Szwajcarskiego Parku Narodowego )
Travaux de la Commission scientifiqgue du Parc national helvetique

W marcu 1914 r. wiadze zwigzkowe Szwajcarii zatwierdzity dotacje Parka Na-
rodowego, a rozporzadzeniom z 3 kwietnia tego samego roku zarzadzono state naukowe ob-
serwacje flory i fauny chronionego terenu i poruczono to zadanie Szwajcarskiemu Towa-
rzystwu Nauk Przyrodniczych, W ten sposdb pod przewodnictwem profesora K. Schro-
tera ukonstytuowata sie Komisja Naukowa Parku Narodowego, w skfad ktorej weszli
czotowi przedstawiciele nauk z calej Szwajcarii. Zadaniem ich bylo zapoznanie sie
z przyrodg Parku, nastepnie stworzenie programu prac i wybranie odpowiednich ob-
serwatorow dla roznych dziedzin. Przede wszystkim nalezalo jednak okresli¢ zagad-
nienia naukowe.

Przez stworzenie Parku wielka przestrzen Alp szwajcarskich zostata ochroniona
przed niwelujagcym wpltywem cywilizacyjnym cziowieka. Niewatpliwie inne okolice
Szwajcarii przewyzszajg teren Parku pod wzgledem bogactwa flory i fauny. Nigdzie
jednak przyroda nie znajdowata sie w stanie bardziej pierwotnym, ani nigdzie nie bylo
bardziej ustronnych dolin niz te, w ktorych zginat ostatni niedzwiedz szwajcarski i gdzie
jego Slady widziano jeszcze w r. 1914. Park Narodowy wEngadinie nie miat sie sta¢
wielkim muzeum na wolnym powietrzu, lecz raczej rzeczywista ostojg wszystkich dzi-
kich gatunkow; wielkie przestrzenie laséw utatwiaty wykonanie tego zadania. Prace
nalezalo jednak rozpocza¢ od zinwentaryzowania calego terenu Parku, od sporzadzenia
katalogu wszystkich gatunkéw zwierzat i roslin.

Wszelki wpltyw cziowieka zostat raz na zawsze usuniety z terenu parkowego.
Pasanie bydta rxstato, zaprzestano sztucznego i naturalnego nawozenia hal, zaprzestano
eksploatacji lasow, ktére, zupetnie nieogrodzone, zostaty pozostawione same sobie. Lasy
i pastwiska miaty wiec stopniowo odzyskaé stan dawnej rownowagi, przy czym z bie-

")y Artykut w kwartalniku ‘Protection de le Nature*, r. 11, nr 3, 1936, — ttumaczy! dr J. Litpop.
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giem czasu musiaty ulec pewnym zmianom. Dlatego przewidziano sporzadzenie nowego
inwentarza po uptywie lat trzydziestu; stwierdzone roznice dadzg miarg dokonanych zmian.

Prace rozpoczeto w r. 1916. Pierwszym ich wynikiem byfa praca B utikofera
0 faunie Slimakéw w Parku Narodowym; nastepnie ukazaty sie prace Brauna Blanqueta
o warunkach zycia roélin, Handschina o owadach bezskrzydtych z grupy Collembola,
Hofmannera o pchiach i pasikonikach i Biglera o diplopodach. Ostatnig pracg, jaka
sie ukazata, jest mapa geologiczna okregu Quatterval, opracowana przez Hegweina.
Mapa ta zastuguje na specjalng wzmianke z tego powodu, ze jest to pierwsza alpejska
mapa geologiczna w skali: 1:25.000; tekst znajduje sie w opracowaniu. Wszystkie te
monografie ogtoszono albo w Pamietniku Szwajcarskiego Towarzystwa Nauk Przyrod-
niczych (Memoires de la Sociéte Helvetique des Sciences Naturelles), albo tez stara-
niem Komisji Naukowej Parku Narodowego w nakladzie Sauerlandera. Dalsze studia
nad florg i faung Parku sg w toku. Co roku na terenie Parku czynnych jest 10—20
przyrodnikoéw, i od brzegéw Innu az do cieptej, potudniowej doliny Munster, od Schuls
az do Scanfs, od gtebi dzikich dolin az po przelecze i najwyzsze szczyty rozcigga sie
wielka sie¢ badan. Obejmuje ona zaréwno grzyby, mchy i porosty, jak i olbrzymia
armie owad6w, ptakéw i ssakow wraz z ich pasozytami, wreszcie cato$¢ fauny wad.
Prace nad pszczotami i osami, nad muchami, chrzgszczami i motylami uwaza¢ mozna
za ukonczone. Ud 20 lat prowadzi sie w kilku miejscach przerwane dawniej obserwacje
meteorologiczne.

Stosownie do pierwotnego programu, prace miaty trwac 10 lat, po czym po 20-letnigj
przerwie miata sie rozpocza¢ praca nad nowym inwentarzem. Dzi§, po 20 latach ba-
dan, pierwszy inwentarz nie jest jeszcze ukonczony. Odpowiedzialno$¢ za to op6Znienie
nie spada bynajmniej na badaczy. Wszyscy podjeli studia z wiarg i entuzjazmem, z go-
towoscig poniesienia ofiar, ktdre entuzjazm ten naklada. Nie liczono sie jednak dosta-
tecznie z trudnosciami rozlegtego terenu, ani z krétkoscig czasu, jakim rozporzadzaja
wspOtpracownicy; swobodnie moga oni pracowaé tylko w czasie letnich wakacji.

Nadto w ciggu badan powstat szereg zagadnien, ktore, cho¢ w istocie nalezg do
drugiego okresu studiow, przeciez wj*magaty szybkiego rozwigzania. Park stanowi
wsréd terenéw uprawnych dzika enklawa, ktéra jest pozostawiona samej sobie. Dlatego
w pewnych okresacli czasu, np. w chwilach silnego rozmnozenia sie niektérych gatunkéw
szkodliwych owaddw, stanowi on pewne niebezpieczefstwo dla okolicznjrcli laséw. Za-
razy owaddw i motyli szkodliwych spowodowaly powazne szkody w lasach poza tere-
nem parku. Lokalne ogniska zarazy — jak to wykazal B akvey — pojawialy sie takze
tu i 6wdzie w samym Parku. Jednakze szkody te nie osiagnety w Parku wiekszych
rozmiaréw, niz poza jego granicami. Przyczyng tego jest prawdopodobnie obfitos¢
ptak6éw i owaddéw pasozytniczych, ktora w zwigzku z ostrym klimatem przeszkadza
masowemu rozwojowi szkodnikdw. Park przestaje wiec zagraza¢ swemu otoczeniu.

Od poczatku prac botanicy wybrali pewne typowe stanowiska poddajac je bada-
niom poréwnawczym, coraz bardziej szczegétowym. W ten spos6b bedzie mozna okresli¢
zmiany, ktérym z biegiem czasu podlega roslinno$¢. Pod tym wzgledem przedmiotem ba-
dan, szczegdlnie interesujacym, sg miejsca, na ktérych w bezposrednim sasiedztwie szata-
sow przebywato bydto. Grleba jest tu szczegdlnie bogata w zwigzki azotowe, a roslinnosc¢
niezmiernie charakterystyczna. Na pewnych halach deszcze wyptukaty juz sole azotowe
1 rodlinnos$¢ jest juz zmieniona. RAwnoczes$nie zniknely zwierzeta, zwigzane z roslinno-
Scig azotowa. Podobne zmiany zachodzg w $wiecie istot zyjagcych na nawozie. Wraz
z bydiem znikt z hal takze i nawoz, stanowigcy podioze, na ktérym rozwijata sie bar-
dzo bogata fauna. Przedstawiciele jej moga obecnie utrzymaé sie w drobnej ilosci na
odchodach kozio, saren i Swistakow. Poniewaz jednak fauna ta odznacza sie bardzo sil-
nym przystosowaniem, omawiane gatunki znikajg stopniowo z terenu Parku lub stang
sie niezmiernie rzadkie.

Droga przez przetecz Ofenpass, dawniej spokojna, ktorg przejezdzaty nieliczne po-
jazdy i dylizanse, od czasu udostepnienia jej dla automobili, stata sie jedng z najbar-

14*
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dziej uczeszczanych w Alpach i jest prawie zupetnie niedostepna dla piechurow. Ga-
tunki motyli zamieszkujace brzegi drdg, dawniej liczne, silnie zmalaty pod wzgledem
ilosciowym, prawdopodobnie skutkiem dziatania pylu. Zmiany nastepujg takze wsrod
zwierzyny. Jej rozwdj, spodziewany w pewnych okregach, zawiddt. Jednakze jelenie,
kiedy raz przeniknety do Parku, rozmnazajg sie bardzo silnie i spychajg na drugie miejsce
sarny, dziesigtkowane zresztg przez srogos¢ zim obfitujgcych w $niegi. Obecnie cho-
dzi o dokfadne zbadanie i jasne okreSlenie powyzszych zmian. W zwigzku z tym
wspomnie¢ nalezy o dziwnym zjawisku, ktére moze odgrywaé pewng role w omawia-
nym procesie. Wiadomo mianowicie, ze w okregu Scarl, na gérze Ofenberg i w dolinie
Fextal bydto moze przepedza¢ tylko jedna zime, po czym musi byé sprowa-
dzone w doliny, w przeciwnym razie ginie. Moze by¢, ze to niezrozumiate zjawisko znajduje-
sie w pewnym zwigzku z przemiang soli mineralnych w ro$linach pastwiskowych, albo
tez z ich zawarto$cig w wodzie. Zwierzeta domowe, przywigzane do cztowieka, cierpia,
w tym wypadku wiecej niz zwierzeta dzikie, ktére, odbywajac ciggte wedrowki, moga.
fatwiej wyrdéwnac dziatanie szkodliwych czynnikdw. Badania nad zawartoscig substancji
pozywnych w roslinach w czasie réznych pér roku znajdujg sie w toku; celem ich
Jjest wyjasnienie wspomnianego zjawiska, majacego duze znaczenie dla gospodarstwa
na halach w okolicach sasiadujacych z Parkiem. Z tego punktu widzenia Park stanowi
najwieksza pracownie pod gotym niebem, jaka kiedykolwiek istniata. Tylko tam, wér6d
przyrody, ochronionej od wszelkich postronnych wptywdéw ludzkich, mozna zebra¢ dane,
konieczne do wyjasnienia wspomnianego problemu. Park Narodowy, ktéry w poczatko-
wych stadiach badan wydawalt sie nieraz zwyczajnym szalenstwem uczonych, stanie sie
wkrétce btogostawienstwem swego otoczenia.

Przyroda w Parku Narodowym powraca powoli do stanu pierwotnego. Na stokach
gory Ofenberg i Mont de la Schera, ktorych lasy zostaty w swoim czasie poswiecone salinom
w Hall i lokalnym kopalniom, przystagpiono do wprowadzenia na nowo laséw soshy
gorskiej (Pinus montana). Potezne limby odzyskujg powoli utracony teren i dawne pa-
stwiska w Stavel-Chod zaczynajg sie znowu zalesiaé. Tam nieustajaca, zaciekta walka
0 byt miedzy roéznymi gatunkami rozgrywa sie przed naszymi oczami w warun-
kach ufatwiajgcych znakomicie obserwacje. Niemniej, nie nalezy zapominaé, ze Park
Narodowy i zjawiska rozgrywajgce sie na jego terytorium przyciggajg wiecej pilnych
obserwatordw niz jakakolwiek inna okolica Szwajcarii.

Samotne, lasem pokryte doliny Dolnego Engadinu, o ktérych Tschaai w dziele
0 zyciu zwierzat w Alpach pisat, ze na zawsze zostang ostojg niedzwiedzia, staty sie
okolicg najbardziej w Szwajcarii uczeszczang przez turystéw. Utracity one spokdj i uro-
czystag samotnos¢. Jakkolwiek od kazdego turysty zwiedzajacego Park mozna i nalezy
oczekiwaé Scistego stosowania sie do przepisow — to jednak zapyta¢ wolno, czy sama
obecno$¢ czlowieka w ostoi nie wywiera na zwierzyne ujemnego wpltywu i czy nie
w niej lezy istotna przyczyna jej zaniku. Sprawa ta jest tym wazniejsza, ze niejeden
ze zwiedzajgcych spodziewa sie, iz w Parku bedzie mdgt widzie¢ zwierzeta tak, jak
w ogrodzie zoologicznym. Jakzeby sie mogt nie rozczarowaé? W czeSciach Parku naj-
wyzej potozonych, najmniej goscinnych, zwanych czasem szwajcarskim Tybetem, rzad-
kie i skape trawniki moga wyzywié nieznaczng tylko ilos¢ zwierzat. Wspomniana analiza
paszy pozwoli w przysztosci ustalic najwiasciwsza ilos¢ zwierzyny.

W miare ogtaszania monografii, materiaty faktyczne, naukowo juz opracowane,
bedace wiasnoScig Szwajcarskiego Towarzystwa Nauk Przyrodniczych, przekazywane
sg do Muzeum Parku Narodowego w Chur. Dokumenty te sg zawsze dostepne dla
zainteresowanych.

Przez wspomniane prace naukowe okreg Parku Narodowego w Dolnym Enga-
dinie stat sie najlepiej zbadang czescig catych Alp Szwajcarskich. Po zakoniczeniu pro-
gramu badan Park Narodowy wraz z Muzeum i szeregiem monografii bedzie przedsta-
wiat zbior dokumentéw bardziej zupetny, niz jakiekolwiek inne terytorium na catym Swie-
cie. Rozwo¢j badan zawdzigecza Park bardzo szczodremu poparciu materialnemu, przyzna-
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nemu przez Szwajcarskg Lige Ochrony Przyrody i przez wiadze zwigzkowe. Im tez skiada
w tym miejscu Komisja Naukowa Parku Narodowego wyrazy giebokiej podzieki.

Prof. Dr E. Handschin

przewodniczacy Komisji Naukowej Parku Narodowego.

Zoo paryskie
w «Bois de Vincennes®

'Zoo de Paris au «Bois de Vincennes»

Do niedawna Paryz posiadat
ogrod zoologiczny o charakterze me-
nazerii, ktérej $lady istniejg jeszcze
w «Jardin des Plantes», gdzie na-
dal razi mala przestrzen oraz zgru-
powanie réznych zwierzat w naj-
mniej odpowiednim zestawieniu. Na
szcze$cie sg to resztki, ktére zosta-
wiono prawdopodobnie dla tradycji,
gdyz w ostatnich czasach zbudowa-
no nowe Zoo w «Bois de Vincennes»,
na potudniowo -wschodnim przed-
miesciu Paryza, wedlug wszelkich
zasad higieny i estetyki.

Jest to dzieto zakrojone na sze-
rokag skale, kazde zwierze rozporza-
dza tu odpowiednig przestrzenig, ko-
nieczng do rozwoju. Podobnie jak
w stynnym ogrodzie H agenbecka
pod Hamburgiem nie widzi sie krat.
Miedzy publicznoscig a zwierzetami
sg fosy i skaty, ktére do ztudzenia
przypominaja nature. Obserwator od-
nosi wrazenie, ze to raczej publicz-
nos¢ chodzi w zamknigciu, odgro-
dzona w waskich alejkach, a zwie-
rzeta sg na wolnosci. Wygladowi
skat jak i stoisk zwierzat nic nie
mozna zarzuci¢. Ryc. 147. przedsta-
wia stoisko stoni. Juz z samego zdje-
cia wida¢, jaka przestrzenig rozpo-
rzadza stonigtko, a przeciez jest to
okoto jednej dziesigtej catego stoiska,
na ktérym zyjg cztery stonie ).

Zoo powstato w ostatnich la-
tach, gdyz «Les guides bleus, Paris
et ses environs* z r. 1929 nic o nim
jeszcze nie wspomina. T. Dominik

Ryc. 146. Krolestwo ptactwa wodnego. Cale stoisko

0 pokaznej powierzchni jest podzielone na dwie czesci,

z ktérych jedna jest zalana wodg. Skaty na drugim
planie sg mieszkaniem niedzwiedzi.

Royaume des osieaux aquatiques. Les roches au second plan sont

lialdtes par les ours. o
Fot. T. Dominik

Ryc. 147. Miode stoniatko afrykanskie spaceruje po kga-

pieli, ktorg wzieto w specjalnej sadzawce z czystg bie-

zacg wodg. Szereg kolcow uniemozliwia stoniom zejScie
do fosy.

Jeune elephant aiires le bain. o
Fot. T. Dominik

® Na wolnosci stonie odbywajg jednak sezonowe wedrowki, mierzace tysigce kilometrow.

{Przyp. Red.)
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Ochrona przyrody w Ameryce tacinskiej
Protection de la nature dans I’Amerique Latine

Nie wyczerpujac w niniejszej notatce wszystkich nowosci z dziedziny postepdw
oclirony przyrody w Ameryce facinskiej, obejmujgcej olbrzymie tereny od francuskich
jezykowo okolic Kanady poprzez Meksyk, czes¢ Antylii i Ameryke Srodkows i dalej przez;
caty olbrzymi lad Ameryki Potudniowej — ograniczymy sie przyktadowo do omdwienia
wynikdw akcji na pograniczu argentyfsko-czilijskim oraz w Meksyku.

Argentyna posiada, poza licznymi drobniejszymi rezerwatami, wsrod ktorych po-
kazny i wiecej znany jest rezerwat koto wodospadow rzeki Iguassii, przylegajacy
do brazylijskiego pogranicznego Parku Narodowego o tejze nazwie w stanie Parana,,
jeden wiekszy Park Narodowy, zatozony w ostatnich czasach (1935 r.) i bioracy swa
nazwe od najwyzszego w tej czeSci Andoéw szczytu Tronador (3400 m n. p. m.).
Szczyt ten odznacza sie wielkim zasniezeniem 1 lawiniastymi zboczami; jest on nie-
zwykle trudno dostepny dla wspinaczki ze wzgledu na silne i ciggle smaganie ostrymi,
wichurami. Z wszystkich dotychczasowych wypraw alpinistycznych zwycieskim wy-
nikiem, tj. zdobyciem opornego wierzchotka poszczyci¢ sie moze jedynie p. Kx,u'sii.vr
osadnik niemiecki z San Carlos de Bariloclie. Miejscowo$¢ ta, odlegta o przeszto 40 go-
dzin jazdy pociggiem od Buenos Aires i wyposazona w hotele turystyczne, lezy na
granicy Parku Narodowego, tuz nad wielkim jeziorem gorskim Nahuel Huapi. Posiada
ona potgczenia motoréwkami z podgorskimi gestymi lasami (rododendrony, bambusy
i drzewa koihue), potozonymi na przeciwlegtych brzegach jeziora. Osada powyzsza jest
nadto punktem wyjsciowym turystyki samochodowej, korzystajacej z dobrej szosy gor-
skiej, ktéra przez przetecz Perez Eozales (granica Chile, wys. 1000 m n. p. m.) w oko-
licach wspaniatych, osniezonych wulkandw czynnych: Osorno (czilijska Fudzi-jama, wys.
2.600 m n. p. m) i Puntiaguado (ok. 2500 m n. p. m.) oraz stynnych z pieknosci jezior
Llanquihue i "Wszystkich Swietych, prowadzi do potozonego nad jednjmi z fiordow
Pacyfiku miasta czilijskiego Puerto Montt. Po stronie argentynskiej sg juz powaznie
posuniete prace nad organizacja Parku Narodowego, ktéry obejmie Sniezne szczyty
(mimo szerokosci geograficznej, odpowiadajacej Neapolowi, granica wiecznego $niegu
przebiega tu juz na wys, 2.000 m n. p. m), wspaniate jeziora, kaskady i potoki, geste-
zaro$la i lasy, podchodzace pod samg granice wiecznych $niegdw, wreszcie nieco na-
turalnych pastwisk goérskich. Obszar Parku argentynskiego wyniesie ok. 8.000 km2
Jedng z jego oryginalnych cech jest obecnos¢ diugich jezykéw lodowcowych, siegaja-
cych daleko w glgb pasma lasow Urokiem Parku jest jego wielki obszar, pustynnosc
i brak zagospodarowania, ujemng strong jest niewielka liczba dzikiej fauny. Turysci
i alpinidci, udajacy sie w grupe Tronadoru lub w masywy EIl Bonete (2.300 m) albo
bezsnieznego Yuchadero (2.000 m), korzystajg jedynie z dwu zagospodarowanych, lecz
bardzo nisko potozonych schronisk: Casa Pangues (300 m n. p. m.) i Hotel Tronador
(800 m n. p. m). Po stronie Chile zaczat sie réwniez w ostatnich czasach rozwijac¢
ruch turystyczny od stronjr fiordébw patagonskich w kierunku goérskiego pogranicza
argentynskiego, a za tym takze poczeta sie rozwija¢ akcja za utworzeniem analogicz-
nego, jak w Argentynie, pogranicznego, czilijskiego, gorskiego parku narodowego.

W Meksyku widzimy od paru lat wielki rozwdj idei ochrony przyrody i zrozu-
mienie dla wprowadzania jej w zycie. Ochrona krajobrazu oraz przyrody ozywionej
i nieozywionej, organizacja parkéw narodowych, zakladanie nowych rezerwatéw itp. —
wszystko to wchodzi w program «6-letniego planu pracy®, zakreslonego przez obecny
system rzadow, kierowany przez aktywnego prezydenta Meksykanskich Stanéw Zjedno-
czonych, generata ¢ azarza Cardenas.

Od poczatku 1935 r. mamy do zanotowania kilka waznych faktow, jak utwo-
rzenie Parku Narodowego «del Contador* (zawierajagcego pozostatosci ogrodu bo-
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tanicznego azteckiego kréla Netzahualcoyotl’a), rezerwatu «Lago de Texcoco»
(obejmujacego strefy ocbrony Scistej 3 gatunkéw tamaryszka i chronione jezioro z ory-
ginalng florg i faung wodng), poswiecenie szczeg6lnej uwagi ochronie ryb w obszarach
morskich przybrzeznych i w wodach wewnetrznych (przy czym wiladze meksykanskie
korzystajg z fachowej pomocy instruktorow i naukowcow japonskich z prof. Matsui
na czele), wreszcie wzmozenie akcji ochrony lasow i zalesienia kraju. Akcja ta opiera
sie 0 nowopowstaty Urzad Lasow Gminnych i Spdtkowych, a racjonalng gospodarke le-
$ng taczy z tworzeniem wiejskich i miejskich kooperatyw lesnych. Opracowano nowe
projekty prawa lesnego, fowieckiego i rybackiego, przy czym rozrdzniono wyraznie
mysliwstwo i potowy sportowe od prowadzonej w tym Kkierunku akcji ekonomiczne;.
Ze wzgledu na potrzeby rolnictwa i z uwagi na kleske zbytniego rozmnozenia sie
k_rélikér:/;/, zakazano az do odwotania tepienia w stanie Sonora kojotow (wilkdw pre-
riowych).

W koncu 1935 r. zostaty wydane najciekawsze zarzadzenia wladz meksykanskich,
Dekretem z 7. XI. 1935 r. prezydent Meksyku utworzyt z grap gorskich lztac-
cihuatl (5286 m) i Popocatepetl (5452 m) Park Narodowy jako «zywe muzeum
flory i fauny ojczystej» Park obejmie wszystkie obszary tych gor, potozone
powyzej 3000 m n. p. m., przy czym niektére tereny i enklawy ulegng przy-
musowemu wywlaszczeniu. Interesujgce sg motywy dekretu: prezydent stworzyt
Park Narodowy celem ochrony najwyzszych szczytow Meksyku wraz z ich gérskim
otoczeniem; chroniona grupa gdrska stanowi gtowny dziat wodny miedzy Oceanem
Spokojnym a Atlantykiem, pokryty gestymi lasami, stanowigcymi najpowazniejszy $ro-
dek zachowania roéwnowagi klimatycznej oraz utrzymania wiasciwego stopnia wilgot-
nosci i koniecznego nawodnienia wielkich potaci kraju. Wzgledy ekonomiczne poparte
sg jeszcze tg okolicznoscig, ze same lasy przedstawiajg sie w na ogdt wylesionym Me-
ksyku niezwykle bogato. Obok gospodarczych wystepujg jednak w oficjalnym akcie
prezydenta rowniez motywy idealne. Mowi sie tam przede wszystkim o tym, ze wspo-
mniane masywy goérskie ze swymi wiecznymi $niegami, graniczacymi bezposrednio
z podzwrotnikowg strefg roslinnoSci, sg czastkg charakterystyczng krajobrazu ojczy-
stego i jako element swojszczyzny godne sg Scistej ochrony, tym wiecej ze sg siedzibg
naturalng oryginalnych, ojczystych gatunkdw zwierzat i roslin. Wreszcie wspomniane
sg motywy Kkrajoznawcze i turystyczne; tereny nowego Parku, potozone w stosunkowo
niezbyt wielkiej odlegtosci od gtéwnych, miejskich osrodkéw kraju, winny sie stac,
jako swego rodzaju atrakcja, waznym terenem dla turystow krajowych i zagranicz-
nych. W zwigzku z tym motywy wspominaja tez o majacych wynikna¢ wielkich ko-
rzy$ciach materialnych dla tubylczej ludnosci podgorskiej, ktére powstang z racji roz-
woju ruchu turystycznego do Parku Narodowego.

Niedtugo po ogtoszeniu powyzszego dekretu, dnia 24. XI. 1935 r., zebrata sie w El
Paso (w stanie Texas) na zaproszenie rzadu Stanoéw Zjednoczonych Ameryki Potnocnej
konferencja przedstawicieli tego panstwa z delegatami Meksyku, ktéra doprowadzita do
zawarcia w tymze dniu miedzynarodowej konwencji o utworzeniu wzdtuz granicy Sta-
now Zjednoczonych i Meksyku szeregu parkéw narodowych i rezerwatéw oraz stref
ochrony lasu, jak réwniez akcji wprowadzenia ochrony najpiekniejszych krajobrazow
i najbardziej wartoSciowych elementow przyrody na pograniczu obu panstw. Uklad
przewiduje Sciste porozumienie administracji chronionych terendéw, przylegajacych do
siebie wzdtuz wspolnej granicy. Powstata juz mieszana komisja obu rzadow, ktéra
opracuje wykonanie w terenie postanowiert konwencji i ktérej zastugg jest wprowa-
dzenie w 1936 r. w zycie drugiego ukladu miedzy Stanami Zjednoczonymi a Meksy-
kiem, mianowicie ukfadu o ochronie ptactwa wedrownego w czasie jego przelotow
z lagdu pdinocno-amerykariskiego na jego potudnie i z powrotem.

W zwigzku z tworzeniem pogranicznych rezerwatdéw, Meksyk wystgpit natych-
miast z konkretnym planem terenowym. Projekt meksykanski przewiduje utworzenie
czterech nowych pogranicznych parkow narodowych: 1) Boquillas (na terenie sta-
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noéw Chihuahua i Coahuilla), 2) Ouatro Estados (hazwanego tak ze wzgledu na to,
ze jego czes¢ meksykanska lezataby na obszarze standéw Sonora i Chihuahua, po stronie
za$ Stanéw Zjednoczonych — na terenie Arizony i Nowego Meksyku), 3) Punta
Penasco (stan Sonora, ochrona oryginalnych zespotow kaktuséw oraz rybostanu),
4) Mexicali (w poinocnej czesci Dolnej Kalifornii). Projekt przewiduje réwniez
utworzenie 6 rezerwatéw fauny, a to: «Borrego Salvaje» w Sonorze (na obszarze
1.008.970 ha), Sierra Boca Grande (Chihuahua), antylopy Berrendo (Chihuahua), rezer-
watu fowieckiego w pdinocnej Coahuili, Muleno koto Lampazos (stan Nowy Leon) i przy
zrodtach rzeki Sotola Marina (ha pograniczu stanéw Nowego Leonu i Tamaulipas) dla
ochrony gotebia leSnego. Takze 6 rezerwatéw florystycznycli ma by¢ utwo-
rzonych na pograniczu, jak tez wprowadzona wzdtuz granicy (po obu jej stronach)
specjalna strefa ochronna; tereny te objetyby ok. 9.000.000 ha, z czego 28°/0 stanowi
wlasno$¢ panstwowa, federalng, reszta nalezy do standéw, gmin i prywatnych wiascicieli.

W koncu 1935 r. postanowiono utworzy¢ w stanie Michoacan rezerwat lesny
i wodny «Jezior o Patzeuaro» (na wys. ok. 2L90 m n. p. m), gdzie ma by¢
chroniona flora brzezna i wodna, jako podstawa wspanialego rybostanu. — Zakazano
jakiegokolwiek uzytkowania terenu goérskiego Parku Narodowego EI Chico (w stanie
Hidalgo, w poblizu zagtebia kopalnianego Pachuca), gdzie tez natychmiast ustata wszelka
eksploatacja drzewa. — Utworzono nowe rezerwaty florystyczne w stanie
Mexico: Cadenqui, Chiluca i La Encarnacion; rezerwaty te, utworzone na gruntach
prywatnych w drodze dobrowolnego porozumienia z wiascicielami, powstaty w ramach
realizacji planu regionalnego doliny Mexico, ktory przewiduje kilka stref ochronnych
ze wzgledu na zabudowanie poszczeg6lnych okolic stolicy panstwa w harmonii z krajo-
brazem. — Z dalszych rezerwatdéw juz utworzonych wymieniamy: Los Tuxtlas
(stan Vera Cruz) z cennymi lasami tropikalnymi, Cofre de Perote (w stanach Coatepec
i Jalapa), Desierto de los Leones, Serrania de Tequila, Volcan de Colima (w stanie Me-
Xico), Serranias de Tancitaro (stan Michoacan); sg to przewaznie rezerwaty lesne. Wsréd
rezerwatow fauny wodnej, $rodladowej, wymieniamy jeziora: Zirahuen, Tacambaro i La-
guna de Chapala. Wreszcie utworzono Park Narodowy Pico de Orizaba (Citlalte-
petl, 5582 m n. p. m), obejmujagcy masyw gorski ze stynnym, wyniostym szczytem
tejze nazwy.

Poczatek 1936 r. zaznaczyt sie w Meksyku faktem utworzenia na terenie pieciu
wschodnich stanéw, potozonych na wschdd od przesmyku Tehuantepec a przede
wszystkim na Pétwyspie Jucatanu, obejmujacych wspaniate przestrzenie dziewiczych
lasow tropikalnych, sieci rezerwatdéw lesnych na tgcznej powierzchni 25.000.000 ha,
celem ochrony najcenniejszych gatunkéw drzew, produkujacych najkosztowniejsze ro-
dzaje drewna.

Zaraz potem, dnia 25. I. 1936 r. ukazal sie dekret prezydenta Meksyku o orga-
nizacji Parku Narodowego «Nevado de Toluca». Jadrem Parku staje sie istniejgcy
juz od paru lat rezerwat La Gavia w poblizu masywu goérskiego Nevado de Toluca
(4578 m) zwanego réwniez Xinantecatl (po aztecku «nagi pan»), w stanie Mexico; re-
zerwat ma stuzyC przede wszystkim ochronie gatunkéw sosny: Pinus oocarpa, P. Monte-
ziunae, P. pseudostrobus i dochodzacej do wysokosci 4.000 m P. Hartioegii oraz jodty
Abies religiosa, ktére tworza tam lasy zwarte, geste i rozleglte. Obecnie nowy Park Na-
rodowy obejmie (podobnie jak utworzony w ub. r. w grupie Popocatepetl!!) wszystkie
tereny powyzej poziomu 3.000 m n. p. m. Motywy utworzenia Parku sg nadzwyczaj
podobne w obydwu wypadkach, przy czym jako wzglad szczeg6lny podniesiono tu bli-
skos¢ stolicy panstwa i wynikajace z tego sasiedztwa niebezpieczenstwa dla przyrody
i krajobrazu gér Toluca.

Notujemy jeszcze utworzenie w ciggu biezacego roku rezerwatu leSnego Tax co
de Alarc 6n w stanie Guerrero oraz utworzenie w terenie gorskim Zrddlisk rzeki
Amacuzac, celem oclirony wspaniatych krajobrazéw, flory i fauny w tymze stanie, no-
wego Parku Narodowego Grutas de de Cacahuamilpa.
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W pazdzierniku 1936 r. ukazato sie rozporzadzenie rzadowe o zakazie sprowadzania
jakichkolwiek gatunkéw zwierzat i roélin obcych do laséw, pol i wod Meksyku, bez
specjalnego zezwolenia szefa departamentu lasdéw, towiectwa i rybotowstwa.

Wreszcie wypada nadmienié, ze istniejacy w miescie stotecznym Mexico Instytut
Naukowy Hodowli Lasu, towiectwa i Rybotdwstwa (szkota wyzsza z 3-letnim kursem)
wprowadzit w program nauki ochrone przyrody i posiada dla stuchaczy IH roku stu-
diow wyklady (osobna katedra) <«administracji i gospodarki w parkach narodowych
i rezerwatach®, obejmujgce cato$¢ zwigzanych z tym tematem zagadnien. — Rdwniez
w istniejacej w Tlalpan Szkole Strazy Lesnej i owieckiej (kurs | ¥*-roczny) odbywajg sie
wyktady z dziedziny ochrony przyrody w ogélnosci oraz specjalne, ochrony fauny,
flory, krajobrazu, administracji rezerwatow $cistych i czesciowych, parkdw narodowych
i stref ochronnych. Akcje naukowa w rezerwatach i obszarach chronionych prowadzi

od kilku lat meksykanski Instytut Badan Les$nych.
W. Mileski
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Rozporzadzenie wykonawcze do ustawy o ochronie przyrody

Ordonnance executive pour la Loi du 10 Mars 1934 sur la Protection de la Nature
en Pologne

W Dzienniku TJstaw Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 31 grudnia 1936 r., nr 94,
poz. 660, oraz w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego z dnia 31 grudnia 1936 r., nr 12, poz. 236, ukazato sie rozporzadzenie
Ministra Wyznarh Religijnych i OSwiecenia Publicznego z dnia 14 listopada 1936 r.,
wydane w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa i Reform Rolnych, o Panstwowej Radzie
Ochrony Przyrody. — Rozporzadzenie to zostalo wydane na podstawie art. 13. ustawy
z dnia 10 marca 1934 o ochronie przyrody.

Zupetny tekst rozporzadzenia ogloszony bedzie w Kwartalnym Biuletynie Infor-
macyjnym, wydawnictwie Biura Delegata Ministra W. R. i O. P. do spraw ochrony
przyrody, r. VII, nr 1, ze stycznia 1937.

Le Ministre des Cultes et de Hnstruction Publique, en se basant sur ZITarticle 13 de
la loi pour la protection de la nature du 10 Mars 1934, a edite Tordonnauce sur le Conseil
National pour la Protection de la Nature. L’ordonnance editee en contact avec le Ministre
de I’Agriculture et des Reformes Agraires, fut publi.ee dans le Bulletin des Lois de la
Eepublique Polonaise du 31 Decembre 1936, et dans le Bulletin Officiel du Ministere des
(Jultes et de I’Instruction Publique.

Le texte complet de la susdite ordonnance paraitra aussi dans le Bulletin Triemestriel
d’Information, edition du Bureau du Delegue du Ministre des Cultes et de I’Instruction
Publique, VII, No 1, 1937.

Joézef Kostyrko

Dziatalno$¢ Administracji Laséw Panstwowych
na polu ochrony przyrody w r. 1936

Action de TAdministration des Porfits Domaniales en favour de la Protection
de la Nature en 1936

W r. 1936 w pracach na polu ochrony przyrody w lasach panstwowych domi-
nowatly dwie sprawy: inwentaryzacja przyrodniczo-le$Sna w obydwu zorganizowanych
Parkach Narodowych: w Biatowiezy i w Pieninach oraz udziat w pracach organizacyj-
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nych nad powolaniem do zycia najwiekszego nowego Parku — Tatrzanskiego (w Ko-
misji Organizacyjnej Parkn Narodowego Tatrzanskiego, powotanej przez Ministrow:
Wyznan Religijnych i OsSwiecenia Publicznego oraz Rolnictwa i Reform Rolnych).

Materialy, charakteryzujagce wyniki prac Administracji Laséw Panstwowych na
polu ochrony przyrody, przedstawiamy w niniejszym sprawozdaniu w cokolwiek zmie-
nionej postaci. Po omoéwieniu prac Dyrekcji Naczelnej Laséw Panstwowych (Instytut
Badawczy, Oddzial Rezerwatéw) oraz poszczegdlnych Dyrekcji Lasdéw Paristwowych
(w porzadku przyjetym w sprawozdaniach z lat ubiegtych), osobno dajemy sprawozdania
z obydwu zorganizowanych Parkow Narodowych w Biatowiezy i Pieninach, osobno réw-
niez prace Administracji nad ochrong fauny lesnej.

Dyrekcja Naczelna Laséw Panstwowych: Instytut Badawczy, Oddziat Rezerwatéw

. Prace statystyczno-rejestracyjne

W roku sprawozdawczym do rejestru rezerwatow lasow panstwowych wpisano
nastepujace nowe pozycje:

Nowe rezerwaty.

Rezerwat Promno w nadle$nictwie Ozeszewo pod Poznaniem, nad jeziorami

Debiec, Brzostek i Drazynek, o obszarze 15,88 ha.

Rezerwat Grranica w nadleSnictwie Kampinos pod Warszawa, 0 obszarze

okoto 90 ha.

Rezerwat I+t6w w tymze nadlesnictwie, o obszarze ok. 30 ha.

Rezerwat Zamczysko w tymze nadle$nictwie, o obszarze 1,33 ha.

Rezerwat Czaple, w nadlesnictwie Kromndéw w Puszczy Kampinoskiej, o ob-

szarze ok. 5 ha, obejmujacy drzewostan sosnowy ze stanowiskami legowymi

czapli siwej.

6. Rezerwat Debniki w nadlesnictwie Nowogréd, w Puszczy Kurpiowskiej,
obejmujacy na obszarze 1,64 ha resztki naturalnego drzewostanu sosnowego
w wieku 121—140 lat, z szeregiem okazatych sosen o charakterze zabytkowym.

7. Rezerwat Hoduciszki w nadle$nictwie Ignalino nad DZzwing, chronigcy na
obszarze 15,66 ha bogate stanowisko brzozy kartowatej (Betula nana).

8. Rezerwat-matecznik (czasowy) K otr a, w nadlesnictwie tejze nazwy7 o ob-
szarze 1025,34 ha, dla ochrony tosia.

9. Rezerwat Bluszcz w nadles$nictwie Grudek, w Puszczy Biatowieskiej, 0 obsza-
rze 0,23 ha, bogate stanowisko bluszczu.

10. Rezerwat Tarpany w nadlesnictwie Grudek, o obszarze 4 ha, teren po-
czatkowy hodowli tarpandw.

11. Rezerwat Swierkowy w nadle$nictwie Krolewski Most, w Puszczy Biatowie-

skiej, o obszarze 1,80 ha, chroniacy drzewostan z duzg iloscig Swierka rozmnaza-

jacego sie wegetatywnie.

AW N b

Powiekszenie rezerwatow.

1 Rezerwat Ludwikow o, w nadle$nictwie Mosina pod Poznaniem, powigk-
szony zostat o 760,89 ha i w ten sposob polaczony z rezerwatem Puszczy-
kowo, tak ze obecnie obydwa te rezerwaty stanowig jeden kompleks o obszarze
1164,52 ha.

2. Rezerwat Ksigz w nadlesnictwie Smardzewice nad Pilica, hodowla zubréw-
mieszancow i bizondw, powiekszony zostat o 10 ha do tgcznego obszaru 32,8 ha.
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Projekty nowych rezerwatow i zmian w istniejacych.

Jako rezerwaty projektowane, ktdre wymagajg w najblizszym czasie zbadania,
wzglednie wydzielone i wymagajace zatwierdzenia, wymieni¢ nalezy:
1 Rezerwat Kozielec w nadlesnictwie Debowo na Pomorzu, majacy chronic
roslinno$¢ stromych brzegéw Wisty.
Rezerwat Margonin w nadleSnictwie tejze nazwy nad Notecig dla ochrony
bogatej roslinnosci zielne;j.
Rezerwat olszowy Ruda w nadle$nictwie Skierniewice.
Rezerwaty Zielona G-6ra i Knieja OlsztyhAska w nadlesnictwach
Olsztyn i Zrebice pod Czestochowa, majace na celu utrzymanie laséw mieszanych
z roslinnoscig ,skat wapiennych. ]
Rezerwat Swinia G-6ra w nadle$nictwie Blizyn w Gorach Swietokrzyskich,
ze 180-letmmi drzewostanami jodtowymi o réznorodnej, bogatej domieszce innych
gatunkow (modrzew).
Rezerwaty, ktore by chronity ocalate fragmenty Puszczy Kurpiowskiej.
Rezerwaty chronigce czesci Puszczy Niepotomickiej.
Rezerwat Lebedyn w nadlesnictwie Jablonéw na Podkarpaciu pokuckim,
chronigcy mate jeziorko gorskie.
Rezerwat-mate cznik ws ohodnio-kar packi w nadle$nictwach Jawor-
nik i Hryniawa.
Rezerwat Koba ki w nadlesnictwie Kuty z najwyzszym stanowiskiem debu.
Rezerwat Zalesie w nadleSnictwie Brastaw, chronigcy pdtnocne stanowi-
sko debu.
12. Rezerwaty w nadle$nictwach Dubry i Bialy Brzeg w Puszczy Nalibockiej
dla ochrony stanowisk bobréw nad Berezyna.
13. Rezerwat w nadlesnictwie Wiado dla ochrony nowego stanowiska bobrow.
14. Rezerwat Dgbrowa w nadlesnictwie Krolewski Most w Puszczy Biatowieskiej
z litym drzewostanem, ztozonym z debu bezszyputkowego.
15. Rezerwat lipowy w Borzemcu w nadle$nictwie tuck.
16. Rezerwat-matecznik Kniaz Bagno w nadle$nictwie Szack na Wotyniu
dla ochrony przechodnich fosi.
Projekty rozszerzenia granic istniejg co do rezerwatu «Wawdéz Branicy»
w nadlednictwie Lidzbark. Sierakow w nadleSnictwie Kampinos pod Warszawa,
rezerwatow Lisow i Potamaniec w nadlesnictwach Panki i Czarny Las
na granicy Slaska.

A~ DN
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Inne prace.

W r. 1936 przeprowadzono ankiete na terenie nadlesnictw w sprawie wystepowa-
nia rzadkich ptakow (prowizoryczne wyniki w rozdziale: ochrona fauny lesnej, str. 246).

Il. Prace wydawnicze

W r. 1936 Oddziat nie oddat do druku zadnych wydawnictw poza odbitkami
z XV rocznika «Ochrony Przyrody*: «Dziatalnos¢ Administracji Laséw Panstwowych
na polu ochrony przyrody w r. 1936* oraz «Park Narodowy w Pieninach Ill. Pro-
tokot zebrania Komisji Parku Narodowego w Pieninach 27 i 28 lipca 1935 r.».

W przygotowaniu do druku znajduje sie szereg ztozonych rekopiséw prac in-
wentaryzacyjnych, faunistycznych i florystycznych nastepujacych terendw: rezerwatu
Jata, Parku Narodowego w Pieninach oraz Parku Narodowego w Czarnohorze.

I11. Prace organizacyjne i opracowywanie materiatdw
W zwiagzku z rozpoczeta w roku sprawozdawczym inwentaryzacjg przyrodniczo-
lesng Parku Narodowego w Biatowiezy opracowano szczegdtowy program tych prac
(patrz rozdziat: prace terenowe: badawcze i inwentaryzacyjne, str. 221).
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Prace nad ustaleniem sieci nowych rezerwatéw byty kontynuowane.

W IX Kongresie Miedzynarodowego Zwiazku Les$nych Instytutéw Badawczych,
ktéry odbyt sie we wrze$niu 1936 r. na Wegrzech, wzigt udziat kierownik Oddziatu i wy-
gtosit na nim referat, opracowany wspdlnie z drem W. Niedziatkowskim, pt. «Zasady
tworzenia, utrzymania i przysposobienia rezerwatdéw lesnych do pracy badawczej w dzie-
dzinie lesnictwa i nauk przyrodniczych®.

W dalszym ciggu opracowywano materiaty inwentaryzacyjne z lat ubiegtych.
Na wyrzynkach uschlych ciséw z rezerwatéw inwontaryzowanych przeprowadzono ana-
lizy pniowe wielu drzew tego gatunku.

Oddziat Hodowli opracowuje materiaty kilkuletnich badan gleboznawczych na te-
renie Parku Narodowego w Biatowiezy.

Dla kilku rezerwatdéw czeSciowych, w ktérych zachodzita potrzeba unormowania
zakresu i sposobu dopuszczalnego uzytkowania, Oddziat opracowat szczegdtowe wska-
zowki gospodarcze. W rachube wchodzity: rezerwat Sierakbw w nadle$nictwie Kam-
pinos, rezerwaty Jata i Topdr w nadle$nictwie tukOw, oraz cze$é rezerwatu Grzedy
w nadlesnictwie Rajgréd (w trzech ostatnich opracowanie nastgpito wspolnie z Dyrekcja
Lasow Panstwowych w Siedlcach).

Ze wzgledu na rozpoczecie w r. 1936 przez Dyrekcje Lasow Panstwowych w War-
szawie prac urzadzeniowych w rezerwacie Lasek im. kréla Jana Sobieskiego
w nadlesnictwie Drewnica pod Warszawg, udzielono wytycznych co do prac urzadze-
niowych na terenie tego rezerwatu. To samo dotyczylo rezerwatu Barania Géra
w nadlesnictwie Wista.

Tu nalezatoby omowié udziat Oddzialu w pracach Komisji Organizacyjnej Parku
Narodowego Tatrzanskiego. Z uwagi jednak, ze te sprawy zostaly szczegdlowo
przedstawione w Kwartalnym Biuletynie Informacyjnym, wyd. Biura Delegata Ministra
W. R. i O. P. do spraw ochrony przyrody r. VI. nr 3 i 4 z r. 1936, ograniczamy si¢
do stwierdzenia, ze kierownik Oddziatu brat udziat w tych pracach jako przewodni-
czacy Podkomisji do Spraw Le$nictwa oraz czionek Podkomisji do Spraw Pasterstwa,
Ochrony Flory i Ochrony Fauny.

IV. Prace terenowe: badawcze i inwentaryzacyjne

Prowadzac do korica rozpoczetg w r. 1935 inwentaryzacje rezerwatow cisowych
dla zebrania materiatbw do monografii cisa w lasach panstwowych, Oddziat zin-
wentaryzowat rezerwaty: Lisdéw w nadleSnictwie Ozarny Las na Gérnym Slasku
oraz bezpo$rednio sasiadujacy z nim Potamaniec w nadleSnictwie Panki, Oie-
chostowice w nadle$nictwie Skarzysko, oraz Radomice w nadlesnictwie Dyminy
pod Kielcami. W pierwszych dwu rezerwatach, stanowiacych jedng cato$¢, wykonany
opis inwentaryzacyjny wykazal — poza cisami, ktérych pomierzono i zanumerowano
180 sztuk o S$rednicy na wysokosci piersi od 0,5—12,5 cm i wysokosci do 6,5 m —
istnienie pieknych, naturalnych drzewostanéw S$wierkowych z réznorodng domieszka
gatunkow lisciastych, bogatym podszyciem krzewiastym (bez koralowy), podrostem jodty
i bogatg florg denna.

W rezerwacie Ciechostowice pomierzono i zanumerowano 99 ciséw o $rednicy u pod-
stawy 0,5—9 cm i wysokosci do 2,5 m, przewaznie krzaczastych, podobnie jak w Ra-
domicach, gdzie ilo$¢ cisdw o Srednicy na wysokosci piersi do 6 cm i wysokosci do
3,5 m siega 580 sztuk.

Opisu inwentaryzacyjnego dokonano réwniez w rezerwacie 1+éw w nadlesnictwie
Kampinos, potozonym w zachodniej czesci puszczy. Rezerwat ten, lezacy w terenie dos¢
rownym, obejmuje drzewostany sosnowe przeszto 100-letnie z pietrem grabowym i poje-
dyncza domieszka debu. Grab dochodzi do 40 cm $rednicy. W podszyciu grab, trzmie-
lina brodawkowana, czeremcha, leszczyna, w runie zawilce (Anemone nemorosa, A. ra-
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nunculoicles, Galeobdolon luteiim,
Hepatica triloba, Galium Schultesii),
bluszcz i inne rosliny, charaktery-
styczne dla laséw lisciastych.

Prace inwentaryzacyjne (urza-
dzeniowe) w Parku Narodo-
wym w Pieninach prowadzo-
ne byly przez Dyrekcje Laséw
Parnstwowych we Lwowie ze wspot-
udziatem i wedtug wytycznych Od-
dziatu. Przed rozpoczeciem prac od-
byto wspdlng konferencje, w wyniku
ktorej ustalono nastepujgce zasady:

Prace polega¢ majg na do-
ktadnym przeprowadzeniu
szczegoOtowej taksacji go-
spodarczej z uwzglednieniem
«Wytycznych do urzadzenia go-
spodarstwa rezerwatowego®, opra-
cowanych przez Instytut Badawczy
Laséw Panstwowych.

Taksacje przeprowadzi¢ ma
druzyna, ztozona z kierownika inz.
Jarostawa tahoty i dwoch mier-
nikow.

AV pracach urzadzeniowych
wspotpracowaé maja:

1) Druzyna Urzadzeniowa,

2) Kierownictwo Parku Na-
rodowego,

3) Instytut Badawczy Laséw

Ryc. 148. Nadleénictwo Panki. Fragment rezerwatu Po- Pafstwowych. .
tamaniec. Podziat prac ma by¢ naste-
District forestier Panki. Fragment de la reserve Potamaniec. pujqcy: .
Ze zbioréw Instytutu Badawczego L. P. 1 Druzyna
wykona szczego6towa taksa-
cje gospodarcza z uwzglednieniem «Wytycznych do urzadzenia gospodarstwa
rezerwatowego ».

2. Kierownictwo Parku Narodowego ma dokona¢ przegladu przeprowadzonych
przez Druzyne wydzielern drzewostandw i sporzadzi¢ opis tych elementow,
ktore ze wzgledu na $Scislejszy cel gospodarstwa rezerwatowego w Pieninach
powinny znalez¢ wyraz w opisie wydzieleri i mogag miec¢ szczeg6lne znaczenie dla inwen-
taryzacji lesnej i ogdlnoprzyrodniczej w Pieninach.

3. Instytut Badawczy bedzie wspétdziatat w pracach urzadzeniowych przez swego
delegata dra W. Niedziatkowskiego, KtOry w czasie swej bytnosci w Pieninach be-
dzie udzielat blizszych wyjasnien, dotyczacych interpretacji «Wy-
tycznych urzgdzenia gospodarstwa rezerwatowego®.

Jako wystarczajgco jasng podstawe do prac urzadzeniowych w Parku przyjeto
«Wytyczne do urzadzenia gospodarstwa rezerwatowego¥*.

Sprecyzowano nastepujace szczegoly techniczno-wykonawcze:

Urzadzeni

1 Wielkos$§¢ wydzielen zalezy od wartoSci pewnych szczeg6téw dla celu go-

spodarstwa rezerwatowego. Wydzielenie ognisk kornika i grzybow pasozytniczych,



CZESC URZEDOWA 223

oraz luk po wiatrotomach nalezy do-
konywa¢ z doktadno$cig 1 ara.

2) Oznaczenie wydzielen
ma byc trwale i wykonane by¢ po-
winno przy uzyciu kamieni, wysokosci
15—30 cm nad ziemig. Kamienie te
powinny by¢ oznaczone numerami
malowanymi lakierem na biatym tle.
Numeracja oddzielna dla kazdego
oddziatu.

Przed utrwaleniem wydzie-
len mozna znaczyé granice wy-
dzielen na drzewach, kamieniach
lub Scianach skalnjroh wapnem albo
lubryka.

3) Tok prac wydziele-
niowych ma byé nastepujacy:

a) opis gospodarczy,

b) opis elementdw i zj
waznych ze wzgledu na Scislejszy
cel gospodarstwa rezerwatowego,

) utrwalenie granic,

d) pomiar.

4 W miejscach niedo
stepnyoh nalezy przeprowadzic¢
wydzielenie i pomiar w mia-
re, jak na to pozwala bezpieczenstwo
personelu i mozliwo$¢ dokonania od-
czytow pomiarowych. Szczeg6ly, nie
mogace by¢ przedmiotem pomiaru
w Scistym tego stowa znaczeniu, nale-  ryc. 149 Nadlesnictwo Kampinos. Fragment rezerwatu

zy doszkicowac, opisac i ewentualnie How.
uzupetni¢ zdjeciami fotograficznymi. District forestier Kampinos. Fragment de la reserve It6w.

5) Oznaczenie za pasu Ze zbioréw Instytutu Badaivczerjo L. P.
ma nastapic:

@) w rezerwacie zupetnym — przy pomocy tabel drzew stojacych Grundnera,

Schwappacha lub Schiffia (powierzchnie prébne lub pomiar wszystkich drzew);

b) w rezerwacie czesciowym w miodszych klasach wieku — przy pomocy powierz-

chni prébnych, w starszych za pomocg pomiaru wszystkich di’zew i $cinania
drzew modelowych, metoda D raudta.

Przy klupowaniu jako dolng granice Srednicy przyjeto 14 cm.

6) Podczas dyskusji nad ogélnym planem gospodarczym ustalono, ze uzytko-
wanie w rezerwacie czeSciowym odbywaé sie winno Jedynle z punktu wi-
dzenia potrzeb hodowlanych lasu oraz celu gospodarstwa rezerwatowego w Pieninach.

Oznaczenie etatu ma nastgpi¢ za pomocg formuty E==Mx0O,op. "Wyposrod-
kowany w ten sposob etat ma mie¢ znaczenie jedynie orientacyjne, okreslajace granice
uzytkowania.

Przyrost biezgcy za ostatnie 10-lecie oznaczy¢ nalezy za pomocag wiercen
na (kilkudziesieciu) drzewach lezgcych.

7) Powierzchnie obserwacyjne w roku 1936 zakladane nie beds, jednakze
w trakcie prac wydzieleniowych nalezy zbieraé materiaty na j>rzysztos¢. Powierzchnie
probne majg by¢ utrwalane w terenie.
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Do konca roku 1936 wykonano tzw. taksacje, czyli opis inwentaryzacyjny w 35 od-
dziatach (na 36), dokonano pomiaru 50°/0 wydzielen; reszte pracy fgcznie z opisem ro-
§linnosci w tych oddziatach, w ktérych w koricowym okresie pracy z powodu
wczesnej zimy wykona¢ nie zdotano, jak réwniez zatozenie statych powierzchni obser-
wacyjnych wykona sie w r. 1937. Nalezy zaznaczy¢, ze — z powodu przeciggniecia
sie prac terenowych W. I. G- nad mapg fotogrametryczng Pienin — brak byto przy
pracach inwentaryzacyjnych zaréwno niegotowej jeszcze mapy warstwicowej, jak i mapy
geologicznej. Dopiero po ostatecznym wykonaniu ich, co przewidziane jest na r. 1937,
bedzie mozna przystgpi¢ do sporzadzenia mapy glebowej.

Opracowano szczegotowy program inwentaryzacyjny dla Parku Narodowego w Bia-
towiezy nastepujacej tresci:

Program prac inwentaryzacyjnych na terenie Parku Narodowego
w Biatowiezy w latach 1936 —1937.

Zgodnie z «Programem prac, majgcych na celu przysposobienie rezerwatow le-
$nych do pracy badawczej*, przeprowadzona bedzie w najblizszych dwdch latach inwen-
taryzacja drzewostanowa, rejestrujgca biezacy stan Parku Narodowego w zakresie
jego elementdéw drzewnych (gatunkéw) i form drzewostandéw. Jest ona pierwszym eta-
pem prac inwentaryzacyjnych, stanowigc podwaline dla nastepnych, a w szczegolnosci
dla inwentaryzacji typologicznej, do ktorej przygotowania prowadzone beda jednocze-
$nie z inwentaryzacjg drzewostanowa. Z inwentaryzacja drzewostanowg zwigzana jest
Scista inwentaryzacja pomnikdw i zabytkéw przyrody oraz zaktadanie
powierzchni obserwacyjnych rdznego rodzaju.

Inwentaryzacja drzewostanowa polega¢ bedzie na nastepujacych pracach tereno-
wych: 1) wydzieleniu jednostek inwentaryzacyjnych (drzewostandéw), 2) pomiarze ich
granie, 3) ich opisie facznie z opisem pomnikoéw i zabytkéw przyrody, 4) zakiadaniu
powierzchni obserwacyjnych i ich opisie.

"Wydzielenie drzewostandw. Zgodnie z «Wytycznymi do urzadzenia go-
spodarstwa rezerwatowego* traktowac sie bedzie wydzielenia jako fragmenty lasu o jed-
nolitych stosunkach topograficznych i drzewostanowych, postugujac sie przy wydzie-
laniu kryteriami wskazanymi w «Wytycznych do urzadzenia gospodarstwa rezerwato-
wego* (rozdz. Y, § 3) oraz mapg hipsometryczna.

W warunkach lesnych Parku Narodowego zwrdcona musi byé przy tym szcze-
g6lna uwaga na stosunki zmieszania, pietrowos$ci iustroju drzewosta-
noéw, a takze na ich stan odnowienia. Rdznice w skladzie roslinnosci dolnych
warstw same przez sie¢ nie mogg stanowi¢ wystarczajacej podstawy do wydzielania.
Réznice drzewostanowe, wystepujagce na powierzchni mniejszej od 1 ha, uwzgledniane
beda tylko opisowo, jesli za$s beda te obiekty szczegOlnie interesujace (np. ze stanowi-
ska ochrony przyrody), zostanie takze oznaczone ich potozenie (bez pomiaru granic).

Granice wydzielen oznaczane bedg tylko w punktach ich wazniejszych zataman,
za pomocg stupkéw trwatych, numerowanych.

Pomiar granic wydzielen odbywac sie bedzie instrumentem busolowym, umoz-
liwiajagcym optyczny pomiar dtugosci (ze wzgledu na trudne warunki terenowe).

Opis wydzielen. Czynnos¢ ta, z uwagi na cele inwentaryzacji drzewosta-
nowej (gtdwnie utrwalenie obrazu istniejagcego stanu rzeczy), przeprowadzona bedzie
z calg skrupulatnoscig i mozliwg doktadnoscig. Szacowanie réznych elementéw taksa-
cyjnych, jak np. przecietnej piersnicy, wysokosci, wieku, stosunkéw zmieszania, ilosci
pni itp., sprawdzane bedzie przy pomocy kontrolnych pomiaréw, wykonywanych na
powierzchniach prébnych. W drzewostanach wielopietrowych (typowych dla Parku
Narodowego) kazde pietro drzewne scharakteryzowane bedzie osobno pod wzgledem
cech taksacyjnych, podobnie jak w drzewostanach mieszanych — kazdy gatunek, sta-
nowigcy co najmniej 0,2. Zwarcie charakteryzowane bedzie opisowo i w skali
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10-stopniowej, jak 0$¢ — opisowo, przy zwrdceniu szczeg6lnej uwagi na ilosci posuszu,
zZtoméw i drzew opanowanych przez rozne szkodniki. Zapas i przyrost drzewosta-
now nie bedzie okreslany, natomiast w nastepnym etapie inwentaryzacji, po wydziele-
niu typow lasu, bedzie okreSlany zapas i przyrost drzewostanéw wszystkich ty-
pow lasu za pomoca pomiardw na powierzchniach obserwacyjnych, reprezentujacych
te typy.

Formacje podrostu i nalotu, wystepujace w warstwach dolnych lasu, opisy-
wane bedg w zwigzku z opisem tych warstw, tj. opisem roslinnosci.

Opis ros$linno$ci polega¢ bedzie na wyrdznieniu warstw roslinnych, oszaco-
waniu ich stopnia przestrzennego rozwoju, wyrdznieniu w kazdej warstwie szeregu
gatunkéw panujacych, oznaczeniu pokrywania kazdego z nich, wyrdznieniu w kazdej
warstwie elementéw podrostu i nalotu drzew i specjalnej ich charakterj*styce (pokry-
wanie, rozwoj, zywotnos$¢). W razie niejednolitosci struktury roslinnej na powierzchni
wydzielenia (zwlaszcza przy wiekszej jego powierzchni) rozgraniczone bedg i opisane
odrebne synuzje (platy), a granice ich uwzglednione szkicowo na planie wydzielenia.
Précz tego notowane bedg rzadsze elementy florystyczne, a sytuacja ich uwzgledniana
na planie.

W zwiagzku z opisem ro$linnosci zbierane beda materiaty florystyczne, niezbedne
w przysztosci tak do wihasciwej charakterystyki typow lasu, jak i do opracowania katalogu
flory Parku Narodowego i wzbogacenia zielnika muzealnego.

Opis siedliska. Badanie profilow glebowych odpada, a to dlatego ze gleby
Parku Narodowego zostaty szczeg6lowo opracowane i jeszcze w trakcie inwentaryzacji
drzewostanowej mozna bedzie korzysta¢ z mapy glebowej, traktujac ja jako Srodek
pomocniczy. Pozostaje do scharakteryzowania w kazdym wydzieleniu: nachylenie terenu,
jego wystawa i mikrorelief.

Opis pomnikow i osobliwo$ci przyrody, wystepujacych na terenie
kazdego whdzielenia. Tu moga wchodzi¢ w rachube: drzewa okazate, pomnikowe lub
osobliwych ksztattow (szczegdlnie formy wzrostowo-morfologiczne), a takze bardzo
rzadkie w Puszczy i Parku, ktére podlegajg doktadnym pomiarom (wysokos¢, piersnica,
obwod, osada korony, wiek) niezaleznie od tego czy sg juz znane, czy tez nie; rzad-
kie gatunki krzewow, zidt i innych rodlin, dla ktdrych podaje sie charakterystyke spo-
sobu wystepowania (obfito$¢, rozmieszczenie, towarzyskos$¢); wielkie gtazy narzutowe,
dla ktérych podaje sie wymiary i (z grubsza) cechy petrograficzne; rzadkie lub szcze-
gélnie interesujace zjawiska biologiczne, jak np. wegetatywne sposoby rozmnazania si¢
pewnych gatunkéw drzew (Swierk), anastamozy korzeniowe, zakorzenianie sie wierz-
chotkiem itd. Poza tym notuje sie objawy masowego wystepowania (zamieszkiwania)
gatunkéw zwierzecych, chocby i pospolitych, zwracajac uwage na ilos¢ mrowisk,
gniazd, nor itp.

Wszystkie obiekty, cenne z punktu widzenia naukowego lub dydaktycznego, zo-
stajg oznaczone na planie wydzielenia, sytuacje innych, mniej cennych, podaje sie
opisowo.

W Scistym zwigzku z opisem wydzielen odbywa sie¢ wyb6r miejsc na po-
wierzchnie obserwacyjne. Powierzchnie te na terenie Parku Narodowego
przedstawia¢ majg swym zespotem catoksztatt stosunkéw tj*pologicznych Parku, a prdcz
tego uwzglednia¢ bedg obiekty ogolnoprzyrodniczego (ochronnego) znaczenia. W pierw-
szym etapie inwentaryzacji, tj. przy wydzielaniu drzewostanéw, moze by¢ mowa tylko
0 w_yborze obiektdw obseiwacyjnych tej ostatniej kategorii; dopiero po zanalizowaniu
otrzymanego z inwentaryzacji materiatu i jego typologicznej ocenie lub po ustaleniu
zasadniczych typow na terenie Puszczy i wydzieleniu ich w Parku Narodowym, przy-
stapi¢ bedzie mozna do metodycznego wyboru powierzchni, reprezentujgcych rézne
typy lasu i ich stadia rozwojowe. Jednak juz w trakcie prac opisowych zwracaC sie
bedzie uwage na charakterystyczne partie drzewostanowe, traktujagc je jako materiat
do wyboru przysztych powierzchni obserwacyjnych. Réwniez dopiero po wydzieleniu
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i ustaleniu granic typéw wybiera¢ bedzie mozna powierzchnie obserwacyjne o charak-
terze specjalnym, jak np. powierzchnie pasowe na pograniczu réznych typow, majgce
na celu badanie niektérych proceséw dynamiczno-rozwojowych lub wielkich powierzchni
5 do 10-hektarowych, dobrze izolowanych od otoczenia, w celu badan nad pewnymi sto-
sunkami biocenozy w lesie pierwotnym, i wszystkie te, w ktérych chodzi o badanie zjawisk
w zaleznosci od charakteru $rodowiska fitosocjalnego, tj. od typu lasu.

Ostatecznym wynikiem inwentaryzacji drzewostanowej bedzie mapa drzewo-
stanowa oraz opis inwentaryzacyjny drzewostanéw Parku Narodowego. Za-
projektowane przy inwentaryzacji drzewostanowej powierzchnie obserwacyjne ze wzgle-
doéw technicznych zalozone zostang i opisane dopiero w drugim okresie pracy, tj. przy
inwentaryzacji typologicznej, gdy zaktadac sie bedzie dalszg serie powierzchni.

Jednoczes$nie z inwentaryzacjg drzewostanowa, ktéra zajmie 2 okresy wegetacyjne,
prowadzone bedg badania orientacyjne na catym terenie Puszczy, ktore
traktowac nalezy jako przygotowanie do inwentaryzacji typologicznej na obszarze Parku
Narodowego. Chodzi o zapoznanie sie z catoksztattem stosunkéw typologiczych Puszczy,
0 okreslenie stosunku miedzy najwazniejszymi typami Puszczy a typami Parku Naro-
dowego, o mozliwe uzupetnienie tego ostatniego za pomocg wyboru nowych rezer-
watdw itd.

Inwentaryzacja typologiczna. Po ukoficzeniu inwentaryzacji drzewosta-
nowej i ustaleniu klasyfikacji typéw lasu bedzie mozna przystapi¢ do wydzielania ty-
pow lasu w terenie, positkujac sie przy tym istniejagcymi mapami: drzewostanowg i gle-
bowg. Kazde wydzielenie drzewostanowe zostanie ze stanowiska przyjetej klasyfikacji
zakwalifikowane i wigczone badz w catosci, badz czesciowo do odpowiedniego wydzie-
lenia typologicznego. Biorgc pod uwage naturalny charakter drzewostandw Parku Na-
rodowego przypuszczaé nalezy, ze linie wydzielen typologicznych pokrywac sie beda
w znacznej mierze z liniami wydzieleri drzewostanowych, czemu sprzyja¢ bedzie takze
ta okoliczno$¢, ze wydzielenia drzewostanowe reprezentowaé¢ majg jednolite pod wzgle-
dem topograficznym (pod wzgledem warunkéw potozenia) partie terenu. W ten sposob
inwentaryzacja drzewostanowa daje podstawe do skonstruowania wydzielen typologicz-
nych, ktore tworzy¢ sie bedg gtdwnie drogg taczenia ze sobg sasiednich wydzielen
drzewostanowych.

Do charakterystyki poszczeg6lnych typ6w lasu na terenie Parku
wyzyskane beda opisy odpowiednich drzewostandw, charakterystyka opiera¢ sie bedzie
jednak gtéwnie na opisie powierzchni obserwacyjnych, charakteryzujacych
typy w ich réznych fluktuacjach lub fazach rozwojowych.

Jednoczesnie z zaktadaniem i opisem tych powierzchni opisywane bedg powierzchnie,
wybrane w czasie inwentaryzacji drzewostanowej, atakze — przy wspoétudziale innych
oddziatéw Instytutu Badawczego —powierzchnie specjalne, o ktérych wyzej byla mowa.
Wszystkie powierzchnie zostang opisane wedtug programu wskazanego w zatgczniku
do «Programu prac, majacych na celu przysposobienie rezerwatéw lesnych do pracy
badawczej* pt. «Powierzchnie obserwacyjne*, naniesione na mapy (drzewostanowsg i ty-
pologiczng) oraz utrwalone w terenie.

Wykonanie prac terenowych rozpoczeto sie stosunkowo pdzno, bo z poczatkiem
lipca i trwato do konca listopada. W okresie tym przeprowadzono wylaczenia i opisy
drzewostanéw w 20 oddziatach Parku Narodowego na pow. okoto 2.000 ha. Z powodu
spoznionej pory opisy roslinnosci w 10 oddziatach przeprowadzone bedg w roku 1937,
rownoczesnie z opisem innych oddziatdw.

Prowizoryczny wykaz zaobserwowanych pomnikéw i osobliwosci przyrody pu-
szczanskiej obejmuje okoto 100 pozycji.

Dalsze prace trwa¢ bedg caty rok 1937, przy czym rozpoczecie ich nastgpi moz-
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liwie wczesng wiosng, Pierwsza cze$¢ prac (wydzielenie drzewostanéw w mniej dostep-
nych olsach) bedzie musiata by¢é wykonana w okresie mroznej zimy.

Z powodu trudnosci terenowych, cho¢ catkowicie odmiennych kategorii (rozlegtosé
jednolitych komplekséw, bagna, podrosty, wywroty i ztomy w jednym, a wielka zmien-
nos$¢ cech topograficznych i ostre spadki — w drugim), inwentaryzacja w obydwu
parkach narodowych odbywac sie musi jednakowo powoli.

V. Turystyka i propaganda ochrony przyrody

Swiadczenia Administracji Laséw Paristwowych na rzecz turystyki, po wydaniu
w roku 1935 omoéwionego w XV roczniku «Ochrony Przyrody* (str. 298) zarzadzenia
Dyrekcji Naczelnej Laséw Panstwowych w sprawie ruchu wycieczkowego w lasach
panstwowych, widoczne bedg ze sprawozdan poszczegOlnych Dyrekcji i Parkéw Na-
rodowych. Tutaj nalezy stwierdzi¢, ze stosowanie w poszczegélnych rezerwatach zasad
zawartych w powyzszym zai’zadzeniu jest bardzo rozne i uzaleznione od miejscowych
warunkoéw i przyjetych od lat zwyczajoéw w kazdej miejscowosci. | tak, w wielu wypadkach
zasada pfatnosci za zwiedzanie lasow nie jest stosowana ze wzgledu na dtugoletnie ko-
rzystanie ludnosci miejskiej z sasiedztwa z przywileju swobodnego przebywania w lesie.
Poniewaz nie moze to zwolni¢ administracji od inwestycji i innych wydatkéw, zwigza-
nych z przebywaniem w lesie duzej ilosci ludzi, saldo bierne w tej dziedzinie cha-
rakteryzuje wysoko$é Swiadczen Administracji na rzecz turystyki w lasach.

A ze Swiadczenia te nie sg male, wskazuje jako jeden szczeg6t pozycja planu fi-
nansowo-gospodarczego lasow panstwowych na rok 1936, wyrazajgca sie kwotg 120,000
ztotych na ochrone przyrody, parki narodowe, muzea.

Niezaleznie od spraw finansowych regulowanie stosunku publicznosci do zwiedza-
nych obiektow ochronnych musi nastepowa¢ na podstawie ustawy o ochronie przy-
rody z dn. 10. IIl. 1934 r., drogg wydawania przez wojewoddéw w porozumieniu z or-
ganami Administracji Lasow Panstwowych zarzadzen, obejmujacych przepisy dla pu-
blicznosci. Sprawy te dotychczas postepowaty wolno, obecnie jednak po wydaniu rozpo-
rzadzenia wykonawczego do ustawy (0 Radzie Ochrony Przyrody) mozna mied nadzieje,
Ze ruszg one z miejsca wprowadzajgc nie tylko skuteczny dla ochrony rezerwatow
czynnik przymusu, ale takze oddziatywujac wychowawczo na ogdt ludnosci.

Jezeli sie mowi o turystyce i propagandzie ochrony przyrody, nie mozna poming¢
jednej okolicznosci, ktéra w tym roku specjalnie wyraznie sie zaznaczyla. sa to od-
wiedziny cudzoziemcdw przyrodnikow i lesSnikow w lasach polskich. W roku 1936 go$émi
takimi byli: dr K. B ornebuscii, dyrektor LeSnego Instytutu Badawczego z Danii (Mu-
szyna, Tatry, Pieniny, Puszcza Jodtowa, Bialowieza), dr 0. A ntonius i dr L. Adametz,
obydwaj znani hodowcy z Wiednia (Biatowieza), dr Sommermayer, inspektor Gtownego
Urzedu Le$nego w Niemczech (Biatowieza, Karpaty Wschodnie), dr G. Viibaste, in-
spektor ochrony przyrody w Estonii (Biatowieza, Puszcza Jodtowa, Tatry, Pieniny),
dr W. schmidt, z Eberswalde (Tatry, Pieniny), dr G. Strohmeyer z Instytutu Badan
Hodowlanych w Munchenberg w Niemczech (Biatowieza, Gora Chetmowa, Tatry, Pieniny).
Wszyscy wyzej wymienieni byli na terenie zwiedzanych obiektow gosémi Administracji
Lasow Panstwowych.

W zakresie propagandy ochrony przyrody w lesie, Oddzial Rezerwatéw wy-
zyskat w roku 1936 trzy wystawy wystepujac na nich ze swoimi eksponatami:
Wystawe Swietokrzyska w Warszawie i w Kielcach, wystawe-pocigg w osobnym wa-
gonie Laséw Panstwowych, wystawe «Nasze Lasy i Ochrona Przyrody* we Lwowie.

Dyrekcja Laséw Panstwowych w Toruniu

Z rezerwatébw Dyrekcji najbardziej narazona na zniszczenie jest Kepa Ra-
dtowska w nadle$nictwie Chylonia. Mimo akcji uswiadamiajgcej publiczno$¢ za po-
15~
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mocg oMicie rozmieszczonych, tablic oraz kolportazu wydanej w roku ubiegtym przez
Instytut Badawczy L. P. ulotki o ochronie roslinnosci nadmorskiej, mimo ogrodzenia
miejsc najbardziej zagrozonych oraz statych dyzurdw w okresie letnim dwu dozorcow
rezerwatu, zanotowano w roku 1936 nowe zniszczenie nadbrzeznych stokdw péinocnych.

Ruch turystyczny byt notowany nadto w rezerwatach w nadlesnictwach: Btedno,
Kartuzy i Lidzbark, brak jest jednak liczb blizej go charakteryzujacych.

Z prac nad zabezpieczeniem pomnikéw przyrody wymieni¢ trzeba: ogrodzenie
w sposob chronigcy przed obcinaniem gatgzek — cisa w nadle$nictwie Debowo oraz
zaplombowanie starego debu na Jeziorze Piesno w nadlesnictwie Klosnowo.

Rzadkie gatunki ptakdéw znajdujg widocznie dobre warunki bytu w lasach
pomorskich; zanotowano tam bowiem nowe stanowiska gniazdowe: tabedzi i czarnego
bociana w nadlesnictwie Osieczna, puchacza w nadlesnictwach Osusznica i Woziwoda,
czapli — w nadle$nictwie Pelplin. Sg jednak i przesuniecia odwrotne: brak czarnych
bocianéw stwierdzono w roku sprawozdawczym w nadlesnictwach Osusznica i Szarfata,
puhaczy — w nadles$nictwie Szartata, zurawi — w nadle$nictwie Woziwoda.

W rezerwatach torfowiskowych w nadlesnictwie Mirachowo prowadzili badania
naukowe pp. dra F. Krawiec Oraz mgr Z. Czubinski z Zakladu Botaniki Ogolnej
Uniwersytetu Poznanskiego.

Czynna ochrona ptakdw pozytecznych wyraza sie statym zwiekszaniem ilosci
sztucznych gniazd wywieszanych w nadle$nictwach.

Dyrekcja Laséw Panstwowych w Poznaniu

Niezaleznie od utworzenia rezerwatu Promno w nadles$nictwie Czeszewo,
(patrz str. 219), cate lesnictwo Promno, potozone w niedalekiej odlegtosci od Poznania
i stanowigce teren wycieczek miodziezy, przystosowano do roli podmiejskiego lasu za-
przestajac zrebdw zupetnych i przechodzac do cie¢ kotlinowych (do 10 aréw) z 20-let-
nim okresem odnowienia, z wyzyskaniem nalotow i wylaczajac od uzytkowania warto-
Sciowe ze wzgledéw przyrodniczych drzewa rzadszych gatunkdw i okazalszych roz-
miarow.

Zarowno ten fakt, jak zatwierdzone przez Dyrekcje Naczelng rozszerzenie rezer-
watdw w nadlesnictwie Mosina (patrz str. 219) s dowodem rozumienia przez Admi-
nistracje Lasow Panstwowych roli laséw podmiejskich, jako terenéw zdrowia i odpo-
czynku dla ludnosci miast. W zakresie udostepnienia laséw parnstwowych pod Pozna-
niem istnieje stata wspotpraca pomiedzy Dyrekcjg Lasow a wiadzami miejskimi, czyn-
nikami obywatelskimi i sferami przyrodniczymi Poznania. W nadles$nictwie Mosina, ktore
na terenie rezerwatéw Ludwikowo—Puszczykowo skupia w okresie wiosennych i letnich
niedziel i weekend’ow oraz dni Swigtecznych wiekszg cze$¢ ludnosci Poznania, dazacej
do wypoczynku na «lonie natury» (przyblizona statystyka okresla ilos¢ zwiedzajacych
na 120.000 os6b), szeSciu sezonowych dozorcow czuwa nad przestrzeganiem przepiséw
porzadkowych, na skutek czego szkody sg minimalne.

Stwierdzi¢ trzeba, ze ludnos¢ ma wstep wolny na teren tych laséw.

Ruch wycieczkowy notowano réwniez w rezerwatach nadlesnictw: Durowo (10 wy-
cieczek szkolnych), Mochy (3.000 os6b), Wierzchlas (400 os6b). Ponadto park w nadle-
$nictwie Margonin-Wie$, zawierajagcy wiele cennych drzew, traktowanych jako pomniki
natury, zwiedzity 124 osoby; jeden z takich pomnikéw, najgrubszy dab, zostat w roku
1936 zaplombowany cementem.

Ochrona ptakow pozytecznych na terenie dyrekcji stanowi przedmiot powaznej
uwagi. W roku sprawozdawczym zakupiono dla nadlesnictw 2.385 skrzynek ptasich
oraz 158 karmikow. Na wystawie powiatowej przemystowo-rolniczej w KoScianie wy-
stapity Nadle$nictwa Leszno i Margonin-Wie$, wystawiajagc miedzy innymi eksponaty
z zakresu ochrony ptakéw i wspotpracy lesnikow w badaniach nad wedréwkami ptakow.
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Dyrekcja Lasow Panstwowych w Warszawie

Podobnie jak Dyrekcja poprzednia ma ona w zakresie utrzymania rezerwatéw po-
dobng role do spetnienia w stosunku do ludnosci miejskiej. Tym bardziej, ze w grani-
cach Dyrekcji Laséw Panstwowych w Warszawie lezy stolica, pétmilionowa £6dz i Ka-
towice, nie mdéwiac o pomniejszych skupieniach ludnosci. Niestety, okolice Warszawy
majg laséw znacznie mniej niz okolice Poznania. Totez tutaj kazda piedZ lasu jest
cenna i musi by¢ chroniona przed tymi co go niszcza, dla tych co z lasu kultu-
ralnie korzystaja.

Najblizsze stolicy rezerwaty «Lasek im. kréla Jana Sobieskiego* (Las
Wawerski) w nadle$nictwie Drewnica oraz rezerwat Sierakow w nadlesnictwie Kam-
pinos zostaty w roku 1936 wyposazone w komplety tablic pouczajacych i przestrzegaja-
cych, pierwszy z nich, jako najbardziej dostepny (komunikacja tramwajowa) i najsil-
niej narazony na zniszczenie, otrzymat okoto 2 km ogrodzenia, drugi zas, niestety, mimo
bliskiego potozenia (12 km) odsuniety komunikacyjnie od miasta — kilkaset mb ktadek,
pozwalajagcych na zwiedzanie suchg nogg egzotycznych olséw i malowniczych wysepek
grondowycli.

Dalsza cze$¢ ogrodzenia wykonano w rezerwacie Bukowiec w nadlesnictwie
Skierniewice, a w rezerwacie Borek pod Skempem w nadle$nictwie Lipno ustalono
sezonowy dozor.

Wreszcie w drugim osrodku, $ciggajagcym ludnos¢ miast i osad fabrycznych za-
gtebia $laskiego na wytchnienie posréd przyrody, w rezerwacie Barania GoOra nad-
lesnictwa Wista wybudowano w roku sprawozdawczym 1.300 mb wygodnej Sciezki tu-
rystycznej, udostepniajacej turystom mato dotychczas znane zrddia Wisty; duze nasi-
lenie ruchu turystycznego i mate posrdd turystéw poczucie porzadku — pociggnety za
sobg koniecznos$¢ zastosowania przy zrodle urzadzen ochronnych,

Dyrekcja Laséw Panstwowych w Radomiu

W roku 1936 na terenie Parku Narodowego im. Zeromskiego (Puszcza
Jodtowa) oraz rezerwatu Chetmowa Go6ra w nadlesnictwie S-ta Katarzyna, prze-
prowadzono inwentaryzacje di-zewostanowag w zwigzku z miedzyokresowg rewizjg planu
gospodarczego; rezerwat Chetmowa Goéra uzyskat réwniez mape warstwicowsa, .dzieki
dokonanym zdjeciom niwelacyjnym, podobnie jak w roku 1934 Park Narodowy im. Zerom-
skiego. W ten sposdb obydwa obiekty przygotowane sg do badan gleboznawczych,
co jest w programie dalszych prac na tym terenie. Nalezy tutaj podkreslic, ze przy
opracowaniu nowego planu gospodarczego dla calego nadlesnictwa S-ta Kata-
rzyna, przewidzianym w roku 1937, wziete bedg pod uwage wzgledy ochrony kraj-
obrazu i“trwatego utrzymania naturalnych typow rodzimych drzewostanéw w catym pa-
Smie Swietokrzyskim. Bedzie to szto po linii postulatow kot naukowych
i spotecznych, interesujgcych sie zagadnieniami Gor Swietokrzyskich (Komitet Ochrony
Puszczy Jodtowej).

Likwidujgc stopniowo skutki katastrofalnej zimy 1928/29 r. w partiach rezerwatu
czesciowego Parku, zastosowano na miejscach silnie przerzedzonych podsiewy buka
i jodly, korzystajac z ich urodzaju. Halizny na granicy pol wioSciafnskich obsadzono
olsza, modrzewiem i sosnhg.

Dla wzmocnienia ochrony Parku, w miejscach najbardziej narazonych w rejonie
Swietokrzyskim, wykonano 1.530 mb giebokiego rowu granicznego. Z uwagi na wzrasta-
jacy ruch turystyczny (w roku 1936 — 5042 osoby) dokonano odnowienia 25 km zna-
kowania szlakéw turystycznych oraz uporzadkowano 8 km S$ciezek.

W roku 1936 badania nad mieczakami Puszczy Jodtowej prowadzit prof. K. K az-
nowski z Kielc, inwentaryzacje ryjkowcow przeprowadzat dyr. Adam Gottwald.

Z inych rezerwatow ogrodzono rezerwat stepowy Jaksice w nadlesnictwie Mie-



230 CZESC URZEDOWA

chéw, a w rezerwacie stepowym Bo-
gucice w nadle$nictwie Busko opieko-
wano sie dyptamem (Dictammis nlbns)
przez odstanianie go oraz wysiew nasion
na miejscach otwartych.

Ruch wycieczkowy w mniejszych
rezerwatach ograniczat sie do wycieczek
szkolnych i przyrodniczych.

Wyjatek stanowi olbrzymi dab
«Bartek« w nadle$nictwie Samsondw,
ktéry sam jeden potrafit $sciggna¢ okoto
2000 turystow, w tym szereg cudzoziem-
cow. W roku sprawozdawczym «Bartek®
poddany zostat zabiegom konserwacyj-
nym (usuniecie suchych gatezi, zacemen-
towanie drobnych otworéw).

Dyrekcja Lasow Panstwowych
w Radomiu brata czynny udziat w Wy-
stawie Swietokrzyskiej w Warszawie
i w Kielcach, dostarczajac szereg ekspo-
natdbw i wspOtpracujac w organizacji
wystawy.

Sprawy dotyczace rezerwatu Ksigz
w nadlesnictwie Smardzewice, poswieco-
nego hodowli zubréw mieszancéw, omo-
wione sg w rozdziale: ochrona fauny le-
Snej (str. 246).

Dyrekcja Laséw Panstwowych w Siedlcach

] - Na terenie Dyrekcji Lasow Pan-
g o o otk sowych w Siedicach rezerwatem wab-
' Swietym Krzyzem dzajagcym najsilniejsze zainteresowanie,
Parc National dans les Monts de S-te &Zroix. Fosss deter- & tym Samym,zaS*UQUJqum na najWIQk'
minant les frontiferes du Pare. szg ochrone, jest rezerwat Jata (oraz
Ze zbioroio Dyrekcji L. P. w Radomiu ~ Topdr) w nadlesnictwie tukoéw. Nie-
watpliwie przyczynita sie do tego wy-
bitnie, a kto wie czy nie wylacznie, opracowana przez dra W. Niedziatkowskiego
i wydana w r. 1935 przez Instytut Badawczy Lasow Panstwowych monografia tego
obiektu. Mimo trudnosci dostepu (21 km lichg drogg od kolei) $ciagga on z roku
na rok wiekszy zastep zwiedzajgcych, w pierwszym rzedzie wycieczki szkolne i uni-
wersyteckie, ktore w r. 1936 osiagnety liczbe 850 oso6b. Miejscowa administracja czyni
starania, aby ta «mala puszcza® byla na miejscu dostepna w swych szczeg6tach dla
tych, ktoérzy pokonali jej oddalenie. | tak w roku sprawozdawczym zbudowano przez
olsy i tereny zabagnione 420 mb kiadek, zremontowano 1200 mb drogi z 2 mostami
i szlabanami i bramg wjazdowa. Tam, gdzie sasiedztwo tgk obcych zagrazato rezerwa-
towi szkodami, ogrodzono go ptotem Zzerdziowym na dhugosci 1.650 m.

Rezerwat od czasu kleski mrozowej, kiedy nastgpito silne przerzedzenie niektérych
czesci, cierpi bardzo od wiatréw, zbierajacych co roku obfity plon wywrotéw i ztomoéw.
Oczywiscie obfite naloty i podrosty wypetniajg powstajagce luki, a powalone drzewa
w oddziatach rezerwatu czeSciowego sg jedynym przedmiotem uzjHkowania. Za to Swiat
zwierzecy ocenia wihasciwie «puszczanskie® stosunki: gniezdzg sie zurawie i bocian
czarny, a silnie rozmnazajg sie dziki (czy nie nadmiernie?).
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Drugi z kolei (podobny w charakterze) rezerwat Grzedy w nadle$nictwie Rajgrod
w roku 1936 otrzymat 125 mb kladek. Oddalenie od kolei a nawet od drogi bitej nie
sprzyja liczniejszemu zwiedzaniu: w roku sprawozdawczym zanotowano tylko 2 wycie-
czki. Po zakonczeniu terenowych prac urzadzeniowych w roku 1925, opracowano w roku
sprawozdawczym materiaty opisowe oraz wspolnie z Instytutem Badawczym L. P. usta-
lono zasady gospodarki rezerwatowej. Jest rzecza dziwng, ze rezerwatu tego, stanowia-
cego wyjatkowo dobrze zachowany fragment lasu pierwotnego, nie odwiedzajg przyrod-
nicy i nie prowadzg w nim badan.

Najbardziej odwiedzanym przez turystéw, zwiaszcza przez turystow wodnych, jest
rezerwat Wasilczyki w nadle$nictwie Wigry.

Rezerwaty zwierzece omowione sg w rozdziale: ochrona fauny lesnej (str. 246).

Dyrekcja Laséw Parnstwowych we Lwowie

Tereny majgce wejs¢ do przysztego Parku Narodowego Tatrzanskiego,
a mianowicie nadle$nictwa Zakopane i Bukowina zagospodarowane sg wedlug zasad,
jakie w Parku tym bedg prawdopodobnie obowigzywaty, a co do ktérych mozna mieé
obecnie orientacje na podstawie znanych wszystkim, publikowanych w Kwartalnym
Biuletynie Informacyjnym Delegata Ministra W. R. i O. P. do spraw ochrony przy-
rody (r. VI, 1936, nr 3 i 4) protokotéw i sprawozdan z zebran Komisji Organizacyjnej
Parku Narodowego Tatrzanskiego. Zasady te, w brzmieniu przyjetym ostatnio przez
Komisje Organizacyjna, w ktorej sposrod leSnikow biorg udziat w przewazajacej liczbie
przedstawiciele Dyrekcji, sg nastepujace:

1 Lasy Parku Narodowego Tatrzanskiego objete sg dwiema strefami: $cislej-
szej i czesciowej ochrony; strefa SciSlejsze] ochrony obejmuje lasy najwyzej
polozone oraz te, ktore utrzymaty naturalny charakter przyrody tatrzanskiej.

2. Zasady gospodarki losnej sa nastepujace.

Na catym terenie Parku: niezakfadanie zrebéw zupetnych; stosowanie sil-
nych trzebiezy uodporniajacych w miodszych drzewostanach sztucznego pochodzenia;
odnowienie naturalne, sztuczne za$ tylko nasionami miejscowymi z uprzywilejowaniem
jodty, buka, jaworu w dolnym reglu; niepozyskiwanie kamienia, gliny, piasku oraz za-
niechanie pasania bydta poza cerklami pastwiskowymi.

W strefie Scislejszej ochrony — ograniczanie sie do uzytkowania przy-
godnego.

3. Istniejgce stuzebno$ci w niczym nie zostajg, naruszone; w lasach obcigzo-
nych stuzebno$ciami dopuszczalno sg waskie zreby zupetne.

4. W interesie gospodarstwa lesnego konieczne jest spieszne i intensywne pod-
niesienie produkcyjnos$ci hal oraz poziomugospodarstwa pastwiskowego
na terenie Parku.

5 Nadzdr nad zagospodarowaniem lasow na terenie Parku, w rozumie-
niu ustawy o ochronie laséw niestanowigcych wiasnosci Panstwa, winien by¢ wykony-
wany przez Komisje Parku.

Do czasu powotania do zycia Parku Tatrzanskiego, droga rozporzadzenia Rady
Ministrow, czego spodziewac sie mozna w kazdym razie w roku 1937, stan zagospoda-
rowania panstwowych laséw tatrzanskich nalezy uwaza¢ za prowizoryczny. Trudnosci
i przeszkody ze strony ludnosSci miejscowej, stawiane na drodze normalnym pracom
gospodarczym, zwlaszcza w nadles$nictwie Bukowina, nie ustaty prawie do korca 1936 r.
Ze wzgledu na energiczng reakcje wiadz administracyjnych i sgdowych na akty nie-
uzasadnionego gwattu ze strony ludnosci, niewatpliwie batamuconej przez osoby po-
stronne, nalezy mie¢ nadzieje, ze nastapi tu normalizacja stosunkdw, rozpatrzenie i wy-
rownanie obustronnych pretensji w drodze przepisanej prawem.

Historia laséw tatrzanskich zamkneta w nich czerwia, ktéry je toczy i ktdrego
likwidacja bedzie dzietem nastepnych pokolen. Historia wielkich wyrebéw sprzed lat
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70, diugotrwatego niszczenia przez bezwzglednych wiascicieli i pasterstwo gigan-
tycznych zalesien jednogatunkowych na obszernych potaciach, zaniedbania i trudnosci
gospodarcze z czasu wojny i okresu powojennego — wszystko to spowodowato, ze lasy
tatrzanskie ulegajg co roku nawiedzeniom wiatrdw halnych, okisci i kleskom nastep-
czym kladac pokotem wiele tysiecy drzew. Uprzatanie tych drzew, wiasciwa nad nimi
opieka, aby nie tylko nie staly sie rozsadnikami kornika, ale speinity role putapek —
jest powaznym zadaniem administracji.

W roku sprawozdawczym zaréwno wiatry halne, jak okisé, przygotowaty w ten
sposdb dla lesnikow kilka tysiecy metréw szeSciennych drzewa. Spowodowato to cal-
kowite zaniechanie uzytkow rebnych, za to wzmozenie cied pielegnacyjnych, trzebiezy
i przeSwietlen, tam gdzie tylko to jest mozliwe, z tendencjg przywracania drzewosta-
nom ich pierwotnego, naturalnego skladu. Ze wzgledu na urodzaj jodty i czeSciowo buka,
zastosowano szeroko podsiewy tych gatunkéw w przerzedzonych drzewostanach dolno-
reglowych. Szereg halizn i ptazowin, zwilaszcza w nadlesnictwie Zakopane zalesiono
sztucznie. Jako fakt o powaznej wymowie, cho¢ nie imponujacy cyframi, przytoczy¢
nalezy zalesienie w roku sprawozdawczym pierwszej 0,8 hektarowej partii dawnego
kamieniotomu pod Capkami w Zakopanem. Cze$¢ kamieniotomu przeznaczono na sta-
dion sportowy gminy Zakopane, reszta bedzie stopniowo zalesiana po wyrdwnaniu
brzegdbw w zachodnim odcinku. Dla udostepnienia terenéw przysziego Parku dla tury-
stow i gosci Zakopanego duze znaczenie ma to, ze w roku 1936 zakonczono prace
nad odbudowg drog i mostdw, zniszczonych przez powodz 1934 r. w Dolinie Koscieli-
skiej i pomniejszych. Od roku sprawozdawczego nadlesnictwo Zakopane przejeto
w swoje rece gospodarke pastwiskowa na liali Tomanowej pragnac doprowadzi¢ jg do
stanu petnej produktywnosci, samg za$ gospodarke do formy wzorowej, mogacej sta-
nowi¢ przedmiot dydaktyczny dla goérali. Trzeba zaznaczy€, ze poszanowanie zasady
«goral pasterzem hal» jest petne i rola administracji nadlesnictwa jest wylgcznie Kie-
rownicza i kontrolujgca, samo za$ gospodarstwo prowadzone jest przez wyszkolonego
na fachowych kursach i praktycznie gorala.

Paktem, ktdry powinien kazdego ucieszy¢, jest samowystarczalnos¢, a na-
wet pewna dochodowos¢ nadlesnictw tatrzafiskich, mimo wielu wkiadéw inwestycyjnych
i zaniechania zrebdw zupetnych a operowaniu tylko cieciami hodowlanymi i uzytkowa-
niem przygodnym.

Park Narodowy w Pieninach omdéwiono w osobnym rozdziale (str. 239).

Park Narodowy na Czarnohorze w nadle$nictwie Worochta cieszy sie
duza frekwencjg turystow. W roku sprawozdawczym wydatkowano dalsze kwoty dla
podniesienia stanu drogi: placowka Strazy Granicznej — Zaro$lak, dokonano réwniez
uporzadkowania przedwojennej drogi wojskowej Zaro$lak — Niesamowite Jezioro.

W zwigzku z pracami miedzyministerialnej komisji, ktéra w roku 1935 przepro-
wadzita badanie terenéw koséwkowych, eksploatowanych i nieeksploatowanych, miedzy
innymi i na Czarnohorze, Nadlesnictwo "Worochta zatozylo wiosng 1936 r. osiem pole-
tek doswiadczalnych dla badan nad obsiewem koséwki na potoninie Dancerz. Prowa-
dzone obserwacje dotyczyé majg zaréwno siewu z reki jak obsiewu naturalnego ko-
sowki. Dla uzyskania praktycznych wynikéw potrzeba bedzie kilku lat obserwacji.

Rezerwat cisowy Kniazdwor w nadle$nictwie Szeparowce nie ma szczescia.
Juz kilka lat trwajg starania w Urzedzie Wojewddzkim w Stanistawowie, aby przy
pracach regulacyjnych na Prucie uwzglednit ochrone brzegéw rezerwatu, podmywanych
naprzeciw wsi lwanowce przez rzeke, zwiaszcza podczas przyboréw. Kazdy rok zabiera
pota¢ ziemi rezerwatu, staczajg sie do rzeki stare jodly i buki i niemiode, choé nie-
wielkie cisy. A tymczasem rezerwat, jakkolwiek pod wzgledem rozmiaréw a na-
wet iloSci starszych drzew nie doréwnywa rezerwatowi Cisy Staropolskie w nadles$nic-
twie Wierzclilas, jednak przewyzsza go pod wzgledem regeneracji. Przyszte poko-
lenia, jesli nieprzewidziane okolicznosci nie zaktocg wytknietego przez przyrode i czio-
wieka procesu, beda tu miaty rozlegty, bogaty bor cisowy. Turysci mato zwiedzajg ten
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rezerwat, mimo jego osobliwosci, pieknych widokdw, bogatej roslinnosci i wygodnej
trasy Sciezek. Te ostatnie sg co roku doprowadzane do porzadku. Poza tym pomoc go-
spodarza w regeneracji cisa znajduje co roku pole do pracy.

W rezerwacie Bubniszcze nadlesnictwa Polanica wykonano w roku sprawozda-
wczym drobne prace udostepniajace i przygotowawcze do przysztorocznego grodzenia.

W mysl powzietej dawniej decyzji, muzeum przysztego Parku Narodowego na
Czarnohorze, dla konsolidacji i nierozpraszania wysitkow, bedzie sekcja Muzeum Hu-
culskiego w Zabiem. Dyrekcja Lasow Panstwowych stopniowo przygotowuje eksponaty
zoologiczne i botaniczne do tego muzeum lokujac je czasowo w Nadlesnictwie llryniawa.

Sprawy faunistyczne omdwione sg w rozdziale: ochrona fauny leSnej (str. 246).

Dyrekcja Laséw Panstwowych w Wilnie

Dyrekcja Lasow Panstwowych w Wilnie obejmuje tereny, ktdre ukrywaja na pewno
wiele nieodkrytych klejnotéw przyrody. Cokolwiek sie méwi o zniszczeniu lasow Wi-
tenszczyzny przez wojne i jej nastepstwa — ma sie na mysli wieksze kompleksy, tgcznie
traktowane uroczyska czy obreby. Dopiero uparte wscibstwo przyrodnika czy lesnika,
chcacego wyszukac resztki pierwotnego, nietknietego lasu, doprowadzi¢ moze do odna-
lezienia ocalatych niewielkich oaz, nie tatwo dostepnych, o ktérych najczesciej nikt
nie wie.

Jezeli wiec karta o rezerwatach Dyrekcji Wileriskiej nie jest tak petna jak inne,
to jedynie dlatego, ze nie znalazt sie jeszcze nikt, kto by przeszukat te lasy i zakwa-
lifikowat do ochrony te, ktére sg tego warte.

Jak juz w pierwszym rozdziale niniejszego sprawozdania podano (str. 219), w roku
1936 utworzony zostat w nadlesnictwie Ignalino nowy rezerwat Hoduciszki dla
ochrony stanowiska brzozy kartowatej (Betula nana) Jest to bagno, porosniete
pojedynczymi sosnami 80—2100-letnimi, do 4 m wysokosci; po catej powierzchni, wyno-
szacej 18,65 ha, rozrzucone sg grupowe stanowiska brzozy kartowatej. Ma to byd re-
zerwat Scisty z calkowitym zaniechaniem uzytkowania tak gtéwnego jak i ubocznego
tacznie z pasaniem, zbieraniem jagdd i mchu.

Powaznym zagadnieniem Dyrekcji jest ochrona fauny (losie, bobry), ktérg omod-
wiono w osobnym rozdziale (str. 246).

W dziedzinie propagandy lesnictwa, a wiec i ochrony przyrody zanotowac trzeba
udziat nadlesnictw Wilejka i Szczuczyn w powiatowych wystawach rolniczych tych sa-
mych miast.

Dyrekcyjne muzeum przyrodnicze wzbogacito sie w r. 1936 o kilkanascie okazow
ptakow.

Dyrekcja Lasow Panstwowych w Biatowiezy

Z samg nazwg Dyrekcji tej wigze lesnik a nawet kazdy laik wrazenia puszczy.
Niewatpliwie Puszcza Biatowieska bedzie zawsze symbolem czego$ najbardziej lesnego,
a Park Narodowy w Biatowiezy krystalizacjg prawdziwej puszczy.

Te warunki stawiajg Dyrekcje Laséw Parnstwowych w Biatowiezy w dziedzinie
ochrony przyrody na uprzywilejowanym miejscu.

Pocigga to jednak za sobg roéwnowazne obowigzki, ktorym Dyrekcja stara sie
niewatpliwie jak najlepiej sprosta¢. Dwa nowopowstate drobne rezerwaty (str. 219) roz-
ciggajg ochrone nad obiektami majgcymi znaczenie raczej dla botaniki. Lezy w interesie
leSnictwa, aby na terenie Puszczy reprezentowane byty w rezerwatach wszystkie natu-
ralne typy drzewostanéw, nie w ich ztozonych formach, takich jakie przewiduje kla-
syfikacja Romanowa CZYy K arpinskiego, lecz w postaciach prostych, niejednokrotnie
przejsciowych czy wypadkowych, raczej klasyfikacji P aczoskiego. Uzupetnienie istnie-
jacych rezerwatéw Puszczy nowymi, wybranymi wedtug powyzszych zasad, bedzie le-
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zato w planie dalszych prac po zakonczeniu inwentaryzacji drzewostanowej w Parku
Narodowym i uzupetniajgcych go rezerwatach.

Puszcza Biatowieska z loséw historii jest terenem regeneracji dawnej wielkiej
fauny laséw. O tym osobno w ostatnim rozdziale (str. 246), podobnie jak o Parku Na-
rodowym (na str. 234).

Najbardziej znanj*m i popularnym, poza Parkiem Narodowym, rezerwatem Dy-
rekcji jest poswiecony pamieci Mickiewicza rezerwat Switez (nadleSnictwo tejze
nazwy). Zamkniecie z koricem 1935 r. diugiej akcji zbierania terendéw sktadowych obec-
nego rezerwatu pozwolito na ostateczne unormowanie w roku 1936 zasad zagospodaro-
wania catosci. Z nowych terenéw przydzielono do rezerwatu Scistego 5,45 ha grantéw
leSnych na wschodnim brzegu jeziora, tak ze tgczny obszar rezerwatu Scistego, otaczaja-
cego jezioro od wschodu, potudnia i zachodu, wynosi 65,96 ha. Ustalono przepisy dla
zwiedzajacych; majg one wej$¢ do tekstu pierwszego zarzadzenia wojewody w sprawie
ochrony rezerwatu w wykonaniu ustawy o ochronie przyrody z r. 1934. Euch tury-
styczny w rezerwacie z roku na rok wzrasta: w roku 1936 obliczono liczbe zwiedzaja-
cych na 4 tysigce osdb, czyli dwa razy tyle co w roku poprzednim. Szczupte schroni-
sko Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego zmiescito tylko 862 osoby.

Ostatnie dni grudnia 1935 r. przyniosty rezerwatowi niecodzienng kleske. Sadz
lodowa niebywatej formy spowodowata wytamanie duzej ilosci sosen i brzdéz zwiaszcza
40—60-letnich, szczeg6lnie w potnocnej i wschodniej czesci rezerwatu. Ze wzgledu na
obawe inwazji cetynca dokonano szybkiego uprzatniecia wyltamanych drzew, co spowo-
dowato znaczne przerzedzenie niektorych drzewostandéw (3.500 m3.

Dyrekcja Laséw Panstwowych w +tucku

Na tym miejscu nalezatoby powtdrzy¢ wstepne stowa, wypowiedziane w odniesieniu
do Dyrekcji Laséw Panstwowych w Wilnie. Tu jednak nieco trudniej o optymizm,
zwihaszcza w stosunku do potudniowej czesci dyrekcji. W kazdym razie zadaniem naj-
blizszych lat bedzie skompletowanie na tym terenie rezerwatow lesnych, charakteryzuja-
cych lasy potudniowego Polesia i Wolynia. Jest to tym bardziej potrzebne i pilne, ze
wobec znacznej produktywnosci gleb i sprzyjajacych warunkéw klimatycznych, wege-
tacja jest tu znacznie intensywniejsza niz na potnocy, tym samym rola lesnika-gospo-
darza kierujacego produkcja — trudniejsza, bez znajomosci biologii naturalnych typéw
lasu, a wdzieczniejsza — po ich poznaniu.

Poza dwoma rezerwatami zwierzecymi (Bobrowek Suski w nadle$nictwie Susk
i matecznik w nadlesnictwie Szack) oraz dwoma chronigcymi stanowiska azalii (nadle-
$nictwa: Snowidowicze i Karpitdbwka) rezerwatéw tu nie ma. Zaprojektowany w roku
I1935 rezerwat lipowy w Borzemcu w nadle$nictwie tuck nie zostatl dotychczas zrea-
izowany.

Rezerwaty azaliowe sg mato dostepne z powodu znacznej odlegtosci od kolei
i potozenia w pasie granicznym. O rezerwatach zwierzecych jest mowa w koricowym
rozdziale (str. 246).

Park Narodowy w Biatowiezy

Park Narodowy w Biatowiezy bedzie niewatpliwie zawsze najszczytniejszym wyra-
zem hotdu ztozonego przez .Naréd przyrodzie lesnej. Przyroda szybko bierze w posia-
danie pozostawiony jej teren. Cdz dopiero w tym wypadku, kiedy wiadztwo przyrody
w Puszczy Biatowieskiej byto w ciggu ostatniego stulecia ograniczone w stosunkowo
niewielkich rozmiarach i sprowadzato sie do sztucznego podtrzymywania nadmiernie
wysokiego stanu szlachetnej zwierzyny (zubry, jelenie, sarny, daniele). Nagromadzenie
zwierzat roslinozernych powodowato, zubozenie dolnego pietra lasu: podszycia i roslin-
nosci zielnej. Wystarczylo jednak okresu wojny, aby wtargnat do niej drapieznik
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w ludzkiej i zwierzecej postaci (wilki, rysie), wprowadzajac zniszczenie do wielu jej
zakatkow, ale zarazem ograniczajac iloS¢ wyzszej zwierzyny roslinozernej do minimum.

Juz w pierwszych latach administracji polskiej — tgcznie z gojeniem ran zada-
nych Puszczy przez wojne — rozpoczyna sie praca nad wprowadzeniem rownowagi
miedzy Swiatem roslinnym a zwierzecym.

Prace te juz w roku 1921 na obszarze dzisiejszego Parku Narodowego powie-
rzono przyrodzie.

Dzi$, po latach pietnastu, wielkie rzesze turystow podziwiajg jej wyniki skiadajac
hotd przyrodzie.

*

Stan posiadania Parku Narodowego mato sie zmienia. Traktuje sie go bo-
wiem jako cato$¢ nienaruszalng, ktérej — choé nie jest dotychczas zawarowana ustawg —
strzeze jako gospodarz Administracja Lasow Panstwowych. Jak kazda zywa jednostka,
ma Park Narodowy swa site ekspansywna, ktorej celem sg wioScianskie enklawy tgkowe,
dzielagce go od naturalnych granic na wschodzie i pétnocy — rzeki Narewki i Gwozni.
Dzieki staraniom Dyrekcji Laséw Panstwowych w Biatlowiezy i kierownictwa Parku,
uzytkowanie tych enklaw ograniczone jest w ramach przynoszacych jak najmniej szkod
Parkowi, w ostatnich za$ latach postepuje coraz bardziej proces wigczania ich do
Parku droga wymiany na inne tereny na peryferiach puszczy. Rok ostatni przynidst
zwiekszenie obszaru Parku z tego tytutu o 58,60 ha nad Narewka, a w czasie najbliz-
szym wszczeta bedzie sprawa przejecia ostatniej 15-hektarowej enklawy nad Gwoznia.
Jednak ostatnie przesuniecia wigzg sie z akcjg komasacyjng na Polanie Biatowieskiej
co moze pociggna¢ za sobag regulacje granicy Parku w potudniowo-wschodnim jego
cyplu, przez odciecie 24-hektarowego jezyka, wrzynajacego sie w polane przy drodze
browskiej, w czym 8 ha gruntow deputatowych personelu Parku, a 16 ha drzewostandw.
Decyzja co do tego kroku bedzie trudna, jednak rozwazenie wszelkich argumentéw za
i przeciw doprowadzi¢ moze do stanowczego przekonania o korzysci jej dla przy-
sztosci Parku. Z wynikami planu komasacyjnego na Polanie Biatowieskiej wigza¢ sie
bedzie uzyskanie z obu stron drogi, ktora wiedzie z parku patacowego do Parku Na-
rodowego, pasow kilkunastometrowych, pozwalajacych na zatozenie na nich scian z krze-
wow i drzew puszczanskich. Wprowadza one turyste bezposrednio po wyjsciu z parku
patacowego w kontakt z przyrodag puszczy.

Drugim waznym osiggnieciem w tej dziedzinie byto zlikwidowanie przez kiero-
wnictwo Parku Narodowego zadawnionych praw przejazdu i przeckodu przez teren
Parku — mieszkancow wsi Masiewo i Pogorzelce.

Sprawy gospodarcze na terenie Parku, w rozumieniu innych jednostek les-
nych, nie istniejg. Mozna by mdwi¢ jedynie o ochronie lasu przed cziowiekiem, co wynika
nie tylko z potozenia Parku w sasiedztwie Polany Biatowieskiej, w zetknieciu z coraz
ludniejszymi osadami ludzkimi, lecz réwniez i przede wszystkim z coraz bardziej wzra-
stajgcej turystyki, wprowadzajacej w pewnych okresach i dniach bardzo liczne rzesze.
Na wstepie trzeba przyzna¢, ze ludno$¢ Biatowiezy ma duze poczucie poszanowania
dla przyrody Parku, totez ochrona w tym zakresie jest bardzo ulatwiona. Najwiecej
wysitkow, jak zwykle, wymaga zapobieganie ktusownictwu, jednak catkowite ogrodze-
nie Parku (poza Narewka i Grwoznig) wielce utatwia te akcje. Stosunek do fauny townej
Parku jest taki sam jak do jego flory: nieskrepowana swoboda przyrody. Jednak
charakter Parku jako czastki Puszczy integralnie z nig zlgczonej i swoboda cyrkulacji
zwierzyny poprzez rzeki z sasiednich nadlesnictw doprowadzi¢ moze w tej dziedzinie
do koniecznosci wprowadzenia pewnych wyjatkow. Chodzi mianowicie o wielkie dra-
piezniki, ktorych ilos¢ powieksza sie na niekorzy$¢ zwierzat kopytkowych. Oczywiscie
nie moze tu by¢ réwniez mowy o ustalaniu takich norm stosunku iloSciowego tych
dwu kategorii zwierzat, jakie stosuje sie w towiectwie uzytkowym. Nie mogtoby by¢
réwniez mowy o innej formie ewentualnej redukcji okazdw pewnego gatunku, jak in-
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Eye. 151. Park Narodowy w Biatowiezy. Fragment Carpinetum ze ztomem S$wierkowym.
Pare National Biatowieza. ForSt de Charme avec }£picca.
Ze zbioréw Parku Narodowego w Biatowiezy

dywidualny odstrzat przez personel Parku, bez jakichkolwiek akcesoriow mysliwskich
i z przeznaczeniem sztuk zabitych w catosci dla celéw badawczych i muzealnych.
Sprawa ta w chwili obecnej nie ma jeszcze charakteru naglacego, ale moze go nie-
bawem nabra¢, choéby np. w momencie wprowadzenia do Parku bobra, na jego dawne,
okreslone przez badania O. Hedemanna stanowisko na Narewce, albo tez tosia, lub wre-
szcie w kryjacych sie na pewno jeszcze w mglach przysztosci momentach wkroczenia
do Parku zubra i tarpana. Najblizszy rok, tj. 1937, bedzie swiadkiem powrotu do pu-
szczy, w rejonie Parku, niedZzwiedzia, na razie oczywiscie w formie pothodowli.

Turystyka jest jak wspomniano wyzej osrodkiem, wokoto ktdrego skupia sie
dziatalno$¢ gospodarcza kierownictwa Parku. Eok 1936 zapisat sie nastepujagcym do-
robkiem.

W samym Parku przeprowadzono gruntowny remont (zwirowanie) okoto 4 ha
drogi jezdnej (dla pojazdow konnych), na trasie szlaku turystycznego; dotychczasowy
stan drogi bardzo utrudniat korzystanie z niej w czasie wiosny i jesieni oraz w okre-
sach deszczowych. Dalsze prace kontynuowane bedg w roku przysztym, przy czym
zachowany bedzie w catej petni charakter bezposredniego sasiedztwa drogi jak rowniez
jej samej (bez niwelowania i wykop6w); trasa remontowanej drogi bedzie odpowiadata
dotychczasowemu kotowemu szlakowi turystycznemu, idgcemu od bramy okreznie przez
caty Park do tejze bramy.

Poza Parkiem, w rejonie parku patacowego posunieto dalej rozbudowe urzadzen
schroniskowych zwiekszajac ilos¢ pokoi (jedno- i dwuosobowych) do 12 (byto 5), wy-
kanczajac i uruchamiajgc 6 pokoi tzw. zbiorowych (4 do 8-osobowych) na 35 oséb
facznie. W roku 1937 projektuje sie budowe dalszych 6 do 8 salek na okoto 60 osdb.
Razem 2z istniejagcymi od kilku lat trzema zbiorowymi salami noclegowymi (na 100
0sOb) da to mozno$¢ jednoczesnego nocowania prawie 250 os6b, nie mdwigc o upro-
szczonych noclegach letnich, ktére nawet w ubiegtym okresie dochodzity w dniach wy-
jatkowego nasilenia turystyki (szkoty) do liczby 300.
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Wazne jest obnizenie optat noclegowych dla wycieczek szkolnych: za nocleg na
t6zku z kompletng bielizng poscielowg i ustugg do 60 gr, za nocleg na t6zku tylko
z poduszka i kocem — do 30 gr. Szczegdlnie duzym powodzeniem cieszyty sie jedno-
i Pw_uoskobowe pokoje, umeblowane wygodnie i stylowo, zaopatrzone w wode biezacy
i tazienke.

Nasilenie ruchu turystycznego osiggneto w roku 1936 maksimum (okres od 1 X.
1935 r. do 30. IX. 1936 r.). Ogdlna ilos¢ turystow wyniosta 24.074 osoby, z czego przy-
pada na szkoly 13.217, wyzsze uczelnie 56, wycieczki naukowe 50, oswiatowe 440, kra-
joznawcze 67, wojskowe 561, robotnicze 190, sportowe 258, pociggi popularne i wy-
cieczki Orbisu 1.372, inne wycieczki zbiorowe 1.055, pojedynczo zwiedzajgcych 6.322,
cudzoziemcow 476 (reprezentujgcych 24 panstwa, z czego Niemcy 180). Sposrod tury-
stdw z kraju najwiekszy odsetek dato wojewddztwo biatostockie (9.747 osdb), warszaw-
skie (7.010), poleskie (2.399).

Kola ruchu turystycznego do Parku Narodowego w Biatowiezy, jak réwniez do zwie-
rzynca zubréw i innych chronionych obiektéw Puszczy Biatowieskiej, jest interesujgcym
przyktadem wptywu, jaki turystyka wywiera¢ moze na stan gospodarczy miejscowosci.

Wedtug obliczen kierownika Parku, dra J. J. K arpinskiego, 0g0Iny obrot gotdwki
brutto na terenie Biatowiezy, bedacy wynikiem turystyki, przedstawiat sie w roku 1936
jak nastepuje:

dochdd Parku Narodowego  .....cccceeveievvieieseevennnnns 14.337 20 zt
» rezerwatu ZUDTOW EQO0..cocccvvieveciieiececeeeias 2.528%50 »
» kolejek leSnych ..o, . . 72850 »
» kasyna Przysposobienia Wojskowego Lesni-
KOW, OKOIO oo 42.000— »
» Rodziny Le$nika (sprzedaz kart widokowych)  1.074— »
» kolei, OKOHO...ccooveiiiiic e 50.000— »
» poczty, OKOO oo 34.000'— »
» stacji autobusowej, 0Kot0.......cccocceviiciiiinnnes 22.000'— »
» sklepdw, jadtodajni, hotelu, sprzedawcéw ulicz-
nych, 0 KO0 oo 40.000'— »
» wsi za furmanki, o Kot0 ....cccovvvviieiiiiinie 8.450— »

(za posrednictwem kierownictwa Parku Narodowego
wyptacono za furmanki 5.443 zb)
dochdd schroniska szkoly powszechnej......ccc........ 33780 »

Razem okoto................ 215.456— z¢

Na szczegblng uwage zastugujg dochody za furmanki, ktore zasilajg bezposrednio
ludno$¢ wiejska, nie mozna sie przeto dziwi¢, ze gmina Biatowieza, uznajgc role obec-
nego kierownika Parku Narodowego w Biatowiezy dra J. J. K arpinskiego (0d 1928 r.)
na polu organizacji Parku Narodowego, a tym samym podniesienia dobrobytu i do-
brego imienia Biatowiezy, nadata mu w roku ubiegtym obywatelstwo honorowe.

W zakresie turystyki kierownictwo Parku Narodowego jest w statym kontakcie
z towarzystwem Orbis, z Liga Popierania Turystyki wojewddztwa biatostockiego
(w charakterze cztonka, kierownik Parku — czionkiem zarzadu), z Wydzialem Tury-
styki Ministerstwa Komunikaciji,

Z wydawnictw pozostajgcych w bezposrednim zwigzku z turystyka nalezy wy-
mieni¢ widokdéwki, wydane w roku 1936 przez Park w ilosci 10.000 egzemplarzy, oraz
albumiki (1.000 egz.), ktére prawie catkowicie rozeszty sie w sezonie. Kierownik Parku
dostarczyt Ministerstwu Komunikacji tekstu i materiatu ilustracyjnego do ulotki pt.
«Biatlowieza», wydanej w jezykach: polskim, angielskim, francuskim i niemieckim.

W okresie zimowym 1936/37 i wiosng 1937 r. odbywac sie bedzie szkolenie przez
kierownictwo Parku Narodowego kadr przewodnikow po Parku i Puszczy, gdyz wobec
wzrostu ruchu turystycznego nie wystarcza do tych celéw personel Parku.
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W okresie sprawozdawczym prowadzit Instytut Badawczy L. P. na terenie Parku
prace inwentaryzacyjne (urzadzeniowe), w ktérych kierownictwo Parku brato
udziat bezposrednio przez pomoc techniczng, rachunkowg i biurowsa, jak réwniez zbie-
rajac przez swego pracownika w kazdym z drzewostanéw w trakcie sporzadzania opi-
sow inwentaryzacyjnych materiat, ktory ma postuzy¢é do opracowania zespotdw owadow
w poszczeg6lnych typach drzewostandéw. Prace inwentaryzacyjne w Parku Narodowym
oméwiono w sprawozdaniu Instytutu Badawczego (str. 224).

Badania naukowe prowadzone byty w roku sprawozdawczym przez kierow-
nika Parku w nastepujacych kierunkach: 1) nad inwentaryzacjg fauny kozek (Cerani-
bycidae), 2) nad faung galaséwek, 3) nad $ladami bartnictwa w Parku Narodowym,
4) nad spisem uroczysk Puszczy Biatowieskiej (wspotpraca z O. Hedemannem); rozpo-
czeto takze prace nad walka z chrabgszczem metodg mykologiczng, zmiennoscig formy
zotedzia debu szyputkowego w Puszczy.

Oddziat Hodowli Instytutu Badawczego prowadzit w roku biezagcym badania nad
zaleznoscig miedzy sktadem drzewostanéw a warunkami glebowymi.

W Instytucie Badawczym ztozona zostata w roku 1936 praca, zawierajgca wyniki
kilkuletnich badan w Parku Narodowym dra E. Chodzickiego nad wystepowaniem azo-
tobakterii w poszczeg6lnych typach drzewostandw.

Monografia mieczakow Parku Narodowego mgra S. Feliksiaka dotychczas nie
zostala zakonczona.

Na uwage zastuguje na tym miejscu fakt porozumienia sie Parku Narodowego
i Instytutu Badawczego L. P. z Panstwowym Instytutem Meteorologicznym co do
budowy w czasie najblizszym na peryferii Parku wiezy obserwacyjnej, przeznaczo-
nej na zatozenie Kilkupietrowej stacji meteorologicznej dla badania klimatu lesnego.
Stacja meteorologiczna Il rzedu prowadzona jest przez kierownictwo Parku na terenie
parku patacowego.

Bardzo powaznym sukcesem roku sprawozdawczego jest wykonanie budowy spe-
cjalnego gmachu dla muzeum puszczanskiego przy Parku Narodowym. Gmach
ten, mieszczacy sie w parku patacowym w poblizu domu mysliwskiego oraz nowego
schroniska, posiada¢ bedzie trzy wielkie sale na eksponaty muzealne (okoto 300 m32),
kompletnie urzadzong preparatornig, biblioteke Parku i poczekalnie dla zwiedzajacych.
Rozmiary oraz przystosowanie budynku do celéw muzealnych pozwolg w czasie naj-
blizszym nie tylko na odpowiednie rozmieszczenie i ugrupowanie dotychczasowych
eksponatéw muzealnych, ale na utworzenie nowych dziatdw, dajacych catoksztatt po-
gladowo przedstawionych wiadomosci o Puszczy Biatowieskiej; w szczeg6lnosci znajdzie
odpowiednie miejsce nieurzadzony dotychczas w dziale wystawowym w muzeum dziat
botaniczny, zwiaszcza za$ dendrologiczny. W ubiegtym roku muzeum uzyskato cztery
nowe szafy na eksponaty, preparatornia miejscowa przygotowata szkielet tosia oraz
dzika odyiica, 10 okazow ssakéw (m. i. okaz kreta albinosa i 2 okazy smuzki),
5 nowych, niereprezentowanych dotychczas w muzeum gatunkdéw ptakéw. W wyniku
badan nad mieczakami Parku Narodowego mgra S. Feliksiaka z Warszawy, muzeum
uzyskato kompletng kolekcje mieczakéw Puszczy; w zwigzku z pracami inwentaryza-
cyjnymi zebrano znaczng ilo$¢ owaddéw umieszczonych w kilku nowych gablotach (nowa
dla Puszczy Bialowieskiej i Polski kézka — Evodimus borealis Gy 11); podobnie
powiegkszyt sie zielnik (nowy dla Puszczy gatunek paproci — Botrychium matricariae).

Biblioteka Parku zwigkszyla sie o 53 pozycje. Zbi6r negatywdw fotogra-
ficznych powiekszyt sie o 101 sztuk, do liczby przeszio 600 sztuk.

W zakresie wydawnictw dotyczacych Parku Narodowego przestano kilka prac,
pidra kierownika Parku, dra J. J. K arpinskiego, d0 teki redakcyjnej Instytutu Ba-
dawczego.

Prawdopodobnie najblizszy rok przyniesie ostatni akt, prawnie utrwalajacy Park

Narodowy w Biatowiezy w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody z dnia 10 marca
1934 roku.
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Park Narodowy w Pieninach

Okres sprawozdawczy, obejmujacy rok gospodarczy 1935/36, a S$cisle czas od
1 X. 1935 do 30. IX. 1936, zaznaczyt sie w Parku Narodowym w Pieninach szeregiem
waznych zmian i dalszym rozwojem Parku we wszystkich dziedzinach.

W zakresie stanu posiadania Parku wysuwa si¢ na pierwszy plan sprawa
obszernych enklaw i pétenklaw, utrudniajgcych a w wielu wypadkach uniemozliwiajgcych
realizowanie celéw, do ktérych spetnienia Park Narodowy zostat powotany.

Sprawa likwidacji enklaw byta w roku 1936 przedmiotem szczegdlnej uwagi
i staran ze strony kierownictwa Parku. Przeprowadzono kilkakrotnie szereg dtugich
konferencji z wihascicielami enklaw, w czasie ktorych kierownictwo Parku starato sig,
przy stosowaniu wszystkich mozliwych argumentow, sktoni¢ goérali do sprzedazy grantow,
potozonych w obrebie Parku Narodowego. Wykupno catosci enklaw, ktorych zlikwido-
wanie powinno nastgpi¢ w pierwszym rzedzie, a mianowicie enklaw: Trzy Korony, Fat-
miech, Polanka, E6wienka, nie zostato dotychczas przeprowadzone z powodu niedojscia
do porozumienia z wiascicielami ze wzgledu na ich wygoérowane zadania. Tak np. za
1mg tgki najgorszej klasy na enklawie Trzy Korony zazadano okoto 2000 z}, przy czym
goérale z ceny tej nie chcieli absolutnie ustgpi¢. Natomiast konferencje daty ten pozy-
tywny rezultat, ze po raz pierwszy wyrazili oni zgode na sprzedaz enklaw za gotowke,
czemu dotychczas stanowczo sie sprzeciwiali, domagajac sie uporczywie zamiany na inne
grunty, ktérymi znowu Kierownictwo Parku nie dysponuje.

Jest zatem nadzieja, ze dalsze pertraktacje doprowadzg do uzgodnienia zapatrywan
i ostatecznej likwidacji enklaw.

Korzystniejszy obrot przybraty natomiast konferencje o wykupienie innych enklaw
i potenklaw. | tak uzgodniono z Gromadag Kroscienko sprzedaz czesci Dunajca, stano-
wigcej enklawe w posiadtosci Skarbu Panfstwa, co umozliwitoby utworzenie w przetomie
Dunajca wiasnego rewiru rybackiego Parku Narodowego, atym samym miatoby donioste
znaczenie dla ochrony rybostanu w przetomie. Dalej zgodzita sie Gromada na sprzedaz
brzegu Dunajca na Krasie od wylotu przetomu do miejsca polozonego naprzeciw ujscia
potoku Grajcarek, przez co kierownictwo Parku bedzie miato mozno$¢ przeszkodzenia
zabudowie Krasu réznego rodzaju pseudo-przystaniami kajakowymi i plazowymi bu-
dowlami, szpecacymi krajobraz pieninski. Gromada Kroscienko uchwalita poza tym bez-
ptatne oddanie na rzecz Parku, w razie zakupna parcel powyzszych, enklawy Gora
Zamkowa wraz z pustelnia, wskutek czego ten tak niezmiernie wazny punkt weztowy
ruchu turystycznego przejdzie wreszcie w posiadanie Parku, likwidujac jedng z naj-
bardziej przykrych enklaw. Przygotowano wreszcie i uzgodniono zakupno czesci
enklawy Padmiech, czesci enklawy Polanka oraz czeSci enklawy Pieninki i calego
szeregu potenklaw, majace na celu zaokraglenie granic Parku i wigczenie don gtéwnych
szlakéw turystycznych. W pierwszych miesigcach roku 1937 nastapi wykupno prze-
waznej czesci tych terenéw o powierzchni 25,01 ha.

Powszechnie spotykany objaw na wszystkich terenach o szczegdlnych walorach
krajobrazowych, wyrazajacy sie w daznosci do wykorzystania masowego ruchu tury-
stycznego przez wznoszenie roznych dochodowych budowli, zmusza kierownictwo Parku
do statej czujnosci i ochrony krajobrazu Pienin przed zamiarami jego
zeszpecenia. Tutaj nalezy zaliczy¢ akcje przeciw bezprawnemu zabudowaniu przez
p. T. Wolskiego parceli u wylotu przetomu Dunajca. Uzyskano w tej sprawie zarza-
dzenia wladz, zakazujgce budowy. Zarzadzenia te jednak zostaly przez p. W olskiego
zlekcewazone, a budowla bezprawnie wykonana. Dalsza akcja jest w toku. Wykupno
parceli, proponowane przez p. W olskiego Lasom Panstwowym, nie doszto do skutku
wobec niewiarygodnej wprost ceny, ktérej zazadat (30.000 zt za 1900 m2.

Poza tym kierownictwo Parku interesowato sie wzniesieniem budynku w przetomie
czorsztynskim pod Niedzicg (i przeszkodzito) oraz kilku innymi drobniejszymi sprawami,
dotyczacymi ochrony krajobrazu.
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Ryc. 152. Zeszpecenie krajobrazu na «Krasie» w Parku Narodowym w Pieninach.
Yilain $tablissement ii I’entrée du Pare National des Pi¢nines.
Fot. J. J. Karpinski

Niemale zeszpecenie wylotu przetomu Dunajca stanowi przystan wioslarska pod
Gorg Kacze, eksploatowana przez Komisje Zdrojowa w Szczawnicy. Przystan ta umozli-
wia stosowanie procederu, polegajacego na obwozeniu kuracjuszy szerokimi todziami po
Dunajeu, ktory tworzy tu duze rozlewisko w ksztatcie jak gdyby jeziora, zwanego
tutaj «ploso». todzie te o wysoce nieestetycznym wygladzie, zaopatrzone w rdzne urza-
dzenia, jak np. w stoliki do gry w karty, napetnione publicznodcia, ktéra nie umie za-
chowaé sie odpowiednio do piekna i majestatu otaczajgcej «jezioro» przyrody, wzbudzaja
odraze kazdego, kto ma chociazby minimalne wyczucie estetyki. Kierownictwo Parku
czyni juz w tej sprawie odpowiednie starania.

Budowa zapory wodnej w Czorsztynie nie wyszta dotychczas poza ramy wstepnych
studiow.

Sprawy gospodarcze Parku byly jak zawsze przedmiotem szczegélnej pieczy
ze strony kierownictwa Parku.

W zakresie odnowienia lasu prace przeprowadzone zostaty wylgcznie przy
uzyciu nasion i sadzonek, wyprodukowanych z nasion pienifnskiego pochodzenia lub
przez wykorzystanie nalotow z miejscowych drzewostandw. Razem dokonano zalesien
halizn i poprawek na ogdlnej powierzchni 32ba, w czym sadzeniem jodly, jawora, buka
i sosny odnowiono 10.75ha oraz siewem jodty pod ostong przedplonu i krzewow 21.30 ha.
Ogdtem na odnowienie lasu w Parku Narodowym wydano 1.569 zt.

W jesieni 1936 roku, korzystajac z roku nasiennego jodty, dokonano zbioru 300 kg
nasion jodty oraz 50 kg nasion buka, jaworu i lipy. Nasiona te wykorzystano w je-
siennych uprawach na podsiew jodty pod ostong przedplonu; postuza one do zatozenia
20 arow szkotek. W ten spos6b przez state roczne prace odnowieniowe zabliZznig sie
powoli spustoszenia, dokonane w lasach pieninskich przez poprzednich wiascicieli,
a Pieniny odzyskajg wreszcie swdj wihasciwy wyglad i charakter.

Uzytkowanie lasu miato miejsce jedynie w rezerwacie czeSciowym i nosito
wylgcznie charakter zabiegéw hodowlanych. Scinki drewna dokonywano w zimie na
$niegu, sposobem przerebowym, przez usuwanie drzew uschnietych, chorych, gluszacych
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podrost, oraz drzew wyraznie przeszkadzajagcych we wzroscie innym, lepiej uksztatto-
wanym. Przy $cince drzew zastosowano wszelkie $rodki ostroznosci, jak np. okrze-
sywanie gatezi na pniu przed Scieciem drzewa, zrywki za$ i wywdzki dokonano na $niegu.
Pozyskano ogdtem w okresie sprawozdawczym 690 m8 drewna. Cze$¢ powyzszej ilosci
zuzyto na wiasne potrzeby, przewazng za$ iloS¢ przeznaczono na sprzedaz dla ludnosci
miejscowej, ktdra stale uskarzata sie, ze utworzenie Parku pozbawito jg Zrodet zaopatry-
wania sie w drewno. Skargi te odbity sie nawet echem w prasie (I. K. C) i w interpelacji
poselskiej w Sejmie, oraz byty pretekstem do jeszcze jednego ataku na samg idee ochrony
przyrody i instytucje parkoéw narodowych. Mimo ogtoszenia o sprzedazy drewna w za-
interesowanych wsiach, zdotano sprzeda¢ miejscowej ludnosci zaledwie 4 m przestrzenne
szczap, pozostatg za$ ilos¢ musiano, po bezowocnych probach zbycia jej géralom,
sprzedaé, w obawie zepsucia si¢ drewna, w drodze hurtowej. Praktyka zadata zatem
kfam nieuzasadnionym zarzutom.

W roku sprawozdawczym nie zanotowano w Parku zadnych powazniejszych szkod.
Sprawie ochrony lasu przed szkodnikami ze Swiata owadziego, a zwilaszcza korni-
kiem, ktéry przed kilku laty powaznie zagrazat lasom, poswiecono réwniez w roku
sprawozdawczym wiele uwagi. Jednakze zaréwno specjalnie zaktadane putapki, jak i obser-
wacja wywrotow oraz drzew chorych, nie wykazata stanu kornika przekraczajgcego
tzw. kapitat zelazny. Wyniki poszukiwan dra J. J. k arpinskiego Wykazaty natomiast nikty
stan wrogéw kornika ze $Swiata owadziego, co zmusza kierownictwo Parku do stalej
czujnosci.

Gospodarka towiecka wyrazata sie w Scistej ochronie i hodowli zwierzostanu.

Stan zwierzyny jest coraz pomyslniejszy, klusownictwo ogranicza sie obecnie do
sporadycznych, wyjatkowych wypadkéw. Jako Wynik tego pomys$inego stanu zauwazono
pewne szkody, wyrzadzone w uprawach przez przechodnie jelenie, ktére na okres
zimowy $ciggaja do Parku w wiekszej niz normalnie liczbie i ogryzajg uprawy jodtowe,
co daje sie zauwazyC szczegOlnie na potudniowych stokach Nowej Gory,

W okresie sprawozdawczym nie udato sie jeszcze stworzy¢é wiasnego rewiru ry-
backiego Parku Narodowego, wskutek istnienia na Dunajcu enklawy bedacej whasnoscia
Gminy Krodcienko. Sprawa sprzedazy enklawy zostata juz przez Gmine uchwalona
i znajduje sie na drodze pomys$inego rozwigzania. Jest zatem nadzieja, ze przyszty rok
gospodarczy pozwoli juz na urzeczywistnienie dtugich staran kierownictwa Parku
o wiasny rewir rybacki w przetomie Dunajca. Nalezy tu podkresli¢, ze kierownictwo
Stowackiego Parku Narodowego czyni starania o przejecie rybotéwstwa w przetomie
Dunajca we wilasne rece.

Sprawa turystyki w obrebie Parku byla réwniez w roku 1936 przedmiotem
szczeg6lnej uwagi ze strony kierownictwa Parku. W celu udogodnienia zwiedzania
Parku, kierownictwo dokonato odnowienia wszystkich gtownych Sciezek turystycznych,
a w szczegolnosci tzw. «Sokolej Perci», Sciezek <Gospoda Pienifnska — Sokolica*, «So-
kolica — Potok PienifAski — Pustelnia— Trzy Korony®, «Pustelnia — Ligarki — Sro-
mowce®, «Nowa Gdra—Kira». Razem odnowiono szlaki turystyczne na dtugosci 8.400 mb,
wykonano 263 mb poreczy i drabinek oraz 1 mostek. Poza tym wykonano nowe $ciezld
na Nowej Gorze i Ule-Lysiny w Czorsztynie na diugosci 1.627 mb.

Zwiekszono takze ilos¢ tablic ostrzegawczych i orientacyjnych umieszczajac je na
kazdym prawie szlaku turystycznym.

Sprawa flisactwa na Dunajcu doznata w okresie sprawozdawczym dalszego
uporzadkowania i usprawnienia.

Organizacja flisactwa pod nazwg «Polskie Stowarzyszenie Flisakdw Pienifskich
na Rzece Dunajcu*, do ktdrej zarzadu z mocy statutu wchodzi kazdorazowy kierownik
Parku, przeszta w r. 1936 prébe ogniowa, przeprowadzajac we wiasnym zakresie organi-
zacje sptywu przez przetom pieninski, Niezdrowe wspétzawodnictwo miedzy flisakami,
przybierajgce dawniej drastyczne formy, ustgpito miejsca wzorowemu porzgdkowi, ktéry
przyniost korzy$¢ zaréwno flisakom jak i turystom. Sptyw odbywat sie w roku 1936

Ochrona Przyrody. R. 16. 16
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po raz pierwszy w mys$l uchwalonego na wiosne tego roku, przy aktywnym wspoétudziale
kierownictwa Parku, «regulaminu flisackiego®, ktérego wprowadzenie w zycie bedzie
miato donioste znaczenie zaréwno dla turystyki wodnej na tym szlaku, jak i dla samego
flisactwa pieninskiego. Regulamin flisacki, ktory stanowi pewnego rodzaju «pragmatyke
stuzbowa® flisakdw, normuje i reguluje w najdrobniejszych szczegdtach wszystkie za-
gadnienia zwigzane z tg sprawg. W regulaminie tym znalazty wyraz w szerokim zakresie
postulaty powszechnie wysuwane przez czynniki, ktérym lezalo na sercu uporzadkowanie
stosunkow flisackich.

Regulamin nawigzuje przede wszystkim do starych, pieknych tradycji flisactwa
pieninskiego i wprowadza kategoryczny obowigzek przestrzegania przez flisakéw stroju
regionalnego, starodawnego sprzetu flisackiego oraz znajomosci goér i zwigzanych z nimi
legend. Trosce o zachowanie wysokiego poziomu zawodowego daje regulamin wyraz
przez wprowadzenie przepiséw, ustalajgcych sposéb i terminy wyszkolenia flisackiego
(6 lat), zakonczonego specjalnym egzaminem. Wozieto dalej pod uwage bezpieczenstwo
turystéw, naktadajac na flisakdw obowigzek umiejetnosci ptywania i poznania zasad
ratownictwa tongcych. Regulamin ustala poza tym samg technike sptywu, kolejnos¢ zjaz-
dow, cenniki, sposdb odnoszenia sie do turystow, obowigzek przestrzegania zasad etyki
i caly szereg innych zywotnych i nie mniej waznych spraw, a cato$¢ stanowi niejako
nowg epoke w zyciu flisactwa pieniriskiego. Nadmieni¢ jeszcze wypada, ze nad przestrze-
ganiem przepisow regulaminu czuwa specjalna komisja, przy czym flisakom nie stosujg-
cym sie do zasad regulaminu grozi wykluczenie ze Stowarzyszenia, a tym samym po-
zbawienie moznosci wykonywania zawodu flisackiego.

W roku sprawozdawczym zapadia decyzja Dyrekcji Naczelnej Lasow Panstwowych
zbudowania na przystani flisackiej przy moscie w Niedzicy pieknego budynku w stylu
podhalariskim, ktory pomiesci kase flisacka, werande dla turystow i bufet, konieczny ze
wzgledu na dtuga droge wodna, jaka majg przed sobg turysci, siadajacy na tddki na
przystani niedzickiej. Uporzadkowanie tej ostatniej jest dalszym etapem i niejako uko-
ronowaniem dtugiego dzieta normalizacji sptywu wodnego na Dunajcu.

Liczba osob, ktore w ciagu 5 miesiecy tj. od maja do wrzesnia 1936 r. przejechaty
szlakiem wodnym Parku Narodowego w Pieninach, osiggneta rekordowa, nie notowana
dotychczas liczbe 16.000 os6b. Z tego 9.800 osob sptyneto na szlaku Czorsztyn—Szczaw-
nica, a 6.200 ze Sromowiec Niznich do Szczawnicy. Liczby powyzsze rozbite na po-
szczegOlne miesigce przedstawiajg sie nastepujaco: maj — 860 0sob, czerwiec — 2.264,
lipiec — 6.550, sierpien — 5.600 i wrzesien — 750.

Liczna ta frekwencja data mozno$¢ zorganizowanym flisakom pienifskim, rekru-
tujgcym sie sposrod najbiedniejszej ludnosci goralskiej zarobienia okoto 56.000 zt, co
stanowi dla nich Zrédto dochodu, zabezpieczajagce im Kkilka miesiecy beztroskiego bytu.

Ruch turystyczny na' szlakach lgdowych Parku Narodowego przekroczyt
réwniez w znacznym stopniu dotychczasowsq frekwencje. Niespotykane dotychczas ttumy
turystow zaroity sie na wszystkich Sciezkach, korzystajagc w catej petni z piekna krajo-
brazu i przyrody Pienin.

Sciste ujecie liczbowe tego ruchu napotyka na przeszkody z uwagi na to, ze
w obrebie Parku istnieje jeszcze szereg obszernych enklaw, a duze odcinki waznych
szlakdéw turystycznych przechodzg przez grunty obce. Dopoki proces krystalizacyjny
Parku, bedacy ciggle jeszcze w toku, nie zostanie zakoriczony, zadowolni¢ sie trzeba
jeszcze p&tsrodkami, ktdre tylko w przyblizeniu pozwolg zamkng¢ w cyfrowe ramy ogrom
korzysci, osigganej przez spoleczenstwo z faktu istnienia Parku Narodowego.

Whioskowa¢ mozemy o tym z danych jednego tylko szlaku, a mianowicie z ksiegi
pamigtkowej, prowadzonej przez pustelnika z Gory Zamkowej. Przez szlak ten prze-
wineto sie w lecie 1936 roku 8.300 osdb. Z ilosci tej 40% przypadio na wojewodztwo
krakowskie, dalej idzie wojew. warszawskie z 18°/0, Slaskie — 17°/0, nastepnie w kolej-
nosci: tddzkie, poznanskie, lubelskie, wilenskie, poleskie, wotyiskie, pomorskie, nowo-
grodzkie i ostatnie tarnopolskie i stanistawowskie. Z zagranicy wpisali sie do ksiegi:
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Czechostowacja — 68 0sob, Niemcy — 26, Francja — 12, Anglia, Palestyna, Gdansk
po 3 osoby, Austria, Holandia, Dania i Chiny po 1 osobie. TurySci zagraniczni, ktérzy
przejechali przetomem Dunajca t6dkami, a liczba ich byta znacznie wigksza od ilosci wpi-
sanej do ksiegi pustelnika, nie zostali objeci ewidencjg. W roku 1937, w zwigzku ze zbu-
dowaniem wiasnego pawilonu w Niedzicy, bedzie mozliwe Scislejsze prowadzenie statystyKi.

Oprdcz turystow, korzystajacych z Parku Narodowego w charakterze sporadycznym,
w postaci jedno lub kilkudniowej wycieczki, istnieje jeszcze kategoria tzw. statych
gosci, ttumnie zapetniajacych pieninskie letniska i uzdrowiska na diuzszy przeciag czasu.
Goscie ci, w codziennych spacerach i wycieczkach, stale odwiedzali Park Narodowy,
ktory byt tu dla nich gtdwng atrakcjg i jednym z najwazniejszych powoddw przyjazdu
w Pieniny. A wiec w sezonie 1936 zanotowano w najwiekszym uzdrowisku pienifskim,
Szczawnicy, 8.500 oséb, w Kroscienku — siedzibie kierownictwa Parku 2.500, w uroczym
Czorsztynie 670, oraz tgcznie 500 os6b w Sromowcach 'Wyznich i Niznich, Grywatdzie,
Kluszkowcach i Krosnicy. Razem przebywato w Pieninach na letnisku przeszto 12.000 oséb.

Ogdtem, opierajagc sie na powyzszych danych i doswiadczeniu personelu kierow-
nictwa Parku, notujgcego dzienng frekwencje na szlakach, cyfra zwiedzajacych Park
Narodowy w roku 1936 osiggneta okoto 30.000 osob.

Liczba powyzsza jest miarg wartosci spotecznej Parku Narodowego w Pieninach
i dowodem pozytecznosci instytucji parkéw narodowych.

Sprawa nalezytego pomieszczenia turystow zwiedzajacych Park Narodowy byta
réwniez przedmiotem obserwacji i studiéw kierownictwa. Zdaje sie juz nie ulega¢ wat-
pliwosci, ze zorganizowanie miejsc noclegowych w postaci popularnego schroniska tu-
rystycznego bytoby rzecza niezmiernie pozyteczng dla rozwoju turystyki w Pieninach
i umozliwienia jak najszerszym warstwom zwiedzania Parku Narodowego.

Kierownictwo Parku przystapito rowniez do organizacji kadry przewodnikow
po Pieninach, rekrutujgcych sie sposrod miodziezy akademickiej zamieszkatej na tu-
tejszym terenie, a nastepnie obywatelskiej strazy parkowej, ktora przyczyni sie do bardziej
skutecznego wykonywania ochrony przyrody na terenie Parku,

"Wykroczenia przeciw ochronie przyrody, poza sporadycznymi wypadkami zrywania
kwiatéw oraz wyrycia liter «M. B. z W-wy» na sosnach na szczycie Czerteza i Gorze
Zamkowej, byty naog6t nieznaczne.

W celu dalszego usprawnienia ochrony kierownictwo Parku czyni starania, aby
przepisy dla zwiedzajgcych Park Narodowy w Pieninach zaopatrzone zostaty w sankcje
karna, umozliwiajaca stosowanie przez straz parkowa doraznych mandatéw karnych.

Kierownictwo Parku zajmuje sie opracowaniem przewodnika po Parku
Narodowym oraz zbiera materiaty do wydania albumikéw fotograficznych i pocz-
towek, celem wyparcia dotychczasowych wydawnictw tego rodzaju, ktore na tutejszym
terenie wykazuja niski poziom zaréwno pod wzgledem artystycznym jak tez i techniki
wykonania.

W potowie okresu sprawozdawczego nastgpita zmiana na stanowisku Kkie-
rownika Parku Narodowego. Dotychczasowy kierownik inz. Jozef TOrkott przeszedt
w stan spoczynku, a miejsce jego objat nadlesniczy Nadlesnictwa Parstwowego Buko-
wina, inZ. Staniskaw Smolski. Zmiana nastgpita poza tym w siedzibie Kierownictwa
Parku, ktére zostato przeniesione do nowowybudowanej, pieknej willi w miescie Kroscienku.
Kierownictwo Parku zyskato przez to reprezentacyjny budynek, mieszczacy lokale biu-
rowe, sale muzealng oraz mieszkania stuzbowe kierownika Parku i sekretarza.

Budynek kierownictwa Parku jest na razie dzierzawiony z rak prywat-
nych, jednakze starania Dyrekcji Laséw Panstwowych we Lwowie zmierzajg do zaku-
pienia budynku a nawet rozszerzenia stanu posiadania przez wzniesienie specjalnej bu-
dowli, majagcej pomiesci¢ sale muzealng i dom turystyczny.

Pertraktacje o nabycie budynku sg w toku, po czym nastgpitoby opracowanie
planu osiedla oraz drugiej budowli, przystosowanej do celéw specjalnych Parku Na-
rodowego.

16*
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Akcja w kierunku zapewnienia kierownictwu Parku odpowiedniej siedziby jest
wynikiem przeSwiadczenia, ze miejscem najbardziej odpowiednim na siedzibe kierow-
nictwa Parku jest Kroscienko. Miasteczko to, bedace stolica Pienin, uswiecong histoi’ig
i tradycjg, skupia w sobie nici i wladze, majace wptyw na wszj stkie dziedziny zycia
ludno$ci Pienin.

Tutaj jest bowiem siedziba wiadz lokalnych, jak Sad, Komisariat Strazy Granicz-
nej, Posterunek Policji Panstwowej, Gmina Zbiorowa i inne, co pozwala kierownictwu
Parku na utrzymywanie z nimi statego kontaktu i utatwia w wysokim stopniu administracje
Parku. Centralne potozenie w stosunku do terenéw Parku i tatwy do niego dostep przez
fagodne stoki potnocne, a wreszcie fakt, ze whasciwie tjdko Kroscienko jest i byto centrum
turystycznym Pienin, podobnie jak Szczawnica gtdwnym osrodkiem uzdrowiskowym,
stwarza z Kroscienka najbardziej dogodne miejsce na siedzibe kierownictwa Parku.

W lecie 1936 r. kontynuowano na terenie Parku prace urzgdzeniowe,
wykonywane przez Druzyne Urzadzeniowg Dyrekcji Laséw Panstwowych we Lwowie.

Podczas gdy w ubiegtych latach zostaly dokonane prace pomiarowe nad usta-
leniem granic, uzgodnieniem ich z katastrem oraz przeprowadzeniem sieci podziatu po-
wierzchniowego, to w roku sprawozdawczym prowadzono szczeg6towa taksacje z uwzgled-
nieniem wytycznych urzadzenia gospodarstwa rezerwatowego, opracowanych przez Insty-
tut Badawczy Laséw Panstwowych. Przeprowadzenie taksacji w mysl tych wytycznych
stworzy podstawe do dalszych prac i przyczyni sie do przysposobienia Parku Naro-
dowego do badar naukowych.

Dalszym rezultatem prac urzadzeniowych bedzie opracowanie dla Parku planu
gospodarczego, ktéry ustali Sciste zasady jego zagospodarowania zgodnie z celami, ja-
kie ma spetnia¢ Park Narodowy.

W pracy urzadzeniowej wspotpracowato kierownictwo Parku przez uzupetnianie
spiséw runa na wydzieleniach, notowanie stanowisk rzadkich gatunkéw roslin i drzew
pomnikowych oraz ustalaniem miejsc pod przyszte powierzchnie obserwacyjne. W tej
dziedzinie stwierdzono Kilka stanowisk jatlowca sawiny oraz stanowisko kwitngcego
bluszczu (dr J. J. K arpinski).

Prace urzadzeniowe nie zostaty w r. 1936 catkowicie zakonczone. Drobna czesé
prac taksacyjnych, niektdre prace pomiarowe, opisy runa i zatozenie powierzchni ob-
serwacyjnych nastapi w roku 1937 (szczegéty w sprawozdaniu Instytutu Badaw-
czego, str. 222—224).

W okresie sprawozdawczym prowadzili na terenie Pienin prace naukowo-
ba dawcze:

prof. dr S. K rzemieniewski z Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie nad florg
$luzowcow i myxobakterii,

dr L. Horwitz z Panstwowego Instytutu Geologicznego nad budowa i mapa
geologiczng Pienin,

dr inz. J. J. K arpinski, kierownik Parku Narodowego w Bialowiezy nad fauna
kornikéw Pienin,

dr J.w aras zUniwersytetu Jagiellofskiego nad dynamika zespotdéw roslinnych Pienin.

Sprawa organizacji muzeum przy Parku Narodowym posunela sie znacznie
naprzéd. Dzieki wspdtpracy dra Horwitza muzeum uzyskato skompletowanie w lecie
1936 r. posiadanego zbioru skat pieniniskich ze sporg liczba skamieniatosci, co przy
pomocy opracowywanej obecnie przez dra Horwitza mapy geologicznej ulatwi zwie-
dzajacym orientowanie sie w budowie geologicznej Pienin. Kierownictwo Parku do-
konato zbioru roslin do zielnika w ilosci 500 gatunkdéw; utozone z nich w sposob dy-
daktyczny tablice dadzg mozno$¢ zapoznawania sie zwiedzajacych w ogolnych zarysach
z florg Pienin. Dzieki cennej wspétpracy dra J. J. karpinskiego, Kierownika Parku Na-
rodowego w Biatowiezy, w czasie pobytu w Pieninach w lecie 1936 r., muzeum zyskato
zbidr kornikow (46 gatunkow) wraz z obrazami zerowania. Zbior ryjkowcow dyr. A. Gott-
walda oraz zbiory chrzaszczy i motyli, zapoczatkowane przez kierownictwo Parku
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a nastepnie zbiory fitopatologiczne, stanowig poczatkowy dorobek muzeum. Wykon-
czony i spreparowany zostat poza tym zbidér wijow dra S. Jaw#owskiego, jednakze
wigczenie go do zbiorow muzeum jeszcze nie nastgpito. Na podstawie porozumienia
sie Instytutu Badawczego Laséw Panistwowych z mgrem J. U rbanskim z POznania,
przygotowana zostata dla muzeum kolekcja mieczakéw Pienin.

Wszystkie te zbiory beda w nastepnych latach pilnie kompletowane zaréwno przez
kierownictwo Parku, jak i przez osoby pracujgce naukowo w Pieninach, ktdre w mysl
uchwal Komisji Parku zobowigzane sg do wzbogacania muzeum Parku okazami z za-
kresu wykonywanej pracy.

Jest dazeniem kierownictwa Parku, aby zbiory muzeum nie ograniczyly sie Scile
do okazéw przyrodniczych, ale abj7 objety roéwniez eksponaty dotyczace historii i ro-
dzimej kultury regionu pienifnskiego. Pewnym zaczatkiem w tym kierunku jest zbidr
starych Swigtkdw, obrazdw na szkle, starych dewocjonaliéw i okazéw ceramiki ludo-
wej, dokonywany przez pustelnika z Géry Zamkowej. Zbior ten, w razie gdyby Kie-
rownictwu udato sie zmontowac dziat regionalny muzeum, bytby do niego wigczony.
Réwniez Zarzad Gminy Kroscienko zdecydowatby sie wowczas na oddanie do muzeum
zbioru dokumentéw dotyczgcych historii tej osady (istniejacej juz od X1U w.).

W roku sprawozdawczym zatozono album fotografii Parku. Weszty do niego
zbiory fotografii Instytutu Badawczego L. P., fotografie wykonane latem 1936 r. przez
dra J. J. Karpinskiego (98 zdje€), oraz zdjecia wielu innych oséb. Album ten jest juz
dalej kompletowany i w dalszym ciggu bedzie uzupetniany dzieki wyposazeniu
kierownictwa Parku w sprzet fotograficzny. Oprécz fotografii zwyktych bedg wyko-
nywane periodycznie zdjecia na statych, wybranych stanowiskach, co bedzie miato
wielkie znaczenie dla badan nad dynamika zespotow roslinnosci Pienin.

Kierownictwo Parku przystgpito do sporzadzenia katalogu oraz bibliografii
flory pieninskiej. Analogiczne katalogi i bibliografia innych dziedzin i dziatow
bedg zapoczatkowane i kontynuowane w porze zimowej.

W roku biezacym zatozona zostata rowniez biblioteka, ktorej brak
dawat sie dotkliwie odczuwaé. Kierownictwo Parku zaczeto juz w ub. r. gromadzi¢ ob-
szerng literature dotyczaca Pienin, ktéra powinna z czasem znalez¢ sie w catosci w bi-
bliotece Parku Narodowego.

Zwieksza sie wreszcie powoli wyposazenie techniczne Kkierownictwa
Parku, co umozliwi uruchomienie pracowni dla os6b pracujagcych naukowo na te-
renie Parku.

Na terenie Parku funkcjonowata na Gorze Zamkowej w r. 1936 stacja me-
teorologiczna Ill rzedu. Stale obserwacje prowadzit pustelnik, brat Wincenty.
Stacja potozona jest w giebi Parku na polance leSnej przy pustelni, notowano wiec
obserwacje, charakteryzujgce warunki meteorologiczne wnetrza Parku Narodowego i jego
drzewostandw. Kierownictwo Parku czynito starania w PafAstwowym Instytucie Me-
teorologicznym o przeksztatcenie tutejszej stacji na stacje U rzedu, celem powiekszenia
zakresu obserwacji i wyposazenia instrumentalnego. Instytut Meteorologiczny wyrazit
na to w r. 1936 zgode, przeksztatcenie stacji jednak jeszcze nie nastgpito.

Kierownictwo Parku dazy do zatozenia drugiej stacji Il rzedu w Kroscienku
przy siedzibie kierownictwa. W ten sposob rejon Parku Narodowego w Pieninach,
jezeli sie uwzgledni stowackg stacje w Czerwonym Klasztorze oraz stacje w Szczawnicy,
bytby pokryty siecig placéwek meteorologicznych, co miatoby powazne znaczenie dla
badan nad mikroklimatem i ekologig zespotéw roélinnych Pienin.

Kierownictwo Parku nawigzato w lecie 1936 r. Scisty kontakt z kierow-
nictwem Stowackiego Parku Narodowego. Zostala zapoczatkowana stata
wymiana pogladéw na interesujgce oba Parki kwestie, dzieki czemu mozliwe bedzie
usuniecie ewentualnych rozbieznosci i zastosowanie jednolitego traktowania spraw,
dotyczacych wspolnych zagadnien.

Dla utrwalenia pozycji prawnej Parku Narodowego, zabezpiecze-
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nia jego przedpola i umozliwienia kierownictwu Parku skutecznego interwe-
niowania we wszystkich sprawach, dotyczacych ochrony krajo-
brazu i przyrody Pienin, konieczne bedzie wydanie w roku 1937 rozporzadzenia
Rady Ministrow o Parku Narodowym w Pieninach w mys$l art. 9 ustawy o ochronie
przyrody z 10 marca 1934 roku. W tym celu kierownictwo Parku rozpoczeto juz
wstepne prace, w kierunku ustalenia przedmiotu i tresci ochrony przyrody na obszarze
Parku Narodowego w Pieninach, jako orientacyjnego materiatu dla Komisji Parkowej.

* *

Ochrona fauny lesnej

Wyodrebnienie tej dziedziny ochrony przyrody w osobny rozdziat nastgpito dla
wiekszej przejrzystosci, co uzasadnione jest tym, ze akcja ochrony zwierzat obejmuje
nawet w granicach jednego gatunku zwykle szereg stanowisk, dla ktérych prowadzona
by¢ musi jednolita polityka i jednolite kierownictwo ochrony i hodowli. Chodzi nam
tutaj oczywiscie nie o catag faune leSng, lecz tylko o pewne wybrane gatunki
zwierzat wyzszych (ssaki, ptaki), ktdre w obecnej dobie nie mogac z powodu swej
rzadkosci lub nieprzydatnosci mie¢ znaczenia zwierzat townych, wymagajag czynnej
ochrony dla zapobiezenia ich wyginieciu. Czynna ochrona pewnej formy zwierzecej
czesto wyraza¢ sie musi, chocby czasowo — gdy liczebnos¢ tej formy jest bardzo mata —
w jej hodowli z wiekszym lub mniejszym ograniczeniem swobody ruchdw.

Zubry

. Najbardziej typowym przedstawicielem zwierzat lesSnych chronionych jest zubr.
Zubr prawie wygingt w Polsce i poza nig, a bytby wyginat zupetnie, gdyby nie okruchy
tego krolewskiego gatunku, ktére uchowaty sie w zwierzyncach i ogrodach zoolo-
gicznych. Historia zubréw w ogoble, a zubréw w Polsce w szczeg6lnosci, jest znana i nie
tu miejsce na jej omawianie. Przypomne tylko, ze w r. 1929 (wrzesiefi) sprowadzono
do zwierzyhca w Biatowiezy pierwszg sztuke i od 1930 r. prowadzona jest ich ho-
dowla wyjsciowa z 5 sztuk: 2 krdw czystych (biatowieskich) Biskai i Biserty, 2 krow
mieszanych (l11 pokolenie po zubrze w linii meskiej i bizonicy w punkcie wyjscio-
wym)— Stolze i Faworyty, oraz zubra czystej krwi (biatowiesko-kaukaskiej) - Borusa.

Stan obecny (na 1 XII. 1936) jest nastepujacy:

Zwierzyniec w Bialowiezy posiada 11 sztuk, wyigcznie czystej krwi, a miano-
wicie krowy: Biskaje, Biserte oraz Bilme (linii biatowieskiej, ostatnig sprowadzong
ze Sztokholmu w 1935r.), Pume, Pupilke, Pustg i Pustote (potomstwo pierwszych dwu
i Borusa) oraz byki: Borusa, Puka, Purytanina (potomstwo dwu pierwszych krow
i Borusa) i Plischa (z hodowli pszczynskiej — linii biatowieskiej).

W utworzonym w r. 1934 zwierzyncu w Ksigzu w nadle$nictwie Smardzewice
nad Pilicg jest obecnie:

7 krow nieczystej krwi: Faworyta, Stolze, Popala, Wrzoska, Maja i Wiochna
(ostatnie cztery sg potomstwem pierwszych dwii i Borusa), Baby (sprowadzona z Niemiec
w grudniu 1936), oraz byki: czystej krwi Puhacz (urodzony w Biatowiezy w 1930 r. po
Bisercie i Borusie), Marek i Bohun (potomstwo Faworyty i Popatly oraz Puhacza).

W roku sprawozdawczym zaszty nastepujace zmiany:

1) z Biatowiezy przestano do Niemiec (Schorfheide) byka czystej krwi Pupila (po
Biskai i Borusie);

2) w zamian za to w grudniu 1936 otrzymat zwierzyniec w Ksigzu krowe nie-
czystej krwi Baby (po zubrze i bizonicy);

3) z Pszczyny pozyskano i przewieziono do Bialowiezy byka czystej krwi Pli-
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Ryc. 153. Biserta (od prawej); Purytanin i Pustota (tegoroczny przychéwek hodowli biatowieskiej).
W sierpniu 1936 r.
Bison-femelle, Biserta et deux petits, n$s &Biatowieza. AoCit, 1036.
Ze zhior6to Parku Narodowego 10 Biatowiezy

scha, planujac, ze wzgledu na jego biatowieskie pochodzenie, z trzema krowami pocho-
dzenia biatowieskiego (Biskajg, Biserta, Bilma) —poza Pszczyna ostatnimi na Swiecie —
stworzy¢ zaczatek nowej linii biatowieskiej;

4) Ogrodowi Zoologicznemu w Warszawie odstgpiono byczka nieczystej Kkrwi
Pierworodnego (byczki nieczystej krwi sg eliminowane z hodowli);

5) krowa Wrzoska (krwi nieczystej) przewieziona zostata z Biatowiezy do Ksigza;

6) przychowek zubréw krwi czystej (w Biatowiezy) wynidst 2 sztuki: Pustota
i Purytanin;

7) przychowek zubrow mieszancow (w Ksigzu) stanowig 2 sztuki: Marek i Bohun
(byczki te po wyrosnieciu do |!/8 roku zostang wyeliminowane z hodowli).

Poza tym w zwierzyncu w Ksigzu (w osobnej zagrodzie) prowadzi sie hodowle bi-
zondw, sprowadzonych w r. 1934 z Kanady jako dar dla Prezydenta Rzeczypospolitej
od Polonii Kanadyjskiej. Hodowla prowadzona jest w czystosci krwi i ma na celu
produkcje matek bizonie dla hodowli mieszancéw z zubrami krwi czystej, ze wzgledu
na ciggle jeszcze szczupty ilos¢ matek zubrow krwi czystej i koniecznos¢ asekuraciji.

Sg tu krowy: Acadia, Alberta i Manitoba (importowane), oraz Kaska i Zoska (po-
tomstwo pierwszych z lat 1935 i 1936), oraz byki: Yucon (importowany) i Teo (uro-
dzony w 1936 r.).

Z prac inwestycyjnych w roku sprawozdawczym wykonano:

1 w Biatowiezy przebudowano wszystkie wewnetrzne ogrodzenia na
niejsze, doprowadzono dojazd zwirowany od szosy do zwierzyfica, wybudowano nowa
brame, uporzadkowano wewnetrzny pas izolacyjny, na ktérym wybudowano druga try-
bune dla zwiedzajagcych (z uwagi na coraz wiekszy naptyw) i do ktérego zblizono,
wzglednie z ktérym potaczono wszystkie szopy i pasniki, dla unikniecia przejazdu

moc-
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Ryc. 154. Plisch — Zubr czystej krwi pozyskany z hodowli ksiecia Pszczynskiego.
Bison de race, Plisch, acquis pour le pare de Biatowieza de I’slevage i Pszczyna.
Ze ubioréw Parku Narodowego w Biatowiezy

i przechodzenia przez zagrody ze zwierzetami dla dowiezienia i podania karmy. Przy
szosie ustawiono nowe tablice informacyjne.

W zwierzyficu w Ksigzu nastgpito rozszerzenie o 10 lia, przeprowadzenie uzupet-
niajacych ogrodzen oraz dobudowa pasnikéw.

Z koncem r. 1936 przygotowano materia!l pod budowe nowego zwierzynca dla
zubréw (poczatkowo mieszancow, pdzniej czystej krwi) w wybranym uprzednio terenie
w rezerwacie, wydzielonym w tym celu w 1934 r. w Puszczy Niepotomickiej. W ciagu
1937 r. nastgpi budowa zwierzynca, przeszkolenie personelu oraz przewiezienie czesci
kréw mieszancow z Ksigza, oraz jednego byka czystej krwi z Biatowiezy.

Tworzenie nowej, trzeciej z rzedu hodowli ma na celu: zapewnienie wiekszego
bezpieczenstwa dla czesci zubrow w razie epidemii, wytworzenie kilku rodéw hodo-
wlanych, ktére zrdzniczkuja niewatpliwie odmiennosci klimatu i warunkéw pokarmo-
wych, przygotowanie i wyprobowanie bazy dla przysztej osobnej, drugiej hodowli zu-
brow krwi czystej — z przewaga kaukaskiej, z chwilg kiedy da sie rozwing¢ i po-
mozyd nowy réd biatowieski.

Wszelkie posuniecia oraz wytyczne polityki hodowlonej w zwierzyricach zubrzych
sg uzgadniane przez Instytut Badawczy Lasow Panstwowych z Oddzialem Polskim
Miedzynarodowego Towarzystwa Ochrony Zubra, w szczegdlnosci z drem Janem Zabin-
skim, prezesem tego Oddziatu, z ktorym utrzymywany jest staly i zywy kontakt.

Tarpan

Rok 1936 stanowi¢ bedzie w historii ochrony fauny lesnej w Polsce date po-
dqbnki_e wybitng jak rok 1929, w ktérym nastapit powrét zubra do Puszczy Biato-
wieskiej.



CZESC URZEDOWA 249

Ryc. 155. Tarpany, w Biatowiezy.
Tarpana k Biatowieza.
Ze zbioréw Instytutu Badawczego L. P.

W pierwszych dniach lutego 1936 r. przywieziono do nowoutworzonego rezerwatu
w nadlesnictwie Grudek pod Biatowiezg koniki, zakupione w powiecie bitgorajskim
a posiadajace resztki krwi dawnych mieszkancow Puszczy Bialowieskiej — tarpanow
leSnych.

Historia dawnych tarpandéw lesnych i obecnych konikéw bitgorajskich obiegla
prase fachowa i codzienng, zresztg nie tu miejsce na jej przypominanie. Paktem jest,
ze dzieki inicjatywie niestrudzonego badacza tych konikéw prof, dra Tadeusza Yetu-
laniego powstat w Dyrekcji Laséw Panstwowych w Biatowiezy projekt restytucji tego
mieszkanca Puszczy. Realizacja jego, tzn. pozyskanie materiatu hodowlanego nasta-
pi¢ mogto dzieki czynnej, bezinteresownej pomocy prof, dra T. v etulaniego Oraz prof.
ottona Antoniusa, Wybitnego znawcy eaguiddéw, przybytego specjalnie w tym celu
z Wiednia. Nabyty materiat hodowlany skfada sie z 5 klaczy, a mianowicie: Bilgo-
rajki, Biszczy, Myszki, Wilczycy i Dziduchy. Poza tym Polska Akademia Umiejetnosci
ofiarowata kilkunastoletniego ogierka Liliputa, zakupionego w Bitgorajskiem w 1926 r.
i hodowanego w folwarku doswiadczalnym w Mydlnikach, jak réwniez sprzedata jego
4-letniego syna Majdana.

W roku przysztym przewidywany jest zakup dalszych sztuk. Oczywiscie nabyte
okazy dalekie sg od typu czystego tarpana lesSnego, poniewaz jednak wszystkie posiadaja
wiele jego wyraznych cech, przeto droga odpowiettniego doboru hodowlanego, jak réw-
niez drogg stworzenia warunkéw bytowania, zblizonych do tych jakie miat tarpan le-
$ny w Puszczy, zyjac przed wytepieniem w stanie dzikim, dgzy¢ sie bedzie do od-
tworzenia wszystkich cech charakterystycznych dawnego tarpana. Z uwagi na jego
wyjatkowag wytrzymato$¢ i mate przy tym wymagania, pokladane sg w tej hodowli
duze nadzieje.
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ilyc. 156. Tarpan «Tref>. W pazdzierniku 1936 r.
Tarpan, nomme Tref, ii Biatlowieza.
Ze zbioréw Parku Narodowego w Biatowiezy

Poza gtobwnym celem, ktorym jest przywrocenie Puszczy Biatowieskiej jeszcze
jednego elementu rodzimej fauny, mozna mie¢ nadzieje, ze hodowla ta doprowadzi
w przysztosci do wytworzenia rasy konia o wysokich zaletach, ktdére specjalng war-
tos¢ moga mie¢ w warunkach naszych rejonéw wschodnich.

Zwierzeta przebyty szcze$liwie okres zimy, wiosny, lata i jesieni i weszly teraz
w okres drugiej zimy, w warunkach pétdzikiej hodowli na terenie 4-hektarowego re-
zerwatu, obejmujgcego las mieszany i Swierkowy z licznymi polankami tgkowymi. Na
wiosne 1937 r., kiedy spodziewany bedzie przychdwek od pieciu klaczy, jak réwniez
po nabyciu kilku nowych sztuk, nastgpi przeniesienie zwierzat do nowowybranego re-
zerwatu w nadlesnictwie Zwierzyniec. Potozony on bedzie w poblizu rezerwatu zu-
brzego, na obszarze okoto 20 ha i z takim udziatem $rodlesnych polan tgkowych, ze
przez znaczny okres roku bedzie mozliwe samowyzywienie sie zwierzat, bez dokarmia-
nia stale stosowanego obecnie.

We wrze$niu 1936 r. odwiedzit rezerwat tarpandéw prof. dr L. A dametz z Wiednia,
wybitny hodowca i znawca equidow, ktory Kkierujacym hodowlg udzielit na miejscu
wielu praktycznych rad i wskazéwek.

Bobry

Bobry sg gatunkiem, ktéry kiedy$ w Polsce byt przedmiotem, jak mozna by to
dzisiaj okresli¢, specjalnej hodowli na dziko, hodowli dostarczajacej powaznego produ-
ktu lasu—futra bobrowego, znanej, wyr6zniajacej sie jakosci. BAbr polski, jak to czy-
telnicy pamietajg z poprzedniego rocznika «Ochrony Przyrody* ¥, «wart» jest specjalnej

) Koman Kuntze, Systematyka podgatunkowa a Ochrona przyrody. R. 15, str. 148—149.



CZESC URZEDOWA 251

Ryc. 157. Nadlesnictwo Susk. Tama bobrowa na rzece, Borek w Bobréwku Suskim.
District forestier Susk. Digue construiie par les castors.
Ze zbioréw Instytutu Badawczego L. P.

ochrony nie tylko ze wzgledéw naukowych, ale takze utylitarnych. Historia ochrony bobra
w Norwegii, ostatnio zas§ w Szwecji i krajach nadbattyckich ) dowodzi, ze wysitki na
tym polu predko dajg pomysine wyniki nie tylko w krajach, gdzie utrzymaly sie re-
sztki tego zwierzecia ua naturalnych stanowiskach, ale nawet tam, gdzie data jego wy-
tepienia zanikla w pamieci ludzi zyjacych i znana jest tylko dzieki literaturze nau-
kowej. Wedtug literatury towieckiej Polski Niepodlegtej 2 kraj nasz powinien posiada¢
jeszcze wiele stanowisk bobréw, ale w istocie tak nie jest i szereg stanowisk podanych
przez Ejsmonoa hie istnieje od dawna. Na terenie lasow panstwowych Instytut Badaw-
czy, odnosne Dyrekcje i Nadlesnictwa zwracajg od dwu lat baczng uwage na bobry, re-
jestrujg ich zeremia oraz obserwujg przejawy zyciowe w najwazniejszych stanowiskach.
Oczywiscie utrudnia sprawe brak uzdolnionego i zamitowanego w tym kierunku specja-
listy, ktory, mamy nadzieje, z biegiem czasu sie znajdzie. Historia ostatnich lat nie-
mieckiego rezerwatu bobrowego nad Elba, zwigzana z jego opiekunem, zmartym nieda-
wno naczelnikiem Behrem, dowodzi, jak wielkg role w dziedzinie czynnej ochrony
pewnej formy zwierzecej na okreslonym obszarze odegra¢ moze cziowiek, ktdry potrafi
i zechce zblizy¢ sie do zycia tego zwierzecia. Wysoka inteligencja bobrow, wyrazajgca
sie roznorodnoscig reakcji na rozmaite trudnosci zyciowe i umiejetnoscig, juz nie przy-
stosowywania sie do warunkéw, ale Swiadomego dazenia doich zmiany, jezeli sg nieko-
rzystne, moze zainteresowa¢ i poruszy¢ nie tylko przyrodnika, ale kazdego mito$nika
przyrody, ktory sie z nimi blizej zetknie.

Na terenie lasow panstwowych istniejg nastepujace stanowiska bobrow:

) W Norwegii byio w r. 1880 — 60 sztuk, w r. 1930 — okoto 14.000 sztuk; w Szwecji: od

1880—1925 nic, w r. 1932 — 180 sztuk.
2 Jutian E.tsmond, Kalendarz Mysliwski na rok 1929, str. 68.
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Rezerwaty: Rybaki w nadlesnictwie Mosty nad Niemnem, ze stanem wr. 1934 —
14 sztuk, w 1936 — 40 sztuk;

_ Barany i Bronna Gd&ra w nadlesnictwach Bronna Gora i lwacewicze nad
Zegulanka (Polesie), ze stanem w r. 1935 —5 do 8 sztuk, w r. 1936 — ok. 12 sztuk;

Bobrowek-Suski w nadlesnictwie Susk w poblizu Horynia, stanowiacy
sztuczng, doswiadczalng hodowle pétzamknietg bobrow kanadyjskich, jako przejsciowy
etap do hodowli bobréw polskich. Stan z r. 1933 — 5 sztuk, wr. 1936 — ok. 15 sztuk.

Poza tymi rezerwatami stwierdzono w ostatnich latach istnienia nowych stanowisk,
ktére poddano ochronie i obserwacji, co doprowadzi do utworzenia nowych rezerwatdw:

1 Nad rzekg Berezyng w nadle$nictwach Puszczy Nalibockiej Biaty Brzeg
iDubry w obr. Potasznia, Zabrzezie, na gruntach wsi LeS$niewicze i Czapun. Li-
czebnos$¢ nieokreslona.

2. Nad jednym z kanatéw bocznych, #aczacych sie ze Szczarg w nadlesnictwie
W iado (Polesie) zauwazono w tym roku nowe stanowisko bobréw; iloS¢ nie zostata
ustalona.

3. Nad rzekg Czarng Hancza (u ujScia do Niemna, Sieniewicze) oraz Marycha
odkryto dwa stanowiska bobréw w poblizu nadlesnictwa Hancza, na gruntach
prywatnych. llo$¢ nor znaczna, liczebno$c samych
bobréw nieokreslona.

Ponadto Nadles$nictwa Panstwowe zebraty
wiadomosci o sasiadujagcych z nimi prywatnych
terenach bobrowych.

I tak w rejonie poétnocno-wschodnim:

1) w maj. Szczara hr. chreptowicza w Uro-
czysku Bobrowa tgka w powiecie nowogrédzkim
zeremia bobrow sg rejestrowane i specjalnie ochra-
niane;

2) na rzece Berezynie, na terenach maj.
Zamosze — 4 zeremia,;

3) w pasie granicznym w gminie Hotubickiej

; - na rzece Horniance nad Czernica — 1 zeremie.
Ry pesleinicus Mosy: 8 VLS8 W rejonie Szczary na Polesiu w okolicach

i Fot . Biloyoe  Stonima zanotowano nastepujace stanowiska:

1) w majatku hr. P otockiego (Obecnie wia-
sno$¢ Skarbu Panstwa),

Ryc. 158. Nazerld bobrow w rezerwacie

2) w majatku p. Mikulskiego,

3 w »  P. JuNDZILEA,

4) na terenie Panstwowego Zarzadu Wodnego pod Mogielnica,

5) pod Dziatkowiczami,

6) na terenie majatku Prusowszczyzna,

7) na terenie majatku Stawkowszczyzna.

Na Wotyniu nad Horyniem, wedtug informacji zebranych przez potozone w po-
blizu Nadlesnictwa Panstwowe, bobréw nie ma.

Z powyzszego zestawienia danych widoczne jest, ze unormowana ochrona bobrow,
a coz dopiero ich hodowla na naturalnych stanowiskach, jest jeszcze kwestig przysztosci.

Jezeli chodzi o lasy panstwowe, program przedstawia sie jak nastepuje:

1) periodyczne zapoznawanie sie ze zmianami w stanie liczebnym bobrow oraz ich
przejawami zyciowymi na poszczegélnych stanowiskach;

2) ustalenie dla kazdego z rezerwatéw racjonalnych granic i unormowanie wszel-
kich czynnikéw, mogacych mie¢ wplyw na rozwdj kolonii;

3) utworzenie rezerwatow dla nowych stanowisk bobrow;

4) sztuczne stworzenie nowych stanowisk bobréow na terenach dawniej przez nie
zamieszkatych i prowadzenie ich w poéthodowli do czasu rozmnozenia; jako pierwszy
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Eye. 159. Nadle$nictwo Mosty. Fragment rezerwatu bobrowego «Rybaki».
fragment de la reserve pour les castors, Ryhaki, sur le Niemen.
7,c zbioréw Instytutu Badawczeno L. P.

taki os$rodek przewidywany jest rezerwat w nadlesnictwie Susk na Wolyniu; nastepne
bytyby w nadle$nictwie Zwierzyniec w Puszczy Bialowieskiej, oraz obok rezerwatu
zubrzego w Puszczy Niepotomickiej.

Najwieksze wyniki ochrony widoczne sg w rezerwacie Bybaki w nadle$nictwie
Mosty. W roku sprawozdawczym przeprowadzono na terenie tego rezerwatu
prace urzadzeniowe, przy czym dokonano zdjecia wszystkich stanowisk bobrow, jak
rowniez zaprojektowano nowe, rozszerzone granice. W toku sg rowniez pertraktacje co
do wymiany terenéw gminnych, sgsiadujacych z rezerwatem, dla zapewnienia bobrom
obszaru dla ekspansji. Niestety, potozenie wsi Bybaki nad starym korytem Niemna
w formie glebokiej potenklawy stauowi trudno$é w catkowitym rozwigzaniu zagadnie-
nia, tj. stworzeniu w tym idealnym zakatku petni warunkdw rozwoju bobréw. W kaz-
dym razie stanowisko bobréw w Rybakach uwazaé mozna za przodujace; w przysziosci
moze ono by¢ zrodtem materiatu hodowlanego dla osrodkéw sztucznych z uwagi na
dostepno$¢ i mnozno$¢ bobrow.

Nalezy jednak pamietaé, ze zwlaszcza rezerwat w Rybakach przy swych idealnych
warunkach terenowych ma w sobie czynnik niebezpieczenstwa. Czynnikiem tym moze
by¢ znaczne podniesienie sie¢ poziomu wody w Niemnie w czasie wiosennego czy let-
niego przyboru. Mimo zabezpieczen, jakie bobry tamtejsze sobie na ten wypadek po-
czynity, moze on pokrzyzowaé plany i przekresli¢ rachuby.

Dla przedstawienia catosci spraw zwigzanych z ochrong bobrow w r. 1936 nalezy
doda¢, Ze w sierpniu i wrze$niu 1936 r. prowadzit obserwacje nad bobrami we wszyst-
kich ich osrodkach inz. K aret Kostron - Berna w Czechostowacji, podczas swej po-
drézy naukowej po Polsce.
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Niedzwiedz

NiedzwiedZ rozpoczyna grupe zwierzat, ktoére stojg juz na pograniczu miedzy
zwierzetami tylko chronionymi a zwierzetami townymi.

Niedzwiedz w Karpatach Wschodnich jest statym skfadnikiem wielkiej fauny le-
$nej i w niektorych nadlesnictwach stan jego dochodzi do liczby dopuszczajacej od-
strzat pojedynczych sztuk.

Natomiast forma wschodnio -nizowa niedzwiedzia nie jest reprezentowana wecale
w lasach panstwowych, z wyjatkiem chyba sztuk przechodnich, spotykanych w nadle-
$nictwie tuniniec a pochodzacych z Rosji, wzglednie z dobr ks. 0garkowa, ktore sg-
siadujg z tym nadle$nictwem. Omawiany od kilku lat projekt wprowadzenia niedzwie-
dzia do Puszczy Biatowieskiej, gdzie zwierze to zostato wytepione w roku 1880, po-
stawiono w roku 1936 na realnym gruncie, Na mocy ukiadu miedzy Dyrekcja Naczelng
Laséw Panstwowych a Ogrodem Zoologicznym w Warszawie, Administracja Laséw
Panstwowych otrzyma w lecie 1937 r. 3 sztuki miodych niedzwiedzi (2 4 1) pochodze-
nia zachodmo-rosyjskiego w zamian za zubra mieszanca oddanego Ogrodowi w listopa-
dzie 1936 r.

Milode niedzwiedzie zostang umieszczone w specjalnym osrodku na peryferiach
Parku Narodowego, w ktérym przez okres poczatkowy utrzymywane bedg w hodowli
zamknietej, pézniej za$ stopniowo przyzwyczajane do swobody.

W ten sposob $wieci¢ bedziemy w roku 1937 powr6t do Puszczy trzeciego ga-
tunku zwierzecego, ktory wytepit cztowiek.

tosie

tosie sg przykladem gatunku, ktory przy zastosowaniu ochrony w rozumieniu
towieckim w niedtugim stosunkowo czasie doszedt w Polsce do stanu, pozwalajgcego
by¢ spokojnym o jego przysztos€. MieliSmy zreszta podobne tego przykitady w Skan-
dynawii i Prusach Wschodnich.

Na terenie lasow panstwowych istnieje szereg rezerwatow o charakterze matecz-
nikdw dla ochrony tosia, jednak stwierdzi¢ trzeba, ze poza tymi obiektami — szczegdlnie
na terenach reprezentacyjnych, gdzie ochrona towiecka stoi na wysokim poziomie —
przyrost tosi nie jest wcale mniejszy.

Sq trzy gtowne osrodki tosi: stado najbardziej zachodnie w rezerwacie Czer-
wone Bagno w nadle$nictwie Rajgréd (w Augustowskiem) — stan 16 sztuk (ubytek
wskutek kiusownictwa w roku 1936 — 2 sztuki); w Puszczy Rudnickiej, gdzie
prowadzona jest hodowla tosi dla celéw towiecko - reprezentacyjnych, stan ich wy-
nosi 61 sztuk; w rezerwacie Bers zty na terenie puszczy 30—35 sztuk. W rejonie
poleskim stan tosi na terenach panstwowych siega 172 sztuk, z czego na rezerwat
Eykoszyn w nadle$nictwie Wiado przypadajg 23 sztuki, rezerwat Olchowy Graj
w nadlesnictwie lwacewicze 17 sztuk. Stan ten jest o tyle dobry, ze panujgca ubie-
gtego roku wsrdd tosi zaraza, posocznica krwotoczna, ktéra powalita okoto 25 sztuk,
wjgasta na poczatku 1936 r.

Poza tymi trzema o$rodkami wystepuja tosie, rozproszone w drobniejszych ilo-
Sciach i nie jako element staty, w szeregu nadlesnictw dyrekcji Laséw Panstwowych
\évV\Li)lnie i Biatowiezy, zachodzac rowniez na teren Dyrekcji w tucku (nadlesnictwo

zack).

to$ stawaC sie poczyna stopniowo ze zwierzecia chronionego — zwierzeciem
tfownym.

Ry$ i zbik
Te drapiezniki dajg sobie rade z cziowiekiem. Pierwszy, stanowigc doskonate tro-

feum fowieckie, chroniony jest tak, ze w niektorych okolicach ilo$¢ jego sie zwiek-
szyla, grozac okolicznej ludnosci, jak gtoszg pisma codzienne.
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Stan ich jest nastepujacy:

Rys$: D. L. P. w Biatowiezy 140 sztuk Zbik wystepuje w lasach
» we Lwowie 60 » D. L. P. we Lwowie w ilo-
» w  tucku 7 » $ci okoto 150 sztuk.

» w  Wilnie 20 »
Razem 227 sztuk.

Ptaki

Ochrona ptactwa pozytecznego prowadzona jest w ramach ochrony lasu i wy-
raza sie chocby ilosciami sztucznych gniazd, rozwieszanych w poszczegélnych Dyrek-
cjach. Liczby te znajdujg sie w sprawozdaniach Dyrekcji.

Ochrona rzadkich ptakéw lesnych, obojetnych dla gospodarstwa lesnego, stoso-
wana jest ze wzgledéw og6lnych. Ptaki chroni sie w specjalnych rezerwatach ptasich
(chronigcych przewaznie czaple) lub tez na terenach nie wylgczonych od normalnego
uzytkowania (w ostatnich — miejsca gniazdowania ptakow sg szanowane a pojedyncze
drzewa wylgczane od wyrebu).

W nawigzaniu do danych og6lnej ankiety z zakresu ochrony przyrody z lat
1931 —33, Instytut Badawczy L. P. rozestat w r. 1936 do Nadles$nictw specjalng ankiete
w sprawie wystepowania rzadszych ptakéw lesnych, a mianowicie: czapli siwej, bociana
czarnego, puchacza i zurawia. Celem ankiety bylo zorientowanie sig, gdzie powyzsze
gatunki wystepuja, jaki jest ich stan liczebny oraz jak sie przedstawia stan ich ochrony.

Jak wynika z odpowiedzi na ankiete, wystepowanie omawianych gatunkoéw przed-
stawia sie nastepujaco:

Czapla:

Jako gatunek gniezdzacy sie wystepuje w 85 nadles$nictwach, z czego przypada
na D. L. P.: w Bialowiezy 8 nadlesnictw (lwacewicze, Jatdwka, Le$na, Lubieszow, Sto-
nim, Starzyna, Wiado i Zadworze), na D. L. P. we Lwowie 4 (Bolecliow, Nadworna,
Szeparowce i Wistowa), na D. L. P. w tucku 6 (Hubin, tuck, Opalin, Orzew, Sarny
i Styr), na D. L. P. w Poznaniu 17 (Czeszewo, Durowo, G-lisnica, Gotgbki, Grabéwno,
Katy, Lutowko, Miedzychdd, Miradz, Mosina, Sierakow, Skorzecin, Szczepanowo, Swie-
katowko, Wierzchlas, Wioszakowice i Zamrzenica), na D. L. P. w Radomiu 1 (nadles-
nictwo Jedrzejow), na D. L. P. w Siedlcach 15 (Bielsk, Grabownica, Grajewo, Hancza,
Jegiel, Kolno, Mielnik, Nowogréd, Parczew, Rajgréd, Sejny, Szczebra, Wality, Wigry
i Wisniewo), na D. L. P. w Toruniu 22 nadlesnictwa (Btedno, Czersk, Darzlubie, De-
bowo, Klosnowo, Koscierzyna, Kostkowo, Lesno, Lipusz, taki Czerskie, Mestwinowo,
Osie, Osieczna, Pelplin, Przymuszewo, Ruda, Rytel, Twaroznica, Warlubie, Wawrzy-
nowo, Woziwoda i Zbiczno), na D. L. P. w Warszawie 4 (Kolo, Kowal, Kromndéw
i Lipno) i na D. L. P. w Wilnie 8 nadlesnictw, (Biaty Brzeg, Dunitowicze, Gluszniewo,
Grodno, Inklaryszki; Miedzyrzecze, Naliboki i Swieciany).

Bocian czarny:

Jako gatunek gniezdzacy sie wystepuje w 125 nadle$nictwach, z czego przypada:
na D. L. P. w Bialowiezy 31 (Biata, Bronna Gora, Browsk, Brzes¢, Czerniany, Czoto,
Dereczyn, Grudek, lwacewicze, Jazwiny, Kosow Poleski, Krolewski Most, Le$na, Lu-
bieszéw, tuniniec, Matoryta, Miedna, Moroczno, Narewka, Nikor, Oszczep, Park Naro-
dowy, Pinsk, Stonim, Starzyna, Stwiga, Szereszéw, Wiado, Zadworze, Zdzieciot i Zwie-
rzyniec), na D. L. P. we Lwowie 15 nadle$nictw (Dobrohostéw, Jabtondw, Jasien, Jawor-
nik, Lisowice, Mizu, Mtiodiatyn, Niebytow, Obliski, Petranka, Rachin, Solotwina, Su-
choddt, Turza Wielka i Wistowa), na D. L. P. w tucku 22 nadle$nictwa (Biatejezioro,
Czartorysk, Hubin, Karpitowka, Kowel, Krymno, Lubomi, Mokwin, Opalin. Orzew, Po-
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dtuzne, Rafatéwka, Ratno, Snowidowicze, Styr, Susk, Szack, Smidyn-Wyzwa, Troja-
noéwka, Troscianiec, Uscitug i Zamszany), na D. L. P. w Radomiu 4 nadle$nictwa (Bli-
zyn, Chetm, Janéw, Jedlnia), na D. L. P. w Siedlcach 18 (Grajewo. Hancza, Kijowiec,
Krasno, Krasnopol, Krynki, tukdéw, Nurzec, Parczew, Rajgréd, Rozpuda, Rudawka,
Sejny, Sokdtka, Suprasl, Wality, Wigry, Ztota Wie$), na D. L. P. w Toruniu 9 nadle-
$nictw (Darzlubie, Gniewowo, Klosnowo, Le$na Huta, Lidzbark, Lipusz, Mirachowo,
Osieczna i Woziwoda), na D. L. P. w AVilnie 26 nadle$nictw (Bakszty, Berszty, Biaty
Brzeg, Druskieniki, Dubry, Dunitowicze, Gluszniewo, Grodno, Hoza, Ignalino, Inkla-
ryszki, Jeziory, Koniawa, Kotra, Miedzyrzecze, Miory, Mustejki, Naliboki, Nowa Wi-
lejka, Olkieniki, Porzecze, Rudniki, Szczuczyn, Swieciany, Traby i Wiszniewo).

Puchacz:

Jako gatunek gniezdzacy sie wystepuje w 47 nadle$nictwach, z czego na D. L. P.
w Biatowiezy przypada 11 nadle$nictw (Biata, Dereczyn, lwacewicze, Le$na, Lubieszéw,
tuniniec, Moroczno, Pinsk, Stwiga, Wiado i Zdzieciot), na D. L. P. we Lwowie 15
(Bukowina, Delatyn, Hryniawa, Jabtonica, Jaremcze, Jasien, Mikuliczyn, Nadworna, Park
Narodowy w Pieninach, Rachin, Rafajlowa, Szeszory, Tatar6w, Turza Wielka, Wo-
roclita)y na D. L. P. w tucku 5 (Bialejezioro, Korytnica, Kowel, Pryped, Ratno),
na D. L. P. w Toruniu 4 (Klosnowo, Osusznica, Rytel i Woziwoda) i na D. L. P.
w Wilnie 7 nadle$nictw (Berszty, Gtuszniewo, Grodno, Jeziory, Kotra, Naliboki i Smor-
gonie, na D. L. P. w Siedlcach 5 nadle$nictw (Hancza, Nowogrdd, Rajgréd, Rozpuda
i Wisniewo).
Zuraw:

Jako gatunek gniezdzacy sie wystepuje w 109 nadle$nictwach, z czego na D. L.
P. w Bialowiezy przypadaja 24 nadlesnictwa (Biata, Biatowieza, Bronna Goéra, Browsk,
Czerniany, Czoto, Dereczyn, Grudek, Hancewicze, lwacewicze, Jatowka, Le$na, Lubie-
szdw, Matoryta, Nikor, Oszczep, Park Narodowy, Porzezyn, Starzyna, Stwiga, Wiado,
Zadworze, Zdzieciot i Zwierzyniec), na D. L. P. w tucku 17 (Biatejezioro, Czartorysk,
Karpitéwka, Krymno, Mokwin, Orzew, Pryped, Ratno, Snowidowicze, Styr, Szack, Smi-
dyn-Wyzwa, Trojandwka, Troscianiec, Uscitug, Zabtocie i Zamszany), na D. L. P. w Po-
znaniu 7 (Boruszynek, Czeszewo, Lutowko, Oborniki, R6zanna, Runowo, Sierakdw), na
D. L. P. w Radomiu 5 (Daleszyce, Jandw, Jedlnia, Suchedniéw i Wioszczowa, na D. L.
P. w Siedlcach 17 (Grajewo, Hancza, Jegiel, Kijowiec, Krasne, tukdéw, Myszyniec, No-
wogrod, Ostroteka, Parczew, Podgoérze, Rajgrod, Rudawka, Sobibdr, Sokotka, Wisniewo
i Ztota Wies), na D. L. P. w Toruniu 17 nadle$nictw (Dagbrowa, Gietdon, Jamy, Klos-
nowo, Laska, Lipowa, Mestwinowo, Mirachowo, Osie, Osieczna, Przewodnik, Przymu-
szewo, Rytel, Szarlata, Trzebciny, Warlubie i Wirty), na D. L. P. w Warszawie 6 nad-
lesnictw (Czarnylas, Glinna, Kampinos, Kowal, Parciaki i Sokolniki) i na D. L. P.
w Wilnie 16 (Bakszty, Berszty, Biaty Brzeg, Druskieniki, Gtuszniewo, Grodno, Inlda-
ryszki, Kotra, Mustejki, Naliboki, Narocz, Olkieniki, Porzecze, Rudniki, Smorgonie
i Wiszniewo).

Opracowanie wynikéw ankiety nastapi w ciggu roku 1937, prawdopobnie po uzy-
skaniu danych zebranych wiosng 1937 r.

) Pozwolg one na ustalenie zasad praktycznego wykorzystania ochrony tych ga-

tunkdw.

Uwagi ogolne
Ochrona fauny leSnej jest zagadnieniem specjalnym, wymagajagcym znajomosci
biologii zwierzat i niejednokrotnie przygotowania hodowlanego. Totez jest dazeniem
Instytutu Badawczego L. P. zeSrodkowanie pieczy nad tymi sprawami w placéwce te-

renowej Oddziatlu Rezerwatow, Laboratorium Biologicznym w Biatowiezy. Instytucja
ta, posiadajgca obszerng, bogato wyposazong pracownie bakteriologiczno-towiecka, otrzy-
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mata w roku 1936 nowego kierownika, lekarza weterynarii p. Tomasza Siésarskicho,
specjalizujgcego sie w hodowli zwierzat w S. G. G. W., ktorej jest absolwentem.
Laboratorium to bedzie stalo otworem dla tych zoologéw, ktorzy przystapi¢ zechcy
do studiowania zagadnien zwigzanych z ochrong wj*zszej fauny lesnej. Byloby to tym
bardziej wskazane, iz w roku 1936 studia takie przeprowadzat na terenie rezerwatow
zubrzych,Mosiowych i bobrowych inz. K are+ Kostron z Berna z Czechostowacji (Zoo-
logicky Ustav Vysoke Skoly Zamedelske), ktory niewatpliwie publikujac wyniki swej
pracy, wyprzedzi na tym polu swych polskich kolegéw. Oczywiscie nauka jest miedzy-

narodowa, czy jednak nauka polska nie powinna mie¢ swoich, odpowiadajacych mocar-
stwowemu stanowisku Polski, ambicji?

RESUME

Durant I’'amiee 1936, deux questions out ete l’objet principal de I’action protectrice
de la Direction en chef des Forets Domaniales: I'inventaire des Parcs Nationaux, a Biatowieza
et dans les Pienines, ainsi que les travaux de la Commission d’Organisation du Parc National,

dans les monts Tatras. La Direction a pris par ses representants une part bien vive aux
sessions de la dite Commission.

Reserves

L’Institut de Recherclies des Forets d’Etat, Departement des Reserves, a enregistre 11
nouvelles reserves, dont les suivantes meritent une mention speciale:

Reserve «Czaple», dans les forets de Kampinos, distr. de Varsovie, protegeant 5 ha de
forets de Pin, oil se niche le Heron (Ardea cinercut L.).

Reserve «Hoduciszki», a Ignalino, pres de la frontiere Polono-Letonienne, pour prote-
ger une riche station de Betula nana.

Reserve temporaire «Kotra», distr. de Wilno, station favorite de I’'Elan, 1025,34 ha.

Reserve «Bluszcz» dans la foret vierge de Biatlowieza, protegeant une station de lierre
(Hedera helix) sur la superficie de 0,23 ha.

La reserve «Ludwikowo» a Mosina, pres Poznan, a ete agrandie de 700,89 ha, de ma-
niere a la reunir a la reserve «Puszczykowo». Ces deux reserves foment a present un complexe
protege de 1114,52 ha. De meme, les limites de la reserve «Ksigz», pres Smardzewice, con-
tenant les Bisons-batards, ont ete elargies de 10 ha et la superficie de cette reserve mesure
aujourd’hui 32,8 ha.

Outre cela, on a projete dans toutes les parties de la Pologne, plusieurs reserves des-
tinees a la protection de divers types de forets, des stations limitroplies de differents arbres,
des stations du Castor, de I'Elan etc. Lorsque ces terrains seront etudies et les plans des
reserves dresses, on pourra proceder a leur organisation legitime.

Au cours de I'annee 193G, on a dresse les inventaires detailles de quelques reserves.
Par ex., on a enregistre 180 exemplaires d’Ifs, de 0.5 cm jusqu'a 12,5 cm de diametre, dans
les reserves, «Liséw» et «Potamaniec», en Silesie, et 99 Ifs dans la reserve «Ciechostowice»,
en Pologne centrale.

On a poursuivi aussi les travaux, ayant pour but de faciliter les excursions dans les
reserves, en construisant — surtout dans les forets marecageuses du Nord de la Pologne —
des centaines de metres de passerelles, ainsi que des kilometres de routes et de sentiers.

La reserve du Meleze (Larix polonica), «Géra Chetmowa», Montagues de S-te Croix,
Pologne centrale, a obtenu une carte morphologique exacte. Comme une carte semblable du
Pare National dans les Montagues de S-te Croix a ete executee en 1934, les deux terrains
proteges dans les dites montagnes possedent leurs cartes, il sera done possible de proceder
a des investigations ps$dologiques.

Ochrona Przyrody. B. 16. 17
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Parcs Nationaux
Les pares nationaux suivants meritent d’etre specialement remarques.

Le Parc National des Tatras

se trouve a present en pleine organisation officielle. Les terrains, devant faire partie du
Parc., sont deja sounds, depuis plusieurs annees, a une eeonomie forestiere, speciale. On y di-
stingue deux zones: une zone de protection stricte et une autre de protection partielle.

Les principes de l'economie forestiere, sur tout le terrain du futur Parc National des
Tatras, sont les suivants: le defricliemeut complet ne pent avoir lieu; le renouvellement doit
etre naturel, seulement en cas de necessite absolue, artificiel, au moyen de semences, pro-
venant des Tatras. Le paturage du betail dans les forets et l’acquisition de la pierre, du
sable etc., sont interdits.

Dans la zone de la stricte protection, I’economie doit so bonier a l'usage facultatif.

Le Parc National de Biatowieza

La superficie du Parc National de Bialowieza ne change pas beaucoup, car le terri-
toire du Parc est considere comine un ensemble stable. Cependant, la Direction des Forgts
Domaniales de Biatowieza, ainsi que la Direction du Parc National, cherchent depuis quelques
annees a prendre possession, en voie d’echange, des prairies qui separent le Parc de ses limites
naturelles, formees par les rivieres Narewka et Gwoznia. C’est de la sorte, que l’annee der-
niere le Parc fut agrandi de 58,80ha de prairies, situees sur le bord de la Narewka et
Gwoznia. On a abouti aussi a liquider les anciens droits de passage par le terrain du Parc.

Les affaires de I’economie se bornent dans le Parc a la protection de ce terrain contre
toute influence externe. La flore et la faune sont laissees a elles-memes. A I|’avenir une
certaine reduction du nombre des animaux feroces sera probablement inevitable.

Le nombre des touristes, visitant le Parc National et le pare des Bisons, a atteint,
en 1936, le nombre de 24.074 personnes. Le mouvement de l’argent comptant sur le terrain
de Biatowieza, a atteint, vu ce mouvement, le chiffre de 215.000 ziotys. La population com-
mence a ressentir Iinfluence bienfaisante du Parc National.

Les reclierehes scientifiques ont ete poursuivies dans le Parc sur les Cerambieides, sur
les zoocecidies, sur les anciens etablissements des ruches des abeilles, sur la dependence mu-
tuelle de la composition des differents types de forets et des conditions pedologiques, enfin
sur les bacteries nitrificatives.

La construction du nouveau batiment du Musee du Parc est terminee; il contient
3 grandes salles de 300 m2 de surface, un laboratoire de preparation, une bibliotheque, une
salle d’attente. Tous les materiaux deja assembles dans le Musee, ainsi que les nouvelles
acquisitions trouveront une place convenable dans le nouveau local.

Le Parc National des Pienines

Les negotiations entreprises par la direction du Parc, afin de liquider les proprietes
de la population locale, formant des enclaves dans le terrain du Parc National, ont obtenu
leur but au moins partiellement. La communaute de Kroscienko a consenti a ceder au Parc
National une partie des bords du Dunajec, pres de I’'embouchure de la breclie de cette riviere.
De plus, la meme communaute a decide de ceder sans indemnite I’enclave «Gora Zamkowa®
(Mont du Chateau), situee au centre meme du Parc.

Le principal objet de I’economie dans les Pienines, c’est le renouvellement des forets.
On y proceda au moyen de semences et de plantules de provenance locale. En somme, 32 ha
ont ete afforestes avec le Sapin, T'Erable, le Hetre et le Pin. On n’a point constate la presence
d’insectes nuisibles dans un nombre, qui surpasserait la quantite normale. Afin de faciliter
les excursions dans les Pienines, on a renouvele, ou construit environ 20 km de sentiers.
La Direction du Parc a collabore aussi a I’organisation du canotage sur le Dunajec. Pendant
5 mois — de Mai jusqu’au Septembre — 1G.000 personnes ont traverse en canot la breche
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du Dunajec, ce qui a apporte a la population locale plus de 50.000 ztotys. Environ 30.000
personnes ont visite le Pare.

Differents naturalistes ont effectue dans le Pare National des reclierclies, concernant
les problemes suivants: les mixobacteries et les mixomycetes, la structure geologique et la
carte geologique, la faune des Ipides, et la sociologie vegetale.

En fait de floristique, nous avons a noter quelques nouvelles stations de Juniperus
Sabina, (jusqu’aujourd’hui, on n’en connaissait qu’une seule), ainsi qu’une station du lierre
florissant.

Le Musee du Parc est en pleine organisation. La question d’obtenir un batiment
approprie devient de plus en plus pressante. Ce batiment pourrait contenir aussi la biblio-
tlieque et les bureaux de la Direction du Parc.

Protection de la faune forestiere
Le Bison

Comme on le sait, les Bisons de race se trouvent en Pologne dans les Parcs a Bia-
towieza et a Pszczyna (Silesie). (Cette derniere localite n’est point la propriete de IEtat).
De plus dans la reserve «Ksigz», pres Smardzewice, sont eleves des Bisons batards (Bison
d’Europe X Bison americain).

A Bialowieza viveut a present 11 Bisons de race: 7 femelles et 4 males. — A Ksigz,
nous avons 7 femelles batardes, 1 male de race et 2 nudes batards. ,

En 1936, les cliangements suivants ont eu lieu dans le status des Bisons en Pologne:
Un male de race de Bialowieza fut cede a TAllemagne, en ecliange d’une femelle batarde,
qui est placee a Ksigz. — Un male de race fut transports de Pszczyna a Biatowieza, pour
former avec 3 femelles, elevees a Biatowieza, une ligne pure. — Un bafcard male fut cede
au jardin zoologique a Varsovie. — Une femelle batarde fut transports de Biatowieza a
Ksigz. — A Biatlowieza sont nes 1 femelle et 1 male de race, et a Ksigz 2 males batards.

Le Tarpan

En Eevrier 1936 les 5 premiers exemplaires du petit Cheval de Bitgoraj, ont ete
places dans la reserve speciale «Grudek», situee dans la foret vierge de Biatowieza. Deux
exemplaires furent cedes a cette reserve par IAcademie Polonaise des Sciences. En ce moment,
5 femelles et 2 males se trouvent dans la reserve. L’annee procliaine doit avoir lieu I’achat
de nouveaux exemplaires. Le but de cet elevage, initie par T. VETULANI, professeur a I’Uni-
versite de Poznan, est un essai de restituer, au moyen d’une culture selective, I’ancien Tarpan,
avec lequel, le petit Clieval de Bitgoraj semble etre fortement apparente.

Le Castor

Les Castors vivent dans les forets domaniales dans les stations suivantes:

Reserves: 1. «Rybaki», sur le Niemen, distr. Grodno, 40 exemplaires. 2. «Barany» et
«Bronna Gora», sur la riviere Zegulanka, en Polesie, B—8 exemplaires.

Au dela des reserves (en partie aussi dans les terrains prives): 1. Dans la foret vierge,
Nalibocka (distr. Grodno), sur la riviere Berezyna. 2. Sur un des canaux artificiels rejoignant
la riviere Szczara (Polesie). 3. Pres de I’'emboucliure de la riviere Czarna Hancza, dans le
Niemen, deux stations. 4. Dans les biens «Szczara®, distr. Nowogrddek, a. Sur la riviere
Berezyna, biens «Zamosze», 4 nids. 6. Sur la riviere Hornianka, pres Hotubice, 1 nid. 7. Dans
le bassin de la riviere Szczara, 7 stations.

Outre cela, il y a une reserve a Suslt, pres de Horyn, oil sont eleves les Castors de
Canada (en 1936—15 exemplaires).

Comme on le voit, la plus nombreuse colonie des Castors existe en Pologne a Rybaki,
pres Mosty, distr. Grodno, oil le nombre des Castors s’est accru, durant les deux dernieres
annees, de 26 exemplaires (en 1934—14 exemplaires, en 1936—40).

17
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L’Ours

Dans les Carpatlies Orientales, I’Ours est un habitant stable des forets; dans certains
districts forestiers, son noinbre a augmente de telle sorte, qu’il est deyenu necessaire d’abattre
deux ou trois exemplaires.

Au contraire, dans les forets du N. 0. de la Pologne, 1’Ours n’apparait que sporadiquement.

L’Elan

Dans les forets domaniales existent les centres suivants de I’elevage des Elans. 1. Re-
serves «Czerwone Bagno», pres Rajgréd, distr. Augustéw. C’est la station la plus avancee
vers 1’Occident, 16 exemplaires. 2. La foret Rudnicka, distr. Grodno, 61 exemplaires. 3. Reserve
«Berszty», distr. Grodno, 30—35 exemplaires. 4. Reserve «kykoszyn», distr. Polesie,
23 exemplaires. 5. Reserve «Olchowy Gaj», a lwacewicze, distr. Polesie, 17 exemplaires.

Outre cela, nous avons dans les forets domaniales, un certain nombre d’exemplaires passa-
gers dans les forets de Biatowieza et du distr. de Wilno. L’Elan apparait aussi dans le
distr. forestier de Luck.

Le Lynx

Le nombre des Lynx augmente. Son status dans les differentes Directions des Forets
Domaniales se presente actuellement comme suit: dans la Direction de Biatowieza 140 exem-
plaires, dans celle de Lwéw (Leopol) — 60, de Luck — 7, de Wilno 20.

Les oiseaux

La protection des oiseaux est traitee dans les forets domaniales comme un des moyens
de la protection des forets. Les nids artificiels y sont distribues en grand nombre.

En outre, existent des reserves, protegeant les stations, ou nichent certaines especes
d’oiseaux, par ex, le Heron.

Une attention speciale est consacree aux especes suivantes: le Heron (Ardea), La
Cigogne noire (Ciconia nigra P all.), le Gliat-huant (Btibo bitbo L.) et la Grue (Grits grus L.).
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Korespondencje
Correspondance

Szymon Wierdak

O ochrone wisni krzewiastej (Prunus fruticosa Pall.) na Winnej Goérze
w Przemyslu

Das Sclmtzgebiet fiir Prunus fruticosa Pall. in Przemysl

Z dotychczasowych badan roslinnosci okolic Przemys$la wynika, ze jest ona nie
tylko bogata w gatunki (okoto 900), ale i jakoSciowo wysoce réznorodna. Przemysl bo-
wiem pod wzgledem geograficzno-ros$linnym stanowi pewnego rodzaju punkt weztowy,
w ktéorym schodzg sie kresowe linie zasiegow elementéw karpackich i nizowych, po-
tudniowych, pétnocnych, zachodnich i wschodnich. Szereg jednak gatunkéw podanych
przez Kotule w pracy z roku 1880 1]) ulegt od tego czasu, zdaniem inz. Batki 2, czescio-
wemu lub zupetnemu zniszczeniu. Z dawnej roslinnosci Winnej Gory, ktora zawierata
szczegOblnie duzo roslin stepowych, utrzymatly sie jeszcze tylko nieliczne ale cenne po-
zostatosci, jak np. palczatka kosmata (Andropogon ischaemon), pajecznica rozgateziona
(Anthericum ramosum), wisnia krzewiasta (Primus fruticosa), ozanka wtasciwa (Teucrium
chamctedrys), rutewka pogieta (Thalictrum flexuosum) i przetacznik zabkowy (Veronica
austriaca). W jednym z parowéw Winnej Goéry zachowaty sie zndw gatunki karpackie,
jak kosatka kielichowata (Tofielda calyculata) i fiotek wiekszy (Viola montana).

Z wymienionych ros$lin poswiece blizszg uwage wisni krzewiastej, nazywanej takze
wisienkg stepowg. Nalezy ona pod wzgledem geograficznym do grupy tzw. roslin
pontyjskich. Ogdlnym swoim rozsiedleniem siega wisienka na wschod po Kaukaz i Sy-
berie, na zach6d po Niemcy zachodnie i wschodni skraj Alp, za$ na potudnie po pét-
nocny Batkan.

W Polsce wystepuje ona pospolicie na Podolu, Opolu, Wotyniu potudniowym,
Wyzynie Lubelskiej, rzadziej na Wyzynie Malopolskiej, na Kujawach, w Poznanskiem
oraz w Ziemi Chetminskiej na Pomorzu. Ponadto znane sg jej stanowiska z okolic
Przemys$la i Jarostawia a wiec na srodkowym Podkarpaciu.

W okolicy Przemysla podat ja Kotula tylko z tuczyckich pagdrkow. Inz. B atko
(L c.) juz nie zdotat odnalez¢ jej na wymienionym stanowisku i przypuszcza, ze zostata
wyniszczona. Za to odkryt jg na nowym stanowisku, mianowicie na Winnej Gorze,
gdzie wystepuje kepowo w 2 bliskich siebie miejscach na zachodnim stoku. Wisienka
wykazuje tu wielkg zj*wotnos¢, czego wyrazem sg obfite odrosle jak i bujne kwitnie-
nie oraz owocowanie (ryc. 160).

J B.Kotula, Spisroslin naczyniowych z okolic Przemys$la. Spr. Kom. Fizjogr. t. XV, Krakéw 1880.
9 S. Batko, O florze okolic Przemys$la. Kosmos, t. LIX, Lwéw, 1934.
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Ryc. 160. Zbocza lessowe z zaro$lami wisienki krzewiastej na Winnej Goérze pod Przemyslem.
Prumis fruticosa aut dem mit LOsa liedeckten Abhang von Winna Géra bei Przemysl.
Fot. S. Wierdak

Wobec szybko postepujacego zabudowywania Winnej Goéry wisienka ulegtaby nie-
watpliwie predzej czy poOzniej zagtadzie. Aby zabezpieczy¢ jg na przysztos$¢, postanowit
Zarzad Gtowny Ligi Ochrony Przyrody w Polsce, na wniosek przewodniczacego Ko-
mitetu Lwowskiego P. R. O. P., wykupi¢ to stanowisko. Powierzchnia jego wpraw-
dzie mala, zaledwie nieznacznie przenosi 1 ar, ale mimo to stanowisko posiada dla na.uki
nieposlednie, regionalne znaczenie. Sprawa kupna dobiega konca i jeszcze w ciggu
grudnia 1936 roku zostanie ostatecznie zatatwiona. w odlegtosci okoto 150 m od
opisanego miejsca wystepowania wisienki znajdujg sie zaro$la, zawierajgce kilkanascie
jej okazéw. Zaro$la te o powierzchni okoto 3 arow ofiarowata na rzecz Ligi Ochrony
Przyrody w Polsce ich wiascicielka p. marszatkowa Wanda D ruzbacka = Pratkowiec,
dajac tym samym wymowny dowod, ze nie tylko sentyment dla idei ochrony przyrody
ale i realne zrozumienie waznosci tego rodzaju akcji stato sie przyczyng uczynionej
darowizny. Poczuwam sie do mitego obowigzku wyrazenia w imieniu Komitetu Lwow-
skiego Panstwowej Rady Ochrony Przyrody Czcigodnym Panstwu b ruzbackim glebo-
kiego podziekowania za ten cenny dar. Oby ich obywatelski czyn zachecit kota ziemian
powiatu przemyskiego i sasiednich do podobnych ofiar dla ratowania wartosci i piekna
ojczystej przyrody na pozytek naszej kultury.

ZUSAMMENFASSUNG

Es wird vorgeschlagen ein Reservat zum Schutz von Prumis fruticosa Pall. auf
Winna Goéra bei Przemysl zu griinden. Da der von B. K otura (1880) angegebene Standort
auf dem tuczyce-Hugelzug verloren gegangen ist, so ist der neu endeckte Standort auf Winna
Gora der einzige in der Gegend von Przemysl.
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Eugeniusz Kieruczenko

W sprawie rezerwatdéw pszczelich
Projet de reserves pour les abeilles

"Wielu hodowcow pszczét nie zdaje sobie sprawy z tego, w jak silnym stopniu za-
grozone jest nasze gospodarstwo pszczelarskie przez tzw. wsteczng selekcje. Selekcja
polega na tym, Zze pszczelarze przy kompletowaniu i powiekszaniu swych pasiek po-
stugujg sie materiatem pochodzacym z pni rojnych (pnie te jednak sg z reguty naj-
mniej miodne, wiec mato wartosciowe) a procz tego czesto sprowadzaja matki obcych
ras, nie zzytych z naszymi warunkami.

W niektérych dzielnicach Polski, w gospodarstwach bedacych na nizszym stopniu
kultury i dzi$ jeszcze odbywa sie handel miodem w ten sposdb, ze midd sprzedaje sie
wraz z pszczotami. Im pien jest ciezszy, tym wiekszym cieszy sie popytem i lepszg uzy-
skuje cene. A zatem sprzedajacy pozbywa sie z pasiek materiatu najbardziej wartosciowego,
(kupiec bowiem przed opréznieniem ula zabija pszczoly), a pozostawia materiat stabszy,
O selekcji tej szczegOtowo pisze prasa fachowa. Autorzy zwracajg zarazem uwage ha
pszczote dzika, jako na materiat bedacy najdoskonalszym wynikiem naturalnej selekcji.
W celu otrzymania tej pszczoty, ktora zanika na skutek gospodarki cztowieka, proponuje
utworzenie w kazdej dzielnicy Polski, odznaczajacej sie odrebnymi wiasciwosciami Kli-
matycznymi, lesnych rezerwatow dla pszczét.

Pszczoty, ktére miatyby stanowié materiat na zaczatek owych rezerwatéw, winny
by¢ brane ile moznosci z dzikiej hodowli i nastepnie pozostawiane w naturalnych warun-
kach samym sobie. Ta droga, dzieki naturalnej selekcji, uzyskalibySmy pozadany ma-
terial, ktorym mozna by nastepnie zasila¢ nasze pasieki. Sadze, ze jako miejsca na owe
rezerwaty pszczele najlepiej nadawatyby sie istniejace rezerwaty lesne, gdyz tam, w wa-
runkach najbardziej zblizonych do pierwotnych, selekcja odbywataby sie na tle ogdlnych
praw biocenozy. Poswiecenie w tym celu kilkuset pustych barci i zawieszenie ich na
drzewach w miare rozwoju pszczot w rezerwatach, nie pociggnetoby za sobg wielkich
kosztow w pordéwnaniu z korzysciami, jakie kraj odniéstby z poprawy rasy pszczot.

Czlowiek zaktocit rownowage w lesie. Odebrat pszczole naturalne schronisko w po-
staci dziupli, a ptakom pozywienie. Ptaki chetnie bowiem zjadajg trutnie, a mrowki tez
nie gardza znaleziong pszczolg. Jeden pien daje 20 kg pszczot w ciggu roku. Zycie ro-
botnicy trwa okoto 5 tygodni, sezon czerwienia od stycznia do pazdziernika. W tym
czasie stale odbywa sie zamieranie pszczdt zuzytych, ktore stajg sie zerem ptakow,
czy tez mréwek.

Lasy dotkniete séwka choinéwka ujawnity, ze w miejscach, gdzie znajdowaty sie
mrowiska, oraz dostateczna ilo$¢ ptactwa, szkody wyrzadzone przez séwke choindwke
byty nieznaczne, w przeciwienstwie do miejsc, gdzie tych odwiecznych mieszkancow
lasu nie byto.

Wobec tego winien cztowiek zwrdci¢ lasowi to co mu zabrat, tj. r6znorodnos¢ ga-
tunkow drzew, nierdwnomierno$¢ ich wieku, pierwotng pokrywe oraz mieszkanie pszczot
w dziuplach. Przez to przywrdci cho¢ w czesci rbwnowage miedzy wszystkimi mie-
szkannicami lasu i nie bedzie takiej obawy o powtdrzenie sie klesk owadzich. Pszczota
za$ odnowi sie w warunkach, jakie jej stworzy rezerwat, odzyska przez naturalng se-
lekcje powonienie, wzrok, orientacje i inne, tak wazne wiasciwosci swego rodu.

Pszczota moze by¢ pozyteczng dla lasu takze bezposrednio, jak zaobserwowat
w Niemczech Hubeh na gingcych drzewostanach $wierkowych i jodtowych. Na wspo-
mnianych drzewach pojawita sie w nadmiernej ilosci spadz, z kolei pojawity sie w niej
grzybki, ktore niszczyly drzewostan, lecz gdzie pszczoty zebraty spadz, drzewostan
zostat uratowany.

W innych panstwach sprawa selekcji pszcz6t znalazta nieco odmienne rozwigzanie,
gdyz w trosce o dobrg rase pszczét zaklada sie tam stacje selekcyjno-hodowlane.



264 KOIIESPONbBNC.fE

Moze poruszona, tu sprawg rezerwatow pszozelicli i przywrdcenia pszczot naszym
lasom zechciatby zajg¢ sie Instytut Badawczy Laséw Panstwowych.

RESUME

Afin dameliorer la race des abeilles, qui a la suite d’une longue culture commence
a degenerer, I'auteur propose d’etablir des reserves dabeilles dans les forets. Une selection
naturelle contribuera a un renouvellement de la race des abeilles.

Zdzistaw Cietak
Grota martwicowa w Dolinie Ractawskiej
Caverne de travertin dans la vallee Ractawska

W czasie zesztorocznych badan, jjrzeprowadzanych nad zagadnieniem jaskinio-
znawstwa na Wyzynie Matopolskiej, znalaztem interesujgcg forme groty znajdujacej sie
w martwicy stodkowodnej.

Potudniowa krawedZz Wyzyny Malopolskiej rozcina szereg dolin erozyjnych, ucho-
dzacych do rowu krzeszowickiego (mapa topogr. 1:100.000 Chrzandéw). Jednag z nich

jest dolina Zdolskiego Potoku, kt6-
ry powstaje z potgczenia dwoch
strumieni Szklarskiego i Ractaw-
skiego. W obu dolinach, nieco po-
wyzej ich polaczenia, wystepuje
martwica wapienna, stodkowodna.
Zaznacza sie ona w Kkrajobrazie
terasami pochodzenia akumulacyj-
no erozyjnego, wzniesionymi 10—
12 m nad poziom dna strumienia.
Sq one ustawicznie niszczone dzia-
taniem erozji bocznej strumienia.

Martwice obfitujg w liczne
pozostatosci fauny i flory, pod po-
stacig odciskdw i skamielin. Opiera-
jac sienaobserwaciji, (przeprowadzo-
nej przez mgra A S rodonia z Inst.
Bot. U. J., stwierdzi¢ wypada, ze
znalezione okazy flory w fawicach
martwicowych sg podobne do wsp6t-
czesnie wystepujacych. Spostrzeze-
nie to jest zgodne z informacjami
Z arecznego (Atlas Geologiczny Ga-

licji, zesz. 111, str. 214—217), ktéry
podaje, ze powstaly one w czasach
aluwialnych.

Dzisiejszy poziom martwic

w dolinie, dochodzacy do 12 m

nad poziom strumienia, pozwala

przypuszczac, ze zostaty one utwo-

rzone dzieki wodzie, niosacej za-

. - . o= wiesing z rozpuszczonych wapieni

Kye. 161. Wejscie do gCr;t\z/ISKrri]ea}.rthowe] w Donnie Ra- plyngce? na tyEn po..io\mie. ' o.prze_-1
Entree de la caverne de travertin dans la vail* F;:%%iqzka. ° A" S bJt POSWieOOny na

. 2. Getak  wymycie doimy w podtozu. Z chwug
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gdy rozpoczeto sie osadzanie, dno stru-
mienia, na ktérym gromadzity sie wy-
trgcane osady, podnosito sie stopniowo,
dochodzac do najwyzszego poziomu. Rze-
ka ptyneta coraz wolniej dajac tym sa-
mym mozno$¢ intensywnego osadzania
sie martwicy. Przekroj warstw martwi-
cowych, jakie ukazujg sie w pieknych
odkrywkach w stoku doliny, wykazuje
znaczne zroznicowanie w skladzie, twar-
dosci i kolorze. Musiaty przeto istnie¢
okresy szybszego i wolniejszego osadza-
nia sie martwicy. Duzg role w owym
zréznicowaniu odgrywat rodzaj materiatu
rozmytego, z ktdrego pochodzity ptynace

roztwory. Ryc.162. Grota trawertynowa w Dolinie fiaclawskiej.
W prawym stoku dOliny, W nie- Caverne de travertin dans la vallee Raclawsku.
wielkiej odlegtosci na poétnoc od ostat- Fot. Z. Cietak

nich doméw Dubia, znalaztem udostep-

niona przez czesciowa eksploatacje zbocza grote. Niewielka ta forma jest jedyng w swoim
rodzaju grotg martwicowg w potudniowoj czesci Wyzyny Matopolskiej. Wymiary jej
sg nastepujace: db. 4'5—5m, szer. 1.50—200 m, wys. 200 m. Konstrukcja jej stropu
i Scian jest bardzo interesujaca. Catos¢ powstata przez zalanie martwicg szkieletu zwa-
lonych i naniesionych chaotycznie korzeni, gatezi, a nawet catych pni drzewnych. Zwi-
sajace stalaktyty duzej objetosci dochodzity do 0'25 m S$rednicy, natomiast dtugos¢ ich
nie przekraczata 50 cm. Na dnie groty znalaztem kilka odbitych przez robotnikéw oka-
z6w. W srodku byty puste, miejscami tylko posiadaty rudy pyt pochodzenia organicz-
nego. Niektére z nich miaty rdzenie rozsypujace sie za dotknieciem, na powierzchni
ktérych rozrézni¢ byto mozna tkanke drzewna.

Profil tego martwicotomu wykazywat puste rury o znacznym przekroju, zbudo-
wane z materiatu krystalicznego, zabarwione miejscami na kolor eeglasto-rudy, czesto
przeSwietlajace. Wedtug poczynionego na miejscu pomiaru, Srednica najwiekszego sta-
laktytu wynosita 054 m. Martwica zatem narastata na zwalonych pniach i gateziach
drzewnych, ztozonych w tym miejscu przez wode. Tak powstaly poczatki stropu ja-
skini. Przy dalej rozwijajgcym sie procesie .tworzenia sie martwic, mtodsze warstwy
przykrywaly catg budowe pozostawiajagc w Srodku proznie. Przeciekajgca przez nie-
szczelny strop woda osadzata niesiony material w postaci stalaktytéw, zwisajgcych ze
stropu i skosnych S$cian. Dno groty bylo zastane rdzawym i ttustym namutem miaz-
szosci do 50 cm. Stalaktj™ty wiszace w stropie ujawnity budowe podobng do sekrecji,
przy czym osrodkiem, wokot ktdrego krystalizowat osad, byt korzen lub gatgZ drzewa.

llustracje zataczone powyzej przedstawiajg wnetrze owej groty wraz z jego cha-
rakterystycznymi formami. Niestety, w chwili obecnej cala ta interesujgca forma jest
zniszczona, a jedynym jej Sladem i dokumentem jest wyzej zamieszczona fotografia.

RESUME

Dans une des vallees, erodees dans le hord meridional du plateau de la petite Pologne,
se trouvait une caverne de travertin d’eau douce, d’age alluvial (selon zareczny). La caverne
a ete formee par une voftte de travertin, recouvrant un vide. Cette voufce etait appuyee
sur un amas de troncs d’arbres et de branches, apportes ici evidemment par les eaux et
impregnes de calcaire. Les stalactites, qui pendaient de la voute, renfermaient des restes de bois.

La caverne etait situee dans une des carrieres de travertin, exploitees constanunent, et par
consequent, a ete detruite. Les photographies, reproduites ici, sont I'unique document de son
existence.
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Tadeusz Seweryn

Chiop panszczyzniany, mito$nik przyrody
Un paysan de corvee, ami de la nature

Pierwszy sposrdd chlopdéw szermierz idei ochrony przyrody w Polsce, Jan Pak
z Husowa w powiecie tancuckim, jest postacig niezmiernie interesujacg. W ciggu swego
dtugiego zywota (1820—1909) byt Rak parobkiem panszczyznianym, potem kapelusz-
nikiem, rolnikiem na kartowatym gospodarstwie, koszykarzem, tkaczem, malarzem, pi-
sarzem gminnym, ogladaczem zwiok i ogladaczem bydia. Dla dziejow kultury ma Rak
znaczenie, jako rzeZbiarz Swigtkdéw i lasek, szczery bibliofil, urodzony filozof wiejski
i poeta. Na odwrotach urzedowych certyfikatow weterynaryjnych pisat wiersze, w kté-
rych poruszat zagadnienie przeludnienia $wiata, kwestii ruskiej, nedzy chtopa itd.,
operujagc badz ekspresjonistycznymi skrétami mysli, badZz chiopska rozlewnoscia. Indy-
widualno$¢ nadzwyczaj interesujgca.

Cennym przyczynkiem do samorodnej filozofii Raka sg jego hasta ochrony przy-
rody, ktore ludowego «dumaca» wznoszg wysoko nad poziom kultury wiejskiego chtopa.

Idei ochrony przyrody chyba nie mogt nauczy¢ sie Rak od swego otoczenia. Jak
byto w Husowie przed 100 laty, nie wiemyl), ale wiemy, jak bylo gdzie indziej. AVia-
domo, chtopak mogt bez gromkiego protestu ze strony starszych wybiera jaja z gniazd
dzikiego ptactwa, wycina¢ na zywych drzewach ptaty kory na kozubki, rozpala¢ ognie
u odziomka dorodnych drzew, kopa¢ nogami grzyby, ktérych nie miat zamiaru zbiera¢
lub z bezmys$lng msciwoscig siec batem gatezie, miode drzewka, trawy i kwiaty. Starzy
nie swarzyli go za to, bo sami, ilez to razy idgc do lasu, siekierg, ot, tak dla fantazji,
walili po drodze w drzewa, znaczac swdj pochdd ranami na korze. Powiadano «lassu
nikt nie sieje, ino sam Pan BoOg i nie wiedzie¢, lacego to panowie, co lassem rzadzg,
nie dadzg sie chtopom do niego zapedzi¢, kiej oni kca i majg potrzebe» 2. Jakzez czesto
Scinato sie we wsi piekne drzewa nieraz z btahej przyczyny, aby np. z konara zrobi¢ pét-
kulek do wozu lub grzadziel do ptuga!

Morderczy topor omija tylko stare drzewo, na ktdrym wisi obrazek Swiety lub
kapliczka, bo kto by sie wazyt ztamaé dawne nakazj' pradziadéw, na tego choroba spa-
dnie lub piorun w jego dom uderzy. Te dawne nakazy, wyplywajgce z prostaczych
wiar ludu, otaczajg piecza niektdre zwierzeta. Kto jaskotke zabije, temu krowy krwig
doi¢ sie beda, kto zniszczy gniazdo bociana, temu bociany dom podpalg lub grady pole
wybija, kto pszczote zdepcze, temu matka umrze. tasica, aniot str6z bydta, nadaje masé
rodzacej sie w obozie zywinie — grzech jg zabi¢, bo bydlo chorowa¢ bedzie. A «bozg
krowke», towarzyszke dobrotliwego stofca, jesli piesci kazde dziecko przemawiajac do
niej serdecznie, jak do rozumnej istoty, to az dziw nas ogarnia, ze dzieje sie to bez
grozby srogich kar. Ten sam jednak chtopiec, tak czule odnoszacy sie do tego boskiego
stworzenia, moze kotowi zaszczepi¢ ogon w drewno, aby oszalate z bolu zwierze spra-
wiato rado$¢ gromadzie, albo rozzarzony wegiel wiozy¢ do ziemniaka i podrzuci¢ go
pasacym sie Swiniom sasiada, aby potem zasmiewac sie do rozpuku i bawié rozpaczli-
wym kwikiem zwierzecia. A gdy juz chodzito o takie «bestyjstwo», jak szczur, wtedy
nie wzdragano sie przed zadnymi udreczeniami. Wszak starsi nauczali mtodszych: «ztapac
jednego, wypali¢ mu oczy, albo mu ogon zaszczepié, to on bedzie z bolu kasat inne
szczury i tym je wygoni® 3.

® Na pochwale dzisiejszych mieszkancdw Husowa godzi sie zaznaczyé, Ze szanujg sedziwe
lipy, co ongi$ otaczaty stary kosciét. Rozebrano $wigtynie, ale drzew nie naruszono. Szkoda, zZe
dzisiejszego pokolenia nie doczekat sie cudny las debowy, <na Zamczysku® czyli «na Sieteszaku»
w Husowie. Niestety, panowie sprzedali catg dgbrowe Zydom, ci za$ wycieli doszczetnie staro-
drzew. Dzisiaj tylko rzadkie krzaki wskazujg miejsce dawnego, pieknego gaju debowego.

2 J. Swijetek, Zwyczaje i pojecia prawne ludu nadrabskiego.

9 S. Saloni, Lud tancucki.
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Bezinteresowna wrazliwo$¢ na bdl zwierzecia i mito$¢ przyrody dla niej samej
jest cnotg bardzo rzadka na wsi. Wiedza o tym dobrze sami chtopi i pisarze pochodzacy
z ludu (Orkan). Prawda, ze wszedzie u nas otacza sie skowronka wielkg troskliwoscig
ale to tylko dlatego, aby nie obrazi¢ Matki Boskiej, ktdra tego ptaszka upodobata so-
bie najwiecej, tak jak zmije najwiecej ze wszystkich stworzen znienawidzita. Mor-
dujg wiec padalce i zmije bez litosci. Mordujg i zaskrofice, chyba ze zagniezdzg sie
w domu. Zapamietata, niszczycielska pasja nie ogranicza sie tylko do dzikiej, «niczyjej*
zwierzyny. Kamienne serce klusownika, ktéry zastawia sidla na ptaki a druciane wnyki
na zajace i sarny, nie wzrusza si¢ dolg chtopskiego psa, ktory do budy przywiagzacy
miota sie na tancuchu, jak wsciekly, z glodu, pragnienia i brudu.

Na tle takiego stosunku chtopa do przyrody stanowisko Raka jest ze wszech
miar godne uwagi i szacunku, jako wyraz najcenniejszych drgnien duszy, do ktdrej
przyroda zywo przemawiata budzac szczere, nie jedynie utylitarystyczne odzewy. Gdy
Rak wzrusza sie krakaniem wrony, lamentujgcej po wybraniu jej pisklat z gniazda,
jesli uprzytamnia sobie, ze barbarzynskie niszczenie ptactwa przez mitodziez wiejska
okrywa caty kraj rumiericem wstydu, to glos tego chtopa z zapadiej wsi, wychowanego
pod batem panszczyznianym, przekonywa, ze idee ochrony przyrody nie sg dzi$ na wsi
jedynie miejska sadzonka na opoczystej glebie, ale ze wykwitaty one juz ze Swiatlejszycli
umystéw i czujacych serc chtopskich.

Wspotzycie R aka z przyroda odzwierciedla sie franciszkanskg prostotg w wier-
szach, w ktorych poeta lis¢ na drzewie zwie swoim sgsiadem i zwraca sie do niego
jak do brata, lub dopatruje sie sensu zycia w badylu przy ptocie. Nie jest to sen-
tymentalizm, ani romantyzm stylizujacy Zzycie i uczucie ludzkie na modte poezji —
psychika Raka za wiele ma bowiem cech rasowo chiopskich. Wrazliwo$¢ na nedze
ludzka ztgczyla sie u niego z wrazliwoscig na bdl zwierzecia. «Byt ogladaczem bydia,
a nie mogt patrze¢ na bol zwierzecia® — tak zeznata drowi Gabrielowi L enczykowi
corka R aka, Zuzanna.

Poswiecony ochronie przyrody wiersz R aka (niestety bez daty) brzmi nastepujgco:

Stuchajno, synu gluptasie!

Na cie to sg skargi ptasie.
Widzisz na wierzchotku drzewa,
Jak sie wrona na cie gniewa?
Jak rwie gatezie i kracze!
Widzisz, dzieci swoich ptacze!

A ten patyk, co urwata,

Ojcu twemu podaé chciata,

Aby cie nim, durniu, obit,

Abys$ szkdéd w gniazdach nie robit.

Anim badacz, ni uczony —

Nie o same chodzi wrony.
Szanuj dziatwo gniazda ptasie,
Wiedz, ze kazdy ptaszek zda sie.
Niech sie nami kraj nie wstydzi,
Czyny nasze Pan BOg widzi.

«Niech sie nami kraj nie wstydzi® — stowa te twarda, chtopska reka podkreslit
Rak w swoim skrypcie, ktory wraz z innymi utworami husowskiego poety i filozofa
znajduje sie w zbiorach Muzeum Etnograficznego na Wawelu.

Dzi$ wiele zmienito sie na wsi od czasow, gdy nad wiasng duszg zadumat sie
chtop panszczyzniany. | nie tylko dzis. Przypominam sobie, kiedy, jako uczeri gim-
nazjalny w roku 1903 podczas wakacji w Jelesni w powiecie zywieckim, palitem z ko-
legami ogien i tamigc galezie Swierkdw znositem je na stos, przyszedt do nas pewien
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goral, mtodym Lenertem zwany, utomny, bo z trudnoscig, zginat nogi w kolanach i za-
pytat sig, co my to mamy za potrzebe ftamania zywych gatezi.

— A tak ta z faski na ucieche — odpowiedzieliSmy, jak sie nam zdawato, Zzar-
tobliwie.

— Na ucieche? Ej chlopcy, ranesci Swiata, przece to boli te smrecki.

— Jak je boli, to moga ptaka¢ — prébowalismy sie odciaC.

— Coby nie? PrzidZ tutok w nocy, postuchoj, jaze hucy po groniu, tak te smrecki
narzykajom, a przidz tu za trzi dni, bedzies widziot, jak z tyk ron, co$ im zrobit, krew
ciece.

— To nie krew, ino smofa (zywica) — odrzekliSmy, czujac, ze ten prosty goral
chce nas zawstydzic.

— Smota, to je smrekowo krew, siedzi w ciele drzewa, a jak mu skore ozerznies,
to krew ciece.

Nie zyje juz dzisaj 6w Lenert. Jego to serce czujgce i gtos R aka warto zacho-
waé w pamieci.

RESUME

L’idee de proteger les objets de la nature contre I’action nuisible de I’homme, n’est
pas nee dans les grandes villes, mais au contraire, dans le coeur des campagnards.

Un paysan, du petit village, Huséw, en Pologne meridionale, Jan Rak (1820—1909),
en est une preuve digne de ne pas etre oubliee. Dans les certificats offieiels, qu’l redigeait,
en sa qualite de controleur du betail, ce paysan ecrivait en forme de vers, ses reflexions
sur la nature. 1l y parlait des feuilles des arbres, comme de ses voisins et cherche a trouver
le sens de la vie des mauvaises herbes dans son jardin. Dans un de ses vers, il impose a la
jeunesse des villages, d’epargner les nids et les petits des oiseaux, car «Dieu regardevos actions».
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Wiadomosci biezace
Nouvelles courantes

1.

Sp. prof, dr Jan Gabriel Grochmalicki,
profesor Uniwersytetu Poznanskiego, cztonek
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody od samego
poczatku jej istnienia, tj. od r. 1919, zmart
w dniu 15 kwietnia 1936r. w Poznaniu. Wspo-
mnienie poSmiertne oNim zamieszczono w Kwar-
talnym Biuletynie Informacyjnym Biura Dele-
gata Ministra W. R. i O. P. do spraw ochrony
przyrody, r. VI, nr 1/2, str. 18.

Sp. prof. Ferdynand Ruszczyc. W dniu
30 pazdziernika 1936 r. zmart w Bohdanowie
w ziemi oszmianskiej artystamalarz Ferdynand
Ruszozyc, profesor Uniwersytetu wilenskiego.
Znakomity ten pejzazysta i wielki mitosnik
przyrody, byt w 1925 r. cztonkiem Panstwowej
Komisji Ochrony Przyrody, dla ktdrej na swym
odcinku artystycznym potozyt wielkie zastugi.
W swej dziatalnosci $p. prof, Ruszozyc stuzyt
przede wszystkim Wilnu i ziemi wilenskiej: jej
kulturze duchowej, artystycznej i ochronie za-
bytkéw sztuki poswiecit Zmarty cate swe nie-
zwykle pracowite i owocne zycie. Cze$¢ Jego
pamieci!

Sp. ks. Franciszek Topolnicki. Dnia
6 marca 1936 r. zmart $p. ks. Franciszek To-
polnicki, proboszcz tomaszgrodzki i klesowski,
delegat Panstwowej Rady Ochrony Przyrody
w powiecie sarnenskim.

Urodzony 28 stycznia 1874 r. we wsi Toma-
széwce pow. ploskirowskiego, po ukonczeniu
gimnazjum w_Kamieicu i Seminarium Du-
chownego w Zytomierzu, petnit obowiazki pro-

2. POSTEPY ORGANIZACII

Delegat Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego do Spraw Ochro-
ny Przyrody. — Fan minister w. R. i O. P.
prof, dr w ojciech Swietostawski w wyniku
konferencji, odbytej w dniu 16 marca 1936 r.
z przewodniczacymi Komitetéw Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody, powotat pismem z dnia
9 kwietnia 1936 r. Nr: BP-27327/36 prof, dra
W tadystawa Szafera na cztonka Rady w bie-
zacej kadencji (do konca r. 1937) i powierzyt

NEKROLOGI

boszcza w Jarmolincach, ZaleScaeh, Woto-
czyskach, tysinie, Radziwitowie, Frzewalach
i Tomaszgrodzie, gdzie w petni sit zakonczyt
zycie. Na tak szerokim odcinku naszych kre-
sow wschodnich $p. ks. Topolnicki utrwalit
na zawsze swa pamie¢ niezmiernie rozleglg
i owocng dziatalnosScig we wszystkich dziedzi-
nach pracy powierzonych mu parafii. Przede
wszystkim jednak zmarty budowat. Jemu bo-
wiem zawdzieczajg liczne miasteczka i wsie,
kresowe, kosScioty, kaplice, szkoly, biblioteki,
ochronki i przytutki, ktore $p. ks. Topolnicki
wznosit przewaznie z groszowych sktadek spo-
teczenstwa, do ktoérego umiat trafic.

Wsrod wielu zajeC $p. Kks. Topolnicki po-
Swieca! duzo czasu ochronie przyrody, ktérej
byt wielkim mitosnikiem i propagatorem do
konca zycia. W 1931 r. wydaje z wiasnej inicja-
tywy broszure propagandowg pt. «Kilka stow
o ochronie przyrody*, ktérg rozsyta szeroko po
kraju. Powotany w tym roku na stanowisko
delegata P. R. O. P. w powiecie sarnenskim,
rozwija swg dziatalno$¢ bardzo intensywnie.
Umitowanie" przyrody i jej ochrone gtosi
w swych podniostych kazaniach, zabiega o ochro-
ne zabytkow, zawigzuje kdtka mito$nikéw przy-
rody, dla ktérych” uktada i wydaje drukiem
«Dziesiec przykazan*. Ta samorzutna, z we-
wnetrznej potrzeby zmartego kaptana ptynaca
akcja, stawia go w rzedzie tych, ktérzy trwale
zapisali sie w dziejach miodego ruchu ochro-
niarskiego w Polsce.

Cze$¢ Jego pamieci!

OCHRONY PRZYRODY

mu, jako swemu Delegatowi do Spraw Ochrony
Przyrody, sprawowanie czynnosci przewodni-
czacego Rady.

"Prof. Szafer, ktdry funkcje powyzsze petnit
od poczatku istnienia Rady do dnia 30 listo-
pada 1935 r., objat je z powrotem w dniu
1 kwietnia 1936 r., "po przerwie spowodowanej
jego rezygnacjag w zwiazku z budowa kolei li-
nowej na Kasprowy Wierch.
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Prace Komisji Organizacyjnej Parku Na-
rodowego Tatrzanskiego ®. — Pan minister
W. R. i 0. P. prof, dr wojciech Swigtostaw -
ski powota! w dniu 23 maja 1996 r. po poro-
zumieniu sie z ministrami Rolnictwa | Reform
Rolnych oraz Komunikacji Komisje Organiza-
cyjng Pai-ku Narodowego Tatrzanskiego, zto-
zong z 17 cztonkéw i powierzyt jej Kierownic-
two rektorowi U. J., prof, drowi w tadysta-
wowi Szaferowi.

W sktad Komisji weszli:

p. Michat Czajkowski, radca prawny Dy-
rekcji Naczelnej L. P. Warszawa;

prof, dr Walery Goetel, Krakéw;

p. W tadystaw Grzegorzewski, kier. Biura
Uzytkéw Ubocznych i Lowiectwa Dyrekcji Na-
czelnej L. P., Warszawa;

p. Feliks Gwizdz, senator R. P., Warszawa,

p. Jan Karpowicz, radca min., delegat Mi-
nisterstwa W. R. i O. P.,, Warszawa;

inZ. Jozef Kostyrko, Kkier. Oddzialu Re-
zerwatéw Instytutu Badawczego L. P., War-
szawa;

prof, dr Tadeusz Kowalski, Krakow;

prof, dr Micha# Siedlecki, Krakow;

prof, dr Jerzy Smotenski, Krakow;

prof, dr Marian Sokotowski, Warszawa;

iNZ. Jan Kanty Stachowicz, Kier. Zarzadu
Panstwowych Laséw Podhalanskich, Zakopane;

inZ. Stanistaw Staszkiewicz, Kier. Biura
Produkcji Drzewa Dyrekcji L. P., Lwow;

dr Henryk Szatkowski, Nacz. Wydziatu Tu-
rystyki Ministerstwa Komunikacji, Warszawa;

p. Walenty Tylka, Wiceprezes Krakow-
skiej lzby Rolniczej, Krakow;

mgr W +adystaw Wilanowski, delegat Mi-
nisterstwa W. R. i O. P.,, Warszawa,;

inZ. Eugeniusz Zaczynski, burmistrz m. Za-
kopanego, Zakopane.

Komisja odbyfa pierwsze swe plenarne ze-
branie w Krakowie dnia 8 czerwca 1936 r., na
ktorym uchwalono regulamin prac Komisji,
okres$lajacy jej kompetencje i wytoniono osiem
podkomisji:

1) Podkomisje dla Spraw Komunikacji i Tu-
rystyki;

2) Podkomisje dla Spraw Pasterstwa;

3) Podkomisje dla Spraw Lesnictwa;

4) Podkomisje dla Ochrony Zwierzat, Spraw
towiectwa i Rybactwa;

5) Podkomisje dla Ochrony Roélin;

6) Podkomisje dla Ochrony Krajobrazu
i Przyrody Nieozywionej;

7) Podkomisje dla Zachowania Cech Swoj-
szczyzny Tatr 1 Podhala;

8) Podkomisje Prawnicza.

Ustalono rowniez liste os6b, ktére postano-
wiono powota¢ do udziatu w pracach, w cha-
rakterze rzeczoznawcow.

Podkomisje rozpoczety prace z konhcem

") Doktadne sprawozdania z przebiegu prac Komisji
opublikowano w Kwartalnym Biuletynie Informacy'%
nym wydawnictwie Biura Delegata Ministra W

O. P. do Spraw Ocbrony Przyrody, a mianowicie:
vy numerze Sz lipca 1986 r. na str. 2—9, w numerze 4
i pazdziernika 1986 r. na str. 4—26, oraz w numerze 1
ze stycznia 1987 r.

BIEZACE

czerwca i prowadzity ja (obrady, ogledziny
terenu itd.) przez lipiec az do potowy sierpnia.
Tezy, przygotowane w wyniku tych prac przez
Podkomisje, byty przedmiotem dyskusji na
Il. plenarnym zebraniu Komisji Organizacyjnej
w Zakopanem w dniu 17 sierpnia. — Przyjete
zostaty tezy nastepujacych Podkomisji:

1)dla Spraw Komunikacji i Turystyki (wszyst-
kie z wyjatkiem tezy dotyczacej budowy drog
transtatrzanskich);

2) dla Ochrony Zwierzat, Spraw towiectwa
i Rybactwa (wszystkie);

3) dla Ochrony Roslin (wszystkie);

4) dla Ochrony Krajobrazu i Przyrody Nieo-
zywionej (wszystkie z wyjatkiem tezy dotycza-
cej budowy drog transtatrzanskich);

5) dla Ochrony Swojszczyzny (wszystkie).

Natomiast dyskusje nad tezami w zakresie
spraw lesnych 1 pasterskich, co do ktérych nie
doszto do porozumienia, postanowiono odtozyé
do nastepnego zebrania plenarnego Komisji, po
uprzednim przedyskutowaniu ich na wspélnym
zebraniu Podkomisji dla Spraw Pasterstwa
i Podkomisji dla Spraw Le$nictwa, przy udziale
przedstawicieli ludnosci miejscowe;j.

Na posiedzeniu w dniu 17 sierpnia uchwa-
lono powotaé jeszcze jedng Podkomisje, a mia-
nowicie dla spraw finansowych i ustalono jej
sktad osobowy.

W dalszym ciggu prac wydata Komisja Orga-
nizacyjna drukiem we wrze$niu 1936 r, broszure
pt. «O Tatrzanskim Parku Narodowym¥*, napi-
sang przez przewodniczacego Komisji, prof. W.
Szafera a przeznaczong dla ludnos$ci podha-
lafiskiej. — W dniu 7 ‘listopada odbyto sie
w Krakowie posiedzenie Prezydium Komisji,
a w dniu 28 listopada (réwniez w Krakowie)
wspolne zebranie cztonkéw Podkomisji paster-
skiej i lesnej. Na zebraniu tym, w ktérym
uczestniczyli przedstawiciele zainteresowanej
ludnosci, uchwalono tezy w sprawach paster-
skich i le$nych.

Poniewaz tezy te uzyskaty w drodze kore-
spondencji aprobate takze tych cztonkéw Ko-
misji, ktorzy na posiedzeniu w dniu 28 listo-
pada nie byli obecni, zatem przestano je Pod-
komisji Prawniczej — jako uchwaty plenum,
stanowiace reszte materiatu, potrzebnego do
przygotowania projektu rozporzadzenia Rady
Ministrow w przedmiocie utworzenia w Tatrach
Parku Narodowego, po mysli postanowien usta-
wy 0 ochronie przyrody z r. 1934.

Projekt powyzszego rozporzadzenia bedzie
przedmiotem nastepnego plenarnego zebra-
nia Komisji Organizacyjnej prawdopodobnie
w marcu 1937 r.

Stypendia naukowe w dziale ochrony
przyrody po 130 ztotych miesigcznie pobieraty

r. 1936 z funduszéw Ministerstwa W. R.
| O. P. nastepujace osoby:

1) mgr Maria Bremowna w Krakowie (do
31 sierpnia 1936 r.);

2) mgr Zygmunt Czubinski w Poznaniu (do
31 sierpnia 1936 r.);

3) mgr Eugeniusz Grabda w Warszawie;
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4) p. Stidkah Gut, absolwent U. w Kra-
kowie (od 1 wrzes$nia 1936 r.);

5) p. Maria Ewa Korczynska, Studentka
Uniwersytetu w Poznaniu, lod 1 wrze$nia
1936 r.);'

6) dr W anda Rewienska w Wilnig;

7) mgr Andrzej Srodon w Krakowie;

8) p.Jozef Treszka, absolwent Politechniki
we Lwowie.

Zasitek na prace badawcze z zakresu
ochrony przyrody na Huculszczyznie. —
Podobnie jali w roku ub. przyznat w czerwcu
r. 1936 Zarzad Funduszu Kultury Narodowej De-
legatowi MinistraW. R. i O. P. do Spraw Ochrony
Przyrody zasitek na prace badawcze w zakre-
sie ochrony przyrody w Karpatach Wschod-
nich w kwocie 400 zt. Z zasitku tego pokryto
koszty badan, przeprowadzonych przez rngra
Andrzeja Srodonia: 1) nad przebiegiem
klimatycznej gérnej granicy lasu w Czarnoho-
rze; 2) nad rozmieszczeniem stanowisk limby
w Czarnohorze (por.,artykut na str. 22). Nadto
wykonat mgr A. Srodon wiercenia na torfo-
wisku w Dzembroni i wkop w torfowisku na
przeteczy miedzy Breskutem a Pozyzewska, oraz
zebratl interesujace materiaty do badan nad
wspotczesnym opadem pytkéw drzew.

Delegatury P. R. O. P. — W r. 1936 po-
wstaty nastepujgce nowe delegatury:

1) w Wolkowysku (inz. Czestaw Buczyna
Dawidowski) na powiat wotkowyski;

2) w Borszczowie (p. Franciszek Koziot,
nauczyciel gimn.) na powiat borszczowski;

3) w Olsztynie (p. Ryszard Nag+owski, Kier.
szkoty powsz.) na powiat czestochowski;

4) w Rydzynie (mgrw actaw O+tuszewski,
naucz, gimn.) na powiat leszczynski.

Zrzekli sie delegatur:

1) p. Franciszek Kozio#,Naucz, gimn., w po-
wiecie kro$nienskim z powodu przeniesienia sig
do Borszczowa (patrz wyzej);

2) p. Franciszek Ludera, haucz, gimn.,
w pow. biatostockim z powodu przeniesienia sie
do Chorzowa;

3) dr Jadwiga Mondelska, naucz. gimn.
i sem., w pow. leszczynskim;

4) Przestata istnie¢ delegatura w powiecie
sarnenskim z powodu zgonu delegata, $p.
Ks. Franciszka Topolnickiego (por. str. 269).

Z dziatalnosci odczytowe] i propagando-
wej Krakowskiego Oddziatu Ligi Ochrony
Przyrody w r, 1936. — 1. Instruktorzy Od-
dziatu wygtosili: ;9w czasie od 29. i. do 11. I11.
1936 r. '6 odczytow i pogadanek w szkotach
$rednich (5) i w powszechnych (1) w Krakowie
i 4 w szkotach powszechnych w Katowicach;
b) w czasie od 1. X. do 19. XII. 1936 r. 18 od-
czytow i pogadanek w szkotach S$rednich (6)
i powszechnych (11) oraz w S$wietlicy poza-
szkolnej (1) w Krakowie. Odczyty byty ilustro-
wane przezroczami; ¢) w czasie wakacji letnich,
w ciggu lipca i sierpnia 50 pogadanek pota-
czonych z wycieczkami (8 wiekszych wycieczek
i 7 parogodzinnych) w 17 koloniach letnich
mtodziezy szkolnej a mianowicie:

1) w tacku dla kolonii Polskiej Y. M. C. A;;

2) w Porebie Wielkiej, dla kolonii T-wa
Kolonii Uczniébw Szkdt Srednich Krakowa
(2 turnusy);

3) w Piwnicznoj-Zdroju dla obozu harcer-
skiego z Biatej Podlaskiej;

4) w Piwnicznej-Zdroju dla Brazowej Czter-
nastki harcerskiej (Szkota Ekon.-Handlowa
z Krakowa);

5) w Jabtonce Orawskiej dla kolonii szkot
doksztatcajacych z todzi:

6) w Jablonce Orawskiej dla kolonii Szkoty
Gospod. z todzi;

7) w Jabtonce Orawskiej dla kolonii Gim-
nazjum ss. Urszulanek z Lubling;

8) w Czarnej Gorze koto Jurgowa dla kolo-
nii Gimnazjum Zenskiego z Mystowic;

9) w Krakowie dta kolonii Instruktoréw
Wychdéw. Opieki Pozaszkolnej (w Podgorzu);

10) w Krakowie dla pétkolonii Towarzystwa
Przeciwgruzliczego w Parku Jor'dana (dziew-
czynki);

11) w Krakowie dla pétkolonii Towarzystwa
Przeciwgruzliczego w Parku Jordana (chtopcy):

12) w Poroninie dla kolonii Panstwowej
Szkoty Przemystowej z Leszna,

13) w Mszanie. Dolnej dfa kolonii harcerskiej
Gimnazjum Handlowo-Przemyslowego z Cho-
rzowa;
~ 14) w Harbutowicach dta kolonii Gimnazjum
Zenskiego z Krakowa;

15) w Jordanowie dla kolonii Gimnazjum
ss. Prezentek z Krakowa;

16) w Kabce-Zdroju dla kolonii leczniczej
Kuratorium Okregu Szkolnego Poznanskiego;

17) w Osielcu dla kolonii harcerskiej Gim-
nazjum z Hrubieszowa.

Wszystkie pogadanki, wygtaszane zaréwno
w ciggu roku szkolnego w szkotach jak i na
koloniach wakacyjnych, miaty na celu zazna-
jomienie miodziezy z ogdlnymi zasadami
ochrony przyrody, z parkami natury i rezer-
watami, a takze pouczenie o zachowaniu sie
na wycieczkach i o tym, jak miodziez moze
pracowac¢ na polu ochrony przyrody.

Il. Za gorliwg dziatalno$¢ na polu ochrony
przyrody Zarzad Oddziatu przyznat 14 kdtkom
szkolnym (9 ze szkot Srednich i 5 ze szkdl po-
wszechnych) nagrody w postaci ksigzek tresci
przyrodniczej, a zwtaszcza dotyczgcych ochrony
przyrody; oprocz tego Zarzad wzigt udziat
w ufundowaniu nagrody (Skarby przyrody) dta
druzyny Zwigzku Miodziezy Chrzescijanskiej
Y. M. C. A

I11. W dalszym ciggu akcji w sprawie ko-
lejki linowej na Kasprowy, Oddziat Krakowski
Ligi wydat w lutym broszurke dra J. Litpopa
*Prawda o ,,Prawdzie o Kasprowym?Z*

IV. W listopadzie powstata przy Oddziale
Sekcja Opiekunéw Kétek Szkolnych Przyrod-
niczych, majaca na celu kierowanie pracg kétek
na polu ochrony przyrody.

B. Dyakowski
Przewodniczacy Oddziatu Krakowskiego
"‘L. O P,
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3. PROPAGANDA OCHRONY PRZYRODY

A WYSTAWY

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody wzieta
w r. 1936 udziat w nastgpujacych wystawach:

1) W Wystawie SWletokrzyskleJ w Warsza-
wie, zorganizowanej w czasie od dnia 7 do
29 marca wysitkiem zespotu o0séb, zgromadzo-
nych w Komitecie Ochrony Puszczy Jodiowej
im. St. Zeromskiego przy Zwigzku Nauczyciel-
stwa Polskiego, pod przewodnictwem prof, dra
Bolestawa Hryniewieckiego t Wiceprezesa
Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego p. Ale-
ksandra Patkowskiego. (Por. notatke w Kwar-
talnym Biuletvnie Informacyjnym, r. VI, nr 1/2,
str. 27.)

2) Na wystawe «Warszawa przysztosci*,
otwartg w marcu w Warszawie, dostarczyt mgr
E. Grabda z Warszawskiego Komitetu P. R.
O. P. mape szczeg6towag okolic Warszawy,
z oznaczeniem laséw, rezerwatow, parkoéw, alei,
terenéw wartosciowych pod wzgledem krajo-
brazowym itp. (Por. notatke na str. 27 K. B. I,
r. VI, nr 1/2)

3) P. R. 0. P. przesiata mape plastyczng
Kepy Radtowskiej oraz szereg obrazéw foto-
graficznych na Pierwszg Pomorska Wystawe
Turystyczng, urzadzong staraniem Dyrekcji
Kolei Panstwowych w Toruniu w czasie od
7—14 czerwca.

4) W listopadzie wypozyczyta P. R. O. P.
Osrodkowi Kot Krajoznawczych Mtodziezy Szkol-
nej w Krakowie ze swoich zbiorow 52 obrazy
fotograficzne celem zorganizowania dziatu
ochrony przyrody na statej wystawie prac mio-
dziezy krajoznawczej w nowowynajetym lokalu
przy ul. Br. Pierackiego 25.

5) W czasie od 3—30 wrzes$nia 1936r. odbyta
sie we Lwowie wystawa pt.

«NASZE LASY | OCHRONA PRZYRODY»

Wystawe «Nasze Lasy i Ochrona Przyrody*
nazwano nie bez stusznosci «powszechng wy-
stawg lesna*. Ujeta ona bowiem w swych ra-
mach naprawde cato$¢ najwazniejszych prak-
tycznych i teoretycznych zagadnien polskiego
leSnictwa z uwzglednieniem jego regionalnych
whasciwosci.

Wystawe zorganizowano z inicjatywy Mu-
zeum Przemystu i Rolnictwa w Warszawie
oraz Lwowskiej lIzby Przemystowo-Handlowej,
aby przedstawic¢ znaczenie kulturalne, spotecz-
ne i gospodarcze laséw «dla dobrobytu i bez-
pieczenstwa Pafstwa*, a przez zwrocenie uwa-
gi na groze odbywajacego sie niszczenia i za-
nikania lasow wywota¢ w catym spoteczenstwie
silny odruch czujnosci i czynne ustosunko-
wanie sie do akcji ochrony i kultywowania
lasow.

A zatem pod bardzo aktualnym i niezwy-
kle waznym hastem «Czuwajcie i chroncie la-
sy* pozyskano, przy poparciu najwyzszych czyn-
nikéw panstwowych, wydatng i ofiarng wspot-
prace nastepujacych instytucji: Naczelnej Dy-

rekcji Lasow Panstwowych i Instytutu Badaw
czego L. P., Zrzeszenia Zwigzkéw WHiascicieli
Lasow w Polsce, Inspektoratu Lesnego Lwow-
skiej I1zby Rolniczej, Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody i jej Komitetow, Ligi Ochrony Przy-
rody, Matopolskiego Towarzystwa towieckiego,
Rady Naczelnej Zwigzkéw Drzewnych w Polsce
oraz Lwowskiego ‘Syndykatu Interesentow
Drzewnych.

Na Wystawe «Nasze Lasy i Ochrona Przy-
rody* ztozyly sie wihasciwie trzy odrebne Wy-
stawy, a mianowicie Wystawa Les$na,* Ochrony
Przyrody i towiecka. Wystawa Les$na i to-
wiecka zajety pawilon centralny (10) i pawi-
lon 13 (dziat przemystéw drzewnych), za$s Wy-
stawa Ochrony Przyrody wraz z dziatem bu-
downictwa drzewnego i rekodziet pawilon 12.

Wystawa Les$na skitadata sie z 3 gtéwnych
dziatow:

1) z dziatu ogdlno-dydalctycznego,

2) z dziatu gospodarstw lesnych,

3) z dziatu przemystow drzewnych.

Dziat | ogdlno-dydaktyczny opracowany
zostat pod kierunkiem dyr. inz. J. Itausbrandta ;
wyodrebniono w nim 8 poddziatdw (sekcji)
zobrazowanych w 8 stoiskach.

Bogaty zbiér znakomicie dobranych i in-
strukfcywnych eksponatéw dat mozno$¢ nawet
niezupetnie przygotowanemu widzowi dos¢ ta-
twego zorientowania sie w szczegétach i wy-
robienia sobie pogladu na cato$¢ tego wysoce
interesujacego I pouczajacego dziatu.

Z kolei pozwole sobie zrobi¢ krétki przeglad
poszczegOlnych stoisk i poddziatow.

Stoisko pierwsze, poswiecone og6lnej sta-
tystyce les$nej, ilustrowato zalezno$¢ wy-
stepowania lasow od siedliska i ich wptyw na
klimat, materialng warto$¢ laséw w Polsce
i ujemne skutki ich niszczenia oraz szeregiem
pieknych fotografii obrazowato wazniejsze typy
naszych lasow. Wsrod eksponatéow budzity nie-
wesote refleksje 2 tablice kotowe, przedstawia-
jace lesisto$¢ Polski w latach 1793 i 1935. Le-
sistos¢ ta w r. 1793 wynosita wedlug Staszica
43% ogdlnej powierzchni Polski, zas w r. 1935
wynosita juz tylko 18-7%. W ciaggu ostatniego
15-lecia ubyto laséw przeszto 700 tysiecy ha.
Przecietny roczny ubytek lasow wynosi zatem
50 tysiecy ha. Polska pod wzgledem wielkosSci
og6lnego obszaru lasow zajmuje wséréd panstw
Europy 6. miejsce, za$ pod wzgledem stopnia le-
sistosci znajduje sie na 13. miejscu.

Stoisko drugie przedstawialo zagospoda-
rowanie laséw ujete wramy urzgdzenia.
DowiedzieliSmy sie tu o naczelnych zasadach
planowego gospodarstwa leSnego, zapewniaja-
cego trwatosS¢ i rownomiernosc produkcji lesnej
i uzytkowania oraz o postulatach przyrodni-
czych i ekonomicznych, ktére racjonalne plany
urzadzenia gospodarstwa leSnego muszg uwzgle-
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liyc. 163. Wystawa *Nasze Lasy 1Ochrona Przyrody*. Parki Narodowe w Polsce.

Exposition £ L¢éopol: Pares nationaux en Pologne,

dnié, aby nie dopusci¢ przede wszystkim do dal-
szego obnizenia lesistosci naszego Panstwa.

Skutki gospodarki lesnej prawidtowej i nie-
prawidtowej (rabunkowej) ilustrowaty znakomi-
cie 2 mapy plastyczne.

Osobna grupa eksponatéw zaznajamiata nas
z organizacjg wiadz ochrony laséw i ich sposo-
bem oraz zakresem wptywania na gospodarke
w lasach, nie stanowigcych wiasnosci Panstwa.

Na specjalng uwage zastugiwaly eksponaty
poswiecone organizacji i racjonalizacji gospo-
darki w lasach panstwowych oraz organizacji
badan nad ich przyrostem.

Stoisko trzecie poswiecono hodowli lasu.
W utrzymaniu trwato$ci gospodarki lesnej naj-
wazniejsza bezsprzecznierola przypada w udzia-
le hodowli lasu. Eksponaty odpowiednio do-
brane utatwiaty zorjentowanie sie w za-
sadach odnowienia lasu drogg naturalng i sztucz-
na, a zarazem zaznajamiaty z jakos$cig, tokiem
i kolejnoscig prac hodowlanych (pozyskiwanie
nasion, produkcja sadzonek w rozsadnikach,
przygotowywanie gleby, wysadzanie sadzonek,
stosowanie' siewu nasion, pielegnowanie lasu
i gleby), majacych na celu powigkszenie przy-
rostu masy drzewnej, jakoSciowo najlepszej.

Szczegdtowo zobrazowany byt tok gospo-
darki hodowlanej w lasach panstwowych. Pod-
kredli¢ nalezy miedzy innymi fakt, ze og6lna po-
wierzchnia rozsadnikéw w lasach panstw, wy-
nosi okoto 500 ha. Rozsadniki te produkuja
rocznie okoto 400 milionéw sztuk sadzonek so-
snowych, 40 mil. sadzonek debowych i 30 mil.
sadzonek innych drzew lisciastych,

Ochrona Przyrody, R, 16,

Fot. J. Tresdca

Szereg eksponatow poswiecono takze kwe-
stii nieuzytk6w w Polsce i ich zalesieniu.

Stoisko czwarte — ochrona lasu. Stoi-
sko to rdwniez w spos6b instruktywny zademon-
strowato nam, jakie to czynniki wyrzadzaja szko-
dy lasom, lub zagrazajg ich egzystencji oraz
w jaki spos6b lesnik stara sie im przeciw-
dziata¢. Nalezg tu czynniki atmosferyczne, zwie-
rzeta, grzyby pasozytnicze i przede wszystkim
cztowiek.

Bardzo interesujgco przedstawiono wptyw
szkodliwych owaddéw i grzybow pasozytniczych
oraz sposoby ich zwalczania. W lasach pan-
stwowych akcje w tym kierunku prowadzi In-
stytut Badawczy L. P.

Stoisko pigte ilustrowato uzytkowanie
lasu jako koncowy dziat pracy lesnika z bez-
posrednim efektem finansowym. Widzielismy tu
poszczegblne etapy tej pracy, jak wyragb, wy-
wozke, przer6bke mechaniczng drewna na réz-
nego rodzaju sortymenty uzytkowe itp. W prze-
mys$le i eksporcie drzewnym dominujacg role
zajmujag lasy panstwowe.

Stoisko széste — uzytki uboczne.
Z dziatu tego zestawiono m. i. kolekcje nasion
drzew le$nych, .wazniejsze grzyby jadalne, oraz
eksponaty demonstrujgce prace w wyluszczar-
niach, pozyskiwanie zywicy i jej przerébke na
terpentyne i kalafonie, uzytkowanie pniakow
sosnowych itp. Wsrod eksponatow z towiectwa
uwagi godne byto zestawienie stanu iloscio-
wego zwierzyny townej w lasach panstwowych,
w ktdrych obecnie zyje 250 osi, 115 niedzwiedzi,
ok. 250 rysiow, 650 wilkdw, 9.100 liséw, 172.000

18
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Ryc. 1G4 Wystawa *Nasze Lasy i Ochrona Przyrndy». Fragment z dziatu ochrony rodlin.
Exposition h Léojjol: Fragment de rétaMissoment de la protection (len plantes.

zajecy, 60.500 sarn, 10.700 jeleni, 8.350 dzikéw
i 6.900 gtuszcow.

Stoisko siodme —las i kultura, obejmo-
wato eksponaty ilustrujgce dziatalnos¢ Polskie-
go Towarzystwa Lesnego, Polskiego Towarzy-
stwa Krajoznawczego. Polskie%(o Towarzystwa
Tatrzanskiego, Rodziny Les$nika i Przysposo-
bienia Wojskowego Lesnikéw. Stoisko Zwigzku
Lesnikéw zajeto osobny pawilon propagandowy
(wieze). W dziale szkolnictwa umieszczono eks-
ponaty Wydziatu LeSnego S. G. G W., przed-
stawiajgce wykaz prac naukowych i dyplomo-
wych oraz szereg eksponatow Oddziatu Laso-
wego Politechniki Lwowskiej (mapy, rysunki,
wykresy, przekroje drzew, model mostu, gabloty
ze szkodnikami lesnymi, prace naukowe po-
szczeg6lnych katedr, wydawnictwa Kota Stu-
dentéw Inzynierii Lasowej itp.), ktérych z po-
wodu braku miejscanie mozna byto odpowiednio
przejrzyscie ugrupowac. Na wyréznienie zastu-
giwato 9 oryginalnie opracowanych map glebo-
znawezo-lesnych Jaséw majatkéw Nisko i Rudnik
nad Sanem.

Piekne stoisko Instytutu Badawczego L. P.
ilustrowato poglagdowo organizacje pracy badaw-
czej we wszystkich dziatach gospodarki lesnej,
udokumentowanej szeregiem wartosciowych wy-
dawnictw.

Stoisko dsme —przer6bka ptodow le-
$nych, zaznajamiato z gtdéwnymi dziatami
przemystu zwigzanego z drewnem.

Konczac przeglad dzialu naukowo-dydak-
tycznego, nie moge jednak poming¢ sprawy
dekoracji hallu i tzw. Wiezy Le$nikéw Scietymi

Fot. 7. Treszka

jodtami, ktorg ze stanowiska ochrony przyrody
uwazam za niewtasciwag, tym bardziej, ze wysta-
wienie zubra na tle tzw. Puszczy Jodtowej w dzi-
siejszych stosunkach nie odpowiadato prawdzie.

Dziat Il gospodarstw lesnych obejmowat
prywatne gospodarstwa lesne. Nalezy z uzna-
niem stwierdzi¢, ze lasy prywatne wziety wcale
pokazny udziat w wystawie. Najliczniej repre-
zentowane byly gospodarstwa z wojew. lwow-
skiego, krakowskiego i lubelskiego. Jakkol-
wiek wsréd eksponatéw poszczegolnych stoisk
uderzato pewne podobienstwo, to zdrugiej strony
cechowata je takze i r6znorodnos¢, a to z uwagi
na wiasciwosci regionalne gospodarstw lesnych,
zarbwno co do warunkéw siedliskowych jak
i odmiennych warunkéw pracy. Kazde gospo-
darstwo le$ne starato s;e w odpowiednich wy-
kresach, planach, zestawieniach, fotografiach,
mapach, okazach itp. zilustrowac cato$¢ toku
pracy w kazdym dziale gospodarczym, przy
czym wida¢ bj'lo powazng troske o odnowienie
lasu, tak sztuczne jak i naturalne.

Zamiast szczegolowszego przegladu stoisk,
ogranicze sie tylko do podania o nich nieco
uwag. Lasy Airfreda hr. Potockiego zObra-
zowaty m. i. grozne skutki kleski mrozowej.
W stoisku Ordynacji Dawidgrédeckiej Karota
ks. Radziwit+a zastugiwaty na uwage obok eks-
ponatéw, przedstawiajgcych normalny tuk go-
spodarki, takze okazy ilustrujgce analize
pniowga gtownych gatunkow drzew lesnych, oraz
zajmujace zestawienie udziatu procentowego po-
szczeg6lnych gatunkdéw w skfadzie tego ogrom-
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Ryc, 165. Wystawa «Nasze Lasy i Ochrona Przyrody» Wykres pozytecznosci
ptakdéw drapieznych ze wzgledu na ich sposéb odzywiania sie.

Exposition :i Léopol: Utilite des oiaeaux rapaces.
Fot. J. Traszka

nego kompleksu lesnego. Panujacymi gatun-

rotniowskich hr. Jezierskich. Z eksponatow
kami sg sosna i olsza. Na nieuzytki bagienne

wymieni¢ nalezy przekroje gleb, zestawienie

przypada 55-57°/o powierzchni. W stoisku lasow
krasnobrodzkich p. Kazimierza Fudakowskie-
go, obok interesujgcych wykresowi zdje¢,uderza
piekna kolekcja przekrojow drzew.

Bardzo zajmujgco przedstawiato sie stoisko
lasow komarnianskich, rozdolskich i jagielnic-
kich hr. Lanckoronskigh. Bogactwo pouczaja-
cych eksponatéw dowodzito metodycznej i wzo-
rowej administracji, ktora m. i. ktadzie szcze-
g6lniejszy nacisk na racjonalny kierunek ho-
dowlany, z uwzglednieniem pielegnacji strzat
drzewnych. Obok wartosciowej kolekcji typow
laséw 1 drzewostandéw, godnymi uwagi byty
eksponaty przedstawiajace skutki ztego ucina-
nia konaréw.

Efektowne eksponaty stoiska Ordynacji Za-
mojskiej podkreslaty m. i. ubytek lasow, spowo-
dowany likwidacjg serwitutdw oraz zobrazowaty
gospodarczo-administracyjne przystosowanie sig
do nowych, uregulowanych warunkéw. Wsré
zbioru fotografii znajdowata sie fotografia miej-
scaprzejscia MarszatkaJ. Pi#sudskiego Wr. 1901
przez granice austriacko-rosyjska w Rebizan-
tach nad Tanwig. Wsrod eksponatow stoiska
Ordynacji Sieniawskiej zwracata szczeg6lniej-
szag uwage mapa le$na klucza sieniawskiego
z 1828 r. W stoisku laséw wsielubskich bu-
dzita zainteresowanie mapa orientacyjna dla
okre$lenia miejsca pozaru z odpowiednim sto-
likiem (menzulg). Bardzo instruktywnie i wy-
czerpujaco przedstawiato sie stoisko laséw wo-

procentowego udziatu w lasach poszczegdlnych
gatunkéw drzew, fotografie typow drzewosta-
néw, przekroje drzew oraz pnie (3 m wysokie)
sosny, debu, jesiona i olchy.

W stoisku lasow nawojowskich Adama hr.
Stadnickiego, 0bok eksponatow ilustrujacych
wzorowg gospodarke le$ng, uderzaty trzy duze,
zdrowe bale jodly, buka i1 $wierka nie wyka-
zujace zadnych sladéw zamrozi.

W efektownym stoisku laséw zywieckich
wybijaty sie na plan pierwszy: piekna pla-
styczna" mapa drzewostanéw rewiru Porgbka,
model stylowej gajowki, oraz fotografie ilustru-
jace zabudowanie gorskich potokow. Z wykre-
sow uwydatniata sie rownowaga klas wieku
oraz normalny zapas drzewostanow rebnych.

Dziat 1l przemystow i rekodziet drzew-
nych obejmowat budownictwo drzewne, prze-
myst tartaczny, wyréb dykt i fornieréw, meblar-
stwo i snycerstwo artystyczne oraz stolarstwo me-
blowe. W pawilonie przemystu drzewnego, obok
szeregu ciekawych stoisk, zastugiwata nauwage
wielka $wietlna mapa Polski z siecig zakta-
doéw przemystu drzewnego, skupionych w Ra-
dzie Naczeinej Zwigzkéw Drzewnych w Polsce.
W dziale artystycznych rekodziet drzewnych
wrazenie na widza robit oHarz, rzezbiony w so-
$nie, prof. J. Szczepkowskiego. Ponadto zwra-
cat uwage powazny udziat szkél jako wystaw-
cow, m. i. Warszawskiej Akademii Sztuk

18*
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Pieknych, Pafnstwowej Szkoty Przemystu Drzew-
nego w Zakopanem i Smydze, Liceum Krze-
mieniockieg™o itd. Wzory mebli odznaczaty sie
olry inalnoscia, stylowoscig i estetycznym wy-
gladem.

Wystawa Ochrony Przyrody

Wystawa Ochrony Przyrody obejmowata
jedenascie oddziatow, ktore pokrotce naszkicuje.

Na naczelnym miejscu wystawy umie-
szczono portrety Polakéw, uwazanych za naj-
wybitniejszych pionieréw idei ochrony przy-
rody w Polsce.

W dziale «Parkéw Narodowych* zobrazo-
wano przyrode ,Tatr, Pienin, Babiej Gory,
Czarnohory, Gor Swietokrzyskich, Wielkopolski,
Puszczy Biatowieskiej i Polesia. Szczeg6lnie du-
70 miejsca poswiecono Parkowi Narodowemu
im. ,Stefana Zeromskiego, a to dzigki Muze-
um Swietokrzyskiemu w Kielcach, ktére nade-
stato bogaty zbiér eksponatow, dotycza-
cych ,ochrony przyrody, wybranych z Wy-
stawy Swietokrzyskiej.

W dziale «Rezerwatow* zdotano zgromadzié
na wystawe fotografie 20 rezerwatdw iesnych,
5 rez. stepowych, 2 skalno-stepowych, 3 skal-
nych, 1 rezerwatu jaskiniowego i 2 wodnych.

Odnosnie do dziatu «Ochrona krajobrazu*
wystawa ilustrowata szereg krajobrazéw karpac-
kich, podolskich, wielkopolskich, pomorskich,
poleskich, nadwislanskich, mazowieckich i no-
wogrédzkich.

Dziat «Ochrony roslin* obejmowat, obok Kil-
kunastu rzadkich roslin zielnych, ustawowo chro-
nionych, stosunkowo bogaty zbidér drzew i alei
zabytkowych oraz rzadkich form i odmian drzew
krajowych.

Dziat «Ochrony zwierzat* zawierat kolekcje
owadow charakterystycznych dla Podola: 6 pta-
kéw drapieznych, 6 ptakow rzadkich w Polsce
i 12 okazébw zwierzat ssacych.

Dziat «Ochrona ptakow*. Motyw gospodar-
czy ochrony ptakéw zobrazowano dwoma wy-
kresami szkod wyrzadzonych przez owady oraz
kolekcja najwazniejszych szkodnikéw rolnych
i lesnych. Obok szkodnikow ze S$wiata owa-
déw wystawiono okazy najpozyteczniejszych
gatunkéw ptakéw oraz wykresy ilustrujace ich
pozytecznosc¢.

Technika ochrony ptakéw byta zobrazowana
licznymi  modelami skrzynek dla ptakow,
a z ochrony zimowej réznymi typami karmikow,
prébkami pokarméw itp. Dziat ten ozywiaty
I upiekszaly doskonate zdjecia z natury dralJ.
Sokotowskiego z Rawicza. Trzy wykresy ilu-
strowaty akcje ochrony ptakéw w miastach pol-
skich, ze szczeg6lnym uwzglednieniem Warsza-
wy i laséw panstwowych. Dziatalno$¢ ochrony
ptakéw na Swiecie przedstawiata mapa panstw,
propagujacych ochrone ptakow oraz wydawnic-
twa polskie i zagraniczne.

W dziale «Ochrona przyrody nieozywionej®
przedstawiono osobliwe formy skat gipsowych
I piaskowcowych, gtazy narzutowe i groty.

D ziat«Ochrona przyrody w szkole*, we Lwo-

wie po raz pierwszy zestawiony, ilustrowat
fragmentarycznie wazniejsze dane o akcji pro-
wadzonej na polu ochrony przyrody przez mio-
dziez szkolnag we Lwowie, Poznaniu, Tarno-
polu, Lucku i w Grodnie. Ze szkét lwowskich
wybit sie pod tym wzgledem na czoto Korpus
Kadetow nr 1 Marszatka Jozefa Pitsudskiego,
ktérego miodziez kultywuje u siebie wskaza-
nia ochrony przyrody w sposéb godny nasla-
dowania.

W dziale tym najpiekniej przedstawiat sie
bogaty i r6znorodny zbidr eksponatéw, wykona-
nych przez miodziez VI Szkoty Wydziato-
wej Zenskiej w Poznaniu. Pouczajgca ta ko-
lekcja wzbudzita duze zainteresowanie i stanie
sie niewatpliwie wzorem i zachetg dla zwie-
dzajagcych wystawe szkot do rozwiniecia u siebie
podobnej metodycznej pracy nad ochrong ojczy-
stej przyrody.

W dziale pt. «Zielen miast i dziatalno$¢ to-
warzystw ogrédkow dziatkowych na polu ochro-
ny przyrody» urzadzito Lwowskie Towarzystwo
Ogrodkow Dziatkowych bardzo efektowne i in-
struktywne stoisko, ogladane z ogromnym za-
ciekawieniem. Cato$¢ budzita u zwiedzajacych
uznanie dla ofiarnego wysitku kierownikéw
akcji ogréodkéw dziatkowych w Polsce.

W r. 1935 byto w Polsce 178 towarzystw
ogrédkéw dziatkowych, skupiajacych w swym
gronie 32.624 cztonkéw. Ogdlny obszar ogrod-
kéw dziatkowych wynosit 1.R20 ha.

Z dziatem tym tgczyto sie w duzej mierze
piekne stoisko Towarzystwa Przyrodniczego
im. St. Staszica w todzi, ktére zawierato duze
fotografie parkéw i drzew w todzi, mape za-
bytkow przyrody wojewodztwa tdédzkiego, ma-
pe laséw w okolicy todzi wraz z rozwojem
osiedli w dawnej Puszczy to6dzkiej od r. 1350,
mape plastyczng rezerwatu przyrodniczego na
Polesiu Konstantynowskim w todzi, oraz wy-
dawnictwa.

Wystawa towiecka

Wystawa urzadzona z okazji 60-letniego ju-
bileuszu Matopolskiego Towarzystwa towiec-
kiego obejmowata:

1) trofea towieckie Pana Prezydenta Rze-
czypospolitej (9 eksp.);

2) zbiér mysliwskich zetonéw, medali, tarcz,
odznak itp. (razem 344 sztuki), whasnos¢ kapi-
tana J. W. Kobylanskiego;

3) obrazy Wi+odzimierza Korsaka i Fry-
deryka Paijtscha,;

4) okazy trofedw mysliwskich (1.162 sztuki);

5) fotografie mysliwskie (192 szt.) wykonane
przez 24 autorow.

Tak bogate nagromadzenie tylu przepiek-
nych a nawet rekordowych eksponatow, nasu-
wato zwiedzajgcemu refleksje o bogactwie na-
szej fauny. Przede wszystkim uderzata widza
stosunkowo duza ilo$¢ pieknych skor niedzwie-
dzi, z ktorych najwieksza, 244 m dtuga, po-
chodzi z niedzwiedzia upolowanego w Gorga-
nach (Rafajtowa) przez inz. W. Roszkowskie-
go. Nastepnie wience jeleni nizowych ze Spaty
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Eye. 166. Wystawa «Nasze Lasy i Ochrona Przyrody*. Swiatowa akcja w dzie-

dzinie ochrony ptakéw.
Exposition ;i Leopol: Action Internationale en favour de la protection des oiseaux.

wience jeleni karpackich z Nawojowej, Hry-
niawy, Worochty, Jawornika, Skolego itd.
Wsrod bogatych kolekcji rozkéw sarnich i sza-
bli dzikéw nalezy wymieni¢ parostki rogacza
rekordowych rozmiarow (rekord Swiatowy), wita-
sno$¢ Stanistawy hr. Mycielskiet z Nienado-
wej i szable dzikéw J. hr. Bietskiego. Z Oka-
z6w wypchanych godne uwagi byty: dzik st.
hr. Badeniego, dwa czarne wilki baronéw
Groedlow ze Skolego, rysie karpackie i ni-
zowe, zbiki, orzet cesarski oraz biata sowa
uralska. Z dziatu tego zwracata takze powszech-
na uwage bogata i oryginalna kolekcja bata-

B. WYKLADY |

WYKLADY W WYZSZYCH SZKOLACH

W Uniwersytecie Poznanskim odbywaja sie
jak w ubiegtym roku szkolnym nastepujace
wyktady zlecone na Wydziale Matematyczno-
Przyrodniczym: 1) prof, dr Adam W odziczko:
Zasady ochrony przyrody, 1 godz. tygodniowo
w I, Il i Il trymestrze, 2) doc. dr Jan Soko-
towski: Ochrona ptakow, 2 godz. tygodniowo
w Il trymestrze.

Wyktady na Wydziale Matematyczno-Przy-
rodniczym sg obowigzkowe dla studiujacych
botanike, zoologie i biologie ogdlng, za$ egza-
min z «zasad ochrony przyrody® uznany jest
przez Rade Wydziatu jako jeden z egzaminow

Fot. J. Treszka

lionéw (65 sztuk) z Polesia (Jasiolda). Jubileu-
szowa ta wystawa, odzwierciadlajaca tak wy-
bitny dorobek polskiego towiectwa, stanie sie
nie tylko znakomitym S$rodkiem propagando-
wym, ale przyczyni sie niewatpliwie do zro-
zumienia powaznej roli towiectwa pod wzgle-
dem gospodarczym i kulturalnym.

Wystawe zwiedzito ok. 200 tysiecy osob,
w czym na miodziez szkolng, ktéra zwiedzata
wystawe wycieczkami, przypada 25.197 osob.

S. Wierdak

ODCZYTY

szczegbtowych magisterskich, pozostawionych
do wyboru studentow.

W | trymestrze roku szkoln. 1936/37 wykta-
dat prof, dr Marian Sokotowski w Szkole
Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warsza-
wie jedng godzine tygodniowo na temat «Ochro-
na przyrody a leSnictwo®.

ODCZYTY

Biata Podlaska. 11. I. 1936 r. p. M. Mni-
Szek-Tchorznicki, Park Narodowy w Tatrach.

Celiny. 24. XI. 1936r. p. M. M niszbk-Tchorz-
nicki, Park Narodowy w Tatrach.

Ciechocinek. 19. 1V. 1936 r. p. S. Serafin,
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Osobliwosci flory Niziny Ciechocinskiej. Ha-
lofity.
Ciele$nica. 15. 11. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznicki, Park Narodowy w Tatrach.
Dubicze. 16. V. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznicki, Ochrona przyrody a rolnictwo.
Gdynia. 11. IX. 1936 r. prof, dr A. wo-

dziczko, Potrzeba laséw w obrebie zieleni
miejskiej.
Gostyn. 2. XI. 1936 r. dr T. Dominik, Jak

mtodziez francuska uczy sie przyrody.

Grodno. 6. Il. 1936 r. inz. J. Kochanow -
ski, Gingce zwierzeta w Polsce i ich ochrona.

20. 11* 1936 r. inz. J. Kochanowski, Osobli-
wosci przyrodnicze w Grodzieriszczyznie.

22. I 1936 r. inz. J. Kochanowski, Rezer-
wat bobrowy w Rybakach.

2. 1V. 1936 r. inz. J. Kochanowski, Ochrona
przyrody.

3. IV. 1936 r. inz. J. Kochanowski, Osobli-
wosci i zabytki przyrody w Grodzienszczyznie.

17. V. 1936 r. inz. J. Kochanowski, Nadnie-
menska przyroda i jej ochrona w twdrczosci
Elizy Orzeszkowe;.

30. X. 1936 r. inz. J. Kochanowski, Nauki
biologiczne a ochrona przyrody.

30. X. 1936 r. ks. dyr. W. Potrzebski, Du-
chowe i materialne skarby naszych lasow.

Huszlew. 20. IV. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznicki, Park Narodowy w Tatrach.

Jaworow. 10. XII. 1936 r. prof. dr S. w ier-
dak, O nowych rezerwatach w osrodku Iwow-
skim.

15. XII. 1936 r. dr J. Motyka, Z zagadnien
botanicznych na pétnocnej krawedzi Podola.

Kock. 23. X. 1936 r. p. M. Mniszek-Tchorz-
nicki, Park Narodowy w Tatrach.

Kojry. 21. VI. 1936 r. p. J. Panfil, Ochrona
przyrody na wsi.

16. VIII1. 1936 r. p. J. Panfit, Ochrona i stan
tosi w Polsce,

11. X. 1936 r. p.J. Panfi1t, O wazniejszych
owadach szkodliwych w sadach.

Kotun. 21. XI. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznicki, Park Narodowy w Tatrach.

Krakéw. 2t. V. 1936 r. prof, dr W. Sza-
fer, Ochrona przyrody a krajoznawstwo.

22. V. 1936 r. prof, dr W. Szafer, Zadania
kot krajoznawczych na polu ochrony przyrody.

6. VI. 1936 r. prof, dr W. Szafer, Nowe
prady w dziedzinie ochrony przyrody.

22. VI. 1936 r. prof, dr W. Szafer, Zada-
nia obozdéw harcerskich w stosunku do ochrony
przyrody.

Krempna. V. 1936 r. prof. L. Kratewski,
Ochrona ryb tososiowatych.

Leszno. 11. Ill. 1936 r. dr J. Mondelska,
Idea ochrony przyrody i jej znaczenie.

18. I11. 1936 r. dr J. Mondelska, Ochrona
lasow i parki narodowe.

25. IV. 1936 r. dr J. Mondelska, Amerykan-
ski Park Narodowy Yellowstone.

28. IV. 1936 r. drJ. Mondelska, Tatry iPie-
niny jako parki narodowe.

25. X. 1936 r. dr J. Mondelska, Chronmy
stare drzewa.

7. X1. 1936 r. dr J. Mondelska, Stare drze-
wa powiatu leszczyniskiego.

14. X1. 1936 r. dr J. Mondelska, Tatrzan-
ski Park Narodowy.

Lwow. 20. II. 1936 r. p. J. Treszka, Stosu-
nek harcerstwa do ochrony przyrody.

14. 111. 1936 r. p. J. Treszka, O naszych
drzewach i krzewach godnych ochrony.

21 111, 1936 r. p. J. Treszka, O znaczeniu
rezerwatdw i parkéw narodowych w Polsce.

28. I11. 1936 r. p. J. Treszka, O potrzebie
ochrony rzadkich zwierzat w Polsce.

21. 1V. 1936 r. p. J. Treszka, O potrzebie
ochrony rzadkich zwierzat w Polsce.

2. V. 1936 r. p. J. Treszka, Znaczenie na-
szych lasow.

15. V. 1936 r. dr W. Buygider, Stan obe-
cny ochrony przyrody w Polsce, w organizacji,
terenie i literaturze.

19. VI. 1936 r. p. J. Treszka, O zachowaniu
sie mtodziezy szkolnej wobec przyrody w cza-
sie wakacji.

19. X1. 1936 r, dr P. Kontny, Cisy na Hu-
culszczyznie.

1 XI1. 1936 r. prof. dr S. Wierdak, Zochro-
ny przyrody.

Miedzyrzec. 27. VI. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznicki, Park Narodowy w Tatrach.

Motodeczno. 21. IV. 1936 r. inz. J. W a-
rzecha, Lasy i ochrona przyrody.

17. X1. 1936 r. inz. J. Warzecha, Lasy wio-
$cianskie, ochrona przyrody i rola w niej or-
ganizacji mtodziezowych.

Nowogrod nad tomig. 20. VI. 1936 r. p.
A. Ohetnik, Ochrona przyrody miejscowej.

Platerow. 25. 1V. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznicki, Rezerwaty w Polsce.

Poznan. 14.1.1936 r. prof. dr A. W odziczko,
Sytuacja obecna na polu ochrony przyrody
w Polsce.

1 I1. 1936 r. prof, dr W. Goetel, Przez
gorskie parki narodowe Europy i Afryki.

I1. 1936 r. prof, dr A. W odziczko, Czyn-
niki kultury i czynniki przyrody w zyciu wspot-
czesnego cztowieka.

28. 11.1936 r. dr Mroczkiewicz, Wyniki pie-
cioletniej gospodarki bezzrebowej w maj. Bo-
guszyn koto Leszna.

4. 111. 1936 r. prof, dr A. W odziczko, ldea
ochrony przyrody w «wytycznych», «progra-
mach» i «podrecznikach» przyrodoznawstwa
w szkotach powszechnych.

17. IV. 1936 r. prof, dr A. W odziczko, Rola
lasow w uzyciu miasta.

17. IV. 1936 r. inz. W. Czarnecki, Lasy
w planie rozbudowy Poznania.

17. 1V. 1936 r. inZ. R.Pekaltski, Lasy w pla-
nie regionalnym Poznania.

17. IV. 1936 r. nacz. A. Chybinski, Obraz
zniszczenia laséw i zadrzewien Poznania od
czasOw przedwojennych.

24, IV. 1936 r. prof, dr A. W odziczko, Nowe
przymierze cztowieka z lasem.

26. IV. 1936 r. prof, dr A. Wodziczko, Bio-
cenotyczne metody zwalczania szkodnikdw i cho-
réb roslin.
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19. Y. 1986 r. prof, dr A. W odziczko, O do-
brej i zlej turystyce.

6. VI. 19.% r. prof, dr A. W odziczko, Perly
przyrody Wielkopolski.

10. VI. 1936 r. prof, dr A. W odziczko, ldea
ochrony przyrody w szkole.

19. VI. 1936 r. prof, dr A. W odziczko, Chron-
my stare drzewa w Poznaniu.

26. VI. 1936 r. prof, dr A. W odziczko, Akcja
Ligi Ochrony Przyrody w obronie zieleni Po-
znania.

26. VI. 1936 r. prof. J. Paczoski, Rola chwa-
stbw w gospodarce rolnej.

11. VIII. 1936 r. prof, dr A. W odziczko,
«Kérnik» — osobliwosci przyrodnicze.

23. VII. 1936 r. p. J. Urbanski,
tury «Malta*.

26. VII. 1936 r. dr F. Krawiec, Osobliwo-
§ci przyrodnicze Dziewiczej Gory pod Pozna-
niem.

4. VIT. 1936 r. p. J. Urbanski, Najwieksza
osobliwo$é ornitologiczna «Czaple Wyspy» na
Jez. Klosowskim.

19. VIII. 1936 r. dr F. Krawiec, Jeziora Sie-
rakowskie, najpiekniejsze pojezierze Wielko-
polski.

6. IX. 1936 r. prof, dr A. Wodziczko, Rola
wspotczesnej biologii w ksztattowaniu podstaw
nowej kultury.

11, IX. 1936 r. p. J. Urbanski, Najpiekniej-
sza buczyna w Boguniewie.

16. IX. 1936 r. dr F. Krawiec, Osobliwosci
przyrodnicze lasu taczanowskiego pod Ple-
szewem.

4. X. 1936 r. p. J. Urbanski, Dolina Wetny.

23. X. 1936 r. prof. S. Baranski, Zagadnie-
nie chwastow z punktu widzenia biocenotyki
i ochrony przyrody.

13. X1. 1936 r. dr T. Linke, SpoteczeAstwo
pszczot.

28. XI1. 1936 r. dr F. Krawiec, Czy las jest
spoteczenstwem.

2. XII. 1936 r, dr J. Sokotowski, Karmie-
nie ptaciwa w zimie.

Roztajne. VII. 1936 r. prof. L. Krajew-
ski, Ochrona roslin cebulkowych.

Sabnie. 28. XI. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznicki, Park Narodowy w Tatrach.

Seroczyti. 21. X. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tciiorznicki, Park Narodowy w Tatrach.

Sokotow Podlaski. 15. X. 1936 r. p. M. Mni-
szek-Tchorznicki, Park Narodowy w Tatrach.

Spijacinka. 2. XIl. 1936 r. p. J. Panfil. Wa-
zniejsze zadania ochrony lasu w Polsce.

2. XI1. 1936 r. p.J. Panfit. Co nam daje las.

Stanistawow. 24. XI. 1935 r. p. |. Jaku-
bowski (ucz. kl. VIII), Ochrona przyrody a pol-
ski Park Narodowy w Tatrach.

26. IV. 1936 r. p. L. Rudkoayski (ucz, Kl.
VI), Ssaki gingce w Polsce i potrzeba ich
ochrony.

2. V. 1936 r. p. M. Stelmaszynski (ucz. Kkl.
VI), Las i jego ochrona.

2. V. 1936 r. p. E. Baunbr (ucz. kl. VI) Re-
zerwaty leSne w Polsce.

7. V. 1936 r. dr W. Brygidek, Stan obecny

Park Na-

ochrony przyrody w Polsce w organizacji, te-
renie i literaturze.

10. V. 1936 r. p. K. Rach (ucz. Kkl. VIII),
Znaczenie lasu i potrzeba jego ochrony.

Stary Myszyniec. 18. VI. 1936 r. p. A. Che-
tnik, Ochrona przyrody miejscowe;j.

Warszawa. 27. 1. 1936 r. prof. dr B. H ry-
niewiecki, Kasprowy Wierch i ochrona Tatr.

19. 1. 19-i6r. prof. dr M. Soko#owski, O Par-
ku Narodowym w Tatrach.

29. 1. 1936 r. p. W. Rydzewski, Ochrona
ptakdow.

7. 111, 1936 r. prof. dr B. Hryniewiecki,
O Puszczy Jodtowej.

30. 111, 193> X\ prof. dr B. Hryniewiecki,
Idea ochrony przyrody.

30. IIl. 1936 r. p. Eiiick Struckmann, pre-
zes Dunskiego Tow. Ochrony Przyrody, Dilni-
sche Kultur- uiul Natur-Wertc.

5. IV. 1936 r. p. W. Rydzewski, Ochrona
ptakow.

25. IV. 1937 r. prof, dr W. Szafer, Naro-
dziny lasu w Tatrach.

Wilno. 4, X 1936 r. dr W. Rewibnska,
Geneza krajobrazu potnocno-wschodniej Polski.

W otodiki. 26. IV. 1936 r.p.J. Pankil, Wy-
bér i sadzenie, drzew przy drogach i osiedlach.

Woroniec. 14. I1l. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznicki, Park Narodowy w Tatrach.

Zaczopki. 18. X. 1936 r. p. M. Mniszek-
Tchorznigki, Park Narodowy w Tatrach.

Zakopane (Hala Gas euicowa). 8. VII. 1936 r.
prof. dr M. Soko#owski. Ochrona przyrody ze
szczegllnym uwzglednieniem ochrony Tatr.

Zbojnie. 18. XI. 1936 r. p. A. Chetnik,
Ochrona przyrody miejscowej.

Zegrze. 5 111, 1936 r. dr F. Krawiec, Or-
ganizacja ochrony przyrody w Polsce.

Zydowskie. V. 1936 r, prof. L. Krajewski,
Ochrona czarnych bocianéw.

Zywiec. 7. XI, 14. XI, 15. XI. 1936 r. p. W.
Augustynowicz, ldea ochrony przyrody ze
szczegblnym uwzglednieniem znaczenia gospo-
darczego.

Ogétem wygtoszono 101 odczyty.

ODCZYTY Z DZIEDZINY OCHRONY PRZY-
RODY WYGLOSZONE W POLSKIM RADIO

Krakow. 14. 111. 1936 r. prof. dr. W. Sza-
fer, Azalia pontyjska, najpiekniejsza roslina
polska.

Torun. 4. VI. 1936. p. dyr. li. Kulwieg,
Pomorze jako kolebka idei ochrony przyrody.

27. VII. 1936 r. p. dyr. K. Kulwie¢, Spie-
wacy Pomorza, Kruki. i

5. VI 1936 r. p. dyr. K. Kulwieé, Spie-
wacy Pomorza, wilga i szpaki.

24, VIII. 1936 r. p. dyr. K. Kutwiec¢, Rezer-
wat Radzyniski. i

21. X. 1936 r. p. dyr. K. Kulwie¢, Spiewacy
Pomorza, kosy.

Warszawa. 29. XII. 1935 r. p. W. Rydzew-
ski, Ochrona ptakéw w zimie.
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111 1936 r. prof. dr B. Hryniewiecki, O kro-
kusie.

29. 111. 1936 r. p. W. Rydzewski, Ochrona
ptakéw w lecie.

Il. J93%6 r.
0 modrzewiu.

IV. 1936 r. prof. dr B. Hryniewiecki, O jodle.

Wilno. 6. VII. 1936 r. prof. dr M. Limanow-
ski, Krajobraz Trok i potrzeba jego ochrony.

12. XI. 1935 r. dr W. Rewieriska, Ochrona
przyrody nieozywionej w Polsce.

prof. dr.

B. Hryniewiecki,

ODCZYTY O OCHRONIE PRZYRODY W POL-
SCE WYGLOSZONE ZA GRANICA

Budapeszt (Wegry). 3. IX. 1936 r. prof, dr
M. Sokotowski, Modrzew polski.

Pisek Bzenec (Czechostowacja).25. V1. 1936 .
p. M. Mniszek-Tciiorznicki, Park Narodowy
w Tatrach (odczyt w jezyku niemieckim).

Vessely (Czechostowacja), 23. VI. 1936 r.
p. M. Mniszek-Tchorznicki, Park Narodowy
w Tatrach (odczyt w jezyku niemieckim).

4. LITERATURA | GLOSY PRASY

1. Ksigzki i broszury dotyczace ochrony przy-
rody w Polsce:

a) Wydawnictwa wtasne Panstwo-
wej Rady Ochrony Przyrody

«Kwartalny Biuletyn Informacyjny*, WYy-
dawnictwo Biura Delegata Ministra W. R.
10. P. do Spraw Ochrony Przyrody, rok VI,
numery 1/2, 3, 4.

F. Krawiec | J. Urbanski, Mapa pomni-
kéw i zabytkéw przyrody powiatu kartuskiego.
Osobne wydawnictwo P. R. O. P. nr 43. Po-
znan 1935, stron 28, 1 mapka, 17 rycin
w tekscie.

W tadystaw Szafek, O Tatrzanskim Parku
Narodowym. Osobne wydawnictwo P. R. O. P.
nr 44, stron 16, rycin 6, Krakow 1936.

b) Inne wydawnictwa polskie

Ciietnik A., Jak ginie dawna Kurpiow-
szczyzna. Nowogrdd 1935, stron 31. Naktadem
autora.

Czarnecki W. i P#oriczak T., Lasy miej-
skie. Poznan 1936.

Dunajewski A., Materiaty do rozmieszcze-
nia bociana czarnego (Ciconia nigra Linn.)
w Polsce. Acta ornithologica Muzei Zoologici
Polonici. T. Il, nr 1. Warszawa 1936, stron 26,
1 mapa.

Dunajewski A., Materiaty do rozmieszcze-
nia czapli siwej (Ardea cinerea Linn.) w Pol-
sce. Acta ornithologica Muzei Zoologici Polo-
nici. T. 1, nr 15. Warszawa 1936, stron 37,
1 mapa.

Gabanski J., Michalski K. Peska Kie-
niewiczowa W., O zanieczyszczaniu rzeki Samy
w okolicy Szamotut jesienig 1933 r. Odbit-
ka z mies. ~Zdrowie Publiczne*, nr 1, 1936,
stron 16.

Gabanski J., Peska Kijsniewiczowa W,
Przyczynek do znajomosci stosunkéw hydro-
biologicznych Jeziora Budzynhskiego w Ludwi-
kowie. Prace monograficzne nad przyroda Wiel-
kopolskiego Parku Narodowego pod Poznaniem.
Poznan 1936, stron 16. Wydawnictwo Poznan-
skiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

Gasiokowski H., Przewodnik po Beskidach
Wschodnich, t. I, cze$¢ pierwsza. Bieszczady,
stron 286, 2 schematy i 3 mapy; czes¢ druga

Gorgany, stron 240, 2 mapy schematyczne
i 2 panoramy. Wydano staraniem Zarzadu
Giownego Polsk. Towarzystwa Tatrzanskiego
w Krakowie.

Godyn Z., Budowa skrzynek i karmnikéw
dla ptakéw. Odbitka z jednodniéwki «Glos La-
su*, wydanej w Jaworowie naktadem Lwow-
skiego Komitetu P. R. O. P., 1936, stron 4.

Informator, Wycieczkowy dla szko6t i mito-
dziezy szkolnej. Szkolne schroniska wyciecz-
kowe X, 1936. Wydawnictwo Min. W. R. i O. P.
Warszawa 1936, stron 411, liczne ryciny i map-
ki w tekscie. Za tekstem mapa Polski.

Korsak W., Puszcza Rudnicka. Dookota
Polski, t. IV, Ksigznica Atlas Lwow—W arsza-
wa, stron 53, mapki, 14 rycin.

Krzemieniewski W., Polesie — egzoty-
czny ,sasiad Podlasia. Odbitka z tygod-
nika 'Zycie Podlasia*. Siedlce 1936, stron 31.

Kuimatycki W., O obecnosci kormoranéw
w powiecie chojnickim. Odbitka z czasop. ‘Prze-
glad Rybacki*. R. IX, nr 8, stron 8, 1936.

Kulmatycki W.: Wynik dotychczasowych
badan zanieczyszczania rzek w dorzeczu Warty
na terenie woj. poznanskiego. Odbitka z czaso-
pisma «Gaz i Wodag, t.XVI, str. 193—202,1936.

Kulmatycki W., Znaczenie prac regulacyj-
nych i melioracyjnych na rzekach ijeziorach dla
interesow rybackich. Odbitka z *Przegladu Ry-
backiego*. R. IX, nr 12. Warszawa 1936, stron 37.

Kunzek T., Przewodnik po wojewddztwie
tarnopolskim. Nakt. Podolskiego Towarzystwa
Turystyczno - Krajoznawczego w Tarnopolu,
stron 303, 82 ilustracje, 2 mapki.

Litpop J., Prawda o «Prawdzie o Kaspro-
wym*. Wydawnictwo Krakowskiego Oddziatu
Ligi Ochrony Przyrody, nr 5. Krakéw 1936,
stron 22, rycin 8, i mapka.

Michalski K. Gabanski J., Kulmatycki
W., Fragment fizjograficzny rzeki Brdy w ob-
rebie Bydgoszczy w $wietle dziatania Sciekéw
niektérych miejscowych zaktadéw przemysto-
wych. Odbitka z czasopisma «Przeg)ad Byd-
goski*, t. IV, nr 12, 1936, str. 22—55.

Mniszek Tchorznicki M., Lowiectwo w sta-
rozytnosci. Odbitka z czasopisma «towicc Pol-
ski*, n-ry 6—7, 8—9. Warszawa 1936, stron 20.

Mniszek Tchorznicki M., Ochrona przyro-
dy na wsi. Warszawa 1936. Naktadem autora,
stron 15.

Mniszek .Tchorznicki M. Préba UpOfZé}d'
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kowania bibliografii towieckiej w Polsce. War-
szawa 193G. Naktadem autora, stron 37.

Przewodnik po wystawie «Nasze Lasy
i Ochrona Przyrody. Wydawnictwo Muzeum
Przemys$lu i Rolnictwa w Warszawie oraz lzby
Przemystowo -Handlowej we Lwowie, 1936,
stron 203.

Szmurtowa G-, Rolnik, prawo i przyroda
a gospodarstwo ojczyste. Kurs korespondencyjny
Obywatelskiego Przysposobienia Rolniczego.
Wyktad pierwszy. Rodzina Kolejowa, Za-
rzad Gtéwny, Warszawa 1936, stron 79.

To#pa S.:Sladami tosia. Wydawnictwo Za-
ktadu Narodowego im. Ossolinskich. Lwéw 1936.

Urbanski J., Szkic fizjograficzny Wielko-
polskiego Parku Narodowego pod Poznaniem.
Odbitka z czasopisma «Ziemia» nr 6, 1936, ja-
ko wydawnictwo Poznanskiego Oddziatu Ligi
Ochrony Przyrody, stron 10.

Wierdak S., Nieco o osobliwosciach przy-
rody ziemi jaworowskiej. Odbitka z jedno-
dniowki «Gtos Lasu», wydanej w Jaworowie
naktadem Lwowskiego Komitetu P. R. O. P,
1936, stron 6, rycin 10.

W odziczko A.. Sprawa Parku Narodowego
wobec otwarcia kolejki na Kasprowy Wierch.
Wydawnictwo Poznanskiego Oddziatlu Ligi
Ochrony Przyrody, Poznan 1936.

W odziczko A., W sprawie ochrony przy-
rody i krajobrazu na naszym wybrzezu mor-
skim. Jednodnidwka Ligi Morskiej i Kolonial-
nej (okreg Poznan), 1936.

W odziczko A., Czarnecki W., Pekalski R,
Chybinski A., Wiecej lasow Poznaniowi. Po-
znah 1936. Naktadem Towarzystwa Mitosnikow
miasta Poznania, stron 34, 1 mapka.

2. Glosy prasy zagranicznej o ochronie przy-
rody w Polsce:

Ailleurs (Paryz, Francja). Nr z dn. 1. VII.
1936 r. Les Parcs Nationaux en Pologne.

Berliner Borsenzeitung (Berlin, Niemcy).
Nr z dn. 5. Il. 1936 r. Nationalpark in Polem

Blatter fiir Naturkunde und Naturschutz
(Wieden, Austria), nr 11 z listopada 1936 r.
Grosswildschutz in Polen.

Buletinul Comisiunii Monumentelor Na-
turii SBukareszt Rumunia). Nr 1—4, Anul I111.

Polonia:

Ochrona Przyrody Nr 14/132.

Rezervatiuni' noui de Stat.

Parkul National de la Babia Gé6ra din Polonia.

Protectia Naturii In Polonia.

Protectia castorului in Polonia.

Ceské Slovo (Praga, Czechostowacja). Nr
z dn. 28. Il. 1936 r. Polska lanovka.

Country Life (Londyn, Anglia). Nr z dn.
11. 1V. 1936 r. A tribute from Poland.

Dziennik Zwigzkowy (Chicago, U. S. A).
Nr z dn. 14. VII. 1936 r. Stefan Ziotnicki,
Listy z Polski.

Grenzbote (Bratystawa, Czechostowacja).
Nr z dn. 22. VIII. 1936 r. Der Naturschutzpark
in der Hohen Tatra.

Die Karpathen. R. XII, nr 1 z dn. 1. Il
1936 r. Die erste Seilschwebebahn in der
Hohen Tatra.

R. XII, nr 6, z dn. I. XIl. 1936 r. Prof. J.
Gyouffy Szeged. Im Zauber der Pflanzenwelfc
der Hohen Tatra.

Krasa Naseho Domova (Praga, Czecho-
stowacja). Nr 2 z 1936 r. Kwartalny Biuletyn
Informacyjny. R. V, nr 4. Pazdziernik 193") r.
(recenzja).

Nr 6—7 z 1936 r. Kka. Ochrona Przyrody
(recenzja z XV rocznika).

Nr 8 z 1936 r. Kka. Park Narodowy wrPie-
ninach i Stowacki Rezerwat Przyrodniczy w Pie-
ninach.

Kka. Kwartalny Biuletyn.

Krdsy Slovenska (Stary Smokowiec, Cze-
chostowacja). R. XV, nr 3 z 1936 r. Lanovku
Zakopane (Kuznice) —Kasprowy Wierch.

R. XV, nr 5 z 1936 r. Ochrona Przyrody
(recenzja).

Lidové Noviny (Berno, Czechostowacja). Nr
z dn. 15. VII. 1936 r. Zajem AngliiSanu o pri-
rodni Park ve Vysokych Tatrach.

Morgenzeitung (Morawska Ostrawa, Cze-
chostowacja). Nr z du. 22. VIIl. 1936 r. Der
Naturschutzpark iii der Hohen Tatra.

Narodm Politica (Czechostowacja). Nr
z dn. 15. VII. 1936 r. Bude v JavorinS zfizen
narodni park?

Nature (Londyn, Anglia). Nr 3499, Vol. 138
z 22. XI. 1936 r. Wild animals in Poland.

Nachrichtenblatt fiir Naturschutz (Neu-
damm, Niemcy). Nr 3 z marca 1936 r. Bemer-
kungen iiber die Naturschutzgebiete in Polen.

Nr 5z maja 1936 r. Bemerkungen iiber die
Naturschutzgebiete in Polen.

Nr. 6 z czerwca 1936 r. Internationales
Amt fur Naturschutz. Neue Delegierte des Ge-
neralrates.

Nr 10 z pazdziernika 1936 r. Naturschutz
in Polen.

Naturschutz (Neudamm, Niemcy). Nr 4
z kwietnia 1936 r. Riickzuchtung des Wald-
tarpans im Urwalde zu Bialowies in Polen.

Nr 7 z lipea 1936 r. Die Riickzuchtung des
Waldtarpans im Urwald yon Bialowies. Prof,
dr T. Vetulani.

The Observer (Anglia). Nrzdn.5.1V. 1936r.
Every dog has his apple.

Osterreichische Botanische Zeitschrift
(Wieden, Austria). Nr z 1936 r. A. Ginzberger,
Ochrona Przyrody (recenzja).

Pester Lloyd (Budapeszt, Wegry). Nr z 29.
XII. 1936. Vom polnischen Naturschutz.

Polacy za granicg. Nr ze stycznia 1936 r.
R. Jasinski, Zima w Biatowiezy.

Praske Noviny (Czechostowacja). Nr z dn.
22. V. 1936 r. Nove les$ni reservace ve Vvs.
Tatrach a na Podk. Rusi.

Schlesischer Merkur (Cieszyn). Nr 39
z dn. 23. IX. 1936 r. Die Seilschwebebahn auf
den Kasprowy Wierch.

Sudetendeutsche Tageszeitung (Cieszyn,
Czechostowacja). Nr z dn. 23, VIII. 1936. Der
Naturschutzpark in Hohen Tatra.
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The Times (Londyn, Anglia).Nr zdn. 19. Il
1936 r. Saving the European Bison.
Nr z dn. 15. IV. 1936 r. The European Bison.
Saving the species from extinction.
Uus Eesti (Tallinn, Estonia). Nr 279 z dn.
14. X. 1936 r. Dr G. Viibaste. Loodusteadlase
silmaga Puszcza Bialovieskas.

L. p.

N

ous W

34.

35.

3. Glosy prasy krajowej to r. 1936

Czasopismo

A. B. C.

. Aktualne Wiadomo-

$ci Lesnicze

. Akwarium i Terra-

rium
Antena
As

. Biuletyn  Prasowy

Zwigzku Polskich To-
warzystw Turystycz.
Bluszcz

Bunt Mtodych

. Chtopskie Zycie Go-

spodarcze

. Chwila
. Czas
. Czasopismo Przyro-

dnicze llustrowane

. Czuj duch
. Czyn Mtodziezy Pol-

skiego Czerwonego
Krzyza

. Dekada
. Depesza
. Deutsche Rundschau

in Polen

. Dito
. Dobry wiecz6r —

Kurier Czerwony

. Dom, osiedle, miesz-

kanie

. Dziennik Biatostocki
. Dziennik Bydgoski
. Dziennik Gdynski

. Dziennik Kresowy
. Dziennik Kujawski
. Dziennik Piotrkow-

ski

. Dziennik Ptocki

. Dziennik Polski

. Dziennik Poranny

. Dziennik Pomorski
. Dziennik Popularny
. Dziennik Poznanski
. Dziennik Urzedowy

Kuratorium Okregu
Szkolnego Brzeskie-

go

Dziennik Urzedowy
Kuratorium OKregu
Szkolnego Krakow-
skiego

Dziennik Urzedowy
Kuratorium Okregu

Miejscowo$¢
Wihoctawek
Lwoéw

Poznan
Warszawa
Krakéw

Warszawa
Warszawa
Warszawa

Lwoéw
Warszawa

todz
Poznan

Warszawa
Warszawa
Warszawa

Bydgoszcz
Lwow

Warszawa

Warszawa
Biatystok
Bydgoszcz
Gdynia
Grodno
Inowroctaw

Piotrkéw
Ptock
Lwoéw
Warszawa
Chojnice
Warszawa
Poznan

Brzesé n. B.

Krakow

I
1935 1B
o 2

23) 28
1

B —

() 3
- 1

(& 2
@ 1

- 1

tid 20
(33) 45
(25) 7
@ -

6

(%) 1
@ 6

8

7 33

g%% B

’

§ 1

"n 4

) 4

) -

8 39

-) 8

- 3

- 2

W
) 3

@ —

L.

Czasopismo

Szkolnego Lubel-
skiego

. Dziennik WilenAski

. Dzien dobry

. Dzien dobry

. Dzien Pomorski

. Dzieh Pomorza

. Dzi$

. Dzi$ i jutro

. Dzwon Niedzielny

. Echa Les$ne

. Echo

. LEcho de Varsovie
. Ekspres Codzienny
. Ekspres llustrowany
. Ekspres Kujawski

. Ekspres Lubelski

. Ekspres Mazowiecki
. Ekspres Poranny

. Ekspres Poranny

EkspresPoranny llu-
strowany

. Ekspres Wieczorny

llustrowany

. Ekspres Wilenski

. Ekspres Zagtebia

. Europa llustrowana
. Flota Polska

. Ereie Presse

. Front Gospodarczy
. Gazeta Bankowa

. Gazeta Codzienna

. Gazeta Gdanska

. Gazeta Gdynska

. Gazeta Grudzigdzka
. Gazeta Handlowa

. Gazeta Jarocinska
. Gazeta Kaliska

. Gazeta Kaszubska

. Gazeta Kielecka

. Gazeta Koscielna

. Gazeta Lwowska

. Gazeta Olsztynska

. Gazeta Pabianicka
. Gazeta Podhalanska
. Gazeta Polska

. Gazeta Powszechna
. Gazeta Robotnicza
. Gazeta Rolnicza

. Gdzie to gdzie za-

graty trgbki mysliw-
skie (dodatek do Sto-
wa)

. Glos

. Glos Leszczynski
. Glos Lubelski

. Glos Mazowiecki
. Glos Narodu

. Glos Podlaski

. Glos Polski

. Gtos Poranny

. Glos Trybunalski

Miejscowosé

Lublin
Wilno
Radom
Warszawa
Torun
Torun
Warszawa
Krakéw
Krakéw
Warszawa
tédz
Warszawa
Kielce
tédz
Wioctawek
Lublin
Puttusk
Kielce—Ra-
dom
Warszawa

L6dz

t.6dz
Wilno
Sosnowiec

Warszawa
todz
Lwow

Warszawa
Gdansk
Gdynia
Grudziadz
Warszawa
Jarocin
Kalisz
Wejherowo
Kielce

Lwoéw
Olsztyn
Pabianice
Nowy Targ
Warszawa
Poznan
Katowice
Warszawa

Wilno
Poznan
Leszno
Lublin
Ptock
Krakow
Siedlce
Tarnopol
todz
Piotrkow
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91.
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99.
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101.
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306.
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114.

115.

116.
117.
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119.
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122.

123.

124.

125.
126.
127.
128.

129.
130.
131

132.
133.
134.
135.
136.
137.

138.

Czasopismo

Glos Ziemi Tarnow-
skiej

Glos Wilenski
Goniec Czestochow-
ski

Goniec Nadwi$lanski
Goniec Pomorski
Goniec Warszawski
Grodner Moment
Harcerz
Hasto
Rolnicze

Ogrodniczo-

Hasto Podwawelskie
llustracja Polska
llustrowana Repu-
blika

llustrowany Eks-
pres Poranny
llustrowany Eks-

pres Wieczorny
llustrowany Kurier
Codzienny
llustrowany Kurier
Pomorski
llustrowany Kurier
Zachodni

Iskr

Jezdziec i Hodowca
Jutro

Jutro Pracy
Kalendarz
Informacyjny
Katolik Polski
Kattowitzer Zeitung
Kierownik  Stowa-
rzyszen Miodziezy
Ktosy

Kotko Przyrodnicze
Krakowski Dzien-
nik Wojewddzki
Kultura
Kurier
Kurier
Kurier
Kurier
Kurier
Kurier
Kurier
Kurier
Kurier
ranny
Kurier

Lesny

Bydgoski
Codzienny
Lwowski
todzki
Mazowiecki
Polski
Poranny
.Poznanski
Slaski Po-

Warszawski
Kurier Wilenski
Kurier Wilenslto-
Nowogrédzki
Kurier Zachodni
Kurier Zachodni
Las Polski

Lech

Legia Pracy
Lubelski Dziennik
Wojewddzki
towiec
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. ,, llos¢ gtosow
Miejscowosc w roku
1035 1938
Tarnow @ —
Wilno (-) 1
Czestochowa (9) 7
Grudzigdz (1) 1
Tczew g 2
Warszawa 22 ) 22
Grodno (- 1
Warszawa (-) 3
Tarnow 1) —
Krakéw 1) —
Poznan 8
L6dz ) 2
Lwow © 2
Lwow (-) 1
Krakéw (106) 187
Starogard @ —
Leszno - 2
Warszawa 512) 12
Warszawa (1) 1
Warszawa () 1
) 1
Wilno 1)y —
Katowice §6 4
Katowice (.
Poznan @ —
Torun @ —
L 6dz n 4
Krakow (-) 6
Poznan - 4
Bydgoszcz ((1 8
Warszawa 5
Lwow (g; -
Lodz ® 9
Ptock 1 3
Warszawa (1 ; 30
Warszawa (20) 39
Poznan 87) 87
Katowice @ —
Warszawa (42; 50
Wilno (12) 30
9 7
Leszno (g ) 3
Sosnowiec " (2) 4
Warszawa (1) 5
Gniezno (-) 2
Warszawa (-) 1
Lublin (;7? —
Lwow (1 6

ie, p.

189.
140.
141.
142.
143.

144,
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.

155.
156.

157.
158.
159.
160.
161.
162.

163.
164.
165.

166.
167.
168.
169.

170.
171.
172.

173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.

182.
183.
184.
185.

186.
187.
188.
189.

190.

Czasopismo

towiec Polski

Maty Dziennik
Marchott
Miasto Polskie

Merkuryusu Polski

Ordynaryjny

Miody Zawodowiec

Mysl Narodowa
Mys$l Polska
Na posterunku
Na przetomie
Naprzod
Narodowiec
Narod i panstwo
Nasz Przeglad
Nasz Widnokrag
Na szerokim Swie-
cie

Na tropie
Neue Lodzer

tung

Niwa Les$na
Nowe Czasy

Nowe Wiadomosci

Nowe Zjrcie

Nowiny Codzienne
Poswia-

Nowiny
teczne |
Nowiny Slaskie
Nowy Dziennik
Nowy

Kresowy
Nowy Kurier
Obrona Ludu

Oredownik Rawicki
Oredownik Wielko-

polski
Orleta
Orli* Lot

Ostatnie Wiadomo-

$ci

Osrodki Pracy
Piast

Pigta rano
Pion

Ptomyk
Podchorazy
Pogotowie
Polonia
Polska
Gospodarcza
Polska Zachodnia
Polska Zbrojna
Polskie Ziota

Pommereller Tage-

blatt
Prosta Droga
Prosto z mostu

PrzeglagdCodzienny
Handlo-

Przeglad
wo-Gospodarczy

Przeglad Pedago-

giczny

Zei-

Dziennik

Jutrzejsza

Miejscowos¢

Warszawa
Niepokalanéw
Warszawa

Warszawa

Warszawa
Warszawa
Warszawa
Opatow
Krakéw

Warszawa
Warszawa
Krzemieniec

Krakow
Katowice

L 6dz
Warszawa
Lwow

Grodno
Warszawa

Poznan
Cieszyn
Krakow

Grodno
Poznan
Torun

Rawicz

Poznan
Lwoéw
Krakéw

Warszawa
Warszawa
Krakéw

Warszawa
Warszawa
Warszawa
Warszawa

Katowice
Katowice
Katowice
Warszawa
Warszawa
Tczew

Warszawa
Poznan

Wilno

Warszawa
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o s 04 aloss
L. p Czasopismo Miejscowo$é ”O\SNC ?;ESOW L. p. Czasopismo Miejscowosé "y 90531&
1 103(1
191. Przeglad Rybacki Warszawa u 9 228. Tygodnik  Ilustro- 9
192. Przeglad Sportowy Warszawa 22) — wany Warszawa )
193. Przyjaciel Szkoly Poznan égg 6 229. Tygodnik Kato- 1
194. PrzyrodaiTechnika Warszawg  ( 1? 230 ¥ck| dnik Wilno (-)
5 ; . odni rzemy-
igg II:ieagr(j:)]rttaer Lwow ((%) syig Y Przemysl () 2
197. Rezerwista Lwow 23) 2 231. Walka Warszawa  (-) 1
198. Robotnik Warszawa 1 5 232. Lhe Warsaw Wee- Warszawa " 3
199. Rocznik T-wa Przy- y
jaciot Nauk na olg- 233. Warszawski Dzien-
sku Katowice u —= nik Narodowy Warszawa (18) 17
200. Rodzina Polska Warszawa  (-) 1 234. Wle}qomosm Geo- K rako 9
201. Rolnik Lwow 1) — graficzne ) rakow <-
202. Rolnik $laski Katowice (S)) 1 235. Wli(mmosm Lite- Warszawa () L
203. Rolnik  Wielkopol- rackie -
ski P Poznan o - 236. Wiadomosci Tury-
204. Rynek Drzewny Warszawa (- 1 styczne Warszawa (112) 125
205. Samorzad Whrszawa @ - 237. Wiadomosci  Urze-
206. Sandomierski Ruch sandomi dzowe (kNacze:'mctwa
Regionalny andomierz (1) — wigzku  Harcer-
207. Sclilesische Zeitung Bielsko 1) — stwa* Polskiego) Warszawa  (-) 2
208. Siedem groszy  Katowice 8 1 238. Wiadomos$ci  Wed- L
209. Siew Mtodej Wsi ~ Warszawa  (-) ? 239 \Iﬁ_rs(que i Ziel Warszawa  (-)
. W _ . Wiadomosci Zielar-
%ig gh)r\/%d%a Wﬁasozawa El 25 skie Warszawa @ 9
212. Stowo Polesia } 2 240. Wiarus Warszawa @ 1
213. Stowo Pomorskie — Torun El 4 241. V\Ii!eczor Warszaw- W Gy 2
214. Sprawozdanie ski arszawa
zpdziaialnoéci Pol- 242. Wiedza i Zycie Warszawa 1) 1
skiego T-wa Ta- 243. Wiek Nowy Lwow o) 16
trzanskiego w Kra- 244. Wiem wszystko Warszawa  (-) 5
kowie Krakéw @m 1 245. Wierchy Krakéw co —
215. Straz nad Wistg (-) 1 246. Wtoczega Wilno a)
216. Strzelec Warszawa 2 1 241. \(/(\j/r(ébltek r:ja Dacf!llil-
217. Sylwan Lwoéw 24; 6 * (dodatek do nru
218. S%/qski Kurier Po- I. K. C) Krakow aw 1
ranny Chorzow (- 2 248. Wschaod Warszawa Ef 5
219. Swiat Warszawa () 3 249. Wszech$wiat Wilno 11) 16
220. Swiatowid Krakow 3 7 250. Z bliska i z daleka Lwéw fi 2
221. Taternik Krakow 3 3 251. Zielony Sztandar Warszawa 8 —
222. Tempo Dnia Krakow 7 252. Ziemia Warszawa 9 13
223. Tecza Poznan u - 253. Znicz Podola Czortkow () 2
224. Tribune Warszawa () 1 254. Zotnierz Polski Warszawa o) 2
225. La Tribune des Jeu- 255. jycie Podlasia Siedlce 2 1
nes Warszawa (13 2 256. Zycie szkolne Wtoctawek  (5) 4
226. Turysta w Polsce Krakdw 14 22
227. Turystyka Warszawa  (-) 2 Razem 1582 1968

RESUME DE LA Vle PARTIE

Le Ministre des Cultes et de ZIInstruction Publique a nomme, le 23 Mai, 1936, la
Commission d’Organisation du Parc National des Monts Tatras. La premiere session de
cette  Commission lut tenue le 8 Juin, 1936, sous la presidence du Delegue du Ministre
des Cultes et de Plnstruction, le prof. W. szafer. Elle a ete consacree a lorganisation de
la Commission meme, qui se partagea en 8 Souscommissions, ckargses de discuter les diffe-
rentes questions de “organisation du Pare National des Tatras et de presenter leurs mo-
tions a la Commission. Yoici la liste des Souscommissions:
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1. Souscommission de la communication et du tourisme, 2. Souscommission des que-
stions du paturage. 3. Souscommission des questions forestieres. 4. Souscommission de la
protection des animaux, des questions de la chasse et de la péche. 5. Souscommission de la
protection des plantes. 6. Souscommission du paysage et de la nature inanimee. 7. Sous-
commission de la protection des traits caracteristiques du peuple montagnard. 8. Souscom-
mission de la loi.

La Commission, reunie a sa seconde session, le 17 Aout, discuta les motions preparees
par les,Souscommissions. La majorite de ces «theses* fut acceptee, des difficultes se sont
presentees uniquement au sujet des questions forestieres et de celles du paturage. Une
session speciale des deux Souscommissions interessees, fut organisee; apres une discussion
bien approfondie, ces Souscommissions arriverent a un accord desirable. Les motions, votees
a l'unanimite par les deux Souscommissions, nominees ci-dessus, seront presentees a la troi-
sieme session de la Commission, qui sera tenue au mois de Mars. La Souscommission de
la loi presentera au cours de cette session son projet de I'Ordonnance du Conseil des Mi-
nistres sur la creation du Parc National des Tatras. Le projet sera fonde sur la loi polo-
naise pour la protection de la nature. Dans la session du 17 Aout fut organisee la Sous-
commission des finances.

De meme que les annees precedentes, le Ministre de I’lnstruction publique a acc.orde
des subventions a 6 stypendiaires, travaillant dans le Bureau du Delegue a Cracovie, ainsi
que dans les bureaux des 4 Comites des villes universitaires. Une subvention speciale, a ete
accordee, afin de suppleer au besoin des recherches scientifiques sur la repartition de PArole
dans la Czarnohora (comp. Tarticle, page 22) et sur le parcours de la limite superieure
de la foret dans les memes montagnes.

On a nomine 4 nouveaux delegues du Conseil National; la resignation de 3 autres
delegues fut acceptee.

La Ligue pour la Protection de la Nature en Pologne, Section a Cracovie, a organise
une serie de conferences dans les ecoles primaires et secondaires a Cracovie et Katowice.
Une autre serie de 50 conferences a ete prononcee durant les vacances d’ete, dans 17 co-
lonies de la jeunesse scolaire et les instructeurs de la Ligue ont pris part aux excursions
correspondantes.

En fait de propagande, nous avons a noter quelques expositions, surtout celle du Parc
National des Monts de S-te Croix, organisee k Varsovie, ainsi que l’exposition intitulee
«Nos ForSts et la Protection de la Nature*. Cette derniere exposition a ete organisee a Le*
opol par le Musee de I'Industrie et du Commerce et par I'Office de I'Industrie et du Com-
merce a Leopol. L’exposition a ete divisee en 3 departements: 1. Departement general et
didactique, 2. Departement de I’economie forestiere, 3. Departement de l’industrie forestiere.
Les questions de la chasse et, particulierement celles de la protection de la nature, avaient
a l’exposition une place bien large. On y trouvait des photographies et des cartes, illustrant
tous les pares nationaux en Pologne et les reserves les plus remarquables, ainsi que des
photographies qui representent les paysages caracteristiques des differentes parties de la
Pologne, enfin celles des formes singulieres des rochers, des blocks erratiques etc. Ony a
represente aussi avec un soin particulier le, probleme complique de la protection des oiseaux.
L’exposition a ete visitee par 200.000 personnes environ.

A I’Universittj de Poznan ont eu lieu des cours sur la protection de la nature, no-
tamment: prof. A. W odziczko, «Principes de la protection de la natures et Doc. J. Soko-
+owski, «La protection des oiseaux*.

1968 articles et mentions sur les nombreuses questions, concernant la protection de
la nature, furenfc publics en 1936 dans 204 organes de la presse quotidienne et dans divers
periodiques.
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ZESZYT 1 (1920)

Wstep: Odezwa W. S., Do czytelnikéw. - Ozes$¢ gtédwna: Jan Gw. Pawlikowski, O celach i $rodkach ochrony

przyrody. — W tadystaw Szafek, Ochrona przyrody w Polsce. — Stanistaw Sokotowski, O potrzebie zakladania

rezerwatéw leSnych. — w iktor Kuzniar, Marian Raciborski, jako pionier ruchu polskiego ku ochronie przy-

rody. — Bogumit Pawtowski, Brekinia (Sorbas torminalis [L.] Orant z) w Polsce. —B. W igilew, Ochrona Tatr. —

J. G. P, Ochrona przyrody zagranica. — Korespondencje. — Wiadomos$ci biezagce. — Roz
maitosci. — (Wyczerpane.)

ZESZYT 2 (1921)

Od Redakcji. —Rozprawy: Stanistaw Sokotowski, Cis na ziemiach polskich i w krajach przylegtych. —Edward
L. Niezabitowski, Szkodniki zwierzece w gospodarstwie, przyczyny ich wystepowania oraz ich zwalczanie przez
ochrone tak drapieznych jak owadozernych zwierzat. — W iktor Kuzniar, Rezerwat miejski na Krzemionkach nad
Wistg. —Stanistaw Kulczynski, Rezerwat w Czorsztynie. — W tadystAW Szafer, Ochrona modrzewia polskiego (£a-
rix polonica Sie.). —W itold Kulesza, Zagrozone wrzosowisko nadmorskie. — Stanistaw Pawtowski, O rozmiesz-
czeniu mikotajka (Eryngium marttimum) na wybrzezu polskim. —Edward L. Niezabitowski, Brzoza czarna w oko-
licy Nowego Targu. — Bogumit Pawtowski, Las lipowy w dolinie Popradu. — Ochrona Tatr: Protokét konferencji
w sprawie ochrony Tatr, zwotanej przez Panstwowg Komisje Ochrony Przyrody w Zakopanem, w dniach 5i 6 wrze-

$nia 1920. — Ochrona przyrody za granica: Ustawy zagraniczne. — Z konferencji dorocznej w sprawie
ochrony przyrody, odbytej w Berlinie, w dniach 3i 4 grudnia 1920. — Cze$¢ urzedowa. — WiadomoS$ci
biezace i korespondencje. — (Wyczerpane.)

ZESZYT 3 (1922)

Rozprawy: Jan Gwatbeiit Pawlikowski, Spoteczna organizacja ochrony przyrody. —W tadystaw Szafer, Uwagi
o celactiiorganizacjibadanwpolskich parkach natury. —Kazimierz Zbigniew G ottw ald, Najstarsze ustawy ochronne
w dawnej Polsce. — W itold Kulesza, Kilka uwag w sprawie ochrony ro$lin zarodnikowych. —K onstanty Stecki,
O Swistaku w Tatrach. — Edward L. Niezabitowski, Wysokie torfowiska Podhala i konieczno$¢ ich ochrony. —
Bogumit Pawtowski, Ochrony godne zbiorowiska ro$linne w powiecie nowosadeckim. — Kazimierz Demet, Rezerwat
le$ny i zwierzyniec w Pllawinie na Wotyniu. — Ludwik Sitowski i Stanistaw Kulczyrhski, Pieniny, jako rezerwat
przyrodniczy. —Jan M alitowski, Las cisowy w Jasieniu.—Adam W odziczko, Sprawozdanie z wycieczki po Pomorzu,
odbytej w celach ochrony przyrody. — Stanistaw tabendzinski, Projektrezerwatu na Wielkiej Kepie w Ostromeeko
nad Wistyg. —Kazimierz Rouppert, KamieA-grzyb w Bigoszéwce.— Ochrona przyrody za granica: J. G. P.,
PafAstwowa organizacja ochrony przyrody w Prusiech. —B. Hryniewiecki, Rezerwaty, czyli <parki narodowe* w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej. —J. Lilpop, Reguty i przepisy obowigzujagce w Parku Narodowym Yellow-
stone. —J. Lilpop, Sprawozdanie Komisji Szwajcarskiego Parku Narodowego z lat 1919—20. — Czes$¢ urze-
dowa. —Wiadomos$ci biezgee. — Akcja odczytowa P. K. O. P. — Glosy prasy. — (Wyczerpane.)

ZESZYT 4 (1924)

Rozprawy: Antoni Jakubski, Rola zoologii w zadaniach ochrony przyrody. — B. Hryniewiecki i A. Litynski,
Plan utworzenia rezerwatu na Jeziorze Wigierskim. — J. \V. Szulczewski, W sprawie ochrony gtazéw lodowcowych
Wielkopolski. — K. simm. Czapla siwa (Ardea Oinerea L.) w Reptowie nu Pomorzu. — S. Minkiewicz, W sprawie re-

zerwatu w terenach gipsowych nad Nidg. — K. Stecki, Kartka z historii idei ochrony Tatr. — A. Wodziczko, Tepienie
szkodnikéw rybnych wobec ustaw o ochronie ptactwa i postulatdw ochrony przyrody. —w. S., J. Smolenski, B. Pa-
witowski, J. Stach, S. Krukowski, W Szafer, S. Richter i W. Piotrowski, Ojcéw: Osobliwosci przyrody doliny
1"radnika ze stanowiska ochrony przyrody. —K. Simm, Hacauetia epipactis w okolicy Cieszyna. —T. W isniewski, Kilka
szczegotow o jodle w Puszczy Biatowieskiej. — ISisenreich, Ochrony godne osobliwos$ci przyrodnicze na polskim Gor-
nym Sitaku. —Ochrona przyrody za granicg: J. G. P., Organizacja ochrony przyrody w Prusiech (dokon-
czenie). —J. Smolenski i J. Sztolcman, Sprawozdanie z Kongresu Miedzynarodowego Ochrony Przyrody W Paryzu,
w maju hr, — W. Szafer, Hugo Conwentz. — Cze$¢ urzedowa. — Korespondencje. — Wiadomos$ci
biezgce. —Akcja odczytowa P. K O P. —Gtosy prasy. — (Cena zt 2*—)

ZESZYT 5 (1925)

Rozprawy: Marian Sokotowski, O wprowadzeniu ochrony przyrody do nauczania szkolnego. —Juliusz Zborow-
ski, Muzeum Tatrzanskie i ochrona przyrody. —Henryk Gasiorowski, Podziemne jeziorko w krasie gipsowym w Sie-
stawicacli. m=-Janusz Domaniewski, Kilka stéw w sprawie ochrony ptakéw i laséw tatrzanskich. — Janusz Doma-
niewski, W sprawie ochrony Tatr. —J. W. Szulczewski, Brzek (Pirus torminalis) w Wielkopolsce. — Adam Wo-
dziczko, Stanowiska brzozy niskiej (Betnla humilis) w Wielkopolsce i ich ochrona. — Adam Wodziczko, Rezerwat
lesny w Piwnicach pod Toruniem. — Stefan Kreutz, W sprawie ochrony przyrody nieozywionej. — W. Kulesza,
Malina moroszka (Rubus Chamaemorus) na Wrzosowisku Bielawskim. —Ochrona przyrody za granicg. —
Czes$¢ urzedowa. — Korespondencje. —Wiadomos$ci biezgce. — (Cena zt 2—)



ZESZYT 6 (1926)

Rozprawy: Jan Gwalbert Pawlikowski: O prawie ochrony przyrody. —S. Kulczynski, a. Kozikowski i T. W il-
czynski, Czarna Hora jako rezerwat przyrodniczy. — Adam W odziczko, Ochrona pierwotnej szaty roslinnej na Po-
morzu. — B. Rydzewski, J. Kotodziejczyk i K. Kaupowicz, Switez nowogrédzka jako rezerwat przyrody. — Aniela
Koztowska, Rezerwat stepowy w Jaksicach, w ziemi miechowskiej. —S. Krzemieniewski, Chomiec w Krzywczycacli

pod Lwowem. — M arian Nowinski, Las Klasztorny pod Lezajskiem. —Henryk Gasiorowski, Z naszych rezerwatow

cisowych. — Helena SzafRanowna, £agki nad ujsciem Piasnicy. —Ochrona przyrody zagranicg.—Zna-

szych parkéw narodowych pogranicznych. —Ozeéé urzedéw a — Korespondencje. —Wi a
domos$ci biezgce. — (Cena zt 2—)

ZESZYT 7 (1928)

Rozprawy: Jan Gwalbert Pawlikowski, Stowo o miedzynarodowej ochronie przyrody i jej tendencjach rozwo-

jowych.—w itold Kulesza, Wykaz drzew i krzew6éw, godnych ochrony w Poznanskiem i na Pomorzu. —W tadystaw

Polinski, Znaczenie zoogeograficzne mieczakéw Polski i konieczno$¢ ochrony ich zespotow. —Edward Schechtel,

Norka.—Adam woDzICzKO, Ochrona przyrody w najblizszej okolicy Poznania. —A lekbandbr Kozikowski, Chronmy

kreta.— Janosz Domaniewski, Zotna szczurek (Merops apiaster £inn.) i jej wystepowanie w Polsce. — Jan Soko-

tow ski, ldea ochrony ptactwa w Polsce dawniej a dzisiaj—Och rona przyrody za granicag. —Cze$¢ urze-
dowa. — Korespondencje. —Wiadomos$¢ i biezgce. — (Cena zl 2'—)

ZESZYT 8 (1928)

Rozprawy: J6zef Paczoski, Rezerwat cisowy wPuszczy Tucholskiej. —Jan Sokotowski, Gniazda ptasie w skrzyn-

kach. — Roman Kuntzb, Stanowiska szczurka pszczolojada (Merops apiaster L.) na matopolskim Podolu. — Jad-

wiga W otoszynska, Orezerwat nad Piasnicg.—Edmund M assalski i Kazimierz Kaznowski Piaskowcowe skatki Gory

Piekto pod Nieklaniem. — Steean Kreutz, Gipsowe turnie w Gluszkowie pod Horodenka. — W tadystaw Midowicz,

Przyszty Park Narodowy na Babiej Goérze. Projekt rezerwatu. — Adam W odziczko, Wielkopolski park natury w Lud-

wikowie pod Poznaniem. —Ochrona przyrody zagranicag. —Cze$¢ urzedowa. —Korespondencj e.—
Wiadomos$ci biezgce. — (Cena zt 2'—)

ROCZNIK 9 (1929)
Rozprawy: Henryk Jasienski, Ochronaprzyrody a kultura materialna. —w alery Goetel, Utworzenie Parku Na-
rodowego w Pieninach. — W tadystaw Szafer, Cisy w Puszczy Augustowskiej. —Kazimierz Kaznowski, Zabytkowa
ros$linno$¢ wzgdrzy pomiedzy Pinczowem a Skowronnem. —Julian Ejsmond, Ry$§ w dzisiejszej Polsce. —Jan Soko-

towski, Z ochrony ptakéw. — Jerzy Cytarzynbki, Czarny bébr z £unny pod Grodnem. — Jan Grochmalicki, Do

historii zabiegdw o ochrone kozicy i $wistaka w Tatrach. — Oclrona przyrody za granicag. — Organi-

zacja miedzynarodowa ochrony przyrody. — Cze$éurzedowa. — Korespondencje. —Wia-
domos$ci biezagce. — (Cena zl i'—)

ROCZNIK 10 (1930)

Rozprawy: Michat Siedlecki, Wielorybnictwo i ochrona wielorybéw. — W tadybtaw Szafer, Niszczenie przy-
rody pod hastem uzytkowania roélin leczniczych. — Adam Wodziczko, Zielen miast z punktu widzenia ochrony przy-
rody. — Stanistaw Kulczynski, Park natury na Polesiu i jego stosunek do planu meljoracji. — Tadeusz Swierz
Zaleski, Rezerwat leSny w Gorcach imienia Wtadystawa Orkana. —Jézef Motyka, Znaczenie rezerwatu kar-
packiej puszczy w Gorcach. — Aniela Koztowska, Godne ochrony resztki stepéw na Pokuciu. — Szymon W ierdak,
Uwagi o ochronie przyrody w potudniowych Miodohorach. — Szymon W ierdak, Modrak tatarski (Crambe iatarica.
Jacqg.) w Polsce. — K. Bunikiewicz, Modrzewie, cisy i buki w powiecie rypinskim. — Roman Kuntze, Z dalszych
badan nad faung Cliomca pod Lwowem. — Organizacja miedzynarodowa ochrony przyrody.—
Ochrona przyrody za granicg. — Czes$¢ urzedowa. — Korespondencje. — Wiadomos$ci bie-
zgce. — (Cena zt 4%—))

ROCZNIK 11 (1931)

Rozprawy: W itold Kulesza, <Pan Tadeusz* ewangelig ochrony przyrody. — W actaw Gajewski, Szczatki flory
pierwotnej w jarze Dniestru. — Stanistaw M atkowski, Projekt rezerwatu nad Stuczg pod Kulikowem. — Roman
J. Wojtosiak, O faunie rezerwatu w Gorcach im. W1 Orkana. — W tadystaw Szafer, 'V sprawie ochrony zwie-
rzat w porze godowej w ogdle, a w szczegdélnosci w sprawie odstrzatu jelenia karpackiego na rykowisku.—Ww tady-
staw Burzynski, O niedZwiedzia wschodnich Karpat. — Edward LuBrcz Niezabitowski, Wydra, jej znaczenie
w biologii wéd i konieczno$¢ jej ochrony. —W todzimierz Kulmatycki, Glowacica z punktu widzenia ochrony przy-
rody. —A. Wodziczko i B. Pustota, Brzoza kartowata (Betula nana L.) w powiecie $wieciaskim. — Adam W odziczko,
Rezerwaty zieleni w rozbudowie naszych miast ze szczeg6lnym uwzglednieniem Poznania. — Organizacja mie-
dzynarodowa ochrony przyrody. — Ochrona przyrody za granicg. — Cze$éurzedowa.—
Korespondencje. —Wiadomos$ci biezgce. —(Cena zl -l=—)



ROCZNIK 12 (1932)

Rozprawy: Jan Sokotowski, Ozy bocian w Polsce wymiera? — W+odzimierz Kulmatycki, W sprawie zachowania
jesiotraw rzekach polskich. — Stanistaw Zarnecki, Zarybianie rzek tososiem i trocig z punktu widzenia ochrony tych
ryb, — Jarostaw Urbanski, Godne ochrony gatunki i zespoty mieczakéw wojewddztwa poznarnskiego. — Adam W o-
dziczico, Utworzenie rezerwatéw w Puszczykowie i Ludwikowie pod Poznaniem. — Szymon Wierdak, O ochrone skal
gipsowych i otaczajacej je halawy w Miedzyliorcach. — Roman Kuntze, Notatka o faunie wzgérza pod Miedzyhor*
cami w okolicy Halicza. — Henryk Swidzinski, Projekt rezerwatu «Przadki» pod Krosnem. — Mieczystaw Klima-
szkwski, «Grzyby skalne* na Pogérzu Karpackim miedzy Rabg a Dunajcem. — Walery tozinski, Zabytek gleby
w Dandéwce kolo Sosnowca. — Jan Czarnocki, Mniej znane zabytki geologiczne Goér Swietokrzyskich. — Amalia
Gtowinska, Materiaty do inwentarza zabytkowych gtazéw narzutowych w Polsce. — Adam W odziczko, Ochrona
przyrody nowg gatezig wiedzy. — Organizacja miedzynarodowa oclirony przyrody. — Ochrona
przyrody za granicg. —Cze$¢ urzedowa. — Korespondencje. — Wiadomos$ci biezace. —(Oena zt 8-—.

ROCZNIK 13 (1933)

Rozprawy: Ks. Konstanty Michalski, Ochrona przyrody w regutach i konstytucjach zakonnych. —w tadystaw
Szafer, Ochrona przyrody a postulaty higieny spotecznej. — Bogdan Treter, Uwagi o zwigzku miedzy przyroda
a zabytkami architektury. — Wtodzimierz Kulmatycki, Zanieczyszczenie wdd a ochrona przyrody. — Roman Ko-
bendza, Las Wawerski ze stanowiska fitosocjologii. — Szymon W ierdak, O rezerwacie skalno-leSnym w Ponikwie
u Zrédet Styru. — Jarostaw Urbanski, Projekt rezerwatu na Goérze Os6j kolo Wygody. — M arian sokotow ski,
Projekt rezerwatu limbowego w Dolinie Suchej Kasprowej w Tatrach. —J6zef Panek, Wisniowa Gdéra na Wotyniu. —
Tadeusz Sulma, Kresowe stanowiska buka w Lubelszczyznie i ich ochrona. — Adam W odziczko, Nowe placéwki
wrzo$ca bagiennego (Erica tetralix) pod Pleszewem w Wielkopolsce. — Kazimierz Wodzicki, Rozmieszczenie i ochrona
bociana biatego (Ciconia ciconia L.) w wojewédztwie krakowskim. — Jan Sokotowski, Zbiologii krogulea. — J6zef
Fudakowski, Nowy ssak dla fauny Polski —polnilc karpacki. — Roman Kuntze i Jan Noskiewicz, Charakterystyka
faunistyczna dwu rezerwatéw stepowych w potudniowo-wschodniej Polsce. — W alery tozinski, Pofatdowane utwory
dyluwialne w Wieliczce. — Organizacja migegdzynarodowa ochrony przyrody. — Ochrona przy-
rody za granic aa—Cze¢$¢ urzedowa. —Korespondencje. —Wiadomosci biezgce. —(Oenaztv—.)

ROCZNIK 14 (1934)

Rozprawy: Jan Gwalbert Pawlikowski, Rozbudowa prawnych podstaw ochrony przyrody w Polsce. — Adam
W odziczko, Praca mtodziezy na polu ochrony przyrody. —M ichat Grazynski, Harcerstwo a przyroda. — Stanistaw
M atkowbki, Czy sa nam potrzebne skaty tatrzanskie jako materiaty budowlane? — J6zef Motyka, W sprawie
ochrony porostéw. — W itold Kulesza, Jezyny w polskim krajobrazie. — W tadystaw Szafer, Ochrona modrzewia
polskiego. — Bogumit Pawtowski, Wrotycz Zawadzkiego — Tanacetum Zawadzkii (Herb.) P awt — Roman Ko-
bendza, Godny ochrony las wWLipkach pod Warszawa. — Roman Kobendza, Brzoza niska {Betu,la humilis Schrank)

w rezerwacie Puszczy Biatowieskiej. — Andrzej Srodon, Inwentarz zabytkowych debéw w Polsce. — Kazimierz

W odzicki, Studia nad bocianem biatym (Ciconia ciconia L.) w Polsce. Il. Bocian na polskim Slasku. — M ichat

Siedlecki, Rybotéwstwo tososiowe i ochrona tososia w Szkocji. — Lubomir Sagan, Polnik karpacki (Ghionomys

ulpiitS Miller). — Aleksander Wabung, Rezerwat w Bubniszczu. —Jerzy Mtodziejowski, Krajobraz geograficzny

Doliny Panszczycy w Tatrach. — Organizacja miedzynarodowa ochrony przyrody w Polsce.—

Ochrona przyrody za granica. — Cze$¢ urzedowa. — Korespondencje. — WiadomoS$ci
biezgce. — (Cena zt 7—.)

ROCZNIK 15 (1935)

Rozprawy: Adam Wodziczko, Pojednanie z przyrodg. —Jerzy Mtodziejowski, Stawy w krajobrazie Tatr. —
Jozef Mikulski, Parki narodowe Ameryki Pétnocnej — idea i rzeczywisto$¢. — Adam W odziczko, Na drodze do
realizacji Wielkopolskiego Parku Narodowego. — Stefan Macko, Rezerwaty lesne Ordynacji Otyckiej na Wotyniu. —
Karolina Lublineréwna, Rezerwat leSny «Grzedy> pod Rajgrodem. —Roman Kobendza, Bukowy las w Rozewiu. —
Szymon W ierdak, O ochrone Erythronium dens canis w Ciemierzyficach. — Szymon W ierdak, O jezyczniku sinym

[Ligularia glauca (L.) O. Hoffm. = Senecillis glatica Gaertn.] na Opolu. —Jerzy Pronin, Biologiczna rola osiki

w zespole leSnym. — Andrzej Srodon, Inwentarz zabytkowych lip w Polsce. — Andrzej Srodod, Uzupetnienie

inwentarza zabytkowych debéw w Polsce. — Roman Kuntze, Systematyka podgatunkowa a ochrona przyrody. —

Kazimierz Wodzicki, Studia nad bocianem biatym w Polsce. I1l. Bocian w wojewddztwie lwowskim. — zdzistaw

Cietak, Jaskinie potudniowej cze$ci Wyzyny Matopolskiej. —M ieczystaw Klimaszewski, «KamieA» koto Szczyrzyea. —

Organizacja miedzynarodowa ochrony przyrody. — Ochrona przyrody za granicg. -
Czes$¢ urzedowa. — Korespondencje. —Wiadomos$ci biezace.

W anda Kulczynska, Spis tresci pietnastu rocznikéw «Ocftrony Przyrody*. — (Oena zt 7.—.)





