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Jozef Paczoski.

Rezerwat cisowy w Puszczy Tucholskie;j.

Rezerwat ten stosunkowo niedawno byt opisany przez prof. A Wodziczke
w artykule: «Sprawozdanie z wycieczki po Pomorzu odbytej w ce-
lach ochrony przyrody» («Ochrona Przyrody», zeszyt Ill, 1922 r.). Zadaniem
niniejszego krétkiego szkicu jest pewne uzupetnienie wyzej wspomnianego opisu,
na podstawie spostrzezen poczynionych przez autora podczas wycieczki do tego re-
zerwatu, odbytej wraz zc studentami Uniw. Poznanskiego 23 czerwca roku 1928. W wy-
cieczce tej przyjmowat udziat réwniez i prof. AL Wodzicz ko, ktéry zwrdcit mojg
uwage na fakt bardzo stabego odnawiania sie miodziezy cisowej we wspomnianym
rezerwacie, co bardzo byloby niekorzystne ze wzgledu na jego przysztosc.

Dzieki nadzwyczajnej uprzejmosci pana nadlesniczego N-wa Wierzchlas (pow.
Swiecki), w obrebie ktérego potozony jest cisowy rezerwat, Stefana SmolinA-
skiego, udato sie obmierzy¢ grubo$¢ drzew na tgcznej powierzchni /2 hektara
(I. préba 2400 kw. metrow, Il. — 2600 kw. m.), co daje mozno$¢ przedstawienia tego
drzewostanu graficznie wedle metody, opisanej w pracach moich: «Lipa w ma-
sywie biatowieskim» («Przeglad Les$niczy», r. 1928, Nr. 2) i «La végétation de
la Forét de Biatowieza» (Varsovie, 1928).

Nim przystapie do przedstawienia statystycznego materjalu, poprzedze to krot-
kim opisem samego lasu. Las cienisty, rozrzucony przewaznie na wzniesieniu po-
miedzy jeziorem Mukrzskiem i fgkami. Gleba ciemna, zawierajgca znaczng ilosé
préchnicy; gdzie niegdzie tylko suchemi lis¢émi okryta, gdzie niegdzie o runie zielnem
bogatszem. To ostatnie naogét jest, wedle termihologji biatowieskiej, grudo we, t. j.
przedstawione elementami laséw lisciastych, bez typowych elementéw borowych, nie
zwazajac na to, Zze sama sosna, W postaci przewaznie drzew grubszych, przytrafia
sie w do$¢ znacznej ilosci (Sciste dane, dotyczace samego drzewostanu, przytoczone
sg nizej).

Do$¢ duzo w tym lesie Hepaiica triloba, Anemone nemorosa (rzadko A. ra-
mmculoides). Majanthemum bifolium, Asperula odorata, Pulmonaria obscura, Mi-
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Uum efftmim, Oocalls acetosella, Polygonatum multiflorum, Ccirex digitata (rzadko),
Convallaria majalis, Adam spicata, Galeobdolon luternn, Botrychium lunaria
(b. rzadko), Mercurialis perennis (miejsca nizsze i wilgotniejsze, nawet obficie),
Viola mirabilis, Rubus saxatilis (miejsca wilgotniejsze), Ranunculus lamtginosus
(rzadko), Neottia nidus avis, Lactuca muralis, Aegopodium podagra,ria, Dactylis
glomerata, Fesiuca gigantea, F. silvatica, Melica uniflora (rzadko), M. nutans, Orobus
vermis, Aspidimn spinulosum, A. filix mas, Paris quadrifolia (miejsca nizsze), Stel-
laria nemorum (m. nizsze), Poa nemoralis, Lathraea sguamaria...

W dolnem pietrze lasu do$¢ czesto przytrafia sie leszczyna, ktorej krzewy roz-
wijajg sie nawet dos¢ okazale, wchodzac nieraz niejako w sktad drzewostanu. Gdzie
niegdzie przytrafia sie Evonymus verrucosa, ktora rozwija sie w postaci matego
krzewu.' Mlode jawory rozmaitej wielkos$ci (w zalezno$ci od naswietlenia; gdzie Swiatla
wiecej, jawory przedstawiajg sie w postaci pretow dos¢ wysokich) wystepujg znacznie
czesciej niz miodziez innych drzew. Nieréwnie rzadziej przytrafiajg sie mtode klony.
Gdzie niegdzie widaé podszytowe lipy. Miodych debdéw znaleziono w probie tylko
dwa (starych drzew brak); miody jesion tylko jeden (na przejsciu do wilgotnej ol-
szyny). Miodych grabéw prawie wcale nie wida¢, oczywiscie, ze wzgledu na znaczne
zacienienie. Od taki wystepuja zarosla Cornus sanguinea. W jednem miejscu, poto-
zonem nizej, gdzie domieszane sg olchy, rosto kilka mtodych okazéw Pnmus padus.

Sklad samego drzewostanu w probie I-ej przedstawiat sie nastepujaco:

Taxus baccata (grubos¢ pni w cm:

8 9 3,5 6 4,3 14,6 5 13 8, 10, 9, 14, 23, 9, 4, 2, 6, 15, 7, 5 39, 6, 20,
20, 15, 19, 6, 26, 15, 8, 14, 9, 11, 4, 10, 15, 5, 32, 16, 6, 4, 17, 16, 15 2, 2, 8, 2, 24,
16, 30, 20, 4, 4, 5, 21, 22, 19, 30, 31, 19, 25, 3, 8, 5, 3, 6, 4, 2, 14, 17, 8, 27, 12, 5
20, 6, 12, 3, 8,3, 14, 8, 7, 8, 15 22, 10, 19, 8 14, 4, 8 20, 4, 35, 34, 2, 14, 9, 11,
22,6, 8 8 12 8 12, 16, 5 2 8, 8, 11, 5 3, 10, 15 6, 36, 11, 7, 20, 12, 13, 16, 5,
14, 12, 18, 41, 5, 24, 2, 3, 17, 15, 3, 11, 4, 6, 12, 24, 28, 25, 10, 3, 13, 8, 3, 18 (razem
155 drzew).

Materjat ten przedstawia sie w postaci nastepujacego szeregu warjacyjnego:

klasy grubosci: 5 10 15 20 25 30 35 40 45 cm
ilos¢ drzew w klasie: 40 41 82 20 10 5 4 2 1= 155

O ile za$ wielkos¢ klas zwiekszymy i jako ich granice przyjmiemy nie 5, ale
10 cm., to szereg nasz przedstawi sie w postaci:

klasy grubosci: 10 20 30 40 50 cm
ilos¢ drzew w klasie: 81 52 15 6 1= 155.

Z ostatniego szeregu wynika, ze najobficiej przedstawiona jest w naszej prébie
najciensza klasa ciséw. Jednak, poréwnujac ten szereg z pierwszym, odrazu zauwa-
zymy, ze tak jest w rzeczywistosci tylko wtedy, kiedy materjat jest podzielony na
wieksze klasy, gdyz przy granicy klas co 5 mm najliczniejsza jest klasa druga (po-

# Grubos¢, jak zawsze, byta mierzona na wysokosci piersi.
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miedzy 5 i 10 mm). Dzielagc materjat na jeszcze drobniejsze klasy, tatwo przekona-
libySmy sie, ze najliczniejsza klasa bytaby nietylko nie najciensza, ale ze bardzo
cienkich klas (np. grubosci 1 mm) w danej prébie brak zupetnie (kilka siewek
znaleziono tylko nad samem jeziorem, juz poza obrebem proby). Jeszcze wyrazniej
wystepuje to, jak zobaczymy; w drugiej prébie, o czem nizej. Pozostawiajac
narazie ten fakt bez rozwazenia, przejdziemy do analizy grubosciowej innych skiad-
nikéw l-ej proby.

Poniewaz innne drzewa nie moga wzbudzac¢ takiego zaciekawienia, jak cis, wiec
ograniczymy sie do podania tu tylko klas grubosciowych, nie przytaczajgc faktycz-
nych wymiaréw poszczeg6lnych drzew.

Carpinus betulus (grubos¢ pni):

klasy grubosci: 10 20 30 40 50 cm
ilos¢ drzew w klasie: 16 24 9 4 1—54 drzew.

Tilia cordata (grubo$é pni):
klasy grubosci: 10 20 30 40 cm
ilos¢ drzew w klasie: 4 8 5 2= 19 drzew.

Acer pseudoplatanus (grubo$é pni):
klasy grubosci: 10 20 30 40 50 cm
ilo§¢ drzew w klasie: 7 2= 9 drzew.
A. plcitanoides (grubos$¢ pni):
klasy grubosci: 10 20 30 40 cm
ilos¢ drzew w klasie: 2 1 1 1= 5 drzew.
Pinus silvestris (grubos¢ pni):
klasy grubosci: 20 30 40 50 60 70 80 cm
ilo§¢ drzew w klasie: 1 1 1 3 2 6 = 14 drzew.

Betula alba (grubo$¢ pni):
klasy grubosci: 30 40 50 cm
ilos¢ drzew w Kklasie: 5 5 4=14 drzew.

Procz tego w drzewostanie byta jedna osika (32 cm), trzy wigzy gorskie
(Uhnus montana) (od 2—37 cm) i 25 krzewdw leszczyny. Nie liczac, oczywiscie
ostatniej, wszystkich drzew w probie bylo 272.

Il-ga préba (w przyblizeniu oddalona od pierwszej o '/s km):

Taxus baccata:

20, 18, 13, 12, 13, 12, 15, 9, 39, 17, 35, 13, 15, 10, 11, 14, 15, 12, 13, 11,23, 15,
7, 24, 20, 13, 24, 14, 5 9, 20, 18, 19, 6, 27, 32, 25, 14, 19, 16, 6, 10, 14, 14, 27, 20,
22, 13, 20, 7, 22, 9, 19, 16, 42, 25, 17, 7, 7, 16, 16, 14, 10, 37, 15, 17, 17, 11, 30, 11,
10, 24, 13, 14, 14, 18, 18, 7, 11, 21, 20, 21, 24, 17, 17, 26, 27, 16, 26, 23, 6, 10, 14,
20, 20, 10, 13, 7, 14, 7, 10, 14, 35, 20, 18, 18, 26, 31, 23, 21, 10, 15, 24, 15, 17, 10.
Razem 116 drzew.

klasy grubosci: 10 20 30 40 50 cm
iloé¢ drzew w Kklasie: 23 63 22 7 1= 116,
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Carpimts betulus:
klasy grubosci: 10 20 30 40 50 cm
ilo§¢ drzew w klasie: 12 16 7 1 1= 37

filia cordata:
klasy grubosci: 10 20 30 40 cm
ilos¢ drzew w klasie: 2 6 1 2= 11

Acer pseudoplatanus:
klasy grubosci: 10 20 30 40 50 cm
ilos¢ drzew w klasie: 4 3 5 1= 13

Pinus silvestris:
klasy grubosci: 40 50 60 70 80 90 cm
ilos¢ drzew w klasie: 14 13 1= 10.

Betula alba:
klasy grubosci: 30 40 50 60 70 cm
ilos¢ drzew w klasie: 4 3 1=8.

Populus tremitla:
klasy grubosci: 10 20 30 40 cm
ilos¢ drzew w Kklasie: 2 3 1 1= 7

Almis glutinosa (tylko w jedncm miejscu, przedstawiajacem przejscie do ol-
szyny; nie wykluczono go z préby, poniewaz tam jeszcze przy-
trafiaty sie cisy; ze zmierzonych drzew prawie potowa przed-
stawiata sie w postaci par — cztery pary — poniewaz pien
rozwidlat sie od samej ziemi, co wskazuje na odro$lowe po-
chodzenie tych drzew):
klasy grubosci: 10 20 30 40 em

ilos¢ drzew w klasie: 1 3 9 1= 14

Ulmiis montana:

klasy grubosci: 10 20 30 40 50 cm
ilos¢ drzew w Kklasie: 2 11 2= 6

Procz tego w probie byla jedna jarzebina (11 cm) i 12 krzewdw leszczyny.
Nie liczac ostatniej, w probie bylo 223 drzewa.

Z poréwnania tych danych wida¢, ze 1-sza préba przedstawiata drzewostan
nieco miodszy (wieksza ilos¢ drzew cienszych) i jak zobaczymy nizej wykazujacy
Slady wiekszego znieksztatcenia (wieksza ilos¢ brzozy i sosny). Préba druga, o czem
juz wspomnieliSmy, zawierata na pewnej niewielkiej przestrzeni element, wiasciwie
mowigc obcy (przejscie do olszyny), czem roéwniez moze byé wyjasniony fakt nie-
tylko wystepywania olszy czarnej, ale zapewne i fakt wystepowania osiki cienkiej,
ktéra nie moze by¢, wskutek swego niewielkiego wieku, uwazana za pozostatos$¢
z okresu znieksztatcenia drzewostanu,.kiedy pojawity sie brzozy i sosny, teraz juz
grube i stare.

taczac obie proby (razem % hektara), mozemy przedstawié, po odrzuceniu
rzadszych elementéw, caty drzewostan w postaci nastepujgcego wykresu:
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REZERWAT-C/SOWY
w PUSZCZYe TUCHOLSKIEJ.
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Zanim przystapimy do szczegbtowej analizy ostatniego, musimy zaznaczyé, ze
ilos§¢ drzew wogole, wchodzacych w'sktad opisywanego drzewostanu, jest bardzo
znaczna, bo, po przeliczeniu na hektar, wynosi 990. Na bogatem siedlisku, przez ten
las zajmowanem, taka ogromna liczba drzew (mniej wiecej trzy razy wieksza od
normalnej) mozliwa jest tylko w takim wypadku, kiedy drzewostan jest jeszcze
miody. Wprawdzie wieksza cze$¢ drzewostanu skiada sie z cisa (542 drzewa), ktory
utrzymuje sie przewaznie w dolnem pietrze lasu, wytwarzajac niby samodzielny
drzewostan, wystepujacy pod okapem zasadniczego, ale nawet po odrzuceniu cisa
pozostanie jeszcze 448 drzew, co jest stanowczo zawiele dla wspomnianego siedliska



S Rezerwat cisowy w Puszczy Tucholskiej

i wogoble danego typu lasu. Pakt ten doprowadza do wniosku, Ze las, stanowigcy re-
zerwat cisowy, byt stosunkowo niedawno znacznie przergbany. Ale dowody znie-
ksztatcenia wspomnianego lasu wynikajg nietylko z wielkiej ilosci i nieznacznej gru-
bosci samych drzew. Florystyczny skiad tego lasu jest taki, jaki w naturalnem zto-
zeniu jest niemozliwy. Jak widzieliSmy, runo przedstawione jest wylacznie przez
elementy gnidowe co nam wskazuje, ze las ten byt czystym grudemX. Obecnosc
sosny jest naleciatoscig, wynikajacg ze znieksztatcenia drzewostanu. Gdyby sosna tam
nalezata do normalnej asocjacji, to niewatpliwie i w runie musiatyby sie przytrafia¢
elementy boroAve. Przeciez te ostatnie wystepujg i w pditnocnych dabrowach,
a w rezerwacie cisowym nawet i debow niema, co wskazuje na znaczne odchy-
lenie tego siedliska od borowego. Obecno$¢ zas sosny, a takze i brzozy tatwo daje
sie wyttlumaczy¢, jezeli przypuscimy, ze okolo stu lat temu caty ten drzewostan byt
bardzo silnie przergbany. W takich wypadkach na porebie zjawia sie u nas nietylko
wielka ilo$¢ brzozy, ale wyrastajg wsrdd nich odrazu i sosenki. Podobne zjawisko wi-
dzimy np. na czystych porebach w Bialowiezy, gdzie sosny (pojedyncze) zjawiaja
sie czasem i na takich porgbach gradowych, ktore odlegle sg od boréw nawet
0 kilometr i wiecej. W Puszczy Biatowieskiej (np. oddz. 314) widzimy typowy grud,
§rod ktdrego przytrafiajg sie brzozy, osiki i. sosny, a wiec drzewa, ktére w normal-
nych grudach nie rosng. Slady starych zagonéw niezbicie wskazujag nam, ze na
miejscu tego lasu niegdy$ bylo pole. To samo mniej wiecej widzimy i w rezerwacie
cisowym, z tg tylko rdznica, Ze gleba pod nim nigdy nie byka ruszona, i ze do
szczetu widocznie nie byt on wyciety, ale tylko silnie przeciety. Jezeli teraz zwré-
cimy sie do naszego wykresu, to zobaczymy, ze krzywa cisa dzieli go na dwie po-
fowy. Na prawo od tej krzywej widzimy niezmiernie splaszczone krzywe brzozy
1 sosny, zaczynajace sie daleko od ordynaty (poniewaz te drzewa przedstawione sa
tylko grubszemi klasami). Na lewo widzimy wyraZnie wypietrzajgce sie krzywe graba
i lipy i dos¢ znacznie rozciggnieta potkrzywa jawora (jawor stanowi tylko nie-
znaczng domieszke; wobec niewielkiej ilosci jego okazéw w drzewostanie krzywa ta
niema wiekszego znaczenia), w kazdym razie wszystkie te trzy krzywe zaczynajg
sie¢ niemal u samej ordynaty (obecno$¢ cienkich klas). Z tego wida¢, ze w drzewo-
stanie obecnym sosnha i brzoza nie posiadajg warunkéw dla odnawiania sie. Naod-
wrét, z przebiegu krzywych widaé, ze grab, lipa i jawor, przynajmniej jeszcze nie-
dawno, mogty sie odnawia¢ (obecnos$¢ cienkich drzew). Wszystko to w zupetnosci po-
twierdza nasz wniosek, ze mamy w rezerwacie cisowym do czynienia z drzewosta-
nem zasadniczo gradowym, ktéry obecnie jest w stadjum regeneracji po znieksztal-
ceniu gospodarczem. Gdy przytrafiajgce sie obecnie brzozy i sosny znikng, a drzewa
liSciaste cieniowe stang sie starszemi, drzewostan przeksztatci sie w typowy grud
cisowy, jakim OU byt przedwiecznie.

* Nawiasowo zaznacza, ze ze wszystkich roélin, jakie zostaty przeze mnie zanotowane dla
rezerwatu cisowego, nie przytrafiajg sie w grudach Biatowiezy tylko jawor (Acer pseudoplatanus)
i Melica uniflora, poniewaz sg to elementy hardziej zachodnie. Nawet i cis byt w Puszczy Biato-
wieskiej i dwa ostatnie jego okazy widziatem jeszcze w r. 1893. Niestety, nie posiadam obecnie

mej pracy: «Flora Polesia» wobec czego nie moge tu wskaza¢, w jakich warunkach cis tam wy-
rastat. Sadze, ze w grudach.
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Pozostaje jeszcze kwestja samego cisa. Juz ksztatt krzywej wskazuje, ze wa-
runki odnawiania tego drzewa stosunkowo niedawno (lat okoto stu) byty bardzo sprzy-
jajace, poniewaz jest ona naogol jednostronna (cienkie klasy liczne, grube nie-
liczne). Nieznaczny odcinek samego wierzchotka, spadajgcy nieco ku dotowi na lewo,
pozwala wnioskowaé, ze od pewnego czasu warunki te pogorszyly sie i ze obecnie
juz takich sprzyjajacych warunkéw brak. Oczywiscie, ze w pewnym poczatkowym
okresie regeneracji drzewostanu, kiedy zaczely $rod brzeziny pojawia¢ sie drzewa
lisciaste cieniowe (grab, lipa, jawor, klon), powstata liczna miodziez cisowal). Dzis,
wobec bardzo znacznego zacienienia, jest to juz niemozliwe. Widzimy réwniez, ze
i cieniowe drzewa lisciaste nie wytwarzaja juz wiecej swej miodziezy (jeszcze naj-
lepiej znoszg zacienienie miode jawory, ktére w postaci pretdw wystepujg tam, gdzie
naswietlenie jest nieco lepsze; tem sie thumaczy i to, ze jawor przedstawiony jest
potkrzywa).

W zwigzku z powyzszem pozostaje i brak siewek cisowych, ktére oczywiscie
wymierajg zwykle zaraz po swem zjawieniu si¢. Takie wymieranie mtodziezy lesnej
pod okapem macierzystym wecale nie jest dowodem, ze dany gatunek nalezy do wy-
mierajgcych. Jest to zupetlnie normalne zjawisko, majace na celu ochrone drzewo-
stanu od niepomiernego wciskania sie miodziezy. O ileby asocjacje lesne, ktdérych
dot zawsze posiada swobodng przestrzen, nie chronity sie przed tg inwazjg, nieunik-
nione byloby takie zageszczenie populacji, ze wszystko musiatoby zging¢. Cala
ta kwestja jest nadzwyczaj ciekawa, ale rozwazac jej tu nie mozemy. Bedzie ona
przedmiotem odrebnego studjum, ktore spodziewam sie wkrétce drukiem ogtosic.

Streszczajac to, co bylo wyzej powiedziane, przychodzimy do wniosku, ze:
1) drzewostan, w ktérym wystepuje cis, byt silnie znieksztatcony i obecnie jest
w stadjum regeneracji; 2) zasadniczo byt on grudem; 3) ilos¢ cisow we wspom-
nianym drzewostanie jest zawielka, co jest skutkiem wspomnianego znieksztatcenia;
4) cis nie nalezy tam do drzew gingcych; brak za$ siewek, w danych przynajmniej
warunkach (p6zniejsze stadjum regeneracji), nalezy uwaza¢ za zjawisko normalne?.

Poznan 27/1X 1928.

Jan Sokotowski.
Gniazda ptasie w skrzynkach.

Gdy w ubiegtym roku otrzymatem od Panstw. Rady Ochrony Przyrody zlecenie
napisania broszury na temat ochrony ptakéw, wylonita sie kwestja fabrykacji w kraju
sztucznych dziupli, bez ktorych caty ruch ochrony ptakéw spetzby na niczem. Po-
czatkowo probowatem nasladowac dziuple systemu Berlepscha, gdy jednak okazato
sie to niemozliwem z powodu nieprzezwyciezonych trudnosci technicznych, bytem
zmuszony skonstruowac inny rodzaj sztucznych gniazd, t. zw. skrzynki dla ptakdw

% Zwracamy uwage na podobienstwo krzywych cisa i graba.

2 Jakiby wplyw na cis wywarto projektowane obecnie osuszenie przylegajgcych blotnistych
terenéw — trudno powiedzie¢. W kazdym razie najlepiej bedzie powstrzymac sie od takich eks-
perymentow.
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Whioskujac z dawnych, coprawda nielicznych doswiadczen i rozwazan teoretycz-
nych, opartych na obserwacji przyrody, bytem zgory przekonany, ze nowy typ dziupli
nie zawiedzie, i ze ptaki chetnie bedg w nich sie gniezdzity. Czy jednakze skrzynki
doréwnajg dziuplom Berlepscha, mogta okazaé dopiero przyszto$¢, tem bardziej, ze
Berlepsch potepiat wogdle wszelkie skrzynki zbijane z desek i uznawat tylko dziuple
rzezbione.

Tymczasem doswiadczenie zebrane w biezgcym roku, t. j. 1928, dato wyniki
tak zadawalajace, ze przewyzszyly one nawet wszelkie oczekiwania. Starczy nad-
mieni¢, ze skrzynki przeznaczone dla szpak6éw i zawieszone w Panstw. Nadle$nictwie
Drawsko byly zajete wszystkie i ani jedna nie pozostata prézna. Kilkanascie skrzy-
nek zawieszonych przed Seminarjum Nauczycielskiem w Lesznie, wywotaty momen-
talnie wielki ruch miedzy szpakami, ktérych sie tyle zlecialo, Ze po niespetna go-
dzinie juz skrzynek zabrakio dla nowych przybyszow, a bijace sie ptaki dawaty
prawdziwe widowisko przygladajgcym sie uczenicom.

Do jakiego stopnia skrzynki necity ptaki, mozna bylo najlepiej obserwowaé
w okolicy Drawska, w lasach sosnowych, zniszczonych przez sdéwke chojndwke.
Lasy te, wygladajace dzisiaj jak pustynia z kilkoma oazami nedznych drzew, byty
w ostatnich latach zupetnie pozbawione wielu gatunkéw ptakdw lesnych. Dopiero
zawieszone skrzynki umozliwity im ponowne osiedlenie sie. | tak od czasu zniszczenia
lasOAv nieobserwowany kretogtow (-Jimx torquilla) i muchotéwka zatobna (Muscicapa
atricapilla) ukazaty sie odrazu w wiekszych ilosciach, zajmujac kilkanascie skrzynek.

Wielka liczba zajetych skrzynek zadziwia tembardziej, ze niektére byty za-
wieszone nieprawidtowo, a wszystkie o niewtasciwej porze, gdyz dopiero w kohcu
kwietnia, kiedy wieksza cze$¢ ptakéw juz dawno sobie upatrzyta miejsce na gniazdo.

Bardzo licznie gniezdzita sie miedzy innemi sikorka bogatka (Parus maior)
nawet wowczas, kiedy tuz obok nie brakowato wypréchniatych jabtoni. Przypusz-
czam, ze obszerne wnetrze skrzynki bardziej im sie podobato, niz ciasne dziuple na-
turalne. Obszernoscia gniazda tlumacze sobie takze wielka ilos¢ miodych sikorek
w skrzynkach; najmniejsza liczba, jaka spotkatem, wynosita 11, a najwieksza az 15
i to w dwdch wypadkach. Tyle miodych sikorek nie spotyka sie prawie nigdy w wa-
skich dziuplach naturalnych.

Wypada nadmieni¢, ze w ostatnim czasie toczy sie w Niemczech spér o to, czy
ze wzgledu na liczne potomstwo sikorek nie nalezy robié wiekszych dziupli systemu
Berlepscha, niz dotychczas. Niektérzy badacze twierdzg stusznie, ze sikorka wycho-
wujac pietnascie miodych, potrzebuje z pewnoscia wiecej miejsca niz muchotowka,
wysiadujac tylko pie¢. Dotychczasowe moje obserwacje wskazujg jednakze na cie-
kawy i dotad nieznany fakt, ze sikorki nigdy nie bedg miaty za ciasno z tej prostej
przyczyny, ze normujg ilo$¢ mtodych wedtug wymiardw dziupli. Im
obszerniejsza jest skrzynka, tem wiecej skiadajg jajek i odwrotnie. A wiec zagdanie,
aby sztuczne dziuple dla sikorek robiono wieksze — oczywiscie w pewnych grani-
cach — jest o tyle stuszne, ze w ten sposob osiggniemy wiekszg ilos¢ ptaszkow.

Skrzynki polskiego wyrobu pod tym wzgledem lepiej odpowiadajg zadaniu, niz
dziuple zagraniczne, dlatego, ze sg wewnatrz znacznie obszerniejsze, a nawet tatwiej
i taniej jest zrobi¢ stosunkowo wigkszg .skrzynke zbijang z desek, niz z jednegj ka-
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GNIAZDKA W SKRZYNKACH:
1. i 2. gniazdo szpaka (Sturnus vulgaris); — 3. sikorki bogatki (Parus

maior); — 4. i 5. sikorki modrej (P. coeruleus); — 6. mucholéwki zatob-

nej (Muscicapa atricapilla); — 7. mucholéwki szarej (M, striata); —

8. kretogtowa (Jynx torquilla); — 9. jajko kretoglowa ztozone na mar-
twych sikorkach, w samym $érodku jedno jajko sikorki bogatki.



Gniazda ptasie w skrzynkach 11

walka rzezbiong dziuple. W skrzynkach przeznaczonych dla sikorek, a wiec wedtug
naszego znakowania A, wywodzg sikorki 12, lub czasami takze 13 miodych. Liczbe,
14 osiagaja tylko, gdy sie zagniezdzag w skrzynkach znacznie wigkszych, przezna-
czonych dla szpakéw; a wiec B. Dwa razy nawet zdarzyto sig, ze sikorka bo-
gatka — bo o tej ciggle méwimy — zagniezdzita sie, jakby sie zdawato, w catkiem
nieodpowiedniej, olbrzymiej skrzynce D, i wiasnie w tych dwdch wypadkach znala-
ztem w gniazdku az 15 jajek.

Na zatgczonych zdjeciach wida¢ zawsze tylko bardzo matg ilo$¢ jajek lub mio-
dych, a to dlatego, ze na fotografji niemozliwem jest pokazaé wszystkich, poniewaz
jajeczka ging w zagtebieniu lub wystaniu, a miode, przyzwyczajone do mroku, prze-
razone nagtem Swiattem, wpadajgcem przez otwartg Sciang, kryja sie wedle mozli-
wosci, wciskajac sie jedno pod drugie.

Bardzo bytbym wdzieczny przysztym badaczom, aby chcieli zwréci¢ uwage na
ilos¢ jajek sikorki bogatki w stosunku do wielko$ci skrzynki. Decydujaca jest tylko
liczba jajek, a nie miodych, gdyz prawie stale zdarza sie, ze pewien procent mio-
dych ginie z braku odpowiedniego pokarmu, stoty i t. p. czynnikdw.

Przyznac trzeba, ze uie sztuka jest przywabi¢ skrzynkami szpaki i sikorki bo-
gatki, gdyz ptaki te sg mato wybredne i Scielg gniazdo nieraz w warunkach zu-
petnie odmiennych od tych, ktére normalnie w przyrodzie spotykamy. Natomiast
probierzem dobroci skrzynek jest sikorka modra (Parus coeriiims). Gtoéwnie z po-
wodu obserwacyj poczynionych nad tym gatunkiem czut sie Berlepsch zniewolony
do uzywania tylko dziupli rzezbionych. Obserwowat on bowiem, jak sikorki modre
zagladaty do skrzynek, czasami nawet wchodzity do Srodka, lecz za kazdym razem
natychmiast w wielkim poptochu wylatywaty, aby wiecej nie wréci€. Przypuszczenie,
Ze moze wewnatrz zagniezdzity sie myszy lub osy nie sprawdzito sie, wobec tego
sgdzit Berlepsch, ze. ptaszek leka sie rezonansu, ktdry sam powoduje, wskakujgc do
skrzynki zbitej z cienkich desek. Poniewaz w dziuplach naturalnych, wypréchnia-
lych w pniu, rezonans taki nie powstaje, przyjmuje sikorka modra tylko rzezbione
dziuple, ktére z powodu stosunkowo grubych S$cian odgtosu réwniez nie wydajg. Taki
byt tok rozwazan Berlepscha.

Zmuszony jednakze konstruowac tylko skrzynki zbite z desek, sadzitem, ze
trudnos¢, stusznie podkreslona przez Berlepscha, da sie oming¢ rowniez w ten sposob,
ze deski uzyte na skrzynki beda dos¢ grube. Grube deski nadawaty sie nietylko dla-
tego, ze nie powodujg rezonansu, lecz takze ze wzgledu na to, ze zabezpieczajg $piga-
cego w zimie ptaka przed mrozem.

Jak szcze$liwie udato sie rozwigzaé ten problem Swiadczy fakt, ze sikorka
modra gniezdzita sie w skrzynkach niemniej licznie, jak sikorka bogatka. Z delikat-
niejszych ptakow przyjeta skrzynki takze sikorka uboga (Partis communis), petzacz
drzewny (Certhia familiaris), kowalik (Sitta caesict), pteszka (Eritlicicus phoenicu-
rus) i inne. Ogétem 15 gatunkoéw dziuptakoéw zagniezdzito sie w skrzynkach, co ze
wzgledu na Kkrotki przecigg czasu obserwacji i niekorzystne warunki zawieszania
skrzynek jest liczbg bardzo wysoka. Wielki procent skrzynek zawierajgcych gniazda,
mmiejscami az 100°/o, a przecietnie 95%, wskazuje réwniez na to, ze nasze skrzynki
zupetnie doréwnujg niemieckim.
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Niekiedy skrzynek bylo jeszcze za mato,’ mimo to, ze jak np. w leSnictwie Prze-
cznik (Poznanskie) zawieszono na niektorych drzewach po 2—3. Wowczas ptaki
srodze sobie przeszkadzaty, bijac sie o miejsce. Dudek (Upupa epops) musiat ustgpic
szpakowi, a mazurek (Passer montanus) opuscit mtode, wypedzony réwniez przez
szpaki, ktore aczkolwiek same nie mogly sie przecisng¢ przez waski otwor, to jednak
tyle mazurkowi dokuczaty, ze musiat zaprzesta¢ zywi¢ swe miode. PdzZniej oczy-
wiscie i szpaki odlecialy nie mogac sie zagniezdzi¢, a z tej okazji skorzystata si-
korka bogatka, Scielac drugie gniazdo na trupach mazurkéw i wychowujgc wiasne
potomstwo.

Jak wielka jest konkurencja miedzy ptakami, Swiadczy nastepujgcy fakt. Na
cmentarzu w Rawiczu zawiesitem kilka skrzynek. W jednej z nich, przeznaczonej
dla szpaka, zagniezdzita si¢ sikorka bogatka i szczeSliwie wysiedziata piskleta, kt6re
byly juz tak duze, ze za cztery dni bytyby gniazdo opuscity. Opodal w innej skrzynce
znosit jajka kretogldw, lecz niestety jacy$ psotnicy skradli catg skrzynke razem
z jajkami. Pozbawione gniazda kretoglowy chciaty sie gniezdzi¢ ponownie, a ponie-
waz nie mialy gdzie sie osiedli¢, wiec odpedzity stabsze sikorki, zmuszajac je do od-
dania skrzynki i opuszczenia juz prawie dorostych miodych. Miode sikorki oczywi-
Scie z glodu zginety, a kretoglowy najspokojniej zniosty na nich swe jajka. Kreto-
glowy, jak wiadomo, nalezagc do grupy dzieciotdw, nie wyscielajg gniazda, wobec
tego jajka ich lezaty bezposrednio na trupach sikorek. .Wielkie byto moje zdziwienie,
gdy chcac zrobi¢ zdjecie fotograficzne sikorek, otworzytem skrzynke, lecz zamiast
sikorek, znalaztem kretogtowa siedzacego na jajkach i straszliwie cuchngcych, roz-
ktadajacych sie ptaszkach.

Kretoglowy, jak zresztg wszelkie prawdziwe dziuplaki, nie opuszczajg gniazda
w razie niebezpieczenstwa, lecz tem bardziej sie tulg. Jest to instynkt dla utrzy-
mania gatunku pozyteczny, gdyz ptak zgingtby w szponach drapieznika witasnie
w chwili wylatywania z gniazda, gdy tymczasem wewnatrz jest bezpieczny. Instynkt
ten dziala takze w nienormalnych warunkach, nawet wowczas, gdy sie otworzy
skrzynke, Dzieki temu udato mi sie zrobi¢ zdjecie, na ktdrem réwnoczesnie widac
przytulonego do $ciany kretogtowa, jajka i martwe sikorki. Niestety, zdjecie z po-
wodu pospiechu i niekorzystnego o$wietlenia nie udato sie na tyle, aby sie nadawato
do odbicia w druku. Wobec tego wolatem umiesci¢ drugie zdjecie, coprawda juz bez
kretogtowa. Na zdjeciu Nr. 9 widzimy czysto biate jajka kretogtowa lezgce na mar-
twych ptaszkach. W samym $rodku znajduje sie jedno jajko nieco mniejsze i ciem-
niejsze. Jest to jajko sikorki, nalezace do tego samego pokolenia co martwe ptaszki,
iecz nierozwiniete, gdyz nie byto zaptodnionel).

Wobec tak pocieszajgcych wynikéw, zaobserwowanych w jednym tylko roku,
mozemy $miato zywic nadzieje, ze wiele gatunkéw ptakéw, posiadajagcych niemate
znaczenie dla gospodarki cztowieka jak i estetyki przyrody, zdotamy uchroni¢ przed
dalszym zanikiem lub kompletng zagtadg. Wprost nieoceniong jest pod tym wzgle-
dem pomoc Departamentu Le$nictwa, ktéry w zrozumieniu doniostosci zadania spe-1
cjatnym okdlnikiem rozkazat zaopatrzenie wszystkich laséw panstwowych w skrzynki

") Objaw pospolicie spotykany.
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dla ptakéw. Wprawdzie istnieje jeszcze duzo ptakdéw zagrozonych w swym bycie,
ktdre, jak np. bociany czarne lub duze dziecioly, z natury rzeczy skrzynek nie zaj-
mujg i tylko drogg ochrony starych drzew dadzg sie utrzymac, lecz wszedzie tam,
gdzie starych drzew juz niema — a okolic takich nie braknie — sg skrzynki je-
dynym skutecznym sposobem przeciwdziatajgcym dalszemu zubozeniu naszej juz az
nazbyt ubogiej przyrody.

Roman Kuntze.

Stanowiska Szczurka pszczotojada (Merops apiaster L)
na matopolskiem Podolu.

Do obszernego artykutu I) p. J. Domaniewskiego o Szczurku pszczotojadzie (Me-
rops apiaster L.) moge doda¢ kilka nowych stanowisk na podstawie inforraacyj
dostarczonych przez pp. Jézefa Schwartza, profesora Seminarjum w Zaleszczykach
i p. Tadeusza Stebelskiego, kierownika urzedu pocztowego w Okopach $w. Trojcy.

Oprécz podanych juz w artykule p. Domaniewskiego kolonij tego gatunku pod
Grédkiem nad Dniestrem i pod Holihradami nad dolnym Seretem, prof. Schwartz
stwierdzit jeszcze dwie kolonie lezagce miedzy wymienionemi: naprzeciw Kutakowiec
nad Seretem, na $ciance t. zw. Kopance i pod wsig Szczytowce. P. Stebelski za$
zakomunikowat mi o stwierdzeniu kolonji Szczurka pod wsig Bielowce w okolicy
Okopow Sw. Trojcy.

Najbogatsza wedtug p. Schwartza kolonja, pod Grodkiem, liczy okoto 30 par.

Miatem sposobno$¢ w lipcu 1927 r. zwiedzi¢ wspoélnie z p. Schwartzem stanowisko
pod Holihradami i obserwowaé tam 2 Szczurki.

Sadze, ze do kolonji pod Grodkiem nalezy odnies¢ dane Prazaka z r. 1891:
«unweit Zaleszczyki am Dniestr an der Bukowinaer Grenze». Stanowisko za$ pod
Jagielnieg nad Seretem, o ktérem wiadomosci miat Prazak, lecz ktérego nie mogt
odnalezé, wymaga dalszych poszukiwan.

Co do liistorji wiadomosci o Szczurku pszczotojadzie w Malopolsce, zestawionej
skrupulatnie w artykule p. Domaniewskiego, pozwole sobie dla stwierdzenia prawdy
podkresli¢, ze ornitologiem, ktéry pierwszy naocznie stwierdzit gniezdzenie sie¢ oma-
wianego gatunku w Malopolsce byt wiasnie autor obcy, Prazak, w r. 1891. Bo Wo-
dzicki podaje tylko ogolnie «ruskie cyrkuty Galicji», — Zawadzki na pewno mieszat
wiadomosci o zalatujgcych Szczurkach z dzieciotami nazywauemi przez lud Zotnami
(p. nizej): «wird nicht gar selten in unseren Laubwftldern getroffen» — Schauer znal
na pewno tylko kolonje na Podolu za Zbruczem, bo tam tylko mogt obserwowaé oma-
wiany gatunek na tej samej S$ciance, co Scierwnika (Neophron perenopterus L.)
i stamtad pochodzg okazy w Muzeum im. Dzieduszyckich, strzelane przez Schauera
w ltuszowcach nad Dniestrem, (prawdopodobnie llaszowce map.rosyjskich — okoto
10 km na zachéd od Mohylewa) — a Nowicki, jak z cytatow wida¢, wymienia

') Ochrona Przyrody. Zeszyt 7. Krakéw 1927.
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Szczurka, jako ptaka gniezdzacego sie w Galicji wiasnie tylko na podstawie danych
Zawadzkiego i Schauera.

Wielka jest zatem zastuga p. prof. Schwartza dla zoogeografji Podola, Zze na
mojg prosbe zebrat tyle szczeg6towych wiadomosci o omawianym przedmiocie, po-
twierdzajac i uzupetniajac dane PraZzaka z przed lat blisko 40 i dostarczajgc okazow
dowodowych do Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie.

Z roznych przyczyn grozi Szczurkowi wytepienie: do pewnego stopnia jest 01
szkodnikiem w pszczelarstwie; zapewne jednak szkody przez niego wyrzadzane sg
tylko nieznaczne. Po drugie posiadamy niezupetnie pewne wiadomosci, ze jacys$
handlarze chcieli wykupywaé od chlopcdéw zabite ptaki, prawdopodobnie na piéra na
kapelusze damskie. Wreszcie nalezy sie spodziewac, ze okolice Zaleszczyk w najbliz-
szych latach zamienig sie na uczeszczane letnisko, a wsrod ttumow letnikow z catej
Polski tatwo znajdag sie strzelcy niedzielni i wakacyjni, mogacy zapata¢ checig za-
liczenia pieknych okazéw Szczurkdéw do swoich trofedw.

Ze Szczurek pszczotojad tatwo ulega wytepieniu z tych wiasnie przyczyn —
mamy dowody w literaturze krajow osciennych. Mojsisovics podaje wiadomosci
0 gniezdzeniu sie tego gatunku pod Wiedniem w ustepie nastepujagcym: «Ehedem
war er auch in der westlichen Reichshalfte verbreitet, zumal bekannt war seine
Niststelle am rechten Donauufer bei Biberhaufen im Wiener Auwalde. Sie erschie-
nen iast ebenso regelmiissig wie an der unteren.Donau, sie wurden auch zweifellos
die alten Niststellen behaupten, hatte sie nicht einer der JSger nacheinander weg-
geschossen, um sie den Pederschmuckhandlern zu verkaufen». Hesse w swoim zna-
nym podreczniku zoogeografji ekologicznej podaje jako przyktad wptywu cztowieka
na zasiagg gatunku: «Der Bienenfresser (Merops apiaster L.) hat haufig Yersuche
gemacht, die Westgrenze seines Bereiches nach Sitddeutschland yorzuscliieben und
ist nur deshatb damit nicht erfolgreich gewesen, weil sein buntes Kleid ihrn die
Yerfolgung von Seiten des Menschen zuzieht». Wedlug Endlera (za Paxem)
gniezdzit sie Pszczotojad na Slasku niedaleko miasteczka Otawy w r. 1792, nastep-
nie ta kolonja znikfa; czy zostata zniszczona przez czlowieka, w tym wypadku
hiewiadomo.

Zorganizowanie zatem ochrony tego tak pieknego elementu fauny Podola na-
lezy do zadan najblizszej przysztosci.

Nakoniec pozwole sobie jeszcze na kilka uwag o polskiej synonimice tego
gatunku. Jest ona bardzo bogata: Szczurek, Pszczotojad, Zotna, nadto za$ warjanty:
Pszczotojadka i Szurka (Nowicki 1.876; czy lapsus calami?)

Historycznie literature naszego przedmiotu badajgc, znajdujemy nazwe Sc zu-
rek (sic!) u Rzaczynskiego w r. 1742 z opisem ubarwienia i obyczajow naszego ga-
tunku w ustepie: Aves, guarum nominci polonica tantum audiuntur:

«Sczurek (sic!) varietate plumarum nibearum, lutearum, albarum, caerulearum,
spectabilis, intra terram construens nidum, agminatim volans, devorans apes cur-
rentes ad campos remeantesque ad alvearia posita Ukrainae». Tu mamy juz dos¢
dobry, choé przesadzony co do ilosci i jaskrawosci barw opis, szczeg6ty biologiczne
1podanie miejsca wystepowania — sa to albo obserwacje autora, albo dosé
dokladne wiadomosci od kogo$, kto sam Szczurka obserwowat.
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Opis za$ Zoiny z r. 1721 i dwu Zoin: zotawej i szarej z r. 1742, jest miesza-
ning kompilacji z literatury dotyczacej naszego gatunku i wiadomosci wiasnych
Ezaezynskiego, dotyczacych dzieciotéw zwanych przez lud Zotnami — bo tylko dzie-
ciotbw moga dotyczeé: peetns et venter albicans, verteoc rabem.

Nazwe Ps zczoto jad, jako druga po starszenstwie, a dotyczacg bezwatpienia
naszego gatunku spotykamy u Kluka (r. 1779).

Kwestje za$ nazywania naszego Szczurka pszczotojada Zotng doskonale roz-
wigzuje Pietruski (r. 1861).

«Niektorzy chcag gwaltem tego ptaka, ktdrego we wszystkich prawie jezykach
europejskich Pszczotojadem lub Osojadetn zowia, ochrzcié pod imieniem Zotny, ale.
ja tego zdania zupetnie nie podzielam, gdyz pod nazwa Zoiny rozumiejg i znaja
u nas pospolicie obydwa gatunki zielonych dzieciotéw: Picus camis et P. viridis,
ktére tym sposobem bardzo trafnie od pstrych rozrozniaja. Naszego za$ rzadkiego
ptaka gmin w Galicji zupetnie nie zna».

Wiasénie ostatni argument Pietruskiego jest dla mnie decydujacy. Nazwa Zotna
nie mogta powsta¢ dla naszego gatunku na terytorjum Polski etnograficznej, bo na
niern jest on rzadkim gosciem zalatujgcym, nieprawdopodobnein jest rowniez, aby
powstata na potudniowo-wschodnich kresach i wkroczywszy na teren Polski etnho-
graficznej wyparta tamze nazwe Dzieciotdw. Nazwy Zotna dla Dzieciotéw uzywa
juz Cyganski w XVI wieku. Sadze zatem, ze osadnicy nasi na potudniowo-
wschodnich kresach przenie$li nazwe Zotny z Dzieciotdbw na Szczurka pszczoto-
jada z powodu analogji w obyczajach (odwiedzanie pasiek i wytapy-
wanie pszczdt) i pewnego podobienstwa w ubarwieniu (do zielonych) i w diugim
dzidbie.

Niemozliwem jest bowiem dla mnie do przyjecia, ze zle uzywa nazw
polskichlud polski, Cyganski w XVI w, Rzgczynski i Kluk w XVIII
wieku, a stusznie ornitologowie XIX i XX stulecia.
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Jadwiga Wotoszynska.

O rezerwat nad Piasnica.

Zamierzona budowa wielkiego portu rybackiego na jeziorze Zarnowieckiem
z Piasnicg jako kanatem #aczacym to jezioro z morzem, spowoduje czeSciowe zni-
szczenie pierwotnej szaty roélinnej terenu, potozonego w bezposredniem sgsiedztwie
tej rzeki. Regulacja i pogtebienie Piasnicy wpiyng ujemnie na piekno i tajemniczy
urok krajobrazu — zwilaszcza koncowego odcinka wsérdd wydm i przy ujsciu.

Wzgledy ekonomiczne majg jednak swa potezng wymowe. Nie ulega watpli-
wosci, ze istnienie wielkiego portu rybackiego w tej czeSci wybrzeza jest jednym
z naczelnych postulatéw gospodarczych. W szczegétach geneza budowy tego portu
przedstawia sie¢ w nastepujacy sposéb. Cale to nasze pin. wybrzeze Bahltyku od
Piasnicy po Hel nie posiada zatok odpowiednich dla rozbudowy wiekszego portu.
Morze zasypuje je prawie wzdtuz catej dtugosci piaskiem i doktadnie je wyréwnuje.
Port mozna jednak pomiesci¢ nietylko w zatoce, mozna go réwniez umiesci¢ w glebi
ladu w odpowiednim basenie i potgczy¢ z morzem kanatem doprowadzajgcym. Kanal'
ten powinien by¢ tak gleboki i szeroki, aby po nim mogty z tatwoscig kragzyc¢ statki
rybackie i pasazerskie. Tym kanatem ma sie staC po przekopaniu — Piasnica, za$
wygodnym i bezpiecznym portem — jezioro Zarnowieckie. Pomyst ten jest dobry,
ale z punktu widzenia przyrodnie zo-naukowego trudno patrze¢ na niego
z entuzjazmem. Nasze wybrzeze jest tak male, ze posiadamy tylko to jedno wieksze
jezioro o typie tak odrebnym. Pierwotny $wiat roslinny i zwierzecy jeziora Zarnowiec-

kiego ulegnie niewatpliwie zagtadzie, — ulegnie réwniez zagtadzie niewielki obszar
bagnistych nadmorskich pustaci nad Piasnica, kryjacych pierwotng roslinno$¢. Do
kilku lat wszystko tu moze sie zmieni¢. Debki, — malfa, uboga osada, lezaca przy

ujsciu Piasnicy, uzyskawszy doskonate potgczenia kolejowe i morskie, rozwinie sie
nadzwyczajnie szybko. Zaludnia sie pustkowia, osuszg zwolna bagna. Rownocze$nie
zacznie sie zmierzch panowania przedziwnej tutejszej roslinnosci, przybytej z dale-
kiego zachodu — i innych skupienn wodnych i lgdowych, dotagd nawet jeszcze do-
ktadnie nie opracowanych.

Tak zle jednak chyba nie bedzie. Rozwdj i organizacje stosunkéw gospodar-
czych na naszem wybrzezu lezg nam wszystkim na sercu, za$ wzgledy naukowe
i gospodarcze dadzg sie czesto z sobg doskonate pogodzic. W tym wypadku zara-
dzimy czesciowo ztemu, jesli wydzielimy jak najspieszniej odpowiednio wielki teren
pod rezerwat, ktory w czesci ochroni marniejgce piekno krajobrazu, jedynego w swoim
rodzaju, — a roslinnosci pozwoli krzewic¢ sie swobodnie dalej.

PROJEKT REZERWATU NAD PIASNICAD.

1 Rezerwat powinien by¢ mozliwie rozlegly i stanowié¢ pewna, zaokrgglong
catos¢. Przy wyborze terenu powinny nami kierowac nietylko wzgledy na ochrone
wszystkich wazniejszych skupien roslinnych, lecz réwniez wzgledy na cze$ciowa
ochrone krajobrazu i rzezbe terenu.

» Doktadna mapka terenu znajduje sie w pracy p. Heleny Szafranéwnej, p. t. «tagki nad
ujsciem Piasnicy». Ochrona Przyrody. Zeszyt 6, 1926.
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3; Pod rezerwat tak pojety, nadaje sie najlepiej teren po lewej stronie
Piasniey, réwnolegty do granicy niemieckiej. Rezerwat rozpoczynatby sie na wy-
brzezu przy ujsciu Piasniey (mapka) i ciggnatby sie w gigb kraju, jako pas na
kilkaset metréw szeroki, 3—4 kim dlugi. W obrebie tak wydzielonego rezerwatu

znalaztby sie teren wydmowy ze szczatkami sta-
rego, zasypanego lasu, przez ktory przeszia wy-
dma (Ryc, 8), stare deby i sosny, w cieniu kto-
rych, w miejscach zastonietych, rosng skupienia
z Empelrinn nigrum (Ryc. 20). Za tym terenem,
ktory jest wihasnoscig prywatng, rezerwat prze-
szedtby na terytorjum panstwowe, na piekne tgKi
i zaroSla ze skupieniami Myrica Gale.

Rezerwat nad Piasnica

Wydmy
JTyJJ Lasy
Btota
O Zarnowiec

Droga z Zarnowca do Wierzchucina

Granica niemiecka

R_ ______ 3)0_hnw

Podzia-tka 1 :125.000

Teren ten tatwo wydzieli¢, gdyz nie posiada™ on zadnej wartosci budowlane;.
Wiadze nie zezwalajg na budowe ze wzgledu na blisko$¢ granicy niemieckiej.

8. Rezerwat nalezy podda¢ ochronie bezwzglednej.

Ze strony ludnos$ci okolicznej nic bytoby zadnych przykrosci. Ludno$é ta jest
do szanowania pewnych objektdw np. wydm oddawna przyzwyczajona.

Za cenne objasnienia i zdjecia, wykonane przewaznie na terytorjum przy-
sztego rezerwatu, skfadam najserdeczniejsze podziekowanie prof. B. Nikiewskiemu

w Poznaniu. )
KRAJOBRAZ NAD PIASNICA.

W drodze z Pucka do Zarnowca i nad jezioro Zarnowieckie przecinamy dwie
krainy, ktérych odrebno$¢ wiezi nasz wzrok. Po lewej stronie wynioste wzgdrza
dyluwialne pokryte bujnemi lasami, po prawej monotonna, mroczna nizina, -ciggnaca
sie az do morza. Sa to stawne «Btota», najpierw Bielawskie, za niemi Karwienskie,
az do Piasniey i dalej na zachod Btota Wierzchucinskie, lezace juz w granicach

Niemiec. Cala te bagnista, nadmorska nizine przekopano gestg siecia kanatow za-
Ocln-ona przyrody: Zeszyt 8. 2
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wsze peinych wody. W wielu miejscach wybierajg ludzie tor! i pozostawiajg wielkie
doty, w ktorych pdzniej gromadzi sie ciemna woda, a brzegi porasta bagienna ro-
§linnos¢. Te doly wygladajg wtedy jakgdyby naturalne, czarne jeziorka, rozrzucone
na torfowisku. W miejscach suchszych ciggna sie na wielkich przestrzeniach #aki,
zaro$la i kartowate laski. Gospodarstwo cztowieka nie odebrato tutejszej przyrodzie
cechy pierwotnej. W miejscach trudniej dostepnych zachowaly sie resztki dawnej ro-
§linnosci; niedostatecznie chroniona moze ona jednak fatwo zmarnieé.

Jezioro Zarnowieckie, piekne i rozlegte, lezy jeszcze wsrod wzgorzy ilaséw, ktore je
ostaniajg od wschodu i od zachodu. Natomiast jego brzeg pétnocny staje sie coraz nizszy
i coraz bardziej bagnisty, az wreszcie tgczy sie z kraing Blot. Tu wyptywa z jeziora Pia-
$nica i rozpoczyna swdj dolny bieg. Bieg ten jest krétki. Zdata na horyzoncie widac
pasmo wydm, poza ktéremi znajduje sie jej ujécie. Jezioro Zarnowieckie i Piasnica
nalezg jeszcze w catosci do Polski, cho¢ wzdtuz nich przebiega pas pograniczny.

Piasnica wydostawszy sie z jeziora, zbacza najpierw nieco na wschdd, potem
ptynie juz prosto na potnoc. Jej stodkie, jeziorne wody mieszajg sie w obrebie Bilot
z kwasnemi wodami licznych kanatdéw, osuszajgcych bagna. Ciemno brunatna woda
bagienna wkrotce wypetnia jej koryto i przestania dno, za$ geste zaro$la zacieniajg
silnie jej brzegi. Piasnica, petna tajemniczego uroku, ale takze niestety komardw,
staje sie «czarng rzekg». Tak ptynie az po wydmy ciggle na péinoc. Wydmy nie
stawiajg jej wielkich przeszkéd, powstaty bowiem pézniej niz jej koryto. Wydmy
i las wydmowy dochodza az tuz nad jej brzegi. Nastepnie jednak zaczynaja sie
rozsuwaé, przybywa miejsca i powietrza. Przenikajg tu juz wiatry od morza —
i otwiera sie¢ jakby szeroka brama wsrod wydm. Na lewym brzegu rzeki powstaje
fadna plaza. Wreszcie niskie, zewnetrzne wydmy przybrzezne rozsuwajg sie zupetnie
i Piasnica wyptywa na plaze. Ten bieg Piasnicy przez wydmy robi wrazenie prze-
fomu, cho¢ nim wiasciwie nie jest. Na plazy niczem juz nie zastonieta, zalezna
zupetnie od wiatréw, morza i nanoszonych piaskéw, zmienia Piasnica zwolna swoj
kierunek na wschodni i podnoszac stale swe dno, a natomiast rozlewajac sie szerzej,
taczy sie z morzem. Na plazy indywidualnos¢ jej jako rzeki przejawia sie wyraznie
jedynie w spokojne dnie letnie, lecz w czasie burz zimowych i wiosennych, granica
miedzy rzekg a morzem zaciera si¢ zwolna, a nawet zupetnie niknie, caty bowiem
teren plazy az po wydmy jest terenem walki miedzy morzem a lagdem. O wplywie
morza $wiadczy najlepiej woda Piasnicy. Ciemna, charakterystyczna barwa jej wéd, —
na plazy — pod wpltywem mieszania sie z woda morska, staje sie: znowu jasng i przej-
rzysta, ale zarazem lekko stong. Piasnica ptynie teraz zwolna, nietylko bowiem
przeszkadzaja jej piaski, zasypujace ujscie, lecz rdwniez sprzeciwiajg sie jej wiatry
potnocne i pdinocno-zachodnie, ktére panujg na wybrzezu Baltyku i wpychaja jej
wody w gigb ladu. Podczas burz zimowych i wiosennych morze wdziera sie na wy-
brzeze az po wydmy, wzdluz ktérych nawet obmarza i tworzy kry lodowe. Prze-
dostaje sie niekiedy miedzy wydmy i poza nie, zalewajac niskie faki. Jedng z takich
bram wpadowych dla morza jest ujscie Piasnicy.

Ten wieczny niepokdj na wybrzezu, te kontrasty zaznaczajgce sie na kazdym
kroku, stosunki terenowe, glebowe i klimatyczne, wywarty wpltyw bardzo wyrazny
na roslinnos¢ Btot i roslinno$¢ wybrzeza.



TABL. lI.

DEBKT. WIDOK Z WYDMY PRZYBRZEZNEJ NA WZBURZONE MORZE W POBLIZU
UJSCIA PIASNIOY.

DJIBKI. WYSOKIE WYDMY | LAS W KIERUNKU WSCHODNIM.
Fot. B. Nikleicski.



TABL. IV.

EAKI LESNE | ZAItUSLA NAD P1ASNI1UA.
Fot. B. Niklewski.
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ROSLINNOSC BLOT | tAK NAD PIASNICA.

Roslino$¢ nad brzegami Piasnicy stanowi wprawdzie jedng cato$¢ z roslinno-
§cig Biot, lecz na jej uksztaltowanie wywarta wpltyw niematy rzeka. Juz zdaleka
odcina sie na Bilotach pas zarosli nadrzecznych, towarzyszacych jej wzdluz catego
biegu, az po wydmy. Wiecej tu drzew i krzewin, roslinno$¢ jest bardziej zwarta,
bujniejsza; sadze, ze po dokladniejszem zbadaniu okazga sie glebiej siegajgca rdznice.
Na Biotach przewaza typ niskich, podmoktych gk, w miejscach suchszych wrzoso-
wiska, na wzniesieniach kartowate laski, pozatem rozlegte tereny wzieto pod uprawe.
Nad Piasnica mato terenéw uzytkowych, rosliny rosng dziko i tworzg skupienia zu-
petnie pierwotne. Tu i tam zwraca uwage wielka rozmaito$¢ skupien réznego po-
chodzenia, jakas mozajka florystyczna, ktdrg dopiero socjolog na spotke z glebo-
znawcg bedg mogli rozplatac.

Naukowo najwazniejszym elementem roslinnym jest tu element atlantycki,
ktérego przedstawicielami jest kilka bardzo u nas rzadkich rodlin. Do nich naleza:
Woskownica europejska (Myrica Gale), Wrzosiec bagienny (Erica Tetralix), Wa-
krota zwyczajna (Hydrocotyle vulgaris) i inne przewaznie réwniez rzadkie, stale im
towarzyszace gatunki. Warunki najkorzystniejsze dla swego rozwoju znajdujg te
ro$liny na zachodzie Europy w pasie nadatlantyckim w klimacie przewaznie umiar-
kowanym. W Polsce zyjg juz .tylko wyspowo, w matych skupieniach, zdazajac do
kranca swego wschodniego zasiggu. Skupienia ich nad Piasnicg i na okolicznych
Btotach przedstawiajg sie jednak jeszcze bardzo pieknie. Zapominamy o tem, ze ich
zagtada jest predzej czy pézniej nieunikniona.

Woskownica (Myrica Gale) tworzy w poblizu Piasnicy mate zarosla, zwtaszcza
na brzegu lasu sosnowego w miejscach zastonietych od wiatru. Rozwija sie tu do-
skonale, czesto w towarzystwie wierzb, sama do nich zdaleka podobna. Na Btotach
mozna ja tatwo znalez¢, np. nad rowami, czasem takze w miejscach zupetnie wil-
gotnych. Tu jednak w wypadkach, ktére znam, na stanowiskach zupetnie odstonie-
tych, nie roénie tak bujnie, jak nad Piasnica.

Wrzosiec (Erica Tetrdlioc) zyje zawsze razem z wrzosem (Calhma vulgaris),
tworzac wrzosowiska najczesciej w miejscach suchszych, czesto np. pod lasem wy-
dmowym, ale takze dalej na Biotach. Posiada kwiaty troche okazalsze o odcieniu
bardziej r6zowym i tem sie odznacza wsrdéd wrzosu.

Wakrota (Hydrocotyle vulgaris) jest drobna, roslinkg, trzymajaca sie miejsc
podmoktych, czeSciowo nawet zanurza sie w wodzie. Tworzy niewielkie skupienia
i fatwo jg przeoczyc.

Roéliny nalezagce do elementu atlantyckiego sg na zachodzie oddawna znane
i dobrze opracowane. Dla nas przedstawiajg rzadkos$¢ i niezwykle cenny sktadnik
naszej flory, godny jak najtroskliwszej ochrony. Element ten opracowata bardzo
starannie p. H. Czeczottowa, w pracy p. t. «Element atlantycki we florze polskiej».
(Rozprawy Akad. Umiej, tom LXV/LXVI, 1928). Znajdziemy w jej pracy liczne mapki,
podajgce rozmieszczenie tych roslin w Europie, warunki biologiczne ich wystepowanie
i wyczerpujace zestawienie literatury. Szczeg6towy opis terenu i mapke tgk nad



20 O rezerwat nad Piasnica

Piasuicg podata w poprzednim zeszycie Ochrony Przyrody p. H. Szafranéwna p. t.
«kgki nad ujSciem Piasnicy».

Nie tak dokfadnie, jak flore ladowa, znamy roslinno$¢ wodng Bilot i Piasnicy
za$ nizsze rosliny, a pomiedzy niemi glony sg dotychczas prawie catkiem nieopra-
eowane. Mikroflora Btot niebogata, monotonna, zyje w glebokich rowach odwad-
niajagcych, w dotach po wykopanym torfie, w miejscach ptytko zalanych i zaros$nie-
tych przez Hydrocotyle milgaris i w innych z Juncus i t. d. Ws$réd glonéw nitko-
watych, jak Oedogonium, grupa Zygnemales i inne, zyja najczeSciej nastepujace:
Eudorina elegans, Peridinmm cinctum, P. Willei, P. bipes, Synura uvetta, Dino-
bryon divergens, troche Euglenin, wsteznic, okrzemek i t. d. Gtéwnym jednak sktad-
nikiem, ktory tu wszedzie przewaza, sg bakterje zelaziste i ich produkty. Cale
grupy glonéw sa wprost wykluczone, albo tworzg nikte skupienia. Wiciowce przed-
stawiajg sie ubogo, z brdzdnic zyjg tu pospolitsze gatunki i to w malej ilosci, mato
rowniez okrzemek i wsteznic. Wiecej jest glonow nitkowatych. Tego rodzaju stosunki
nic jeszcze nie méwig o wartosci skupien glonéw, ktére tu zyja. Moze to by¢ mikro-
flora bardzo cenna i o wygladzie bardziej zdecydowanym, niz sie poczatkowo wy-
daje. Przypuszczam nawet, ze tak jest istotnie i ze te same czynniki, ktdre hamuja
rozwéj pewnych glonéw, popierajg inne. Taka za$ selekcja gatunkéw zawsze przed-
stawia sie zajmujgco. Wyrazam tu takze przekonanie, Ze algolog podczas badan na
tym terenie bedzie musiat oprzeé¢ sie na réwnoczesnem oznaczaniu kwasoty gleby
i wod bagiennych. Zakwaszenie wody jest tu z pewnosScig silne i ono jest pewnie
gtdbwnym czynnikiem selekcji glonéw, wchodzacych w skiad skupien. Obecno$¢ bak-
teryj zelazistych we wszystkich rowach i zbiornikach na Botach $wiadczy w sposdb.
dobitny o kwasocie tych wad.

Do czynnikdw, ktore hamujg rozwdj glonéw, nalezy moze rowniez bardzo ciemna
barwa wody, ktéra powoduje zacienienie gtebszych warstw. Wptyw bliskiego morza
zapewne rowniez nie jest znikomy i niektdre gatunki halofilne, bardziej odporne,
mogg sie znalez¢ na Blotach. Wzgledy historyczne odgrywajg chyba takze pewng role.

Stosunki w Piasnicy sg nieco odmienne. W Piadnicy, powyzej wydm i w ich
obrebie, zwracajg uwage liczne skupienia glonéw nitkowatych, jak Vauclierici, Cla-
ddphorct, Oedogonium, grupa Zygnemales i inne. Towarzysza im okrzemki, wsteznice
i inne drobne glony, ktére nastepnie z pragdem rzeki dostajg sie do ujscia Piasnicy
i jako domieszka wchodzg w sktad zyjgcych tam skupien okrzemek. Z brézdnic nie
znalaztam tu ani jednego gatunku. Sinic mato, np. Merismopedia glauca oraz pewne
nitkowate. Okrzemki liczne: Diatoma vulgare, Cocconeis placentula, Fragilariae,
Nitzscliia sigmoidea i inne gatunki, Cymbellae, Synedra pulchella i inne, Gompho-
nema, Gyrosigma attenuatum, drobne Cyclotellae, Naviculae w wiekszej ilosci, mie-
dzy niemi N. ampJiisbaena, -N. Crucicula, N. rhynchocephala, N. cuspidata, N. hun-
garica z odmianami procz var. linearis, Pinnularia viridis i wiele innych. Ze
wsteznic najczesciej gatunki rodz. Closterium, Gosmarium; z innych zielonych glo-
now jednokomorkowych czesto gatunki Scenedesmus, AnMstrodesmus, Dictyospkae-
rium pulchellum, Crucigenia rectangularis, Tétraédron minimum, Pediastrum té-
tras i inne. Wiele z nich sg formami typowo poroslowemi i zyja przyczepione mniej



TABL. V.

KRAJOBRAZ PARKOWY NAD PIASNICA.

LAS WYDMOWY BLISKO UIJSCIA PIASNICY.
Fot. B. Nikleicski.



TABL. VI.

wysoka, wydma nie pokryta od zachodu roélinnoscia, wiatry unie-
mozliwity ROZWOJ ROSLINNOSCI; W GLEBI MORZE.

WIDOK NA LEWY BRZEG PIASNICY. SZCZATKI STAREGO LASU, NAGIE, OBU-
MARLE PNIE (X), PRZEZ KTORE PRZESZtLA WYDMA WEDRUJACA.

Fot. B. Niklewski.
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lub wiecej SciSle do nitek glondw. Jest to skupienie glonéw w ogo6lnych zarysach
typowe dia ptytkich, wolno ptynacych, rzek nizowych. Szczegdtowa analiza, oparta
na gtebszych badaniach, podkresli niewatpliwie indywidualne rysy tego ze wszech
miar ciekawego zbiorowiska. Dtugie nici glonéw uktadajg sie w zielone lub. bru-
natne smugi wraz z pragdem wody. Jest ich czafiem tak wiele, ze nietylko zara-
stajg rzeke w miejscach spokojniejszych, ale réwniez rosng wszedzie tam, gdzie
moga zaczepi¢ sie o rosliny wodne, a wiec takze na pradzie. Czesto wystepuja
w wiekszych skupieniach, prawie bez zadnych domieszek, np. Melosira varicms
w ogromnej ilosci, Oedogonium, Ctadophora, Vaucheria i inne. Ten rozwdj glondw
nitkowatych siega az do przetomu Piasnicy przez wydmy i wydostania sie jej na
wody morskiej, gdy wodna roslinno$¢ kwiatowa zostata daleko w tyle, ubywa
erowniez glonéw rzecznych. Tu przy ujSciu, na otwartej plazy nie tyle hamuje
'ich rozw6j zmieniony skiad chemiczny wody, ile zapewne przedewszystkiem brak
punktu oparcia. Dno Piasnicy jest zupetnie pozbawione nawet drobnych kamieni.
Jedynem podtozem, do ktdrego mogtyby przyrastaé jest piasek, lecz ten jest opar-
ciem zbyt niestatem, wiec utrzymac sie tu nie moga, zmywane czesto przez fale.
Znajdziemy tu tylko pojedyncze, oderwane nitki, lub stabo rozwiniete krzaczki glo-
noéw, pochodzacych z gory rzeki.

WYDMY | ROSLINNOSC WYDMOWA.

Najpiekniejszag ozdobg krajobrazu na tern wybrzezu sg wydmy. Ciggng sie one
dwoma lub trzema watami o zmiennej szerokosci, réwnolegtemi do linji brzegowej
morza. W ich uksztattowaniu uderzajg wielkie roznice, zalezne od wieku, odlegtosci
od morza, wystawienia na wiatry i naswietlenia. Wydmy oddzielajg plaze od Blot.
Tworzg sie z piaskdw plazy, a ukladaja je wiatry. Dawniej cztowiek nie brat w ich
powstaniu zadnego udziatu, dzi$ jest inaczej.

Wybrzeze przy ujsciu Piasnicy i dalej na wschdd nalezy do typu wybrzezy
wydmowych, wyréwnanych. Morze nanosi z miejsc odlegtych ogromne ilosci piasku,
ktory uktada sie w waty podwodne i mielizny. Te piaski nastepnie wyrzuca na plaze,
wiatr za$ je suszy i sypie waly wydmowe. Wydmy, ktére bezposrednio tacza sie
z plazg i tworza z nig jakby jedng catos¢, sg najmiodsze i pozostajg w trakcie two-
rzenia sie.. Sa'to wydmy przybrzezne. Zwykle sg one niskie i dochodzg tylko do
Kilku metrow wysokosci. Za niemi, juz po stronie Blot, ciggng sie stare wydmy,
wyzsze i utrwalone lasem. Pomiedzy niemi za$ czesto rozwija sie trzecie pasmo
wydm najwyzszych. Te nazywa prof. Niklewski w swej pracy wydmami wysokiemi.
Przy samem ujsciu Piasnicy rozwinely sie tylko dwa pierwsze rodzaje i dopiero
troche dalej na wschod i na zachdd wkliniajg sie wydmy wysokie pomiedzy las
wydmowy a wydmy przybrzezne. Dochodzg one do 18.ni wysokosci.

Wysokie wydmy powstaty bez wspotudziatu cztowieka i stad pochodzi niezwykta
rozmaito$¢ ich ksztattéw i budowy, a zarazem malowniczo$¢.. Sg one najbardziej
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narazone na dziatanie wiatrow, ktére uderzajg o nie z najwiekszg gwattownoscia,
a zarazem silnie wysuszajag. Précz tego sg bardzo niei’dwno naswietlane i ogrze-
wane. Na tem wszystkiem cierpi roslinos¢, o czem $wiadczg wybitne zmiany w po-
kroju i wielkosci tych roslin wysokich wydm.

W czasach, kiedy wydmy nfe pozostawaty jeszcze pod opieka cztowieka, maogt
je wiatr przesuwaé dalej w glgb kraju. Przesuwaty sie one jak lawiny, nawet nad
partjami juz utrwalonemi i nad lasami wydmowemi, niszczyly je i zasypywaty zu-
petnie. POzniej, gdy przesunety sie jeszcze dalej na pld, odstaniat sie taki stary,
zniszczony las i Swiadczyt o ich wedréwce. Jedna z takich ciekawych wydm po
lewej stronie Piasnicy ma wejS¢ w obreb naszego przysziego rezerwatu.

Wplyw wedréwek piasku unoszonego przez odmorskie wiatry, mozna zauwazy¢
daleko na terenie Biot. Na tworzenie sie wydm wywiera klimat nietylko wplyw
bezposredni, ale réwniez posredni, poniewaz od niego zalezy rozwdj roslinnosci wy-
dmowej. Wszelkie wahania klimatyczne powodujg wahania w rozsiewaniu sie roslin,
a poniewaz na wydmach wysokich zmiany klimatyczne sa najbardziej krancowe,
wiec wahania w rozwoju roslinnosci tych wydm maja najwiekszg rozpietos¢. Mimo
licznych usitowan zadarnienia trawami, cate stoki wydm wysokich pozostajg zu-
petnie nagie, o urwistych S$cianach. Utworzyty sie urwiska i kotty o wygladzie
gorskim. Takie olbrzymie, charakterystyczne kotty, prawie zupetnie pozbawione ro-
§lin, jakgdyby leje drazone w biatym piasku, sypkim i ruchomym, powstaty wsrdd
wydm wysokich niezbyt daleko od ujscia Piasnicy.

Istnieje tylko jeden czynnik powodujacy utrwalenie wydm, a jest nim roSlin-
no$¢. Dawniej zasiewata sie tu sama, w miejscach dla niej najodpowiedniejszych, wiec
bezplanowo, dzisiaj wywiera na nig wplyw cztowiek. Roslinno$¢ wydmowa nalezy
do najmiodszych elementow flory wybrzeza. Cze$¢ jej skupieh rosnie dziko, czesé
sktada sie ze sztucznie prowadzonych kultur. Pod wzgledem florystycznym jest bez
wiegkszej wartosci, natomiast z punktu widzenia biologji bardzo ciekawa. Wiele wy-
terjaly do poznania warunkow ekologicznych roslinnosci na terenie wydm nadmor-
skich w Debkach (nad Piasnicg)».

Zaleznie od trzech typéw wydm wyksztatca sie na nich roslinnos¢. Roslinno$¢
wydm przybrzeznych robi wrazenie monotonne, poniewaz wydmy te sg sztucznie
zadarnione. Najczesciej rosng tu nastepujace trawy: Piaskownica zwyczajna (Ammo-
philct, (Calamagrostis) arenaria), P. battycka (A.baltica), Wydmuchrzyca piaskowa
(Elymus arenarius) i Kostrzewa czerwona odm. piaskowa (Festuca rubra var. arenaria).

Roslinnos¢ wydm wysokich jest natomiast bardziej urozmaicona, a w poczat-
kach lipca przedstawia sie nader barwnie. W$réd traw. wydmowych, wyzej wspo-
mnianych, znajdziemy tu wiele innych roslin wydmowych dziko rosnhgcych. Wsréd
nich fioletowo kwitngce bratki wydmowe (Bratek wydmowy Viola iricolor var.
maritima), ktére tu rozsiewajg sie w ogromnej ilosci. Rosliny drobne, ale nadzwyczaj
efektowne w tem otoczeniu. Zmiennos¢ tych rodlin w pokroju i barwie kwiatéw
jest nadzwyczajna. Zalezno$¢ od warunkéw terenowych gra w tem wybitng role.
Na wydmach przybrzeznych jest ich mato, rosng pojedyriczo wséréd rzadkich traw,
uiczem nieostoniete, narazone na wiatry; sg drobne i niskie, Stanowiska te sg dla



TABL. VII.

WYDMY PRZYBRZEZNE PItZY GRANICY NIEMIECKIEJ NA LEWYM BRZEGU PIASNJUY.
WPLYW WIATRU NA POKROJ DRZEW.

WYDMA PRZYBRZEZNA OBSADZONA TRAWAMI | LAS WYDMOWY. W GLEBI
NA LEWO MORZE.

Fot. B. Nikleiuski,



TABL VIII.

WPLYW WIATRU NA LAS WYDMOWY. JEDNOSTRONNY ROZWOJ DRZEW.

WYDMA PRZYBRZEZNA OBSADZONA TRAWAMI | LAS WYDMOWY. W GtEBI
NA LEWO MORZE.

Fot. B. Niklemki.
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nich widocznie zanadto wysunigte. Prawdziwe bogactwo ich form znajduje sie na wy-
dmach wysokich, na S$ciankach troche zastonietych, ale stonecznych. Tu rozgate-
ziajg sie gesto i wytwarzajg formy krzaczkowate, bujnie kwitngce. Podobnie wy-
gladaja na brzegach lasu wydmowego. Naswietlenie i nagrzanie znoszg doskonale,
a réwniez posuche, poniewaz korzenie ich sg dobrze rozwiniete i siegajg gieboko.
Ws$rod gestwy traw przybierajg posta¢ smukty i dochodzg do znacznej wysokosci,
rozgateziajagc sie stabo. Najwyzsze okazy widziatam ws$rdod gestych zaro$li nad Pia-
$nicg. Kwiaty ich sg bardzo piekne, najczesciej jednolicie fioletowej barwy w roz-
maitych odcieniach. Dopiero przy kohAcu okresu wegetacji rozwijajg takze kwiaty
pstre, podobne do naszych zwyktych bratkéw. W stoncu od o$lepiajgco biatych lub
kremowych piaskow odbijajg jaskrawo.

*Obok bratkéw rosnie na wydmach wysokich w wielkiej ilosci niebiesko kwit-
nacy Jasieniec piaskowy (Jasione montana). Wspaniale z6ko kwitnie tu Jastrzebiec
baldaszkowy (Hieractum uwibellatum), jakis$ tadniejszy niz gdzieindziej. Do bardzo po-
spolitych na wydmach nalezg szare piotuny. Czesto w towarzystwie bratkéw rosdnie
delikatna rézowawa trawa, Szczotlicha siwa (Corynephorus canescens) i inne. Wéréd
tych roélin widzimy na wydmach wysokich réwniez krzewy i nawet kartowate
drzewa. Na nich najsilniej odbija sie wplyw warunkéw niekorzystnych, zwiaszcza
wiatru. Do najpospolitszych nalezg wierzby, Wierzba wawrzynkolistna (Salix daph-
noides), tadnie tu rosngca w formie wysokich krzewéw lub nawet niskich drzew,
W. rokita (Salix repens), niska, niekiedy gesto zarasta wydmy, zwlaszcza starsze
i nizsze, np. w kierunku Karwi. Roéwnie pospolita na wysokich wydmach jest
leszczyna. Czasem nawet na samych grzbietach rosng pojedynczo sosha, olcha,
nawet $wierk sadzony i inne, wida¢ jednak wyraZnie, jak im tu ciezko sie utrzymac.

Stare, niskie wydmy od strony Blot sg wszedzie poroste lasami. Lasy wydmowe
rozwinely sie na piaskach juz utrwalonych i niejako przygotowanych przez trawy
wydmowe. Lasy wydmowe w Debkach sa przewaznie sosnowe. Znaczng domieszke
stanowi dab szypulkowy (Qiiercus robur), olcha czarna (Alnus glutinosa), olcha szara
(A. incana), brzoza brodawrkowata (Betula verrucosa), swierk (Picea excelsa) i inne.
W wielu miejscach wprowadza si¢ kultury drzew dziko tu nierosngcych, np. sosny
czarnej (Pinus nigra) i P. uncinata z pokroju podobnej do koséwki. Obie te
sosny rosng tutaj doskonale i tworzg zwarte skupienia.

Roslinno$¢ wydmowa przy ujsciu Piasnicy mozna krotko okreslic w nastepu-
jacy sposab:

Wydmy najmiodsze, najblizej morza powstate, obsadzono trawami wydmowemi.
Tu rzadko pojawiajg sie inne procz nich rosliny.

Wydmy wysokie, starsze, ze skupieniami traw wydmowych zawierajg znaczng
domieszke innych roslin dziko rosngcych, jak leszczyna, wierzby, sosna, dalej bratki,
jastrzebce i inne.

Stare, niskfe, najszersze wydmy, znajdujace sie najdalej od morza porasta las
sosnowy lub mieszany. Dalej na potudnie zaczyna sie juz roslinno$¢ Biot, ale gra-
nica miedzy nig a roslinnoScia wydmowag jest zatarta i brzegiem lasu wydmowego,
w wielu miejscach tgczac sie z nim, ciggna sie wrzosowiska z JErica Tetralix i roz-
bijajg skupienia woskowmcy (Myrica Gale),
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ROSLINNOSC PLAZY.

Piaszczysta plaza przy ujsciu Piasnicy przedstawia bardzo niekorzystne wa-
runki dla rozwoju roélinnosci. Pomijam te okolicznos¢, ze plaza jest jakgdyby te-
renem przejsciowym pomiedzy lgdem a morzem, wiec terenem z natury rzeczy bar-
dzo eksponowanym, sptukiwanym co jaki$ czas dokladnie przez morze. Gtdéwna jed-
nak przeszkoda jest to, ze plaza jest usypana z czystego piasku. Brak tu skat
i wiekszych kamieni, ktore mogltyby stanowic jakie takie oparcie dla roslin; plaza
jest rowna i gladka, brak na niej wszelkich zbiornikéw z y/odg stojgca, nawet brak
matych katuz.; Jesli nawet wat piasku odetnie plytkie zalewisko, to juz nazajutrz
ono spiynie i brzeg sie wyréwna. .Piasek, ktory plaze pokrywa, jest bialy i sypki
i nie moze da¢ pozywienia roslinie; po wierzchu szybko wysycha, a wiatr go z ta-
twoscig przesypuje z miejsca na miejsce. W takich warunkach moga utrzymac sie
na plazy tylko takie rosliny, ktorym state zasypywanie piaskiem nie szkodzi. Dzia-
tajg zapewne jeszcze inne czynniki wiasnie w tej czeSci wybrzeza, a rezultatem ich
wplywu jest to, Ze w poréwnaniu z podobnymi warunkami na naszem wybrzezu wschod-
niem, roélinno$é tutaj jest nader uboga. Scisle moéwiac, znajdujemy tu tylko dwie
rosliny plazowe: Honkenje piaskowg (Honckenia peploides) i Dziobak nadmorski (Ca-
kile maritima), z tych Honékenia wystepuje czesciej, za$ Cakile rzadko. Obie te
rosliny zaliczajg sie do stonorodli czyli halofitbw. Sg nikle i tatwo je przeoczyc.
Honkenja najczesciej wybiera takie miejsca na plazy, ktére juz prawie granicza
z wydma przybrzezng. W poblizu Piasnicy nie jest ona rzadkoscia, ale zwykle tak
jest zagrzebana w piasku, ze wida¢ zaledwie same czubki peddw.

Podobnie jak ro$liny wyzsze, tak réwniez glony nie znajdujg tu dla siebie wa-
runkéw odpowiednich. Plaza nie daje im oparcia, pozostaje tylko Piasnica. Kroétki
odcinek Piasnicy. przecinajacej plaze, przedstawia sie ciekawie. Warunki potrzebne
wszelkim organizmom do rozwoju sg tu nader trudne. Przedewszystkiem brak tu
rownowagi, brak spokoju, bliski zwigzek z morzem jest bardzo ryzykowny. Brak ka-
mieni na dnie; dno jest jakgdyby ruchome, pokryte sypkim piaskiem, ulega ciggtym
zmianom podczas burz. Do wiasciwosci dodatnich mozna zaliczy¢ dobre oSwietlenie
dna, wode czysta, Swiezg, ptyngca powoli, stabo zasolong. Stosunki te okazujg
sie pomysine dla pewnej grupy glondéw, ktére zyjg tu doskonale, tem bardziej,
Ze pozbawione sg wspotzawodnictwa innych. Jesli w pogodny dzien przypatrzymy sie,
zdawaloby sie zupetnie pustej rzece, zauwazymy, Zze dno jej jest pokryte rdzawemi,
bardzo cienkiemi nalotami. Sg to okrzemki, ktdre nie zebraty si¢' przypadkowo, ale
tworzg skupienie o pewnych okreslonych wiasciwosciach. Skupienie to nie jest zwarte;
wszelka spoistos¢ wysztaby mu na szkode, poniewaz zostatoby bardzo tatwo zmyte
przez fale. W skiad tego skupienia wchodza procz okrzemek rédwniez wsteznice i si-
nice, ale w znikomej ilosci i nie mogg by¢ brane w rachube.

Jakie cechy okreslajg to skupienie?

; Woda bardzo stabo zasolona pozwala na to, Ze moga w tych warunkach
takze zy¢ pewne okrzemki stodkowodne, bardziej odporne na zmiany w skfadzie che-
micznym wody. Najwiecej jednak zyjacych tu okrzemek, nalezy do form wod stonawych.
Nastepnie bardzo wiele gatunkéw nalezy do takich, ktére lubig podtoze piaszczyste,
wode czysta, miejsca dobrze os$wietlone, np. piaszczyste, niezaroste brzegi jezior.



TABL. IX

PRZELOM PIASNICY PRZEZ WYDMY; NA PRAWO PLAZA, W GLEBI MORZE.

PRZELOM PIASNICY PRZEZ LAS WYDMOWY, ZA NIM WYDMA PRZYBRZEZNA,
W GLEBI PLAZA Z SIECIAMI RYBAOKIEMI | MORZE.

Fot. li. Niklewski.



TABL. X

PIASNICA PRZEBIJA SIE PRZEZ LAS WYDMOWY | PRZEZ WYDME PRZYBRZEZNA.
W GLEBI PLAZA | MORZE.

PO OPUSZCZENIU LASU WYDMOWEGO PRZECINA PIASNIOA WYDME PRZYBRZEZNA
1 CZESC PLAZY; ZWRACA SIE tAGODNYM LUKIEM NA WSCHOD. NA LEWYM
BRZEGU SUSZA SIE SIECI. PRAWY BRZEG RZEKI UJETY W TAMY OCHRONNE.

Fot. B. NikleicsJci.



O rezerwat nad Piasnicg 25

Prawie wszystkie okrzemki denne przy ujsciu Piasnicy nalezg do grupy Pen-
natae, do grupy Centricae zaledwie kilka. Wiekszo$¢ zatem okrzemek posiada ruch
wJlasny, przeto zasypywanie piaskiem nie robi im wiekszej szkody. Kozmiary ich sg
bardzo drobne, nawet drobniejsze, niz bywajag normalnie w innych warunkach-
Skorupki sg mocno zbudowane, wiec nie sg tak bardzo narazone na sttuczenie
w czasie silnego falowania wody. Przewaznie nalezg tu gatunki, ktére koloni]
nie tworzg, bardzo mato jest takich, ktore zyjg w kolonjach, lecz te majg bardzo
mate rozmiary, wiec op6r, ktéry stawiajg wodzie, jest bardzo slaby. Okrzemki, wcho-
dzace w skiad tego skupienia, nie wytwarzajg réwniez zadnych wydzielin
galaretowatycli. To wszystko powoduje bardzo staba zwiezto$¢ skupienia,
fatwos$¢ rozpraszania sie, komoérki fatwo unoszg sie w wodzie, potem opadajg znowu
na dno, albo tez przysypane piaskiem, wydobywajg sie po jakim$ czasie na po-
wierzchnie. Sa to wiasciwosci, ktore pozwalajg temu skupieniu zy¢ zupetnie dobrze
i rozwija¢ sie w warunkach dla innych niemozliwych.

Dominujg w tem skupieniu gatunki, nalezace do dwoch rodzajow: Navicula
i Nitsschia. Ody jednak Nitsschia wystepuje tylko w kilku gatunkach, natomiast
w ogromnej ilosci osobnikéw, Namcula tak pod wzgledem ilosci gatunkéw, jak ilosci
osobnikéw najlepiej to skupienie charakteryzuje.

Do form najbardziej charakterystycznych nalezg tu nastepujgce gatunki okrzemek:

Navicula viridula Ktttz. var. rostellata Kitz.

Okrzemka ta jest tu formg panujaca. Nalezy do form, zyjgcych najlepiej w ta-
kich stabo zasolonych wodach. Wystepujg tu dwie odmiany N, viridula, mianowicie
var. rostellata i var. slesmcensis; ta druga jednak jest do$¢ rzadka. Natomiast od-
miana rostellata znajduje sie zapewne w doskonatych dla siebie warunkach, po-
niewaz nietylko ilosciowo, ale réwniez jakosciowo przedstawia sie zajmujaco, tworzac
caly szereg form o rozmaitym pokroju. Zmiennos$¢ jej jest wybitna.

Navicula humerosa Brcb. '

Jest to najwspanialsza okrzemka w tem skupieniu. Odznacza sie wielkoscig
i piekng rzezbg skorupki. Zmiennos¢ jej jest réwniez uderzajaca; jest to zresztg fakt
oddawna znany. Tak wielko$¢, jak budowa skorupki przedstawia wielka rozmaitos¢.
N. humerosa jest rowniez formag waéd stonawych. W naszym materjale niezbyt czesta,
alé rzucajgca sie w oczy swa wielkoscia.

Navicula cligito-radiata Greg.

Okrzemka ta nalezy do form wod stonawych i morskich, gdzie jest rozpo-
wszechniona, W naszym materjale czesta, jednak nieco rdznigca sie od form ty-
powych; drobniejsza i z troche odmiennem prazkowaniem blony. Oznaczenie' moze
nie jest do$¢ pewne.

Navicula Crucicula W. Sm.

Nalezy do okrzemek bardzo drobnych. W materjale czesto. Forma waod sto-
nawych.

Navicula Jmngarica Grun.

Gatunek bardzo drobny, ale o charakterystycznej budowie skorupek i prazko-
waniu. Znana z takich stabo zasolonych stanowisk. W materjale nie czesto, ale ze
wszystkiemi odmianami.
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Var. capitata (Ehrb.) Cl.

Czesto przy ujsSciu Piasnicy. Jest to odmiana, ktéra zyje réwniez w wodach
stodkich.

Var. linearis Oestr.

Réwnie czesta, jak poprzednia odmiana. Lubi takie stanowiska, jak przy ujsciu
Piasnicy. Znaleziona przez Oestrupa w slonawych wodach Danji; Hustedt podaje ja
z Tybetu z wod slonawych i stonych.

Var. lilneburgensis Grun.

Odmiana tutaj bardzo rzadka. Od rysunku podanego przez Hustedta z okolic
Bremy rézni sie jeszcze wiekszg smuktoscig i silniejszem szczytowem zwezeniem.

Navicula salinarum Grun.

Forma wod slonawych. W materjale do$¢ czesto.

Navicula rhyncliocephala Kiitz. wraz z odmiang var. amphicer'os Kitz.

Lubi wody stodkie i stonawe. W materjale zupeinie typowo wyksztatcona,
dos¢ czesto.

Navicula exigua Greg.

Okrzemka bardzo drobna, podobna do N. gastrum i uchodzi za jej odmiane
W materjale do$¢ czesto. Lubi wody stodkie i stonawe.

Caloneis amphisbaena Bory.

Czesto. Forma wod stodkich. *

Var. fuscata Schum.

Dos¢ czesto wraz z formg typowg. Forma wdéd slonawych. Obie okrzemki jedne
z wiekszych i fatwo je znalezé w materjale. Okazujg pewng zmiennosc.

Neidium dubium Pfitzer.

Okazuje pewng zmienno$¢ w pokroju komorek, czesto wcieta lub o zarysie fa-
listym S$cian bocznych. Czesto, podobnie jak w wodach stodkich. Lubi piaszczyste
Wybrzeze, podobnie jak inne tu nalezace okrzemki stodkowodne.

Navicula tuscula Ehrb.

Czesto. Lubi wody stodkie i stabo stone.

Var. rostrata Hust.

Czesto wraz z forma typowa. Forma stodkowodna. Obie lubig podtoze piaszczyste,
przy brzegach jezior.

Navicula Reinhardti Grun.

Dos$¢ czesto. Lubi takie piaszczyste podioze, podobnie jak N. tuscula,, Neidium
dubium i inne.

JRhoicosphaenia curvata Kiitz.

Do$¢ rzadko. Forma typowa dla wéd stabo stonych, ale takze zyje. w stodkich.

Opephora Martyi J. Hérib.

Dos¢ czesto. Zdaje sie lubie¢ takie piaszczyste stanowiska. W jeziorze Wigier-
skiem wystepuje dos¢ czesto w pasie przybrzeznym (Woloszynska), gdzie przyrasta
do ziaren piasku. Znalazt jg Prof. B. Namystowski w Malem Morzu, za$ p. Hop-
poéwna w Warcie. Znana réwniez z Alp (Meister). Jest gatunkiem starym, trzeciorze-
dowym, o niezbadanym blizej zasiggu,



UJSCIE PIASNICY. WZDtLUZ PRAWEGO BRZBUU TAMA OCHRONNA. IM BLIZEJ
MfTRZA, TEM SZERZEJ A PLYCIEJ ROZLEWA SIE RZBKA, SKRECAJAC KU
WSCHODOWI. UJSCIE (X) ZASYPUJE WIATR PIASKIEM. TWORZY SIE MIERZEJA.

Myrica gale 1. woskownica europejska, na p4d. skraju lasu wydmo-
wego, ZASLONIETA OD POLNOCY SCIANA WIERZB.

Fot. B. NiJclewski.

TABL. XI.



TAUL Xl

SWIERK NA WYDMIE USYCHA POD WPLYWEM WIATRU. OCHRONIONE PRZEZ WYDME

czesci (dolne) zyja,rowniez zyje wierzchotek, reszta gatezi obumarta.

na wydmie, na lewym brzegu piasnicy, w miejscach chronionych przez
drzewa rozwija sig bazyna (Empetrum nigrum). miejsca te zaznaczaja
sie ciemnemi plamami.

Fot. B. Nikleicski.
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Achnanthes Clevei Grim.

Forma stodkowodna, poinocna. W materjale niezbyt czesto, tatwo jg zresztg
z powodu drobnych rozmiaréw przeoczyé.

Z ponizszego zestawienia zobaczymy, ze skupienie okrzemek dennych przy ujsciu
Piasnicy skfada sie gtownie z form wod stonawych i form takich, ktére w wodach stod-
kich wybierajg stanowiska piaszczyste, np. w strefie przybrzeznej jezior, w miej-
scach niegtebokich, dobrze oswietlonych. O tem $wiadczy caly szereg gatunkdéw
z Opephora Martyi na czele. Przy ujSciu Piasnicy znalazty warunki podobne,
a wode stabo zasolong wytrzymujg z tatwoscig i stabe wahnienia w chemizmie wody
nie robig na nich jeszcze niekorzystnego wrazenia, gdy inne warunki im odpowiadajg.
Zdaje mi sie zatem, ze z pewng doza prawdopodobiernstwa dadzg sie w tem skupieniu wy-
rézni¢ dwie gtdwne grupy okrzemek. Takich, ktére szukajg wody stabo zaso-
lonej i w niej znajdujg czynnik dla swego rozwoju najwazniejszy i drugg grupe, ta-
kich, ktére szukajg piaszczystego podioza, wody czystej i dos¢ ruchliwej, miejsc niegle-
bokich, a ktéorym skabe zasolenie wody w rozwoju nie przeszkadza, cho¢ sg formami
stodkowodnemi. Do tych istotnych skladnikéw dotaczajg sie jeszcze gatunki stodko-
wodne, ktdére zyjg zwykle w potaczeniu z glonami nitkowatymi, jako formy poro-
Slowe. Jest ich w materjale niewiele, zostaly tu przyniesione przez rzeke i nalezg
czesciowo do jezora, czeSciowo do odcinka Piasnicy, ptynacej przez btota i wydmy.
Najmniej w skupieniu naszem okrzemek morskich. Do nich zaliczam bardzo tu
rzadkg Navicula solida Cl.; Navicula interrupta Kitz. tak pospolita w Battyku,
tu jest rzadkoscig. Wiekszo$¢ gatunkdw, zyjgcych w stonawych wodach przybrzez-
nych Baltyku, wcale sie tutaj nie pojawia, co $wiadczy, ze warunki biologiczne sg
odmienne niz opodal w morzu.

SPIS OKRZEMEK TWORZACYCH SKUPIENIE PRZY UJSCIU  PIASNICY.
a. JPennatae.

Opepliora Martyi J. Hérib. Meister, Kieselalgen d. Schweiz, str. 54, tabl. Ill, fig. 21—22;
Wotoszynska, Rozm. glonéw osiadtych na dnie jez. Wigierskiego, str. 33, fig. 7—8. Dos¢
rzadko. Forma stodkowodna.

Fragilaria construcns Grun. V. H., Atl.,, tabl. 45, fig. 26 A, D. Do$¢ rzadko. Forma,
stodkowodna.

F. Harrissoni Grun. V. H., Atl., tabl. 45, fig. 28. Rzadko. Forma stodkowodna.

F. intermedia Grun. V. H., Atl., tabl. 45, fig. 9. Rzadko. Forma stodkowodna.

Diatoma vulgare Bory. V. H., Atl., tabl. 50, fig. 1—6. Rzadko. Forma stodkowodna;
var. lineare W. Sm. V. H., Atl.,, tabl. 50, fig. 7. Rzadko wraz z formg typowa.

Synedra pulchella Kiitz. Rzadko, forma wo6d stonawych.

S. JJIna Ehrb. var. subaequalis Grun. V. H., Atl., tabl. 38, fig. 13. Rzadko. Forma
stodkowodna.

S. acus Kiitz. V. H., Atl.,, tabl. 39, fig. 4. Do$¢ rzadko. Forma stodkowodna.

S. capitata. Ehrb. V. H., Atl, tabl. 38, fig. 1. Do$¢ rzadko. Forma stodkowodna.

Achnanthes Clevei Grun. V. H., Atl, tabl. 27, fig. 5. Do$¢ czesto. Forma stodko-
wodna, pétnocna.

A. lanceolata. (Bréb.) Grun. var. elliptica ClL.? P. Cleve, Diatoms of Finland, tabl. III,
fig. 10— 11. Rzadko. Okrzemka zyjagca w Piasnicy zbliza sie pokrojem do tej odmiany
Clevego.

A, subsessilis Ehrb. V. H., Atl,, tabl. 26, fig. 23. Bardzo rzadko. Forma wadd stonawych.
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Cocconeis placentnla Ehrb. V. H. Atl.,, tabl. 30, fig. 26, 27. Bardzo czesto. Czasem
bardzo drobna; var. lineata (V. H.), Meister V. li., Atl, tabl. 30, fig. 31, 32; Meister, Kies.
d. Schweiz, tabl. XII, fig. 6, 7. Czesto. Forma wdéd stodkich.

Cocconeis pedicitlus Ehrb. V. H., Atl, tabl. 30, fig. 28— 30. Rzadziej niz formy po-
przednie. Wody stodkie.

. Moicosphaenia curvata Kitz. V. H., Atl., tabl. 20, fig. 1—3. Do$¢ rzadko. Forma
wod stonawych, czasem stodkich.

Neidmm diibium Pfitzer. A. S., Atl., tabl. 49, fig. 7—8, 24— 26. Czesto. Forma wad stodkich.

Caloneis fasciata CI. V. H. Atl., tabl. 12, fig. 34. Rzadko. Forma stodkowodna.

Caloneis amphisbaena Bory. V. H., Atl.,, tabl. 11, fig. 7. Czesto. Forma wod stodkich;

var. fuscata Schum., Preuss. Diat.,, Il, tabl. 2, fig. 43 a; Grun., Arct. Diat.,, str. 31,
tabl. I, fig. 27; Cleve, Navic., |, str. 58. Rzadziej. Forma wdd stonawych.

Naviciila cuspidata Kitz. Y. H., Atl., tabl. 12, fig. 4. Rzadko. Wody-stodkie.

.Npupula Kitz. var. rostrata Hust. Hustedt, Bremen, str. 291, tabl. IlI, fig. 39.
Rzadko. Smuklejsza niz na rysunku Hustedta.

N. Crucicula W. Sm. Grun., Arct. Diat., str. 35, tabl. Il, fig. 37. Czesto. Forma wad
stonawych.

m N. grncilis Ehrb. V. H., Atl,, tabl. YII, fig. 8. Rzadko, Forma stodkowodna; var. schi-

sonemoides V. H., V. H., Atl., tabl. VII, fig. 9. CzeSciej, niz forma typowa. Wody stodkie.

N. peregrina Ehrb. var. mcni&cuhis Schum. V. H., Atl., tabl. VIII, fig. 23, 24. Czesto.
Forma wod stonawych i stodkich.

N. Reinhardti Grun.V. EL, Atl, tabl. YII, fig. 5, 6. Do$¢ czesto. Forma stodkowodna.

N. digito-radiata Greg. V. H., Atl., tabl. 7, fig. 4. Czesto. Pewna zmienno$¢ w praz-
kowaniu, dlatego Oznaczenie nie jest catkiem pewne. Forma wdd stonawych i morskich.

N. viridula Kitz. var. rostellata Kitz. A. S., Atl., tabl, 47, fig. 27— 30; Y. H., Atl
tabl.' VU, fig. 23, 24. Bardzo czesto, forma panujgca. Wody' sionawe; var. siesvicensis Grun.
V. H., Atl, tabl. VII, fig. 26; A. S., Atl. tabl. 47, fig. 48. Rzadko, wody stodkie i stonawe.

N. rhynchocephala Kitz. V. H., Atl,, tabl. VII, fig. 31. Do$¢ czesto. Wody stodkie
lub stabo stonawe; var. ampMceros Kitz. A. S., Atl., tabl. 47, fig. 25—26; V. H., Atl,
tabl. VII, fig. 30. Dos$¢ czesto. Wody stonawe.

N. cryptocephala Kitz, V. H, Atl, tabl. VIII, fig. 1, 5 Czesto. Wody stodkie.

N. hungarica Grun. Cleve, Navic. Il, str. 16. Rzadko. Wody stabo stonawe; var. ca-
pitata (Ehrb.) CI. V. H., Atl.,, tabl. XI, fig. 23. Czesto. Wody stodkie; var. lineburgensis
Grun: Hustedt, Bremen, str. 286, tabl. Il, fig. 10. Rzadko. Wody stodkie i stonawe; var.
linearis Oestr. Danske Diat. str. 79, tabl. Il, fig. 53, Hustedt, Bacill. aus Innerasien, str.

133. tabl. IX, fig. 32—33.
N. salinarmn Grun. V. H., Atl,, tabl. 8, fig. 9. Dos¢ czesto. Forma wo6d stonawych.
N. tuscula Ehrb. V. H., Atl., tabl. 10, fig. 14. Czesto; wody stodkie lub stabo stone;
var. rostrata Hust. Hustedt, Bremen, str. 287, tabl. Ill, fig. 22. Czesto. Wody stodkie.

N. gastrum Ehrb. V. H., Atl., tabl. 8, fig. 27. Rzadko. Wody stodkie.

N. exigua Greg. V. H., Atl.,, tabl. 8, fig. 32. Do$¢ czesto; wody stodkie lub stonawe.

N. placentnla Ehrb. V. H., Atl.,, tabl. VIII, fig. 26, 28. Rzadko. Wody stodkie.

N. dicephala W. Sm. V. H., Atl.,, tabl. VIII, fig. 33—34. Czesto. Wody stodkie.

N. tmmerosa Bréb. V. H., Atl, tabl. mIX, fig. 20; A. S., Atl, tabl. VI, fig. 3—6;
Cleve, Navic., Il, str. 43. Czesto. Bardzo zmienna co do wielko$ci i ksztattu. . Forma wod
stonawych i stonych.

"N. solida Cl. P. Cleve-Grun., Arct. Diat., str. 13, str. 30, tabl. I, fig. 24; Cleve,
Navic., tabl. Il,.str. 71. Bardzo rzadko. Wody stone.

N. interrupta Kitz. V. H., Atl,, tabl. IX, fig. 7—8. Bardzo rzadko. Forma wod sto-
nawych, w Battyku czesto.
Pinniilaria viridis Ehrb. Bardzo rzadko. Forma stodkowodna.

Gyrosigma attennatum Kutz. V. H.,, Atl, tabl. 21, fig. 11. Do$¢ rzadko, Forajg
stodkowodna, .
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Cymbella lanceolata Kirchn. Y. H., Atl., tabl. 2, fig. 7; A. S. tabl. 10, fig. 8—10.
Dos$¢ rzadko. Forma stodkowodna.

C. cistula Kirch. var. excelsa Meister. Meister. Kieselalg. d. Schweiz, str. 178, tabl.
30, fig. 1. Rzadko. Wody stodkie.

Amphora ovalis Kg. var. libyca CI. Y. H., Atl., tabl. I, fig. 2. Dos¢ rzadko. Forma
stodkowodna. ,

Nitzschia sigmoidea W. Sm. V. H., Atl., tabl. 43., fig. 5— 7. Dos¢ rzadko. Wody stodkie.

N. amphioxys Grun. var. vivax Hantzscli V. H., Atl., tabl. 56. fig. 6. Do$¢ rzadko.
Forma wdd stonawycli.

N. acicularis Kitz. Grun., Arct. Diat., str. 101, tabl. V, fig. 102; Y. H., Atl., tabl. 70,
fig. 6. Bardzo czesto; wody stodkie i stonawe.

N. Heufleriana Grun. V. H., Atl., tabl. 68, fig. 13— 14. Czesto. Wody stodkie.

Cymatopleura Solea Bréb. V. H., Atl, tabl. 55, fig. 5—7. Do$¢ rzadko. Forma
stodkowodna.

C. elliptica W. Sm. V. H., Atl., tabl. 55, fig. 1. Rzadko. Forma stodkowodna.

Surirella ovalis Bréb. var. ovata Kitz. A. S., Atl., tabl. 23, fig. 49. Rzadko. Forma
wod stonawych i stodkich.

b. Centricae.

Mvlosira varians Ag. V. H., Atl., tabl. 85, fig. 11. Rzadko. W Piasnicy powyzej
wydm, tworzy wielkie skupienia. Forma waéd stodkich.

Cyclotella Kitzingiana Thwaites V. H., Atl., tabl. 94, fig. 5. Do$¢ rzadko. Forma
wod stodkich, tutaj bardzo drobna.

C, Meneghiniana Kitz. Y. H., Atl.,, tabl. 94, fig. 12. Rzadko. Wody stodkie, tutaj
bardzo drobna.
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Piaskowcowe skatki géry Piekto pod Niektaniem.
Opis morfologiczny.

Szeroki pas triasowy zachodzacy na paleozoiczng pétnocna krawedz Gor Swie-
tokrzyskich, zbudowany przewaznie z piaskowcow i tupkdw ilastych facji pstrego
piaskowca i kajpru, przedstawia morfologicznie obszar bardzo tagodnie wyrzezbionej
typowo falistej krainy, o nadzwyczaj szerokich a ptytkich dolinach i podobnie’silnie
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sptaszczonych grzbietach, biegnacych w normalnym dla Gor Swietokrzyskich kie-
runku NWW.

Pod wzgledem tektonicznym stosunki sg tu prostsze niz w czeSci paleozoicznej
Gror. — Na budowe obszaru skiadajg sie stabo wzniesione skrzydta fatd, poprzeci-
nane uskosami. Tektonika nie zaznacza sie w orografji dominujgco.

Stratygrafja wierzchniej partji wykazuje naprzemian zalegajace warstwy Kil-
kumetrowe roznych facyj piaskowca, tupku i glin, w ktérych wystepuja poktady sy-
derytu lub limonitu. — Calg te triasowg kraine pokrywa gruba warstwa lokalnych
zwietrzelisk piaskdw i 6w oraz drobnoziarnistej moreny. — Do rzadkosci nalezg
wychodnie litej skaty i sg naog6l bardzo mate. W rzedzie ich przodujg pieknoscig
form wietrzenia i wielkoScig skatki gory Piektlo na poin.-wschod od Niektania,
u zrodet rzeki Kamiennej. Pozatem sg godne uwagi skatki w Rejowie.

Goéra Piekto lezy na obszarze wezta hydrograficznego rzeki Kamiennej, Ra-
domki i doptywu Pilicy Czarnej. Nie wznosi si¢ jednak na jego linji kulminacyjnej,
lecz jest jej nizszg odnoga, opuszczong na potudniowe zbocze i stanowiacg dziat miedzy
zrodliskami Czarnej i Kamiennej. Kulminacje wezta siegajg od 372—408 m, a gora
Piekto liczy 367 m.

Dzial 6w ma ksztatt nadzwyczaj sptaszczonego garbu, chaotycznie pooranego
wgtebieniami rzedu trzeciego i wyzszych. Wznosi sie on nad otaczajgcemi go doli-
nami Kamiennej i Czarnej zaledwie na kilkadziesigt metréw, wliczajgc w to juz
i wysoko$¢ skalistych szczatkéw gory Piekio, bedacych szczytowem zakonczeniem
masy dziatu. Dolinki Kamiennej i" Czarnej oddzielajagce go od sasiednich garbdéw, sa
od 2—4 km szerokie u gory, dna za$ nie maja wiecej niz pareset metrow. Stad
spadek zboczy garbow czyli brzegdw dolin jest prawie niedostrzegalny. A i spadek
biegu dolin jest rowniez maly, szczeg6lniej rzeki Kamiennej, wyraZnie zabagnionej
w odcinku gornym, t. j. w okolicy gory Pieklo. — Wyptywa Kamienna z poteznego
wywierzyska zwanego Biatym Stokiem, w odlegtosci 3 km na pin.-wschdd od skatek
Piekta.

Wielkie masy lokalnego, piaszczystego zwietrzeliska nie pozwalajg przy po-
wierzchownych badaniach okresli¢ stosunkéw zalegania moreny. Szyby sgsiadujgcych
z Pieklem kopalh syderytu wykazujg blizej Piekta morene grubosci paru metrow,
a do 20 m dalej ku Srodkowi doliny. Szczytowe partje garbu, a wiec i skatki Piekia,
zdajg sie nie posiadac jej wecale.

Rozciggaja sie tu wielkie potacie lasow. Pieklo réwniez wznosi sie w lesie
sosnowym z wtragceniem Swierkow, debow, bardzo rzadko bukéw.

Obszar zajmowany przez skaitki jest nieduzy: liczy 1 km dlugosci, a *4 km sze-
rokosci. Ma on ksztatt jajowaty™ o kierunku rozciggtosci NWW, a wiec zgodnym
z tektoniczng osig rozciggtosci poktaddéw piaskowca, a niezgodnym z orograficzng
linjg garbu, majacego kierunek potudnikowy. — Umiejscowiony jest w $rodku diu-
gosci garbu. — Wysokos$¢ skatek waha sie od 5—8 m od linji piaszczystych stoz-
kéw nasypowych, okalajacych ich podnoza.

Piaskowiec, z ktorego sg zbudowane skatki, pomimo przynaleznosci do jednego
wieku (kajper), nie jest jednolity. W powierzchownej klasyfikacji przedstawia dwa
rodzaje: zOty, bardzo miekki i szary, znacznie twardszy. Jest tez odmiana biata,



TABL. XIII.

GORY SWIETOKRZYSKIE. SKALKI PIASKOWCOWE GORY PIEKLO POD NIEKEANIEM.
Fot. E. Massalski.
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miekka. Jednak i w obrebie kazdego z nich sg odmiany, tak co do wielko$ci ziarna
jak i spoistosci. Te r6znorodno$é poteguje jeszcze niejednoatajnos$¢ grubosci warstw:
od paru centymetréw do blisko dwu metréw.

O$ rozciggtosci warstw (NWW) jest cokolwiek pochylona ku swemu zachod-
niemu koncowi. Upad warstw pin.-wsch., wynosi zaledwie kilka stopni.

Elipsoid wystepowania skatek nie jest monolitycznym masywem skalnym, lecz
sklada sie z dwudziestu paru blokéw, pooddzielanych zwietrzeliskiem piaszczystem,
pokrywajgcem tez wnetrze elipsoidu. Najwiecej blokéw i najwyzsze sg ze wschod-
niego i poludniowego skraja, co sie zgadza z tektonika. Tu tez lezg u podndza blo-
kéw liczne bryty odtamane od nich.

Ksztalty poszczegdlnych blokéw sg dosyé rozmaite.

Nad wszystkiemi skatkami géruje skatka potozona wewnatrz elipsoidalnej linji blo-
kéw. Moznaby jg nazwac «ottarzem». Na szerszym cokole grubotawicowego piaskowca
wznosi sie regularnie czworograniasty blok przeszto dwu metréw wysokosci i prze-
szto trzech metréw diugosci, a blisko metr szerokosci, zbudowany z kilkudziesieciu
parucentymetrowych warstw, przykrytych z wierzchu plytg grubszg i odporniejsza,
stad tez jest ona mniej zwietrzalg i dlatego szersza, tworzac jakby daszek bloku.

RoOwniez do ciekawszych nalezy skatka na poin.-wsch. skraju. Obserwowana
z pewnego punktu wykazuje podobienstwo do sfinksa afrykanskiego.

Tuz wyzej za sfinksem sterczy ogromny bezksztaitny blok z wielkiem wcie-
ciem od wewnetrznej strony linji skatek, przedstawiajgcem sporg wneke, jakby ja-
skinie, w ktorej miesci sie paru ludzi. Kilka duzych odtamkéw skaty, lezacych przed
wneka, Swiadczy, ze okap skalny nad wcieciem byt ongi znacznie wiekszy.

Potudn.-wsck. strona elipsoidu przedstawia, na dtugosci blisko 150 m, prawie nie
przerwang $ciane niemal wcale nie okazujgcg warstwowania, zbudowang przewaznie
z materjalu twardszego. — Urozmaiceniem S$ciany sg rzedy malutkich, jak w boku
okretu, owalnych okienek, ktore stanowig charakterystyczng dla catej potudniowej
Sciany skatek forme wietrzenia.

Formag ta sa wyerodowane w skale jamy, ograniczone od dotu i od gory go-
tycko-tukowatemi sklepieniami; z bokdw za$ jamy te sg oddzielone od siebie kolu-
mienkami, rozszerzajacemi sie ku gorze i ku dotowi, ktére przypominaja skutkiem
tego slupy stataktyto -stalagmitowe albo klepsydry. Wielko$¢ jamek waha sie
w granicach od kilku do kilkudziesieciu centymetrow. — Szeregi jamek odpo-
wiadajg warstwom miekkiego piaskowca. Srodek warstwy zaznacza sie w jamce po-
ziomem najwiekszej jej szerokosci i najmniejszej grubosci kolumienek.

O pareset metrow na zachdd od Sciany «okretowej» wznoszg sie arcydzieta
wietrzenia catego obszaru, mianowicie 4 wielkie skatki podobne do olbrzymich ka-
zalnic. Pigta, wieksza od nich, lezy zwalona. — Na wysoko$¢ mierzg «kazalnice»
5—6 m. Wspieraja sie na stupach z miekkiego, zotego piaskowca grubosci zaledwie
przewyzszajacej 05 m; platformy szczytowe majg przeszto 2 itr szerokosci, a wy-
step zwisajgcy”nad slupami podstaw jest jeszcze wiekszy. Trzy kazalnice sg przy-
stawione do masywu elipsoidu catosci skatek, czwarta jest prawie zupetnie odsu-
nieta od niego. Na platformach pokrytych cienkg warstwg gleby trzyma sie krze-
wiasta i zielna roslinnos¢, a nawet rosng drzewa, ktorych korzenie przeginajg sie
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pod twardg wierzchnig warstwg platform i wrastajg w warstwe miekka, lezgcg pod
nig. — Podstawowe, z6tte slupy kazalnic sg upiekszone rzezba kolumienek, nadto jeszcze
druga charakterystyczng forma wietrzenia w postaci ptaskorzezby, ornamentu sieci
0 okacli parueentymetrowych. Tworzy sie ta ornamentacja wskutek wykruszania sie
w powierzchni piaskowca dotkdw ograniczonych balaskami, przecinajgcemi sie¢ na-
ksztatt sznurkow sieci. Pokrywa je lub przesyca zelazista masa. — Na piaskowcu
biatym i szarym tej formy wietrzenia niema.

Na zachod od «kazalnic» wznosi sie ostatni rodzaj form skatek, przypominajacy
postacig olbrzymie purchawki, o cokolwiek wydtuzonych trzonach. Nie majg one
jednak gtadko wypuktych powierzchni,- gdyz sg zbudowane z bardzo licznych, cien-
kich warstw szarego piaskowca, naprzemian twardszych i miekkich. — Niektére «pur-
chawki» sa graniasto deformowane i rozpotowione.

Wszystkie formy ogolnego ksztattu skatek i ich szczegOtowej rzezby noszg wy-
razne cechy wietrzenia eolicznego, Form wodnej erozji dopatrzec¢ sie tu trudno. Two-
rzenie sie opisanych kolumienek przypisujg badacze procesowi pustynnej sylifikacji.

Opis powyzszy dowodzi, ze skatki gory Piekto u Zrddet rzeki Kamiennej, przed-
stawiajg bardzo wartosciowy przyktad eolicznego wietrzenia piaskowca i winny wejsé
do inwentarza zabytkéw polskiej przyrody.

Zajecie sie niemi jest tem bardziej wskazane, Ze barbarzynscy wycieczkowicze
z okolicznych osad niszczg ich powierzchnie gtupiemi podpisami i rzezbami.

Mozna ufaé, ze Zarzad Ostrowieckich Zaktadéw, do ktérych teren skatek nalezy,
zabezpieczy je przed wandalizmem w imie idei ochrony przyrody. Szczegodlniejszej
pieczy wymagajg «kazalnice», gdyz miekki, zoty piaskowiec jest najbardziej niszczony.

Opis florystyczny.

Piaskowcowe skatki na gdrze «Piekto», opisane wyzej z punktu widzenia morfologji,
godne sa, aby sie niemi zaopiekowac nietylko ze wzgledu na wyjatkowe w tem
miejscu bogactwo form morfologicznych, powstatych .pod dziataniem czynnikéw ero-
zyjnych, na ubogg naogdt pod tym wzgledem skate piaskowcows, lecz ochrona przed
zniszczeniem, jakiemu ulegajg, nalezy sie im nadto, jako tym z posrdéd niewielu,
ktérym przypadto w udziale by¢ siedliskiem interesujacego zespotu roslinnego z tak
ciekawym i rzadkim elementem florystycznym, jakim jest zanokcica pétnocna (Asplé-
nium septentrionale Hoffm.).

Na obszarze Gor Swietokrzyskich zanokcica péinocna wystepuje na trzech
stwierdzonych obecnie stanowiskach. Najdawniej znane — to bloki kwarcytowe
w obrebie cmentarza klasztornego na tysej Gorze. Drugie,, znalezione w 1922 roku
przez autora niniejszej notatki — to skatki triasowego piaskowca na prawym brzegu
doliny rzeki Kamionki, tuz przy torze kolejowym, w Rejowie, w miejscu, gdzie rzeka,
spieta tama, rozlewa sie w piekny staw, na ktdrym rosnie kotewka (Trapa naians
L), a na ktorego brzegu potnocnym, na zwatach starej szlaki zakwitajg rozowo geste
darnie rozchodnika (Sedum spurmm M. B.) Wyptokane przez podcinajace wysoki brzeg
wody Kamionki, skatki rejowskie ulegly w ostatnich latach po wiekszej czesci zni-
szczeniu, eksploatowane na materjat do budowy powstatej obok fabryki. Kilku pozo-
statym jeszcze grozi to samo, osiedle fabryczne rozbudowuje sie bowiem w dalszym



TABL. XV.

GORY SWIETOKRZYSKIE. SKALKI PIASKOWCOWE GORY PIEKLO POD N1EKEANIEM.
SZCZEGOLY WIETRZENIA.

Asplénium septentrionale, gora piek+o pod niektaniem.

Fot. E. Massalski.
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ciggu i nowe gmachy powstajg tuz nad brzegiem doliny koto samych skatek. Moze
ocaleje najwieksza z nich, oddzielona od wzgdrza, jako Swiadek dawniejszego zasiagu
piaskowcdw, a cieszaca sie sympatjg okolicznych mieszkancéw, ktorzy odwiedzajg ja
podczas spacer6w i wchodza na jej szczyt po schodkach specjalnie wykutych
w skale. Lecz te czeste odwiedziny i wspinanie sie wycieczkowiczéw po jej gzym-
sach niosa, zagtade i tak juz nielicznym kepkom rosngcej tam zanokcicy pdtnocnej.
0 ochronie trudno tu juz myslec.

Lepiej natomiast pod tym wzgledem przedstawia sie sytuacja w stosunku do
pieknych skatek kajprowego piaskowca na gorze Piekto pod Niektaniem, na ktorych
réwniez bujnie wzrasta zanokcica potnocna. Znalazt te papro¢ tutaj Ganieszyn w r.
1905. Z szeregu skatek nie wszystkie sg siedliskiem tej paproci. Jest to miedzy innemi
skutkiem ich budowy. Skatki potnocne, zbudowane z cienkoplytowego piaskowca,
fatwo kruszacego sie i rozsypujacego, maja Sciany zupetnie pozbawione roslinnosci,
gdyz szybkie wietrzenie nie pozwala na nagromadzenie sie w szczelinach prochnicy
w dostatecznej ilosci i na trwate zakorzenienie sie roslin. Nie wida¢ tej paproci i na
skatach potudniowych, zbudowanych z blokéw parametrowej grubosci twardego pia-
skowca i posiadajgcych wskutek tego Sciany gtadkie z malg iloscig szczelin i zagte-
bien. Najlepiej nadaje sie dla roslin Ssrodkowa partja skalek, zbudowana z warstw
Sredniej grubosci miekkiego piaskowca. Zanokcica poinocna wypetnia tutaj zwartg
darnig poziome szczeliny miedzywarstwowe i tworzy w lejkowatych zagiebieniach
Scian piekne kepy o dorodnych lisciach. Ciekawa rzeczg jest, iz towarzyszami za-
nokcicy potnocnej na skatach pod Niektaniem — pomimo iz skatki sg zupetnie su-
che — sg rosliny, bytujace zwykle, na miejscach mokrych, towarzysze sosny na tor-
fowiskach wysokich, element pétnocny. Sa to: bagno zwyczajne (Ledum palustre L.
1 tochynia czyli boréowka bagienna (Vaccinium uliginosum L.). Oprécz wymienio-
nych roslin rosng jeszcze na $ciankach piaskowcowych paprotka pospolita (Po-
lypodium milgare L.), zachytka tréjkatna (Phegopteris dryopteris Fet), wierzbhéwka
waskolistna (Epilobium angtistifolium L.), czarna jagoda (Vaccinium myrtillus L),
jarzebina (Sorbus aucuparia L.), a na wierzchowinie skatek i wzgérza — sosna zwy-
czajna (Pimis silvestris L.), dagh krotkoszyputkowy (Quercus sessilis Ehrh.), brzoza
brodawkowata i omszona (Betula verrucosa Ehrh. i B. pubessens Ehrh.). Roslinno$¢
wyrastajgc nieraz na pionowej Scianie skatek, przytwierdzona do nich wro$nietemi
miedzy rozpadliny skalne korzeniami, przyspiesza wietrzenie piaskowcow.

Obszerne granice porozrywanego zasiegu zanokcicy pétnocnej, rosliny unika-
jacej wapieni i wyrastajgcej tylko na podtozu krzemionkowem, rozciggajace sie od
gor Europy zachodniej przez Polske, granity Wolynia, Krym, Kaukaz, Turkiestan,
Himalaje, Ataj i Syberje az do Ameryki pétnocnej (Bocky Mountains), gdzie zresztg
nalezy do rzadkosci, mdwig nam o starozytnosci jej rodu, o jej reliktowym charak-
terze, charakteryzuja moze jako pozostatos¢ z okresu trzeciorzedowego, z ktdérego
to czasu na ziemiach polskich mogta sie zachowa¢ na granitach Wotynia, wolnych
od ladolodu poprzez okres dyluwjalny i z tej ostoi juz pozniej, po cofnieciu sie lo-
dowca, przywedrowaé na skatki Gor Swietokrzyskich. Dla jej rzadkosci, dlajej wdziecz-
nego wygladu, dla jej ciekawej, interesujacej wiasnosci biologicznej unikania wapieni,
nakoniec dla jej sedziwego wieku, nalezy sie zanokcicy potnocnej stuszna ochrona.

Ochrona przyrody: Zeszyt 8. 3
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Stefan Kreutz.

Gipsowe turnie w Gtuszkowie pod Horodenka.

W odlegtosci 412 km w kierunku potudniowo-zachodnim od Horodenki, tuz obok
wsi Gluszkowa, wystepuje ptat gipséw, wyznaczonych na mapie geologicznej A. Altha
i Pr. Bieniasza® na powierzchni okoto 1 km2 o granicach w przyblizeniu prosto-
katnych, okoto punktu wzniesionego 296 m nad p. m. Od strony pin.-zachodniej gipsy
te urywajg sie stromag S$ciana, tworzac urwiste zbocze dolinki, ktorej drugi stok
wznosi sie — pokryty uprawnemi polami — bardzo tagodnie.

Skaliste zbocze gipsowe przedstawia sie obserwatorowi z dolinki nadzwyczaj
malowniczo: wznoszace sie do wysokosci okoto 20 m turnie, majg formy poteznych
baszt i stromych, prawie prostopadtych $cian; silna erozja wyrzezbita w nich gteboko
wciete typowe «kominy» i liczne mniejsze szczeliny. (Patrz tabl.,XV1 i XVII fig. 1—4).

Sasiadujace z sobg «kominy» wytwarzajg ostre, grzebieniowe formy pity, a wreszcie
wskutek postepujacej erozji i odciecia poszczegélnych zebdw pity od reszty skaty,
wolno sterczace stupy, przypominajagce np. maczuge Herkulesa z okolic Ojcowa.
Taka maczuge przedstawia ryc. 11 w 5-tym zeszycie Ochrony Przyrody, str. 67.
(takze tabl. XVII fig. 4). Ponadto sg tu groty kilka metrow glebokie.

Wrazenie wywierane przez omawiany wyzej pas turni, podnosi jeszcze $niezna
miejscami biatos¢ gipsu, przechodzacego w alabaster, wystepujaca jaskrawo, zwitaszcza
w oswietleniu stonecznem.

Jesli zwiedzajacy te skaty turysta wydrapie sie na szczyt tej pozornej grani,
co nie w kazdym punkcie jest rzecza tatwa, dostrzeze nowe zjawisko; pokryta trawg
powierzchnia przedstawia sie jako pole lejowe, z charakterystycznemi lejami gipso-
wemi, lezagcemi jeden obok drugiego.

Podstawa gipsu jest lekko falista ze stabym pochylem ogélnym ku potudniowi.

W jednym z punktéw odczytujemy kierunek * 50

Uwarstwowienie gipsu widoczne jest tez i na zatgczonych fotografjach.

Skala gipsowa jest drobnoziarnista, biate lub z6ttawo zabarwione warstewki sg
poprzégradzane warstewkami bardziej ilastemi, znaczgcemi rytm osadzania sie.

Mamy tu do czynienia z pierwotnym osadem morskim. Zmienna wielko$¢ ziarn
gipsu i male ich wymiary (przecietnie od 0005 mm wzwyz) oraz brak jakichkolwiek
konturéw krystalograficznych pozwalajg wnosi¢ o burzliwym przebiegu krystalizacji,
w odrdznieniu od idealnego spokoju i pomys$inych warunkéw, w jakich wzrastata
wiekszos¢ krysztatow gipsu w nieckach morskich, sasiadujgcych z dzisiejszg Nida.
Zjawisko to ma niewatpliwie glebsze znaczenie, bo odnosi sie do wielkich przestrzeni.

Obok tej skaty pierwotnej mamy tu czysty, drobnoziarnisty alabaster i inne formy
wtdrnie przekrystalizowanych gipsoéw, jak n. p. zytowy gips widknisty.

*J Atlas geologiczny, Zeszyt I-szy. Wydawnictwo Kom. Fizjograf. Ak. Um, Krakéw 1887.



GLUSZKOW.

SKALY GIPSOWE.
Fot. St. Kreutz.
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GLUSZKOW.

SKALY GIPSOWE.
Fot. St. Kreutz,
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Na zakatek ten, przedstawiajacy z punktu widzenia przyrodniczego, a takze
krajobrazowego, tyle oryginalnosci, zwrd6citem uwage przed 3-ma laty w «Ochronie
Przyrody» ®. Nie przypuszczatem wtedy, ze turnie te tak rychto potrzebowac beda
ochrony: tyle przeciez gipsu w okolicy! Gipsy gluszkowskie byty wprawdzie juz
eksploatowane, ale turniom i «maczugom» nie zdawato sie jeszcze grozi¢ niebez-
pieczenstwo.

Tymczasem w lecie r. b. przekonatem sie, ze przedstawiona na wspomnianej
fofografji «maczuga», piekny, ogromny stup gipsowy — juz nie istnieje; zwalono go,
gdyz slupy takie dobrze nadajg sie do eksploatacji. Gips uzyskany idzie na szuter
drogowy (sic!).

Nalezy zatem jak najrychlej poczyni¢ kroki, by eksploatacje gipsu w Gtuszkowie
tak unormowac, aby nie niszczyC¢ zupetnie niepotrzebnie zabytkéw przyrody, moze
jedynych u nas w tym rodzaju (autor nie zna podobnych turni gipsowych) — na
materjat malowartosciowy, a tak tatwo dajacy sie zastgpic.

Wiadystaw Midowicz.

Przyszty Park Narodowy na Babiej Odrze.

Projekt rezerwatu.

@] Babiej Gorze, jako Parku Narodowym, niewiele sie dotagd mdwi, a tem mniej

pisze. Polscy tworcy idei parkowej zamiescili wprawdzie Babig Gore w swym pro-
gramie, lecz dla realizacji parku babiogorskiego nie poczyniono prawie zadnych
przygotowan. Tu i 6wdzie pojawiajg sie natomiast zastrzezenia, wyrazajgce watpli-
wos¢, czy wogble mys$l powyzsza nadaje sie do realizacji.

O Parku na Babiej Gorze pisze nie jako botanik, ani tez lesnik, ktdérzy
przcdewszystkiem mogliby gtos zabra¢. —Pisze o nim jako turysta, ktory tam ongi$
dtugie miesigce przesiedziat.

Ze wszystkich projektowanych w Polsce gorskich parkéw natury, realizuje sie
narazie tylko park tatrzanski. Nalezatoby sie obecnie zastanowi¢, w jakiej kolej-
nosci tworzy¢ rezerwaty nastepne, a zwlaszcza, ktdry z pozostatych terenow (Babig
Gore, Pieniny, Czarnohore) wybra¢ na pierwszy ogien».

Projekt rezerwatu na Czarnohorze zostat juz opracowany (patrz «Ochrona
Przyrody», zeszyt VI). Najpowazniejsza grozbe dla tego terenu stanowi fabryka
olejkow kosodrzewinowych, odbudowywana obecnie po zniszczeniu przez powodz.
Uzytkowanie kosodrzewiny jest jednak do pewnego stopnia unormowane ustawowo,
a pod wzgledem turystycznym Czarnohora stanowi dotychczas teren drugorzedny.

b S. Kreutz: W sprawie ochrony przyrody nieozywionej, «Ochrona Przyrody» zeszyt 5
str. 67, 68.
3*
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Z tego wynika, Ze utworzenie rezerwatu na powyzszym obszarze nie jest sprawg tak
bardzo palaca, jak ochrona Pienin i Babiej Gory. (Osobisty poglad autora. Prsyp. Red.)

Napozor wydawatoby sie, iz pierwszenstwo w utworzeniu rezerwatu nalezy
przyzna¢ bezwzglednie Pieninom, a jednak po glebszem zastanowieniu dochodzi sie
do innego wniosku: obydwie te grupy nalezy traktowaé jednakowo, a moze nawet
wspdlnie.

Tak jednej jak i drugiej zagraza przerost gospodarki turystycznej, inaczej moé-
wigc «przekulturzenie», a Babiej Gorze ponadto - wiasnie owa «pomystowosc»
ludzka. — W Pieninach wyznaczono nieproporcjonalnie wielkag ilos¢ Sciezek tury-
stycznych i do tego w niezbyt estetyczny sposob: caty grzbiet t. zw. Pieninek obito
tabliczkami i poreczami, a ostatecznem uwiericzeniem tego dzieta ma by¢ schronisko
turystyczne, wystawione pod szczytem Trzech Koron. Dobra powyzsze wykupuje
jednak Rzad, a o zamachach ze strony «lekkiego» przemystu narazie nie stychag.
Jest to jednak godzina przed burzg i nie nalezy sie zbytnio tudzi¢. Z chwila, gdy
Szczawnica uzyska potgczenie kolejowe ze Swiatem, to na Pieniny zaraz sie obréca
chciwe oczy. | dlatego pierwszy pociag wiozacy turystow, powinien ich przywiez¢ —
do Parku Narodowego.

Na Babiej Gorze sprawy posunely sie jeszcze dalej. Gospodarka turystyczna
poczynita tu moze mniejsze spustoszenia, ale to tylko narazie. Z dnia na dzien za-
geszcza sie ilos¢ znakéw na wszystkich $ciezkach, przybija nowe tablice z drogo-
wskazami, jako tez mysli sie o budowie nowego schroniska pod szczytem, wzglednie
ponad lasem. — Poza tem Babia Gora jest juz silnie popularng — za dlugo patrza
na nig ludzie i za czesto jg zwiedzajg, by tu i dwdzie nie powstawatly «postepowe»
pomysty i co gorsza by nie zaczynano dazy¢ do ich realizacji. | tak w ostatnich
latach i miesigcach, mozna byto stysze¢ o budowie kolonji wakacyjnej i sanatorjum
na potudniowych stokach, o linii telefonicznej do schroniska, o szosie przez Kro-
wiai’ki i linji kolejowej w tamtg strone, wreszcie o fabryce sokéw owocowych —
«gdzie$ wysoko», no i o zakladzie kagpielowym na Stonowie.

Wiele jest w tych pomystach dobrego humoru, o niektérych jednak mysli sie
wcale powaznie.

Dlatego Babia Gdra wymaga jak najszybszej opieki, a co zatem idzie — jak
najpredszej przemiany na Park Narodowy. — Przy tej pracy trzebaby réwnoczesnie
bacznie obserwowaé Pieniny.

W rozprawie niniejszej, przypomne w krétkosci gtébwne wartosci estetyczne

Babiej Gory, jakotez przedstawie nakreslony schematycznie projekt utworzenia
parku.

I.
(Babia Goéra: potozenie — flora i fauna — zabytki — turystyka — stosunki w#asno$ci — gospo-
darka le$Sna — zima).

Babia Gora — to pod kazdym wzgledem uprzywilejowany szczyt Beskidu Za-
chodniego. Wznoszac sie przeszto pot tysigca metréw ponad $rednig wysokos$¢ wier-
chéw beskidzkich jest prawdopodobnie najlepszym punktem widokowym w catych
polskich Karpatach. W trzy strony Swiata wybiega stad wzrok na niebieskawe



TABL. XVIII.

WSCHODNIA GRAN BABIEJ GORY. WIDOK Z PRZELECZY JALOWIECKIEJ.
Fot. T. Zamojski.

PO BURZY. WIDOK BABIEJ GORY Z POD SZCZYTU MADRALOWEJ.
Fot W. Latko.
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morze grzbietéw, dolin i hal, na majaczace w giebi poinocne nize, a od potudnia
w zapadtej kotlinie Orawy migocza w stoncu dachy malutkich miasteczek

i wydluzonych wsi i wijg sie cienkie prazki drog. 1 tu lezy gtdwna wartosé
widoku w dal — dwa przeciwienstwa morfologiczne. Jest jeszcze druga o wilasno-
§ciach raczej magnetycznych, a tg jest liljowy #tancuch Tatr. — Pierwszorzedne

wartosci estetyczne posiada réwniez sama gora, jako taka. Bedac Srodkowg czescig
i trzonem kretego pasma babiogorskiego, odgrodzita sie od pozostatych partyj gle-
bokiemi przeteczami —Krowiarkami od grupy Policy i przeteczg Jatlowiecka od Me-
dralowej. Jej linja grzbietowa widziana zdaleka, przypomina ogromny trojkat. Od
Krowiarek az do samego szczytu, grzbiet podnosi sie prawie réwno, bez wigkszych
falowan i tylko urwisty bastjon Sokolicy zaznacza sie¢ lekko w jego przebiegu. —
Jest to tak zwana «wschodnia grafn»; kamienista, zjezona tu i 6wdzie grzebieniami
skalnemi, przypomina w wedréwce Tatry Zachodnie.

Od turni szczytowej, tego zwaliska «ambon i materacow», grzbiet obniza sie
stopniami w przetecz lzdebczysk (1408 m), by jeszcze raz skulminowac jako Mata
Babia Gora, czyli Cyl. Tu konczy¢ sie juz zaczynajg rzeczy ciekawe, a $ciezka
opada przez potezng knieje ku granicznej przeteczy. — Nie w samym jednak grzbie-
cie, kryje sie pociggajacy urok Babiej Gory. Jest nim bezwatpienia przedewszyst-
kiem pdinocna $ciana. Poorana z gory na dot wybitnemi $ladami glacjalnemi, po-
chyla sie stromo (70°), nad odwiecznym lasem, co u stdp jej rosnie. Sciana ta obfi-
tuje w liczne, mniejsze i wieksze urwiska; dwa najwspanialsze z nich, to stoki So-
kolicy i Kosciotek.

Poza tem znajduja sie na niej okazate pola piargéw i maliniakow, a w linji
szczytu przecina ja najwiekszy ze zleb6w — Zleb Poszukiwaczy skarboéw. — Prze-
ciwieAstwem pétnocnego jest stok potudniowy. Shabo rzezbiony, opada #agodnie
w kotline Orawy, a porastajgce go ogromne lasy czynig z tych okolic istng «gorskg
Biatowieze».

Babia Gora nie wysyta prawie zadnych drugorzednych grzbietow i to odosob-
nienie poteguje jeszcze optycznie jej wyniostosé. — Jedynie od potnocy pare niktych
grzbiecikbw zesuwa sie¢ od masywu w strone Zawoji, dzielagc wie$ na szereg przy-
Siotkow.

Plorystycznie, zajmuje ten teren odrebne miejsce w Beskidzie. «Gwozdziem»
wszystkiego jest typowa roslinnos¢ alpejska, ktérej zasigg wykresla gérna granica
lasu i ktéra bujnie krzewi sie wsérdéd urwistych skatek. — Poza tem na uwage za-
stugujg dos¢ czeste w gornym reglu, piekne krzewy dzikich porzeczek.

Babia Gora to istne krdlestwo lasow. Nie tak dawno jeszcze istniata tu stynna
«Gruba Jodta», drzewo, liczace ponad poét tysigca lat, ktérego pieciu ludzi nie mogto
objagé. — Wspaniata knieja czatozanska, ciggnaca sie popod Czarng Hale, z niewiele
mniejszych sktada sie okazéw. Wogole mozna pokocha¢ Babig Gore, chocby tylko
dla samych lasow. Wystarczy wejs¢ w ostepy ponad gérnym plajem, nieciete chyba
od poczatku Swiata, by sie przekona¢ jak wyglada las prawdziwy. Potezne chojary
rosng tu jeden na drugim. Ten pierwszy juz zakonczyt swoj honorny zywot i pien
zbutwialy wyciaga wsrdéd paproci, a na nim wyrost drugi; ze suchych gatezi zwie-
szajg sie welony porostow.
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Knieja babiogdrska, sterczgca pod péinocng $ciang i gesto podszyta, kryje
w sobie zakamarki, o ktdrych normalny turysta nie ma nawet wyobrazenia, mozna
sie tam calemi godzinami przedziera¢ ws$rod jodet i Swierkdéw i nie wyjs¢ z lasu.
Stynne sg zwilaszcza gestwy pod Sokolica.

Gorna granica lasu wykazuje w niektérych partjach drobne, lecz interesu-
jace zjawiska. Ponad nig rozrasta sie bujnie kosodrzew, jeszcze wyzej, skalny
jatowiec.

Fauna jest stosunkowo o wiele ubozszg — zyjg tu juz tylko niedobitki. Ostatni
niedzwiedZz powedrowat gdzieS ku Orawie z koricem wielkiej wojny, jeleni prawie
nie widaé, a z rysiow pozostata pono tylko para starych i jeden miody 1. Idac
przez las noca, mozna czasami ustysze¢ zbika jak ugania za tupem po drzewach,
jako tez szczekajgcego gdzie$ ponad lasem, rogacza. — Z ptakow, uchowaly sie prze-
dewszystkiem gluszce. Gdy na wiosne skonczy sie wieczorem ciag stonek, co z po-
nad licznych miaczek leca, a ksiezyc przemierzy wiekszg cze$é widnokregu, w gtu-
chej puszczy na suchych gateziach starych bukoéw i jodet rozpoczynajag gtuchanie
swa pieSn mitosng i wtedy caty las gra.

WSsrod zabytkéw babiog6rskich na pierwszem miejscu nalezy postawi¢ Mokry
Staw. Pod stromg $ciang Sokolicy widnieje przez gestwe drzew jego szafirowa ton —
w ciszy i spokoju przepedza lata starosci ostatni ze stawdéw Beskidu. — Drugiem
romantycznem miejscem jest Urwisty Wawo0z, kryjacy sie wsrod koséwek ponad
Izdebczyskami. Jego poszarpane Scianki musiaty widzie¢ i stysze¢ Wiele w latach
odlegtych. W okolicy tej bowiem znajdowato sie ongi$ po zapadtych grotach nie-
mato «izb» zbdjnickich, skad zresztag nazwa przeteczy.

Tu odpoczywali zbdjnicy wracajac ze swych wypraw na Orawe i dalej tu
takze musieli przechowywac czes¢ tupéw. W grocie ponad wawozem, ktérej strop
wygina sie ku gdrze naksztatt ogromnej infuly, widniejg w $cianie trzy zagiebienia-
potki, wykute ich rekg. — Potem zbdjnicy skonczyli sie, groty zanikaly zwolna, a za
ukrytemi «dutkami» zaczeli myszkowac poszukiwacze skarbow. Ich dzietem sa
powykuwane w roznych zakamarkach Babiej Gory, oryginalne znaki, majace
wiesé szczesliwego wedrowca do bezbrzeznych bogactw. Zbutwiate stemple i schodki
w $Srodkowej czesci «Ztotej Studni» za Cylem, to réwniez sprawka poszukiwaczy.

O niepisanej legendzie Babiej Gory mogtbym mowié bez konca. — O stawkach
zaczarowanych w gérnym reglu, o dzwonie bijacym w Koscidtkach, o grotach nie-
samowitych wreszcie, co ciaggna¢ sie majg gdzieS na Orawe. — Nie to jest jednak
celem mego artykutu.

Swym niecodziennym urokiem $cigga Babia Gora ku sobie cate rzesze tury-
stow. Jest to w swoim rodzaju Mekka turystyczna dla Zachodniej Polski i kazdy
poczatkujgcy turysta uwaza sobie za punkt honoru zwiedzenie tego szczytu.—Roczna
frekwencja wynosi okoto 5000 os6b, w czem powazny procent stanowig szkoty $red-
nie. — Zagospodarowaniem turystycznem Babiej Gory zajmuje sie Oddziat Zywiecki
Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego, ktory przed dwudziestu laty wystawit tu na
poéinocnym stoku, na t. zw. Markowych Szczawinach, schronisko, jakotez wytyczyt

# Stan, z roku 1926.
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gesty sie¢ $ciezek, opatrzonych drogowskazami. Sciezki te wiodg z Huciska, Zawoji
i Orawy ku szczytowi gory, a przez cate pasmo przebiega grzbietami «szlak gtowny»,
zdazajacy Beskidem Zachodnim z Cieszyna do Krynicy. — Niegdy$ gospodarzyt tu
rowniez niemiecki zwigzek beskidowy z Bielska, ktory obecnie gospodaruje juz tylko
w swem kamiennem schronisku na potudniowym stoku.

Stosunki wiasnosci na Babiej Gorze sg niezbyt skomplikowane. Cala jej pot-
nocna strona, nalezagca niegdy$ do dobr zywieckich? zostata ofiarowang przez wia-
Sciciela tychze Polskiej Akademji Umiejetnosci z Krakowa. — Wspdiwiasnos¢ chiop-
ska jest stosunkowo niewielka, czego nastepstwem uderzajgcy na tak wielkim
kompleksie — brak hal i polan. Z istniejgcych na granicy dolnego i w gdérnym
reglu moznaby wymieni¢ Czarng Hale (jedyny szatas po tej stronie), jako tez Mar-
kowe i Dejakowe Szczawiny — drobne polanki posrod lasu. — Laséw chtopskich
poinocna strona Babiej Gory nie posiada, co najwyzej drobne kepki drzew sterczg
przy powyzej wymienionych polanach. Lasy na potudniowej stronie gory nalezg do
t. z. «Panstwa Orawskiego». Lasy te lezg w przewaznej czesci na terenie Czecho-
stowacji, a Panstwo Polskie ma w nich zastrzezong X6 cze$¢ udziatu, ktéry to obszar
dotychczas nie zostal wydzielonym X. — Hal na potudniowym stoku jest nieco wiecej.
Po polskiej stronie nalezy przedewszystkiem wymieni¢ przemitg Hale Zubrzycka,
czyli Smietanowa, a po stowackiej Hale Borsuczg i Przegib.

Gospodarka lesna prowadzona przez Dobra Zywieckie bardzo porzadnie, po-
zostawita jednak po sobie dwie przykre pamigtki. Sg to dwa olbrzymie wyreby
pod Cylem i Kepg, powyzej gornego plaju, na ktérych to przestrzeniach chciwa
siekiera kupiecka Sciela potezne potacie odwiecznego lasu, nieruszanego dotad przez
nikogo.

Obecnie pod rzadami Akademji zostat zagwarantowany kniei babiogdrskiej naj-
wazniejszy przywilej — ochrona przyrody. Powyzej gornego plaju lasu wycinac
nie wolno. Niemile tylko odbija na tem tle fakt, ze od strony Krowiarek wycina
sie na pdéinocnym stoku Sokolicy stary las, pozostawiajgc ziongce przerazliwg mar-
twotg zreby. Zwiaszcza, ze wyrgb zbliza sie do najpiekniejszych partyj poétnocnej
§ciany ponad Mokrym Stawem i ze wszystko to dzieje sie whasnie ponad gornym
ptajem. — W ostatnich latach sadzi sie wsréd kultury pasy ochronne z limb, co
dotychczas na Babiej Gorze nie byto stosowanem, a co powinno przynies$¢ jak i gdzie
indziej, dodatnie wyniki.

Z poczatkiem listopada, gdy na halach zwiedng juz trawy i szare chmury
witdczg sie po horyzoncie, na Babig Goére spadaja pierwsze $niegi, ktdrych linja
obniza sie szybko ku goérnej granicy lasu. Zima schodzi w roztoki coraz ostrzejsza,
a po kilku tygodniach juz cala go6ra zasypia pod $niegami. Pustka tam wdwczas
panuje niezmierna. Potezne lasy dostojnie drzemig pod okisciami, a na grani Ko-
Sciotkow wyrastajg nawisy $niezne i wiatr kurzy pod stonce ziocistemi tumanami. —
Z wiosng za$, zrywaja sie na potnocngj Scianie potezne lawiny.

J) Lasy w rejonie Krowiarek i Sokolicy sg juz witasnoscig gminng i nalezg przedewszyst-
kiem do obu Lipnic.
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(Granice przysztego parku —-dwie mozliwosci. — Zasiag Il strefy. —Wykupno hal i wstrzymanie
paszenia. — Regulacja gospodarki turystycznej — przyszte schronisko. — Zalesienie wyrebéw.
Droga przez Krowiarki. — Chronione gatunki roslin).

Granice przysztego parku, a zwilaszcza | strefy S$cisle ochronne.], wytyczyla
po wiekszej czesci sama przyroda, a wykonczyta gospodarka ludzka. — Wystarczy
spojrze¢ z okolicznego szczytu, np. z Medralowej ku Babiej Gorze, by z miejsca

LLU ranica | stref
hal
%odyfikacja y g jgz?orko

granica Panstwa A przetecz

droga kotowa af  schronisko

ptaj lesny

Sciezka turystyczna

gorna granica lasu
zauwazy¢, ze calg ciekawg, o charakterze pierwotnym cze$¢ gory, ogranicza plaj
policzniansko-czatozanski, a raczej jego gérna partja, tgczaca swa lekko wygietg
linjg obydwie graniczne przetecze — Krowiarki i przetecz Jatowieckg (przez Czarng
Hale). Ponizej bowiem tego poziomu widzimy prawie wszedzie wyreby, wzglednie
las mtody, niejednokrotnie juz Sciety. Wyjatek stanowi tu tylko knieja czatozanska,
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jako tez drobne wystepy starego lasu pod Klinem i ponad Dejakowemi Szczawinami. —
Ta zatem graniczng linjg osobliwosci babiogdrskich powinna péjsé po potnocnej
stronie granica | strefy rezerwatu ).

Przyjrzyjmy sie zalagczonej mapce sytuacyjnej. Jak to wyraznie widaé, gra-
nica od Krowiarek posuwa sie wzdtuz ptaju policznianskiego, obejmuje mokry Staw,
przechodzi popod schronisko P. T. T. i przed Czarng Halg skreca ku NW, by objgé
knieje czatozanska i wyjs¢ na potudniowg cze$¢ przeteczy Jatowieckiej i zarazem
na granice Panstwa. JStad skreca granica rezerwatu z powrotem ku SO i wraz
z granicg Panstwa posuwa sie grzbietem Cylu ku goérnej granicy lasu, wzdtuz ktorej
przechodzi popod Cyl, lzdebczyska i Wielkg Babig, do szczytu Sokolicy. Z Sokolicy,
wschodnig granig na Krowiarki.

To byltby projekt zasadniczy, dotyczacy | strefy; nasuwa sie tu jednak moz-
liwos¢ pewnego jej rozszerzenia na potudniowe stoki. — Nalezy bowiem pamieta¢
o tem, ze lasy na potudniowych stokach réwniez nie sg przecietnie piekne i tylko
brak $ciezki utrudnia ich poznanie. — Zmodyfikowana granica | strefy, schodzitaby
zatem z Krowiarek turystyczng $ciezkg w strone Gornej Lipnicy i ponizej Zubrzyc-
kiej Hali przerzucataby sie na zbudowang z okraglakéw droge leSng, wzdtuz ktdrej
na Sredniej wysokosci 900 m, przewijataby sie popod gtdwnym masywem, by wresz-
cie obnizy¢ sie zlekka ku Pdélgdrze do punktu 751. Stad skrecataby ku potudniowi
w doline Wezowca i na Hale Borsucza, a z tej ku NO i do gdrnej granicy lasu
pod szczytem Cylu.

Cala ta modyfikacja jest pozadana. O ile jednak miatyby zaistnie¢ przy jej
przeprowadzaniu specjalne trudnosci natury politycznej lub ekonomicznej; w takim
razie moznaby z niej zrezygnowac.

Pozostajg do omowienia granice Il strefy parkowej, zatem strefy o mniejszych
rygorach ochronnych, gdzie bytaby juz dozwolong pod odpowiedniemi warunkami
gospodarka lesSna. — Strefa ta w kazdym parku jest niejako ttem dla Scistego re-
zerwatu, a wykreSlenie jej granic pozostawia pole do szerokiej dyskusji. Sadze, iz
dla parku babiogorskiego, powinna ona biec z Krowiarek wschodniem ramieniem
pasma na Kopisty, stad drugorzednym grzbietem przez kote 1045, do Zawoiji,
a z tejze na grzbiet Kolistego Gronia i Medralowa. — Zasigg H strefy po potud-
niowej stronie, bytby o wiele mniejszym. Na Sci$le potudniowym stoku goéry strefa
ta nie istniataby zupetnie, poniewaz dolna granica zalesionych obszaréw pokrywa
sie tam prawie wszedzie ze zmodyfikowang granica strefy pierwszej. Nasuwajacy sie
stad wniosek, by wobec tej anomalji ochronnej, cofnaé zasigg | strefy do gdrnej
granicy lasu (por. z mapka — koncepcja pierwsza), a z potozonych ponizej obsza-
row utworzy¢ strefe H — ten wniosek nalezy rozpatrzeé ostroznie. Lasy te bowiem
powinny by¢ mimo wszystko clironionemi, a rygory obowigzujgce w H strefie nie
mogtyby ochrony catkowicie zapewnic.

1) Naturalnie nie samym ptajem, tylko z jakie 100 m ponizej niego, a to w celu ochrony
wymienionych skrawkéw starego lasu, jako tez by wogdle zapobiec odarciu $ciezki od dotu z oto-
czenia lesnego.
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Zac.zem przy rozszerzonym zasiegu pierwszej strefy (por. z mapka — kon-
cepcja druga), strefa Il — od Krowiarek ku SW, az do punktu 751 — nieistniataby
wogole. Stad dopiero granica jej powinnaby schodzi¢ Sciezkg turystyczng do Potgéry
i z tej wzdluz biegu Polgdrzanki ku NW, az do Jatlowca, skad ktéra$s z niewyraz-
nych Sciezynek, wprost ku potudniowi na szczyt Medralowej. Tu potgczy sie ona
z czesdcig pdinocng, wytyczong powyzej.

Przy wyznaczaniu obszaru drugiej strefy, w réznych miejscach, wysuwajg sie
na plan pierwszy réznorodne czynniki. Przy wytyczaniu jej granic w parku ba-
biogdrskim, pierwszorzedng role powinien odgrywa¢ — widok w dal. | tak gdy
ze stoku, czy tez szczytu Babiej Gory, spojrzymy na poinoc, wtedy dopiero widzimy,
czem sg w otaczajagcym nas pejzazu — bezbrzezne- lasy, a zwiaszcza te na pierw-
szym planie. Gdyby rdéwnoczes$nie, na zachodnim stoku Policy i ptd-wscli. stoku
Kolistego Gronia powstaty wielkie wyreby, widok na poétnoc z catej gory i to widok,
ktory jest jednym z najpotezniejszych atutow przysztego parku, stracitby wiele na
swem znaczeniu. — To jest czynnik, ktéry uwazam za jeden z pierwszych przy
debatach nad Il strefag od tej strony. — Do problemu tego powrdce jeszcze przy
korficu rozprawy.

Drugim etapem przy tworzeniu rezerwatu ochronnego winno by¢ odpowiednie za-
fatwienie sprawy hal i paszenia. Juz praktyka przy tworzeniu Parku Narodowego
w Tatrach wykazata, jak pierwszorzednej wagi jest to zagadnienie i jak ostroznie
nalezy je rozwigzywa¢. — Babia Gora ma na szczeScie hal niewiele. Hale po po-
tudniowej stronie, bytyby dla przysztego parku w zasadzie nieszkodliwe, a po pot-
nocnej, jedynie Czarna Hala bedzie nastrecza¢ pewne trudno$ci do pokonania. Na
tej niewielkiej hali, otoczonej zewszad lasami Akademji, pasie sie corocznie okoto 150
owiec ze Zawoji. Jest rzeczg zrozumiala, ze sama hala porosta z6ttawg psiarg i dosyé
bagnista, moze co najwyzej stuzy¢ do przechadzki, a owce pedzone przez juhasow
do goéry, pasg sie swobodnie w gérnym reglu i wogdle na catej Scianie Cylu. Jakie
tego skutki i jak okolice te florystycznie wygladaja, nie potrzebuje chyba obszernie
wyjasnia¢. Najlepszym tego obrazem jest fakt, iz bacowie z tej hali rok rocznie
placa miejscowemu zarzadowi laséw wysokie kary, idgce w grube setki ztotych. Ale
mimo tego, .historja ustawicznie powtarza sie. — Podobne rzeczy w rezerwacie ochron-
nym sg wykluczone.

Istniejg chyba tylko dwie mozliwosci zatatwienia powyzszej kwestji. Albo do-
browolna sprzedaz i wykupno hali, albo tez ogrodzenie lasu, a tem samem i hali,
wraz z nalozeniem wysokich kar za niedozwolone paszenie na cudzym obszarze.
Drugi sposéb bytby coprawda potowicznym, lecz spowodowatby szybkie zwiniecie
szatasu. — Tertium non datur.

Nie zaprzeczam, iz pasterstwo halne moze sie sta¢ mitg ozdobg gorskiego
terenu; ma to jednak miejsce tylko wtedy, gdy istnienie jego wynika z istot-
nych potrzeb i warunkéw gospodarczych. — Mégtby sie tu réwniez nasungc zarzut,
Zze unieczynniajgc hale, pozbawi sie tem samem miejscowg ludnos¢ odpowied-
niego terenu do wypasu owiec. Otdz sprawa przedstawia sie inaczej. Ze teren
ten nie jest odpowiednim, wykazatem juz poprzednio, a ze gospodarka szatasowa
jest prowadzona na nim najgorzej w catej okolicy, na to narzeka wiekszo$¢ mie-
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szkancéw Zawoji. Wreszcie na stokach goérskich, otaczajacych te wie$ znajduje sie
0 wiele wiecej hal ze szatasami, na ktore rzeczonych 150 owiec, moznaby $miato
przeniesé.

Tak samo nalezaloby wykupi¢ Dejakowe, a zwlaszcza Markowe Szczawiny.
Sg to obszary malutkie, warte po kilkaset ztotych, na ktérych «przemystowa»
ekspanzja Zawojancow, mogtaby sie objawi¢ w niepozadany sposéb. (I tak juz ze-
sztego roku istniat projekt wybudowania prywatnego schroniska dla turystow na
Niznych Markowych Szczawinach, zatem tuz obok schroniska P. T. T.).

Poza wykupnem hali i polan, trzebaby raz skasowaé paszenie krow w gor-
nym reglu, co systemem protekcyjnym, dotad jest przez niektérych gajowych tole-
rowane.

Gospodarka turystyczna rozwijala sie i rozwija, narazie wzglednie normalnie.
Jednak szereg rzeczy samych w sobie drobnych, a razem tworzacych pokazng ca-
tos¢, wymaga poprawy, lub tez odmiennego traktowania w przysztosci. — Przede-
wszystkiem, powinna znikng¢ nadmierna ilos¢ kolorowych znakéw na niektérych
szlakacti w gornym reglu, a zwitaszcza na calej grani Babiej Gory, jako tez na
Sciezce i plaju od Rozstajnej Jodty pod Cylem, az do polskiego schroniska. — Za-
geszczenie znakdéw na grani jest usprawiedliwione chmurami, ktore ja czesto spo-
wijajg; z chwilg jednak, gdy teren ten stanie sie parkiem i jego gltéwnym nerwem,
z ta chwilg musi sic zastosowac droge posrednig pomiedzy zniesieniem znakow wogole,
a ich zageszczeniem. Niedopuszczalnem bytoby rowniez znakowanie podwdjne, a wiec
prowadzenie dwu identycznych $ciezek obok siebie, jak to obecnie ma miejsce. —
Na $ciezce od Rozstajnej Jodty, az po polskie schronisko, bedacej czescig «szlaku gto-
wnego», réwniez odbija w razacy sposéb nadmierna ilo$¢ znakéw i to az trzech Scie-
zek idgcych po potgczeniu razem. (Znaki czerwone, niebieskie i z6tte). Jedynem wyj-
Sciem bedzie tu doprowadzenie $ciezek od Huciska i Zawoji — tylko do Szlaku
Gléwnego — ktorego znaki juz same bedg wieS¢ do schroniska.

Drugim elementem gospodarki turystycznej zaczynajagcym zagraza¢ w ostat-
nich czasach nietylko zreszta Babiej Gorze, ale réwniez i calemu Beskidowi — sg
tablice drogowskazowe. Wolng powinna by¢ od nich przedewszystkiem cata gran
wraz z kopulg szczytowa, jako tez nalezatoby ograniczy¢ ich ilos¢ do minimum na
ptaju od Krowiarek pod Czarng Hale. — Podobnie niedopuszczalng rzecza sa slupy
narciarskie, szpecace catg gran babiog6rska od lzdebczysk az po szczyt. Uwzglednié
moznaby tutaj jedynie pewng ich czes$¢, a mianowicie zjazd z pod szczytu do nie-
mieckiego schroniska, ktorego odszukanie w zimie w rzeczywistosci nie jest najta-
twiejsze. Reszta jednak, a wiec stupy grzbietowe, musiataby bezwzglednie zosta¢
usunieta. Wymowka, ze w czasie mgiet zimowych ulatwiajg one orjentacje jest
niedostateczng, a nawet czesciowo bezpodstawna.

Moznaby jeszcze skrytykowaé gospodarke schroniskowg — poniewaz jednak
Oddziat Zywiecki P. T. T., z kazdym miesigcem usuwa z tego objektu braki i przy-
prowadza zwolna do porzadku zaniedbang przez zawiadowcéw budowle — przeto
nalezy ufaé, ze w swoim czasie stanie ona na mozliwym poziomie. — Schronisko
to jest jednak prowizorycznem — w najblizszych latach ma otrzymac¢ Babia Goéra
schronisko nowe, postawione odrazu na europejskim poziomie. Jest to rzecz niewat-
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pliwie pozadana, nas jednak zaciekawia przedewszystkiem miejsce, na ktérem nowe
schronisko ma by¢é wystawione. Istniat tu szereg projektéw i odbyty sie juz nawet
pierwsze wizje lokalne, a w rezultacie zamierzano do niedawna wystawi¢ okazata
budowle ponad reglem, na t. z. «Polance Zapatowicza». — Wiadomos¢ te podaje na-
turalnie w formie historycznej —bowiem idea Parku Narodowego i schronisko w tem
miejscu, w takim pozostajg do siebie stosunku, Ze szkoda nawet zastanawia¢ sie nad
powyzszym projektem.

Jedynem odpowiedniem miejscem na nowe schronisko sg Markowe Szczawiny.
Musiatoby ono stang¢ blizej ptaju, a stary budynek zostatby uzyty do celéw go-
spodarczych. — Wraz z budowg schroniska-hotelu nastrecza sie kwestja zatozenia
linji telefonicznej, jako tez dojazdu kolowego. Lansowana przez Zawojancow, bu-
dowa potaczenia telefonicznego wzdtuz ptaju czatozanskiego, ktéry przebiegaé bedzie
przez Scisty rezerwat, nie nadaje sie wogole do dyskusji — natomiast nic nie moz-
naby mie¢ w zasadzie przeciw temu, by linje te poprowadzi¢ przez Markowe Ro-
wienki i wzdtuz Sciezki turystycznej przez Suchy Gron. — Dojazd kotowy (w celach
gospodarczych), mdgtby by¢ wyprowadzony réwniez tylko tamtedy. W zwigzku
z tem nalezy ostatecznie i dla wszystkich zamknaé przejazd na piaju czatozan-
skim, ktéredy wygodni turysci (gtownie miejscowi) kazg sie czasami wywozi¢ do
schroniska.

Materjat na stare schronisko i jego dobudowy, czerpano dotychczas z lasu ochron-
nego ponad ptajem. Nowe schronisko, juz z tego «przywileju» nie skorzysta.

0 zalesieniu dwoch olbrzymich wyrebéw pod Cylem i Kepg, wspomne
niefachowiec tylko w kilku .stowach. Wyreby te podobno zostaty niegdy$ obsa-
dzone, ale dzi$ nie wida¢ z tego ani $ladu. Krzewig sie tam bujnie maliny, jako
tez wszelakie ziota i nic pozatem. — Wyreby te, wedle mnie, przynajmniej, nie
upiekszaja specjalnie Babiej Gory i powinny w przysztosci zniknaé.

W ostatnich czasach wniosta gmina Zawoja memorjat do Min. Rob6t Publicz-
nych, w ktdrym miedzy innemi kiadzie sie dos¢ silny nacisk na budowe drogi ko-
towej (szosy), z Zawoji na Orawe przez przetecz Krowiarki. Memorjat ten zostat
wcale przychylnie przyjety, a wiec nalezatoby pilnie baczy¢ na dzieje przytoczo-
nego postulatu. — Szosa przez Krowiarki, ktére maja by¢ graniczng przeteczg Sci-
stego rezerwatu, jest nie do pomyslenia. Byloby to co$ takiego, jak np. szosa
w Tatrach przez Liljowe, albo przez Tomanowa. Tem bardziej, ze wiasnie w bez-
posredniej okolicy Krowiarek znajdujg sie najpiekniejsze zakatki babiogorskie, jak
Mokry Staw i wspaniate ostepy lesne pod Sokolica.

Ekonomiczna potrzeba tej szosy jest znikomg. Tak Zawoja, jako tez wsie
orawskie, lezagc po przeciwnych stronach poteznego pasma gorskiego nie utrzymujg
ze sobg prawie zadnych stosunkéw gospodarczych, majagc o wiele dogodniejsze wa-
runki zbytu i transportu — Zawoja w Makowie i Suchej, wsie orawskie w Jabtonce
i Czarnym Dunajcu. Caty handel Zawoji z Orawg ogranicza si¢ do przeprowa-
dzenia czasami konia na sprzedaz (Orawa je chetnie kupuje w zwigzku z silnym
przemytem do Czechostowacji), jako tez do kupna stynnego pierza orawskiego na
posciel wyprawng. Dla tak waznych czynnikow zyciowych jakakolwiek szosa jest
chyba zbyteczna.

jako
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Do ochronnych gatunkéw roslinnosci w przysztym Parku Narodowym, naleza-
toby przedewszystkiem zaliczy¢ dzikg porzeczke (Ribes carpaticmn), ktéra posiada
tutaj jedyne stanowisko w Beskidzie, a ktdrg turysci intensywnie niszczg, niosac
jako okaz do domu. Poza tem wymagatby ochrony kosodrzew, jako tez rzadsze
okazy flory alpejskiej. Te ostatnie dosyé czesto znoszg turySci calemi bukietami
do schroniska, naturalnie zupetnie zwiedniete. Wyrywajg je za$ najczesciej wraz
z korzeniami, tem wiecej przynoszac szkody Babiej Gorze.

1l
(Realizacja Parku. — Korzysci dla ludnosci miejscowej. — Zakorczenie).

liealizacja Parku Narodowego na Babiej Gorze winna odby¢ sie w przysztosci
w tempie o wiele szybszem, anizeli urzeczywistnienie parku tatrzanskiego. Warunki
jej bowiem sg na tym terenie znacznie mniej skomplikowane; prawie caty obszar
po polskiej stronie jest wihasnosciag Akademji Umiejetnosci, ktora posiadajgc w swem
gronie wybitnych uczonych - przyrodnikéw, stosunkowo bardzo przychylnie odnosi sie
do ochrony przyrody. Najlepszym chyba tego dowodem przytoczony zakaz wyrebu
w gérnym reglu Babiej Gory i utworzenie tem samem juz obecnie jakby matego
rezerwatu leSnego. — Nalezy sie zatem spodziewaé, ze projekt utworzenia Parku
Narodowego na tym obszarze, spotka sie z przychylng aprobatg i poparciem calej
Akademiji.

Na potudniowych stokach Babiej Goéry sprawa moze sie nieco skomplikowac.
Naturalnie dopiero ponizej gdrnej granicy lasu, a zatem przedewszystkiem przy

uwzglednieniu koncepcji Il. (por. z mapka!). Gtownie mogtyby tu odgrywac pewng
role nierozdzietone dotad lasy Panstwa Orawskiego, jako tez lasy gminne pod So-
kolicg. Naturalnie nie mozna przesadza¢ tej kwestji. — Osobiscie odnosze wrazenie,

ze przeszkody te nie zatamujg zbytnio realizacji Parku, zwlaszcza, ze istnieje caty
szereg mozliwych rozwigzan tych probleméw.

Uregulowanie gospodarki turystycznej nie powinno przedstawia¢ trudnosci —
nawet najmniejszych. Polskie Towarzystwo Tatrzanskie jest bowiem kolebka ochrony
przyrody w Polsce i z tej strony, chyba przeszkody nie istniejg. Poza tem, wszyst-
kie urzadzenia turystyczne na Babiej Gorze sg zatozone na obszarach Akademji.

Z kolei nalezatoby sie zastanowi¢ nad straza gorska przysztego Parku. Bardzo
pomocnemi w jej dzialalnosci bytyby posterunki strazy celnej, jako tez gajowi
Akademji, a poza tem nalezatoby ja gtéwnie zorganizowaé tak, jak to ma miejsce
w Tatrach — zatem z chetnych do sporadycznego wykonywania tego zawodu
turystow.

Czy Park Narodowy, tak w zatozeniu swem idealistyczny, przyniesie mate-
rjalne korzysci ludnosci miejscowej? — Bezwzglednie tak! Przedewszystkiem atrak-
cyjno$¢ Babiej Goéry i tak juz dos¢ popularnej, wzro$nie co najmniej o sto procent,
a w nastepstwie tego wiecej miarodajnych czynnikéw dowie sie o Zawoji, jako tez
0 okolicznych wsiach, anizeli to dotagd miato miejsce. Nastepstwem tego bedzie silny
rozwdj Zawoji jako letniska, zamienienie jej na stacje klimatyczng, a wreszcie bu-
dowa linji kolejowej z Makowa.
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Gdy ze szczytu Medralowej czy tez Policy spozieram ku Babiej Gorze, wéw-
czas staje mi przed oczyma przyszty Park Narodowy. Wzrok moj biadzi mitosnie
po calej gorze, a piers rozpiera to radosne przekonanie, ze wygladu swego nie
zmieni ona juz nigdy. Ta puszcza z prawieku bedzie nadal szumie¢ o starodaw-
nych czasach, a ludzie stabi bedag niestety musieli zrezygnowac¢ z kolejki linowej.

Bedzie to niezniszczalny pomnik, wystawiony Beskidowi Zachodniemu. Gdy za
lat sto czy dwiescie —lasy beskidzkie znikng, albo zaludnig sie kominami fabrycz-
nemi, wowczas wybladli ludzie miasta, spieszagcy na Babig Gore po tyk Swiezego
powietrza i wypoczynek dla wzroku, bedg mieli jedyna sposobno$¢ dowiedzenia sie,
jak wygladat niegdy$ Beskid Zachodni.

«Krajobraz jest ulcochanem obliczem matki ojczyzny.
Im piekniejszym jest jego widok, tem silniej kochaé
bedziemy ojczyzne, ktérej on jest obrazem. Ta pigknosé
powinna by¢ wielkg troska patrjoty, tak jak byta jego
wielka wychowawczynig. Nietylko posagi wznoszac wy-
chowujemy ludzi, ale takze szanujac kamienie ziemi
rodzinnej».

J. Ruskin.

Adam Wodziczko.

Wielkopolski Park Natury w Ludwikowie pod Poznaniem.

(Karta z historji «syzyfowych prac» ruchu ochrony przyrody w Polsce).

Na posiedzeniu naukowem Poznanskiego Oddziatu Pol. Tow. Przyrodnikéw im.
Kopernika dn. 17 paZzdziernika 1922 r., przedstawiajgc rzadkie na nizu wielkopolskim
rosliny, odnalezione w jeziorach Kociotek i- Skrzynka w Ludwikowie pod Poznaniem,
podnositem, ze «okolica tych jezior, wraz ze stynnem z pieknoSci
jeziorem Goreckiem, nadaje sie jak zaden inny teren w Wielko-
polsce na utworzenie z niej rozlegtego rezerwatu: «Wielkopol-
skiego Parku Przyrody» (p. Kosmos XLVII, zesz. 4 za r. 1922, str, 651).

W dn. 30 czerwca 1923 r. na I. Ogdlnej Konferencji w sprawie ochrony przy-
rody polskiej, odbytej w Poznaniu, a zorganizowanej przez Panstwowg Komisje
Ochrony Przyrody, wygtositem referat p. t. «Wielkopolski Park Natury w Ludwi-
kowie pod Poznaniem», w ktérym uzasadnitem blizej wyjatkowe i wielorakie war-
tosci terenu Ludwikowa i postawitem wniosek, przyjety jednomysinie przez Konfe-
rencje, o zabezpieczenie terenu tego przez uznanie go za rezerwat przyrodniczy. Na
zakonczenie Konferencji odbyta sie wycieczka uczestnikow do Ludwikowa, gdzie
zwiedzano zabytki przyrody i zachwycano sie pieknosciami krajobrazu (p. sprawo-
zdania z Konferencji w prasie poznanskiej i zamiejscowej;, np. w «Kurjerze War-*
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szawskim», nr. 197 z 1923 r.). Wygtoszony 1la Konferencji referat wydrukowatem,
nastepnie w «Kurjerze Poznanskim» (nr. 204 z 4 wrzes$nia 1925 r). Dla scharakte-
ryzowania terenu uwazam za wskazane artykut ten w catosci przytoczy¢, dodajgc
jedynie dla uplastycznienia tresci mapke sytuacyjng i kilka zdje¢ fotograficznych.

Stosunek cztowieka nowoczesnego do przyrody wyraza sie w spoteczenstwach kultu-
ralnych w coraz silniejszym rozwoju idei ochrony przyrody. Dazeniem jej jest zapewni¢ tak
obecnym jak przysztym pokoleniom korzystanie z mozliwie nieumniejszonych wartosci wycho-
wawczych, estetycznych i naukowych, jakie przedstawia dla cztowieka wolna rodzima przy-
roda. Pierwszorzednym ku temu $rodkiem jest stwarzanie z terendéw, ktérych pieknej przy-
rody pierwotnej nie zniszczyta jeszcze gospodarka ludzka, nietykalnych rezerwatéw zwa-
nych, za przyktadem przodujagcych na tem polu Stanéw Zjedn. A. P., parkami natury lub
parkami narodowemi. W Polsce tez, dzieki staraniom Panstwowej Komisji Ochrony Przy-
rody, stowarzyszeh i poszczegllnych jednostek, powstat juz szereg wiekszych i mniejszych
rezerwatow, z ktorych najwieksze budzi zainteresowanie: Park Narodowy w Tatrach i Park
Narodowy w Biatowiezy.

Zachodnie ziemie Polski nie posiadajg dotychczas zadnego wiekszego rezerwatu. Ruch
ochrony przyrody zainicjowany tu przez dyrektora Muzeum Prowincjonalnego w Gdansku
H. Conwentza, miat jednostronny charakter «ochrony zabytkéw przyrody», t. j. ochrony
poszczeg6lnych gingcych lub rzadkich gatunkéw i przedmiotow przyrody martwej i zywej,
ktorych zachowanie byto pozadane ze wzgledéw naukowo-przyrodniczych. Podnoszono wpraw-
dzie mys$l zatozenia olbrzymiego «parku narodowego» na Kaszubszczyznie. (Dr. Herbach,
Ein deutscher Nationalpark in der Ostmark. Lissa 1906), celem jednak byto tu wysiedlenie
ze znacznych obszaréw tubylczej ludnosci kaszubskiej, aby stworzyé rezerwat «niemieckiej»
fauny i flory!

W niniejszym szkicu pragne przedstawi¢ i uzasadni¢ projekt stworzenia rezerwatu
przyrodniczego w okolicy Ludwikowa pod Poznaniem.

Rezerwat objatby cze$¢ urozmaiconego obszaru moreny czotowej (na zach. od mia-
steczka Mosina), ktory dzieki powabom krajobrazowym uchodzi za najpiekniejszy zakatek
w Wi ielkopolsce. O popularnosci tej okolicy najlepiej $wiadcza olbrzymie ttumy wyciecz-
kowcéw, ktére kazdego lata liczne pociggi wycieczkowe dowozg z Poznania do Ludwikowa.
Szczeg6lnego uroku tej «gorzystej» i lesistej okolicy dodajg jeziora, z ktorych. Jezioro Go-
reckie nalezy niewatpliwie do napiekniejszych w catej nizowej Polsce. Obszar minimalny,
ktory nalezatoby zabezpieczyC przez stworzenie zen rezerwatu: Wielkopolskiego Parku Natury,
objatby trzy jeziora: Goreckie, Skrzynka i Kociotek wraz z otaczajgcemi je partjami lasow.
Granice stanowityby od po6in. i zach, drogi jezdne, od potudnia tgki, wschodu za$ granica lasu
i pél uprawnych.

Nietylko jednak wzgledy estetyczne przemawiajg zaszachowaniem catego uroku i piekna
tej jedynej w swoim rodzaju okolicy na naszym nieobfitujgcym w pieknosci przyrody nizu.
Nie mniej wazne sg wzgledy naukowe i spoteczno-wychowawcze, ktdre mozna przytoczyé
na uzasadnienie potrzeby stworzenia powyzszego rezerwatu.

Pod wzgledem geologicznym mamy tu na matej przestrzeni prawdziwe muzeum lodow-
cowych krajobrazéw naszego nizu. Rozlegty widok z géry Ludwikowskiej (132 m) na ob-
szerng lodowcowg doling Warszawsko-Berlifiska, ktdra porzuca w tem miejscu, ptynaca nig
dotychczas Warta i przebija sie na pdinoc ku Poznaniowi, nalezy do réwnie pieknych, jak
pouczajacych. Naprzeciw stacji kol. Ludwikowo, po potudniowej stronie zarastajgcego Jeziora
Budzynskiego zwraca uwage pieknie wyksztalcony oz, t. j. podobny do nasypu kolejowego
wat usypany przez strugi wod piynacych pod lodowcem lub w jego szczelinach. Wcho-
dzacy w Jezioro Budzynskie koniec watu rozerwany jest poprzecznemi przekopami na piec
pagorkow, czego dokonat zapewne cztowiek przedhistoryczny w celach obronnych. Przypu-
szczenie to popierajg $lady ceramiki przedhistorycznej, znajdywane na najwiekszym z pagor-
kéw, ktory otoczony dawniej woda, madgt w razie niebezpieczenstwa dogodne przedstawiac
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schronienie. Liczne formy morfologiczne moreny czotowej, drumliny, t. j. eliptyczne bochen-
kowate wzniesienia nad brzegami rynien jeziornych, wreszcie jeziora, ktdrych rozmieszczenie
i ksztatt (np. Goéreckiego) przedstawiaja nieraz nierozwigzane jeszcze problemy naukowe,
urozmaicajg niezwykle najblizsza okolice Ludwikowa.

Na szczegdlng jednak ochrone zastuguje szata roslinna, ktorej obok bogatej rzezby
terenu okolica ta w gtownej mierze zawdzigecza swéj urok. Caty niemal obszar proponowany na
rezerwat pokrywajg lasy sosnowe i mieszane. Miejscami sg to mato interesujgce mitodniki
sosnowe, lub drzewostany zeszpecone przez lesnikéw pruskich, ktérzy do naturalnych zespo-
téw le$nych wprowadzili gatunki obce, egzotyczne. W wielu partjach lasy zachowaly jednak
piekny charakter pierwotny i wykazujg w podszyciu wielkag obfitos¢ rzadkich ro$lin zabyt-
kowych. Wiec w Swietlistym lesie sosnowym, porastajgcym strome stoki pdinocno-zachod-
niego brzegu Jez. Goéreckiego (w oddz. 119, 122) ro$nie chroniony juz przez Niemcow jako
zabytek przyrody b. rzadki zachodni gozdzik siny (Dianthus caesius) o pachnacych kwia-
tach. Towarzyszg mu tak rzadkie w Wielkopolsce rosliny potudniowego wschodu, jak liljowy
wezymord (Scorzoncra purpurea), dzwonki bononskie (Campanula bononiensis) i inne.
Korony sosen Kkryja nie czesta w Wielkopolsce jemiote w odmianie waskolistnej (Viscum
album var. laxum). W mieszanych partjach laséw, z roslin okazatych, wyniszczonych zazwy-
czaj w poblizu miast przez niekulturalnych wycieczkowcéw zakwitajg jeszcze ztotoglowy
(Lilium martagon) i orliki (Aquilegia vtilgaris), z endemizméw wymieni¢ nalezy opisang
stad przez Pfuhla jezyne (Rulnts Seebergensis) ). Roslinno$¢ torfowisk na terenie rezerwatu
niemniej jest ciekawa i urozmaicona. Zatorfione kotty, rozrzucone wsréd wzgdrz lesi-
stych, przedstawiaja r6zne typy torfowisk ptaskich i przejsSciowych. Torfowiska ptaskie,
0 ile nie bywaja koszone, zarastajg olszyng, na przejsciowych wsrod mchow torfowcow
1 charakterystycznej roslinnosci sadowig sie brzozy i sosny. Szczego6lnie interesujgce jest
torfowisko trzesawiskowe na poOtnocnym brzegu Jeziora Skrzynka. Na plywajacej darni,
ztozonej gtownie z mchow torfowcow (Sphagnum), wystepujg liczne nasze owadozercze ro-
siczki (Drosera rotundifolia, D. anglica. 1). obovata) i rzadka dzi$ bagnica (Scheuchzeria
palustris), ktérej kiacza i todygi tworzyty ongi§ bogate poktady torféw. Torfowisko to nie
byto widocznie znane florystom niemieckim, skoro zabiegali o ochrone znacznie mniej cieka-
wego i pierwotnego w okolicy Promna.

Z trzech jezior rezerwatu kazde posiada odmienng roslinno$¢ przybrzezng i wodna,
wymagajacg zreszta jeszcze blizszego zbadania. Do bardzo rzadkich zabytkowych roSlin
wodnych flory polodowcowej nalezy jezierza morska (Najas marina) w Jez. Kociotek, tylko
tu dotychczas odszukana z pos$rod kilku stanowisk, ktore starsi llorysci podali dla Wiel-
kopolski.

Swiat zwierzecy okolic Ludwikowa znamionuje réwniez obfite wystepowanie gatunkéw
gdzie indziej rzadkich, lub znanych u nas dotychczas wogéle tylko z tej okolicy. Zoina czarna
(Dryoeopus martius) tylko tu nie nalezy do rzadkich; waz miedzianka gniewosz (Coronella
austriaca) poza Ludwikowem znany jest tylko z pod Nakta, zaskroniec (Tropidonotus na-
'[I‘iX) nigdzie tak obficie nie wystepuje jak tutaj. — Z nizszych grup zwierzat caty szereg
gatunkéw podawany jest tylko z Ludwikowa. Nie sposéb ich tu wyliczaC.

Przytoczone niektore rzadsze gatunki roslin i zwierzat dajg wystarczajace pojecie o tem,
jakie skarby rodzimej przyrody dochowaly sie jeszcze w okolicach Ludwikowa.

Poniewaz przyroda okolicy Ludwikowa zostata juz przez gospodarke cztowieka po-
waznie zmieniona, sztoby wiec o pozostawienie jej przynajmniej w dotychczasowym stanie
i zabezpieczenie przed dalszem zniszczeniem.

Bedzie to mozliwe przez stworzenie z okolicy tej t. zw. pot-rezerwatu, t. j. terenu, na
ktorym gospodarka ludzka bytaby ograniczona tylko do takich koniecznych czynnosci, ktére

w zadnej mierze nie szkodzg pieknosciom krajobrazowym i nie niszcza szaty roSlinnej
i Swiata zwierzecego.

) Seeberg-Jeziory, le$niczoéwka w poblizu Jeziora Gdreckiego.
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Stworzeniu takiego rezerwatu w Ludwikowie nie stajg na przeszkodzie zadne powaz-
niejsze interesy gospodarcze, a korzysta¢ zen beda najszersze warstwy ludnos$ci i niejednego
tylko pokolenia.

Dla wszystkich mieszkancow Poznania jest to bowiem pierwszorzedny teren wyciecz-
kowy, tatwo dostepny, krajobrazowo przepiekny, owiany urokiem legend i wspomnien histo-
rycznych (ruiny zameczku Dziatynskich na wyspie Jez. Géreckiego).

Tu nadto kazdy miejski proletarjusz czu¢ moze to idealne dziedzictwo ziemi ojczystej,
ktére uwydatnia sie w prawie wstepu do lasu, na teren parku natury, ktéry jest wiasno-
$cig catego narodu.

Tu mtodziez uczyé sie bedzie poznawac i kocha¢ ziemie rodzinng. «Przyroda odarta
z wdzigkdw, nie zwigze serca, nie zaptodni mysli».

Tu bedzie teren dla naukowych badan przyrodniczych. Dzi$ nie wystarczajg juz
jako warsztaty pracy pracownie uniwersytetow, ogrody botaniczne i zoologiczne. Réwnie
potrzebne okazujg sie rezerwaty wolnej przyrody. Moze nawet okaze sie¢ potrzeba zatozenia
na terenie rezerwatu stacji biologicznej, na wzo6r istniejacych w Drozdzienicach pod Lwo-
wem, czy nad Wigrami w Suwalszczyznie.

Dla stworzenia rezerwatu w Ludwikowie uwazam za najpilniejsze:

1. Zakaz budowania na projektowanym na rezerwat terenie, jaki wydaé moze Woje-
woda na podstawie pruskiej ustawy z dn. 15 lipca 1907 przeciw zeszpeceniu miejscowosci
i krajobrazow wybitnych okolic.

2. Zaprzestanie czystych cie¢ w lasach ze strony dotychczasowych wiascicieli (Zarzadu
Débr Kérnickich i DjTekcji Laséw Panstwowych) i dalszego «upiekszania» lasow przez
sadzenie Swierkow, akacyj i roznych egzotow.
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3. Zakaz wszelkiego niszczenia przyrody przez wycieczkowcow, jak zrywanie kwiatow,
tamanie gatezi, zabijanie zwierzat.

4. Zatozenie «Towarzystwa Przyjaciot Ludwikowa», ktére miatoby za zadanie stwo-
rzenie rezerwatu i dalsza nad nim opieke I).

Projekt Parku Natury w Ludwikowie wywotat wieksze zainteresowanie, 0 czem
Swiadczyty przychylno wzmianki prasy i zgtoszenia chetnych do wspotdziatania
w realizacji, ktéra wobec przychylnego stanowiska gtownych wiascicieli terenu (hr.
WL Zamojskiego i Dyrekcji Lasow Panstwowych) zdawata sie nie przedstawiaé
zadnych wiekszych trudnosci. Kota naukowe Poznania uwazaly rezerwat za istnie-
jacy, zapoczatkowano na jego terenie badania naukowe, a prawnego ustalenia rezer-
watu oczekiwano od bedacej w przygotowaniu ustawy o ochronie przyrody.

W miedzyczasie zakupit Okregowy Zwigzek Kas Chorych na Wojew. Pozn.
i Pom. w Poznaniu od Pol. Banku Handlowego drobny skrawek tego terenu, ale
stanowiagcy integralng czes¢ projektowanego rezerwatu i pod wzgledem turystycz-
nym najcenniejszy, wraz z pensjonatem turystycznym «StaszycOwka». Z poczgtkiem
r. 1926 rozeszta sie wiadomos¢, Zze Okr. Zw. Kas Chorych zamierza zwingé pensjonat
Staszycowke i czynnag w nim restauracje dla wycieczkowcow i zamieni¢ je wraz
z otoczeniem na sanatorjum dla chorych gruzliczych. Odciecie tak cennego terenu,
potozonego na Wzg6rzu ludwikowskiem, tuz przy stacji kolejowej, nad jeziorem
Kociotek i Budzynskiem, z przepysznym widokiem na blizsza i dalszg okolice i po-
zbawienie wycieczkowcow tak korzystnie potozonego pensjonatu i restauracji, bytoby
niepowetowang szkoda dla intereséw turystyki i mogtoby zagrozi¢ wogole planowi
stworzenia parku natury w Ludwikowie.

Przeciw niefortunnym zamierzeniom Okr. Zw. Kas Chorych wystgpita insty-
tucja najbardziej kompetentna, bo Wojewddzka Komisja Turystyczna,
ktora na posiedzeniu w dn. 11 marca 1926 r. jednomys$inie uchwalita «wystapi¢
mozliwie przekonywujgco do Zarzgdu Kas Chorych, aby zanie-
chat urzadzenia sanatorjum w Ludwikowie, uznanem za najpiek-
niejsze miejsce wycieczkowe i najbardziej uczeszczane przez
mieszkancdw miasta Poznania i pozostawit nadal istniejgcg tam
oddawna restauracje. Na waznos$¢ przeprowadzenia zmiany za-
miaru powzietego przez Kase Chorych wskazuje réwniez okolicz-
nos$é, ze Rada Ochrony Przyrody oczekuje w najblizszym czasie
uwienczenia swych zabiegéw co do utworzenia z Ludwikowa re-
zerwatu przyrodniczo-ochronnego wrodzaju parku narodowego»
(punkt 51 z 3-go zebrania W. K. T.).

Dla poinformoAvania opinji publicznej o tak wybitnie szkodliwym ze wzgledow
ogolnych projekcie Okr. Zw. Kas Chorych, zamiescitem w «Kurjerze Poznanskim»
artykut: «W obronie Ludwikowa» (nr. 208 z 7 maja 1926 r.), w ktérym donoszac
0 uchwale Wojew. Komisji Turystycznej pisatem w zakoniczeniu:

) Wszystkich chetnych, ktérzy gotowi byliby uczestniczyé w tej akcji prosimy o zwracanie
sie do Kuratorjum Ochrony Przyrody w Poznaniu (ul. Stowackiego 4—6). W razie dostatecznej
ilosci zgtoszen, zwota sie zebranie organizacyjne.
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«Przeciez w Wielkopolsce nie brak innych miejsc odpowiednich na sanatorjum, by az
trzeba byto poswieca¢ te perte krajobrazu wielkopolskiego. Ludwikowo to nie teren dla
sanatorjow, ale przedewszystkiem teren turystyczny, oaza pieknej i pierwotnej przyrody na

naszym ubogim w pieknosci krajobrazowe nizu, krzepigca sity ducha i ciata licznych rzesz
wycieczkowcow i turystow.

W imie ochrony tych wartosci Ludwikowa, Wojewddzka Komisja Turystyczna i Ku-
ratorjum Ochrony Przyrody uchwality zwréci¢ sie do Zarzadu Kas Chorych, aby odstgpit od

zamiaru urzadzania tam sanatorjum i pozostawit na miejscu tak pozadang dla wycieczkow-
cow restauracje.

Szerokie kota mitosnikéw Ludwikowa z obawg patrzg na grozace mu niebezpieczenstwo
i oczekuja, ze powotane czynniki potrafig je odwroci¢ i zachowac¢ dla Poznania w nienaru-
szonej postaci ten najblizszy, najpiekniejszy i najwiecej uczeszczany teren wycieczkowy».

Niestety, Zarzad Okr. Zw. Kas Chorych nie wykazat zrozumienia interesu pu-
blicznego, jaki tkwi w zachowaniu warto$ci Ludwikowa i korzystaniu z niego przez
najszersze warstwy mieszkancéw Poznania i Wielkopolski, bo jak doniosty dzienniki,
w styczniu 1927 r. odbylo sie poswiecenie sanatorjum w Ludwikowie dla 100 cho-
rych gruzliczych (p. art. w «Kurjerze Poznanskim», nr. 26 z 18 stycznia 1927 r.
«W Staszycowce urzadzono sanatorjum Kasy Chorych»).

Ujemne skutki tego krétkowzrocznego i nieprzemyslanego postepku Okr. Zw.
Kas Chorych okazaty sie niezwlocznie w zmniejszonej frekwencji wycieczkowcdw,
a to wskutek odciecia czeSci cennego terenu i zwinigcia pensjonatu i restauracji,
potozonej w bezposredniem sasiedztwie kolejowego dworca wycieczkowego (500 m
odl), gdzie stale mozna bylo korzysta¢ z positku, noclegu lub dtuzszego pobytu od-
poczynkowego. Druga bowiem restauracja na terenie Ludwikowa «Jeziory», lezy
w odl. 242 km nad Jeziorem Goreckiem i posiada tylko 2 stale zajete pokoiki go-
Scinne. Nadto wiele oséb wrazliwych odstraszata obawa zetkniecia sie z chorymi
gruzliczymi, ktérzy swobodnie przechadzali sie¢ po lesie poza obrebem nieodgrodzo-
nego terenu sanatorjum.

Konieczno$¢ zmiany tego stanu rzeczy przez zniesienie nieodpowiednio umie-
szczonego Sanatorjum, jak réwniez inne potrzeby Ludwikowa, jak zapewnienie tan-
szej komunikacji kolejowej, ochrone krajobrazu i roslinnosci pierwotnej przed nie-
kulturalnymi wycieczkowcami i t. p. kilkakrotnie poruszatem publicznie w odczytach
(m. i. w «Radjo Poznanskiem» 7. VI. 1927 r. «Perta krajobrazu wielkopolskiego
Ludwikowo») i w prasie codziennej (np. w «Kurjerze Poznainskim» w art. «Ochrona
przyrody w okolicach Poznania», nr. 372 i 377 z 18 i 21 sierpnia 1927 r.).

Tymczasem z poczgtkiem 1928 r. rozchodzi sie wiadomos$¢, Zze Okr. Zw. Kas
Chorych nietylko nie zamierza zwingé sanatorjum, otwartego mimo protestu kot
turystycznych i ochrony przyrody i bez porozumienia sie z innemi zainteresowanemi
w walce z gruzlica czynnikami, ale owszem rozbudowac na wielkg skale, w olbrzy-
mie osiedle dla gruzliczych z catego Pomorza i Wielkopolski!

Wykonanie tego planu byloby bezpowrotnem zniszczeniem juz i tak powaznie
uszczuplonych wartosci Ludwikowa i kompletnem zaprzepaszczeniem projektu Parku
Natury.

Celem zaalarmowania opinji publicznej oglositem w «Kurjerze Poznanskim»
artykut «Zagrozone Ludwikowo» (nr. 92 z 25 lutego 1928 r,)? ktory Komitet

o
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Ochrony Przyrody w Poznaniu rozestal zainteresowanym wiadzom miejskim i wo-
jewddzkim z prosba o interwencje. Artykut ten stat sie przedmiotem dyskusji w prasie

i punktem wyjscia obszerniejszej akcji przeciw nieprzemyslanym i dla dobra
og6lnego szkodliwym zamierzeniom Okr. Zw. Kas Chorych, wiec przytaczam go

w catosci.

ZAGROZONE LUDWIKOWO.

Okregowy Zwigzek Kas Chorych w Poznaniu rozwaza obecnie projekt rozbudowy na
wielkg skale sanat.orjum dla gruzliczych w Ludwikowie. Sanatorjum to powstato przed ro-
kiem, w ten spos6b, ze zamieniono na nie tak potrzebng dla wycieczkowcow restauracje, po-
mimo protestu kot turystycznych i ochrony przyrody (p. «Kurjer Poznanski», Nr. 208 z 7.
Y. 1926 «W obronie Ludwikowa»). Kota te stusznie podnosity, ze okolica jezior w Ludwi-
kowie, to dla Poznania najblizszy, najpiekniejszy i najwiecej uczeszczany teren wycieczkowy,
posiadajagcy nadto przyrode pierwotng mato zmieniong, obfitujacg w liczne zabytki przy-
rodnicze. Umieszczenie zatem w Ludwikowie wigkszego sanatorjum zniszczytoby jego zna-
czenie jako terenu turystycznego dla tych niezliczonych rzesz wycieczkowcéw, ktérzy zme-
czeni wspotczesnem zyciem wielkomiejskiem, szukaja tu odpoczynku i wytchnienia dla ciata
i ducha, pragng zaczerpna¢ zdrowia i sit na tonie wolnej przyrody. Sanatorjum w Ludwi-
kowie zagrozitoby nadto wszystkim wartoSciom natury idealnej, wiec wychowawczym, este-
tycznym i naukowym, jakie przedstawiajg wybitnie piekne i przyrodniczo osobliwe obszary
pierwotnej przyrody, (do jakich w Wielkopolsce nalezy przedewszystkiem Ludwikowo), a ktore
to wartosci wspotczesne kulturalne spoteczenstwa zabezpieczajg przed zniszczeniem przez
tworzenie z nicli «Parkéw narodowych», nietykalnych rezerwatéw rodzimej przyrody.

Nalezy z naciskiem ponownie podkresli¢, ze Ludwikowo to najpiekniejszy i naj-
popularniejszy zakatek ziemi wielkopolskiej. Tu wieziemy wszystkich naszych gosci, aby
im pokaza¢, ze i Poznanskie, ktore nie stynie z pieknos$ci przyrody, posiada przeciez okolice
tak urocze, ze $miato moga sie réwna¢ z najpiekniejszemi krajobrazami Polski nizowej. Tu
na owianym legendami i wspomnieniami historycznemi terenie (pobyt Napoleona, ruiny za-
meczku Dziatynskich) mitodziez nasza na licznych wycieczkach uczyta sie poznawaé¢ i kochaé
przyrode ziemi ojczystej, szanowac¢ i chroni¢ jej zabytki.

Prowadzone od szeregu lat badania naukowe nad florg i faung Luwikowa wykrywaty
coraz nowe osobliwosci, wymagajace ochrony ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych.

Wszystkie te argumenty nie znalazty jednak uznania Zarzadu Kas Chorych, ktoéry
zamienit pensjonat i restauracje w Ludwikowie na sanatorjum dla 100 chorych. Juz w roku
ubiegtym odbito sie to ujemnie na frekwencji wycieczkowcoéw, ktédrych odstraszata widocznie
obawa zetkniecia sie z chorymi i ich infekcyjnemi $ladami. Cho¢ bowiem obreb sanatorjum
rzekomo jest zamkniety, to chorych, zwtaszcza wieczorami, spotyka sie w lesie, jak to wszy-
scy odwiedzajacy Ludwikowo niejednokrotnie naocznie stwierdzali. tatwo wiec przewidzieg,
co sie stanie z tg pertg krajobrazu wielkopolskiego, gdy sanatorjum, w mys$l projektu, zo-
stanie rozbudowane na pomieszczenie 1000 chorych!

Bedzie to oczywiscie ostateczne zniszczenie catej wartosci Ludwikowa jako terenu
turystycznego i zaprzepaszczenie projektu stworzenia z niego «Wielkopolskiego Parku Na-
tury» i to w chwili, gdy dzieki przychylnemu stanowisku Zarzagdu Fundacji Kornickiej rea-
lizacja tego Parku w znacznej mierze jest zapewnional

Nalezy przypomnie¢, ze krajobrazowo piekne i przyrodniczo ciekawe jest tylko bez-
posrednie otoczenie Jezior Kociotka, Skrzynki i Géreckiego. Malenki ten obszar stanowitby
niejako park dla rozbudowanego sanatorjum i chocby tylko przez wymykajgcych sie z pod
nadzoru chorych zostatby dostownie zapluty, zanieczyszczony i zapowietrzony. Ludwikowo,
dzi$ tak ponetne i pociggajace, jutro stanie sie terenem, ktérego z obawg i obrzydze-
niem unika¢ bedg wszyscy, gdyz mimo wspoétczucia dla chorych, unika sie siedzib tredowa-
tych lub obszaréw zadzumionych. Czy wolno wiec godzi¢ sie na niszczenie bezcennych war-
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tosci Ludwikowa, zwtaszcza gdy na pomieszczenie sanatorjum posiadamy w Wielkopolsee tyle
innych, klimatycznie odpowiedniejszych terenéw?

A nawet przypusciwszy, ze Ludwikowo bytoby jedynym terenem odpowiednim na sa-
natorjum, to czy godzi sie i czy wolno dla nielicznych chorych poswieca¢ zywotne inte-
resy setek tysiecy zdrowych? Bo zniszczenie warto$ci turystycznych Ludwikowa, stanowig-
cego prawdziwe ptuca Poznania, przez umieszczenie w nich ogniska infekcyjnego, oczywiscie
pogorszy szanse Poznania w walce z gruzlicg jako plaga spoteczng. Dzi$ kazdy laik wie,
ze skuteczna walka z gruzlica, to przedewszystkiem zapobieganie jej przez wzmaganie zdro-
wia i odpornosci organizmu, do czego przedewszystkiem nieodzowny jest pobyt w wolnej
przyrodzie, na Swiezem powietrzu. Wiec w imie walki z gruzlicg niszczenie takiego aku-
mulatora zdrowia, jaki dla mieszkancéw Poznania przedstawia Ludwikowo, to nietylko wy-
pedzanie djabta belzebubem, ale pozytywna krzywda dla najszerszych warstw ludnosci Po-
znania i to nie jednego pokolenia.

Nalezy spodziewac¢ sie, ze stowa te nie bedg gtosem wotajagcego na puszczy; ze
w obronie zagrozonych wartosci Ludwikowa wystapig wszystkie czynniki, odpowiedzialne
za zdrowie mieszkancéw Poznania i rozumiejgce interes publiczny, jaki tkwi w ochronie
przyrody i ze potrafiag sktoni¢ Zarzad Kas Chorych do zarzucenia tak niefortunnego i wy-
bitnie antyspotecznego projektu.

Prof. dr. Adam Wodnicsko.

Poruszona opinja publiczna Poznania zywiotowo i jednomyslnie wystgpita prze-
ciw projektom Okr. Zw. Kas Chorych.

Przytaczam w porzadku chronologicznym uchwaty protestujgce Towarzystw
i Instytucyj, ktére doszty do wiadomosci Komitetu Ochrony Przyrody.

Oddziat Poznanski Pol. Tow. Przyrodnikowim. Kopernika, na
posiedzeniu naukowem w dn. 6 marca 1928 r., powzigt jednomysinie uchwale:

«Zebrani popierajac projekt stworzenia z Ludwikowa «Parku Natury», protestuja
przeciw umieszczeniu na tym terenie sanatorjum dla gruzliczych, a zwtaszcza przeciw
jego rozbudowie».

Wydziat Przyrodniczy Tow. Przyjaciét Nauk w Poznaniu, na
posiedzeniu z dn. 7 marca 1928 r., uchwalit analogiczny protest.

Deutscher Naturwissenschaftlicher Vereinw Poznaniu, uchwalg
Zarzadu z dn. 8 marca 1928 r., postanowit przytgczy¢ sie do powyzszych protestow.

Rada Miejska m Poznania, na posiedzeniu z dn. 15 marca 1928 r.,
w wyniku dtugotrwatej dyskusji, uchwalita olbrzymia wiekszoscig rezolucje naste-
pujacej tresci:

«Okregowy Zwigzek Kas Chorych w Poznaniu uchwalit rozbudowe na wielkg skale
sanatorjum dla gruzliczo chorych w Ludwikowie.

Ludwikowo, cho¢ oddalone od m. Poznania 20 kilometrow, jest dzieki swemu uro-
czemu potozeniu i dogodnej komunikacji kolejowej zwitaszcza w porze letniej, najliczniej
uczeszczanem miejscem wycieczkowem w okolicy Poznania. Teren pagdrkowaty i lesisty,
otaczajacy jeziora i wskutek tego zdrowy klimat, stanowig, Ze najpiekniejszy ten zakatek
ziemi wielkopolskiej, jest rodzajem ptuc dla m. Poznania, a zwtaszcza dla szerokich mas
ludnosci niezamoznej.

Na tem miejscu ma by¢ rozbudowane sanatorjum i Ludwikowo, dzi$ tak ponetne i po-
trzebne Poznaniowi, stanie sie terenem, ktérego z obawg unika¢ beda wszyscy, mimo wspoét-
czucia dla chorych. Mamy w Wielkopolsee tyle innych klimatycznie odpowiednich terenéw
na pomieszczenie sanatorjum i dlatego nie godzi sie i nie wolno dla nielicznych chorych
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poswiecaC zywotne interesy setek tysiecy zdrowych. Zniszczenie warto$ci turystycznej Lud-
wikowa przez umieszczenie w niem ogniska infekcyjnego pogorszy oczywiscie szanse Po-
znania w walce z gruzlicg jako plagg spoteczng. Kazdy bowiem wie, Ze skuteczna walka
z gruzlicag, to przedewszystkiem zapobieganie jej przez wzmaganie zdrowia i odpornosci
organizmu, do czego przedewszystkiem nieodzowny jest pobyt w wolnej przyrodzie, na $wie-
zem powietrzu. Niszczenie wiec takiego osrodka zdrowia, jakiem jest Ludwikowo dla mie-
szkancow m. Poznania, jest pozytywna krzywda dla najszerszych warstw ludnosci Poznania,
i to nietylko dzisiejszego pokolenia.

Rada miejska m. Poznania, biorgc powyzsze wzgledy pod uwage, wzywa Magistrat
i Prezydjum Rady Miejskiej do poczynienia najenergiczniejszych krokéw tak u wiadz Okre-
gowego Zwiagzku Kas Chorych w Poznaniu, jak u paAstwowych witadz nadzorczych w celu
zaniechania zamiaru pobudowania w Ludwikowie sanatorjum dla gruzliczo chorych».

Magistrat m, Poznania, w wykonaniu rezolucji Rady Miejskiej, (na pod-
stawie uchwaty z 20 marca 1928 r.), zwrdcit sie do Ministerstwa Rolnictwa (Dep.
Lesny) i Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu z prosbg o zamiane gruntow
Okr. Zw. Kas Chorych na inne tereny lesne Skarbu Panstwa, potozone w dogodniej-
szem pod wzgledem higjenicznym miejscu. Jednoczes$nie zwrocit sie Magistrat do
Wydziatu Powiatowego w Sremie (gdyz obszar Ludwikowa nalezy do powiatu $rem-
skiego) z prosbhg o odmdwienie zezwolenia na rozbudowe sanatorjum do czasu za-
twierdzenia planu zabudowy dla gmin (Krosinki, Pozegowo, Mosina dwor, Budzyn
dwodr), na terenie ktorych lezy obszar Ludwikowa, w mys$l ustawy z dn. 16 lutego
1928 r. «o prawie budowlanem i zabudowaniu osiedli», zobowigzujgc sie bezptatnie
dostarczy¢ plan zabudowy (z uwzglednieniem terendw wylgczonych dla uzytku
publicznego) i pokry¢ koszta wymaganych ustawrg ogloszen.

Konferencja delegatowli przedstawicieli Towarzystw, zwo-
tana w sprawie Ludwikowa w dn. 16 marca 1928 r., w sali Tow. Przyjaciét Nauk
przez prezesow kilku Towarzystw naukowych i kulturalnych (Prof. Dr. A. Karwow-
ski, prezes Wydz. Lek. Tow. Przyj. Nauk; Prof. Dr. J. Paczoski, prezes Wydz. Przyr.
Tow. Przyj. Nauk; Prof. Dr. A Jakubski, prezes Pol Tow. Biolog., Oddz. Pozn.; Prof.
inz. J. Rafalski, prezes Tow. Przyrodnikéw im. Kopernika, Oddz. Pozn.; Dyr. J. Ki-
larski, prezes Pol. Tow. Krajoznawczego, Oddz. Pozn.; Dr. B. Kalusza, prezes Pol.
Przyr. Tow. Pedag., Oddz. Pozn.), —mbyta jednomysing manifestacja kulturalnego
Poznania przeciw rozbudowie sanatorjum dla gruzliczych w Ludwikowie.

Oprocz zwolujgcych, w zebraniu wzieli udziat przedstawiciele 82 Towarzystw
lekarskich (Zwigzek Lekarzy Zach. Pol., Tow. Eugeniczne), naukowych (Tow. Przed-
historyczne, Tow. Entomologiczne, Naturwiss. Verein), artystycznych (Wielkop. Zwig-
zek Artystow-Plastykdw), wychowawczo-sportowyc.h (Sokot, Zw. Harcerstwa, Tow.
Tatrzanskie, Kluby WioSlarskie, Klub +tyzwiarski), kulturalno-spotecznych (Stow.
Przemystowcow Miodych, Stow. Miodziezy Obywatelskiej, Niem. Tow. Miodziezy
Ewangelickiej, Stowarzyszenie Przyjaciot Miodziezy Wedrujacej), zawodowych (Stow.
Technikdw) i innych, nadto kitku przedstawicieli Magistratu i szereg o0séb pry-
watnych.

Przebieg zebrania wedlug zamieszczonego przez Prezydjum Konferencji spra-
wozdania w prasie, byt nastepujacy:
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PRZECIW ROZBUDOWIE SANATORJUM DLA GRUZLICZYCH W LUWIKOWIE.
Sprawozdanie z zebrania protestujgcego w Sali Tow. Przyjaciot Nauk.

Z inicjatywy szeregu Towarzystw Naukowych i Kulturalnych odbyta sie w dniu 16
marca b. r. w sali Towarzystwa Przyjaciéot Nauk Konferencja Delegatow i Przedstawicieli
Towarzystw i Organizacyj Spotecznych, celem zajecia stanowiska wobec uchwaty Okregowego
Zwigzku Kas Chorych o rozbudowie sanatorjum dla gruzliczych w Ludwikowie.

W zebraniu wzieli udziat delegaci 3S Towarzystw.

Zebranie zagait p. Prokurator Gardulski — na przewodniczacego powotano p. Radce
Pajzderskiego, na sekretarza p. A. Paszewskiego.

Pierwszy referat wygtosit Dr. P. Gantkowski, Prof. higjeny U. P., ktéry z punktu
widzenia lekarskiego os$wietlit fatalny wybor Ludwikowa jako miejsca na sanatorjum dla
gruzliczych, tak ze wzgledu na leczacych sie chorych, jak i wycieczkujgcych zdrowych.

Przypomniat, ze juz za czaséw niemieckich, przed 24 laty, byt projekt wzniesienia
tam takiego sanatorjum, ktéry jednak zarzucono, wiasnie na. skutek protestu Owczesnego
Niemieckiego Towarzystwa Przeciwgruzliczego. Sanatorjum pod rosngcym w amerykarnskiem
tempie Poznaniem i to umieszczone w jedynem najpiekniejszem miejscu wycieczkowem, by-
toby niedorzecznoscia, za ktorg musielibySmy sie wstydzi¢ przed naszymi go$émi na Po-
wszechnej Wystawie Krajowej i za dopuszczenie do ktérej wzielibySmy na siebie ciezka
odpowiedzialno$¢ wobec przysztych pokolen.

Nastepnie Dyr. Kilarski, Prezes Towarzystwa Krajoznawczego, wykazywat, jak wy-
jatkowe znaczenie turystyczne posiada dla Poznania Ludwikowo i ze wiasnie w interesie
najszerszych warstw zdrowych cztonkéw Kasy Chorych nalezy bronié je przed zniszczeniem.

Ostatni przemawiat Dr. A. Wodziczko, Prof. botaniki U. P., wykazujac, jak
wielkie i niezwykte wartosci naukowo-przyrodnicze, estetyczne i wychowawcze zawiera teren
Ludwikowa. Wszystkie spoteczenstwa kulturalne zabezpieczajg takie tereny przez two-
rzenie z nich Parkéw Narodowych. Niechze Ludwikowo bedzie Wielkopolskim Parkiem
Narodowym.

W dyskusji p. Radca Szulc zaproponowat, aby zamieni¢ sanatorjum dla gruzliczych
na uzdrowisko dla rekonwalescentow lub anemicznych.

P. Dr. M. Grossmanowna uwaza, ze teren Staszycéwki w Ludwikowie, z punktu
widzenia lekarskiego, zupetnie nie nadaje sie na sanatorjum dla gruzliczych z powodu braku
ochrony od wiatréw i znacznej wilgoci.

W dalszej dyskusji zabierali gtos inz. Radomski, prof. Zakrzewski i inni.

Po dyskusji uchwalono jednomysS$lnie nastepujaca rezolucje:

Zebrani w dniu 16 marca b, r. na Konferencji w sprawie Ludwikowa przedstawiciele
Towarzystw:

1. Protestuja najenergiczniej przeciw rozbudowie sanatorjum dla gru-
zliczych w Ludwikowie.

Ludwikowo — to ptuca C¢wierémiljonowego miasta Poznania, najwazniejszy teren wy-
cieczkowy dla jego mieszkancdw, najpiekniejszy zakatek ziemi wielkopolskiej, bogato upo-
sazony w wazne dla nauki i nauczania zabytki pierwotnej przyrody! Uznajgc najzupeiniej
palaca potrzebe rozbudowy sanatorjow dla gruzliczych, uwazamy jednak, ze sanatorjum w Lu-
dwikowie zniszczy nieocenione wartosci tego terenu dla zdrowych mieszkancéw Poznania
i to catego szeregu pokolen, podczas gdy na pomieszczenie sanatorjow posiadamy tyle innych,
klimatycznie odpowiedniejszych terenow!

2. Popierajg goraco projekt stworzenia z terenu Ludwikowa «Wielkopolskiego
Parku Natury», aby zabezpieczy¢ w ten spos6b na zawsze dla mieszkancow Poznania
nieuszczuplone waro$ci zdrowotne, estetyczne, naukowe i wychowawcze tej perty krajo-
brazu wielkopolskiego!

3. Zwracaja sie do wtadz z apelem o poparcie tych postulatow i o wydanie zakazu
rozbudowy sanatorjum, za$ Reprezentacji Miasta poddajg pod rozwage sprawe wykupna
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sanatorjum i przywrocenia tak potrzebnej dla wycieczkowcow restauracji, jak réwniez ko-
nieczno$¢ zapewnienia tanszej komunikacji z Ludwikowem, zwiaszcza w dni Swigteczne.

4. Zwracajg sie do Towarzystw, niereprezentowanych w niniejszej Konferencji o przy-
taczenie sie do powyzszych rezolucyj. Zgtoszenia przyjmuje Komitet Oclirony Przyrody
w Poznaniu, ul. Stowackiego 4—6. Il p.

Zebranie wytonito Komitet dla dalszego prowadzenia akcji obrony Ludwikowa w o0so-
bach Radcy Pajzder.skiego, Dr. Grossmanownej, Prokuratora Gardulsldego, Profesora Gant-
kowskiego i Profesora Wodziczki.

(«Dziennik PoznanAski», nr. 67 z 21. Ill. 1928).

Komitet Obrony Ludwiko wa, wybrany na Konferencji Towarzystw, ro-
zestat Uchwaly Konferencji zainteresowanym wiladzom, towarzystwom i osobom
prywatnym, w wyniku czego szereg towarzystw niezwlocznie zglosito swe przystg-
pienie do uchwalonych rezolucyj, jak Tow. Geograficzne w Poznaniu, Tow. Ogrodnicze
w Poznaniu, Wielkop. Zwigzek dla popierania turystyki, Wielkop. Zwiazek Kot Spie-
wackich, niem. Zwigzek Naczelny Tow. Kulturalnych (imieniem wszystkich zrzeszo-
nych Tow.). Liczba zgloszen indywidualnych byta tale wielka, ze moge tu jedynie
przytoczy¢ kompetentne glosy przyrodnikéw-nauczycieli szkét srednich z catej Zach.
Polski, ktorzy nadestali przytgczenie sie do uchwaty Konferencji. Sg to z Wielko-
polski pp. prof. S. U. Serafina Czerminska (Poznan), Dr. Irena Hoppowna (Poznan),
Helena Gatecka (Poznan), Wanda Orfowska (Poznan), Ludwika Witodarczykéwna
(Poznan), J. Mozolewski (Bydgoszcz), Ludwik Monowid (Bydgoszcz), Wojciech Kuli-
kowski (Czarnkow), Jézef Wyrwalski (Czarnkéw), Tadeusz Zielinski (Gniezno), Zygm.
Btoch (Gniezno), Zofja Liptakdwna (Inowroctaw), Jozef Kowalski (Krotoszyn), Tadeusz
Zbiegien (Krotoszyn), Jadwiga Mondolska (Leszno), Nowakdéwna (Rawicz), J6zef Eng-
lert (Rogozno), Jozef Welter (ferem), Ignacy tukasik (Ostrzeszdw), Wanda Gorska
(Wagrowiec), Artur Skopowski (Wagrowiec), Adolf Jaslar (Wagrowiec), Jézef Czow-
nicki (Wolsztyn), Tadeusz Szymanski (Wolsztyn);

z Pomorza: M Kwiatkowski (Torun), Stanistaw Bochnig (Brodnica), W. Mach-
nicka (Chetmno), Jadwida Wackowa (Chetmno), Pawet Knuth (Chojnice), Zofja Tram-
pleréwna (Grudzigdz), Kazimierz Petri (Lubawa), Apolinary Machalski (Nowe Miasto),
Eugenja Czarnecka (Tczew);

z G. Slagska: Wiadystaw Klupa (Mystowice), Piotr Jaworski (Mystowice), Lud-
wik Wojnar (Pszczyna), Witold WoZniczak (Tarnowskie Gory).

Na specjalne podkreslenie zastuguje, Zze réwniez wiasciciel jedynej obecnie re-
stauracji nad Jeziorem Goreckiem «Jeziory», Albert Schroder, wbhrew krotkowzrocz-
nemu interesowi, nadestat przytgczenie sie do rezolucyj Konferencji.

Komitet Obrony Ludwikowa opracowat nastepnie Memorjat w sprawie
Ludwikowa, ktory opublikowat w prasie i przestat Wiadzom centralnym.

MEMORIJAt W SPRAWIE LUDWIKOWA.

Ludwikowo jest to uroczy lesny zakatek, odlegty 20 kim na potudnie od Poznania.
Dla ¢wierémiljonowego miasta, pozbawionego poza tem w blizszej okolicy wydatniejszych
zalesien, ma Ludwikowo pod wzgledem zdrowotnym olbrzymie znaczenie. Jak pod Krakowem
las na Woli Justowskiej, tak Ludwikowo pod Poznaniem jest tem najwiecej uczeszczanem
miejscem wycieczkowem. Gdy jednak las Wolski i przylegte zajmujg rozlegte obszary, a wy-
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mieniona stolica Matopolski ma jeszcze w swej blizszej okolicy caty szereg innych nie umiej
zdrowych i pieknych terenéw, to dla Poznania jedno tylko, stosunkowo niewielkie, Ludwi-
kowo wchodzi¢ moze w rachube. Tem cenniejsze ono jednak, tem wiecej wymaga opieki
i troski, by nalezycie spetniato swe zadanie «ptuc stolicy Wielkopolski». Eozumieli wyjat-
kowe znaczenie tego terenu dla Poznania Niemcy i udostepnili go przez przeprowadzenie
specjalnej odnogi linji kolejowej, po ktérej latem kursujg, niemal co godzine, przepetnione
pociggi wycieczkowe.

l. Ogolna konferencja w sprawie ochrony przyrody polskiej, obradujgca w r.
w Poznaniu, ten witasnie teren wybrata jako jedynie odpowiedni na «Wielkopolski Park
Natury », aby wzorem Parkow Narodowych Ameryki Poin. zabezpieczy¢ na zawsze jego
niezwykte warto$ci przyrodnicze, estetyczne i wychowawcze «dla nauki, zdrowia i rozrywki
ludnoSci».

Zaznaczy¢ nalezy, ze jest to teren bardzo niewielki, zaledwie 51/2 km2 bo krajobrazowo
piekne i przyrodniczo osobliwe jest tylko bezposrednie otoczenie grupy jezior: Budzyn-
skiego, Kociotka, Goéreckiego i Skrzynki. W1tasciciele gtéwnej czesci tego terenu, Fundacja
Kérnicka i Zarzad Lasow Panstwowych zgodzili sie na pozostawienie go w stanie dotych-
czasowym, jako Parku Natury. Drobng za$ lecz najwazniejszg cze$¢ terenu, lezaca przy
stacji kolejowej, u samego wstepu do catego obszaru, z uroczo potozonym na wzniesieniu
nad dwoma jeziorami, Pensjonatem turystycznym «Staszycowka», kupit z rak prywatnych
w roku 1925 Okr. Zwigzek Kas Chorych w Poznaniu i mimo energicznego protestu Wo-
jewddzkiej Komisji Turystycznej (uchwata z 11. Ill. 1926) i czynnikbw ochrony przy-
rody, zamienit z koincem stycznia 1927 roku Pensjonat «Staszycdwke» na sanatorjum dla
gruzliczych.

Zmiana ta w roku ubiegtym odbita sie wybitnie ujemnie na frekwencji wycieczkow-
cow do Ludwikowi, ktéra, wedtug danych Dyrekcji Kolei Panstwowych w Poznaniu w po-
rownaniu z r. 1925, spadta o 37.2°/0. Widocznem jest, ze odciecie tak cennego terenu
i sgsiedztwo chorych gruzliczych odstrecza wycieczkujgcg publiczno$¢, co psychologicznie
tatwo daje sie wytlumaczy¢ i zrozumieé.

Obecnie Okr. Zw. Kas Chorych uchwalit wspomniane sanatorjum rozbudowaé¢ na wielka
skale dla chorych gruzliczych z catego Pomorza i Wielkopolski.

Wybor terenu fatalny, bo grozi zniszczeniem jedynego miejsca wycieczkowego Pozna-
nia, podczas gdy na pomieszczenie potrzebnych sanatorjéw posiada Pomorze, Wielkopolska,
a nawet najblizsza okolica Poznania tyle innych klimatycznie nawet odpowiedniejszych tere-
noéw! Pomieszczenie olbrzymiego sanatorjum dla gruzliczych, u wejscia do Wielkopolskiego
Parku Narodowego, zaprzepasci na zawsze gtéwng warto$¢ tego terenu, ktéry przez swe
znaczenie zdrowotne, witasnie w imie walki z gruzlicag, powinien by¢ jak najbardziej udo-
stepniony dla najszerszych warstw mieszkancow rosngcej w amerykanskiem tempie stolicy
Wielkopolski.

Uznajac najzupeiniej palagcag potrzebe rozbudowy sanatorjow dla gruzliczych, celem
ratowania chorych i zwalczania gruzlicy, nie mozna i nie wolno zamyka¢ oczu na to, ze
skuteczna walka z gruzlicg to nietylko sanatorja dla chorych, ale w rownym, jezeli nie
w wiekszym stopniu zapobieganie szerzeniu sie tej groznej choroby spotecznej wséréd zdrowych
jeszcze, dlaczego pierwszorzedne, nie dajace zastapi¢ sie znaczenie, posiadajg witasnie takie
tereny jak Ludwikowo, gdzie mieszkancy wielkich miast moga odswiezyé, wzmocni¢ i uod-
porni¢ swe ptuca.

Wiec zabranie Poznaniowi Ludwikowa, otwiera przed gruzlica bramy miasta. Ofiarg
jej pada¢ beda przedewszystkiem warstwy niezamozne, ktérych nie sta¢ na wyjazdy odpo-
czynkowe na letniska i wycieczki do dalszych okolic i ktérych woOwczas nie zdotajg po-
miesci¢ najbardziej rozbudowane sanatorja! To tez w zrozumieniu wyjatkowej i nie dajacej
sie zastgpi¢ doniostosci terenu Ludwikowa dla Poznania, przeciw nieprzemys$lanym zamierze-
rzeniom Okr. Kas Chorych wystgpita, za wyjatkiem zainteresowanych, jednomys$inie opinja
publiczna.

1923
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Rada Miejska na posiedzeniu z 15. IIl. b. r. uchwalita poczyni¢ «najenergiczniejsze
kroki u wtadz Okr. Zw. Kas Chorych, jak i panstwowych witadz nadzorczych, w celu uchy-
lgnia zamiaru rozbudowy sanatorjum dla gruzliczych witasnie w Ludwikowie». Magistrat
miasta Poznania zwrocit sie do Ministerstwa Rolnictwa, by Zarzad Laséw Panstwowych
w interesie publicznym zamienit tereny Okr. Zw. Kas Chorych w Ludwikowie na inne, od-
powiednie na sanatorja leSne tereny Skarbu Panstwa, zaznaczajac, ze jeszcze przed wojna
wystapit niemiecki zwigzek dla walki z gruzlicg przeciw projektom zatozenia w Ludwikowie
sanatorjum dla chorych na ptuca. Gdyby projekt zamiany nie doszedt do skutku, M agistrat oSwiad-
czyt nawet gotowo$¢ wykupna tego terenu. Zebrani na konferencji w sprawie Ludwikowa
w dn. 16. Ill. b. r. delegaci i przedstawiciele 38 najpowazniejszych Towarzystw Naukowych,
Kulturalnych i Spotecznych Wielkopolski, jednomys$lnie potepili projekt rozbudowy sana-
torjum w Ludwikowie i zwrdcili sie do Reprezentacji Miasta Poznania z wnioskiem o oddanie
Ludwikowa na wytgczng wihasno$é mieszkancéw Poznania.

Poniewaz sprawa Ludwikowa zostata przez Okr. Zw. Kas Chorych potraktowana jed-
nostronnie, bez uwzglednienia zywotnych intereséw najszerszych warstw ludnosci Poznania
i catej Wielkopolski i to nie jednego tylko pokolenia, nadto wbhrew interesom nauki i kul-
tury polskiej, wybrany na Konferencji Towarzystw w dn. 16. IlIl. r. b. Komitet Obrony
Ludwikowa przedktada powyzszg sprawe do rozpatrzenia i decyzji centralnych Witadz
Nadzorczych.

(—) Prof. Dr. P. Gantkoiuski
Prezes Tow. Kolonij Wakacyjnych «Stella».
(—) Br. M. Grossmcméwna
Radna Miasta Poznania.
(—) Radca Sylva. Pajsderski
Decement rozbudowy miasta Poznania.
(—) Bolestaw Gardulski
Prezez Pol. Tow. Krajoznawczego (Oddz. Poznan).
(—) Prof. Dr. A. Wodsicsko
Delegat Panstw. Rady Ochrony Przyrody na Wielkopolske i Pomorze.

(«Dziennik Poznanski», nr. 92 z 20. 1Y. 1928).

Z ramienia Komitetu Obrony Ludwikowa udata sie w dn. 19 marca 1928 r.
do Sremu do Pana Starosty Sremskiego Dr. Wilczka delegacja z p. Kuratorem
Okr. Sz. Dr. B. Chrzanowskim na czele, w ktérej wzieli udziat Radca Magistratu
S. Pajzderski i Prof. A Wodziczko, i uzyskata zapewnienie przychylnego ustosun-
kowania sie do sprawy, co wyrazito sie uchwatg Wydziatu Powiatowego w Sremie
z 28 kwietnia 1928 r.

Delegacja Komitetu uzyskata réwniez audjencje u Pana Wojewody Poznan-
skiego lir. A Bilinskiego, ktora odbyta sie w dn. 7 kwietnia 1928 r. Delegacje, ktora
skfadata sie z Prof. Dr. A. Karwowskiego, prezesa Wydz. Lek. Tow. Przyj. Nauk
(w zastepstwie nieobecnego Prof. Dr. P. Gantkowskiego), Dr. M. Grossmandwnej,
Radcy S. Pajzderskiego, Prokuratora B. Gardulskiego i Prof. A. Wodziczki, prowa-
dzit Kurator Dr. B. Chrzanowski. O stanowisku Pana Wojewody do sprawy Ludwi-
kowa bedzie mowa nizej, przy przedstawieniu ustosunkowania sie wiadz admini-
stracyjnych.

Wydziat Lekarski Tow. Przyjaciot Nauk, odbyt w dn. 13 kwietnia
1928 r. przy bardzo licznym udziale czionkéw specjalne posiedzenie naukowe, po-
Swiecone sprawie Ludwikowa. Na zebranie byli zaproszeni pp. Senatorowie i Po-
stowie m. Poznania, z ktérych byli obecni postowie: Mec. Chmielewski, Prof. R. Pacz-
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kowski i Dr. L. Surzynski. Referaty wygtosili Dr. M. Grossmanéwna, Prof. Dr. P.
Gantkowski i Prof. Dr.A. Wodziczko. W wyniku dtuzszej dyskusji jednomysinie uchwa-
lono przytaczy¢ sie do uchwat Konferencji z I(j marca 1928 r. i wybrano Komitet,
celem opracowania specjalnego memorjatu lekarzy w sprawie Ludwikowa. Obecni
na zebraniu pp. postowie przyrzekli interwencje w Ministerstwach i Dr. L. Surzyniski
interwenjowat nastepnie w Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej.

MEMORJAL WYDZIALU LEKARSKIEGO TOWARZYSTWA PRZYJACIOt NAUK
W POZNANIU.

W sprawie rozbudowy sanatorjum dla chorych gruzliczych w Ludwikowie pod Poznaniem.

W sprawie rozbudowy sanatorjum dla chorych gruzliczych w Ludwikowie pod Pozna-
niem, cztonkowie Wydziatu Lekarskiego Tow. Przyjaciét Nauk w Poznaniu, motywuja jako
lekarze przyjecie rezolucji, uchwalonej na zebraniu zbiorowem Organizacyj Poznanskich
w dniu 16 marca 1928 r. w spos6b nastepujacy:

1. Przyznajemy stuszno$¢ Komitetowi Ochrony Przyrody i Towarzystwu'Krajoznaw-
czemu, iz teren Ludwikowa stanowi jako cato$¢ park przyrodniczy, w ktoéry wcina sie tery-
torjum majacego sie znacznie rozbudowac¢ zaktadu dla chorych na gruzlice.

2. Uwazamy, ze wyzej wymienione miejsce nie jest szczegdlnie korzystnem dla bu-
dowy sanatorjum tego typu, ani pod wzgledem geologicznym, ani meteorologicznym, ani
klimatycznym.

3. Stwierdzamy, ze miejsce to lezy na przesmyku, niejako w bramie prowadzacej do
terenow lesSnych Ludwikowa, a wielki zaktad dla gruzliczo chorych, chociazby byt otoczony
wysokim murem, wptywac¢ bedzie pod wzgledem psychicznym nadzwyczaj ujemnie na liczne
rzesze wycieczkowcow, przyjezdzajagcych do Ludwikowa, by w swobodzie fizycznej i duchowej
‘wzmacnia¢ sity swego ustroju.

4. Przypominamy, ze rzady zaborcze pruskie, gdy przed blisko 25 laty szukano w Po-
znahAskiem terenéw na sanatorjum dla leczenia gruzlicy ptucnej i gdy zwrdcono uwage
m. i. réwniez na Ludwikowo, stanowczo wytgczyty z wyboru Ludwikowo jako ptuca przy-
sztego wielkiego Poznania, — uchwality natomiast zbudowanie toru kolejowego dla pots-
czenia Poznania z Ludwikowem, celem ulatwienia mieszkancom Poznania licznych wycieczek
do Ludwikowa.

5. Zaznaczamy swe przeSwiadczenie o koniecznosci budowry jak najliczniejszych sana-
torjow tego rodzaju w Polsce, jednakze nie w miejscach przeznaczonych specjalnie dla wy-
cieczkowcow wiekszych miast i spodziewamy sig, ze przy dobrej woli i zrozumieniu oby-
watelskiego obowigzku czynniki, w reku ktorych spoczywa rozbudowa sanatorjum Ludwi-
kowskiego, zrozumieja intencje poznanskich lekarzy, cztonkéw Wydziatu Lekarskiego Tow.
Przyj. Nauk w Poznaniu i szuka¢ beda odpowiedniejszego terenu w okolicy Starego Pu-
szczykowa, Szreniawy, Pobiedzisk i w podobnych miejscowosciach, ktérych nie brak w Wo-
jewodztwie Poznanskiem.

6. Zabieramy gtos w tej sprawie jako rzeczoznawcy z tego powodu, ze nie chcemy,
aby nam, mieszkaficom Poznania i str6zom zdrowotnoSci robiono w przysztosci zarzuty, iz
zaniedbaliSmy swego obowigzku przestrzegania przed czynem, godzacym w cala istote higjeny
spotecznej i w logiczny rozwdj pieknego naszego miasta i okolicy.

Poznan, dnia 4 maja 1928.
Za Zarzad:
(—) Prof. Dr. Karwowski (—) Dr. Bajonski

prezes. sekretarz.

Pol. Przyrodnicze Towarzystwo Pedagogiczne (Oddziat Po-
znanski) wydato w sprawie Ludwikowa i rozestalo do prasy i wszystkich zainte-
resowanych czynnikdw nastepujaca odezwe:
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W SPRAWIE LUDWIKOWA.

Polskie Przyrodnicze Tow. Pedagogiczne przytgczyto sie do jednomysinego protestu
Konferencji przedstawicieli Towarzystw z dn. 16. IIl. 1928 r. przeciw rozbudowie sana-
torjum dla gruzliczych w Ludwikowie i poparto wniosek o stworzenie z terenu tego re-
zerwatu przyrodniczego.

Poniewaz sprawa ta zajmujaca opinje publiczng Wielkopolski nie zostata jeszcze roz-
strzygnieta w mys$l powyzszych postulatéw, Pol. Przyr. Tow. Pedagog, uwaza za swoj obo-
wiagzek zwréci¢ uwage tych czynnikéw, w reku ktérych spoczywa decyzja co do losu Ludwi-
kowa, na wyjatkowe znaczenie terenu tego dla szkoly i miodziezy. Jest to w okolicy
Poznania i w catej Wielkopolsce najwiecej uczeszczane i najbardziej wartosciowe miejsce
dla szkolnych wycieczek przyrodniczych, geograficznych i krajoznawczych. Wycieczki z mto-
dzieza poza obreb szkoty sa dzi$ obowiazkowym i niedajgcym sie zastapi¢ Srodkiem pomoc-
niczym w nauczaniu, o wielkiem znaczeniu wychowawczem i zdrowotnem.

Okolica Poznania w odpowiednie dla przyrodniczych wycieczek tereny jest stosunkowo
uboga. Najcenniejszym z nich to Ludwikowo, dokad udaje sie przynajmniej dziewie¢ dzie-
sigtych wycieczek szkolnych. Popularno$¢ te zawdziecza okolicy pieknej i urozmaiconej,
obfitujacej w wazne dla nauczania zjawiska przyrodnicze, a takze nadzwyczaj dogodnej i taniej
komunikacji (czeste pociagi wycieczkowe i bilety ulgowe).

Teren Ludwikowa przedstawia klasyczny przyktad krajobrazu polodowcowego z mo-
reng czotowa, rynnag jezior, drumlinami, ozem i innemi osobliwosciami geologicznemi. Na
terenie tym spotykamy mato zmienione przez gospodarke ludzka partje laséw lisciastych,
szpilkowych i mieszanych, rézne typy torfowisk ptaskich i przejsciowych, stepowg roslinnos¢
stonecznych pagorkdw, zarastajace w rozmaity sposob jeziora. Zbiorowiska te kryjg liczne
rzadkie i piekne gatunki roslin, jak storczyki, gozdziki, ztotogtowy, orliki, goryczki, dzie-
wieésity, a takze gatunki o charakterze zabytkow przyrodniczych, jak gozdzik siny w lasach
sosnowych, lub jezierza morska w jeziorze Kociotkowem. Nie mniej urozmaicony jest Swiat
zwierzecy. Spotykamy tu obfito§¢ ptactwa S$piewajgcego i wodnego, rzadkie w Wielkopolsce
gady i plazy, jak zaskroniec, miedzianka-gniewosz, rzekotka, ciekawe z punktu widzenia
zoogeograficznego gatunki Slimakéw i t. p. Nie brak tu réwniez zabytkéw przedhistorycz-
nych, a Wzgérze Ludwikowskie budzi wspomnienia historyczne zwigzane z pobytem Napo-
leona Wielkiego.

Te przyktadowo tylko wyliczone momenty niech wystarczg dla wykazania niedajgcego
sie zastgpi¢ znaczenia terenu Ludwikowa pod wzgledem przyrudniczo-dydaktycznym.

Nie mozna sie tudzié¢, ze rozbudowa olbrzymiego sanatorjum dla gruzliczych, niejako
u bram prowadzgcych do tego prawdziwego muzeum zywej przyrody, na Wzgo6rzu Ludwi-
kowskiem, z ktérego roztacza sie rozlegty i tak pouczajacy widok na okoliczne tereny, nie
odbije sie ujemnie na korzystaniu z tych skarbow dydaktycznych Ludwikowa. Przekonywa
o tem dowodnie statystyka Dyrekcji Kolei Panstw, w Poznaniu, wykazujgca w roku ubie-
gtym, po zatozeniu sanatorjum, spadek frekwencji wycieczkowcow o 37°/0, gdy réwnocze-
$nie wzrosta frekwencja do miejscowosci sgsiednich, nie posiadajacych ani w czesci tych wa-
loréw, co Ludwikowo.

Wobec powyzszego zwracamy sie w interesie polskiej szkoty i polskiej miodziezy
do powotanych czynnikéw z goracym apelem, aby ochronity teren Ludwikowa przed ni-
szczeniem jego tak wielorakich wartosci, a konieczng rozbudowe sanatorjéow dla chorych
gruzliczych uskuteczniaty w miejscach wiecej ustronnych, mniej odwiedzanych przez mto-
dziez i szkoty.

W Poznaniu, dnia 24 maja 1928 r.

(—) K. tubienska. (— Br. B. Katusza
(— E. Dobrogoivski. (—) A. Plewa.

«Wszechswiat» nr. 15 z 15. VI. 1928.
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Rada Wydziatu Matem.-Przyrodniczego Uniwersytetu Po-
znanskiego rozpatrywata sprawe Ludwikowa na posiedzeniu dnia 4 czerwca b. r.
i powzieta nastepujgcg uchwale:

«Rada Wydziatu Matem.-Przyrodniczego ze wzgledu na donioste znaczenie terenu
Ludwikowa dla badan naukowo-przyrodniczych i celéw dydaktycznych, uwaza za rzecz wazna
i potrzebna zabezpieczenie tego terenu przez stworzenie zeh rezerwatu przyrodniczego».

(—) St. Pawtowski

Dziekan Wydziatlu Matem.-Przyrodniczego.

Rada Wydziatu Rolnicz o-Lesnego UniwersytetuPoznanskiego,

na posiedzeniu odbytem w dn. 6 czerwca 1928 r. powzieta jednomyslnie nastepujgca
uchwate:

«Stwierdzajagc wybitne znaczenie okolicy Ludwikowa jako dogodnego dla Uniwersy-
tetu Poznanskiego terenu badan w wolnej przyrodzie i dla celow dydaktycznych, — Rada
Wydziatu Rolniczo-Lesnego uchwalita jednomys$inie poprze¢ dazenie Komitetu Ochrony Przy-
rody i Komitetu Obrony Ludwikowa zmierzajgce do zabezpieczenia terenéw lesSnych Ludwi-
kowa, jako rezerwatu przyrodniczego, przytgczajgc sie do uchwat konferencji przedstawicieli
i delegatow Towarzystw z dnia 16 marca 1928 r,».

Dziekan
(—) Z. Pietnisscsi/nski.

Wydziat Wojewddzki, na posiedzeniu w dn. 13 czerwca 1928 r. (do p. 33
porzadku obrad) powzigt nastepujacg uchwale:

«Wydziat Wojewddzki, po przyjeciu do wiadomosci pisma Pol. Przyrodniczego Tow.
Pedagogicznego z dn. 24 maja 1928 r. o$wiadcza sie przeciw rozbudowie sanatorjum dla
gruzliczych w Ludwikowie wychodzac z zatozenia, ze Ludwikowo potozone jest w rejonie
wycieczkowym miasta Poznania, a przez pobudowanie sanatorjum dla gruzliczych, mieszkancy
miasta Poznania zostaliby pozbawieni jednego z najlepszych miejsc wycieczkowych».

(—) Begale

Starosta Krajowy.

Ill. Ogo6lno-krajowy Zjazd Przeciwgruzliczy wPoznaniuw dn.
30 czerwca 1928 r., uchwalit przedstawione przez delegatow Pol. Tow. Krajoznaw-
czego i Panstw. Rady Ochrony Przyrody (Radca Wilczkowiak, Prof. Wodziczko) wnio-
ski ogdlne, ktorych realizacja mogtaby w przysztoSci zapobiec podobnym konfliktom,
przez wypetnienie dotkliwych luk w naszem ustawodawstwie i koordynacje usitowan
zainteresowanych czynnikéw. Analogiczny bowiem spoér jak o Ludwikowo toczyt
sie réwnoczeénie miedzy gming letniskowa w Swidrze, a Warszawska Kasa Cho-
rych, ktéra wbrew protestom gminy chciata tam zatozyé sanatorjum dla chorych
na gruzlice.

«Ill. Ogélno-krajowy Zjazd Przeciwgruzliczy wzywa zarzady wielkich miast, by dla
przeciwdziatania rozszerzaniu sie gruzlicy, staraty sie uzyskaé i utrzymywa¢ w swej naj-
blizszej okolicy odpowiednie rozlegte tereny lesne, i prosi Generalng Dyrekcje Stuzby Zdro-
wia 0 przygotowanie ustawy, ktéraby (analogicznie do ustawy pruskiej z 29 lipca 1922 r.)

umozliwiata gminom miejskim zabezpieczanie i nabywanie okolicznych laséw w interesie
zdrowia ludnosci».
»IIl. Ogo6lno-krajowy Zjazd Przeciwgruzliczy wyraza przekonanie, ze rozbudowa sana-

torjow dla gruzliczych powinna mie¢ miejsce tylko na terenach, i wedtug planéw zgodnie



62 Wielkopolski Park Natury w Ludwikowie pod Poznaniem

ustalonych przez wszystkie zainteresowane w utrzymaniu zdrowia publicznego czynniki rzg-
dowe, samorzadowe i spoteczne».

Wyzej przytoczone uchwaly dajg dostateczny obraz zupeinej jednomysinosci
(za wyjatkiem zainteresowanych) opinji publicznej Wielkopolski w sprawie Ludwikowa.

Prasa codzienna wszystkich kierunkéw (z jednym tylko wyjatkiem) popie-
rata energicznie calg akcje. Ponizej przytaczam bardzo niekompletny wykaz arty-
kutdw, ktére zdazytem zanotowac.

Kurjer Poznanhski, oprdcz wymienionych wyzej, zamiescit artykut podpisa-
nego «Lasy okolicy Poznania a sprawa Ludwikowa» (nr. 153 z 1. IV. 1928), nadto
stale zamieszczat obszerne sprawozdania z przebiegu akcji w obronie Ludwikowa
(nr. 128 z 17. 1ll. 1928, nr. 172 z 14. IV. 1928), a takze artykutly od redakcji (nr. 124
z 15. 1ll. 1828 «W obronie Ludwikowa», nr. z 21. I1l. 1928 «Gospodarka w Okr.
Zw. Kas Chorych»>

Dziennik Poznanski, oprécz obszernych sprawozdan z zebran w sprawie
Ludwikowa (nr. z 20. 1ll. 1928, z 21. Ill. 1928, z 15. IV. 1928) zamiescit Memorjat
Komitetu Obrony Ludwikowa (nr. 92 z 20. IV. 1928> enuncjacje Okr. Zw. Kas Cho-
rych (nr. z 1 1V. 1928 «Jeszcze w sprawie Ludwikowa») i odpowiedZ Prof. A. Wo-
dziczki (nr. z 7. IV. 1928. «Co sie stanie z Ludwikowem?»), i szereg drobniejszych
notatek.

Przeglad Poranny zamiesScit wyczerpujacy artykut Doc. Dr. W. Kuleszy:
«W sprawie sanatorjum dla gruzliczych w Ludwikowie» (nr. z 10. Il1l. 1928), obszerne
sprawozdanie z zebrania Wydziatlu Lekarskiego Tow. Przyj. Nauk w sprawie Lu-
dwikowa (nr. z 14. IV. 1928), art. «Mimo protestow Kasa Chorych rozszerza Sana-
torjum w Ludwikowie» (nr. z 8 V. 1928) i drobniejsze notatki sprawozdawcze.

Piast Wielkopolski przedrukowat Memorjal Komitetu Obrony Ludwikowa
(nr. 69 z 27. 1V. 1928).

Goniec Wielkopolski zamieScit sprawozdanie z posiedzenia Wydz. Le-
karskiego Tow. Przyj. Nauk i obszerne streszczenie Memorjatlu Komitetu Obrony
Ludwikowa (nr. 89 z 17. IV. 1928).

Kurjer Sremski przedrukowat Memorjat i zamieScit goracy artykut p. Wa-
ctawa Binkowskiego «W Obronie Ludwikowa» (nr. 5 z 18. IV. 1928).

Notatki sprawozdawcze zamieszczala Gazeta Poznanska i Pomorska,
llustr. Kurjer Codziennyi in.

Posener Tageblatt zamiescit obszerne artykutly: «Die Gegend von Lu-
dwigsh6he ais Ausflugsort in Gefahr» (nr. 61 z 14. Ht. 1928), «Protestversammlun-
gen gegen den Ausbau der Lungenlieilstatte in Ludwigshohe» (nr. 72 z 27. 11l. 1928),
przedrukowat Memorjat Komitetu «Denkschrift in Sachen Ludwigshohe (nr. 118 z 24.
V. 1928), dodajac od Redakcji tak stuszng uwage:

«Man rnuss sich wundern, dass es so grosser Anstrengungen bedarf, um die Durch-
filhrung von Planen zu verhindern, die jeder Mensch von einiger Einsicht ais schadlich fir
das Gemeinwohl erkennen und deshalb bekadmpfen muss. Es ist zu wiinschen und zu hoffen,
dass Vernunft und guter Wille gegen Starrsinn und (falsch verstandenes!) Sonderintesse iri
letzter Stunde scbliesslich doch siegen werden».
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Jeden tylko Nowy Kurjer oddal swe tamy wylgcznie do dyspozycji Okr.
Zw. Kas Chorych. Swdj obowigzek informowania opinji publicznej pojmowat w ten
sposob, ze otworzyt «ankiete» p. t. «Ludwikowo-sanatorjum czy Ludwikowo-restau-
racja?» (jakby spor toczyt sie jedynie o przeznaczenie Pensjonatu Staszycéwka!), lecz
w ankiecie tej nie zamieszczat nawet nadestanych sprawozdan z uchwat i manife-
stacyj szerokich kot spolecznych, lecz tylko artykuty polemiczne ze strony Okr.
Zw. Kas Chorych lub zblizonej.

Poznanska prasa lekarska zamiescita sprawozdanie z zebrania Wydziatu Lekar-
skiego Tow. Przyj. Nauk w sprawie Ludwikowa.
Obszerniejszy artykut zamiescit w miesieczniku «Medycyna Praktyczna» (ze-

szyt 8 z 1928 r. jego redaktor Dr. Kazimierz Bross. Artykut ten przytaczam w wy-
jatkach.

SPRAWA LECZNICY DLA CHORYCH NA GRUZLICE W LUDWIKOWIE.

Sprawa sanatorjum Okregowego Zwigzku Kas Chorych dla chorych na gruzlice w Lu-
dwikowie, ktora tyle narobita wrzawy i tyle spowodowata uchwat i protestbw ze strony
zainteresowanych czynnikow, przycichta. Nadeszta wiec chwila odpowiednia dla spokojnego
rozwazenia tej kwestji z punktu wiedzenia lekarskiego.

Rozpatrujgc warunki otoczenia i urzadzenia sanatorjum w Ludwikowie autor
przychodzi do wnioskow nastepujacych:

«Lecznica miata jednak szereg wad, ktére zwiedzajgcemu rzucaty sie w oczy. Juz samo
potozonie w miejscu niezacisznem w poblizu jezior nie jest odpowiedniem dla lecznicy, ma-
jacej za zadanie przyjmowania chorych we wszystkich porach roku, a wiec nietylko w krot-
kim sezonie letnim, lecz w wiele gorszym w naszych warunkach klimatycznych sezonie
jesiennym, zimowym i wiosennym. Z tych to wzgledéw Niemcy, gdy poszukiwali terenu na
budowe lecznicy dla chorych na gruzlice uznali teren w Ludwikowie za nieodpowiedni i -wy-
brali posiadajacy daleko lepsze warunki teren pod Obornikami.

Przygladajac sie teraz gmachowi lecznicy w Ludwikowie i jej urzadzeniom, kazdy
nieuprzedzony musi przyznaé¢, ze gmach ten zupetnie sie nie nadaje pod lecznice. Moge sie
tu zreszta powota¢ na zdanie p. Dra Szulca-Rembowskiego, ktory w swym refe-
racie opinjodawczym zwracat uwage na wszystkie te braki.

Na podstawie tego, co wyzej powiedziatem, reasumuje: Lecznica w Ludwikowie moze
by¢ jedynie zaktadem prowizorycznym, az do czasu postawienia lecznicy nowej, wedtug wy-
mogoéw dzisiejszego stanu wiedzy. Rozbudowa jej nie ma celu, ze wzgledu na nieodpowiednie
warunki miejscowe i wynikajgce stad wysokie koszta. Nowe tanie sanatorjum powinno stanac
w miejscowosci odpowiedniejszej, moze w poblizu Obornik. Staszycowke maogtby Okr. Zw.
Kas Chorych, po wystawieniu nowego sanatorjum, przeistoczy¢ na Dom Zdrowia dla re-
konwalescentéw, wyczerpanych ciele$nie i nerwowo, ktérych przeciez nie brak. Ubezpieczeni
ci nie potrzebowaliby wtenczas korzystaé z podobnych doméw Ubezpieczalni Krajowej w Mie-
dzychodzie i Zag6rzu. Gdyby natomiast Okr. Zw. Kas Chorych nie chciat zatrzyma¢ gma-
chu, moznaby go w kazdym razie odda¢ na cele turystyki. Takie rozwigzanie sprawy odpo-
wiadatoby zyczeniu szerokich mas ludnosci miasta Poznania, szukajacej w uroczein Ludwikowie
wytchnienia; pisata o tem swego czasu szeroko prasa codzienna
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Sprawa budowy sanatorjow jest powazna i wymaga zgodnej wspdtpracy obu czynni-
koéw samorzadowych (kas chorych i miasta); nie mozna nad protestem jednego czynnika
przejs¢ z pewnem lekcewazeniem do porzadku dziennego. Uznat to ostatni Zjazd przeciw-
gruzliczy w Poznaniu, nawotujagc czynniki miarodajne do zgodnej wspotpracy.

Dr. K. Bross (Poznan).

Co sie tyczy stanowiska Wiadz miejscowych Il instancji to stwierdzi¢ nalezy
ogdlnie, ze nie wykazaly one dla sprawy Ludwikowa zainteresowania, jakiego na-
lezatoby sie spodziewac, nadto niektore czynniki sprawe bagatelizowaly i dla argu-
mentdéw ochrony przyrody zupetnie nie miaty zrozumienia, inne wprost ulegty jedno-
stronnym inspiracjom Okr. Zw. Kas Chorych.

Wiec w Wojewddztwie Poznanskiem jedynie Wydziat Robdt Pu-
blicznych, ktérego pieczy podlegajg interesy turystyki, oswiadczyt sie bez za-
strzezen przeciw zamierzeniom Okr. Zw. Kas Chorych (pismo do Magistratu m. Po-
znania 1 626/28 VIII B z 15. 1ll. 1928).

Ze strony Wydziatu Pracy i Opieki Spotecznej zadna opinja nie do-
szta do wiadomosci Komitetu Obrony Ludwikowa.

Wydziat Administracyjny odmowit prosbie Komitetu Ochrony Przy-
rody o zabezpieczenie terenu Ludwikowa na mocy 8 8 ustawy pruskiej z 15. VII.
1907 r. jako okolicy wybitnej pod wzgledem krajobrazowym przed zeszpeceniem przez
nieodpowiednie budowle i to z motywacja, ktéra czesciowo byta niezgodng z po-
wotang ustawg, a czeSciowo nie dotyczyta wniosku Komitetu (1 15889/28 I. z 28. VI.
1928). Na to odmowne zarzadzenie wniesiono na wiasciwej drodze zazalenie do Mi-
nisterstwa Rob6t Publicznych.

Wydziat Zdrowia Publicznego, na prosbe Komitetu Ochrony Przy-
rody o interwencje, wydat reskrypt, idacy w catej linji po mysli Okr. Zw. Kas Cho-
rych, a wbrew opinji powszechnej. Reskrypt ten uwazam za konieczne przytoczyc,
gdyz na nim opierat sie Pan Wojewoda Poznaniski, przyjmujac delegacje Komitetu
w dn. 7. IV. 1928 i na nim w catosci oparto sie Ministerstwo Pracy i Opieki Spo-
tecznej odmawiajac interwencji przeciw inicjatywie Okr. Zw. Kas Chorych.

Wojewoda Poznanski. Poznan, dnia 10 marca 1928 r.
L. dz. 3030/28 VII.

Do Knratorjum Poznanskiego Panstw. Komisji Ochrony Przyrody w Poznaniu,
Stowackiego 416.

Uchwate o rozbudowie sanatorjum Okr. Zw. Kas Chorych dla gruzliczo chorych
w Ludwikowie przyjat Urzad Wojewo6dzki do wiadomosci z uznaniem dla inicjatorow.
Gruzlica bowiem szerzy sie w tak zastraszajacy sposob, ze kazda akcje, z jakiejkolwiek ona
przychodzi strony, wiadze, ktérym poruczono opieke nad zdrowiem ludno$ci witaé musza
z radosScig i z catej mocy ja wspieraé.

Ocena, czy i w jaki sposob rozbudowa istniejagcego sanatorjum potgczona jest ze
szkodg dla interesow ochrony przyrody, przekracza mojg kompetencje. Natomiast z punktu
widzenia ochrony zdrowia ludnosci nie podzielam zdania p. Delegata, jakoby rozbudowane
sanatorjum w Ludwikowie byto potgczone z jakgkolwiek szkodg dla zdrowia mieszkancow
miasta Poznania. Podzielajgc bowiem ten punkt widzenia p. Delegata, nalezaloby Zakopane
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uczyni¢ niedostepnem dla publicznosci zdrowej wzgl. niedotknietej gruzlica, Zakopane, ktére
mimo Kkilkunastu sanatorjow przeciwgruzliczych stato sie stolicg letnig Polski, a obecnie jest
bardzo uczeszczanem miejscem wycieczek i uzdrowiskiem zimowem, podobnie jak w Szwaj-
carji Davos, St. Moritz i wiele innych.

Sanatorjum mieSci sie na matym skrawku lasu, a ma regulamin dla chorych bardzo
ostry, dla ludno$ci za$ Poznania pozostaje caty obszar wspaniatego lasu wraz z kilku jezio-
rami siegajacy od stacji kolejowej Szreniawa, drogi zelaznej Poznan—Steszew az po stacje
kolejowa Ludwikowo — przestrzen wynoszacg 1700 hektaréw, o czem mato kto wie, gdyz
sie tam nikogo prawie nie spotyka, a na co dzienniki i towarzystwa turystyczne winny lud-
nosci zwroci¢ uwage. Nie moéwiagc juz o obszarze dokota Puszczykowa i Puszczykdéwka.

Nietylko nie moze Urzad Wojewodzki nic mie¢ przeciwko tego rodzaju zamierzeniom
Okr. Zwigzku Kas Chorych, ale w wykonaniu ostatnio otrzymanego rozporzadzenia mini-
sterjalnego, winien akcji tej udzieli¢ jak najsilniejszego poparcia.

Nawet w razie przeciwnym nie znalaztaby sie podstawa prawna do zakazu rozbu-
dowy sanatorjum, gdyz zezwolenie na to daje Okr. Zwigzkowi Kas Chorych artykut 44-ty
ustawy z dnia 19. V. 1920 r. o ubezpieczeniu na przypadek choroby. Pozostaje mi jedynie
piecza nad tem, by rozbudowa sanatorjum byta zgodng z istniejagcemi przepisami sanitarno
policyjnemi.

Za Wojewode — Br. Zmigréd
w z. Naczelnika Wydz. Zdr. Publ.

Krucho$¢ catej powyzszej argumentacji dostatecznie os$wietlajg przytoczone
materjaty i kompetentne opinje kot lekarskich i krajoznawczych. Nalezy wiec mieé
nadzieje, ze WojewoOdztwo Poznarskie zechce zrewidowac swe poglady w tym wzgle-
dzie, jako oparte na opinji widocznie niedostatecznie poinformowanego urzednika.

P. Wojewoda Poznanski hr. A Bilinski, przyjalt delegacje Komitetu
Obrony Ludwikowa w dniu 7 kwietnia 1928 r. na dtuzszej audjencji i mimo, iz
pare dni temu byt (po raz pierwszy) w Ludwikowie, by teren naocznie ogladna,
byl o sprawie niedostatecznie i czeSciowo mylnie poinformowany, dla spraw ochrony
przyrody nie wykazal zreszta zadnego zainteresowania i nie uwazat sie za powo-
fanego do ingerencji, pozostawiajgc to wiladzom centralnym.

Z wiadz centralnych Ministerstwo Wyzn. Rei. iOSwieceniaPublicz-
ne go, z inicjatywy swego Delegata do spraw ochrony przyrody Prof. W. Szafera,
zwrécito sie do miarodajnych Ministerstw o przeciwdziatanie niszczeniu Ludwikowa
przez Okr. Zw. Kas Chorych. Do wiadomosci Komitetu w Poznaniu doszia jedynie
ponizej przytoczona odpowiedZ Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej
(GL Urzad Ubezp. Nr. 2724/GUU z 21. VI. 1928).

«Na pismo z 10. IV. Nr. IV—N—3445/28, w sprawie rozbudowy sanatorjum w Lu-
dwikowie przez Okr. Zw. Kas Chorych w Poznaniu, — Gtdéwny Urzad Ubezpieczen zawia-
damia, ze nie widzi dostatecznej podstawy przeciwdziatania powzietej inicjatywie, gdyz roz-
budowa ta nietylko nie zagraza interesom publicznym, lecz owszem, ma na celu dobro ogdlne,
jak to wynika z zalgczonego reskryptu Pana Wojewody Poznanskiego z dnia 10. III.
1928 r. N. 3030/VII, przestanego do Kuratorjum Poznanskiego Panstwowej Komisji Ochrony
Przyrody» 1.

J) Mowa o przytoczonym wyzej reskrypcie- Wydziatu Zdrowia Publicznego Wojewddztwa
Poznanskiego.
Ochrona przyrody: Zeszyt 8. 5
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Stanowisko innych Ministerstw, m. i. Ministerstwa Spraw Wewnetrznych pozo-
staje dotychczas nieznane. Komitet Obrony Ludwikowa, na przestane wiladzom
Uchwaty Konferencji z 16. 11l1. 1928 i Memorjat w sprawie Ludwikowa, wogoéle nie
otrzymat zadnej odpowiedzi.

Tak w chwili obecnej przedstawia sie historja walki o Ludwikowo, kt6rej ob-
szerniejsze przedstawienie wydato mi sie wskazanem, aby witadze w reku ktérych
lezy decyzja, miaty na dokumentach oparty przebieg sprawy i zebrane opinje kom-
petentnych czynnikdow.

Do tej chwili, mimo zapowiedzi, budowy nie rozpoczeto, wiec tez likwidacja
lekkomyslnie zainicjowanych projektéw nie pociagnie dla Okr. Zw. Kas Chorych
wiekszych strat materjalnych.

Spor o sanatorjum rozbudzit jednak apetyty budowlane i ze strony innych czyn-
nikow.

Nalezy sie wiec spodziewaé, ze powotane do decyzji wiadze, zanim rozstrzygna
na zawsze o losie Ludwikowa, zechcg sprawe gruntownie i wszechstronnie rozwazyc¢,
biorgc takze pod uwage argumenty jednomys$inej w tej sprawie opinji powszechnej
i w miedzyczasie nie zezwolg na zadne inne projekty co do wyzyskania terenu
Ludwikowa. Bo gra idzie o wielkg stawke.

Ludwikowo z punktu widzenia ochrony przyrody jest'najcenniej-
szym terenem w catej Wielkopolsce.

Pod wzgledem naukowo-przyrodniczy m Ludwikowo najwiecej nadaje
sie na stworzenie rezerwatu przyrodniczego, gdyz mimo czesciowego znieksztatcenia
lasow, wykazuje tyle zabytkdéw i osobliwosci flory i fauny, tak urozmaicone zespoty
rodlinne, ze zaden inny teren Wielkopolski nie moze z nim i$¢ w poréwnanie. O tem
jednomysinie wypowiedziaty sie naukowe kota przyrodnicze.

Pod wzgledem dydaktycznym Ludwikowo stanowi dla Poznania i Wiel-
kopolski réwniez teren najcenniejszy i niedozastgpienia, co stwierdza odezwa Pol.
Przyrodniczego Towarzystwa Pedagogicznego, tak liczne glosy nauczycieli-przyrod-
nikbw i akcja w jego obronie czcigodnego b. Kuratora Okr. Szk. Pozn. Dr. B.
Chrzanowskiego.

Pod wzgledem estetycznym zaden inny teren nie przycigga tak licznych
rzesz wycieczkowcow dzieki swym powabom krajobrazowym, zaden nie stat sie
w réwnej mierze zrddtem natchnien artystycznych, zeby przypomnie¢ tylko utwory
poetyckie red. Dyonizego Krdlikowskiego i obrazy art.-mal. Zofji Dziurzynskiej-Ro-
sinskiej.

Na terenie Ludwikowa spotykamy cenne zabytki przedhistoryczne,
Z nim wigzg sie wspomnienia historyczne moznego rodu Gorkow i tak za-
stuzonego Dziatyriskich (ruiny zameczku na wyspie Jeziora Goreckiego), wreszcie
z pobytu Napoleona | na Wzgoérzu Ludwikowskiem (gdzie dzi$ stoi Staszycowka).

Wobec tych wartosci tatwo zrozumie¢, ze Ludwikowo stalo sie najwiecej
uczeszczanym terenem turystycznym Wielkopolski, gtdwnem, nie-
mal jedynem miejscem wycieczkowein Poznania. | tu znow, o ile idzie
0 ocene i ochrone tych wartosci, miarodajny musi by¢ glos organizacyj turystycz-
nych i krajoznawczych (Pol. Tow. Krajoznawcze, Pol. Tow. Tatrzanskie, Wielkop.
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Zwigzek dla popierania turystyki, Zwigzek Harcerstwa i in.), a nie zdanie Okr.
Zw. Kas Chorych i os6b zainteresowanych lub Zle poinformowanych.

Opinja publiczna Wielkopolski dowiodta glosami swemi, ze docenia znaczenie
terenu Ludwikowa, jako skarbu narodowego dla obecnych i przysztych pokolen.
Z przebiegu sprawy okazato sie jednak, jak mato zrozumienia wykazujg nasze wia-
dze administracyjne dla motywow ochrony przyrody, tak ze w catej sprawie wy-
sunety sie na plan pierwszy argumenty higjeny spotecznej. Okazato sie rdwniez,
jak niepowetowane szkody moze ponies¢ nauka i kultura polska z braku ustawy
0 ochronie przyrody.

Sprawa Ludwikowa jest fragmentem walki o kulture Polski.
Poznan, w sierpniu 1928 r.

OCHRONA PRZYRODY ZAGRANICA.

Ochrona przyrody we Wioszech.

Coraz liczniejsze barbarzynstwa spekulacji przemystowej dokonywane na pomnikach przy-
rody stynnych pieknoscia i przywigzanymi do nich wspomnieniami historycznemi wywotywaé po-
czety juz w koncu XIX w. odruchy oburzenia w spoteczenstwie wtoskiem i znachodzity echo w par-
lamencie. W r, 1905 dwa fakty, zamach na wodospad delle Marmore w Terni i na gaj Dantego
w Rawennie spowodowaty wdanie sie parlamentu; osobna ustawa ocalita gaj Dantego, do ustawy
tej dotaczono rezolucje Brunialti'ego wzywajgcg rzad do wydania ustawy o ochronie pomnikéw
przyrody odznaczajagcych sie pieknos$cig i zwiazanych z historjg, literaturg i sztukg Wioch. Rezo-
lucje podobnej tresci powziat senat z okazji debaty nad ustawg z 20-go czerwca 1909 o ochronie
pomnikéw i dziet sztuki. Inicjatywa ta pozostata jednak narazie bez skutku; ustawg z 25 czerwca
1912 rozszerzono tylko ochrone pomnikow i dziel sztuki na wille, parki i ogrody przedstawiajace
interes historyczny lub artystyczny. Natomiast wzrastat coraz bardziej ruch spoteczny. W r. 1906
powstato w Bolonji stowarzyszenie Associazione Nazionale pei paesaggi e i monumenti pittoresclii
d’ltalia; podjeto ono propagande ochrony pieknosci przyrody, a w r. 1909 zwotato do Turynu kon-
gres, na ktérym dyskutowano miedzy innemi projekt ustawy ochronnej. W r. 1913 stowarzyszenie
to zlato sie z Touringklubem. W ten sposéb powstat Comitato nationale dei siti e dei monumenti
pittoreschi, ktéry utworzyt liczne oddziaty po catym kraju. Obok tego powstaty inne stowarzyszenia
0 podobnych celach; La lega nazionale per la protezione doi monumenti naturali, wzieta sobie za
cel ochrone fauny, flory tudziez zabytkéw i pomnikéw geologiczno-geograficznych ze wzgledu na
interes naukowy i estetyczny; — stowarzyszenie Pro montibus et silvis wzieto sobie za cel ochrone
laséw i gajow i tworzenie park6w narodowych. Wojna przerwata dziatalno$¢ tych instytucyj, po
wojnie jednak rozpoczety na nowo dziatalno$¢ ze zdwojonag energjg. Odzyla napowr6t boloAska
Assosiazione nationale. Powstaty nowe instytucje: L’ente nazionale per le industrie touristieho
1 L'ufficio delle bellezze naturali, obok podsekretarjatu stanu dla sztuk pieknych. Naczelnik tego
urzedu Molmenti ztozyt komisje dla wypracowania projektu ustawy ochronnej. Tej inicjatywie za-
wdziecza powstanie ustawa z 11 czerwca 1922 r.

Ustatoa z 11 czerwca 1922 r. nr. 778, o ochronie pieknosci przyrody tudziez nieruchomosci przed-
stawiajacych szczegdlny interes historyczny. (Legge par la tutela delle bellezze naturali e degli
immobili di particolare interesse storico) Gazzetta Tlfficiale z 24 czerwca 1922 r. nr. 148.

My Wiktor Emanuel Il etc. — za Zgoda Senatu i Izby postéw postanawiamy i ogtaszamy
co nastepuje:

Art 1. Uznaje sie za poddane szczegélnej ochronie te nieruchomosci, ktérych zachowanie
przedstawia oczywisty interes publiczny ze wzgledu na ich przyrodzong piekno$¢ i szczegdlny

zwigzek z historjg i literatura.
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Rowniez poddane sa ochronie w mysl niniejszej ustawy pieknosci krajobrazowe (bellezze
panoramiche).

Art. 2. Przedmioty wymienione w pierwszej czesci poprzedniego artykutu nie moga by¢
zniszczone ani zmienione bez pozwolenia Ministerstwa OS$wiecenia publicznego.

Ministerstwo OS$wiecenia publicznego moze w drodze postepowania administracyjnego zawia-
domi¢ wiascicieli, posiadaczy lub osoby z jakiegokolwiek badz tytutu dzierzace nieruchomosci,
0 ktérych mowa w artykule poprzednim, iz takowe uznane zostaly za przedstawiajgce oczywisty
interes puliczny. Takie przyznanie nieruchomosci charakteru publicznego interesu winno by¢ za
sprawg tegoz Ministerstwa wpisane do rejestrow katastralnych i wciggniete w rejestry hipoteczne
1 obowiazuje wszystkich przysztych wiascicieli, posiadaczy i dzierzacych nieruchomosci z jakiego-
kolwiek tytutu.

AY#asciciele, posiadacze i dzierzacy z jakiegokolwiek tytutu nieruchomosci, ktére sa przed-
miotem takiego orzeczenia, sa obowigzani przedstawia¢ naprz6d wiasciwej superintendenturze
pomnikow, projekty wszelkiego rodzaju robdt odnoszacych sie do rzeczonych nieruchomosci celem
otrzymania pozwolenia na ich wykonanie ze strony Ministerstwa Os$wiecenia publicznego, ktore
wyda zarzadzenie po zasiggnieciu opinji komisji Najwyzszej Rady opieki nad zabytkami staro-
zytnosdci i dzietami sztuki') tudziez Rady Stanu (Gonsiglio di Stato), co nie wyklucza prawa odwo-
tania do IV-go Wydziatu Rady Stanu tudziez odwotania w drodze nadzwyczajnej do Kréla.

Art. 3. Niezaleznie od uprzedniego zawiadomienia o uznaniu publicznego interesu, o czem
byta mowa w artykule poprzednim, Ministerstwo Os$wiecenia publicznego moze zarzadzi¢ wstrzy-
manie rob6t podjetych na nieruchomosciach podpadajacych pod niniejszg ustawe.

W przeciggu jednego miesigca Ministerstwo OS$wieé, publ. obowigzanem bedzie dokonaé za-
wiadomienia o uznaniu interesu publicznego, o ktérem mowa w art. 2.

Jesli przed uptywem tego terminu Ministerstwo takiego zawiadomienia nie dokonato, za-
rzagdzenie powstrzymania robdt uwazanem bedzie za odwotane.

W wypadku gdy uprzednie zawiadomienie, o ktérem mowa w art. 2 nie miato miejsca, jesli
zawieszenie robo6t nie zostatlo odwotane, przystuguje uprawnionym skarga o odszkodowanie ograni-
czone do zwrotu poniesionych wydatkow.

Art. L JeSli w miejscach, w ktérych znajduja sie nieruchomosci podlegajace przepisom ni-
niejszej ustawy, podejmowane sa nowe budowy czy przebudowy lub przystagpiono do wykonania
planéw regulacyjnych, moze wiadza rzadowa przepisa¢ odlegtosci, wymiary iinne normy potrzebne,
aby nowe budowle nie psuty widoku przedmiotu i nie uniemozliwiaty petnego uzywania tegoz,
tudziez nie uwilaczaty pieknosci krajobrazu w mysl art. I-go.

Wiadza rzagdowa bedzie mogta takze przepisa¢ roboty ochronne niezbednie potrzebne do za-
pobiezenia szkodom, ktéreby mogta ponies¢ pieknos$¢ przyrody.

Art. 5. Zabrania sie ogloszen jakiegokolwiek rodzaju plakatami i innemi $rodkami rekla-
mowemi, ktéreby szkodzity widokowi i uwitaczaty petnemu uzywaniu pieknosci przedmiotu tudziez
pieknosci krajobrazowej w mysl art. 1-go.

Ten zakaz dotyczy takze plakatow i innych S$rodkéw reklamowych umieszczonych przed
wydaniem niniejszej ustawy.

Ministerstwo Os$wiecenia publ. zarzadzi przez prefekta lub podprefekta usuniecie plakatow
i innych $rodkéw' reklamowych, ktérych umieszczenie ulega zakazowi niniejszego artykutu.

Art. 6. Ktokolwiek przekroczy przepisy art. 2, 3 i 5 niniejszej ustawy, lub zaniedba obo-
wiagzkéw z nich wynikajacych podlegnie grzywnie 300—1000 lir.

Niezaleznie od postepowania karnego moze Ministerstwo Osw. publ. zazada¢ motywowanem
rozporzadzeniem zburzenia budowli bezprawnie wzniesionych i usuniecia plakatéw i innych $rodkow
reklamowych nieprawnie badZz umieszczonych badz utrzymanych.

) Consiglio superiore etc... zostata zniesiona i zastagpiona przez Komisje centralng (Com.
centrale perle antichita e le belle arti) dekretem krolewskim z 21 grudnia 1922. Skiada sie ona
z pieciu cztonkéw mianowanych przez Min. Osw. publ. Wymieniona w ustawie giunta (podkomisja)

sktada sie z trzech cztonkéw, ktérzy moga przybra¢ rzeczoznawcoéw w dziedzinie hydrauliki le-
$nictwa, geologji i spelcologji.
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Po uptywie 15 dni od zawiadomienia o zarzgdzeniu administracyjnem, nastapi z urzedu zbu-
rzenie budowli nieprawnie wzniesionych i usuniecie plakatéw lub innych S$rodkéw reklamowych
nieprawnie umieszczonych lub utrzymanych, na koszt wiasciciela gruntu, ktéremu przystuguje
prawo zwrotu czesci tychze od tego, kto winien jest ich przekroczenia.

Rachunek kosztéw odnoszgcych sie do postepowania egzekucyjnego wraz z rozprzgdzeniem
Ministerstwa Os$wiecenia publ. odestany zostaje wlasciwemu poborcy, ktory je Scigga w sposob
przepisany jako majace przywilej podatku gruntowego.

Art. 7. Inspektorowie honorowi, komisje prowincjonalne przewidziane artykutem 47 ustawy
z 27 czerwca 1907 nr. 386, urzedy gminne i prowincjonalne, urzedy departamentu lesnego i inzy-
nierji cywilnej i urzedy techniczne skarbowe beda obowigzane zawiadamia¢ superintendenture
pomnikéw i Ministerstwo OsSwiecenia publicznego o robotach projektowanych albo podjetych, ja-
kotez o umieszczeniu plakatow albo innych $rodkéw reklamowych niezgodnych z przepisami ni-
niejszej ustawy.

Dan w Rzymie 11 czerwca 1922.

Uwagi. Ustawa ta podobnie jak francuska z roku 1906, zna tylko motyw estetyczny i histo-
ryczny ochrony, nie uwzglednia za§ motywu przyrodniczo -naukowego i etnograficznego. — Pod
wzgledem konstrukcji prawnej nalezy ta ustawa do «typu heskiego», (zob. J. 6 . Pawlikowski,
Prawo ochrony przyrody, 88 27 i 28 i aneksy str. 58 i n.); ograniczenie wiasnosci w tym typie po-
wstaje nie droga umowna, ale droga aktu administracyjnego; tres¢ ochrony ma charakter stuze-
bnosci legalnej (administracyjnej) non modificandi. Z brzmienia ustawy wynika, ze to ograniczenie
wiasnosci istnieje ipso jure na przedmiotach, z ktdremi zwigzany jest interes publiczny ze wzgledu
na ich pieknos$¢ lub tradycje historyczne; — orzeczenie ministra (art. 2 ust. 2) niema charakteru
konstytutywnego ale tylko deklaratoryjny, dlatego i notyfikacja nie jest obowigzkowa, (tamze: «il
ministero ha facolta»...); brak jej pocigga tylko ten skutek, ze o ile wiasciciel przedsiewezmie
jakie zmiany na rzeczy, a minister dalsze roboty wstrzyma, bedzie musiat koszt poczynionych juz
wynagrodzi¢, witasciciel bowiem czynigc je byt w dobrej wierze (art. 3). — Stuzebno$¢ non modi-
ficandi nie jest bezwzgledna, moga by¢ bowiem dopuszczone zmiany na przedmiocie, o ile nie
szkodza celowi ochrony. Witasciciel (posiadacz, dzierzyciel) zamierzajac czynié¢ jakie$ zmiany musi
zadaé¢ pozwolenia. (Art. 2. ust. 1.); jest to 6w t. zw. «Genehmigungspflicht» ustaw typu heskiego.
Ustawy te jednak zazwyczaj zgory okre$laja w jakich granicach wolno uzytkowaé¢ przedmiot bez
obowigzku zadania pozwolenia, $ciesniajgc tem samem tre$¢ stuzebnosci non modificandi; ustawa
witoska tego nie czyni, co upraszcza pozornie sprawe, ate prowadzi za sobg niepotrzebne nagaby-
wania wiadzy. — Wielce charakterystycznem dla tej ustawy jest zupeine przemilczenie sprawy
odszkodowania. Wszystkie inne ustawy tego typu przyznaja odszkodowanie fakultatywnie, za-
leznie od tego, czy uprawniony ponidst rzeczywistg i znaczgcza szkode, niekiedy nawret zaleznie
od jego stanu majatkowego. Z tego milczenia ustawy wioskiej nie mozna jednak wysnuwaé wniosku,
ze odszkodowanie jest tu zasadniczo wykluczone; gdyby tak byto to wszelkie odwotanie od de-
cyzji ministra, czemu tak szerokie pole otwiera ostatni ustep art. 2, mogtoby mie¢ wytacznie tylko
skutek skasowania decyzji bez moznosci zadnego kompromisu. Ustawa milczy réwniez o prawie
wywiaszczenia; odnosny ustep projektu komisji Malmontiego zostat skreslony; w danym razie
moznaby sie tylko oprze¢ na ustawie o wywtaszczeniu w interesie publicznym z 25 czerwca 1865,
doswiadczenia jednak zrobione gdzieindziej ze stosowaniem ogolnych ustaw wywlaszczeniowych
do spraw ochrony przyrody, sg ujemne. Niema tez mowy o prawie w#asciciela, w innych ustawach
przyznanem, do zgdania wykupna przedmiotu chronionego, je$li rozciggniecie ochrony wyklucza
dotychczasowy sposob pozytkowania. m— Ustawa przeto ma znaczne luki.

Na osobnych ustawach opiera sie organizacja parkéw narodowych, w szczegélnosci parku
narodowego w Abruzzach na ustawie z 11 stycznia 1923 nr. 57, i parku narodowego del Gran
Paradiso, na ustawie z 2-go grudnia 1922 nr. 1584.

Literatura: Luigi Parpagliolo: La difesa delle bellezze naturali dltalia. (Roma 1923.
Loc. edit. darte illustr.). JGF.
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Miedzynarodowa organizacja ochrony przyrody
na posiedzeniu Unji Biologicznej w Brukseli w dniach od 10-go do li-go lipca 1928 r.

Posiedzenie poswiecone sprawie ochrony przyrody zajeto okoto 4-ech godzin czasu, a przy-
byli na nie oprocz delegatow z poszczeg6lnych krajow takze liczni zaproszeni goscie, interesujacy
sie tg sprawag, tak, ze ilos¢ osdb biorgcych udziat w posiedzeniu byta okoto 80-ciu.

Przypominam, ze cala sprawa ochrony przyrody zostata postawiona na porzadku obrad dzieki
whnioskowi polskiemu, przestanemu juz w roku przesztym i wydrukowanemu jako aneks w spra-
wozdaniach Unji Biologicznej.

Na porzadku obrad postawione byty tylko sprawozdania o ochronie, przyrody w poszczegol-
nych krajach, jednakowoz zaréwno w sprawozdaniach poszczegdlnych delegatéw, jak tez i podczas
dyskusji, wyptyneta sprawa wniosku polskiego, ktory wyraznie dat poczatek do miedzynarodowej
akcji w sprawie ochrony przyrody.

Sprawozdawcy francuscy najpierw referowali sprawe ochrony przyrody w t. zw. Camargue
u ujscia Rodanu. Pan Soyer w nadzwyczajnie interesujgcym referacie przedstawit usitowania fran-
cuskie celem stworzenia rezerwatu w tej okolicy, niezmiernie interesujgcego, nietylko ze wzgledu
na zupetnie specjalng flore, charakteryzujaca te okolice, ale takze ze wzgledéw faunistycznych.
Wystarczy przypomnie¢, ze w Camargue udato sie jeszcze uratowac ostatnie bobry na ich stano-
wisku do$¢ pierwotnem. Zasadg utworzenia tego rezerwatu ma by¢ stworzenie instytucji narazie
prywatnej, bedacej wlasnoscig towarzystwa, zajmujacego sie¢ ochrong Camargue, jednakowoz po-
pieranego przez rzad francuski.

Niezmiernie interesujacy referat o pracach belgijskich w sprawie ochrony przyrody wygtosit
p. Derscheid, ktéry jest znany jako jeden z twoércOw i organizatoréw parku narodowego w Kongo
beigijskiem. Rozpoczat on swoj referat od stwierdzenia, ze sprawa ochrony przyrody nie moze by¢
tylko przedmiotem troski jednego kraju, ale ze musi by¢ prowadzona réwnolegle z podobnemi wy-
sitkami w innych krajach i prosit o to, aby mu ze wszystkich krajow dostarczono publikacje,
zwlaszcza za$ publikacje, odnoszace sie do ustawodawstwa w sprawie ochrony przyrody. Stwierdzit
dalej, ze'obecny stan ochrony przyrody w Belgji, zwtaszcza odnosnie do ochrony ptakow, jest zupetnie
rozpaczliwy, jako przyktad przytacza, ze wedle jego obliczen swiergotek Antus jest tapany w Europie
przynajmniej przez 6 do10-ciu tysiecy oséb, co naturalnie grozi wytepieniem tego ptaka. Podobnie
rzeczy sie majg z innemi ptakami, zwiaszcza drobnemi, ktére w réznych celach sg masowo po-
tawiano, lub zabijane. Dzieje sie to przewaznie w czasie przelotu ptakéw, dlatego tez proponuje,
azeby w catej Europie, we wszystkich krajach zamknaé polowanie w czasie przelotu, przedewszyst-
kiem za$ w marcu i kwietniu.

Nastepnie przeszedt do sprawy ochrony w Kongo Beigijskiem, w ktdrem stosunki réwniez
byty do niedawna rozpaczliwe. Stwierdzit na podstawie wiasnych obserwacyj i bardzo skrupu-
latnych wywiadéw w czasie kilkoletniego pobytu w Kongo, ze na samym terenie tego kraju bije
sie rocznie okoto 30.000 stoni. Sytuacja jest tak rozpaczliwa, ze sg juz okolice, dawniej znane jako
niezmiernie bogate w stonie, w ktorych dzisiaj niema (ich juz ani $ladu. W magazynach kosci
stoniowej, gtéwnie pochodzacej z Kongo, a znajdujacych sie w Belgji i w Anglji, bywa przecho-
wywanych obecnie stale kilkadziesiat tysiecy ton kosci stoniowej. Rzecz prosta, ze taka gospo-
darka musi w bardzo krdtkim czasie doprowadzi¢ do zaniku tych zwierzat. Aby temu zapobiec
Belgja zatozyta na olbrzymiej przestrzeni obejmujgcej wiele setek tysiecy hektaréw, park naro-
dowy w Kongo, obejmujacy tancuch gorski z wulkanami, mieszczacy w sobie dzungle, bedace sie-
dliskiem goryli, zwiaszcza za$§ wymierajagcych gorskich ras tych matp i $wiat roélinny nad-
zwyczajnie interesujacy. Réwnocze$nie oswiadcza, ze Belgja poczynita pierwsze kroki w celu wspét-
pracy miedzynarodowej dla ochrony przyrody.

Ta czes¢ referatu byta prawdziwa niespodzianka dla delegacji polskiej, a takze i dla de-
legacyj innych krajow. Delegat belgijski zakomunikowat mianowicie, ze na godzine przed obecnem
posiedzeniem Unjii odbyto sie zebranie delegatow Belgji i Holandji, na ktérem takze znajdowat
sie delegat francuski, na ktérem to zebraniu postanowiono utworzy¢ biuro, t. zw. biui’o wywiad6éw
(Bureau des Renseignements) miedzynarodowe, ktére miatoby siedzibe w Belgji, a ktdre za-
jetoby sie sprawg organizacji miedzynarodowej ochrony przyrody. Jako program prac przytoczyt
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p. Derscheid caly szereg punktéw zupetnie identycznych z fcemi, ktére znajdowaty sic we wniosku
polskim, nie wspominajac narazie o tem, ze inicjatywa do takiej akcji wyszta ze strony polskiej.

Pragne podkresli¢, ze delegaci polscy nie byli wcale uwiadomieni o posiedzeniu, o Ictérem
moéwit p. Derscheid, a takie delegaci innych krajéow poza Belgja, Holandjg i Francja nie otrzymali
zaproszenia.

Nastepnie zabrat gtos delegat holenderski p. van Tienhofen znany dziatacz na polu ochrony
przyrody Holandji. Przedstawit w swojem przemowieniu sprawe wysitku Holandji w cehi ochrony
przyrody, zwlaszcza w celu ochrony ptakéw i bardzo goraco popart my$l utworzenia biura wy-
wiadéw, o ktérem mowit delegat belgijski, jednakowoz zaznaczyt, ze do biura tego naleze¢ beda
przedewszystkiem Belgja i Holandja, a takze Francja, nie wspominat natomiast o innych krajach.
O inicjatywie polskiej wprawdzie wspomniat, jednakowoz zupetnie tylko pobieznie.

Nastepnym moéwcg byt delegat Szwajcarji p. Pictet. Zaznaczyt on w przeméwieniu, nace-
chowanem wyraznem podnieceniem i rozzaleniem, Ze Szwajcarja jest krajem, ktéry sta¢ moze na
czele krajow dbajagcych o ochrone przyrody. Podkreslit, ze juz w roku 1600 utworzono pierwszy
rezerwat szwajcarski, ze Towarzystwo Przyjaciét ochrony przyrody liczy obecnie w samej Szwaj-
carji okoto 60.000 cztonkéw, ktérzy bardzo regularnie ptacg co roku wkiadki, tak, ze Towarzy-
stwo rozporzgdza corocznie kwotg conajmniej 60.000 fr. na cele ochrony przyrody. Podkres$lit, ze
poczawszy od biezacego roku zaprowadzono obowigzkowg propagande ochrony przyrody we wszyst-
kich szkotach szwajcarskich, mianowicie w dniu 3-go lipca we wszystkich szkotach szwajcarskich
odbywa sie t. zw. dzien ochrony przyrody z odczytami, pokazami przezroczy i kinematograficz-
nemi. Wobec tego dat wyraz zalu z tego powodu, Ze nie pomys$lano o Szwajcarji w chwili two-
rzenia Bureau des Renseignements.

Delegat japonski Prof. Shibatta, ktéremu towarzyszyt Prof. Kondo, przedstawitw obszernym
referacie wysitki Japonji celem ochrony przyrody tego kraju. Zaznaczyl, ze ta sprawa jest wJaponji
traktowana jako sprawa rzagdowa, ze mianowicie Ministerstwo Os$wiaty i Rolnictwa ma prawo
oznaczania rezerwatdw lub nawet oznaczania poszczegélnych przedmiotéow, ktére majg by¢ ochro-
nione. Podnidst, ze sprawa ochrony przyrody jest jedng z tych, ktorg rzad japonski w bardzo wy-
sokim stopniu sie interesuje.

Przemawiat jeszcze o ochronie przyrody Prof. Nemec z Czechostowacji, ktéry w przemoéwieniu
swojem podkreslit wspotprace Czechostowacji i Polski celem utworzenia Parku Narodowego w Tatrach.

Delegat hiszpanski Prof. Odon de Buen mowit o ochronie przyrody w Hiszpanji. Okazato
sie z jego przemdwienia, ze w Hiszpanji istnieje towarzystwo, majace na celu rownoczesnie ochrone
przyrody i opieke nad zwierzetami, rodzaj towarzystwa ochrony zwierzat. Z jego przemowienia
mozna byto wnioskowaé, ze w Hiszpanji sprawa ochrony przyrody znajduje sie dopiero w zaczatku.

Wobec tych wszystkich o$wiadczen delegaci polscy porozumieli sie pomiedzy sobg i Prof.
Siedlecki wystapit z dluzszem przemoéwieniem. Podkreslit na poczatku, ze sprawe ochrony przyrody
w Polsce referowat juz w roku zesztym na posiedzeniu w Genewie, na ktérem znajdowat sie wraz
z Prof. Szaferem, Kkierujacym ochrong przyrody w Polsce. Dlatego nie zamierza obecnie przed-
stawiac po raz drugi wysitkdw polskich. Natomiast stwierdza, Ze z przedstawien delegatéw roznych
krajow wida¢, iz sprawa ochrony przyrody interesuje wszystkie panstwa i nadszedt juz obecnie
moment, azeby skoordynowa¢ wysitki i rozpocza¢ istotng akcje miedzynarodowsa. Podkreslit, ze
inicjatywa do dzisiejszego posiedzenia wyszta ze strony Narodowego Komitetu Polskiego, repre-
zentowanego przez Polska Akademje Umiejetnosci. Dat wyraz zadowolenia, Ze inicjatywa polska
znalazta oddzwiek w Belgji i Holandji i podkreslit, Ze program prac proponowanego Miedzynaro-
dowego Biura Wywiadéw jest identyczny z programem, przedstawionym przez Polske. Dalej
zwrocit uwage, ze niektére punkty, zamieszczone w programie polskim zostaty juz podjete przez
inne organizacje miedzynarodowe. Tak np. sprawa ochrony wielorybéw zostata gruntownie prze-
studiowana przez Rade do Badan Morza w Kopenhadze, a wynikiem badan w tym kierunku jest
wystanie ogromnej ekspedycji angielskiej do Nowej Georgji, ktora to ekspedycja juz ogtosita bardzo
piekny i interesujagcy raport, mogacy by¢ podstawg do racjonalnej ochrony waleni. Tak samo i inne
sprawy znalazty oddzwiek w réznych miedzynarodowych organizacjach. Dlatego najwazniejsza
jest rzecza, aby obecnie uja¢ te wszystkie wysitki w jedno centrum przez stworzenie Miedzyna-
rodowego Towarzystwa lub Miedzynarodowej Organizacji Ochrony Przyrody. Jezeli obenie Belgja



72 Ochrona przyrody zagranicg

i Holandja czynig wysitki, azeby utworzy¢ Miedzynarodowe Biuro Wywiadow, nalezy to uwazac
za pierwszy poczatek, jednakowoz trzeba zaznaczyé, ze do biura tego powinny by¢ zaproszone
wszystkie panstwa, a przedewszystkiem, poniewaz inicjatywa wyszta ze strony Unji Biologicznej
wiec powinien przedewszystkiem w biurze wywiadéw zasiada¢ przedstawiciel Unji, za$ Unja sama
powinna objgé patronat nad Biurem Wywiadow.

Rozwineta sie bardzo dtuga i interesujgca dyskusja, w ktdrej punkt widzenia Polski zostat
poparty goraco przez delegata szwajcarskiego. Ktéry réwniez wyrazit opinje, ze Biuro Wywiadéw
powinno powsta¢ pod patronatem Unji Biologicznej.

Delegaci belgijski i holenderski spostrzegli drazliwo$¢ sprawy przez nich podniesionej i w na-
stepnych przeméwieniach bardzo wyraznie podkreslili, ze istotnie inicjatywa do ich akcji wyszta
ze strony polskiej. Delegat holenderski w swojem sprawozdaniu, ktére ma by¢ dotgczone do pro-
tokotu obrad zamie$cit ustep, wyraznie stwierdzajacy, ze polski wniosek dai inicjatywe do utwo-
rzenia Bureau des Renseignements.

Ostatecznie po diugiej dyskusji uchwalono, ze Bureau des Renseignements powstaje pod
patronatem Unji Biologicznej, dalej, ze do wspdtpracy z tem biurem majg by¢ powotane takze
inne kraje, a wreszcie, Zze jako delegat do tego biura ma wej$¢ przedstawiciel Unji Biologicznej.
Za zgodg i na wniosek delegacji polskiej delegatem Unji do tego biura zostat wybrany Prof. Pictet,
Szwajcar.

Na tem zakonczyto sie to niezmiernie interesujagce posiedzenie poswiecone sprawie ochrony
przyrody. Musimy stwierdzié¢, Ze inicjatywa polska znalazta petne zrozumienie i stata sie podstawa
zaczatkow realnej pracy.

Nakoniec postanowiono ogtosi¢ calg dyskusje w sprawie ochrony przyrody jako aneks do
sprawozdan, przyczem poszczeg6lne kraje majg otrzymac wiekszg ilo$¢ odbitek z tego aneksu.

Michat Siedlecki.

Umowa miedzy Polske a Czechostowacjg o rybotdwstwie i ochronie ryb na wodach
granicznych i na wodach ich zlewisk.

Idea ochrony przyrody, majgca Scisty zwigzek z najzywotniejszemi interesami spoteczenstwa,
wsigka w nie r6znemi strumieniami. Motywy naukowe i estetyczne powotaty jg do zycia i po-
gtebity jej treS¢ pierwiastkiem etycznym. Te idealne wartosci nie byly jednak przez szerokie war-
stwy naszego spoteczenstwa nalezycie zrozumiane i dlatego idea ochrony przyrody miata zawsze
swe najsilniejsze oparcie w sferach naukowych, artystycznych i krajoznawczych. Liczba jej zwo-
lennikéw zaczeta wzrasta¢ dopiero wowczas, gdy sie okazato na szeregu przyktaddéw, Ze ochrona
przyrody posiada rowniez wielkie znaczenie gospodarcze. W $lad za wnikajgcem coraz glebiej
w nasze czynniki rzagdowe zrozumieniem tej prawdy nastepujg etapy polskiego ustawodawstwa
ochronnego. To dazenie naszej wadzy panstwowej do zachowania na przyszto$¢ niszczonych i mar-
nowanych przez obywateli bogactw przyrodzonych stato sie podstawg tworzenia tak zw. «parkow
natury», wydania ostatnio nowych ustaw, tasowej i towieckiej i t. d. Na tej samej podstawie za-
poczatkowano wreszcie akcje zmierzajgca w kierunku ochrony rybostanuiuzdrowienia rabunkowej
gospodarki rybnej. A wybita ku temu rzeczywiscie ostatnia godzina. Rybotéwstwo, to obfite zrodio
bogactwa narodowego, domaga sie jak najrychlejszego pogtebienia, rozszerzenia i celowego niem
gospodarzenia. Brak ogolnej polskiej ustawy o rybotdwstwie daje sie odczuwac coraz dotkliwiej.
Nie popetnimy przesady twierdzac, ze sprawa ta byta u nas. specjalnie zapoznana i zaniedbana
a 0got spoteczenstwa naszego odnosi sie do niej jeszcze obecnie z niewyttumaczong i szkodliwg
obojetnoscia. A jezeli tu i 6wdzie wytaniaty sie projekty ochrony gingcego rybostanu,” to przy-
bieraty one zazwyczaj forme wygodng dla projektodawcéw: skazywania na bezwzgledne wytepienie
tak zw. szkodnikéw ryb, a wiec wydry, zimorodka, mewy, czapli i t. d. Tymczasem jeden rzut
oka na rzeczywisto$¢ ukazuje nam zanik rybostanu w naszych rzekach i jeziorach w zupetnie
innem Swietle. Miejskie $cieki, odptywy z fabryk zanieczyszczajg wody i niszczag w nich wszelkie
zycie. Kto dowie si¢, ze naprzyktad przy 002°/0 zawartoSci kwasu siarkowego w wodzie wymiera
w niej wszelkie zycie drobnych zyjatek, kto sie dalej dowie, ze miljardy tych zyjatek stanowia
gtobwne pozywienie ryb, a zabite zatruwajg wode, ten zrozumie przyczyny masowego $niecig ryb
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w naszych rzekach. Kto sobie uprzytomni, Ze istniejg substancje chemiczne, ktéro, wpuszczone, do
rzeki, dopiero w odlegtosci kilkudziesieciu kilometréow rozktadajg sie i wydzielajg trucizne, od
ktorej ginie wszelkie zycie w wodzie, ten uwierzy, Zze to nie zimorodek ani czapla, lecz krétko-
widztwo i bezwzgledno$¢ przemystu wyludnia najlepsze nasze rybne rzeki. Roboty regulacyjne
i ochronne, uniemozliwiajagce rybom przeptyw na tarto, dewastacje lasow, zmieniajagce w fatalny
spos6b warunki hydrograficzne (Dunajec, Skawa), a wreszcie rabunkowa gospodarka cztowieka —
oto istotne i jedyne przyczyny obecnego stanu rzeczy. Byloby najwiekszym absurdem dotgczaé
do szkdd, wywotanych przez zanieczyszczenie rzek, przez regulacje, przez dewastacje laséw oraz
wreszcie przez niszczycielskg gospodarke cztowieka nowe szkody w postaci bezmys$inego wytepienia
wymienionych wyzej zwierzat i ptakéw, ktdre, podobnie jak w towiectwie, i tu spetniajag prze-
waznie role policji sanitarnej, a wiec sg raczej pozyteczne, niz szkodliwe.

Zawarta w lutym b. r. «Umowa miedzy Rzeezapospolitag Polskg a Republika Czechostowacka
0 rybotéwstwie i ochronie ryb na wodach granicznych i na wodach ich zlewisk» stanowi pierwszy
1niezmiernie wazny etap planowej akcji ochrony najcenniejszej a réwnoczesnie najbardziej za-
grozonej ryby, tj. tososia. Umowa ta przedstawia w rozwoju granicznych stosunkéw oraz w rozwoju
prawodawstwa rybackiego twoér dobry i piekny, przynoszacy zaszczyt obu stronom nietylko ze
wzgledu na zawarte w niej wzorowe i dojrzate przepisy ochronne, lecz i dlatego, ze obejmuje
swym zakresem dziatania nietylko wody graniczne lecz i wody gospodarczo sie z niemi ftaczace,
daleko wgtgb terytorjéow jednego idrugiego Pafnstwa wchodzace. | tak np. postanowienia powyzszej
konwencji obejmuja na Dunajcu nietylko graniczny odcinek w Pieninach, lecz i cala Biatke', Czarny
i Bialty Dunajec oraz wtasciwy Dunajec od Nowego Targu do Szczawnicy. Tak samo zostata ujeta
rzecz i na Popradzie, ktdory w catym swym biegu od Zrédet w Tatrach wraz z wszystkimi do-
ptywami az po Piwniczng wszedt w zakres dziatania Konwencji.

Specjalng ochrone znajdujg w tej Umowie ryby wedrowne, tj. toso$ i troé. Okolicznos¢, ze
utrzymanie ginacych tych ryb ma charakter spotecznego dobra (znaczenie ekonomiczne dla naszych
rybakow kaszubskich), ze przedmiot rybotowstwa —ryby, zwtaszcza ryby wedrowne sg bardzo luznie
z danym odcinkiem wody zwigzane, pozwalaly na narzucenie w powyzszej umowie wiascicielom
rybotéwstwa przepiséw, ograniczajacych swobode uzytkowania ich witasnosci. Ograniczenia te, sta-
nowigc pierwszg niejako grupe konwencji, idg w trzech kierunkach: ograniczenie czasu potowu
(czasy ochronne), ograniczenie sposobu potowu (dopuszczalne narzedzia potowu) oraz ograniczenia
miejsca potowu. Nie spos6b przytaczaé treSci wszystkich artykutéw, odnoszacych sie do tej grupy.
Wystarczy przytoczy¢ chociazby jeden, tj. art. IV., jako charakterystyczny dla tendencyj ochron-
nych umowy. <

1. «Na wodach granicznych, na ktérych odbywa sie tarto tososia (Salmo salar i Salmo trutta),
bedzie w umawiajgcych sie Panstwach dozwolony potéw tych ryb poza sposobem sportowym réw-
niez na sieci w czasie od 15 marca do 15 lipca; poza tym terminem a w czasie nieochronnym
(artykut VI.) bedzie dozwolony potow tososia jedynie sposobem sportowym, to jest wedka reczng».

2. «Postanowienia, zawarte w pierwszym ustepie, nie wykluczaja mozliwosci dalszych ogra-
niczen potowu tososia za* wspdlnem porozumieniem sie obu Pafstw, jak np. przez utworzenie re-
zerwatu tososiowego».

Dalsze postanowienia tej grupy zabraniajag towienia ryb w nocy tj. od zachodu do wschodu
stofnca, oraz towienia powyzej i ponizej jazéw, przeptawek dla ryb, stawidet i t. p. jakiemikolwiek
narzedziami z wyjatkiem wedki recznej.

Ograniczenia powyzsze zblizajg sie, jak widzimy, do przepisow, regulujacych rybotéwstwo
w Parkach Narodowych Stanéw Zjednoczonych.

Drugg a niezmiernie wazng grupe stanowig artykuty odnoszace sie do kwestji zanieczyszczania
wad, oraz do szkéd wyrzgdzanych przez roboty regulacyjne i zaktady wodno-przemyslowe. W szcze-
gélnosci postanowienig te przewiduja, ze przy udzielaniu koncesyj na uzytkowanie wod objetych
tag umowa dla celéw przemystowych, przy wpuszczaniu do tych wod miejskich Sciekéw, jak row-
niez przy wykonywaniu rob6t regulacyjnych, oba Umawiajgce sie Parstwa beda dbaty o to, aby
przeptyw ryb na tarliska nie byt zamykany, aby zostaty wydane potrzebne zarzadzenia dla ochrony
rybotéwstwa przed szkodami, zwilaszcza przed zanieczyszczaniem wodami $Sciekowemi, trocinami
i t. p., oraz aby przedsiebiorstwa przemystowe juz istniejace utrzymywaty nalezycie i celowo
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uzywaty swych urzadzen technicznych dla oczyszczania wod $ciekowych. Z tych samych powodow
Konwencja zabrania moczenia Inn i konopi na wodach objetych umowa.

Trzecig grupe stanowig, obok powyzej podanych ograniczen, postanowienia pozytywne, zmie-
rzajace do podniesienia rybostanu przez natozenie na wiascicieli lub dzierzawcow rybotowstwa
obowigzku zarybiania wod objetych umowa, przyczem jest zastrzezonem, ze «zarybianie wod gra-
nicznych gatunkami ryb, obcymi dla tych wdd, moze by¢ dokonywane tylko na podstawie poro-
zumienia Umawiajacych sie Panstw».

Od niektdrych zakazéw i ograniczern sg w umowie przewidziane wyjatki, jednakze wytacznie
dla celow hodowlanych (np. odtow tarlakéw dla sztucznych wylegarn, odtdw chorych ryb i t. d.)
lub dla celéw naukowych, i to na podstawie pozwolenia, wydanego w porozumieniu witasciwych
witadz obu Panstw. Umowa przewiduje rdwniez, ze Umawiajgce sie Panstwa zakomunikujg sobie
wzajemnie irrzedy, wiasciwe dla wykonywania postanowien Umowy, oraz, ze dla sprawniejszego
dziatania urzedy te beda mogty porozumiewaé sie bezposrednio.

Umowa bedzie ratyfikowana, wejdzie w zycie po wymianie dokumentéw ratyfikacyjnych
i pozostanie w mocy w przeciggu 10 lat. O ile nie bedzie ona wypowiedziana przez jedno z Uma-
wiajgcych sie Panstw na rok przed uptynigciem tego terminu, wazno$¢ jej bedzie sie przedtuzad
automatycznie z roku na rok.

Nalezy sobie jednak zda¢ sprawe z tego, ze powyzsza Konwencja nie wyczerpuje catoksztattu
problemu ochrony tososia w Polsce. Na reszcie wod Dunajca i Wisty, a przedewszystkiem na ob-
szarze bytego zaboru rosyjskiego, gdzie do dzisiejszego dnia nie obowigzuje zadna ustawa rybacka,
gospodarka rybna wymaga jak najspieszniejszej sanacji. Brak najprymitywniej pojetych przepiséw
ochronnych na obszarze dawnego Krélestwa Polskiego powoduje, ze toso$ ptynacy z morza na tarto
do Dunajca jest wytawiany bez zadnych ograniczen. Je$li do tego dodamy, Ze na obszarze wod
biezacych i przybrzeznych woéd morskich W. M, Gdanska ochrona masowo wytawianego tososia jest
kwestjg palaca, widzimy, Ze daleko nam jeszcze do catkowitego i nalezytego uregulowania tak
zw. kwestji tososiowej. W kazdym razie mozna stwierdzi¢, ze zawarcie przez Polske i Czechosto-
wacje powyzszej Umowy moze nam wybitnie dopoméc do zatatwienia tej kwestji i z W. M.
Gdarnskiem.

Reasumujac powyzsze mozna stwierdzié¢, ze zostal w Polsce uczyniony jeszcze jeden i to po-
wazny krok, stanowigcy tame przeciw egoizmom indywidualnym lub zbiorowym, niszczacym bo-
gactwa przyrody, ktérych rozumne uzytkowanie powinno by¢ nazawsze zabezpieczone dla przy-
sztych pokolen. Bronistaw Romanisayn.

Miedzynarodowa ochrona ryb na morzu Battyckiem.

W sprawie ochrony ryb ptaskich na morzu Battyckiem (flondry, szoli i limandy) odbyto sie
z inicjatywy Rzadu Niemieckiego w dniu 20 wrzes$nia 1928 r. w Berlinie w Ministerstwie wyzy-
wienia i spraw rolniczych (Reichsministerium fili* Ernilhrung und Landwirtschaft) przy wpdtudziale
przedstawicieli Rzadéw: Danji, Szwecji, Polski i Wolnego Miasta Gdarnska posiedzenie z nastepu-
jacym porzadkiem dziennym:

1) Wprowadzenie czasu ochronnego dla flondry i szoli w zachodniej i srodkowej czesci morza
Battyckiego tgcznie z zakazem tadowania i sprowadzania wymienionych ryb na wybrzezach tych
czesci Battyku w czasie od 15 stycznia do 15 kwietnia.

2) Ustalenie granic terenu, podlegtego przepisom ochronnym, w szczegélnosci granicy pot-
nocnej i wschodniej.

3) Wprowadzenie miar minimalnych dla szoli i flondry w réznych czesciach morza Battyckiego.

4) Wprowadzenie przestrzeni ochronnych wzglednie zamknigcie pewnych przestrzeni dla ry-
botéwstwa zapomocy sieci, (Schleppnetzfischerei).

5) Inne zarzgdzenia dla podniesienia rybotéwstwa.

Na posiedzeniu powyzszem powzieto szereg .waznych uchwat, ktore daty podstawe do opra-
cowaniaumow, jakie w celu ochrony ryb ptaskich zawarte zostang miedzy panstwami nadbattyckiemi.

W. U,
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Nowe rezerwaty w Niemczech.

Zwigzek Ochrony przyrody w MuUnster (Naturschutzverein Munster E. V.) wydzierzawit w okolicy
tego miasta nastepujgce tereny, celem utworzenia na nich rezerwatdw przyrodniczych:

1. Krajobraz wydm piaszczystych z charakterystyczng roslinnoscig jatowcéw i kartowatych
sosen, obejmujacy przestrzen 14 morgow.

2. «Balten-Moor», moczar zaro$niety czesciowo przez las sosnowo-brzozowy z charakterystyczng
roslinnoscia torfowiska wysokiego — 12 morgow.

Oba te rezerwaty lezg 10 km na pétuoc od Minster, w gérach Bockholtskich, ktére zostaty
juz w r. 1926 jako cato$¢ uznane przez Zarzad okregu (Bezirlcsausschus) Miinster jako «okolica
krajobrazowo wybitna».

3. «Teborgsche Woste», jest niezmiernie bujnym, mieszanym lasem o bagnistem podtozu, od
wielu dziesigtek lat zupetnie wolnym od wszelkiej gospodarki cztowieka. Las ten stanowi znako-

mite miejsce gniezdzenia licznych gatunkéw ptakéw. — Powierzchnia 10 morgdw.
4. «Schwarze Venu», teren bagnisty, zarosniety przez olsze i brzozy, znajduje si¢ w stadjum
przejSciowem od torfowiska niskiego do wysokiego. — Powierzchnia 51 morgéw.

5. Teren wydmowy koto Ramsdorf, pokryty wrzosowiskami. Powierzchnia 54 morgi. O 3 km
na potudnie od Ramsdorf potozony jest rezerwat z liczneini kopcami grobowemi.

Ostatnio 2 rezerwaty, bedace wiasnoscig hr. Landsberg-Yelen, zostaly wydzierzawione zu-
petnie bezptatnie na przeciag 30 lat.

Zwigzek Parku Natury z siedzibg w Stuttgarcie (Naturschutzpark E. V., Sitz Stuttgart) zakupit
na rzecz parku narodowego liineburskiego folwark Tiitsberg, potozony w potudniowo-wschodniej
czesci puszczy lineburskiej. Jest to bardzo wazny krok naprzéd w stopniowem realizowaniu parku
narodowego tej samej nazwy. Tutsberg jest osiedlem siegajgcem czasow starogerwarnskich, jak
0 tem Swiadczy wielki kopiec grobowy tej epoki, potozony na wzgo6rzu opodal dzisiejszych zabu-
dowarn gospodarczych. Okolica dzi§ bardzo rzadko zaludniona, pokryta piaskami i torfowiskami
zywita dawniej bujne lasy debowe, lub sosnowo-debowe, a olbrzymie pnie tych drzew spotkac
mozna w wielu miejscach pod warstwg torfu. Liczne kopce grobowe $wiadczg o gestosci dawnych
siedzib germanskich. Po wycieciu laséw strumienie wyschty, a zycie zamarto, skupiajac sie jedynie
u zrodet rzek, lub —jak Tiitsberg — w okolicy dzititébw wodnych. Niedostatecznie przemys$lane proby
zagospodarowania torfowisk doprowadzity tu w ostatnich czasach do uwolnienia z pod cienkiej
pokrywy humusowej lotnych piaskéw, ktdre obecnie powaznie zagrazajg calej okolicy. To tez
Zwiazek Parka staje obecnie przed waznem i trudnem zadaniem unieruchomienia piaskéw i po-
nownego ich zalesienia. To ostatnie jest takze konieczne dla ukrycia zabudowan folwarcznych,
ktérych czerwone dachy stanowig przykry dysonans w krajobrazie. Tiitsberg lezy na niskim
1 waskim (zaledwie 1 km szerokim) dziale wodnym miedzy dorzeczami Elby i Wezery. Najstarszy
budynek z posréd zabudowan folwarcznych siega pierwszej potowy XVIII wieku, jest wiec za-
bytkiem etnograficznym, co podnosi warto$¢ rezerwatu. W sasiednim folwarku, Wilsede urzadzono
oryginalne muzeum staroniemieckiego domn chtopskiego, ze szczegdlnie pieknie wyposazong izba
mieszkalna.

W przysztoSci zamierza Zwigzek Parku zakupi¢ szereg innych folwarkéw, bedacych dzi$
prywatng wiasnoscia, lub w dzierzawie, poczem w porozumieniu z czynnikami rzadowemi, ktére
rozporzadzajg pewng czescig przeznaczonych na park terenéw, przystapi¢ do organizacji najwiek-
szego w Niemczech, nizinnego Parku Narodowego.

Na Dolnym Slasku ukoriczono organizacje rezerwatu «Peist». Nazwa ta okresla teren gk
i laséw, potozony niedaleko od Lignicy, w bocznem odgatezieniu pradoliny rzecznej Wroctaw-
Magdeburg. Niezwykte bogactwo roslinnosci lesnej i tgkowej tego terenu znane byto od dawna
i podziwiane zarébwno przez przyrodnikéw, jak i laikow. Nie uchronito ono jednak okolicy przed
zniszczeniem przez wptyw ludzkiej kultury. Dlatego tez Zwigzek Przyrodniczy (Verein fiir Natur-
kunde) w Lignicy postarat sie o urzadzenie w najpiekniejszej czesci terenu rezerwatu panstwo-
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wego o powierzchni 36 ha. Rezerwat ten obejmuje partje lasu mieszanego, drzewostany sosnowe
i — na terenash bagnistych — olszyny i brzeziny, oraz znaczne przestrzenie tgk. Najpiekniej-
szemi co do rozmiarow drzewami sg deby i graby, spotyka sie takze potezne sosny i modrzewie.
Uwage przyrodnika zwraca jednak przedewszystkiem bogactwo runa lesnego: na przestrzeni 1 ha
znale$¢ tu mozna 180 réznych gatunkdédw roslin, z ktérych potowa uchodzi w okregu lignickim za
rzadkosci. W ostatnich latach flora ta wzbogacita sie nowemi przybyszami. Ostrozen tgkowy i Prze-
tacznik miekki przybyty z okolic bardziej g6rzystych, podczas gdy z zachodu przybyt amerykariski
gatunek situ (Juncus tennis), przed stu laty po raz pierwszy zauwazony w Europie.

Szereg rezerwatow w roznych panstwach zwigzkowych Rzeszy zostat utworzony za pomoca
rozporzadzenia policji (Polizeiverordnung).

Saksonja utworzyta ta droga 2 rezerwaty: «Questenberg» w okolicy miasta Wickerode i «Bo-
detal», w czesci doliny tej samej nazwy, potozonej miedzy miastami Treseburg a Thule.

Brandenburgia — rezerwat «Oderh&nge» koto Bellinchen w okregu Frankfurtu nad Odra.

Hessen-Nassau — rezerwat «Quarzklippe Crausberg» o powierzchni 0-3 ha.

Wszystkie rozporzadzenia ustanawiajgce wymienione rezerwaty podajg doktadnie granice
rezerwatow, wiadze ktorym opieka nad rezerwatami zostata powierzona, przepisy ochronne i wy-
miar kar za ich przekroczenie ; przemilczajg natomiast zupetnie cel i motywy utworzeniarezerwatow.

J. L.

Z Miedzynarodowej Ligi ochrony zubra.

Doroczny kongres Miedzynarodowej Ligi ochrony zubra obradowat w roku 1927 w dniach
od 31 sierpnia do 3 wrze$nia w Budapeszcie, przy wsp6tudziale cztonkdw oraz zaproszonych gosci,
w 0g6lnej liczbie 42 os6b, poprzedzajac bezposredirio 10-ty Miedzynarodowy Kongres Zoologow.
Uczestnicy Zjazdu odbyli szereg posiedzen oraz zwiedzili panstwowy park zubréw w Yisegradzie
na Wegrzech. Na posiedzeniu w dniu 1 wrze$nia prezes Ligi Dr. Kurt Priemet z Frankfurtu
n. Menem ztozyt sprawozdanie z dziatalnosci Ligi za czas od 1stycznia do 1 wrze$nia 1927 r.
Podni6st on koniecznos¢ utworzenia osobnych krajowych oddziatéw Ligi w Polsce i w Niemczech.
Uzasadniajgc powyzszy wniosek odnosnie do Polski — p. Szczerkowski z Poznania wyjasnit, ze
Liga posiada w Polsce 35 cztonkéw, a zatem wiecej niz istniejgce juz obecnie odrebne oddziaty
Ligi, oraz, ze utworzenie osobnej organizacji Ligi w Polsce przyczyni sie w znacznej mierze do
zjednania jej wiekszej liczby zwolennikéw. Konieczno$¢ utworzenia osobnej organizacji w Niem-
czech uzasadnit p. Dr. H. Pohle, powotujac sie na okoliczno$¢, ze liczba cztonkéw Ligi w Niem-
czech wynosi blisko potowe ogélnej liczby cztonkoéw Ligi, a ponadto zaznaczyt, ze organizacja nie
miedzynarodowa ma wiekszg tatwos¢ i swobode dziatania w stosunku do wiadz krajowych.

Whnioski powyzsze uchwalono.

Na posiedzeniu tem zdano réwniez sprawe z obrotu rachunkowego Ligi, z dziatalnosci Sekre-
tarjatu, spraw wydawniczych oraz archiwalnych.

Przy omawianiu miejsca obrad nastepnego kongresu, wystapit p. Wt Janta-Potczynski
Imieniem Dyrekcji Ogrodu Zoologicznego w Poznaniu z propozycja, aby kongres odbyt sie w r. 1929
w Poznaniu ze wzgledu nato, Ze zapowiedziana na ten rok Powszechna Wystawa Krajowa moze
dostarczy¢ uczestnikom kongresu momentdw interesujgcych. P. Szczerkowski podnidst, ze oko-
liczno$¢ ta moze spowodowac zjednanie Lidze nowych zwolennikow.

Zaproszenie powyzsze zostato przyjete, przyczem jednak postanowiono, na wniosek Dra H.
Pohle, Ze ze wzgledu na to, iz rok 1928 jest pierwszym rokiem jubileuszowym Ligi z powodu
5-lecia jej istnienia, zbierze si¢ Liga w tym roku we Frankfurcie nad Menem. Zjazd ten jednak —
wedle ostatnio otrzymanych wiadomosci — nie odbyt sie z powodu choroby oraz wyjazdu nie-

ktorych cztonkéw, wobec czego ograniczyta sie Liga do zwotania posiedzenia Zarzadu, ktére za-
powiedziane zostato na potowe listopada br.
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Sprawy hodowlane referowat G. v. d. Groeben, podnoszac, ze rok 1927 w pordwnaniu
z r. 1926, w ktérym zaraza racic i pyska spowodowata zmniejszenie stanu zubréw, przedstawia
sie bardzo korzystnie. Obok bowiem ubytku dwéch Zzubréw (jednego w ogrodzie zoologicznym
w Petersburgu, drugiego w Aglji), ktére to ubytki nalezg wiasciwie do roku 1926, a tylko nie
byty wtym wiasnie roku zarejestrowane, zanotowano przybytek 6-u sztuk, w czern 4 sztuki sg pici
zenhskiej. V. d. Groeben w sprawozdaniu swem zwr6cit uwage na to, ze wedle spostrzezen poczy-
nionych przez Fortunatowa w parku zubrow w Nowej Askanji, hodowla zubra czystej krwi data
bardzo stabe wyniki w poréwnaniu z hodowlg w drodze krzyzowania zubra z bizonem amerykanskim.

Stan zubréw z dnia 31 grudnia 1927 w poréwnaniu ze stanem z tego samego czasu w r. 1926.

1927 1926
19 zubréw-bykow (w tem 2 niezdatne do hodowli) 18 (1)
20 zubrow-krow (w tem 3 niezdatne do hodowli) 16 (3)
4 miode byczki 1 3
2 jatowki )> z roku 1925 4
4 cielgta pici meskiej ) . T 6
7 cielat phci zenskiej ) Ur0dZ po 1 1. 1926 5
Razem 56 w tem 27 zubréw pici meskiej 52 (27)
29 zubréw pici zenskiej (25

Wygtoszono na kongresie szereg wyktadoéw, urozmaiconych wyswietlaniem filméw. Przed-
miotem wyktadéw byty m. i.: sprawa hodowli zubra na Wegrzech, stanowiska naptywowe zubra
w gornej Bawarji oraz w Austrji Wyzszej, sprawa samo wyleczenia si¢ zubra ze skomplikowanego
ztamania kosci i t. p. Dyskusje wywotat .wyktad p. L. Hecka na temat: «Urzadzenie niemieckiego
parku zubréw w Springe».

Podnoszono mianowicie niebezpieczenstwo, jakie dla zachowania zubra stanowi hodowla
w drodze krzyzowania zubra z bizonem amer., ktéra zdaniem niektérych moéwcéw doprowadzié¢
moze do zupetnego zaniku czystej rasy zubra. W zwigzku z tem wywigzata sie tez dyskusja nad
sprawg publikowania ksigg rodowodowych zubréw. Postanowiono, ze ksiegi te bedg corocznie publi-
kowane i uzupetniane. Pierwszg publikacje tego rodzaju zawiera¢ bedzie 3 ci zeszyt 3-go tomu
Sprawozdan Miedzynarodowej Ligi Ochrony Zubra.

Aby zaznajomi¢ uczestnikdw 10-go miedzynarodowego kongresu Zoologéw z zagadnieniami
i celem Ligi, wygtosit Dr. K. Priemel w dniu 7-go wrzes$nia przy wypetnionej zupetnie sali Ogrodu
Zoologicznego w Budapeszcie, wyktad na temat ochrony zubra i zagadnien hodowlanych, ilustro-
wany bogato filmami oraz przezroczami, ktéry wywotat duze zainteresowanie. W. K.

Zwierzyniec dla zubréw w Hanowerze.

Z ramienia Miedzynarodowej Ligi Ochrony Zubra, podjat Pruski Urzad Ochrony Przyrody
w r. 1926 kroki w Pruskiem Ministerstwie Os$wiaty, ktére miaty na celu uzyskanie funduszéw na
zalozenie zwierzynca, przeznaczonego na rozmnozenie zubréw. Kiedy jednak odpowiednie $rodki
byty do rozporzadzenia, przekonano sig, ze nic mozna juz w Niemczech naby¢ zdrowych kréw, nada-
jacych sie do rozptodu. Jedyna wobec tego drogg wyjscia byto skrzyzowanie zubréw europejskich z kro-
wami bizona amerykariskiego i stopniowe oczyszczenie rasy przez usuniecie wszystkich bykéw
pokolenia mieszanego. Zakupiono zatem 2 krowy czystej krwi bizona i jedng mieszang bizona
z zubrem, oraz jednego czystej krwi zubra celem umieszczenia w odpowiednim zwierzyrncu, urzg-
dzonym w miejscowosci Springe, pod Hanowerem. Zwierzyniec ten obejmuje okragto 3000 morgow
lasu. Narazi© zwierzeta pomieszczono jednak w zagrodzie o powierzchni 80 morgéw, gdzie zbu-
dowano specjalne stajnie dla zubréw, wzorowane na urzadzeniach szwedzkiego parku zubrowego

w Avesta. Zwierzeta wpuszczone zostaty do parku na wiosne b. r. %
, K
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Wymieranie bociana w Niemczech.

Rozwijajacy sie znakomicie w Niemczech ruch ku ochronie swojszczyzny zwrdcit w ostatnich
latach uwage na szybkie zmniejszanie sie ilosci bocianéw, zaré6wno w poblizu miast, jak i na wsi.
W réznych panstwach Rzeszy Niemieckiej zaczeto pilnie bada¢ stanowiska i ilos¢ osiedlajagcych
sie stale, lub przelotnych bocianéw. Powstata stad statystyka dajaca pewien poglad na proces gi-
niecia bociana w Niemczech i przyczyny tego smutnego dla mitosnikow wsi i przyrody zjawiska.

Interesujace rozwazania na ten temat przedstawit W. Hagen w czasopismie «Naturschutz». Opie-
rajac sie ha dziewiecioletniem pilnem liczeniu bocianéw w Lubece, stwierdza on, ze bocian w tej okolicy
ginie gwattownie. Na przestrzeni 300 km, stanowigcych terytorjum Lubeki, w r. 1919 byto 44
osiedlonych bocianéw, podczas gdy w r. 1927 byto ich juz tylko 20, za$ w roku 1909 conajmniej
115! Ubytek nie jest jednak jednostajny, lecz po latach silnego zmniejszenia- sie ilosci osobnikéw
zagniezdzonych nastepuja okresy powiekszenia stanu bocianéw. Autor przybytek ten tlumaczy na-
ptywem nowych par z okolic sgsiednich. Co do ubytku, to przyczyny jego upatrywaé nalezy nietyle w te-
pieniu przez cztowieka (strzelanie, niszczenie gniazd), ile w zmniejszonej ptodnosci, ktéra wyraza
sie w zmniejszonej ilosci sktadanych jaj, lub w zupelnym ich braku w pewnej ilosci gniazd. Przy-
czyng tego zjawiska jest — zdaniem Hagena — brak pozywienia, wynikajagcy z osuszenia bagien
i regulacji rzek, ktore uniemozliwiajg rozwdj fauny wodnej, a przedewszystkiem zab. W tym
samym kierunku dziatajg takze p6zne zimna wiosenne — tak czeste w ciggu badanego okresu
czasu. Ostatni czynnik moze by¢ w przysztosSci zrekompensowany przez lata cieplejsze, brak jednak
bagien i wod stojacych bedzie sie stale powiekszat i dlatego bocian jest na terytorjum Lubeki
skazany na wymarcie. To samo odnosi sie prawdopodobnie takze do innych krajow niemieckich.

Jak widaé-z powyzej streszczonych, a opartych na' cyfrach wywodoéw, postep kultury rolnej
i przemystowej sam przez sie tepi bociana, odejmujac mu pozywienie. Czy wiec nalezy sztucznie
tepi¢ te ptaki, jako domniemane szkodniki? Pytanie to narzuca sie mimowoli w stosunku do Polski,
gdzie ciggle wyznacza sie nagrody pieniezne za zabite bociany.
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«Szkodnikami» skazanemi u nas na $niier¢ w imie postepu rolnictwa i towiectwa sg w Polsce
obok bocianéw takze i sowy. Znakomitym dowodem wielkich ustug, jakie ptaki te oddajg rolnictwu jest
zalaczona tu tablica agitacyjna, zestawiona przez jednego z nauczycieli niemieckich, ze szkieletow
mysich wyjetych z jednego gniazda sowy. To tez ustawodawstwo niemieckie zajeto sie juz ochrona
ptakow drapieznych, a w ich liczbie takze i sowy.

J. L.
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Wazniejsze zarzadzenia policyjne o ochronie przyrody w Niemczech.

System zarzadzen policyjnych (Polizeiverordnung), o ktérych rozszerzenie na b. zabdr pruski
w Polsce daremnie zabiegata P. R. O. P., oddaje w Niemczech duze ustugi ochronie przyrody. Po-
nizej przytaczamy pare przyktadow takich rozporzadzen, wybierajgc z posréd bardzo licznych
takie, ktére majg pewien zwiazek z dgzeniami Ochrony Przyrody w Polsce.

W Hessen-Nassau rozporzadzenie policji z 23 marca b. r. zakazuje zbierania nastepujgcych
gatunkéw roélin dziko rosngcych: Jezycznica (Scnlopendrium vulgare), pajecznica (Anthericuni ra-
mosum), cebulica (Scilla bifolia), narcyz (Narcissus Pseudonarcissm), wszystkie storczyki i po-
krewne (Orchidaceac), z wyjatkiem 0. maculata i 0. latifolia, petnik {Trollius europaeus), zawilec
gajowy (Anemone silvestris), sasanka (A. pulvatilla), wszystkie gatunki kokoryczy (Corydalis),
diptam (Biptamnus albus), ostrokrzew (Ilex aquifolium), aster gawedka (Aster amellus).

W rzplitej Lippe rozporzadzenie policji podaje nastepuijaca liste chronionych zwierzatiroslin:

I. Jez, popielica, zaskroniec, gniewoz, salamandra, jelonek, poklonnik, oleandrowiec, trupia
gtéwka, paz krdélowej, Zeglarelc.

Il. Oman wielki, wszystkie gatunki widtakéw, kupalnik gorski, cis, wszystkie goryczki, bo-
brek tréjlistny, leszczyna (w czasie kwitnienia), jezyeznica, wszystkie gatunki storczykéw, diugosz
krélewski, kokornak powojnikowy, wilcze tyko, rosiczka (wszystkie gatunki), ostrokrzew, ko-
canki piaskowe, grzybien biaty, grazel zotty, wszystkie gruszyczki, pewne gatunki wierzby (Salix
caprea, aurita, cinerea).

Rozporzadzenie to jest wazne od 1 kwietnia 1928 r. W Bawarji w podobny sposéb chroniono
sg kotki wierzb wszystkich gatunkéw. Pozwolenie na ich sprzedaz wydajg wtasciwe zarzady lasow,
tylko na okres 14 dni przed niedzielg palmowa.

Na Gérnym Slasku zakazuje policja zbiera¢ $niezyczld i konwalje dziko rosnace. Kto chce
je sprzedawaé¢ winien wykaza¢ sie Swiadectwem, ze pochodza one z ogrodu.

W Hanowerze zabroniono wycinaé, wykopywa¢ lub w jakikolwiek inny sposoéb niszczy¢ ja-
fowiec i ostrokrzew.

Szereg rozporzadzen policji bierze réwniez w obrone zwierzeta. | tak na Dolnym S$lasku nie
wolno przez caty rok strzelaé do myszotowa (Buteo buteo i B. lagopus), w Schleswig-Holstein
nie wolno wyktada¢ trucizny na wrony. j, L.

Walka z uprzemystowieniem przyrody w Niemczech.

Przemyst jest jednym z najgrozniejszych wrogéw idei ochrony przyrody. Dazy on z calg
bezwzglednoscig do wyzyskania wszelkich sit przyrody, nie baczac na to, ze idealne wartosci, ktore
poczynaniami swemi niszczy, przewyzszajg czestokro¢ drobny zysk materjalny ptynacy z nowych
urzadzen.

Jeden z epizodow tej walki mitosnikéw przyrody ojczystej z niewczesnemi planami prze-
mystowcow rozgrywa sie wiasnie w Niemczech i nie od rzeczy bedzie zapozna¢ z nim spoteczen-
stwo polskie, ktére zbyt moze spokojnie przyglada sie projektom «uprzemystowienia» najpiekniej-
szych nieraz okolic.

W Niemczech chodzi o ocalenie jednego z dwdch gérskich jezior Schwarzwaldu, lezacych
w granicach republiki Baranskiej; nosi ono nazwe Titisee. Drugie jezioro, Schhichsee, zostato juz
uzyte do celow przemystowych przez towarzystwo akcyjne Badenwerk. Titisee byto dotychczas nie-
tkniete przez przemyst, tylko na jednym jego brzegu rozsiadt sie szereg willi i zaktadéw kapie-
lowych. Sita wodna uzyskana z Schluchsee okazata sie do celow Badenwerku za matg, towarzy-
stwo to stworzyto wiec plan ujecia gtdwnego doptywu Titisee i sprowadzenia jego wod do Schluchsee.
Jezioro Titi obnizytoby przez to znacznie swdéj poziom; zostatoby jednak opatrzone szeregiem tam,
tak ze jego spietrzone wody dostarczytyby sity popedowej dla majacych powsta¢ zaktadéw prze-
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mys$lowych. Przy sposobnosci zostatyby zalane nadbrzezne tgki i stare, dotychczas zupetnie siekierg
nietkniete, lasy.

Przeciw temu projektowi uprzemystowienia, grozagcemu oczywiscie bezpowrotnem zniszczeniem
pierwotnego piekna jeziora, stanowigcego najwieksza ozdobe Badenu, wystapit energicznie Zarzad
Uzdrowiska Titisee wraz z wiascicielami nadbrzeznych gruntéw, Zwigzek «Badische Heiinat» i miasto
Freiburg. Rzad, posiadajacy w reku wiekszos¢ akcji tow. Badenwerk, zajat narazie stanowisko posred-
niczace, proponujac wprowadzenie pewnych ograniczen do projektu przemystowcéw. Stanowisko takie
uwazaja jednak wymienione stowarzyszenia za zupetnie nierealne, twierdzac ze przemyst —o ile jest
zywotny —raz usadowiwszy sie w pewnem miejscu musi sie rozszerzaé terytorjalnie, gdyz w prze-
ciwnym razie przyniesie straty zamiast zysku. To tez przewodniczacy zwigzku «Badische Heimat»
zgtosit imieniem wszystkich zaiteresowanych energiczny protest przeciw projektom Badenwerku,
os$wiadczajac, ze jesli lud badenski pozwoli na jakiekolwiek —choéby najmniejsze — znieksztatcenie je-
ziora Titisee —to tem samem okaze sie niegodnym dziedzictwa «wspaniatej przyrody swej Ojczyzny».

Podobng walke o zachowanie czysto$ci krajobrazu toczy obecnie miasto Goslar. W danym
razie chodzi o przeprowadzenie w jego okolicy przewodéw elektrycznych nie nad ziemia, lecz za-
pomoeg podziemnego kabla. Autor protestu twierdzi,’ ze przeprowadzenie przewodéw nad ziemig
nietylko zeszpeci taki i wzgorza, na ktdrych wzniesie sie¢ dtugi szereg zelaznych stupow, lecz
takze zepsuje widok na miasto, ktérego wieze i spietrzone dachy bedzie mozna odtad podziwia¢,
nie jak dawniej pomiedzy gateziami drzew okolicznych laséw, lecz poprzez sie¢ drutdw. Pakt ten
godzi bezposrednio w materjalny interes mieszkancow Goslaru, ktére cieszy sie powaznym ruchem
turystycznym nietylko z powodu swego historycznego znaczenia, lecz w znacznej mierze takze
dzieki pieknosci swych okolic. Czy zatem nie lepiej — juz tylko ze wzgladoéw czysto handlowej
kalkulacji — przeprowadzi¢ kosztowniejszy kabel podziemny, niz tansze, lecz szpetne przewody
nadziemne. Piekny widok posiada, obok idealnej, takze wielka warto$¢ materjalng!

J. L.

Nowy rezerwat w Finlandji.

Do szeregu rezerwatdw istniejgcych juz w poéinocnej Finlandji przybyt obecnie nowy. Obej-
muje on cze$¢ potwyspu Rybackiego, lezacego nad Morzem Biatem i nosi miejscowg nazwe Plum-
mangannimi. Potwysep Rybacki zbudowany jest z bardzo stabo nachylonych poktadéw skat pa-
leozoicznych, tak, ze teren rezerwatu stanowi niemal pozioma ptyta, wzniesiona na 200 m nad
poziom morza. Opada ona ku morzu szerokiemi stopniami, w paru tylko miejscach tworzy strome
urwiska wysokosci 25-ciu m. Rwace potoki spadajg gwattownie ku morzu i wcinajgc sie dos¢ gte-
boko w skate, tworza kanjony o prostopadtych $cianach.

Potwysep Rybacki lezy na pdtnoc od polarnej granicy zwartego lasu, tak, ze jedynym ga-
tunkiem drzewa, tworzacego w rezerwacie ubogie zaro$la, jest brzoza. Wysoko$¢ poszczegdlnych
drzewek, lub nawet ukrytych nad strumieniami zarosli brzozowych, nie przekracza nigdy grubosci
warstwy $nieznej. Wszystkie gatezie wystepujace ponad nig marzng w czasie zimy. Zresztg roslin-
no$¢ ztozona jest z kilkunastu zaledwie ros$lin zielnych i paru gatunkoéw wierzb kartowatych.

Wielkiem bogactwem odznacza si¢ zato fauna ptakéw, zamieszkujgca prostopadte urwiska
wybrzeza oraz stawy i jeziorka, ktore w ilosci 30, rozrzucone sa na catym terenie rezerwatu. Nie-
liczna ludnos$¢ potwyspu Rybackiego zachowuje nadal — mimo utworzenia rezerwatu — prawo
pasienia owiec nad brzegiem morza; roslinami bezwzglednie chronionemi sg tylko brzoza i cie-
miezyca biata ktéra na terenie rezerwatu posiada swe jedyne w Finlandji stanowisko.

J. L.

Stan bobréw w Norwegii.

W czasie robot meljoracyjnych, prowadzonych na torfowiskach w miejscowosci Tveit, kolo
Aamli w Norwegji, znaleziono w gtebokosci 3 stop pod powierzchnig ziemi pnie topoli noszace
charakterystyczne $lady poteznych zebdw bobra. Jest to najstarszy «dokument» istnienia tego
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zwierzecia w Norwegji; dokumenty po6zniejszo, pisano juz reka ludzka, méwig o wielkiej obfitosci
bobrow w Norweg'ji. Poczawszy od XIY wieku futra bobrowe stanowity wazny przedmiot handlu
norwegskiego i stanowig bardzo powazng pozycje wwykazach celnych Norwegji. Nic tez dziwnego,
Ze bobry tepione bez zadnego ograniczenia ginety gwattownie, tak, ze w roku 1883 ilo$¢ ich spadta
do 100 okazéw. W roku 1899 rozpoczeto ustawowg ochrone bobra i od tej chwili mnozg sie one szybko
i przenoszac sie z biegiem rzek na coraz to nowe stanowiska, zajmuja coraz wieksze przestrzenie.
Obecnie ilo$¢ bobrow wynosi w Norwegji okoto 14000 sztuk, wobec czego bezwzgledna ochrona
obowigzuje juz tylko na granicach ich zasiggu, podczas gdy w cze$ciach wewnetrznych dopuszcza
sie polowanie na bobry w ciggu miesiecy jesiennych. J. L.

tosie w Norwegji.

Lo$ zamieszkuje obecnie wszystkie czeSci Norwegji; utrzymuje sie tam jednak gtdwnie
dzieki umiejetnej, a nieprzerwanie prowadzonej akcji ochronnej i $cistej kontroli polowania, ktére
dozwolone jest tylko 5 dni w ciggu roku, od 2G do 30 wrzes$nia. Gdzie tylko dopuszczono pewng
swobode polowania ilo$¢ zwierzat malata gwattownie. W okregu Aamli, koto Arendal w okresie
od roku 1905—1912 stan tosi wzmogt sie do tego stopnia, ze wiadze przedtuzyly okres polowania
na 20 dni. W kilka lat p6zniej padt w tej okolicy ostatni to$. Przez 10 lat nastepnych nie widziano
tam ani jednego okazu i dopiero w jesieni 1927 r, ukazata sie pierwsza para tosi.

Ludno$¢ miejscowa odnosi sie do tosi bardzo zyczliwie; oswajajg sie tez one tak dalece,
ze — zwilaszcza zima s— chetnie podchodzg do mieszkan ludzkich, a nawet zagladajg na przed-
miescia Oslo. S. Salvcsen podaje, ze zesztej zimy klempa tosia weszta do jednego z miast, na
gtéwnym placu uderzyta w szybe lustrzang, poczem, wraz z towarzyszagcem cieleciem, wydostata
sie na zamarzniete jezioro. Kiedy ciele zaczeto sie $lizga¢ na lodzie, kilku mieszkancéw pospie-
szylo mu z pomocg i przeprowadzito do lasu.

Notowane sg jednak takze wypadki atakowania przez tosia ludzi, a zwitaszcza koni. J. L.

Z wioskich parkéw narodowych.
I. Il Parco nazionale del Gran Paradiso.

Najpiekniejszy i najwiekszy Park Narodowy Wioch, a zarazem pod wzgledem krajobrazowym-
jeden z najwspanialszych parkow Swiata — «ll parco nazionale del Gran Paradiso» zostat stwo-
rzony oficjalnie dekretem rzadu wioskiego z 3 grudnia 1922 r. Faktycznie, istniat juz jednak od
roku 1919, t. j. od chwili, kiedy krol Wiktor Emanuel I11 ofiarowat narodowi wtoskiemu krolewskie
tereny mysliwskie «w okolicy grupy Gran Paradiso w Alpach Grajskich, celem zachowania szla-
chetnych form flory i fauny alpejskiej», a w szczegdlnosci <celem stworzenia zupetnego rezerwatu
dla uchronienia od wyginiecia pieknej + wartosciowej rasy'koziorozcow».

Na powierzchni 350 kmawznosi sie w omawianym parku przeszto 30 szczytéw, przekraczajgcych
3500 m wysokosci, a gtowny szczyt, Gran Paradiso osigga wysoko$¢ 4062 m. llos¢ lodowcdw wy-
nosi niemniej jak 50, a sptywajgce z nich strumienie rzezbig gtebokie doliny, w ktérych lezg je-
ziora i bogate pastwiska. Najnizszy punkt parku znajduje sie na wysokosci 1100 m, to tez Gran
Paradiso nalezy do parkoéw alpejskich w calem znaczeniu stowa.

Mimo tego w nizszym pasie rozwijajg sie jeszcze bujne lasy $Swierkowe i modrzewiowo-lim-
bowe, siegajgce do wysokosci 2200 m nad poziom morza. Jodta odgrywa tu mniejszg role i to tylko
w najnizszych potozeniach. Flora alpejska jest niezwykle bogata w rzadkie w innych czeSciach
Alp gatunki i wendemity. Wystarczy wspomnie¢ Linnea borealis, rosline pétnocnego pochodzenia,
ograniczong w Alpach do kilku zaledwie stanowisk, dalej 6-alium cognense, Sedum cognense i Saxi-
fraga augustana, rosnace tylko w dolinie Cogne. Dalej gatunki Astragalus alopecuroides, Aetliio-
nema Tommusianum, Potentilla sanguisorbifulia i wiele innych.

Niemniej bogata i urozmaicong jest fauna. Zyja tu gronostaje (Mustela ermineaiM. nivalis),
kuny, tchorze, borsuki, wydra, wiewiorki, lis. Jeden z gryzoniow (Chionomys nivalis), zeruje jeszcze
na wysokos$ci 4100, pedzac zycie niemal zupetnie, podziemne. Bardzo pospolitemi sg Swistaki i zajac
alpejski (Lcpus timidus Varronis).

Ochrona przyrody: Zeszyt 8. 6
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Najwiekszg ozdobe parku stanowig jednak kozice a przedewszystkiem koziorozce. Masyw
Gran Paradiso jest ostatniem naturalnem stanowiskiem koziorozca w Alpach. W $rednich wiekach
zamieszkiwat on jeszcze caly tuk alpejski, lecz ufny i dajacy sie blisko podchodzi¢ gingt stopniowo,
utrzymujac sie tylko w najwyzszych masywach. W poczatku XIX wieku znajdowat sie jeszcze
w okolicy Monte Bosa i Mont Cervin, niemniej w tancuchu Mont Blanc. Byty to jednak juz tylko
pojedyncze okazy, ktore tatwo zostaty wytepione. Ten sam los bytby spotkat koziorozce w Alpach
Grajskich, gdyby nie dekret rzagdu piemonckiego, ktéry wr. 1816 zakazat polowania na koziorozce
i kozice. W latach pdzZniejszych Wiktor Emanuel Il ustanowit «krélewskie polowania Gran Para-
diso», ktére w r. 1850 i 1854 otrzymaty ostateczng forme prawng. Staty sie one podstawg dzisiej-
szego parku narodowego.

Obfitg jest takze fauna ptakow, wsréd ktérych na pierwsze miejsce wystepujg orty (Aquila
chrysaetos) i sep (Gypactus barbatus). Ostatniego gatunku zyja juz tylko 2 okazy, widziane kilka-
krotnie w parku w zimie r. 1926; sg to ostatnie okazy w Europie.

Il. Il Parco nazionale della Sita.

Projekt stworzenia tego parku, ktéryby ocalit od niedalekiej zagtady ostatnie szczatki pier-
wotnych laséw, jakie jeszcze za czasdw rzymskich pokrywaty wielkg czes¢ pdtwyspu apeninskiego,
zostat przedstawiony rzadowi wioskiemu przed 5 laty. Brak dotychczas wiadomosci o jego urze-
czywistnieniu. Wedtug wspomnianego projektu park della Sita obejmowatby tasy «Dei Bruzzi»
w srodkowej Kalabriji. J. L.

Parki Narodowe w Hiszpaniji.

Hiszpanja posiada obecnie 2 parki natury: Coyadonga i Penta Santa na pobrzezu
Kantabryjskiem oraz Order o na stokach Mont Perdu w Pirenejach centralnych. Obydwa parki
powstaty w czasie wielkiej wojny, kiedy zwiekszenie wywozu drzewa do Francji zaczeto przybieraé
rozmiary zagrazajgce wprost istnieniu prastarych laséw hiszpanskich. Istotnym celem zorganizo-
wania parkéw byto jednak dla rzadu hiszpanskiego stworzenie nowych atrakcyj dla turystéw i po-
wiekszenie w ten sposéb naptywu cudzoziemcéw. Stad dgzno$¢ do udostepnienia parkéw przez bu-
dowe licznych schronisk i drog kotowych oraz dopuszczenie ruchu automobilowego na terenie
parkéw. Podobny cel, obcy zupetnie czynnikom ochrony przyrody na kontynencie Europy i w kra-
jach skandynawskich, przyswiecat takze organizatorom witoskiego parku narodowego w Abruzzach
(patrz Ochrona Przyrody, zeszyt 5) i parku narodowego Krtigera w Afryce potudniowej; do pew-
nego stopnia uwzgledniajg go takze parki narodowe Ameryki pn. Wobec olbrzymich przestrzeni
parkéw Ameryki i Afryki dopuszczenie ruchu automobilowego jest nietylko mozliwe, lecz nawet
konieczne, wzbudzi¢ ono jednak moze .powazne watpliwosci w stosunku do parkéw hiszpanskich
lub wioskich. Poza temi ustepstwami dla ruchu tyrystéw, statut parkéw hiszpanskich przyjmuje
ogo6lnie obowigzujace w rezerwatach przepisy ochronne w stosunku do zywej i martwej przyrody.

Rezerwat Penta Santa posiada — obok przyrodniczo-krajobrazowego — takze znaczenie
historyczne i narodowe, a to ze wzgledu na zabytki z czaséw walk chrzescijan z Arabami, ktore
znajduja sie na jego terytorjum. Park w Pirenejach jest przeciwnie, rezerwatem czysto przyrodni-
czym, o wysokogorskiej florze i faunie. Ze zwierzat ssacych zyjg w parku: niedZzwiedz, sarna, ko-
zica, zbik, lis, borsuk, kuna, z posréd ptakéw najwazniejszemi zabytkami sg orly, sepy i bazanty.
Dla ochrony i niemniej w cetu utatwienia badania bardzo interesujacej flory alpejskiej Pirenejow
ma by¢ zatozony w Srodkowej czesci parku specjalny ogrod goérski. J. L.

Ochrona przyrody w Japoniji.

Japonskie Ministerstwo Spraw Wewnetrznych wydato w jezyku angielskim obszerne, bogato
ilustrowane sprawozdanie z dotychczasowej swej dziatalnosci. Na wstepie widzimy krotka, bo za-
ledwie 6 artykutow liczacg ustawe z roku 1919 «0 ochronie krajobrazu i historycznych oraz przyrod-
niczych pomnikéw». Organem ktéry wykonuje opieke nad zabytkami jest, wedle wspomnianej ustawy,
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Ministerstwo Spraw Wewnetrznych; w poszczeg6lnych wypadkach moze ono jednak obowigzek ten
przela¢ na odpowiedniag organizacje spoteczng. Koszta zwigzane z wykonaniem ustawy ochronnej
ponosi Ministerstwo — ewentualnie cze$¢ kosztow moga optaci¢ czynniki spoteczne.

Og6t rezerwatéw zostat w Japonji podzielony na 3 nastgpujace grupy: 1) rezerwaty bota-
niczne, 2) rezerwaty geologiczne i mineralogiczne, 3) rezerwaty zoologiczne.

Grupe 1-szg podzielono, stosownie do chronionych objektéow na 17 kategoryj, z ktérych kilka
przytoczymy dla przyktadu. 2. Typy lasu dziewiczego, 4. Stanowiska rzadkich roslin, 6. Stanowiska
pierwotne rzadko uprawianych roslin, 8. Gatunki wymierajace, 10. Jaskinie, wodospady i zbiorniki
wody, w ktorych zyja interesujgce rosliny, 15. Przestrzenie, na ktorych rosng storczyki, paprociei
widtaki, rosliny pnace, mchy i porosty, lub tez drzewa, na ktérych gromadnie rosng te same ro-
§liny. Szczegoélne zainteresowanie ze wzgledu na zwiazek z florg Polski wzbudza, miedzy innemi,
rezerwat jeziora Akan ze stanowiskiem glonu Cladophora Sauteri i rezerwat dla owadozernej ro-
rosliny Aldrovecmda vesiculom. Oba gatunki sg wielkiemi rzadko$ciami roslinnosci polskiej, To
samo odnosi sie do «Swiecagcego mchu», Schistosiega osmundacea, znalezionego w Japonji w jednel
tylko grocie. Ze wzgledu na mozliwo$¢ odnalezienia we florach miedzylodowcowycli okresu dy-
luwialnego rosliny spokrewnionej z naszemi liljami wodneuii, Euryale ferox, waznem jest dla
nas zachowanie w Japonji pierwotnego stanowiska tej rosliny. Znane zamitowanie JapoiAczykéw
do potwornosci znalazto swdéj wyraz w ochronie okazéw «wykazujacych uwagi godne zwyrodnienia».

Z grupy mineralogiczno-geotogicznej przytoczymy nastepujace kategorie: 2. Odkrywki oka-
zujace sposdb wystepowania mineratéw, 4. Faldy, peknigecia i depresje, 7. Jaskinie, 11. Rozkfad
powodowany czynnikami atmosferyczne,mi i zjawiska erozji, 13. Wypietrzenie brzegu morskiego.
Obficie .wsrod rezerwatéw mineralogicznych przedstawione sg formacje wulkaniczne, zaréwno wul-
kanéw wspotczesnych jak i lawy wulkanéw czynnych w dawnych epokach geologicznych.

Najskromniej przedstawia sie grupa zoologiczna, obejmujaca 9 kategoryj, w ktérych mieszcza
sie 24 rezerwaty, zorganizowane do wrze$nia 1926 r. Widzimy w tym dziale liczne miejsca
gniezdzenia sie wielu gatunkédw ptakéw, miejscawylegu ryb, np. wegorza japonskiego {Anguilla ja-
ponica), czeSci wybrzeza gdzie wystepujg okresowo pojawy organizméw fosforyzujacych i t. d.

W stosunku do krétkiego, bo zaledwie 7-mio letniego okresu sprawozdawczego, osiggniety
przez organizacje japonska wynik jest zupetnie niezwykly. Przyczynito sie,do niego niewatpliwie
obok energji organizatoréw, wsrod ktorych spotykamy tak powazne nazwiska jak M. Miyoshi, lub
D. Sato, ogromne bogactwo i réznorodnos$¢ przyrody wyspiarskiego kraju. J. L.

Park Narodowy KrUgera w Afryce Potudniowej.

W organie rzgdowym Unji potudniowo-afrykanskiej ukazato sie 2 wrzesnia 1926 r. rozporzg-
dzenie Gubernatora, ustanawiajgce park narodowy pod powyzszg nazwg. Granice parku, obejmu-
jacego przestrzen okoto 20000 km2 sg nastepujace: na zachodzie Gdéry Smocze, na wschodzie por-
tugalskie kolonje wschodnio-afrykanskie, na potnocy rzeka Limpopo, wreszcie, na potudniu rzeka
Krokodjdi. Celem uprzystepnienia parku dla badan naukowych i turystbw majg byé przeprowa-
dzone drogi automobilowe i pobudowane w wybranych odpowiednio miejscach schroniska. Prze-
pisy ochronne nowego parku nie odbiegajg poza tem od powszechnie przyjetych wzoréow amerykanskich
parkow narodowych. Na pierwsze wydatki, jak np. wyznaczenie w terenie granic parku, rzad
zwigzkowy wyasygnowat jednorazowo sume 85000 funtdéw, roczne wydatki przewidziano na 10000
funtéw, z czego 7000 pokrywaé bedzie rzad. J. L.

Usitowania ochrony zwierzat w Indjach Holenderskich.

Hotandja od szeregu lat zabiega okoto ochrony zwierzat, a przedewszystkiem wielkich ssakéw
na terenie swych zamorskich kolonij. Jednak, mimo utworzenia Parkéw Natury na Jawie, Sumatrze
i innych wyspach archipelagu malajskiego, zwierzeta ulegajg bezwzglednemu tepieniu.

Do niedawna na wytepienie narazone byty niemal wytacznie wielkie gruboskorce, z powodu
wysokiej ich ceny handlowej. W ostatnich czasach zaznaczyt sie jednak na rynkach miedzynaro-
dowych duzy popyt na skéry wezy, szczeg6lnie pytonéw i wielkich jaszczurek z rodzaju Varanus,

6~
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a nadto popyt na zywe orangutangi i inne matpy, nabywane dla celéw naukowych i hodowlanych
przez rozne przedsiebiorstwa europejskie. Trawozerne i niektére gatunki ryb tepione sg przez
ludnos$¢ tubylcza, ktora mieso ich uwaza za lepsze od migsa bydta europejskiego. Nie lepszy jest
los ptakéw, ktérych jaja sa masowo sprzedawane w Batawji i innych miastach archipelagu.

Wobec tego dyrektor Muzeum i Laboratorjum zoologicznego w Buitenzorgu na Jawie opra-
cowat projekt ustawy, zabraniajagcej wywozu szeregu gatunkow zwierzat dzikich. Na liscie tej
znajdujg sie miedzy innemi: orangutangi, gibon, kobold, nosorozec, ston, tapir, pare gatunkéw je-
leni, liczne ptaki, olbrzymie weze ijaszczurka Varanus. Ustawa pozwala natomiast na wywo6z zebéw
stonia, przekraczajacych 5 kg. wagi i niektérych innych trofeéw mysliwskich.

Przewidywane sg jednak wielkie trudnosci w praktycznem wykonaniu powyzszego projektu,
gdyz nie wszyscy urzednicy celni —a oni byliby gtéwnym organem kontrolnym — sg dostatecznie
obznajomieni z licznemi gatunkami zwierzat, wymienionemi w ustawie.

Dlatego rozwazana jest mysl ogolnego zakazu wywozu z Indji Holenderskich wszystkich
zwierzat, lub ich czesci; wyjatek stanowig tylko 5-eio kilogramowe zeby stonia. Wiadze bytyby
nadto upowaznione do wydawania wyjatkowo pozwolenia na wywo6z pewnych okazéw — zar6éwno
dla celow naukowych jak i handlowych. J. L.

Rezerwaty dla zwierzyny w Afryce $rodkowej.

W centralnej czesci Afryki istniejg nastepujgce rezerwaty:

1 Bunyoro w Ungali posiada liczne stonie, jest jednak dla tych zwierzat zbyt maty. Dlatego
projektowane jest rozszerzenie go ku poétnocy.

2. Rezerwat Semlihi przeznaczony jest przedewszystkiem dla bawotow i antylop, stonie stojg
na drugim planie.

3. Kezerwat nad potnocnym brzegiem jeziora Jerzego, z wielkiem bagnem, ktére jest ulu-
bionem miejscem pobytu bawotow i stoni.

Wszystkie rezerwaty Ungali znajdujg sie na terenie objetym zaraza $pigczki, dlatego mozna
byto zrezygnowac ze szczeg6towych zarzadzen ochronnych.

Co do ochrony stonia, to w skutek wielkich wedrowek, ktére zwierze to odbywa, wszystkie
wymienione rezerwaty sg zbyt szczupte dla jego ochrony. Wydaje sie tez wogoble watpliwem, czy

kiedykolwiek cata przestrzen, po ktorej sezonowo wedrujg stada stoni, bedzie mogta by¢é wzieta
pod ochrone. J. L.

Ochrona przyrody w Brazylji.

W zwiagzku z rezerwatem lasu dziewiczego «Alto da Serra», potozonym na zachéd od Santos,
ma by¢ w najblizszym czasie utworzona stacja biologiczna, na wzér ogrodu botanicznego w Bui-
tenzorgu na Jawie.

Staraniem F. C. Hoenego z Muzeum Przyrodniczego w Sao Paulo, utworzony zostat nowy re-
zerwat w poblizu tego miasta; znajduje sie onna stokach goéry Jaragua, pokrytych dziewiczym lasem.

--------------------------- ' J. L.
Ze sprawozdania Ukraifskiego Komitetu Ochrony Pomnikow Przyrody.
(E. Lawrenko-. Ochrona przyrody na Ukrainie, Charkéw 1927 r.)

I.Organizacja ochrony przyrody na Ukrainie.

Propagande idei ochrony przyrody prowadza na Ukrainie przewaznie organizacje spoteczne,
a czesciowo towarzystwa naukowe. Osobliwie wiele zdziatato niegdy$ «Charkowskie Towarzystwo
Mitosnikow Przyrody» pod wodza prof. W. J, Talijewa.

Przy Narodowym Komitecie Ziemskim Ukrainy istniata jeszcze w r. 1919 Sekcja ochrony
przyrody. W r. 1924 powstata Komisja Ochrony Przyrody, ktdra jest czynng po dzi$ dzien.

W sprawach organizacji ochrony przyrody na Ukrainie majg wazne znaczenie ustawy Wszech-
ukrainskiego Centralnego Komitetu Wykonawczego z 16. VI. 1926 r. Zgodnie z temi ustawami,

wszystkiemi pomnikami przyrody na Ukrainie zarzagdza Narodowy Komisarjat O$wiaty i jego or-
gana miejscowe.
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Program dziatania tych organizacji jest nastepujacy:

1. Ustanawianie odpowiednich praw dla ochrony pomnikéw przyrody na Ukrainie.

2. Rejestrowanie, pomnikéw przyrody pafnstwowego znaczenia i organizowanie rejestru
pomnikéw miejscowego znaczenia.

3. Organizowanie ekspedycyj dla poznania pamigtek przyrody i organizacja prac naukowo-
doswiadczalnych celem poznania pomnikéw przyrody.

4. Nadzo6r nad rzadkiemi zabytkami przyrody.

Celem prowadzenia powyzszych prac organizuje sie Centralny Komitet Ochrony Przyrody,
ktéry zgodnie z ustawami Nar. Kom. O$w. zarzadza pomnikami przyrody obu kategoryj. Bezpo-
$rednig opieke nad pamigtkami panstwoweini wykonywuja odpowiednie organa centralne N. K. O. na
koszt rzadu. Pamigtkami miejscowego znaczenia zarzadzajg Okregowe Komitety Wykonawcze ko-
sztem miejscowego budzetu. Naczelny nadz6r nad pomnikami przyrody majg odpowiednie organa
Narodowego Komisarjatu Os$wiaty. Bez zezwolenia powyzszych wiadz nie wolno rezerwatdw sprze-
dawa¢, niszczy¢ ani zmienia¢ ich pierwotnego stanu.

Zabytki przyrody osobliwie cenne z naukowego punktu widzenia ogtasza sie w ustawach
Rady Narodowych Komisarzy, jako pamiatki panstwowego znaczenia, a pomniki miejscowego zna-
czenia ogtaszajg ustawy Okregowych Komitetow Wykonawczych.

Pod koniec 1925 r, ustanowiono urzad Centralnego Inspektora w sprawie ochrony zabytkdw
przyrody. Obecnie Centralnym Inspektorem przy Centr. Komit. Ochrony Przyrody, w sktad kto-
rego wchodzg przedstawiciele rzadu, nauki, oraz odpowiednich organéw miejscowych, jest prof.
O. Fedorowskij (Charkéw), sekretarzem M. Tychyj.

Aby zorganizowa¢ ochrone przyrody w trzech najwiekszych czesciach Ukrainy zaprowa-
dzono w r. 1925 posady Krajowych Inspektoréw Ochrony Przyrody. Obowigzkiem ich jest:

1. Organizacja Krajowych Komitetow Ochrony Przyrody.

2. Rejestrowanie pomnikéw przyrody w obrebie wiasciwych okregow, opis ich i wyszuki-
wanie cennych zabytkéw przyrody celem wzigcia ich pod ochrone.

3. Organizowanie miejscowych oddziatow Komitetu.

4. Nadz6r nad faktyczng ochrong zabytkdw.

5. Popularyzacja idei ochrony przyrody.

Na Ukrainie zarejestrowano dotad okoto 2.000 pomnikéw przyrody pod nastepujgcemi kate-

1. kompleksy geograficzne
2. kompleksy geologiczne
3. stepy
4. Lasy
5. jeziora i btota
6. piaski
7. poszczegllne stare drzewa
8. parki
9. wody rybne

10. osiedla ptakow

11. miejsca obfitujace w zwierzyne i inne.

N. K. O. P. ma oprocz rejestracji zabytkdw przyrody czuwac takze nad ich catoscig, walczy¢
z kradziezami i t. p.

Centralny Komitet wspdlnie z Komisjg Ochrony Przyrody przy S. H. Naukowym Komitecie
Ukrainy zaprojektowat caly szereg rezerwatéw panstwowego znaczenia. Cze$¢ tych projektéw za-
twierdzita Rada Narodowych Komisarzy, inne znajdujg sie jeszcze w opracowaniu. Zorganizowano
catg sie¢ korespondentéw ochrony przyrody. Centralny Komitet poczat wydawac¢ «Ochrone Przyrody
na Ukrainie» (Narazie wyszedt pierwszy zeszyt).

Przewodniczacym Komisji Ochrony Przyrody jest prof. W."' Janata, zastepca W. Aweryn, se-
kretarzem E. Druzenko.

Rezerwaty mysliwskie i rybne organizuje wszechukraifnska Spotka Mysliwych i Rybakow
(W. U. S. M. R).
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Il. Wykaz Pomnikow Przyrody na Ukrainie.

Pomniki geograficzne:

1. Nadmorskie rezerwaty panstwowe na pn. brzegu morza Czarnego i Azowskiego (ok. 25.000
ha ziemi).

a) Rezerwaty stonych jezior (dacza) stepu piaszczystego, gaje debowe, brzozowe, stone tgki
oraz mate jeziora w zagtebieniach.

b) cze$¢ potwyspu Jahorlickiego i pas nadmorski od zatoki Tenderiewskiej po Dzarylhadska.

Trawiaste potoniny i stone stepy.

c) Wyspy: Dolby, Orliw, Tender, Pétwysep Dzarylhacz (60 wiorst pasu nadbrzeznego), mokre
stone taki, krzewy, step piaszczysty.

d) Wyspa Czurjuk. Step trawiasto stony, z Artemisia peirosa.

e) «Bitosarajska Koza, Byrjuczyj* nad morzem Azowskiem. Rezerwat nadmorski, majacy
réwniez znaczenie dla fauny ptakéw.

2. Rezerwaty piaszczyste nad dolnym Dnieprem. W organizacji 8.700 ha. Krajobraz pier-
wotny, step piaszczysty, w dolinach debowe i brzozowe gaje, wydmy, stone taki.

3. Stepy.

Na podstawie zestawienn z ostatnich czaséw znajduje sie¢ na Ukrainie okoto 180 potaci ste-
powych, Dta nas majg jedynie znaczenie te, ktére zachowaly sie w stanie pierwotnym. Lezg one
w nastepujgcych okregach:

a. Okreg suinski, 215 dziesiecin uzytkowanych na sianokosy i wypas.

b. Okreg tubnianiski.

c. Okreg naddoniecki, 22.147 dziesiecin witasnosci panstwowe;j.

Celem wydzielenia w pewnych czesciach stepu rezerwatdw urzadzono kosztem charkowskiej
krajowej Komisji Ochrony Pamigtek Przyrody i Kultury oraz Komisji Ochrony Przyrody S. H.
Naukowego Komitetu Ukrainy wyprawe geobotaniezng w r. 1927.

Na wymienionych stepach zyjg charakterystyczne, wielkie bobaki (Arctomys bobac), gry-
zonie, ktore po zachodniej stronie Dniepru zupetnie juz wyginety.

Na obszarze lesno-stepowym Donieckim znajduje sie okoto 7.500 dziesiecin stepu, zwanego
Prowalskim, ktory nalezy do wojskowego zaktadu karnego.

d. Okreg Nadarowski ma pare niewielkich potaci silnie zniszczonych. Tu znajduje si¢ rezerwat
Wszechrosyjskiej Akademji Nauk, bedacy obecuie u schytku istnienia.

c. Okreg nadmorski; jedyny na Ukrainie pafnstwowy rezerwat stepowy (Der-
zawnyj stepowyj Zapowidnyk) okoto B2.000 ha, z tego Scistym rezerwatem jest 6.600 ha. Rezerwat
ten nazywa sie «Czaple». Gniezdzi sie tam orzet stepowy (obecnie na wymarciu). Przy tym rezer-
wacie istniejg nastepujace zaktady naukowe:

1. Naukowa stacja stepowa z oddziatami: botanicznym, zoologicznym i gleboznawczym.

2. Stacja zootechniczna.

3. Stacja fytotechniczna oraz

4. Ogrdd zoologiczny.

Stacja wydaje swoj organ naukowy «Wisti Derzawnoho Stepowoho Zapowidnyka Czapli». Re-
zerwatem zarzgdza bezposrednio Narodowy Komitet Ziemski Ukrainy.

Oprécz tego istnieja mniejsze rezerwaty na poétwyspie Jahorlickim, w zatoce Tenderowskiej
i Dzarylhadskiej oraz nad brzegiem morza Azowskiego.

Pomniki geologiczne:

Na Ukrainie istniejg odkrywki granitu, piaskowca, tupkéw, kredy i trzeciorzedowego wa-
pienia. Miejsca te sa réwnocze$nie wazne z punktu widzenia botanicznego, poniewaz wigksza czes¢
flory endemicznej Ukrainy tam witasnie ma swe stanowiska.

W okregu Bardjansko-Marjampolskim masyw granitéw i gnejséw. Sa tam ciekawe «kamienne
mogity». Ogolny obszar 600 ha. Flora nadzwyczaj swoista: Achilleaglaberrima K1 oko w, Centaurea
pseudoleucolepis Klokow. Tu tez trafia sie arktyczno-attajski element Woodsia alpina Aschers.,
ktora poza tem nigdzie na Ukrainie nie rosnie.

Tu gniezdzi sie stepowy zdraw, szpak rézowy i inne.
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«Kamienne mogity» zaliczono do rezerwatu miejscowego, nadz6r nad niemi ma Muzeum Ma-
rjampolskie.

W okregu Kalmiusa ro$nie Erodium Belcetowi Schmal. i Thymus graniticus Klok.

Kolo Marjampola znajduje sie nadto miejscowy rezerwat na terenie wapiennym (okoto 5 ha).

Na Wotyniu nalezy wyznaczy¢ rezerwat na podtozu granitowo - gnejsowem.

Nad Doncem nalezy wydzieli¢ rezerwat z podtozem kredowem, o bardzo swoistej florze.

Na kredzie w okregu Kupjanskim ros$nie Daphne Sophia Kalenicz.

4. Lasy.
Prawobrzezne Polesie posiada dwa ciekawe leénictwa: 1) Biatocerkiewskie, 2) Zytomierskie.

Pierwsze posiada w oddz. 59 dobrze zachowane dabrowy. Najwyzsze pietro roslinne tworzg
w nich stare deby (200—400 lat) o $rednicy 1V3—3 arszyndw, drugie —grab z domieszkg brzozy,
osiki i sosny, trzecie — leszczyna, brzoza, trzmielina europejska i brodawkowata, czeremcha iinne.
Runo le$ne tworzg ziota i mchy. W lasach tych znajdujg sie stanowiska zieliny (Azalea pontica).
Z rzadszych drzew ros$nie tu Swierk. Fauna obfituje w wilki, lisy, kuny, borsuki, dziki, dzikie kozy,
trafiajg sie tez tosie, do niedawna zyt miedZzwiedz. Ptaki: czarny bocian, puhacz, jarzabki, cie-
trzewie, zérawie i wiele innych. Spotykamy tam takze narzutowe gtazy czerwonego granitu. Ztego
lasu nalezy stworzy¢ rezerwat panstwowy.

Les$nictwo Zytomierskie posiada okoto 14.000 dziesiecin lasu $redniego wieku, w ktérym rosna
gatunki takie jak Arctostaphylos uva ursi Spr., Ledum palustre L., lub Andromeda poliifolia L.

Z posrod zwierzat zyje tu bobr, gtuszec, cietrzew, dzik. W okolicy wystepuja bogate po-
ktady piaskowcow eocensltich z florg kopalng; przez omawiany teren przebiega dyluwialna mo-
rena czotowa. Postanowiono tu utworzy¢ rezerwat dla bobra.

Nadto wymieni¢ nalezy nastgpujace rezerwaty:

W okregu Zinowiwslcim, w «Czerwonym Lesie», rezerwat miejscowy (Evonymus nana, torfo-
wiska wysokie, kuny, wilki).

Lesnostepowy rezerwat na prawym brzegu Dniepru kolo Kaniowa. (Las debowo-grabowy,
«Szewczenkowa Mogita», okoto 2.000 dziesiecin). Maty rezerwat (140 dziesiecin) nad rzekg Worsklg
lezy koto Dziekanki. (Granica wschodnia grabu). Rezerwatem zarzgdza Pottawskie Muzeum
i Pottawski Okregowy Oddziat W. U. S. M. R.

Maly rezerwat miejscowy lasu debowego nad Doricem koto Zmijewa. (Kolonja siwych czapli,
dzikich gotebi i go#ebi siwych). )

Zaprojektowano nastepujace rezerwaty:

Rezerwat «Kaczkariwsky» w gub. Chersonsltiej (1.520 dziesiecin; jelenie, sarny, bazanty).

Rezerwat nad Srod. Dnieprem k. Kijowa, «Zapowidnyk Dniprowyj Pijmy», t. zw. «Koncza
Zaspa». Rezerwat rybny; 250 dziesiecin, z exego pod wodg 100 dziesiecin.

Nad Dniestrem koto wsi Jaski, gub. odeska zyje pare wyder. Rezerwatu niema.

Na nizinie naddnieprzanskiej projektowano pare tysiecy dziesiecin na rezerwat rybny.

Rezerwaty Wszechukrainskiej Spotki Mysliwych i Rybakéow.

Polowania na Ukrainie reguluje «Prawyta Ochoti», kt6rg zatwierdza Narodowy Komitet
Ziemski i Narkomwnuspraw. Oprécz tego W. U. S. M. R. ogtasza co roku dodatkowe uchwaty do-
tyczace czasu ochrony zwierzat. Okregowe Zjazdy i Rady Sp. M. R. wyznaczajg ilo$¢ i jako$¢
zwierzyny, na ktérg mozna w ciagu roku polowac.

W Korosteriskim okregu istnieje rezerwat dla bobra, zwany «Malynskij Bobrowyj Zapowidnyk»
(9.340 dziesiecin).

X. Wallisch.
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CZESC URZEDOWA
Dodatkowe mianowanie cztonkéw Panstwowej Rady Ochrony Przyrody.

Ministerstwo
Wyznan Religijnych i OS$wiecenia.
Publicznego.
Warszawa, dn. 11 lutego 1928 r.
Nr. 1V N. 1013/28.
Do Pana Janusza Domaniewskiego
Muzeum Tatrzanskie im. T. Chatubinskiego w Zakopanem.

Na podstawie art. 7 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 czerwca 1925 r. o trybie za-
tatwiania spraw ochrony przyrody, wchodzacych w zakres dziatania Ministerstwa Wyznan Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego (Mon. Pol. Nr. 141 z dn. 20. VI. 1925 r. poz. 269) powotuje Pana na
cztonka Panstwowej Rady Ochrony Przyrody.

Kadencja Rady uptywa z dniem 31. XII. 1931 roku. Ig/lik?istel[j

obrucld.

Ministerstwo
Wyznan Religijnych i OsSwiecenia
Publicznego.
Warszawa, dn. 19 lipca 1928 r.
Nr. 1V. N. 7785/28.

Mianowanie cztonkiem P. R. O. P,
Prof. Dra. Morozewicza.

Do Pana Delegata Ministra W. Il. i O. P. do spraw ochrony przyrody, ul. Lubicz 46. w Krakowie.

Pan Minister polecit zawiadomié, ii wyrazit zgode na mianowanie Prof. Dr. J6zefa Moroze-
wicza, Dyrektora Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie, cztonkiem Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody, w miejsce zmartego $. p. Jana Sztolcmana, Dyrektora Muzeum Przyrodniczego
w Warszawie.

Naczelnik Wydziatu
F. Dzik.

Zakaz polowania na tosie-byki, dropie i wiewibrki.

Dziennik Ustaw R. P. z dnia 24 stycznia 1928 Nr. 7. Poz. 50
Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa z dnia 10 stycznia 1928 r.
0 zabronieniu polowania na tosio-byki, dropie i wiewiorki.
Na podstawie ust. 2 lit. b art. 51 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 gru-
dnia 1927 r. o prawie towieckiem (Dz. U. R. P. Nr. 110, poz. 934) postanawiam co nastepuje:
8 1. Na przecigg jednego roku zabraniam catkowicie polowa¢ na tosie-byki, dropie i wie-
widrki.
8 2. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie na calym obszarze Rzeczypospolitej z wy-
jatkiem wojewodztwa $laskiego z dniem ogtoszenia.
Minister Rolnictwa
K. Niezabytowski.
Uwaga: zakaz powyzszy przedtuzono do dnia 31 grudnia 1930 r. rozporzadzeniem Ministra
Rolnictwa z dnia 15 listopada 1928 r. Dz. U. R. P. Nr. 96. Poz. 852.

Ustanowienie rezerwatu Groty Krysztatowej w Wieliczce.

Ministerstwo Przemys$lu i Handlu. Warszawa, dn. 23 maja 1928 r.
L. GH -1390/28.
Zarzagdzenie

dotyczace utworzenia statego KomitetuNadzorczego nad rezerwatem «Groty Krysztatowe» w Wieliczce.

I W celu zapewnienia mozliwie najskuteczniejszej konserwacji i roztoczenia wszechstronnej
opieki nad rezerwatem utworzonym w kopaln,i soli w Wieliczce pod nazwg «Groty Krysztatowe
w Wieliczce» tworzy sie staty Komitet Nadzorczy, sktadajacy sie z 6 cztonkéw, powotanych przez
Ministra Przemystu i Handlu.
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Il1. Zadaniami Komitetu Nadzorczego beda:

a) OkreSlenie granie rezerwatu.

b) Ustalenie w porozumieniu z Zarzadem Saliny planu robét goérniczych w bezposred-
niem sasiedztwie rezerwatu.

¢) Uchwalenie wniosk6éw o rozszerzeniu granic rezerwatu w razie odkrycia temi robotami
nowych grot krysztatowych.

d) Okres$lenie rob6t majacych na celu oSwietlenie i uporzagdkowanie rezerwatu, oraz od-
powiednie wykonanie obudowy tam, gdzie bedzie ona niezbedng dla zachowania w ca-
tosci groty i komor.

e) Wskazanie $srodkdw zmniejszajacych dziatanie czynnikéw niszczacych grote (wilgod,
zanieczyszczenie krysztatdw, wstrzg$nienia itd).

1) Utlozenie regulaminu okre$lajacego porzadek wewnetrzny dziatalnosci Komitetu.

g) Utozenie prawidet normujgcych zwiedzanie rezerwatu i

h) wszelkie inne sprawy majace zwigzek z zachowaniem rezerwatu w jego mozliwie nie-
zmienionym naturalnym stanie.

I11. Odpisy protokotow posiedzern Komitetu winny by¢ przedstawione Ministrowi Przemystu
i Handlu do wiadomosci, wzglednie do zatwierdzenia, po uzyskaniu ktérego bedg wykonywane
przez Zarzad Saliny.

IVV. Departament Gorniczo-Hutniczy w imieniu Ministra Przemystu i Handlu zaprosi do Ko-
mitetu Nadzorczego nastepujace osoby:

1) Inz. St. Gajla, przedstawiciela Departamentu

2) Dra J. Morozewicza, przedstawiciela Instytutu Geologicznego

3) Nadradce Gorniczego A. Mullera, b. naczelnika Saliny

4) Dra Prof. Stefana Kreutza, cztonka Panstwowej Rady Ochrony Przyrody

5) Geologa P. I. G. St. Matkowskiego, cztonka Ligi Ochrony Przyrody

6) Inz. Bolestawa Starnawskiego, Naczelnika Saliny Wielickiej.

Dnia 24 maja 1928 r. Dyrektor Departamentu 11-go
Zgadzam sie (—) E. Kwiatkowski (—) J. Cybulski.
Minister Przemyski i Handlu.

Ochrona grot w Polsce.

Ministerstwo Przemystu i Handlu. Warszawa, dn. 18 czerwca 1928 r.
L. GA/1645/28
W sprawie ochrony grot w Polsce.

Do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego w miejscu.

W odpowiedzi na pismo z dn. 24 maja r. b. Nr. IV. N. 5538/28 w sprawie grot i jaskin, Mi-
nisterstwo Przemystu i Handlu komunikuje, ze przy PaAstwowym Instytucie Geologicznym utwo-
rzona zostata Komisja do Spraw Ochrony Przyrody, ktérej zadaniem jest zbieranie materjatow,
dotyczacych zabytkéw przyrody nieozywionej na ziemiach Rzeczypospolitej Polskiej. W tym celu
Komisja okélnikiem zwrocita sie do wszystkich geologéw, ktérzy moga dopomdc w gromadzeniu
opiséw i wiadomosci o zabytkach przyrody nieozywionej z prosbhg o nadsytanie jej posiadanych
odnos$nych materjatow.

Ta droga, jak réwniez przez geologéow Panstwowego Instytutu Geologicznego, zbierane sa
opisy zabytkéw, w tej liczbie grot i jaskin.

Za Naczelnika Wydziatu Adm. Gorn.
(—) Paprocki.

Ochrona gor: Bozej i Ostrej na Wotyniu.

Ministerstwo Rob6t Publicznych. Warszawa, dnia 16 sierpnia, 1928.
Departament 4.
Referat Turystyki.
L. dz. X1—2887
W sprawie ochrony goér Bozej i Ostrej
na Wotyniu.

Do Panstwowej Rady Ochrony Przyrody w Krakowie ul. Lubicz 46.

Wojewddzka Komisja Turystyczna wtucku zakomunikowata Ministerstwu Robdt Publicznych
pismem z dnia 12 lipca b. r. Nr. R. P. 1. 5228/Tur, Ze odniosta sie jednoczes$nie do wydziatu admi-
nistracyjnego urzedu wojewodzkiego w tucku w sprawie ochrony' gér Bozej i Ostrej. Gory te po-
tozone w powiecie* krzemienieckim miedzy Poczajowem a Krzemieficem w okolicy miasteczka Be-
rezce, sg przez okoliczng ludno$¢ dewastowane w zastraszajacy sposob. Wojewo6dzka Komisja Tu-
rystyczna w tucku chcac temu zapobiec, zwrdcita sie do urzedu wojewodzkiego, aby ze wzgledu
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lla bo, Ze gory te sa cennemi zabytkami przyrodniczemu, urzad wojewédzki wydat zarzadzenie
celem ich zabezpieczenia od zniszczenia tem bardziej, ze Wotyn nie posiada urzedu konserwator-
skiego, ktéryby indgt zajaC sie tg sprawa.

O powyzszym fakcie zawiadamia sie Panstwowg Rade Ochrony Przyrody, ktéra w razie po-
trzeby moze sie w sprawie konserwacji wspomnianych gér porozumie¢ z Dyrektorem Dyrekcji
Robo6t Publicznych w tucku i przewodniczacym tamtejszej Wojewddzkiej Komisji Turystycznej
inz. Ksiezopolskim.

Naczelnik Wydziatu
(—) Podpis.

Wyjatki z Rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dnia 22 marca 1928 roku
0 zagospodarowaniu laséw panstwowych. (Dz. U. R. P. Nr. 36).

Art. 5. Uzytkowanie kosodrzewiny przez pozbawianie jej gatezi, peddw, paczkéw i igiet, nie moze
byC stosowane.

Art. (+ Pasanie inwentarza i zbieranie $ciotki w lasach panstwowych moze byé dozwolone z ogra-
niczeniami co do miejsca, czasu i sposobu pasania i zbierania $ciotki, ustalonemi rozpo-
rzgdzeniami Ministra Rolnictwa.

Pasanie inwentarza w drzewostanach, ktore nie osiggnety trzech metrow wysokosci,
nie moze by¢ dozwolone, o ile wiek tych drzewostanéw nie przekroczyt 15 lat.

Art. 7. Lasy ktore:
€) majg znaczenie przyrodniczo naukowe moga by¢ uznane przez Ministra Rolnictwa za
ochronne.

Art. 8. Uznanie lasu za ochronny lub odjecie tego charakteru nastepuje:

c) w stosunku do laséw okreslonych w pkt. e art. 7 z inicjatywy w#asciwego organu admi-
nistracji laséw panstwowych, lub na wniosek Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego.

Art. 9. Lasy uznane za ochronne winny by¢é zagospodarowane w spos6b umozliwiajgcy osig-

gniecie celow, dla ktérych lasy uznane zostaly za ochronne.

Art. 10. Z laséw uznanych za ochronne z powodéw wymienionych w pkt. e art. 7, moga by¢ wy-
dzielone obszary, na ktérych uzytkowanie bedzie catkowicie zaniechanie (rezerwaty).

Art. 12 W zakresie naczelnego kierownictwa Minister Rolnictwa moze wydawaé szczeg6towe prze-
pisy normujace sposob zagospodarowania lasow panstwowych z uwzglednieniem postano-
wien niniejszego rozporzadzenia.

Tryb wykonywania kontroli technicznej nad zagospodarowaniem laséw parnstwo-
wych, znajdujacych sie pod zarzagdem innych Ministrow, ustali Minister Rolnictwa w po-
rozumieniu z wiasciwymi ministrami.

Art. 15. Jezeli celo specjalne, dla ktérych nastgpito przekazanie laséw innemu ministrowi, prze-
stang istnie¢, zarzad laséw przekazany bedzie zpowrotem Ministrowi Rolnictwa na mocy
uchwaty Rady Ministrow powzietej na wniosek zainteresowanego ministra lub Ministra
Rolnictwa.

(Uwaga: Do niniejszego Rozporzadzenia opracowata P. R. O. P. przepisy wykonawcze, ktore

zostang wydane przez Ministerstwo Rolnictwa w porozumieniu z Ministerstwem W. R. i O. P.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r.
o ochronie zwierzat (Dz. U. R. P. Nr. 36).

Na podstawie art. 44 ust. 6 Konstytucji i ustawy z dnia 2 sierpnia 1926 r. o upowaznieniu
Prezydenta Rzeczypospolitej do wydawania rozporzadzeh z mocg ustawy-(Dz. U. R. P. Nr. 78, poz.
443) postanawiam co nastepuje:

Art. 1 Znecanie si¢ nad zwierzetami jest wzbronione. Za zwierzgta w rozumieniu niniej-
szego rozporzadzenia uwaza sie wszelkie domowe i oswojone zwierzeta i ptactwo, oraz schwytane
zwierzeta i ptactwo dzikie, jako tez ryby, ptazy, owady i t. p.

Art. 2. Przez znecanie sie nad zwierzetami nalezy rozumie¢:

a) uzywanie do pracy zwierzat chorych, rannych lub kulawych;

b) bicie zwierzat po gtowie, dolnej czesci brzucha, dolnych cze$ciach konczyn;
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e) bicie zwierzat przedmiotami twardemi i ostremi, albo zaopatrzonemi w urzgdzenia obli-
czone na sprawienie specjalnego bélu;

d) przecigzanie, zwierzat pociggowych i jucznych fadunkami oczywiscie nieodpowiadajgcemi
ich sile lub stanowi drdg, albo zmuszanie takich zwierzat do zbyt szybkiego biegu, nie-
odpowiadajgcego ich sitom;

e) Erzewoienie, przenoszenie lub przepedzanie zwierzat w sposob, w pozycji lub w warun-

ach powodujacych zbedne cierpienia fizyczne;

f) uzywanie uprzezy, pet, wiezéw i t. p. powodujacych bdl, albo uzywanie ich w sposéb mo-
gacy sprawic¢ bél lub uszkodzenie cielesne, — z wyjatkiem, gdy”uzywanie takich przed-
miotéw jest potrzebne z powodu i w czasie tresury, prowadzonej w interesie publicznym;

g) uzywanie zwierzat do wszelkiego rodzaju doswiadczen, powodujgcych $mier¢, uszkodzenie
cielesne lub bdl fizyczny, — z wyjatkiem wypadkéw, przewidzianych w art. 3;

h) dokonywanie na zwierzetach operacyj nieodpowiedniemi narzedziami i bez zachowania
koniecznej ostroznosci i oglednosci w celu zaoszczedzenia im zbytniego bolu;

i) ztoSliwe straszenie i draznienie zwierzat;

k) wszelkie wogole zadawanie zwierzetom cierpiert bez odpowiednio waznej i stusznej potrzeby.

Art. 3. Nie bedg uwazane za znecanie si¢ nad zwierzetami doswiadczenia, dokonywane na
nich w celach naukowych, o ile doSwiadczenia takie sa konieczne dla powaznych pra¢ i badan
naukowych i dokonywane sg przez osoby, posiadajace specjalne zezwolenie Ministra Wyznan Re-
ligijnych i Oswiecenia Publicznego, lub organéw przez niego upowaznionych, tuh pod bezposrednim
nadzorem takich osob, a w zaktadach wojskowych — zezwolenie Ministra Spraw Wojskowych, lub
organdéw przez niego upowaznionych.

Przepisy wydane przez Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego w porozu-
mieniu z Ministrami Spraw Wojskowych, Rolnictwa i Spraw Wewnetrznych, okreslg zwierzeta,
jakie moga by¢ uzywane do takich doSwiadczen, oraz sposéb dokonywania tych do$wiadczer w celu
zaoszczedzenia zwierzetom niepotrzebnych cierpien.

Doswiadczenia okre$lone w niniejszym artykule nie mogg by¢ dokonywane w $rednich i niz-
szych zaktadach naukowych, poza zaktadami specjalnemi, ktore okre$lg przepisy, wymienione
w ustepie poprzednim.

Art. 4. Kto dopusci sie czynu przewidzianego w arfc. 2 ulegnie karze grzywny do 2,000 zt,
albo karze aresztu do szesciu tygodni, albo obu karom tgcznie.

Tej samej karze ulegnie wiasciciel zwierzecia, ktdry Swiadomie pozwala na popetnienie jed-
nego z czynoéw, przewidzianych w art. 2, lub powoduje popetnienie takiego czynu albo don zmusza.

Tej samej karze ulegnie réwniez pracodawca, zwierzchnik, przedsiebiorca i kazda inna osoba,
z ktdrej polecenia lub w czyjej interesie zwierzeta uzywane sg do pracy, jesli Swiadomie pozwoli,
lub dopusci do popetnienia jednego z czyndw, wymienionych w art. 2, lub do czynu takiego na-
ktania lub zmusza.

Art. 5. Je$li czynu, przewidzianego w art. 2, dopuszczono sie w sposéb, wskazujacy na wy-
jatkowe okrucienstwo sprawcy, winny ulegnie karze wiezienia do jednego roku. Na obszarze mocy
obowigzujacej ustawy karnej z 1852 r. zamiast wiezienia stosuje sie Scisty areszt.

Art. 6. W wypadku popetnienia wyzej wymienionych przestepstw przez nieletnich do lat
czternastu, rodzice lub opiekunowie, winni niedozoru, ulegng karze grzywny do 50 zif

Art. 7. Winny dokonywania do$wiadczeri naukowych w sposdb naruszajacy postanowienia
art. 3, tub przepisy wydane na jego podstawie, ulegnie karze gi-zywny do 1.000 zt.

Art. 8. Do orzekania o przestepstwach przewidzianych w niniejszem rozporzadzeniu powo-
tane sg sady powiatowe (pokoju).

Art. 9. JeSli skutkiem znecania sie, zwierze znajduje sie w takim stanie, ze ze wzgledow
humanitarnych powinno by¢ zabite, albo je$li wymaga leczenia, — powiatowa witadza admini-
stracji og6lnej, po zbadaniu zwierzecia przez lekarza weterynarji, moze zarzadzi¢ jego zabicie
lub leczenie na koszt winnego, przyczem moze powierzy¢ takie zwierze na czas leczenia innej
osobie, ktérg uzna za odpowiednia.

Odwotanie sie nie wstrzymuje wykonania zarzadzenia.

Art. 10. Minister Spraw Wewnetrznych moze upowazni¢ poszczegdlne stowarzyszenia, ma-
jace na celu ochrone zwierzat, do wspotdziatania z organami panstwowemi w ujawnianiu prze-
stepstw, przewidzianych w niniejszem rozporzadzeniu.

Art. 11. Wykonanie rozporzadzenia niniejszego porucza sie Ministrowi Spraw Wewnetrznych
w porozumieniu z Ministrami Wyznar Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Rolnictwa i Spraw
Wojskowych, a w zakresie postanowien karnych — Ministrowi Sprawiedliwosci.

Art. 12. Pozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie trzydziestego dnia po dniu ogtoszenia.

Jednoczesnie traca moc obowigzujgcg art. 287 Kod. Kar. z 1903 r. i § 360 p. 13 Kod. Kar.
z 1871 r., oraz wszystkie inne dotychczasowe przepisy w sprawach, uregulowanych tem rozporza-
dzeniem.
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Konkurs na prace z zakresu ochrony przyrody.

Ministerstwo Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego
w Warszawie, dn. 19 marca 1928.
N. IV N—1725/28

Przedmiot: Nagrody konkursowe
za prace z zakresu ochrony przyrody.

Odpowiedz na pismo z dn. 13. 1. 1928 r.
Nr. 153/28.

Do Pana Delegata Ministra W. R. i O. P. do spraw ochrony przyrody ul. Lubicz 46. w Krakowie.

Zawiadamiam, ze w budzecie na r. 1928/29 zarezerwuje sie¢ kwote 1500 zt. na nagrody kon-
kursowe za wypracowania nauczycieli na temat: «Zabytki przyrody najblizszej okolicy» dla Ko-
mitetu Poznanskiego, zgodnie z uchwalg z dn. 28. 1 1928. Nagrody wyptacane beda na rece
przewodniczacego Komitetu po przystaniu Ministerstwu listy osob przedstawionych przez Pana
Delegata do nagrody.

Za Dyrektora Departamentu
£. Busnkowski (—)
Naczelnik Wydziatu.

Za zgodno$¢ z oryginatem.

Konkurs Komitetu Ochrony Przyrody w Poznaniu.

Okolnik Kuratora Okr. Szk. Pozn. z dnia 19. IV. 28 r. Nr. O. 3935/28.

Komitet Ochrony Przyrody w Poznaniu, za zgodg Kuratorjum Okregu Szkolnego Poznan-
skiego, ogtasza konkurs na prace: «Jakie sg zabytki przyrody okolicCy .rvicnnnn.
ijak wyzyskaé¢ je w nauce szkolnej?» Praca powinna zawiera¢ szczeg6towy opis za-
bytkéw przyrody, badz najblizszej okolicy, bagdz dowolnie wybranego terenu Wielkopolski. Pozg-
dane jest zalgczenie mapy rozmieszczenia zabytkdw, szczegotowych szkicow sytuacyjnych, foto-
grafij lub rysunkéw, oraz podanie, do kogo opisane zabytki nalezg i jak moznaby zabezpieczy¢
je przed zniszczeniem. Wkoncu. nalezy podaé plan wykorzystania przy nauce w danej szkole
opisanych zabytkéw przyrody.

W konkursie moga bra¢ udziat nauczyciele publicznych i prywatnych szkdt powszechnych,
wydziatowych, $rednich i seminarjow Okregu Szkolnego Poznanskiego. Opracowanie moze by¢
pracg zbiorowa, przyczem Komitet Ochrony Przyrod3d zaznacza, Ze nie zwraca sie w tym wy-
padku wytacznie do specjalistow przyrodnikéw, ale do tych wszystkich nauczycieli | zarazem do
pp. Dyrektoréw i Inspektordw Szkolnych, ktérzy interesujg sie¢ szczerze sprawg ochrony przyrody.
Prace konkursowe nalezy nadesta¢ przed 1 listopada 1928 i', do Komitetu Ochrony Przyrody w Po-
znaniu, ul. Stowackiego 4—&6.

Przyfnane przez Ministerstwo Wyznan Religijnych i OSwiecenia Publicznego nagrody wy-
nosza: 1-sza — 300 zi, 1l-ga — 200 zi, Ill-cia — 150 zt, IV-ta — 100 zt

Sad konkursowy stanowia: Prof. Dr. W. Szafer, delegat Ministra Wyznan Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego do spraw ochrony przyrody; Bernard Chrzanowski, Kurator Okregu Szkolnego
Poznanskiego; K. Wegiel, Naczelnik Wydziatu I. Kuratorjum Okregu Szkolnego Poznanskiego;
Prof. Dr. A. Wodziczko, przewodniczacy Komitetu Ochrony Przyrody w Poznaniu; p. Jerzy Szutczew-
ski, Prof. Panstwowego Semmarjum Nauczycielskiego w Poznaniu.

Uwaga: Dotaczony do obecnego nr. Dziennika Urzedowego kwestjonarjusz Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody stuzy¢ moze jako wskazéwka, na jakie zabytki przyrody przedewszyst-
kiem nalezy zwraca¢ uwage. Kwestjonarjusze takie przesyta na zadanie Komitet Ochrony Przy-
rody w Poznaniu i prosi o zwracanie choéby nie catkowicie wypetnionych kwestjonarjuszy pod
jego adresem: Poznan, ul. Stowackiego 4—-6.

Dr. Adam Wodzicgko.

Powyzszy konkurs gorgco polecam uwadze pp. Dyrektoréw, Inspektoréw Szkolnych oraz
Nauczycielstwa i spodziewam sig, Ze piekna mys$l Komitetu Ochrony Przyrody znajdzie petne zro-
zumienie, i ze zacheta do podjecia prac w tym kierunku bedzie nietylko wzglad na moznos$¢ otrzy-
mania nagrody, lecz takze $wiadomo$¢ na donioste znaczenie prac tego rodzaju. Zaréwno bowiem
prace nagrodzone jak i nienagrodzone beda stanowity dla Komitetu Ochrony Przyrody nader
cenny materjat dla poznania zabytkéw przyrody i dla'ratowania ich przed* zagtadg, a wsréd na-
uczycielstwa spowodujg pogtebienie zainteresowania si¢ ideg ochrony przyrody, poznanie cennych
jej zabytkow i umiejetne wyzyskanie ich przy nauczaniu i wychowaniu w mys$l nowoczesnych
zasad regjonalizmu.

Dla kazdego z Panéw Dyrektorow gimnazjow i seminarjow nauczycielskich oraz Inspekto-
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row Szkolnych przesytam osobno jeden minier odbitki Organu Panstwowej Rady Ochrony Przy-
rody p. t. «Wykaz drzew i krzewow godnych ochrony» celem zwr6cenia na niego uwagi tym,
ktérzy podejmg sie napisania prac na konkurs.

Kurator Okregu Szkolnego
Bernard Chrzanowski.

Wynik konferencji w sprawie badania rezerwatu «Cisy» w Wierzchlesie,
odbytej w dniu 27 kwietnia 1927 r.

Panstwowa
Eada Ochrony Przyrody (Odpis).
Woptyneto, Krakéw dn. 13. X. 1928.
L. 996.

Protokot

badania rezerwatu «CISY» w pow. $wieckim na zasadzie reskryptu Ministerstwa Rolnictwa z dnia
27 kwietnia 1928 r. Nr. 857/R. V. w dniach 7 1 8 maja 1928 r.
Obecni: 1) Inz. Stanistaw Turczynowicz, Naczelnik Wydziatu Melj. Roln. Ministerstwa Rolnictwa,
jako delegat Ministerstwa Rolnictwa.
2) Dr. Adam Wodziczko, profesor Uniwersytetu Poznanskiego z ramienia Ministerstwa
Wyznan Rei. i OsSw. Publ. oraz Panstw. Rady Ochrony Przyrody.
3) Adam Gottwald, Wicedyrektor Dyrekcji Lasow Panstwowych w Bydgoszczy, jako
przedstawiciel tejze Dyrekcji.
4) Inz. Franciszek Gerstman, Radca budownictwa Poin. Urzedu Wojew. w Toruniu, jako
delegat tegoz Urzedu.
5) Inz. Zygmunt Szadurski, Naczelnik Wydziatu Melj. Pom. Izby Rolniczej, jako delegat
tejze lzby. )
6) Leon Kowalski, Starosta powiatowy w Swieciu.
7) Stefan Smoliriski, Nadle$niczy panstwowy z nadle$nictwa Wierzchlas.
8) Franciszek Esden-Teinpski, wiasciciel majatku Ostrowite, przewodniczacy Spétki regu-
lacji Strug Mukrzanskiej i Ostrowickiej.

Wyzej wymienieni, po odbyciu wstepnej konferencji w dniu 7 maja 1928 r. w Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Bydgoszczy, zbadali na miejscu sprawe, zwiedziwszy rezerwat lesny «CISY» na
potudniowym brzegu jeziora Mukrz, laki pomiedzy temze jeziorem a jeziorem Biadzim, tudziez
stru_ga,d l\_/ll_ukrzahska w miejscu jej skrzyzowania z drogg Cisiny - Mukrz, poczern' jednozgodnie
stwierdzili :

1. Ze wzgledu na niebezpieczeristwo przesuszenia rezerwatu «GISY» uznaje sie za konieczne wy-
taczenie z obszaru Spoétki regulacji strugi Mukrzanskiej i Ostrowickiej terenu, potozonego na
zachdd od linji: droga gminna Btadzim - Dgbrowa, dzial wodny miedzy zlewniami jezior wyzej
wymienionych, az do wsi Cisiny, — droga Cisiny Mukrz do mostu na strudze Mukrzanskiej.

2. Na terenie potozonym na potudnie od wymienionej wyzej drogi Btgdzim - Dabrowa nie nalezy
wykonywaé zadnych robét spdtkowych, zmierzajacych do obnizenia poziomu*wo6d gruntowych,
a dozwoli¢ jedynie wykonywanie w drodze prywatnej rowdw odwadniajagcych przez wiascicieli
gruntéw, w zwigzku z projektowanem obnizeniem zwierciadta jeziora Bigdzim.

3. W celu zachowania obecnego poziomu jeziora Mukrz, nalezy na skrzyzowaniu strugi Mukrzan-
skiej z drogag Cisiny-Mukrz wykonac¢ staty jaz, o koronie odpowiadajgcej temu celowi. Po-
gtebienie nizej potozonego odcinka tej strugi, nalezy dostosowa¢ do celu lokalnej meljoracji
nadbrzeznych gk z wykluczeniem dotychczas projektowanego celu: obnizenia poziomu jez. Mukrz.

4. W rezerwacie «CISY» nalezy oznaczy¢ obszar doSwiadczalny i zaprojektowaé¢ dla niego sztuczne
nawodnienie zapomocg wody z jez. Mukrz. Uznaje sie za najbardziej do tego celu Wska-
zane miejsce: zagtebienie w lesie. przeciete rowem do jez. Mukrz, nad ktérym to rowem istnieje
dzi$ mostek dla pieszych.

5. Celem unikniecia kopania rowéw na gruntach znajdujacych sie na pdtnoc od drogi Btgdzim-
Dabrowa, wskazanem jest osiggniecie zgody na zamiane tych gruntow prywatnych na grunty
panstwowe, dalej od rezerwatu potozone.

(—) Inz. Turczynowicz (— Ink. Gerstman
(—) Dr. Adam Wodziczko (—) Ins. Szadurski
(—) Adam Gottwald (—) Kowalski

(—) St. Smolinski (—) Esden-Tempski

Zgodno$é z oryginatem stwierdzam:
Bydgoszcz, dnia 9 maja 1928 r.
(—) podpis

Naczelnik Kancelarji Bydgoskiej
Dyrekcji Laséw Parnstwowych.
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Uznanie lasu nad Switezig za las ochronny.

Wojewoda Nowogrddzki.
L. Dz. 1020/R. III.
Dn. 25 lutego 1928 r. Nowogrodek.
Uznanie lasu za ochronny.

Do Pani Anny Puszkarskiej wtascicielki lasu maj. Pieszczanka - Switez gm. Rajezanskiej
pow. Nowogrodzkiego.

Na skutek wniosku Pana Ministra AVyznal Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dn. 19. I.
1928 r. o uzntaiu lasu maj. Pieszczanka - SwiteZz za ochronny, po protokolarnem wystuchaniu w dn.
20. 11. 1928 r. petnomocnika Pani wydaje na zasadzie art. 26 pkt. g. 20 pkt. ¢ i 19 pkt. e rozpo-
rzagdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 24. VI. 1927 r. (Dz. TJst. Nr. 57 poz. 504) nastepujace
orzeczenie:

Las nalezacy do folw. Pieszczanka - Switez o powierzchni okoto 120 ha uznaje sie za ochronny.

Zabrania si¢ w tej czeSci lasu wyrebow zrebami czystemi, karczowania pni i korzeni, pa-
sania inwentarza i zbierania $ciofki.

Uzasadnienie

Lasy Switeskie z catg florg lesng i jeziorng przedstawiajg zabytek flory przedlodowcowej,
jedyny na obszarze Rzeczypospolitej. Przedewszystkiem za$ flora jeziorna Switezi ma ze wzgledow
naukowych szczegdlne znaczenie, gdyz w zbiorowisku roélin jeziornych znajduja si¢ cztery gatunki
jak Lobellia, Najas, Isoétes i Litorella, z ktérych kazda jest osobliwoscia, niespotykang na terenie
Polski; przedstawiajg one razem cate zbiorowisko zabytkéw flory z okresu przedlodowcowego
Europy sroditowej. Przy dotychczasowej gospodarce w lesie maj. Pieszczanka, zajmujacym brzeg
p6t obwodu Switezi, zadrzewienie, a nawet i powierzchnia jego ulegta zmniejszeniu, przez co na-
ruszono réwnowage warunkéw fizjograficznych jeziora Switez. Wplywa to ujemnie na warunki
bytowania roslin, zyjacych u brzegoéw jeziora i wreszcie spowoduje zanik i wyginiecie jednych,
a rozszerzenie sie innych, lepiej przystosowanych do zmienionych warunkéw bytowania. Zpowodu
zmniejszenia zwarcia okalajacych laséw i obnizenia poziomu wody w jeziorze, daje sie zauwazy¢
silne zarastanie brzegéw olsza i wierzbg, a w wodzie zjawit sie niepozadany chwast Elodea cana-
densis, zawleczony do kraju w koricu ubiegtego wieku z Ameryki, grozacy opanowaniem jeziora
Switez. Z tych wzgledéw nalezatoby zabroni¢ w lesie maj. Pieszczanka - Switez wyrebu czystemi
cieciami, karczowania pni, pasania inwentarza oraz zbierania S$cioki.

Od orzeczenia tego przystuguje Pani prawo odwotania do Pana Ministra Rolnictwa w ciagu
14 dni od dnia doreczenia orzeczenia.

w z. Wojewody
Fr. Godlewski
Wicewojewoda.

Ochrona lasu nad jeziorem Kroman w Puszczy Nalibockiej.

Ministerstwo Rolnictwa.® Warszawa, dn. 30 pazdziernika 1928.
N. 2287-L. U.

Odpowiedz na Nr. IV N. 9512/28.
Sprawa: ochrona drzewostan6w,
otaczajacych jezioro Kroman.

Do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego w miejscu.

Ministerstwo Rolnictwa komunikuje, iz na wniosek Dyrekcji Laséw Panstwowych w Wilnie
z dn. 25. IX. 1928 r. Nr. 21567-2078—U/28, Ministerstwo Rolnictwa pismem z dn. 1. X. 1928 r. Nr.
2278/L. U. upowaznito Dyrekcje do zachowania drzewostandw, otaczajacych jezioro Kroman w stanie
nienaruszonym i do przydzielenia firmie «Swierk» odpowiedniego ekwiwalentu w drewnie innych
drzewostanéw.

(—) Stankiewicz
Naczelnik Wydziatu
Urzadzenia Laséw Panstwowych.
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Ochrona ptakow.

Starostwo w Nowym Targu. Nowy Targ, dnia 18 lipca 1928 r.
L. 18769/1/Po.

Do Wszystkich Zwierzchnosci Gminnych w powiecie.

Wobec stwierdzenia niszczenia ptactwa, zwiaszcza kwiczotéw i drozdow, przez chwytanie
przy pomocy trutek, wnykdéw, samostrzatow, dotéw, ostrolukéw, lepu, ziarna rozmoczonego w spi-
rytusie, zetaz, potrzaskow, sidet, putapek i t. p. polecam ogtosi¢ niezwiocznie w gminie i pouczy¢
ludno$¢ miejscowa, ze w mys$l art. 41 ustawy towieckiej, towienie ptactwa przy pomocy powyz-
SZ)I/Ch Srodkow jest wzbronione, oraz ze towienie ptactwa wogdle. nalezy wytgcznie do wiasciciela
polowania.

Osoby trudnigce sie towieniem ptactwa bez zezwolenia, jakotez fowigce ptactwo w sposob
zakazany, ulegng surowej karze.

Starosta w z.
Winiarski.

Rozkaz Gtéwnej Komendy Policji Wojewddztwa Slaskiego w sprawie ochrony przyrody.

Wyciagg

z rozkazu Gléwnej Komendy Policji Wojewédztwa Slaskiego w Katowicach Nr. 894 z dnia 20
czerwca 1927 r.

Awizo: Ochrona Przyrody.

W przyrodzie mozna bardzo czesto napotka¢ na przedmioty nadzwyczajne, niepowszednie,
ktére budzg zainteresowanie u ludzi. Czesto mozna napotka¢ wielki gtaz, drzewa nadzwyczaj stare
i ciekawe, rzadkie okazy roslin, ptakow, owadow, zwierzat, jaskinie, jamy, ruiny i t, p. Wszystko
to sg zabytki przyrody w swoim rodzaju, okazy, ktdre nalezy ochrania¢ i otacza¢ opieka, by bez
przeszkody mogty nadal istnie¢ w spokoju i rozwijac sie.

Ochrona przyrody wywotuje u ludzi mito$¢ i przywigzanie do ziemi ojczystej, podnieca do
wzniostych czynéw i wydatnego zycia, wyrabia kulture i uszlachetnia narody.

Przejawy te uwydatniajg sie w panstwach o wysokiej kulturze, gdzie bardzo czesto mozna
spotka¢ zabytki przyrody, chronione bgdz dobrowolnie przez samg ludnos¢, badz przez specjalne
ustawy.

W celu ochrony przyrody we wszystkich kulturalnych panstwach istniejg specjalne insty-
tucje. Tak samo w naszem Panstwie znajduje sie tego rodzaju instytucja pod nazwa «Panstwowa
Komisja Ochrony Przyrody» — a jako organ Min. W. R. i O. P. rozcigga swoja dziatalno$¢ na
caty obszar Hz. P. i ina na celu odszukiwanie i rejestracje zabytkéw przyrodnicz*ych oraz ochrong

rzyrody.
prey ng Wojew()dztwo,,élqskie akcje o.chrony przyrody prowadzi p. Andrzej Czudek, profesor
gimnazjum w Rudzie Slaskiej, powiat Swietocktowicki.

Policja, ktora zna najlepiej okolice i znajdujgce sie tam zabytki przyrody — moze stuzy¢
potrzebnemi informacjami.

Z uwagi na to, polecam wszystkim organom Policji i$¢ na reke prof. Czudkowi na wypadek
zadania z jego strony informacji lub pomocy w zwigzku z ochrong przyrody.

Rownoczednie zatgczam dla kazdego oddziatu policyjnego «kwestjonarjusz», celem wypetnienia
go skrupulatnie po mysli treSci o znajdujgcych sie na terenie oddziatu policyjnego zabytkach przy-
rody i nadestanie go po wypetnieniu Gtéwnej Komendzie, w terminie do dnia 1 sierpnia b. r.
w drodze przynaleznych Komend, ewentualnie nalezy przy wypetnianiu kwestjonarjusza zwrécic
sie z prosbg o wyjasnienie do os6b dobrze obeznanych z przyroda i okolica, jak nauczyciele, ksieza
i inni. ,

Powiatowe Komendy, ktore otrzymaly «Wykaz drzew godnych ochrony na G. Slasku»
przysla do dnia ! sierpnia r. b. propozycje na sprostowanie w zakresie odno$nych powiatow (zmiany
nazw miejscowosci, inne zabytki i t. d).

Wszelka ewentualng korespondencje w sprawie zabytkdw przyrody moga komendy policyjne
prowadzi¢ wprost z p. profesorem Czudkiem L. 610—27/1.

Za zgodno$¢ odpjsu: (—) Kocur, inspektor )
J. Michalski, sekr. Gtéwny Komendant Policji Wojew. SI.
Kierownik Kancelarji.
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Sprawozdanie z IX-go Zjazdu Panstwowej Rady Ochrony Przyrody

odbytego w Warszawie w dniu 10 stycznia 1928.

Obecni: Dyrektor Departamentu Nauki i Szkél Wyzszych Dr. St. Michalski, Naczelnik Wy-
dziatu Nauki p. Faustyn Dzik, Delegat Ministerstwa W. R. i O. P. p. Wojciech Przybytowicz (ref.
spraw ochrony przyrody), Delegat Min. Spr. Wojsk, major Mieczystaw Skulski; z ramienia Mini-
sterstwa Spraw Zagrani Dr. Karol Rosciszewslci Nacz. Wydz. i Mieczystaw Rogalski Kier. Ref.
umow zhiorowych; z ramienia Min. Rotn. i D. Panstw, p. Jan Miklaszewski Dyr. Départ,. Les$n.
i p. Juljan Ejsmond ref. spr. towieckich, Delegat Min. Robét Publ. Dr. Mieczystaw Ortowicz, De-
legat Min. Reform Rolnych p. Jerzy Radwan, z ramienia Wojewddztwa krakowskiego p. Michat
Zawadzki Nacz. Wydz.

Obecni cztonkowie P. R. O. P.: prof. Dr. W. Szafer (jako przewodniczacy P. R. O. P.), Dr.
Marjan Sokotowski (sekretarz P. R. O. P.), Dr. Seweryn Dziubattowski (Warszawa), Dr. Walery
Goetel (Krakéw), Dr. B. Hryniewiecki (Warszawa), Al. Janowski (Warszawa), Prof. Juljan Klos
(Wilno), Inz. Al. Kozikowski (Lwoéw), Dr. Stefan Kreutz (Krakéw), Wiad. Lichtarowicz (Wilno),
Dr. Mieczystaw Limanowski (Wilno), Dr. S. Matkowski (Warszawa), Dr. Jézef Paczoski (Poznan),
Dr. Michat Siedlecki (Krakéw), Jerzy Reiner (Wilno), Dr. Adam Wodziczko (Poznan).

Obecni Delegaci P. R. O. P.: Antoni Dukalski, Karol Karpowicz, Stefan Mikulski, M. Mi-
zerski. W charakterze zaproszonych gosci: Janusz Domaniewski (Muzeum Tatrzanskie), Inz. A. Ko-
zikowski (Muzeum im. Dzieduszyckich), Wicemarszatek Sejmu Stan. Osiecki (Polsk. Tow. Tatrz.).
L. Mokrzecki (Polskie Tow. Zoolog.-anatomiczne), Major Tadeusz Kornitowicz.

Po otwarciu obrad prof. Wt. Szafer wita przedstawiciela p. Ministra W. R. i O. P. dyrektora
Departamentu Nauki i Szkét Wyzszych Dr. S. Michalskiego, delegatéw Ministerstw i Towarzystw
oraz zaproszonych gosci. Dyrektor Michalski zyczy zjazdowi w imieniu nie mogacego osobiscie
zjawi¢ sie p. Ministra W. R. i O. P., pomys$inych obrad.

I. Sprawozdanie Przewodniczacego P. R. O. P. za r. 1927.

Prof. Dr. Wt. Szafer zdaje Sprawe z dziatalnosci Rady za r. 1927, odczytujagc wydane
drukiem «Sprawozdanie» (osobno wydawnictwo P. R. O. P. Nr. 13. str. 14).

Il. Sprawozdanie Przewodniczgcych Komitetow Ochrony Przyrody za rok 1927.

Prof. Dr. B. Hryniewiecki przedtozyt sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Ochrony
Przyrody w Warszawie. Komitet udzielat pomocy organizujacej sie Lidze Ochrony Przyrody.
W szeregu rezerwatéw prowadzono badania naukowe, u. p. prof. Paczoski w Biatowiezy, prof. Dziu-
battowski w Gorach Swietokrzyskich, Dr. Kobendza w Puszczy Kampinoskiej i t. d. O postepach
pracy w ochronie przyrody informowat prase Dr. J. Kotodziejczyk. Wygloszono tez szereg od-
czytow, a przewodniczacy Komitetu miat wyktady na uniwersytecie warszawskim z dziedziny
ochrony przyrody.

Prof. Dr. A. Wodziczko przedtozyt sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Ochrony
Przyrody w Poznaniu. Podjete starania okoto zmiany § 34. Ustawy o policji polnej i leSnej na-
potkaty na trudnosci przedewszystkiem dla braku referenta tej sprawy z grona prawnikéw po-
znanskich, a nastepnie (p. Sprawozdanie z VIII. zjazdu P. R. O. P. z 2. VII. str. 100), funkcjono-
wanie biura komitetu byto utrudnione z braku jakichkolwiek funduszéw, co pozostaje w zwiazku
z brakiem rozporzadzenia Wykonawczego do Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15 czerwca
1925 roku. Urzadzano liczne wycieczki do rezerwatéw i zabytkdw przyrody ziemi poznanskiej i po-
morskiej. Podjeto starania u wtadz o ochrone przyrody okolic miasta Poznania. Dr. J. Sokotowski
wszczat energiczng akcje olcolo ochrony ptakow, dzieki czemu Poznan stat sie dzi$ osrodkiem ra-
cjonalnej ochrony ptactwa. Poniewaz trucie szczurow fosforem sprzeciwia sie stanowczo ze wzgledu
na grozace niebezpieczenstwo dla dzikiego ptactwa — zasadzie ochrony zwierzat, przedktada wniosek
0 wystgpienie do Ministerstwa Rolnictwa celem wydania zakazu uzywania tej trucizny. Przepro-
wadzono liczne, badania naukowe w rezerwatach. Podjeto akcje przeciw zamierzonemu obnizeniu
poziomu wod w jeziorze Mukrz ze wzgledu na niebezpieczenstwo grozace z tego powodu sasia-
dujacemu rezerwatowi cisowemu. Wygtoszono szereg odczytdw, pracowano szczeg6lnie nad propa-
ganda ochrony przyrody w szkotach.

Prof. inz. A Kozikowski przedtozyt sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Ochrony
Przyrody we Lwowie, Podjeto sprawe ochrony szczurka i kreta (patrz V1l zeszyt Ochrony Przyrody).
Wyjednano w Dyrekcji Lasow Panstw, we Lwowie korzystne dla rezerwatu w Kniazdworze zmiany
w planie gospodarczym. Brak funduszéw nie pozwala Dyrekcji na ogTodzenie rezerwatu i ustano-
wienie osobnego gajowego, dlatego nalezy poczyni¢ odpowiednie, starania w Ministerstwie Rolni-
ctwa w tym wzgledzie. Przewodniczacy Komitetu wyjechat nad Switez w sprawie Schroniska Polsk.,
Tow. Krajoznawczego, ana Polesie i Wotyri w sprawie ochrony bobra itosia. Interweniowano w sprawie
drozdzami w Lesienicach. Wstrzymano eksploatacje groty Miodowej (jJatrz VII. zeszyt O. P.). Sprawa
ochrony resztek stepow na Makutrze napotyka na trudnos$ci, gdyz zebrane drogg sktadek fundusze
nie wystarczajg na wykupno stepu, a na skutek rozparcelowania go porozumienie z wielu wtascicie-
lami jest wielce utrudnione. Hr. Pruszyriski wydzielit w dobrach swych koto Pustomyt pod Réwnem
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rezerwat lesny ob. 50 ha. W ordynacji Otyckiej wydzielono réwniez rezerwat leSny, ktoéry zamie-
niony bedzie jednak na odpowiedniejszy. W ordynacji Zamoyskiego ma by¢ wkrdtce wydzielony
rezerwat na Bukowej Goérze. Wsp6tpracowano z komisjg Turystyczng Wojewddztwa Stanistawow-
skiego. O sprawach ochrony przyrody informowat prase* Dr. Dezydery Szymkiewicz.

Prof. Dr. M Limanowski przedtozyt sprawozdanie z dziatalno$ci Komitetu Ochrony
Przyrody w Wilnie. Wstrzymano niszczenie Altarji, Jez. Trockie jest przedmiotem zbiorowych
badan i staran okoto ochrony jego przyrody. Nad Jez. Narocz powsta¢ ma stacja biologiczna, po-
dobnie i nad Jez. Trockiem, skad wychodzi¢ bedzie w przysztosci praca ochroniarska.

I11. Sprawozdanie delegata P. R. O. P. dla spraw parkéw pogranicznych.

Prof. Dr. W. Goetel zdaje sprawe z postepu prac nad realizacjg parkow pogranicznych.
Dla sprawy parkow narodowych pozyskano szereg towarzystw w kraju i organizacvj miedzynaro-
dowych, jak n. p. Asocjacja Stowianskich Towarzystw Turystycznych. W prasie zagranicznej po-
jawit sie szereg artykutdow, omawiajgcych sprawe pogranicznych parkéw natury. Miedzy Polskiein
Towarzystwem Tatrzanskiem a P. R. 0. P. dosztlo do ostatecznego porozumienia w sprawie planu
dziatania i ujednostajnienia kompetencyj obu organizaeyj w Tatrach. Nastepnie omowit referent
poszczego6lne tereny przysztych parkéw pogranicznych i stan prac wykonanych nad ich realizacja.

A. Tatry.

Projekt ustawy o parku natury w Tatrach jest w opracowaniu Prof. Uniw. Jag.. Dr. F. Zolla,
ktéry réwnocze$nie opracowuje og6lng ustawe o ochronie przyrody.

Fundacja Kdrnicka podjeta na obszarze swych dobr zakopianskich energiczng akcje ochrony
przyrody tatrzanskiej przez ustanowienie komisarza ochrony przyrody w osobie p*J. Domaniew-
skiego 1 przydzielenie mu ptatnej strazy. Na ustanowienie posterunkéw Policji Panstw, na ob-
szarze ,Tatr uzyskano w zasadzie zgode Wojewodztwa Krakowskiego.

Cwiczenia wojskowe w Tatrach po stronie polskiej zostaty ograniczone do ¢wiczen bez strze-
lania. Dzieki ostatniemu Rozporzadzeniu Prezydenta Rzpltejl o zagospodarowaniu laséw prywat-
nych gospodarka w lasach witowskich znacznie sie poprawita, Nie mozna tego powiedzie¢ o la-
sach poroninskich, gdzie rabunkowa gospodarka mimo licznych zarzadzer wiadz, uprawiana jest
w petnym toku. Podobnie fatalna jest gospodarka w matych laskach chtopskich. Referent przed-
stawit zkolei sprawy reformy pasterstwa, wykupu hal, zalesienia Jaworzynki, drobne sprawy ty-
czace sie ochrony przyrody, sprawe ustawy o uzdrowiskach oraz stan prac nad realizacjg parku
tatrzanskiego po stronie czechostowackiej.

B. Babia Gora.
Nalezy dazy¢ do jak najrychlejszego przejecia przez Panstwo dobr lesnych t. zw. Panfstwa
Orawskiego.
C. Pieniny.
Ze wzgledu na zamierzone przez wiascicieli Pienin wyreby, nalezy dazyé do jak najszybszej
wymiany Pienin. Sprawa ta zbliza sie¢ do konca.
D. Czarnohora.
Fabryka olejku kosodrzewinowego na Howerli ulegta w ostatniej katastrofie powodzi zu-
petnemu zniszczeniu i niema na szczeScie nadzieji jej odbudowy. Nalezy dazy¢ do rozszerzenia

istniejgcego rezerwatu w grupie Czarnohory i wspotpracowaé z sgsiadami, t. zn. z Czechostowacja
celem uzyskania wielkiego rezerwatu granicznego.

E. Gorgany.
Czesi zaprojektowali w Gorganach utworzenie rezerwatu. Trzeba opracowac i po naszej
stronie plan rezerwatu, ktéryby taczyt sie z czechostowackim,

IV. Sprawozdanie Przewodniczagcego Komitetu Organizacyjnego Ligi Ochrony Przyrody.

Prof. A. Janowski zdaje sprawe z prac przygotowawczych i zawiadamia, ze dnia 9 stycznia
ukonstytuowata sie w Warszawie Liga Ochrony Przyrody w sktadzie nastepujacym:

Prof. Dr. J. Morozewicz — przewodniczacy,
Prof. Dr. B. Hryniewiecki, zasfc. przew.

St. Matkowski — sekretarz,

A. Janowski — skarbnik.

Uwaga: Wszyscy przewodniczacy Komitetow i prof. Goetel zgtosili szereg wnioskéw, ktére jedno-
mysSinie uchwalono (p. Uchwaty Zjazdu).

V- Dyskusja nad sprawozdaniem.
Dyskusja toczyta sie kolejno nad poszczeg6lnemi sprawami. Prof. Siedlecki uzupetnia
punkt I-szy sprawozdania.* Miedzynarodowa Unja Biologiczna Akademji Umiejetnosci uchwalita
na zjezdzie swym w Genewie w iipcu 1927 (delegaci Polski: Prof. Siedlecki i prof. Szafer) wnioski:

Ochrona przyrody: Zeszyt 8. 7
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co do potrzeby ujednostajnienia ustawodawstwa ochronnego, co do pomocy finansowej i prawnej

w poszczegblnych krajach dla ochrony przyrody, co do wydawania miedzynarodowego czasopisma,
co do powstania og6lno-europejskiej Ligi Ochrony Przyrody.

Sprawa Biatowiezy.

Prof. Paczoski. Statut rezerwatu w Biatowiezy jest dotychczas niezatwierdzony.
W pasie ochronnym miedzy Bialowieza a Zwierzyficem karczuje sie pniaki i sadzi egzotyki. Na-
lezy temu stanowczo zapobiec. Stanowisko prof. Paczoskiego poparli prof. B. Hryniewiecki, prof.
Goetel i przewodniczacy, ktdrego odpowiedni wniosek do Ministerstwa Rolnictwa uchwalono jedno-
mysSinie.

Sprawa ochrony ptakow.

Dr. J. Sokotowski pokazuje nowy i bardzo praktyczny typ modeli dziupli, wyrabia-
nych w 3 rozmiarach w Domu karnym w Rawiczu w cenie 2 zt. Podnosi dalej konieczno$¢ silniej-
szego uwzglednienia ochrony ptakéw drapieznych w pismach towieckich oraz podnosi koniecznosé
wydania zakazu wwozu piér ozdobnych.

Prof. Szafer. Informuje, iz inspektor lasu miasta Krakowa, inz. Wobr interesuje sie bardzo
zywo ochrong ptakéw. — Apeluje do delegata Ministerstwa Rolnictwa p. Ejsmonda o wydanie za-
kazu handlu ptakami $piewajagcemi i wwozu piér ozdobnych do Polski.

E. Ejsmond. Ptaki Spiewajace nie podpadaja pod kompetencje Min. Roln. lecz raczej pod
kompetencje Min. W. R. i O. P. Brat jest w Polsce literatury propagujacej ochrone ptakow.

P. Domaniewski uskarza sie, iz pisma towieckie niezawsze chetnie drukujg artykuty
przeciw tepieniu ptakow drapieznych.

Prof. Kozikowski podnosi znaczenie tepienia kotdw, najwiekszych wrogéw ptactwa
$piewajacego w miastach.

Sprawy towieckie.

P. Ejsmond. Nowa ustawa towiecka idzie bardzo daleko w sprawach ochrony przyrody.
Bedzie wydane rozporzadzenie, zabraniajgce wolnego uzywania matokalibrowej broni (flobertow)
i dozwalajace na uzycie jej tylko na strzelnicach. Niektore rzadkie zwierzeta n. p. tosia zalicza
nowa ustawa do zwierzyny townej, ale tylko w tym celu, aby odda¢ je w opieke Towarzystw my-
$liwskich, najlepszych hodowcéw I ochraniarzy zwierzyny. Zupetna ochrona narazitaby je na wy-
tepienie przez kiusownikow.

Prof. Goetel. Fundacja Kérnicka i Min. Roln. powinny podja¢ starania okoto zakupna
pewnej liczby jeleni z licytacji 300 jeleni rozpisanej w dobrach jaworzynskich.

Prof. Szafer. Wyraza opinje, iz. Min. Roln. powinno wyda¢ osobny okdélnik w sprawie
ochrony bobra.

Prof. Kozikowski. Wydziat zdrowa Min. Spraw. Wewn. powinien wyda¢ zakaz kupo-
wania stroju bobrowego, co odrazu uczyni polowanie na bobra nieoplacajacem sie.

Prof. Szafer. Referuje sprawe sprowadzenia bobréw z Norwegji i zapewnia, ze skoro
bobry te sie uzyska, oddane one zostang do przygotowanej zagrody w Poznarnskiem.

P. Dukalski demonstruje ogryzione przez bobry gatezie. Podnosi, ze konieczng jest rzecza
utworzenie rezerwatu bobrowego na Szczarze pod Stonimem i zabronienie wycinania nad jej brze-
gami wierzb, topoli i osiki.

P. Ejsmond wyjasnia tre$¢ ustawy towieckiej odnosnie do ochrony bobra.

Prof. Szafer apeluje do M. W. R. i O. P., aby rozpatrzyto projekt P. R. O. P. ustawy
o ochronie niektorych rzadkich zwierzat i ro$lin i podjeto starania celem rychtego urzeczywistnie-
nia tego projektu.

P. Domaniewski przedstawia doktadnie prace i starania Fundacji Kornickiej okoto
ochrony przyrody Tatr. Apeluje do Min. Roln., aby przyszto z pomocg finansowa Fundacji przy
zakupnie jeleni ze Zwierzynca w Jaworzynie.

_Prof. Mokrzec ki obiecuje podjgc starania osobiste u ks. Hohenlohego majgce dopro-
wadzi¢ do otrzymania bezptatnego kilku jeleni.

Sprawy rybackie.

P. Mizerski. Do Min. Roln. wptynety od Krajowego Towarz. Rybackiego projekty roz-
porzadzen o ochronie jesiotra. Co do ochrony tososia, to tereny w gornym biegu Dunajca sg wy-
dzierzawione przez Towarzystwo krakowskie, ktére dozwala towic¢ tososia t.ylko na wedke. Przy-
datby sie jeden posterunek policyjny na terenie tososiowym w Pieninach. Towarzystwo Rybackie
zwrdcito sie do Min. Roln. o pomoc finansowg dla badani'a sprawy zanieczyszczen wod. Nalezy po-
piera¢ powstawanie prowincjonalnych towarzystw rybackich.

b I; Domaniewski. P. R. O. P. powinna wyznaczy¢ nagrody za chwytanie kiusownikow
rybnych.

P. Liman owski. Konieczng jest rzeczg stara¢ sie réwnolegle i o poprawe gospodarki
rybnej w jeziorach. Podnosi konieczno$¢ oczyszczenia z drutow kolczastych jeziora Narocz.

P. Mizerski. Komunikuje iz wkrotce powstanie Zwigzek Towarzystw Sportowo Rybackich.
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Prof. Goetel apeluje do delegata Min. Spraw Wojsk, o usuniecie drutéw kolczastych
z Naroczy.

Sprawy organizacyjne.
P. Reiner. Nie nalezy taczy¢ pracy konserwatoréw zabytkéw przedhistorycznych z ochrong

przKr,ody, raczej utworzy¢ przy wojewodztwach osobne referaty. Zacza¢ sporzadzanie inwentarza
parkéw “zabytkowych.

Sprawa Tatr.

Prof. Limanowski przedstawia optakany stan przyrody Tatr, niszczonej w barba-
rzynski i podstepny sposéb przez réznych eksploatatorow. Akcja P. R. O. P. jest jego zdaniem za
staba i zbyt kompromisowa. Nalezy zastosowa¢ jak najenergiczniejsze $rodki przeciw naduzyciom
w eksploatacji laséw. Referent obiecuje podja¢ szeroka akcje prasowag w catej Polsce na rzecz
ochrony przyrody Tatr.

Sprawy Ligi.
Dr. Ortowicz. Usterkg organizacji Rady jest brak prowincjonalnych jej organéw. Nalezy
dba¢ o rozbudowe prowincjonalnych k6t Rady.

P. Limanowski. Nalezy potozy¢ nacisk na konieczno$¢ propagandy ochrony przyrody
w szkole przez wydanie 1. p. odpowiednich podrecznikdw, czytanek i t. d.

VI. Wyb6r cztonka Rady.
Prof. Szafer stawia wniosek Wydziatlu Rady w sprawie przedstawienia p. Ministrowi
propozycji mianowania p. Janusza Domaniewskiego cztonkiem Rady. Wniosek przyjeto przez akla-
macje.

VII. Wnioski. Prof. A. Wodziczko.

1) Zjazd prosi o spowodowanie zmiany § 34. obowigzujacej na ziemiach zachodnich Ustawy
0 policji polnej i lesnej z 1. kwietnia 1880 r. przez dodanie ustepu nastgpujgcego:

Wiasciwi Ministrowie i podlegte im organa policyjne w ramach swej wiasciwosci terytorjat-
nej wiadne sg wydawacé rozporzadzenia policyjne majace na celu ocfhrong roélin, zwierzat i rezer-
watéw przyrodniczych, jezeli wiasciciel temu sie nie sprzeciwia.

2) Zjazd prosi o podjecie krokéw, majacych na celu trwate, zabezpieczenie rezerwatowi ci-
sowemu na Pomorzu i w Wierzchlesie, ktory jest unikatem w Europie, a jednym 2z najcenniej-
szych rezerwatow cisowych w Polsce.

3) Zjazd prosi o wyznaczenie nagrdd pienieznych dla nauczycieli szkot powszechnych i $red-
nich okregéw szkolnych poznanskiego | pomorskiego za najlepsze opracowania tematu: «Jakie sg
zabytki przyrody najblizszej okolicy i jak wyzyskaé je w nauce szkolnej», ewent. i w innych
okregach szkolnych.

4) Zjazd prosi o wydatne zwiekszenie wymiaru godzin, przeznaczonych na nauki biologiczne
w planach naukowych szkot Srednich. Niezwykte uposledzenie tych nauk w planach szkét $rednich
grozi rozluznieniem stosunku obywateli do ziemi ojczystej, ktorg przestajg zna¢ i rozumiec.

5) P. R. O. P. zwraca sie do Zarzadéw Miast, Sejmikéw i "Wydziatbw wojewoddzkich, powia-
towych i innych instytucyj samorzadowych z prosba, aby przyszty z finansowa pomoca Komitetom
Ochrony Przyrody w Poznaniu, Wilnie, Lwowie i Warszawie, celem umozliwienia im skutecznej
dziatalnosci w kierunku ochrony przyrody ojczystej i jej zabytkow.

6) P. R. 0. P. zwraca sie do Zarzagdow Miast, aby w planach rozbudowy zwracaly uwage na
ochrone pierwotnej przyrody i jej zabytkéw i przy wszelkich przedsiewzigciach, ktdre wybitnie
zmieniajg naturalny krajobraz, zasiegaly opinji | korzystaty z wspdtpracy organéw ochrony przyrody.

7) Zjazd prosi o wydanie zakazu trucia szczuréw przy pomocy fosforu, silnej trucizny, z ktorg
ludno$¢ widocznie nie umie sie obchodzi¢, skoro ofiarg jej pada masami dzikie ptactwo.

Prof. W. Goetel.

1) Zjazd prosi aby przy projektowanej nowelizacji ustawy uzdrowiskowej wprowadzi¢ po-
stanowienia, umozliwiajagce kreowanie na Podhalu i w dolinie Prutu osobnych ekspozytur starostw
dla tamtejszych obszarow uzdrowiskowych, utrzymac¢ postanowienia o rejonie ochrony sanitarnej
1 wydawaniu koncesyj budowlanych w tym rejonie przez starostwa, zabezpieczy¢ wiadzom rza-
dowym nalezyty wptyw na gospodarke w rejonie ochrony sanitarnej, a przedewszystkiem w sa-
mych goérach oraz wprowadzi¢ przedstawicieli Panstwowej Rady Ochrony Przyrody do komisyj
klimatycznych.

2) Zjazd prosi Departament Zdrowa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, aby przy reorgani-
zacji wiadz w Zakopanem zabezpieczono w odpowiedni sposéb interesy, jakie ma ludno$¢ catej
Polski w utrzymaniu piekna przyrody Tatr i Podhala, jako najwspanialszego i jedynego w swoim
rodzaju obszaru wysokogorskiego* Polski i w tym kierunku uzgodniono spory kompetencyjne miedzy
wiadzami Mimatycznemi i gminnemi.

3) Zjazd prosi, aby z wiosng 1928 r. wprowadzone zostaty definitywnie posterunki policyjne
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w Tatrach, a to wedtug przedstawionego w roku 1927 przez Panstwowg Rade Ochrony Przyrody
planu i projektu instrukcji. Do projektowanych w powyzszym planie posterunkéw dodac jeden po-
sterunek dla rewiréow rybackich na Dunajcu i jego gornych doptywach.

4) Zjazd prosi celem uzyskania dla wtadz materjalu i podstawy do dalszej dziatalnosci na
terenie. Podhala, o zwotanie z wiosng 1928 r. ankiety w sprawach rozwoju Podhala do Zakopanego
z udziatem przedstawicieli Panstwowej Rady Ochrony Przyrody.

5) Zjazd prosi, aby przy projektowanem zawarciu konwencji o rybotéwstwie na rzekach gra-
nicznych z Czechostowacja, uzgledniano w przepisach tej konwencji postulaty ochrony ryb, szcze-
g6lnie wedrownych, a to pod katem utworzenia na Dunajcu rezerwatu tososiowego.

6) Zjazd prosi o poparcie *w sprawie wymiany débr $. p. Drohojowskiego w Pieninach.

7) Zjazd prosi, aby ze wzgledu na tepienie tososia podczas przeptywu przez terytorjum m.
Gdanska, przeprowadzi¢ w razie podpisania konwencji o rybotéwstwie na rzekach granicznych
wspollng akcje z Czechostowacja celem ochrony tososia na terytorjum Gdanska drogag specjalnych
umow.

8) Zjazd wyraza opinje, ze za najskuteczniejszag w dzisiejszych warunkach metode ochrony
tososia i pstraga, uznaje oddawanie rewirow na gorskich rzekach w dzierzawe wiekszym towa-
rzystwom rybackim i sportowo-wedkowym, ktére prowadzg wiasne wylegarnie i utrzymuja wtasne
straze rybackie.

9) Zjazd prosi o przyspieszenie definitywnego zakonczenia przeciggajacego sie od lat kilku
objecia przez Panstwo przetomu Pienin drogg wymiany ze spadkobiercami $§. p. Drohojowskiego.

10) Zjazd prosi, aby ze wzgledu na grozace lasom tatrzanskim wyniszczenie, Ministerstwo
Rolnictwa zechciato w czasie jak najkrétszym przystapi¢ do prac, zmierzajgcych do objecia droga
wymiany wzglednie zakupu, obszaru débr Szaflary i Poronin w Tatrach.

11) Zjazd prosi, aby wobec nadmiernego i katastrofalnego tepienie laséw na obszarze catego
niemal Podhala, ktérego niebezpieczenstwo zostato uznane, nawet przez miejscowe gminy, oto-
czono szczegOlnie troskliwym nadzorem powyzsze lasy i dopilnowano przez specjalne organy tych
lasow.

12) Zjazd prosi, aby z funduszéw zalesiania nieuzytkéw zlecono odpowiednim wtadzom Wo-
jewodztwa Krakowskiego rozpoczecie w r. 1928 zalesiania najbardziej zniszczonych okolic ta-
trzanskich, np. Hali Jaworzynki i aby na ten cel przydzielono specjalne fundusze.

13) Zjazd prosi o przeprowadzenie akcji zmierzajacej do naktonienia Wtadz wojskowych
czesko-stowackich do wydania analogicznego zakazu strzelania po czesko-slowaclciej stronie Tatr,
gdzie ¢wiczenia i strzelanie piechoty i artylerji wywotaly w ciggu ostatnich lat powazne szkody
w terenie oraz w zwierzostanie.

14) Zwr6cié sie do osob, pracujagcych w Czechostowacji nad ochrong przjrody i realizacja
pogranicznych Parkow narodowych z przedstawieniem wielkiego niebezpieczenstwa, grozacego
zwierzostanowi na obszarze débr Jaworzyna z powodu zarzadzonych redukcyj personalu strazni-
czego, oszczednosci w wyzywieniu oraz projektowanemu odstrzeleniu, wzglednie sprzedazy potowy
stanu jeleni, jak rowniez szacie lesSnej z powodu nadmiernego wyrebu szczeg6lnie Tatr Bielskich,
zaapelowa¢ o niezwioczng akcje ratunkowgq i zarzadzenia zaradcze.

15) Wyrazi¢ podzigkowanie i uznanie Kuratorjum Fundacji Kornickiej za wprowadzenie
w zycie statej placowki referenta dla towiectwa i ochrony przyrody oraz zwroci¢ sie¢ do Fundacji
Kaérnickiej z apelem o dalsze rozszerzenie tych prac, a to w szczeg6lnosci przez utworzenie spe-
cjalnej strazy towiectwa i ochrony przyrody.

16) Zwroécic¢ sie do Fundacji Kornickiej oraz Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego, aby
obie te instytucje w drodze wzajemnego porozumienia i uzgodnionego planu prowadzity w dal-
szym ciagu i rozwinety jak najsilniej akcje wykupywania szczeg6lnie zagrozonych terenéw w Ta-
trach celem ich ochrony.

17) Zwr6ci¢ sie do Matopolskiego Towarzystwa Rolniczego z apelem, aby rozpoczeta w Ta-
trach akcje podniesienia hodowli owiec, zechciato uzgodnié¢ z postulatami ochrony przyrody, a to droga
szczeg6lnego porozumienia si¢ z P. R. O. P.

18) Oswiadczy¢ sie i poda¢ to do wiadomosci odpowiednim czynnikom: a) przeciw projek-
towi kolei linowej na Garluch i budowie na szczycie obserwatorjum, b) przeciw projektowi dru-
giej drogi okreznej po czechostowackiej stronie Tatr oraz drog jezdnych wgtgb dolin tatrzanskich,
c) przeciw projektom umieszczania w Tatrach dalszych tablic na turniach, gtazach lub drzewach,
d) przeciw budowaniu w Tatrach Polskich nowych a wznoszonych bez potrzeby w nieodpowied-
nich miejscach bez koncesyj i wbrew opinji P. R. O. P. schronisk czy tez mleczarn.

Prof. W. Szafer.

1) Zjazd prosi o zatwierdzenie statutu rezerwatu w Biatowiezy.

2) Zjazd prosi o wydanie zakazu wykopywania pniakéw w pasie ochronnym Biatowieza-
Zwierzyniec i sadzenia tamze drzew egzotycznych.

3) Zjazd prosi o wydanie zarzadzen przeciw handlowi ptakami $piewajgcemi.
4) Zjazd prosi o wydanie zakazu wwozu piér ptakéw egzotycznych.
Dr. J. Sokotowski.

1) Zjazd prosi o polecenie nadlesnictwom panstwowym sztucznych dziupli, wyrabianych przez
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Wydziat Pracy Domu Karnego w Rawiczu (Wlep.) pod kontrolg delegata Pafnstwowej Rady Ochrony
Przyrody Dr. Jana Sokotowskiego.

Prof. M. Limanowski.

1) Zjazd prosi o wydanie zarzadzen celem oczyszczenia jeziora Narocz z drutéw kolczastych,
ktére niszczg stan zarybienia jeziora, a sg pozostatoscig po ostatniej wojnie.

Dr. St. Matkowski.

1) Ze wzgledu na nieSwiadomos¢ publicznosci odwiedzajacej polskie wybrzeze morskie, ktore
gatunki tego wybrzeza podlegajg ochronie —P. R. O. P. postanawia wydaé odpowiednie instrukcje
(plalﬁat_yg zaopatrzone rysunkami, nadajace sie do rozwieszania w hotelach, na dworcach kolejo-
wych itd.

P. R. 0. P. podejmie starania okoto ochrony wiewidrki, tepionej obecnie dla jej futra.

Dr. J. Kotodziejczyk.

Komitet Ochrony Puszczy Jodtowej niezmiennie stoi na stanowisku, ze catoksztatt Puszczy
Jodtowej musi by¢ bezwzglednie chroniony i zabezpieczony prawnie jako park przyrody im St. Ze-
romskiego. Projekt tego parku Komitet Ochrony Puszczy Jodtowej przedstawit na mapie w mysl
projektu J. Czarnockiego. Jednocze$nie Komitet Puszczy Jodtowej ogtasza protest przeciw wszelkim
poczynaniom, zmierzajgcym do naruszenia catoksztaltii Puszczy Jodtowe;.

M. Sokotowski W. Szafer
Sekretarz. Przewodniczacy.

Sprawozdanie z 35 Posiedzenia Wydziatu P. R. 0. P.

ktére odbyto sie w Instytucie Botanicznym w Krakowie, w dniu 25. X. 1927 r.

Obecni: Prof. Dr. W. Szafer (przewodniczacy), Prof. Dr. St. Sokotowski, Prof. Dr. Jan Gwal-
bert Pawlikowski, Prof. Dr. Stefan Kreutz, Dr. M. Sokotowski.

1. Sprawozdanie Przewodniczacego za czas od 29 czerwca 1927 do 25 pazdz. 1927 r.

Prof. Szafer omawia sprawy aktualne, ktdre wptynety ostatnio. W dyskusji nad niemi uchwalono :

a) P. R. O. P. prosi Ministerstwo W. R. i O. P. o wydanie specjalnego rozporzadzenia chro-
nigcego bobra i jego budowle.

b) Delegat Ministra W. R. i O. P. do spraw ochrony przyrody przedtozy Panu Ministrowi
W. R. i O. P. wniosek o mianowanie cztonkiem Rady p. Janusza Domaniewskiego z Za-
kopanego.

c) P. R. O. P. zwraca sie do Prof. Goetla z proshg o zaopinjowanie projektu ustawy o ry-
botéwstwie na wodach polsko-czeskostowaekich i umowy potsko-czeskostowackiej o rybo-
towstwie ryb wedrownych.

2- Konsekwencje ustawy o zagospodarowaniu laséw prywatnych.

Prof. Sokotowski przedstawia dodatnie i njemnie konsekwencje dla lesnictwa i ochrony przy-
rody ptynace z nowej ustawy lesnej.

Prof. Szafer przedktada projekt swego orzeczenia do Ministerstwa W. R. i O. P. w sprawie
zestawienia listy laséw ochronnych prywatnych na obszarze Panstwa. W sprawie tego zestawienia
uchwalono :

P. R. O. P. zwr6ci sie do wszystkich Komitetdw Ochrony Przyrody, i do Oddziatu P. T. T.
w Stanistawowie o nadestanie uwag i projektdw co do wciggniecia innych lasow na te liste.

Nastepnie uchwalono: Ze na najblizszym zjezdzie P. R. O. P. wygtoszony zostanie referat
o ustawachj bedgcych w zwigzku z ochrong przyrody.

3. Liga Ochrony Przyrody.

Prof. Szafer: Do 15. X. br. rozesle P. R. O. P. do roznych towarzystw i o0s6b deklaracje.
Towarzystwom i osobom, ktére objawig che¢ wstapienia do Ligi rozesle sie nastepnie zaproszenia
na Zjazd Organizacyjny Ligi. Uchwalono wyda¢ 30.000 znaczkéw — nalepek na legitymacje.

4. Whnioski.

1) Prof. Kreutz: Wobec pojawiajagcych sie w ostatnich czasach wiadomosci w dziennikach
o wyfruwaniu ryb w rzekach przez odptywy z ‘fabryk, a mianowicie w Przemszy, Wisle, w oko-
licy Gorlic, P. R. O. P. prosi Prof. Siedleckiego o szczeg6towe zbadanie tej sprawy i przedtozenie
konkretnych wnioskéw co do dalszego postepowania.

2) P. R. O. P. uwaza za rzecz szczegOlnej wagi, by objekty interesujagce ze wzgledow przy-
rodniczych, odkrywane w kopalniach panstwowych i prywatnych przez roboty gdrnicze, mogty byé
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ustawowo ochronione. P. R. O. P. zwraca si¢ do Prof. Pawlikowskiego z prosbg o zaprojektowanie

sposobu postepowania, ktéryby prowadzit najskuteczniej do celu.
3) Prof* Goetel: P. R. O. P. zwrdci sie do Ministerstwa Przemystu i Handlu z zapytaniem

o losy projektu ustawy goérniczej.

M. Sokotowski W. Szafer
Sekretarz. Przewodniczacy.

Sprawozdanie z 36-go Posiedzenia Wydzialu P. R. 0. P.
ktére odbylo sie w Instytucie Botanicznym w Krakowie, dniu 16 grudnia 1927 r.

Obecni: Prof. Dr. W. Szafer (Przewodniczacy), Prof. S. Sokotowski, Prof. Dr. St. Kreutz,
Dr. M. Sokotowski.
Odpowiedz do gazet w sprawie notatki w Illustrowangm Kurjerze Code. w nr. 347.

Prof. Szafer przedstawia tekst enuncjacji Rady, ktéry ustalono i uchwalono przestaé do
dziennikéw we Lwowie, Warszawie, Poznaniu i Krakowie.

M. Sokotowski W. Szafer
Sekretarz. Przewodniczacy.

Sprawozdanie z 37-go Posiedzenia Wydzialu P. R. 0. P.
ktére odbyto sie w Instytucie Mineralogicznym Un. Jag. w Krakowie 23. I. 1928 r.

Obecni: Prof. Dr. W. Szafer (Przewodniczacy), Prof. Dr. St. Kreutz, Prof. Dr. M. Siedlecki,
Prof. Dr. J. Smolenski, Dr. M. Sokotowski.

Ustalono tekst pisma do Ministra W. R. i O. P. w sprawie komunikatu Ministerstwa P. i Il.
co do t. zw. groty Krysztatlowej w Wieliczce.

M. Sokotowski W. Szafer
Sekretarz. Przewodniczacy.

Sprawozdanie z 38-go Posiedzenia Wydziatu P. R. 0. P.
w Instytucie Botanicznym w Krakowie, dniu 24. I1. 1928 r.

Obecni: Prof. Dr. W. Szafer (Przewodniczacy), Prof. Dr. W. Goetel, Prof. Dr. M. Siedlecki
Prof. Dr. J. Smolenski, Dr. M. Sokotowski.

1. Ustawa o ochronie przyrody.
Uchwalono: a) poruszyé te sprawe w Min. Spraw Zagranicznych.
b) interwenjowac u Pana Ministra W. R. i O. P.
c) podziekowac Prof. Zollowi i Komisji Kodyfikacyjnej za prace nad przygotowaniem
tekstu ustawy.

2. Akademja Tatrzanska.

Prof. Szafer: W dniu 18. Ill. b. r. odbyt sie «Dziert Tatrzanski» w Poznaniu, w marcu ma
by¢ analogiczny w Wilnie, potem w Krakowie. Uchwalono odpowiedni tekst rezolucji na te po-
ranki. Prof. Goetel wyraza zapatrywanie, ze Liga Ochrony Przyrody powinna urzadzi¢ taki pora-
nek, jako swe inauguracyjne wystgpienie.

3. Zmiana Sehretarjatu P. R. O. P.
Prof. Szafer: Z dniem ! llpca 1928 r. ustepuje ze stanowiska Sekretarza P. R. O. P. Dr. M.
Sokotowski, ktéry wyjezdza na studja zagranice, a na jego miejsce przychodzi p. Wanda Kulczyrska.

M. Sokotowski W. Szafer
Sekretarz. Przewodniczacy.
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Sprawozdanie 2 39-go Posiedzenia Wydziatu P. R. 0. P.
ktére odbyto sie w dniu 9-go czerwca 1928 r. w Krakowie w Instytucie Botanicznym U. J.

Obecni: Prof. Dr. Szafer (przewodniczacy), Prof. Dr. ,T. G. Pawlikowski, Prof. Dr. A. Wo-
dziczko, mjr. B, Romaniszyn, p. Jan Karpowicz ref. Min. W. R. i O. P, Prof. Dr. J. Smolenski, na-
stepnie Prof. Dr. J. Morozewicz, Prof. Dr. S. Kreutz i Prof. St. Matkowski, Prof. Dr. Walery Goetel.

Prof. Szafer otwierajac posiedzenie, proponuje zebranie per currendam zgode nieobecnych
cztonkéw P. R. O. P. w sprawie przesiania Min. W. R. i O. P. propozycji co do zamianowania
Prof. Dra J6zefa Morozewicza cztonkiem P. R. O. P., co jednomys$Inie uchwalono.

Nastepnie oznajmia o objeciu referatu spraw ochrony przyrody w Ministerstwie W. R, i O. P.
przez p. J. Karpowicza, referenta tegoz Ministerstwa.

Po odczytaniu protokotu z ostatniego posiedzenia referuje sprawy biezace, ktore wptynety
w czasie od 24-go lutego do 9-go czerwca, a mianowtcie:

a) sprawe wytaczenia pewnych grup starodrzewiu w Lesie Wolskim (kolo Krakowa) w tworzacym
sio tam parku, jako rezerwatu czesciowego,

b) sprawe ewcnt. wykupna stanowisk azalei pontyjskiej pod Lezajskiem,

c) sprawe uzyskania aparatu Icinematogr. dla P. R. O. P., — zwrocono sie¢ do p. J. Karpowicza
z prosha o zasiagniecie informacyj u referenta spraw kinotogicznych w Min. W. R. i O. P.
co do ewent. wypozyczenia filméw propagandowych zagranica,

d) sprawe sprowadzenia bobréw z Norwegji, ktérag postanowiono wys$wietli¢ podczas zjazdu geo-
grafow roslin w lipcu, — a w sprawie ochrony ostatniej pary bobréw, ktéra osiadta w mie-
Scie Grodnie, zwrécono sie do Prof. Wodziczki, aby porozumiat sie z p. Janta Potczynskim
i prof. Schechtlem w celu "ewent. schwytania ich | umieszczenia w przygotowanem osiedlu
nad jez. Kupkowskiem,

e) w sprawie udziatu P. R. O. P. w Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu w r. 1929
postanowiono zwr6ci¢ sie do Prof. Wodziczki, aby wszedt w kontakt z Zarzadem Wystawy,
ponadto postanowiono wzigé udziat w konferencji prawniczej, zapowiedzianej z okazji Wy-
stawy,doraz poczyni¢ kroki*, aby na konferencji tej wygtoszono referat o ustawie o ochronie
przyroay,

f) w sprawie kamieniotom6w nad Dniestrem k. Zaleszczyk po stronie rumunskiej postanowiono
interweniowa¢ w czasie zjazdu geograféw roslin u Prof. Borzy,

g) w sprawie sprowadzenia Swistaka z Czechostowacji na mocy zezwolenia wydanego przez Sta-
rostwo w Nowym Targu postanowiono przesta¢ sprawozdanie wraz z opinjg zreferowang
przez Prof. Goetla, a oSwietlajacg ten fakt ze stanowiska polsko-czeskostowackich stosunkéw
do Min. Spraw Wewn. przez Min. W. R. i O. P.,

h) w sprawie ochronj'- tososia mjr. Romaniszyn komunikuje o zawartej z Czechostowacjg kon-
wencji, ktéra niebawem ma by¢ ratyfikowana przez Sejm,

i) w sprawie wielickiej Prof. Morozewicz oznajmia o utworzenia rezerwatu w obrebie groty
Krysztatowej oraz o przychylnem stanowisku p. Kwiatkowskiego Min. P.i H. dla spraw doty-
czacych ochrony przyrody.

Sprawy tatrzanskie referuje Prof. Goetel.

Postanowiono przesta¢ do Rzadu wniosek o zakupno majatkow Jozefa i Jerzego Uznanskich
w granicach rezerwatu oznaczonych przez Prof. S. Sokotowskiego, ewent. w catosci.

W sprawie parku narodowego w Tatrach, aby nie straci¢ prymatu naszego wobec Czecho-
stowacji, ktora w roku biez. zamierza dla uczczenia 10-letniej rocznicy istnienia panstwa, wydac
ustawe ramowg o parku naréd, w Tatrach, zwréci¢ sie do Min. Spraw Wewn. i Min. W. R. i O. P.
z wnioskiem o wydanie réwnocze$nie ustawy analogicznej do czeskostowackiej.

Uchwalono sprzeciwi¢ sie budowie domu wypoczynk. Zwigzku Pracown. Miejsk. w Dolinie
Olczyskiej.

yW Jsprawie kamieniotomoéw pod Capkami oznajmia Prof. Goetel o wykupnie ich przez Fun-
dacje Kornicka, wobec czego mozna sie spodziewaé, ze dalsza eksploatacja uwzgledni postulaty
P. r! O. P.

Sprawa ustawy zasadniczej o ochronie przyrody, wedle informacyj udzielonych Prof. Szafe-
rowi przez p. Rektora Zolla, moze by¢ rozpatrywana na posiedzeniu Komisji Kodyfikacyjnej
Rzeczyposp. Polskiej.

Sprawy wydawnicze. Prof. Szafer oznajmia, ze obecnie drukuje sie prace Dr. Jana Soko-
towskiego o ochronie ptakow, a druk 8-go zeszytu «Ochrony Przyrody» rozpocznie sie w sierpniu.

Postanowiono na wniosek Prof. Pawlikowskiego zwréci¢ sie do Kasy Mianowskiego o bardziej
. sprezyste kolportowanie wydawnictw P. R. O. P.

Reorganizacja P. R. O. P. W sprawie tej, po dyskusji, postanowiono zwréci¢ sie do Prof.
Pawlikowskiego o zreferowanie regulaminu dla delegatéw organizujgcych Komitety O. P. — na
jesien, co Prof. Pawlikowski zgodzit sie opracowaé po nadestaniu mu projektu odnosnej organizacji
w Poznanskiem i na Pomorzu przez Prof. Wodziczke.
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Stosunek do Ligi O. P. Postanowiono, po dyskusji, wobec tego ze organizacja P. R. O. P.
w ziemiach zachodnich Polski znajduje sie w stadjum rozwoju koncowego — aby Liga O. P. ogra-
niczyta tam narazie swojg dziatalno$¢ do jesieni, do jednania sobie cztonkéw wséréd tamt. towa-
rzystw, instytucyj oraz osob prywatnych, a w jesieni postanowiono zwota¢ osobng komisje pod
patronatem prof. Pawlikowskiego i prof. Wodziczki, ktora sprawe te ostatecznie ustali.

W. Kulczynska Dr. W. Szafer
Sekretarka. Przewodniczacy.

Sprawozdanie z 40-go Posiedzenia Wydziatu P. R. 0. P.
ktére odbyto sie z Zakopanem, w dniu 31-g-0 sierpnia 1928 r. w Muzeum Tatrzanskiem.

Obecni: Prof. Dr. Szafer (przewodniczacy), prof. Dr. J. G. Pawlikowski, prof. Dr. Stan.
Sokotowski, prof. Dr. W. Goetel, Dr. Marjan Sokotowski, Janusz Domaniewski, Major Romaniszyn,
Ferdynand Goetel, z ramienia Ministerstwa W. R. i O. P. Naczeln. Wydz. p. F. Dzik i ref. p. J,
Karpowicz.

Nieobecnos¢ usprawiedliwili: Prof. Hryniewiecki, prof. Kozikowski i prof. Siedlecki.

Prof. Szafer odczytuje protokét z ostatniego posiedzenia i referuje sprawy biezgce, ktdre
wptynety w czasie od 9-go czerwca do 30-go sierpnia 1928 r., a mianowicie:

a) Przejecie ostatniego rezerwatu nad Nidg w Skowronnem.

b) O rozpoczeciu przez Zarzad Siedmiu Gmin w Witowie prac nad planami gospodarki lesnej,
w mysl wskazowek udzielonych przez Prof. St. Sokotowskiego.

c) Sprawe ochrony drzew, niszczonych w okresie Ziel. Swigt i Bozego Narodzenia. Po dyskusji
uchwalono wystosowac¢ pismo do Arcybiskupa, aby wydat okélnik zabraniajgcy wycinania
catych drzew na sztuczne aleje podczas uroczystosci koscielnych, oraz, by sladem niemiec-
kich Konsystorzy, wezwat ksiezy, by odmawiali $wiecenia gatazek cisa.

d) Sprawe ochrony ptakéw $piewajgcych. Postanowiono zwrdci¢ sie¢ do Ministerstwa W. R. i O. P.,
aby wyjednato wydanie przez Min. Spraw Wewn. okolnika do wtadz policyjnych, na pod-
stawie ustawy towieckiej, w sprawie walki z nielegalnym handlem ptakami. Ponadto uchwa-
lono odnie$¢ sie do Towarzystwa Ochrony Zwierzat (Warszawa, Wiejska 18), aby wydato
afisze, wzywajace do zaniechania tepienia ptactwa.

e) Sprawe filmu propagandowego. P. J. Karpowicz oznajmia o0zorganizowaniu sie w Warszawie
Instytutu Filmowego przy Muzeum Przemys$lu i Rolnictwa, przy pomocy ktérego P. R. O.P.
mogtaby, postarawszy sie o odpowiedni scenarjusz, uzyskaé film ochroniarski. Postanowiono
zwroci¢ sie do p. F. Goetla z prosbhg o napisanie scenarjusza.

f) Sprawe groty Krysztatowej w Wieliczce. Wobec merytorycznego zatatwienia jej przez Mi-
nisterstwo Przemystu i Handlu, uchwalono zaniecha¢ domagania sie dalszych wyjasnien.

g) Sprawe obrony Ludwikowa postanowiono prowadzi¢ nadal dotychczasowym sposobem, t. j.
przez zainteresowanie prasy oraz organizacyj spotecznych i naukowych.

h) Sprawe bobréw z Norwegji — wyjasni po zbadniu jej Prof. Holmboe uczestnik V. I. P. E.
Sprawg przewiezienia z Grodna osiadtych tam bobréow zainteresowano Dyrekcje Lasow
Panstw, w Biatowiezy.

i) W sprawie wycieczek szkolnych w Tatry, prowadzonych najczesciej nieracjonalnie, postano-
wiono zwrdcic¢ sie do P. T. T., o referat, w ktérym przedtozondby Ministerstwu plan zain-
teresowania miodziezy ruchem turystycznym, ewent. przyjecia w poczet cztonkéw P. T. T.
organizacyj szkolnych, skupiajacych grupy miodziezy w szkolnych kdétkach turystycznych.

j) Sprawe zbioru kosci zwierzat dyiuwjalnych, znajdujacych sie w Rudkach postanowiono prze-
dtozy¢ Ministerstwu, o ile Magistrat w Rudkach nie odpowie na propozycje oddania ich Ko-
misji Fizjogr. Polskiej Akademji Umiejetnosci.

k) W sprawie statutu wzorowego dla oddziatéw Ligi Ochrony Przyrody, proponuje Nacz. Wydz.
p. Dzik, aby prof. Pawlikowski opracowat statut dla lwowskiego Oddziatu L. O. P., ktéry jako
stat(ljjt_{ramowy moégtby by¢ wzorem dla innych oddziatow Ligi, na eo Prof. Pawlikowski sig
zgodzit.

D Przyjeto do wiadomosci rezynacje Rady z przedtozenia Ministerstwu W. R. i O. P. sprawy
Swistaka, sprowadzonego z Czechostowaciji.

1) Postanowiono zgodnie z opinja P. T. T. sprzeciwi¢ sie budowie schroniska na Hali Chocho-
towskiej przez Warszawski Zwigzek Narciarzy.

m) Przyjeto do wiadomos$ci zarzadzenie przez Ministerstwo Rolnictwa w sprawie szacunku débr
Uznanskich, w celu ewent. kupienia ich przez panstwo.

n) Sprawg ochrony gdr Bozej i Ostrej na Wotyniu zarzadzonej na wniosek Wojewddzkiej Ko-
misjli( Turystycznej w tucku, postanowiono zainteresowaé Prof. St. Kulczynskiego, jako bo-
tanika.

0) Przyjeto do wiadomosci rezolucje V-tej Miedzynarodowej Wycieczki Geograféow Roslin, wy-
razajgcg gratulacje z powodu postepéw ochrony przyrody w Polsce, oraz zyczenia rychiej
realizacji projektu utworzenia Tatrzanskiego Parku Narodowego.
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p) P. Romaniszyn porusza sprawe odlowéw tososia na Dunajcu zarzadzonych z powodu furun-
kulozy tososia, ktoére jego zdaniem mijajg sie z celem. Proponuje zwotanie w tej sprawie
w Krakowie osobnej konferencji przez Towarzystwo Mito$nikéw sportu wedkowego i zain-
teresowanie tg sprawg Ministerstwa, co przyjeto do wiadomosci.

Sprawy tatrzanskie referuje Prof. Goetel.

Komunikuje o przychylnem stanowisku postéw grupy B. B. ujawnionem na zjezdzie regjo-
nalnym, odbytym w lipcu w Zakopanem, oraz o przychylnem stanowisku dla tej sprawy Zwiagzku
Podhalan na zjezdzie w Nowym Targu, gdzie m. i. poruszang byta sprawa wymiany hal, znajdu-
jacych sie w obrebie projektowanego Parku Narodowego na grunta potozone na poinoc od drogi
do Morskiego Oka.

Nad sprawa wykupna hal wywiazata sie dyskusja, poczem postanowiono, Zze wniosek o udzie-
lenie subwencji z Funduszu Kultury Narodowej, ktérego opracowania podjat sie Prof. Goetel prze-
dtozy Ministerstwu W. R. i O. P. Liga Ochrony Przyrody.

W dalszym ciggu Prof. Goetel oznajmia o zainteresowaniu si¢ sprawg Parku Narodowego
w Tatrach przez Zwigzek Powszechny Nauczycielstwa Polskiego, ktory zamierza zgtosi¢ w jesieni
swoje przystapienie do Ligi O. P., a ponadto wreczy¢ Panu Prezydentowi Rz. P. memorjat pod-
pisany przez wszystkich swoich cztonkéw (38.000) w sprawie zrealizowania tego projektu w r. b.
dla uczczenia 10-lecia istnienia panstwa polskiego. Podobng akcje zamierza w tej sprawie pro-
wadzi¢ Towarzystwo Uniwersytetow Robotniczych.

Prof. Szafer oznajmia, ze postara sie sprawg Parku Narod, zainteresowa¢ Polskag Akademje
Umiejetnosci i proponuje, aby P. T. T. zwrocito sie o udziat w tej akcji do Tow. "im Koper-
nika, Zwigzku Nauczycieli Szkét Wyzszych, Uniwersytetéw itd., co Prof. Goetel obiecat uczynié.

Nastepnie omawiano sprawe gospodarki lesnej Fundacji Kérnickiej, ktéra uwzglednia tylko
cze$¢ postulatow Prof. St. Sokotowskiego. Postanowiono, ze P. R. O. P. odniesie sie do Fundacji
z prosba, aby ze wzgledu na $wiadczenia P. R. O. na jej rzecz (kamieniotomy) ztozyta o$wiadczenie,
Ze wniesie do Min. Roln. plany gospodarki lasowej opracowane przez Prof. Sokotowskiego i ze plany
te beda Fundacje w cato$ci obowigzywaly.

Omawiano sprawe niszczenia roslin w Tatrach przez turystow, ktéremu z powodu braku
ustawy trudno skutecznie przeciwdziata¢. Postanowiono odnies¢ sie do P. T. T., aby wgladnelo
w sprawe niszczenia kosdwki, w szczegolnosci, by zbadato jaka kosdwke spala sie w schronisku
przy 5-ciu Stawach i by odpowiednie wnioski przedstawito P. R. O. P.

Co do tatrzanskiego wyscigu automobilowego, ze wzgledu na szkody powodowane przez tto-
czacg sie publiczno$¢ postanowiono w przysztosci zastrzec sobie w Krak. Klubie Autom., aby teren
przeznaczony dla publicznosci obstawiono wojskiem, oraz, by zjezdzanie aut na boki drogi do-
zwolone byto tylko w pewnych punktach goscinca. Postanowiono odnie$¢ sie do Zarzadu débr Zako-
pane, by wspdlnie, ze Starostwem w Nowym Targu opracowat regulamin wys$cigow, uwzglednia-
jacy postulaty dchrony przyrody.

Postanowiono zastrzec sobie w Starostwie w Nowym Targu, aby nie wydawato wogéle no-
wych pozwoleri na fotografowanie w gtebi Tatr, i by odnosne podania przesytato P. R. 0. P. do
zaopinjowania.

W sprawie wykupna Pienin Nacz. Wydz. p. Dzik oznajmia o pomys$inem zatatwieniu tej
sprawy przez Ministerstwo Skarbu.

W sprawie usuniecia Prof. Paczoskiego z kierownictwa Rezerwatu w Biatowiezy, ktérg refe-
rowat Prof. Szafer, wywigzata sie ozywiona dyskusja. Zabierali w niej glos prawie wszyscy obecni.
Postanowiono odtozy¢ decyzje do czasu zalatwienia tej sprawy przez Pana Ministra W. R. 1 O. P. —
P. Nacz. Dzik przyrzekt ponadto, ze Ministerstwo przesle na rece Prof. Szafera pismo zawierajace
propozycje, aby Prof. Paczoski do tego czasu wstrzymat decyzje swojg co do rezygnacji z godnosci
cztonka P. R. O. P.

v

W sprawie ustawy o ochronie przyrody — na zapytanie Prof. Szafera oSwiadczyt p. Nacz.
Wydz. Dzik, ze bedzie ona omawiana na specjalnej konferencji po powrocie z urlopu Pana Mini-
stra. — W toku dyskusji, w ktorej zabierali glos Prof. Szafer, Prof. Pawlikowski 1 Prof. Goetel,
postanowiono, Ze. sprawa ustawy o ochronie przyrody winna by¢ traktowana oddzielnie od ustawy
o Parku Narodowym w Tatrach, ktéra moze by¢ w b. r. wydana jako manifest orzekajacy utwo-
rzenie parku z tem, Ze w oznaczonym terminie wydang zostanie ustawa o administracji parku.

\%

Sprawy wydawniczemProf. Szafer informuje, ze w najblizszym czasie przystapi do druku
8-go zeszytu Ochrony Przyrody, i ze w r. b. wydano broszure p. J. Sokotowskiego p. t. «Ochrona
Ptakow».
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VI

*

Inne sprawy.

Udziat w Powszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu. P. Karpowicz oznajmia, ze kredyt
na ten cel wyniesie prawdopodobnie okoto 2 do 3 tys. ztotych. Prof. Szafer oznajmia, ze maégitby
na Wyvstawe przygotowa¢ osobne wydawnictwo, ewent. sprawozdanie z 10-letniej dziatalnosci
P. R.O. P.°

Wkoncu komunikuje p. Karpowicz, ze wyszto Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
(Dz. U. nr. 36) o zagospodarowaniu laséw paristwowych, ktére przewiduje tworzenie laséw ochron-
nych i rezerwatéw Scistych ze wzgleddw przyrodniczo-naukowych. Postanowiono, ze w najbliz-
szym czasie przystagpi P. R. O. P. do *opracowania rozporzadzenia wykonawczego do powyzszej
ustawy (do Art. 7 e, 8¢, 9 i 10) a po ogtoszeniu tego rozporzadzenia zgtosi do Min. Roln. projekt,
aby utrzymywane w ewidencji przez P. R. O. P. rezerwaty le$ne uznat jako istniejgce.

W. Kulczynska W. Szafer
Sekretarka. Przewodniczacy.

Sprawozdanie z 41-go Posiedzenia Wydziatu P. R. 0. P.
ktére odbyto sie w Instytucie Botanicznym Uniw. Jag. w Krakowie w dniu 13 pazdz. 1928 r.

Obecni: Prof. Dr. W. Szafer (Przewodniczacy), prof. Dr. St. Sokotowski, prof. Dr. J. Smo-
lenski, prof. Dr. W. Goetel, prof. Dr. A. Wodziczko, prof. Dr. J. G. Pawlikowski, p. Janusz Do-
maniewski, poset z grupy B. B. p. R. Btedowski jako go$¢, oraz z ramienia Ministerstwa W. -R
i 0. P. p. Jan Karpowicz ref.

Przed przystgpieniem do omoéwienia spraw objetych porzadkiem dziennym, prof. Szafer po-
ruszyt sprawe udziatu P. R. O. P. w Powszechnej’ Wystawie Krajowej w Poznaniu w r. 1929.
Dotychczas ze wzgledu na to, iz nie jest jeszcze doktadnie wiadome, ile bedzie wynosit kredyt
przyznany na ten cel przez Ministerstwo W. R. i O. P., nie zostat jeszcze utozony konkretny plan
udziatu w wystawie. Zwrocono sie do prof. Wodziczki z prosbha, aby zbadat w Poznaniu, jak sie
przedstawia sprawa miejsca, ktére ma by¢ na ten cel wyznaczone dla P. R. O. P., oraz aby przedsta-
wit Delegatowi Min., jak sobie poznanski o$rodek P. R. O. P. przedstawia udziat Rady w wystawie.

Sprawy biezace za czas od 31 sierpnia do 6 pazdz. 1928 referuje Prof. Szafer:

a) P. R. O. P. w piSmie do Min. Robo6t Publ. podtrzymata wnioski co do ochrony wybrzeza
morskiego, zgtoszone swego czasu na ankiecie.

b) W zwiagzku z wybieraniem przez Urzad Wych. Piz. i Przysposobienia Wojsk, najpiekniej-
szych miejsc na obozy letnie harcerzy* i przysp. wojsk., ktore nastepnie przedstawiajg z tego
powodu obraz zniszczenia, postanowiono, ze Delegat zwréci sie do Urzedu W. F. i P. W.,
aby wydat w tej sprawie odpowiednie instrukcje.

c) W dniu 1 wrze$nia odbyto sie w Zakopanem w sali Muzeum Tatrz. posiedzenie dyskusyjne
na temat: «Park Narodowy Yellowstone — a Tatry, czy i w jaki sposéb mozemy wzorowaé
sie na Ameryce». Przybyto na nie wiele osob, a po odczycie wygtoszonym przez Prof. Sza-
fera wywigzata sie interesujgca dyskusja.

d) P. R. O. P. odniosta sie do Wydziatu Powiatowego w Chrzanowie z prosha, aby nie prze-

prowadzano trasy nowej szosy, majacej potaczy¢ Krzeszowice z Olkuszem, przez doling

Czerny, gdyz zniszczytoby to pierwotné piekno tej doliny.

Starosta nowotarski na pismo P. R. O. P. doniést, ze Wydziat Powiatowy w Nowym Targu

poczynit kroki w celu uzyskania funduszéw na zalesienie Jaworzynki w Tatrach.

f) O napisanie scenarjusza filmowego z zakresu ochrony przyrody zwrécita sie P. R. O. P. do
p. Ferdynanda Goetla.

g) Rada przestata do Min. W. R. i O. P. projekt rozporzadzenia wykonawczego do Rozp. Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca br. o zagospodarowaniu laséw bedacych wtasnos$cia
Panstwa. Analogiczny projekt w sprawie zagospodarowania laséw prywatnych przesle Rada
Ministerstwu, gdy pierwsza sprawa zostanie pomysinie zatatwiona. Prof. Goetel prosi, aby
zatwierdzony tekst rozp. wykon, przesta¢ mu do wiadomosci, aby magt nastepnie udzieli¢
go interesowanym czynnikom w Czechostowacji.

h) P. R. O. P. sprzeciwia si¢ w my$l opinji Sekcji Ochr. Tatr P. T. T. budowie schroniska
(przez p. Dtuska dla Muz. Tatrz.) na Palenicy, nie ma natomiast nic przeciw temu, by schro-
nisko to wybudowano na tysej Polanie,

i) Prof. Paczoski zgodzit sie¢ cofnaé¢ rezygnacje z godnosci cztonka P. R. O. P. do czasu wy-
dania decyzji przez Pana Ministra W. R. i O. P.

j) Dla omoéwienia powyzszej sprawy oraz innych, dotycz, ochrony przyrody, postanowiono, ze
wyjedzie do Warszawy prof. Szafer oraz prof. Goetel, gdzie odbedg konferencje z p. Wice-
ministem oraz ewent. Panem Ministrem W. R. i O. P.

e

~
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k) W listopadzie w dniach od 12—14 odbeda sie we Lwowie w lokalu Komisji Kodyfikacyjnej
Rz. P. posiedzenia w sprawie ustawy zasadniczej o ochronie przyrody.

1) Rada wyrazita zgode na budowe domu wypoczynkowego Zwigzku Samorz. Pracownikéw Miej-
skich na Kietbasowkach.

1) Postanowiono zwrdci¢ sie do Tow. Mito$nikéw Przyrody w Grodnie, aby wyrazito zapatry-
wanie co do sprawy przeniesienia jeszcze przed zimg 8 bobrow, ktére osiadly w miescie
Grodnie — do osiedla przygotowanego na ten cel nad jez. Kupkowskiem w nadl. Bucha-
rzewo w Poznanskiem. Ma ono stanowi¢ w przysztoSci pewnego rodzaju ostoje bobra —ma-
tecznik — z ktdrego czerpa¢ bedzie mogta cala Polska. O powyzszej uchwale, doniesie Rada
Ministerstwu Rolnictwa z tem, Ze do osiedla w Poznanskiem przeniesie sie takze ewentual-
nie inne bobry, ktére dzisiaj zyja na stanowiskach zagrozonych,

m) Na Unji Biologicznej w Brukseli zapadta uchwata utworzenia Miedzynarodowego Biura Wy-
wiadéw dla spraw ochrony przyrody, o czem doniost Radzie prof. Siedlecki w sprawozdaniu
z tegorocznych posiedzen Unji.

n) Prof. Pawlikowski poruszyt konieczno$¢ przystgpienia Polski do Miedzynarodowej Kon-
wencji Ochrony Ptakéw w charakterze cztonka, oraz zgtoszenia wnioskow rozszerzajacych
dotychczasowy program konwencji, co uchwalono, )

0) P. Andrzej Czudek napisat prace «0 zabytkach przyrody Slaska», przyczem w pracy nad
zbieraniem materjatow doznat poparcia ze strony Gt Komendy Policji Wojew. $laskiego.
Praca ta zostanie w najblizszym czasie wydrukowana jako osobna broszura, o ile Pan Wo-
jewoda Slaski przyzna na ten cel subwencje, — a ewentualnie wejdzie w skiad 8-go ze-
szytu Ochrony Przyrody,

p) W sprawie ochrony partji lasu nad jez. Kroman w Puszczy Nalibockiej postawita Rada od-
powiednie wnioski w Min. W. R. i O, P.

r) W sprawie niszczenia kosowki na Babiej Go6rze po stronie czesko-stowackiej postanowiono
zwroci¢ sie do Prof, Domina w Pradze.

Sprawy tatrzanskie referuje Prof. Goetel.

Zdaje sprawe z nastroju w Zakopanem i na Podhalu po rozebraniu przez wtadze schroniska
na Hali Gasienicowe] pod Kopg Krolowej, na t. zw. Karczmisku, wybudowanego bezprawnie przez
Stanistawa Kréla z Zubzuchego. Nastepnie oznajmia o wynikach dalszej akcji okoto realizacji
Parku Narodowego w Tatrach wr. b. dla uczczenia 10-letniej rocznicy istnienia PafAstwa i w zwigzku
z tem o stanie sprawy analogicznych usitowan podjetych przez rzad w Czechostowacji.

Porusza sprawe dewastacyjnej gospodarki lesnej w dobrach braci Uznanskich i przypomina,
ze takze Fundacja Kdrnicka nie postarata sie dotychczas o zatwierdzenie planéw gospodarki lesnej,
opracowanych przez prof. Sokotowskiego. — Sprawa kupna Pienin przez Rzad ma by¢ w najbliz-
szym czasie przedmiotem obrad na Radzie Ministrow.

Sprawozdanie prof. Goetla P. R. O. P. przyjeta do wiadomosci, pozostawiajac mu wolng
reke w dalszej akcji w sprawie parkéw narodowych.

Inne sprawy.

Prof. Szafer porusza sprawe tepienia tosi przez kiusownikow w Grodzienskiem, w ktdrej
odpowiednie wnioski przestane zostaty przez Ministerstwo W. R. i 0. P. do Ministerstwa Rolni-
ctwa i DObr Panstw.

W. Kulczynska Dr. W. Szafer
Sekretarka. Przewodniczacy.

Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Ochrony Przyrody w Poznaniu
za czas od 1. 1. 1928 do 1. X. 1928.
Organizacja Komitetu Ochrony Przyrody w Poznaniu i zasady organizacji Komitetow regjonalnych.

Z poczatkiem roku 1928 zorganizowano definitywnie Komitet Ochrony Przyrody w Poznaniu,
jako organ regjonalny Panstw. Rady Ochrony Przyrody, przewidziany rozp. Rady Ministrow z 10.
V. 1925 o trybie zatatwiania spraw ochrony przyrody (8 10). Komitet nosi nazwe: «Okregowy
Komitet Ochrony Przyrody na Wielkopolske i Pomorze w Poznaniu». Ko-
mitet sktada sie z delegatow Panstw. Rady Ochrony Przyrody, ktorzy stanowig Wydziat Wy-
konawczy, i z przedstawicieli wladz i instytucyj rzgdowych, samorzagdowych | stowarzyszen,
oraz z 0s6b prywatnych.

Sktad obecny Wydziatlu Wykonawczego jest nastepujacy: prof. Dr. A. Wodziczko (przewo-
dniczacy), Doc. Dr. W. Kulesza (sekretarz), prof. Dr. W. Friedberg, prof. Dr. J. Grochmalicki,
Prokur. B. Gardulski, prof. Dr. A. Jakubski, Rektor prof. Dr. E. Lubicz - Niezabitowski, prof. Dr. J.
Paczoski, prof. Dr. St. Pawtowski, prof. Dr. K. Stecki, prof. J. Szulczewski.
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Do Komitetu Ochrony Przyrody wyznaczyty nastepujagce Wiadze, Clrzedy, Instytucje i Sto-
warzyszenia jako swych przedstawicieli:

J. Em. Prymas Polski, Arcybiskup Gnieznienski i Poznanski: ks. Ludwika Niedbata, nota-
rjusza Sadu Metropolit. Wojewoda* Poznanski: p. Stefana Wilczyniskiego, naczelnika Wydz. Pracy
i Opieki‘Spotecznej. Wojewoda Pomorski: p. Marjana Laudowicza, komisarza ochrony_ lasow pry-
watnych. Kuratorjum Okregu Szkolnego Poznanskiego: p. Dr. Bernard Chrzanowski, kuratoror,
wstagpit osobiscie. Kuratorjum Okregu Szkolnego Pomorskieg'o: p. Stefana Swiderskiego, naczel-
nika Wydziatu. Uniwersytet Poznanski: p. Dr. Pawta Gantkowskiego, prof. Uniw. w Poznaniu.
Magistrat Stoi. Miasta Poznania: p. Inz. Cybichowskiego, radce miejskiego. Magistrat Miasta Byd-
goszczy: p. Janickiego, radce miejskiego. Dowodztwo Okregu Korpusu nr. VII w Poznaniu: p. Bo-
nifacego Budnika, urz. z 7 Okr. Szef. Bud. Wojsk. Starostwo Krajowe w Poznaniu: p. Stanistawa
Cybulskiego, wyz. radce krajowego. Komendant Wojewddzki Policji Panstwowej w Poznaniu: p.
Edmunda Cynke, kier. Komisarjatu V miasta Poznania. Dyrekcja Kolei Panstwowych w Poznaniu:
p. Tadeusza Glotza, inz. lesnictwa. Dyrekcja Kolei Panstwowych w Gdansku: p. Aleksandra Do-
brzyjalowskiego, kier. dziatu Dyr. Kol. w Gdansku. Urzad Marynarki Handlowej w Gdyni: p. Ale-
ksandra Kuczewskiego, inz., kier. dziatu budowl. Urz. Mar. Handl. Okregowy Urzad Ziemski w Po-
znaniu: p. Jozefa Babickiego, referendarza Okr. Urz. Ziemsk. Okregowy Urzad Ziemski w" Gru-
dzigdzu: p. Tadeusza Skwarczynslciego, nacz. Wydz. Urzagdzen Rolnych. Dyrekcja Laséw Panstwo-
wych w Poznaniu: p. nadl. Wyrwinskiego, p. o. insp. las. paAstw. Dyrekcja Lasow Panstwowych
w Bydgoszczy: p. Antoniego Brableca, inspektora lasow panstw. Dyrekcja Laséw Panstwowych
w Toruniu: p. Trgmpczynskiego, inspektora lasow panstw. Wielkopolska Izba Rolnicza w Poznaniu:
p. Konstantego Gozimirskiego z Marcinkowa Gorn., czl. Zarzadu Wielkop. lzby Roln. Pomorska
Izba Rolnicza w Toruniu: p. Michata Bernakiewicza, nacz. Wydziatu LeSnictwa Pom. lIzby Roln.
Polskie Towarzystwo Przyrodnikéw im. Kopernika (Oddziat poznanski) w Poznaniu: p. J. W. Szul-
czewskiego, prof. Semin. Naucz, w Poznaniu. Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Po-
znaniu: p. Dr. Antontego Jakubskiego, prof. Uniw. w Poznaniu. Muzeum Wielkopolskie w Po-
znaniu: p. Rektora prof. Dr. E. Niezabitowskiego, Kierownika Dziatu Przyrodniczego.

Czlonkowie Wydziatlu Wykonawczego zbierajg sie na posiedzenia przynajmniej raz na
kwartat, nadto w razie potrzeby wspomagajg przewodniczacego i sekretarza w zatatwianiu spraw
biezacych. Cztonkowie przedstawiciele wiadz i urzedéw panstw, i samorzadowych stuzg Wydzia-
towi Wykonawczemu radg i pomocg i sg oredownikami spraw ochrony przyrody w reprezentowa-
nych przez siebie instytucjach. Posiedzenia petnego Komitetu odbywaja sie przynajmniej raz do
roku.

W miare potrzeby powstawac bedg za zgoda Delegata Ministra w miejscowosciach, w kto-
rych znajduje sie przynajmniej 3 delegatow Panstw. Rady Ochrony Przyrody, Komitety na ob-
szary mniejsze, wiec

Komitety Wojewddzkie na obszar jednego wojewddztwa,

Komitety Obwodowe na obszar kilku powiatow,

Komitety Powiatowe na obszar jednego powiatu,

Komitety Miejscowe na obszar najblizszej okolicy
miejscowosci, nie bedacej siedzibg wiadz powiatowych.

Przedstawicielstwo zbiorowe w sprawach zasadniczych nalezy do Komitetbw Okregowych,
ktore tez dziatalnoScig swa obejmuja te terytorja, na ktérych nie powstaty osobne Komitety re-
gjonalne.

Na podstawie ustalonych w powyzszy sposob zasad powstat dotychczas: «Obwodowy Ko-
mitet Ochrony Przyrody na Ziemie Nadnotecka i Bory Tucholskie wByd-
goszczy». Przewodniczacym jest Dr. St. Latendzinski, dyrektor Gimnazjum mat.-przyr. im. Ko-
pernika, zastepcq przewodniczgcego Inz. Gottwald, Wicedyrektor Las6w Panstw., sekretarzem p.
WIlodz. Kulmatycki, kierownik Pracowni Rybacklej Nauk. Inst. Roln. (ul. Zacisze 8). Inne Komi-
tety znajdujg sie w toku organizacji.

Dziatalnos¢ w celu zabezpieczenia rezerwatéw i zabytkéw przyrody.

1 Sprawa Ludwikowa. Wiele staran i zabiegéw poswiecono zwalczaniu szkodliwego
z punktu widzenia ochrony przyrody i nieracjonalnego ze wzgledéw og6lnych, projektu Okr.
Zwigzku Kas Chorych w Poznaniu, rozbudowy na szeroka skale sanatorjum dla chorych na gru-
zlice w Ludwikowie pod Poznaniem, wiec na terenie przeznaczonym oddawna jednomysing opinja
kot przyrodniczych i turystycznych na rezerwat przyrodniczy, «Wielkopolski Park Natury». Mimo
jednomysinego sprzeciwu calej kompetentnej opinji publicznej Poznania, Wydziatbw Uniwersytetu,
Rady Miejskiej, Magistratu, Wydziatu Wojewo6dzkiego, Towarzystw naukowych przyrodniczych i le-
karskich, krajoznawczych, turystycznych i spotecznych, centralne wiadze nadzorcze do dzi$ dnia
nie powme%y ostatecznej decyzji. Szczeg6towe przedstawienie sprawy Ludwikowa znajduje sie
w specjalnym artykule zcsz. 8 «Ochrony Przyrody».

Wobec luk w naszem ustawodawstwie higjenicznem (nie méwiagc o braku ustawy o ochronie
przyrody) okazato sie, ze miasto Poznan, tak wybitnie zainteresowane w utrzymaniu Ludwikowa
jako niemal jedynego miejsca wycieczkowego, byto bezsilne wobec szkodliwego projektu Okr. Zw,
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Kas Chorych. Na wniosek Panstw. Rady Ochrony Przyrody i Pol. Tow. Krajoznawczego, Il Ogélno-
polski Zjazd Przeciwgruzliczy w Poznaniu w dn. 30. VVI. 1928 uchwali! domaga¢ si¢ ustawy o ochro-
nie lasow w okolicy miast w interesie zdrowia ludno$ci (analogicznie do ustawy pruskiej z 29 lipea
1922 r. i podkreslit konieczno$¢ uzgodniania opinij wszystkich zainteresowanych czynnikéw przy
wyborze miejsc na sanatorja dla chorych gruzliczych.

2. Sprawa rezerwatu cisowego w Nadl. Wierzch las w Borach Tu-
cholskich, Wskutek projektu obnizenia wody w Jeziorze Mukrz przez Spotke Melioracyjna,
zagrozony zostat potozony nad tem jeziorem stynny rezerwat «Cisy Staropolskie». Wskutek sprze-
ciwu miejscowego Nadle.sn. panstw, p. St. Smolinskiego, Dyrekcji Lasow Panstw, w Bydgoszczy
i organ6w ochrony przyrody, Ministerstwo Rolnictwa zarzadzito Komisyjne zbadanie sprawy na
miejscu. Komisja, w ktdrej brat udziat z ramienia Ministerstwa Oswiecenia i Parstw. Rady
Ochrony Przyrody przewodniczacy Komitetu Poznanskiego, po odbyciu wstepnej Konferencji
w dniu 7 maja 1928 r. w Dyrekcji Laséw Panstw, w Bydgoszczy i zwiedzeniu w nastepnym dniu
catego terenu, uznata jednomys$lnie za konieczne wytgczenie z Obszaru Spotki Regulacyjnej terenu
Jeziora Mukrz ze wzgledu na obawe przesuszenia rezerwatu. Réwnocze$nie Komisja wskazata na
potrzebe badan doswiadczalnych nad przyczynami nieodnawiania si¢ cisbw w rezerwacie. Zagad-
nieniu temu poswiecone byly badania prof. Dr. J. Paczoskiego, przeprowadzone podczas wycieczki
ze studentami Uniwersytetu* Poznariskiego, w dn. 16 czerwca 1928 r. Nad biologiczng strukturg
lasu w rezerwacie, ktéra, wedtug opinji prof. Paczoskiego, w stadjum obecnem wyklucza odna-
wianie sie cisa (artykut w 8 zcsz. «Ochrony Przyrody»). Sprawa wymaga dalszych badan w tere-
nie, gleboznawczych, fitosocjologicznych, hodowlanych (bo mtode cisy przepadaja rowniez w szkét-
kach Nadle$nictwa). Pozadany bytby specjalny zasitek dla przyrodnika, ktory przeprowadzitby od-
powiednie badania.

3. 0chrona Przyrody na Wybrzezu morski em. W ankiecie w sprawie rozwoju
wybrzeza morskiego, odbytej w Gdyni w dn. 7—9 paZzdziernika 1927 r. brai udziat imieniem Pafstw.
Rady Ochrony Przyrody przewodniczacy Komitetu i przedstawit szereg przyjetych przez Konfe-
rencje wnioskbw w sprawie ochrony przyrody i krajobrazu wybrzeza (por. wydany przez Minister-
stwo Rob. Publ. protokét ankiety w opr. Dr. M. Ortowicza: «Plan rozwoju wybrzeza morskiego»,
Warszawa 1928). Dla celu przygotowania konkursu, jaki rozpisze Min. Rob. Publ. na zagospoda-
rowanie wybrzeza, przedstawiono wykaz terenéw, ktore nalezatoby pozostawié¢ w stanie dotych-
czasowym, wzgl. prowadzi¢ na nich gospodarke ochronng z uwzglednieniem momentéw ochrony
przyrody i krajobrazu. Sg to: 1) Kepa Radlowska, 2) Lasy mieszane wzdtuz linji kolej, z M. Kacka
do Redy, 3) Cze$¢ laki przy Wielkiej wsi z bogatem skupieniem roslinnosci halofitowej, 4) Lasy
na potwyspie Hel, 5) Stoki Przyladka Rozewskiego i przylegle, 6) CzeSci Wrzosowiska Bielawskiego,
7) Laki krzaczaste miedzy ramionami Piasnicy, 8) Lasy nad Jeziorem Zarnowieckiem, 9) Wydmy
nadmorskie i laski wzdtuz wybrzeza od Karwi po Debki.

W mysl zyczeh wyrazonych na 8 Zjezdzi¢ Pafnstw. Rady Ochrony Przyrody Komitet przygotowat
tablice z wyszczegdlnieniem wymagajgcych ochrony osobliwosci przyrodniczych naszego wybrzeza.

Z uznaniem nalezy podnieé¢ ogtoszong w prasie odezwe Stowarzyszenia Chrzes¢. - Narod.
Nauczycielstwa Szk6t Pow. «Do przyjaciét polskiego morza i wybrzeza», zawierajagca gorace we-
zwanie do ochrony pierwotnej roslinnosci na wybrzezu.

4. Ochrona ptactwa. Nadspodziewanie pomysinie rozwineta sie fabrykacja skrzynek dla
ptakéw, wyrabianych przez Dom Karny w Rawiczu pod nadzorem delegata P. Rady Ochrony Przy-
rody Dr. J. Sokotowskiego. Dwdch rzemieslnikéw pracuje stale nad skrzynkami. Mimo, iz skrzynki
zaczeto wyrabia¢ dopiero w lutym 1928 r. (juz prawie po sezonie), sprzedano po koniec lipca b. r.
1100 "sztuk. Wieksze ilosci skrzynek zakupity: Dyrekcja Ogrodéow Miejskich w Poznaniu, Panstw.
Nadl. Drawsko, Wanda i Wronki. Zbyt skrzynek zapowiada sie na przyszto$¢ jeszcze korzystniej
dzieki specjalnemu okélnikowi Departamentu Le$nictwa Min. Roln., ktéry poleca parnstw, nadlesni-
ctwom zakupywanie i rozwieszanie skrzynek. Doswiadczenia z r. b. wykazaty, ze ptaki gniezdza
sie w skrzynkach bardzo chetnie, o czein informuje blizej art. Dr. J. Sokotowskiego w 8 zesz.
«Ochrony Przyrody».

Konkurs dla nauczycieli na prace o zabytkach przyrody.

Na wniosek Komitetu, poparty Uchwatg 8 Zjazdu Panstw. Rady Ochrony Przyrody, Ministerstwo
Wyznan i Oswiecenia przyznato nagrody pieniezne (I 300 zt., 11 200 zt., 111 150 zl., 1V 100 zt.),
osobne dla Okregu Szkolnego Poznanskiego, osobne dla Pomorskiego, za najlepsze wypracowania
nauczycieli n. t* «Jakie sa zabytki przyrody okolicy i jak wyzyska¢ je wnauce
szkolnej». Konkurs ogtoszony zostat droga urzedowa i w prasie codziennej z terminem nad-
sytania prac 1. XI. 1928 dla Wielkopolski, a i. XII. 1928 dla Pomorza, Komitet spodziewa sie, ze
zbierze tg drogg cenne materjaty dla poznania i zabezpieczenia zabytkéw przyrody i rozbudzi
zainteresowanie*sprawami ochrony przyrody wsérod sfer nauczycielskich.

W zwigzku z Konkursem rozestano za posrednictwem Kuratorjum Okr. Szk. Pozn. wszystkim
inspektorom szkolnym i niektérym Dyrekcjom w Wielkopolsce po 1 egz. broszury Dr. W. Kuleszy:
«Wykaz drzew i krzewow godnych ochrony w Poznanskiem i na Pomorzu» (odbitka z 7 zesz.
«Ochrony Przyrody»), razem 85 egzemplarzy.
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Wyszukiwanie i badanie zabytkéw przyrody.

Komitet wydrukowat i rozestat (w ilosci olt. 300 egz.) «Memorjat wsprawie ochrony
przyrody w Wielkopolsce ina Pomorzu» (z maja 1928 r.) w ktérym donoszagc o swem
zorganizowaniu prosi o wspotprace i pomoc finansowa. W odpowiedzi naptywaja materjaty do in-
wentaryzacji zabytkéw i subwencje, gtéwnie od ciat samorzadowych (p. nizej Sprawy finansowe).
Réwnoczes$nie rozsyta sie Kwestjonarjusz Komitetu Ochrony Przyro dy, uwzglednia-
jacy tylko osobliwosci przyrody Wielkopolski, wydany w naktadzie 3000 egz. (jako odbitka z Dzien-
nika Urzedowego Kuratorjum Okr. Szk. Pozn. nr. 6 z 1 czerwca 1928 r.).

W celach ochrony przyrody odbyto szereg wycieczek, m. i. do rezerwatu Cisy w Borach
Tucholskich (wycieczka studentéw z prof. J. Paczoskim i A. Wodziczka), do stanowiska zimowita
(Colchicum automnale.) pod Wieszonka (w Wielkop.), do stanowiska zimoziotu pétnocnego (Linnaea
borealis) na granicy Slaska niem. pod Rawiczem (O. Tomm. i A. Wodziczko w towarzystwie p. von
Loesch’a ktory bezinteresownie dostarczyt samochodu), do stanowiska turzycy poznanskiej (Carex
posnaniensis) nad Wistg pod Toruniem (J. Szulczewski), na zbocza doliny Wisty z florg stepowg
pomiedzy Pfutowem a Chetmnem na Pomorzu (W. Kulmatycki i W. Kulesza).

Artykuty i praco naukowe zzakresu ochrony przyrody Wielkopolski i Pomorza ogtosili:
Goetz: «Rozmieszczenie brekini w Zachodniej Polsce» (Kosmos 1928), Wtodzimierz Kulma-
tycki: «0 ochrone Jeziora Cichego na Pojezierzu Brodnickiem» (Ziemia, nr. 12 1928 r.), «0 ochrone
wielooczki rogatej (Polycelis cornuta Johns) na Wilczaku» (Gazeta Bydgoska., nr. 132 z 10. YI.
1928 r.), Dr. Ju 1ljan Rzo6ska: «Notiz liberEctinosoma Edwardsi Richard im Bodenschlamm
des Gorkasees» (Zool. Anzeiger, Br. LXXVI. H. 11/12 1928), Jan Sokotowski: «Niektére
rzadkie ptaki Wojewodztwa Poznanskiego» (Spr. Kom. Fizjogr. Pol. Akad. Um. Tom. LXIII)
Krakow 1928, Konstanty Stecki: «Osobliwe i godne ochrony drzewa z Poznanskiego, Po-
morza i in. dzielnic Polski» (Il Rocznik Pol. Tow. Dendrolog. Lwéw 1928), Adam Wodziczko:
«Zabytki przyrody na Pomorzu» (Pamietnik Instytutu Battyckiego, Torun 1928, réwniez odbitka,
jako osobna broszura, naktadem Komitetu).

Propaganda.
1. Wieczor Tatrzanski. W mysl uchwal 8. Zjazdu Panstw. Rady Ochrony Przyrody zor-
ganizowano wesp6t z naukoweini i krajoznawczemi Towarzystwami Poznania w dn. 18. iii. 1928 r.

w Auli Uniwersytetu wieczornice pod hastem ochrony Tatr. Na program ztozyly sie: Stowo
W stepne, wypowiedziane przez Kuratora Bernarda Chrzanowskiego, Pie$ni goralskie,
od$piewane przez Choér «Echa» i odczyty prof. E. Romera ze Lwowa «0 Krzesanicach Tatr»
i prof. M. Limanowskiego z Wilna «Tatry — skarb narodowy» (transmitowany przez
Radjo Poznanskie). Na zakonczenie Prof. Limanowski odczytat entuzjastycznie przyjetg przez ty-
sigcznych uczestnikow Wieczoru rezolucje:

Wobec postepujgcego w ostatnich latach w najgwattowniejszy sposob niszczenia przyrody
tatrzanskiej we wszystkich jej objawach, a to przez zabudowywanie Tatr szpetnemi budowlami,
tepienie zwierzyny 1 rybostanu, a przedewszystkiem przez nadmierne wvcinanie laséw, grozace
Tatrom catkowitem ogotoceniem ich ze szaty roslinnej i zamienieniem ich w pustkowie — ucze-
stnicy «Wieczoru Tatrzanskiego» oraz przedstawiciele Towarzystw: Towarzystwa Przyjaciét Nauk
w Poznaniu, Pol. Tow. Przyrodnikéw im, Kopernika w Poznaniu, Oddziatu Pozn. Pol. Tow. Kra-
joznawczego, Oddziatu Pozn. Pol. Tow. Tatrzanskiego, Towarzystwa Geograficznego w Poznaniu,
Pol. Tow. Prehistorycznego w Poznaniu, Komitetu Ochrony Przyrody w Poznaniu:

1 zwracajg sie do wszystkich czynnikéow rzadowych i spotecznych w Rzeczypospolitej z najgo-
retszym apelem o wziecie w obrone ginacej przyrody najpiekniejszych gér Polski i Europy
srodkowej;

2. w szczegdlnosci zas wzywajg Ministerstwo Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego, jako
organ powotany do ochrony przyrody, o wystgpienie z inicjatywa wydania szeregu zarzadzen,
zmierzajacych do ochrony przyrody Tatr juz teraz, zanim nastagpi wydanie specjalnej ustawy
0 ochronie przyrody Polski, a szczegélnosci Tatr;

3. zwracajg sie do Ministerstwa Rolnictwa o jak najwieksze przyspieszenie zamierzonej akcji prze-
jecia droga wymiany na rzecz Pafstwa obszaru Débr Szaflary i Poronin w Tatrach;

4. zwracajg si¢ do Ministerstwa Spraw Zagranicznych o przeprowadzenie drogg zainicjowanego
juz —w wyniku zalatwienia sporu o Jaworzyne —porozumienia z Czechostowacjg, majacego na
celu zamiane catych Tatr na pograniczny Park Natury.

5 Wzywajg najszersze Kota spoteczenstwa do wstepowania do Ligi Ochrony Przyrody,

Czysty dochéd z «Wieczoru Tatrzanskiego» w kwocie 112 zt przekazano 'Sekcji Ochrony
Tatr Poi. Tow. Tatrzanskiego.

2. Odczyty i Wyktady. Odczyty wygltosili Prof. Dr. E. Niezabitowski:
«Gingce zwierzeta w Polsce i potrzeba ich ochrony» (29. I. 1928, Radjo Poznanskie); Dr. J. So-
kotowski: «0 ochronie ptakéw» (5. V. 1928 na Kursie metod, przyrodn. dla naucz. szk. Sredn.
w Poznaniu); Prof. Dr. K Stecki: «Swiat podziemny w Tatrach» (27. XI. 1927 w Pow. Wykt.
Uniw. w Rogoznie, 28. XI. 1927 w Poznaniu, 25. I1l. 1928 we Wrzes$ni); «Wiosna w Tatrach» (23.
I11. 1928 w Poznaniu); Prof. Dr. A Wodziczko: «0 ochronie przyrody» (9. I. 1928 na Kursie
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Uniw. Ludéw. Tow. Czyt. Lud. w Poznaniu), «Ochrona przyrody i krajobrazu na naszem Pomorzu
i Wybrzezu morskiem» (22. |. 1928 Radjo Poznanskie*), «Bory Tucholskie» (25. . 1928 Radjo Po-
znanskie), «Zadania ochrony przyrody w Wiolkopolsce* (29. Il. 1928 Kétko Przyrodnikéw Uniw.
Pozn.), «Ochrona przyrody» (4. V. 1928 na Kursie pnzyrodn. - metod, dla naucz, szkél $redn. w Po-
znaniu), «Szkota wobec zadan ochrony przyrody» (11. V. 1928 Radjo Poznanskie, cykl wyki. pedag).

Wyktady uniwersyteckie ogtosili: Doc. Dr. W. Kulesza n. t. «Ochrona przyrody w lesni-
ctwie» (1 godz, tyg. w trym. ll-gim r. akad. 1928/29), prof. Dr. A. Wodziczko «Seminarjum ochrony
przyrody ze szczeg. uwzgl. ochrony roslin» (2 godz. tyg. w trym. I—II, wycieczki w trym. Ill-cim).

Zamieszczono w prasie codziennej szereg artyku{ow i notatek w spra-

wach (()jchrony przyrody, ktére czeSciowo zestawione sg w rubryce «Glosy prasy» w 8 zesz. «Ochrony
Przyrody»

Sprawy finansowe.

W memorjale, rozestanym w maju b. r. przez Wydziat Wykonawczy Komitetu Ochrony Przy-
rody w Poznaniu, zwrdcono sie z upowaznienia Panstwowej Rady Ochrony Przyrody z prosha do
Wiadz samorzadowych, Reprezentacyj miejskich, Sejmikow powiatow.ych i wszelkich Instytucyj,
Zwiagzkow i Osob, ktore rozporzadzajg funduszami na cole kulturalne, o udzielenie akcji Komitetu
poparcia finansowego przez wyznaczenie, ile moznosci statych subwencyj rocznych i wptacanie ich
na Konto Komitetu Ochrony Przyrody w P. K. O. nr. 209761, (poniewaz wedtug rozporzadzenia
Rady ministrow z dn. 10. VI. 25. dziatalno$¢ Komitetu nie moze pocigga¢ za sobg wydatkéw ze
Skarbu Panstwa).

Do tego czasu uzyskano subwencje od:

Pomorskiej 1zby rolNiCZe] W T O TU N U coioceiiieeiee ettt senenen 50 z
Banku CUKrownictia W P OZNANTU oottt 100 »
Rogera hr. RaczyAskiego Z RO GaATIN A .t es 20 »
MagiStratl M. B YA QOSZCZY cvvieieirieeieeisteie e e e eses e et sa e ss e e et e s s sese st e s s e sn bt e e s teta s nns 200 »
Wydzialu Powiatowego w W abrzeznie..... e e ——————— 5 »
Wydziatu Powiatowego W WOISZEYNIE . oo 50 »
1zby RzZemieSINICZE] W P OZN AN U et ettt 5 »
Wydziatu Powiatowego W K OSCIEIZYNIE ..ot 25 »

Wydz. Powiat. Lubawskiego — Nowe Miasto Nad D FWeCa ..cccoumrrririirniciesee e 150 »
Wydziatu Powiatowego w W yrzysku

Razem . . 795 zt

Subwencje te zostang zuzyte na prace w zwigzku z ochrong przyrody na ziemi wielkopol-
skiej i pomorskiej, a w szczegdlnosci na:

1. wyszukiwanie, badanie i zabezpieczanie zabytkéw przyrody (umowy z wiascicielami, ustawianie
tablic ostrzegawczych, ewent. wykupno),

. state kontrolowanie stanu zabytkow przez korespondencje, wyjazdy,

. sporzadzenie inwentarza zabytkéw przyrody Wielkopolski i Pomorza,

. propagande idei ochrony przyrody ws$rdd najszerszych warstw spoteczefstwa, a zwtaszcza wsrod
miodziezy,

. organizo%//vanie obwodowych, powiatowych i miejscowych Komitetdw Ochrony Przyrody,

. wydawnictwa regjonalne z zakresu ochrony przyrody, w ktdrych zamieszczane bedg takze spra-
wozdania z uzycia subwencyj.

Sprawozdania z uzycia uzyskanych funduszéw zestawiane beda z koncem kazdego roku bu-
dzetowego i, do czasu powstania wtasnego organu Komitetu, ogtaszane w biezacych zeszytach
«Ochrony Przyrody». Wobec niezbednych potrzeb Komitetu, jak uzyskanie ptatnej pomocy kan-
celaryjnej, oraz stworzenia wiasnego wydawnictwa (0 czem nizej), zebrana dotychczas kwota nie
nastraja do wielkiego optymizmu, mamy jednak nadzieje, ze apel Komitetu do Instytucyj samo-
rzagdowych i szerokich kot spoteczenstwa znajdzie jeszcze oddzwiek i glebsze zrozumienie.

o ol Howre

Potrzeby Komitetu i trudnosci w dziataniu.

Ptatna pomoc kancelaryjna jest jedng z najpilniejszych potrzeb Komitetu. Prze-
wodniczacy, przy innych obowigzkowych zajeciach, nie jest w stanie zatatwia¢ coraz liczniej na-
ptywajacych spraw biezacych (od 1. L—30. I1X. 1928 wptyneto pism 198, wystano 305), zwiaszcza
wobec dtuzszego wyjazdu sekretarza zagranice. Dzigki temu zalega wiele spraw pilnych. O ile
oczekiwana ustawa'zasadnicza o ochronie przyrody nie unormuje sprawy prowincjonalnych kon-
serwatoréw zabytkéw przyrodniczych, podobnie do instytucji konserwatoréw zabytkéw Kkultury
i sztuki, lub konserwatorow zabytkéw przedhistorycznych, konieczna jest na ten cel finansowa po-
moc Rzadu (z budzetu P. Rady Ochrony Przyrody), badZz wydatniejsza pomoc ze strony czyn-
nikow samorzadowych.

Nastepng wazng potrzebg jest wtasne regjonalne wydawnictwo perjodvczne,
ktoreby ogniskowato badania fizjograficzne w celach ochrony przyrody i oparte na nich usitowania
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ochronne. Tylko takie wydawnictwo rnoze utrzymac¢ i rozwingé zainteresowania szerszych kot
sprawami ochrony przyrody. Przy subwencji na ten cel w kwocie 1500 zt. (w nastepnych latach
mniej, dzieki wptywom z prenumeraty), komitet gotéw jest podja¢ takie wydawnictwo (narazie
3 zeszyty rocznie).

Trudnos$ci w dziataniu praktycznem pochodzg z braku nalezytego
poparcia usitowarn komitetu ze strony witadz administracyjnych (przy-
Idadem sprawa Ludwikowa), a przedewszystkien z braku ustawy zasadniczej o ochro-
nie przyrody. Brak ustawy jest niewatpliwie jednym z powod6éw obojetnosci i braku poparcia
dla spraw ochrony przyrody ze strony wtadz administracyjnych.

Taki stan rzeczy, szkodliwy dla nauki i kultury polskiej, szczeg6lnie przykry jest na te-
renie ziem zachodnich, gdzie przed wojng idea ochrony przyrody cieszyta si¢ poparciem wszyst-
kich organéw admlnlstraCJl panstwowej] i samorzadowej I gdy dzi§ za naszg granica zachodnig
zabytki przyrody korzystaja z opieki ustawy (8 30 ustawy o policji poln. i lesn. z 21" 1. 1926)-

Poprawe mogtyby przynies¢ specjalne okdélniki Ministerstw do podlegtych im Urzedéw, in-
formujace o istnieniu i zadaniach Komitetow Ochrony Przyrody, koniecznosci wspo6tpracy z niemi
i popierania ich usitowan w sprawach ochrony przyrody i krajobrazu.

Spodziewamy sie dalej, ze w 10-lecie Polski Odrodzonej doczekamy sie wreszcie ustawy
0 ochronie oblicza ziemi polskiej i zabytkéw jej przyrody.

W. Kulesza A. Wodziczko.
sekretarz. przewodniczacy.

Sprawozdanie Lwowskiego Komitetu P. R. 0. P. za rok 1928.

W roku sprawozdawczym odbyt Komitet Iwowski P. R. O. P. tylko jedno posiedzenie, w kto-
rym wzieli udziat: przewodniczacy prof. inz. Kozikowski, profesorowie: Krzemieniewski, Kulczynski,
Wierdakj dr. Koczwara, dr. Kinel i dr. Kuntze. Na zebraniu tem postanowiono prosi¢ Lige Ochrony
Przyrody o wykupno:

1 Choinca w gminie Krzywczyce kolo Lwowa, 2) Makutry kolo Brodéw, na co Lwowski Ko-
mitet P. R. O. P. posiada 94823 zt., wraz z P/a rocznymi procentami, podczas gdy na ten cel
potrzeba przynajmniej 3000 zt., 3) Scianki kolo Kotodrébki (Sinkowa) ,w powiecie zaleszczyckim,
4) Doliny Obiezowej koto Zaleszczyk, 5) Ostrowca koto Horodenki, 6) Scianki w Dobrowlanach pod
Zaleszczykami, 7) Gory Zuliclciej, 8) Lysej koto Kniazego i Ztoczowa, 9) Géry Czortowej kolo Ro-
hatyna, 10) Gory Kasowejkoto Botszowiec,,11) Ostrej Skatki w Miodoborach, 12) Pasiny koto Ska-
tatu, 13) Bratyszowa, 14) Zabokrukdéw, 15) Scianki w Dzwinogradzie, 16) Scianki w Horodnicy, 17)
Czortowca, i 18) Igrzysk.

W kwietniu interwenjowat przewodniczacy w starostwie lwowskiem xistnie i pisemnie w spra-
wie ochrony: 1) tarliska' Cyrty (Abramis virnba) w potoku Szczerku pod mostem kolejowym
w Szczercu, 2) tundry w Biatohorszczy, 3) Chomca, 4) Miodowej groty i 5) Czarkowskiej skaty.

W czerwcu zbadat Dr. R. Kuntze stan Ostrej Skatki w Miodoborach i okolice Zaleszczyk
odnosnie do gniezdzenia sie orla przedniego w Zezawie, do Ephedry w Dobrowlanach, i $cianki
w Kotodrébee.

Zbadanie gory Bozej i Ostrej na Wotyniu pod wzgledem faunistycznym i florystycznym od-
tozono z powodu spdznionej pory do roku nastepnego.

W wrzes$niu (4. 1X.) zbadat przewodniczacy na prosbe nadlesnictwa Worochta drzewostany
Swierkowe w rezerwacie czarnohorskim, gdzie zesztoroczna wrze$niowa powo6dz wyrzadzita do-
tkliwe szkody, i zezwolit na usuniecie z potoku homuleckiego wywr6conych i przez kornika dru-
karza (Ips typographus) i pokrewnych kornikéw opadnietych Swierkow.

W ciaggu lata interwenjowat przewodniczacy w dyrekcji laséw Ordynacji Zamoyskiej w spra-
wie utworzenia rezerwatu wzglednie parku z czesci lasu: Bukowa Goéra koto Zwierzyrica nad Wie-
przem, oraz zbadat i sfotografowatl 7 bardzo starych i grubych debéw i kaplicy z resztkg pnia so-
snowego w Gorecku Kosciclnem na terytorjum laséw Ordynacji Z"amoyskiej. Zbadano tez i sfoto-
grafowano deba w Florjance i pomnik szaraficzowy w ZwierzyAcu.

Scisty "kontakt utrzymywat przewodniczacy z Tow. Ochrony Zwierzat we Lwowie. Protokot
podawczy wykazuje 26 wplywow.

Prof. Inz. A. Kozikowski.

Sprawozdanie z dzialalnosci Sekcji Ochrony Tatr Polsk. Towarzystwa Tatrzanskiego za rok 1928.

Dziatalnos¢ S. O. T. w roku biezacym (1928) przedstawia sie nastepujaco:

Biezacy rok uptywa przedewszjrstkiem pod znakiem wstepnych prac nad reorganizacjg S. O. T.
na Sekcje Ochrony Przyrody Gérskiej P. T. T. i nad objeciem przez nig w opieke wszystkich gor
w Polsce.” Sekcja Ochrony Tatr powstata — jak wiadomo — w roku 1912, jako pierwsza na zie-
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miach polskich instytucja ochronie przyrody poswiecona i w mys$l swego statutu zajeta sie ochrong
pierwotnego krajobrazu tatrzanskiego, opiekg flory i fauny tatrzanskiej oraz przeciwdziataniem
niewtasciwemu zachowaniu sie cztowieka w stésunkfr do przyrody pierwotnej, stowem, objeta swa
dziatalnoscig obszar Tatr. Intensywng dziatalno$¢ nad urzeczywistnieniem tego programu przer-
wata na kilka lat wojna $wiatowa. Z chwilg powstania Panstwa Polskiego S. O. T. zorganizowata
sie i podjeta swe prace na nowo, jak Swiadczg uchwalone przez Walne Zebranie Sekcji juz w 1919 r.
rezolucje, domagajace sie od Rzadu wydania ustaw o ochronie przyrody i o utworzeniu z Tatr
i Pienin panstwowych parkow natury. Kiedy w 1920 r. powotang zostata do zycia Panstwowa Ko-
misja Ochrony Przyrody, S. O. T. byta tym organem, ktéry otrzymat mandat delegata Komisji na
Tatry. Przez ten fakt S. O. T. stata sie wspotpracowniczka P. K. O. P. i pozostata nig do dnia dzisiejszego
w charakterze delegata powstatej pdézniej Panstwowej Rady Ochrony Przyrody. Otrzymanie powyz-
szego mandatu dato S. O. T. mozno$¢ skuteczniejszego urzeczywistnienia swych postulatéw i roz-
poczecia szerszej dziatalnoSci nad szerzeniem propagandy idei ochrony przyrody na gruncie Pol-
skiego Towarzystwa Tatrzanskiego. Je$li idea ta w ciggu ostatnich kilku lat zdotata przeniknac
do glebi dziatalno$¢ P. T. T., tak, ze dzi$ stanowi ona gtéwng i zasadniczg linje wytyczng Kkie-
runku jego prac, jezeli P. T. T. usilnie dostosowuje i realizuje turystyke na zasadach wymagan
ochrony przyrody, to rezultat ten zawdziecza sie niewatpliwie dziatalnosci propagandowej S. O. T.

Wobec faktu, ze realizacja Parku Narodowego w Tatrach stata sie kwestja bliskg urzeczy-
wistnienia oraz wobec groznych niebezpieczenistw, ktére zaczety sie wytania¢ na obszarach innych
gor polskich w stosunku do ich przyrody, Walne Zebranie S. O. T* w 1927 r. uchwalito zwrocic¢
sie do Gtownego Zarzadu P. T. T. z przedstawieniem koniecznosci objecia w ochrone wszystkich
gor polskich i utworzenia w tym celu specjalnego organu w Towarzystwie. Na wniosek Gtownego
Zarzadu Walny Zjazd Delegatow P. T. T. wezwat w swej uchwale w 1928 r. Sekcje O. T. do prze-
organizowania sie na Sekcje Ochrony Przyrody Gdrskiej i rozszerzenia zakresu dziatalnosci na
wszystkie gory polskie. Na ostatniem Watnein Zebraniu w jesieni b. r. S. 0. T. reorganizacje
uchwalita przeprowadzi¢ i wybrata Komisje w osobach pp. prof. dr. Jana Gwalberta Pawlikow-
skiego, prof." dr. Walerego Goetla i mjr. Bronistawa Bomaniszyna dla opracowania statutu dla
nowej Sekcji.

Z catego szeregu bhiezacych spraw, ktoremi zajmowata sie Sekcja O.T. w biezacym roku, na-
lezy wymieni¢ udziat w komisjach opinjodawczych w sprawach kamieniotomu pod Capkami oraz
Tatrzanskiego Wyscigu Automobilowego, a nadto interwencje u wadz i w Zarzadzie Glownym
P. T. T. w sprawie powstawania prywatnych gospod i ruchomych sklepikéw w dolinach tatrzan-
skich, a w szczeg6lnosci w dolinie Koéscieliskiej. Co do tej ostatniej, S. O. T. zwrdécita sie do Za-
rzgdu Dobr Zakopane z przedstawieniem koniecznosci zbudowania na miejscu zburzonej restau-
racji w dolinie Koscieliskiej nowego budynku restauracyjnego, aby nie dopusci¢ do powstania
w gtebi doliny prywatnych gospod; gdy. dalsze zwlekanie Fundacji z rozpoczeciem budowy restau-
racji przyniosto szkode w postaci juz udzielonej koncesji niejakiemu Pitoniowi z Koscielisk na
utrzymywanie w okolicy hali Pisanej ruchomego sklepiku i gdy ujawnity sie starania innych ludzi
0 dalsze koncesje w tej dolinie, S. O. T. zwrdcita sie do Gtdwnego Zarzadu P. T. T. z przedsta-
wieniem obecnego stanu rzeczy, domagajac sie interwencji ze strony Glownego Zarzadu w Kuz-
nicach w celu jaknajrychlejszego wybudowania przez Zarzad Fundacji domu restauracyjnego w do-
linie Koscieliskiej oraz poddajac wniosek, aby w razie dalszej zwtoki ze strony Fundacji Gtéwny
Zarzad P. T. T. wzigt pod rozwage mozliwos¢ wybudowania przez siebie schroniska i restauracji
w tej dolinie.

Ponadto w catym szeregu spraw, jak w opracowywaniu projektow ustaw o Parku Narodowym
w Tatrach, ustaw towieckiej, lasowej, umowy polsko-czeskostowackiej o ochronie ryb na wodach
gramcznzch i t. d., cztonkowie Sekcji O. T/brali wybitny udziat.

ofcu, jak corocznie, zajmowata sie S. 0. T. propagandg, rozlepiajac po Zakopanem oraz
umieszczajac w schroniskach afisze z wezwaniem do oszczedzania pewnych roslin, i do odpowied-
niego zachowania sie w gorach.
H. Romaiiiszynowa

Sekretarka.

Sprawozdanie Delegata Panstwowej Rady Ochrony Przyrody dla spraw pogranicznych parkéw natury
za czas drugiego poOtrocza 1927 i rok 1928 (do pazdziernika wiacznie). m

W okresie sprawozdawczym, réwniez jak w poprzednich, prace nasze po$wiecone byty w dal-
szym ciggu przedewszystkiem Tatrom, jako najbardziej zagrozonym.

Projektu ustawy o Parku Narodowym TatrzaAskim nie udato sie jeszcze uzyska¢. Natomiast
projekt prof. F. Zolla ogdlnej ustawy polskiej o ochronie przyrody zostat przeprowadzony przez
dwa czytania wasciwej podkomisji prawa rzeczowego Komisji Kodyfikacyjnej, nie mogt by¢ jednak
z powodu réznych przyczyn na czas wniesionym na wygaste, z wiosng br. petnomocnictwa

Ochrona przyrody: Zeszyt 8. 8
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P. Prezydenta Rzeczypospolitej. Wobec tego projekt powrdcit do Komisji Kodyfikacyjnej do osta-
tecznego opracowania, ktére jest w toku. Czy, projekt ten wystarczy jako podstawa do tworzenia
pogranicznych Parkéw Narodowych, czy tez (ffa tych Parkéw niezbedne beda osobne ustawy, okaze
najblizsza przyszto$¢, a miedzy ‘innemi uksztattowanie sie tej sprawy po stronie czeskostowackiej,
z ktora musimy i$¢ rownolegle w catej akcji. Rownolegto$¢ ta podyktowana jest tak zobowigza-
niami obu stron w mys$l punktu B) protokotu t. zw. krakowskiego z dnia 6 maja 1924 pod-
pisanego w zakoriczeniu sporu o Jaworzyne, jako podstawy miedzynarodowej dla akcji pogranicz-
nych Parkéw Narodowych, jak wzgledami rzeczowemi (jednakowa po obu stronach granicy polsko-
czeskoslowackiej przyrode gorska Tatr da sie ochrania¢ tylko jednakowemi przepisami). Wobec
tego projekty ustaw o pogranicznych Parkach Narodowych, a przedewszystkiem najbardziej za-
awansowanym Parku Narodowym Tatrzanskim, jakkolwiek bedg w obu panstwach osobne, Nczac
sie z odrebnemi ustawodawstwami obu Republik, musza by¢ we wzajeinnem porozumieniu jak naj-
dalej .uzgodniono.

Zycie przyniosto tu wydarzenia, ktére wptywajg na zmiane obranej przez nas w roku ubie-
gtym drogi. Oto po stronie czeskostowackiej wyptynat w zwigzku z akcjg ko6t naukowych i spo-
fecznych projekt powotania do zycia Parku Narodowego Tatrzanskiego jeszcze w ciggu roku bie-
zacego, celem uczczenia wielkiem dzietem kultury stowianskiej jubileuszu 10-tecia niepodlegtosci
Republiki czeskostowackiej. Dla uwzglednienia tego projektu opracowato Ministerstwo OsSwiaty
w Pradze po uzgodnieniu zasadniczych stanowisk resortdw projekt ustawy ramowej, ktéry jeszcze
w roku biezacym jako jubileuszowym ma by¢ wniesiony do ciat ustawodawczych. Na podstawie
tej ustawy ramowej majg by¢ wypracowane szczegétowe przepisy wykonawcze, ktére tworzytyby
wiasciwg "prawng podstawe Parku. Cata ta akcja jest w toku, a ze jest praktycznag i przybliza
urzeczywistnienie naszych idej w sposéb podniosty, wigzac jg z jubileuszowym rokiem, nalezatoby
zyczy€, aby sie powiodlo. Czy jednak cata sprawa ustawodawcza péjdzie w ten czy w inny
sposob, pewnem”jest, ze stoimy w przededniu stworzenia ustaw tak dla catosci ochrony przyrody
w Polsce, jak pogranicznych Parkdw Narodowych. Oczywiscie z projektow tych ustawodawczych
nikt nie mysli czyni¢ tajemnicy i w chwili odpowiedniej zostang one przedstawione tym czynnikom
spotecznym, ktdére ta sprawa obchodzi,

Zaznaczamy to powtoérnie celem uchylenia nieporozumien nagromadzonych na tym tle, a to
tein bardziej, ze rozw0j wypadkéw przyniost nowe wydarzenia, rozogniajgce sprawe na gruncie
podhalanskim. Stato sie to pomimo pomysinego zatatwienia droga ugody z géralami dawniejszych
nieporozumien na Hali Gasienicowej, o ktérych wspominatem w zesztorocznem sprawozdaniu
w «Ochronie Przyrody». Przyczyng byto zarzadzenie przez starostwo nowotarskie zburzenia domu-
schroniska nielegalnie zbudowanego przez gazde Stanistawa Krdla Wojciaszka na Hali Krolowej
Wyznej w Tatrach. Jakkolwiek zburzenie owo wynikto jedynie z przekroczenia przez Kréla prze-
pisdbw budowlanych i to w spos6b tak jaskrawy, ze budowa ta stata sie symbolem anarchji budow-
lanej, panoszacej sie w naszych letniskach, przeciez potagczono te sprawe demagogicznie z Parkiem
Narodowym Tatrzanskim i wzburzono opinje ludnosci goralskiej przeciw naszym pracom. Zbieg
okolicznosci w terminach zebran i t. p. doprowadzit do pozatowania godnych demonstracyj delegacji
wiecu wspotwiascicieli hal w Zakopanem przeciwko Polskiemu Towarzystwu Tatrzanskiemu, ktére
ogtoszono za sprawce wszystkiego, wystanie delegacji do Warszawy i t. d. W ostatecznym wyniku
akcji porozumiewawczej, wszczetej przy wielkim naktadzie dobrej woli przez Pol. Tow. Tatrz. oraz
uswiadomienia czynnikow miarodajnych o wasciwych przyczynach demagogicznej akcji miejscowej
sprawa weszta napowrét na normalne tory, a na Podhalu nastgpito pewne uspokojenie, ~e w catej
sprawie mozliwe jest osiggniecie uzgodnienia rozmaitych zrozumiatych zreszta przeciwienstw, do-
wiodty konferencjo odbyte w tipcu b. r. z postami Bloku Bezpartyjnego Wspotpracy z Rzadem przy
udziale wojtéw zainteresowanych gmin i przedstawicieli ludnoSci miejscowej w Zakopanem i Mor-
skiem Oku oraz w sierpniu b. r. ze Zwigzkiem Podhalan, na ktérych to zebraniach przedstawitem
zagadnienie Parku Narodowego Tatrzanskiego, uzyskujac naog6t zyczliwe stanowisko zebranych.

Znaczny postep wykazata w ostatnich latach podstawowego znaczenia dla realizacji Parku
Tatrzanskiego akcja wykupna terenéw tatrzanskich. Po stronie czeskostowackiej akcje te przepro-
wadza Departament le$nictwa Ministerstwa Rolnictwa pozostajacy pod kierownictwem wielkiego
przyjaciela ochrony przyrody inz. Simana. Dzieki energicznym zabiegom dyrektora Simana, wspartym
przez p. ministra rolnictwa prof. Srdinke i cieszagcym-sie wybitnein wspotdziataniem p. ministra oSwiaty
Dr. M. Hodzy, w ktdrego resorcie sg sprawy ochrony przyrody, zakupno terenéw w Tatrach przez
Rzad Czeskostowacki posuneto sie ogromnie naprzéd. Dzisiaj juz nalezy do tego Rzadu wigkszos$¢
dolin Zuberskiej, Cichej, Batyzowieckiej, a catos¢ dolin Koprowej, Mieguszowieckiej, Kamiennej
z otoczeniami, gdy za$ zostanie wykonany dalszy plan, juz bedacy w wykonaniu i zakupione zo-
stang reszta doi. Zuberskiej i Batyzowieckiej z czescig Wielickiej "oraz cata Jaworzyna Spiska z do-
linami Jaworzyny i Biatej Wody, w rekach Rzadu czeskostowackiego znajdzie sie znaczna wiek-
szo$¢ najpiekniejszych terenéw Tatr po tamtej stronie granicy; z tg chwilg utworzenie Parku Na-
rodowego Tatrzanskiego stanie na niewzruszonych podstawach, gdyz na terenach rzadowych cze-
skoslowackich w Tatrach prowadzong jest juz dzisiaj wybitnie ochronna gospodarka lesna; ochrona
ta z chwilg utworzenia Parku Narodowego zostanie jeszcze wzmocniona. Po naszej stronie akcje
dalszego wykupna udziatbw na halach prowadzito nie szczedzac znacznych ofiar i wysitkow Polskie
Towarzystwo Tatrzanskie. Rzad nasz po odbyciu ogledzin lokalnych terenéw polskich i czeskosto-
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wackich w Tatrach przez pp. dyr. Simana i dyrektora dep. lesnictwa Min. Rolnictwa w Warszawie
Inz. Miklaszewskiego, ktére wraz z p. mjr. B. Romaniszynem zainicjowalismy i odbylismy w lipcu
br. w Tatrach pn obu stronach granicy —przystgpit do akcji zakupna dobr Szaflary obejmujacych
doliny Suchej Wody, Olczyskiej i Kondratowej, a to na podstawie oferty wiasciciela p. Jerzego
Uznanskiego; akcja ta jest w toku. Zakupno dobr Poronin, obejmujacych doi. Panszczycy z oto-
czeniem, od wiasciciela tychze p. Jézefa Uznanskiego jest z powodu braku zgody wiasciciela nie-
aktualne. Na cala sprawe zakupna terenéw, obok akcji miedzynarodowej i ustawodawczej najwaz-
niejsza, bedziemy nadal zwracali najbaczniejszg uwage.

W stosunku naszym do Fundacji Kdrnickiej zaszty pewne zmiany, naog6t niekorzystne. Do
opracowania wspolnego planu dziatalnosci Fundacji w Tatrach na polu ochrony przyrody, o ktérym
pisatem w ostatniem sprawozdaniu, nie doszto; rowniez ostateczne wprowadzenie w zycie planu
gospodarki lesnej w Tatrach w dobrach tatrzanskich Fundacji na podstawie projektu prof. Soko-
towskiego napotkato na nieprzewidziane przeszkody; nadto zbudowano w miejscu wysoce hieod-
powiedniem przy drodze do Morskiego Oka kolo Wanty le$niarke, nie zapytujac sie o zdanie P. R.
O. P. (les$niarka ta zostata po interwencji P. R. O. P. przez Zarzad Fundacji Kornickiej zburzona);
wreszcie wielkie szkody szacie lesnej i krajobrazowi okolicy Zakopanego wyrzadzity kamieniotomy
Fundacji w Zakopanem, przekraczajac zakre$lone im granice. Mamy jednak nadzieje mimo wszystko,
ze wszystkie zajscia byty lub sa chwilowemi wahaniami i ze Fundacja Kornicka spetni swe za-
szczytne zadanie kulturalne, ktore w Tatrach polega¢ musi przedewszystkiem na pelnem wspot-
dziataniu z akcjg Parku Narodowego. Z uznaniem natomiast podkresli¢ nalezy rozpoczecie funkcjo-
nowania w dobrach tatrzanskich Fundacji specjalnej strazy lesnej i towieckiej pod"kierunkiem
p. J. Domaniewskiego: dziatalno$¢ tej strazy okazatla sie pozyteczng, szczegodlnie dla ochrony zwie-
rzyny i zwalczania rozwielmoznionego klusownictwa.

W lasach tatrzanskich dziato sie przewaznie zle. Wiatry poczynity dalsze znaczne szkody
w lasach Fundacji. Na obszarach dobr Szaflary, a szczeg6lnie Poronin oraz czeSciowo gminnych
odbywata sie dewastacyjna gospodarka lesna. W lasach poroninskich p. J6zefa "Uznanskiego bez-
prawne wyreby, dokonywane czeSciowo pod hastem walki z Parkiem Narodowym doszty do takich
rozmiaréw, ze wiadze byty zmuszone wystac¢ specjalne ekspedycje celem sttumienia naduzy¢. Energji
starostwa nowotarskiego oraz poparciu wladz wojewddzkich i centralnych zawdz'eezamy, ze szkody
zostaly jeszcze na czas opanowane. Za udzielenie szczeg6lnej opieki lasom tatrzanskim oraz ca-
temu zagadnieniu ochrony laséw na Podhalu nalezy sie szczegdlna wdzieczno$¢ pp. dyr. dep. inz.
Miklaszewskiemu, oraz naczelnikowi wydziatu urzadzenia laséw Min. Rolnictwa inz. Stankiewiczowi,
dyrektorowi Iwowskiej dyrekcji laséw inz. Kaczkowskiemu i insp. Lewickiemu. Opieka ta jest
tem bardziej konieczna, ze w dalszym ciggu odbywa sie nadmierny eksport drzewa z laséw pod-
halanskich, ktéry zagraza juz nietylko przyrodzie ale wprost catej gospodarce Podhala.

Z gtebokiem zadowoleniem nalezy podkresli¢ stanowisko witadz wojskowych, ktdre w wyniku
wdrozonej przez nas akcji porozumiewawczej, wydaty ostateczne zarzadzenia, zakazujgce oddziatom
wojskowym ¢wiczen w ostrym strzelaniu na terenie przysztego Parku Narodowego. Zapobieze-
niem w drodze obszernych prac porozumiewawczych projektowanej budowie wielkiego domu wy-
poczynkowego Zwigzku pracownikéw miejskich w doi. Olczyskiej, uregulowaniem sprawy wyscigu
tatrzanskiego, dalszemi pracami uzgadniajgcemi celem zapobiezenia budowie nowych niepotrzeb-
nych prywatnych schronisk w Tatrach zamykam ogélny opis wazniejszych naszych prac terenowych.

W dziale propagandy za pogranicznemi Parkami Narodowemirozwineta akcje ostatecznie sfor-
mowana Liga Ochrony Przyrody; na inauguracyjnem wystgpieniu Ligi w marcu br. w Warszawie
wygtositem odczyt z przezroczami o Parku Tatrzanskim. W Poznaniu odby#a sie z wiosng br. wspa-
niata manifestacja pod hastem «Ratujmy Tatry» zorganizowana przez wszystkie instytucje kultu-
ralne, Poznania z masowym udziatem publiczno$ci, z udziatem przedstawicieli wtadz duchownych,
rzgdowych, samorzadowych; po porywajacych referatach prof. M. Limanowskiego z Wilna i prof.
E. Romera ze Lwowa uchwalono rezolucje, domagajace sie ochrony laséw i krajobrazu tatrzan-
skiego oraz przyspieszenia utworzenia Parku Narodowego. W$rdéd szeregu instytucyj kulturalnych,
ktore przystapity do akcji, szczegolnie cennym nabytkiem byto pozyskanie najliczniejszego, dosko-
nale zorganizowanego i sprawnie pracujgcego zrzeszenia spotecznego, jakim jest Zwiazek Nauczy-
cielstwa Szkol Powszechnych, liczacy ponad 40.000 cztonkéw. Zwigzek ten, na skutek inicjatywy
prof. Limanowskiego i podpisanego, rozwinietej na kursie wakacyjnym nauczycielskim w Zako-
panem i uchwalonych tam rezolucyj zajat sie realizowaniem podpiséw na adres do P. Prezydenta
Rzeczypospolitej celem udzielenia poparcia P. Prezydenta w akcji Parku Tatrzanskiego. W przygo-
towaniu jest akcja wsréd két robotniczych, interesujgcych sie nader zywo sprawami ochrony przy-
rody i Parkow Narodowych.

W akcji prasowej "nalezy podkresli¢ odparcie atakéw, ktore pewien odtam prasy krakowskiej
wytoczyt przeciwko naszej akcji w jesieni 1927, oraz pojawienie sie szeregu artykutow przychyl-
nych dla sprawy w rozmaitych dziennikach i wydawnictwach perjodycznyeh catej Polski. Poza temi
publikacjami ukazalv sie trzy broszury, zajmujace sie specjalnie Parkiem Tatrzanskim: Dr. K
Saysse Tobiczyka: «'Wielkie Zakopane 1 Park Narodowy w Tatrach» Warszawa 1928, inz. M. A
Liberaka «Obwod ochrony Polskich Tatr» Nowy Targ 1928, oraz M. Niemierkiewicza «Parc Natio-
nal limitrophe dans les montagnes de Tatra» Warszawa 1928. Broszury te sg wyrazem rosng-
cego zainteresowania zagadnieniem naszem,
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W Czechostowacji w dalszym ciggu prace oparte byty gtéwnie na tamtejszych uczonych z zastu-
zonym prof. K. Dominem na czele. Wyrazem wielkiego zainteresowania $wiata naukowego proble-
mami ochrony przyrody i rezerwatéw bylo jednomys$ine przyjecie rezolucji za utworzeniem Parku
Narodowego Tatrzanskiego na uroczystym jubileuszowym Zjezdzie Przyrodnikéw i Lekarzy Cze-
skich w Pradze w maju br. po wystuchaniu referatu, ktéry wygtositem na ten temat na plenar-
nem posiedzeniu sekcji przyrodniczej Zjazdu. Rowniez plenarne posiedzenie V Miedzynarodowego
Zjazdu Geograféw Roslin, ktéry przewedrowat cala Czechostowacje i Polske na wycieczkach pod
przewodnictwem prof. K. Domina, W. Szafera i B! Hryniewieckiego uchwalito gorgca rezolucje,
wyrazajacg petne uznanie dla prac naszych nad ochrong przyrody i popierajacg akcje pogranicz-
nych Parkéw Narodowych.

Klub Czeskostowackich Turystdw w dalszym ciagu pracowat silnie pod hastami naszemi
i zaradzit niejednemu ztemu, ktére sie pojawito w Tatrach po tamtej stronie granicy. Natomiast
z tow. Karpathenverein na Spiszu nie mozna dotychczas osiggna¢ ujednostajnienia pogladéw
w sprawie, tatrzanskiej. Celem propagandy naszych zapatrywarn udatem sie w kwietniu br. za ze-
zwoleniem kompetentnych czynnikow czeskostowackich do Kezmarku na Spiszu, gdzie wygtositem
odczyt w jezyku niemieckim, ilustrowany licznemi przezroczami o Parku Tatrzanskim, oraz od-
bytem konferencje z przedstawicielami tow. Karpathenverein. W wyniku tego pobytu, jak tego do-
wodzity artykuty, ktére pokazaty sie w miejscowym tygodniku «Karpathenpost») osiggnigto
pewne zblizenie pogladow na Park Narodowy, a przedewszystkiem na projekty drdg tatrzanskich
(wytonienie sie zamiast dotychczasowego projektu Karpathenvereinu drég bitych przez doi. Ko-
prowg wzglednie Cichg na polska strone, projektu okreznej drogi samochodowej dookota Tatr po
obu stronach granicy). "W dalszym jednak ciggu wystepowato prezydjum Karpathenvereinu za pro-
jektem kolei linowej na Gartuch. Na zapytania nasze w Pradze otrzymalismy jednak wyjasnienie, ze
projekt ten w sferach rzadowych czeskostowackich nie znajdzie aprobaty.

Natomiast zrzeszenie turystow stowianskich, jakiem jest Asocjacja Stowianskich Towarzystw
Turystycznych stoi wiernie przy naszych pogladach. Ostatni zjazd Rady Asocjacji Slow. Tow Tur.,
odbyty we wrze$niu br. w Lubtanie byt widownig manifestacyjnych uchwat co do ochrony przy-
rody 1 rezerwatow, co jednomys$lnie uznata Rada ‘A. S. T. T., jako racje istnienia turystyki. Po-
parto zywo prace polsko-czeskoslowackie nad pogranicznymi parkami natury, a jednym z najsil-
niejszych momentéw Zjazdu byto zawiadomienie Zjazdu przez delegatéw jugostowianskich o ra-
mowej uchwale Skupsztyny z maja br., powotujgcej do zycia trzy parki Narodowe w Jugostawji,
a to w grapie Triglavu w Stowenji, w masywie, Velebitu i na Plitvickich Jeziorach w Kroacji.
Prace nad utworzeniem tych Parkow na zasadzie ramowej uchwaly Skupsztyny sg w toku, a jak
oswiadczyli delegaci jugostowianscy, sg wykonywane w oparciu 0 wzory prac na-
szych nad utworzeniem Parku Narodowego Tatrzanskiego.

Jako dalszy dowdd zainteresowania sie zagranicy naszemi pracami, przytocze fakt, ze In-
stytut Miedzynarodowy Wspotpracy Intelektualnej przy Lidze Narodéw zwrdcit sie do autora tych
stow o artykut o pogranicznych Parkach Narodowych, ktory tez z licznemi fotografjami zostat opu-
blikowany w zeszycie Nr. 4. rocznik Il z grudnia 1927, w «Bulletin des relations scientifiques»
wychodzacym w Paryzu w serji wydawnictw «Bulletins de I'institut international de coopération in-
tellectuelle».

Na kursie slawistow wioskich, odbytym w lecie b. r. w Zakopanem wygtositem na zapro-
szenie kierownictwa kursu odczyt o Parku Tatrzanskim, ilustrujagc go odpowiednio.

Od réznych cudzoziemcédw, pozostajacych czestokro¢ na najwybitniejszych stanowiskach,
otrzymaliSmy w dalszym ciggu zapytania o pograniczne Parki Narodowe i dowody gtebokiego za-
interesowania si¢ naszemi pracami.

Akcja utworzenia Parkéw Narodowych na innych punktach pogranicza polsko-czeskostowac-
kiego nie mogta iS¢ intenzywnie z powodu nawatu prac tatrzanskich.

W grupie Babiej Gory rozpoczat Departament Lesny Min. Roin. prace nad uregulowaniem
gospodarki lesnej. Jak wiadomo lasy potudniowo-wschodniej orawskiej czesci Babiej Gory nalezg
do t. zw. komposesorjatu orawskiego, w ktorym Rzad nasz ma udziat okoto 25%. W czesci kompo-
sesorjatu, olbrzymio przewazajacej, ktora lezy po stronie czeskoslowackiej, Rzad Czeskoslowacki
powiekszyt swoj stan posiadania drogg zakupéw do 52%, wobec czego generalny zarzad lasow
komposesorjatu w Zamkach Orawskich prowadzi juz dyrektor z ramienia laséw parnstwowych cze-
skoslowackich, a jak nam wiadomo, rokowania o nabycie reszty komposesorjatu przez Rzad Cze-
skoslowacki sag w toku. Tem aktualniejszg wiec staje sie sprawa zakupna rowniez i pozostatych
% czesci komposesorjatu po naszej stronie nalezacych do prywatnych wiascicieli przez nasze lasy
panstwowe celem ujednostajnienia gospodarki po obu stronach granicy, z czem sprawa utworzenia
Parku Narodowego na Babiej Go6rze ruszytaby z miejsca.

W Beskidach Wschodnich nie zdotaliSmy z braku czasu doprowadzi¢ w roku biezacym do
ogledzin lokalnych terendw na pograniczny Park Narodowy i musimy te nader doniostg” sprawe
odtozy¢ na lata nastepne. Narazie ogrom tych gér i okoliczno$¢, ze panstwo posiada tam wielkie
obszary laséw, czyni niebezpieczenstwa, i tam istniejgce, nie tak palacymi, jak w Tatrach. Ale

) patrz «Karpathenpost» Nr. 18 rocznik 49 z dnia 5 maja 1928 r. Kezmark, artykuty p. t,
«Pie Hohe Tatra ais Naturschutzpark» i «Die Fortsetzung der Tatra - Glrtelstrasse»,



Cze$¢ urzedowa 117

i Beskidy Wschodnie, jak o tem do nas wiesci nadchodzg, cierpig dotkliwie z powodu nadmiernej
eksploatacji drzewostanow, ktora ogélng falg objeta cale panstwo polskie, stanowigc grozne nie-
bezpieczenstwo dla przysztosci naszych laséw.

W Pieninach mamy do zanotowania fakt olbrzymiej doniostosci. Po wieloletnich nader ucigz-
liwych pracach i zabiegach, po przejsciu szeregu rozczarowan i klesk, zdawato sie, nieodwracal-
nych, doszto wreszcie w roku biezagcym na podstawie nowo przeprowadzonego oszacowania do
ostatecznego uzgodnienia stanowisk spadkobiercéw $p. Drohojewskiego i Ministerstwa Rolnictwa
co do zakupna przez Skarb Panstwa przetomu Pieniniskiego 1 w lecie. br. odno$ny wniosek P. Mi-
nistra Rolnictwa wptyngt do Ministerstwa Skarbu, poczem po zatwierdzeniu go przez Minister-
stwo Skarbu wszedt na Komitet Ekonomiczny Rady Ministréw, gdzie nalezy si¢ spodziewaé za-
tatwienia wniosku w najblizszym czasie. Czynimy wszelkie starania i mamy gteboka nadzieje, ze
Rada Ministrow w uznaniu ogolno - panstwowej doniostosci tej sprawy wniosek ten przyjtnie i z ta
chwilg utworzenie Parku Narodowego Pieninskiego stanie na realnych podstawachl. Z utworzeniem
Parku Narodowego po obu stronach granicy (Rzad czeskostowacki jest wiascicielem dwu znacz-
niejszych partyj Pienin po potudniowej stronie Dunajca), potaczy sie specjalna umowa polsko-cze-
skoslowacka o Pieninach oparta na aneksie B) protokotu krakowskiego. Umowa ta jest obecnie
opracowywana w delegacji polskiej dla uméw granicznych polsko-czeskoslowackich przez pisza-
cego te stowa, oraz mjr. B. Romaniszyna, —z ramienia Ministerstwa Spraw Zagranicznych, dziata-
jacego przez Referat dla Spraw Komunikacyjnych i Granicznych pod kierownictwem radcy min.
W. tacinskiego.

Dr. Walery Goetel

Delegat P. R. O. P. dla spraw pogranicznych
parkéw narodowych.

Krakéw, dnia 1 listopada 1928 r.

> Juz po napisaniu sprawozdania prof. Goetla dn. 8 listopada 1928 na posiedzeniu Rady Mi-
nistrow zakupno Pienin na Park Narodowy zatwierdzono i doniosta ta sprawa zostata ostatecznie
pomyslnie zatatwiong. Zagadnieniu temu, pierwszorzednej wag'i, poswiecimy obszerniejszy artykut
w najblizszym zeszycie «Ochrony przyrody»,
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Targi ptasie w Krakowie. Na zyczenie P. De-
legata M.W. R.i O.P. dla spraw ochrony przy-
rody zamierzam skredli¢ pare stow o tajnym
handlu ptakami $piewajgcemi, jaki odbywa si¢
w wiekszych miastach Polski, miedzy innemi
w Krakowie. Handel ten uzalezniony jest
gtéwnie od warunkéw klimatycznych umozli-
wiajacych lub niesprzyjajagcych towieniu ptac-
twa, "a zatem od pory roku. To tez odbywa sie
on w dwoch sezonach. Jeden z nich, jesienno-
zimowy, gtéwny, bo obfitujagcy w duzg ilos¢ ofe-
rowanych na sprzedaz ptakéw, rozpoczyna sie
w jesieni, zwykle w potowie pazdziernika, trwa-
jac do konca stycznia, wzgl. poczatkéw lutego;
drugi za$, wiosenny, prawie bezposrednio po
tamt3T nastepujacy, trwa do korica marca lub
poczatku kwietnia i tylko wyjatkowo dla kilku
gatunkéw ptakéw — np. stowikéw — przedtuza
sie do potowy maja. W sezonie jesienno-zimo-
wym bywaja oferowane na sprzedaz w Krako-
wie nastepujgce gatunki ptakow: 1) stale
i w duzych ilosciach: sikora wigksza,
zwana przez ptasznikdw «czarng» (Parus mctior)
sikora niebieska, «bzbwka» (P. coeruleus), si-
kora uboga - «mieszek» (mniszek) (P. commu-
nis), dzwoniec (Cliloris cliloris), makolagwa
(Cannabina cannabina), szczygiet (Carduelis
elegans), czyzyk, «cyz» (Chrysomitrus spinus),
trznadel z6tty, «sternal» (Emberiza citrinella),
potrzeszcz (E.miliaria). 2)z po$ré6d elemen-
tow pétnocnych i pin.-wschodnich,
przybywajacych do nas w miesigcach zimowych :
jer (Fringilla montifringilla), stale, lecz w nie-
wielkich ilosciach; czeczotka (Acantkis linaria),
w niektdrych tylko zimach lecz wéwczas tylko
masowo; jemiotuszka (Bojnbycilla garrula) —
rzadko ;gil (Pyrrhulapyrrliula) corocznie w nie-
wielkich ilosciach i w niektorych tylko zimach
masowo; krzyzodziéb dwupregowy (Loxia bi-
fasciata) — b. rzadko : $nieguta (Plectrophenax
nwalis), nie kazdej zimy; skowronek alpejski
(Otocorys alpestris) — w niektérych tylko zi-
mach. 3) z posrod fauny krajowej, —
w niewlelkich ilosciach i do$¢ rzadko:
krzyzodzidb Swierkowy (Loxia curvirostra), po-
trzos (Emberiza schoeniclus) trznadel ogrodowy
(E. hortulana) — wyjatkowo, pos$mieciuszek
(Gtalerita cristata), bargiel kowalik (Sitta caésia),
dzierzba srokosz (Lanius excubitor) — b, rzadko,

sikora raniuszek (Acredula caudata), kos (Tur-
dus merula), sojka (Garrulus glandarius),
a nadto: zimorodek (Alcedo ispida), dzieciot
$redni (Dendrocopus medius). 4) wyjatkowo,
tj. ztapane przypadkowo : sikora ezubatka (Pa-
rus cristatus), sikora sosndéwka (Parus ater),
krolik zniczek (Regulus regulus), mysikrolik
«wole oczko» (Troglodytes parmilus) —i zapewne
kilka innych jeszcze gatunkéw. Dodam, Ze nie-
kiedy trafiajg sie na targu i przedstawiciele
innych rzedéw, najczeSciej drapiezne, a mia-
nowicie: krogutec (Accipiter nisus), pustutka
(Tinnimculus tinnunculm), myszotéw (Buteo
buieo), sowa plomykoéwlca (Strix flammea), inne
za$, jak jastrzab golebiarz, séweczka karto-
wata —wyjatkowo.

Sezonwiosennyprzynosi znowu inne gatunki.
Jednym z pierwszych jest skowronek rolak
(Alauda arnmsis) rokrocznie w duzych ilosciach
potawiany, w mniejszych natomiast i do$¢ rzadko
drugi gatunek skowronka, «fikolus» ptasznikéw
krakowskich (Lullula arborea). Do$¢ rzadko
réwniez bywa oferowany klesk grubodziéb (Coc-
cothraustes coccoihrausies) — niekiedy takze
i w jesieni, state natomiast i licznie kulczyk
(Serinus serinus) i zieba (Fringilla coelebs).
Z posréd pokrzewek czestem zjawiskiem na
targu ptasim sg: piegza (Sylwia curruca) czar-
nogtowka (S. alricapilla) i pokrzewka jarze-
bata, «rybie oko» (S. nisoria). Wyjatkowo i nie-
licznie: dzierzba ggsiorek (Lanius collurio), dosé
rzadko: kos (Turdus merula) — niekiedy i zimg;
czesciej drozd {Turdus musicus). Réwniez rzadko
i nielicznie mozna napotka¢ na targu: «stodow-
nika» — podrozniczka (Cyanecula leucocyana),
raszke (Erithacus rubecula), woéjcika (Phyllo-
scopus rufus), Swiergotka tgkowego «pieprzyka»
(Anthus campestris), szpaka (Stiirnus milgaris).
Natomiast stale i w bardzo duzych ilosciach
dostarczajg ptasznicy na targ oba gatunki sto-
wikow: szarego, wschodniego, bardzo przez ama-
toréw cenionego (Aedon maior (philomela) irdza-
wego, ogrodowego (Ae. luscinia). Niekiedy spo-
tyka sie tez i inne ptaki: przepiérke (Cotur-
nix coturnix), derkacza (Crex crex), kurke wodng
(Rallus aquaticus) itp.

Targi ptasie odbywaty sie dawniej w nie-
dziele w godzinach przedpotudniowych na rynku
obok wiezy ratuszowej, obok targowiska na



Korespondencje 119

gotebie. Ptasznicy rekrutowali sie gtéwnie z po-
sréd wyrobnikéw i pomocnikéw *robotniczych,
pozostajacych zimg bez zajecia (np. pomocnicy
murarscy)i podmiejskiej pozaszkolnej mtodziezy.
Przynosili oni na targ po kilka lub kilkanascie
ptakdw, umieszczonych w ptéciennym woreczku,
zatozonym zwykle pod ubraniem wierzehniem za
pasek. Tylko ptasznicy, majacy po jednym lub
tylko pare sztuk na sprzedaz, "trzymali je wkie-
szeni. Podchodzili oni do przypuszczalnych od-
biorcéw izapytywali, czy potrzebujg np. dzwonca,
szczygta, sikoreitd.,wzglednie jakiego ptaka szii-
kajg. Odbiorcami byli ludzie wszelkich sfer spo-
tecznych, poczynajac od mtodziezy szkolnej. Ceny
bylty wowczas stosunkowo niskie. Za sikore
wiekszg ptacito sie 4—10 halerzy austrj., za
szczygta lub czyzyka 20—30 hai., za stowika
2—3 korony, wyjatkowo, za bardzo dobrego
$piewaka «dawida» — 5—6 kor. Stowiki towili
nie wszyscy ptasznicy, byto ich tylko kilku ici
rzadko zajmowali sie towieniem innych, tanszych
ptakéw, natomiast byli gtownymi dostaw-
cami tz. mréwczych jajek, uzywanych, na po-
zywienie dla stowikéw iinnych ptakéw owado-
zernych. Stowiki réwniez wyjatkowo przyno-
szono ze sobg na rynek, a przynajmniej nie
robili tego gtowni «siowikarze», lecz inni pta-
sznicy, potawiajagcy stowiki okolicznosciowo
i w drobnych ilosciach, badz tez uzyskujacy
je od tamtych. towcy stowikéw trzymali je
w domu i albo je donosili na zamdwienie do
mieszkania odbiorcy, albo tez zapraszali go do
siebie itutaj dopiero odbywata sie transakcja.
Jednakowoz najwiekszg ilos¢ stowikow wysytali
w jaki$ nieznany mi blizej spos6b do Niemiec,
a jak sami mowili: .«do Prus». Dodaé nalezy,
ze na handel szty tylko ptaki doroste; miodymi,
z gniazda wybieranymi nie handlowano, chyba
tylko wyjatkowo na specjalne zamowienie.
Przed kilku laty, gdy targi gotebie przenie-
siono na wtorki I pigtki, dato sie zauwazy¢
wyrazne ostabienie handlu ptakami. Mniej byto
juz ptasznikéw: nie kazdy miat czas w dniu
powszednim, a to samo odnosi sie i do od-
biorcow. Znacznie mniej takze donoszono pta-
kéw na targ. To znowu wywotato jeszcze dalsze
zmniejszenie sie ilosci amatoréw hodowli pta-
kow. Niejeden z nich, nie mogac przez dituzszy
czas dosta¢ ptaka, jakiego sobie zyczyt, znie-
checat sie i zaprzestawat poszukiwan 1 wogole
uczeszczania na targ ptasi, inni znowu prze-
stali przychodzi¢ z powodu zaje¢ w dniu po-
wszednim. Do tych nalezata i mtodziez szkolna.
Dalszym etapem w umniejszeniu tego handlu
byto przeniesienie targow gotebiarskich z rynku
gtéwnego na kleparski. Wéwczas handel pta-
kami zmalat mniej wiecej do >+ stanu pier-
wotnego, tak, ze w ostatnich paru latach maroz-
miary minimalne, to tez chyba niewielkie szkody
mogtwyrzadzi¢ w stanie naszej awifauny. Row-
niez i ceny sg obecnie wyzsze; w odniesieniu
do wymienionych poprzednio jako przyktad ga-
tunkéw, ceny wahajg sie od 80 gr.—1 zt (si-
kora) i od 10-12 ztotych i wiecej (stowik). Ale
w ostatnich latach nabyt nowej cechy, jakiej
poprzednio prawie nie miat i wskutek tego za-

graza dos¢ powazne niebezpieczenstwo, zc moze
sie przyczyni¢ w duzej mierze — obok innych
zresztg powazniejszych czynnikéw, nic z nim
wspdlnego nie majacych — do wyniszczania
naszych drobnych ptakéw. Oto, bedac dotych-
czas handlem tylko wewnetrznym, *o drobnych
rozmiarach, stat sie ostatnio handlem wywo-
zowym. Zaczeto wywozi¢ ptaki poza granice
Polski, prawdopodobnie gtdwnie do Czechosto-
wacji, a moze i do Niemiec. Nie mam doktad-
niejszych danych o obecnych rozmiarach tego
handlu i takie dane niezmiernie trudno by#oby
zdoby¢, ale zdaje mi sie, ze moge przypuszczac,
iz narazie przynajmniej rozmiary te nie sg
bardzo powazne, jednakowoz zachodzi obawa,
ze moga sie one znacznie powiekszyc, a wow-
czas bedzie to sprawa powazna 'ze wzgledu na
akcje ochrony przyrody. Nielegalny wywoz pta-
kéw za granice moze tem wigksze wyrzadzic¢
szkody, Ze idg tam «najlepsze»,” najbardziej ce-
niono ptaki i to takie, ktorych potéw moze sie
odbywa¢ masowo w krétkim przeciggu czasu.
Gtownym materjalem wywozowym sg w porze
wiosennej oba gatunki stowikow, czeSciowo
drozdy, czarnogtowki, skowronki, kosy, a moze
i szpaki, w sezonie za$ jesiennym gtéwnie szczy-
gty, czyzyki, makolagwy, w mniejszym za$
stopniu rozmaite gatunki sikor, gile, dzwonce
i niektére inne. Z ogtoszen w czasopismach
zagranicznych mozna sie przekonaé, ze ceny
tych ptakéw sg kilkakrotnie wyzsze, nizw Pol-
sce. Stowiki, jak juz powyzej wspomniano, wy-
wozono i dawniej w duzej stosunkowo ilosci
do Niemiec i do Wiednia a w niemieckich cza-
sopismach z owych czasow, jak np. «Gefiederte
Welt*, «Tierborse» itp. spotykalo sie stale ogto-
szenia wiekszych i mniejszych firm i sklepow
zoologicznych, polecajacych «Polnische Nachti-
gallen — «Sprosser» ans Galizien», jako naj-
lepsze Spiewaki. Ze to musiaty by¢ rzeczywiscie
ptaki, pochodzace z Matopolski, przemawia za
tera fakt, ze gatunek 6w, stowik szary (Aeclon
(Philomela), philomela) jest elementem wschod-
nim i w Niemczech prawie nie wystepuje, bo
tylko sporadycznie w kilku,miejscach na gra-
nicy wschodniej, a juz na Slasku jest rzadki.
Zachodnia granica jego rozmieszczenia biegnie
miedzy gornym biegiem Wisty i Odry i omi-
jajac od wschodu Wroctaw, zdaza na poinoc
w okolice Poznania, poczem skreca na pétnocny
zachad, przechodzchokolice Starogardu i dalej
az do Battyku.

Potowy stowikow odbywaty s'e dawniej a za-
pewnie i obecnie w Matojjolsce zachodniej, gtow-
nie w terenach nadwislanskich i naddunajeckich.
Duze ich ilosci towiono od dawna w okolicy
Bogumitowie i Tarnowa w zaro$lach wiklino-
wych, a takze pod Bochnig, mniej za$ pod sa-
mym Krakowem, chociaz ptak ten i tutaj jest
pospolity, a zwiaszcza na ciggu wiosennym.
W okresie tym duzailo$¢ stowikéw przechodzi
miedzy innemi przez okolice Czarnej Wsi i park
im. Dra Jordana. To tez towiono je przynajmniej
jeszcze przed paru latu w tym parku, a byc
moze i obecnie to sie dzieje. Poléw stowikow
odbywa sie wytacznie pod docinke, na tzw. macz-
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riego robaka (larwa gat." Tenebrio molitor). Pta-
sznik zastawiadocinkg wieczoremws$rédkrzewow
na miejscu rozgrzebanem do gotej ziemi, przy-
krywszy ja delikatnie lisémi, trawa, ziemia,
a na drugi dzien rano przychodzi i wyjmuje
ztowionego ptaka. W miejscach dogodniejszych,
nieuczeszczanych towi sie stowiki rowniez na
docinke, lecz Y, wabikiem (gwizdkiem) i taki
potow trwa zwykle kilka minut. W ciggu paru
godzin ptasznik moze, ztapaé kilkanascie i wie-
cej stowikéw. Pod docinke towi sie réwniez nie-
ktore ptaki owadozerne: rudziki, stodowniki,
rézne pokrzewki, a nawet drozdy i kosy. Inne
ptaki fowi sie siecig Sciggang lub na lep. Na
lep z wabikiem (ptakiem w posadniczce) towi
sie bardzo szybko rézne gatunki sikor, czyzyki,
gile, czeczotki, dzwonce, inne za$ rzadziej. Ta-
kie znowu ptaki, jak zieby, skowronki i pare
innych towig na tz. bicie. Ptaka ze zwigzanemi
skrzydtami, miedzy ktére wiozono kawatek drutu
z lepem, puszcza sie na ziemie w miejscu, gdzie
znajduje sie w poblizu ptak tego samego ga-
tunku. Ten ostatni, zobaczywszy drugiego — in-
truza — w obranym przez siebie rewirze, zla-
tuje ku ziemi i zaczyna go bi¢, usitujac go
odpedzi¢, przyczem sam zostaje na lepie i mozna
go teraz-wzia¢ w reke. Najwiekszg jednak ilos¢
ptakow towi sie pod sieci Sciggane, a zwiaszcza
‘W jesieni i w zimie, uzywajac na przynete wa-
bia (odzywajgcego sie ptaka) w posadniczce
«i roztozonego pod siecig pokarmu (jagody, na-
siona). Ten sposob towienia jest sposobem ma-
sowym, nieraz towig ptasznicy za jednem $cia-
gnieciem sieci kilkadziesigt ptakow. Uzywaja
tez *do towienia niektérych ptakow potrzasku
(sikory, szczygty, gile, dzwonce, makolagwy
i inne) i petli z wilosieni. Ten ostatni spos6b
jest uzywany gtownie do potowu szczygtow
i wiekszych ptakéw, jak np. drozdowate. Inne
sposoby potowéw sa w Krakowskiem rzadko
stosowane.

Zwalczanie nielegalnego handlu ptactwem
jest trudne, a z chwilg, gdy sie otwarta mozli-
wos¢ nielegalnego wywozu trudnos$ci niezmier-
nie wzrosty. Przemycaniu ptakéw zagranice
inojem zdaniem przeszkodzi¢ sie $rodkami po*
licyjnemi nie da, bo nie jest wykonalnem Sciste
i doktadne kontrolowanie kazdego cztowieka,
kazdego pojazdu czy wozu kolejowego. W jaki
sposob taki transport sie odbywa, to jest ta-
jemnica wywozacych. Jesli czasem uda sie przy-
trzymac taki transport, to tylko przypadkowo.
Do takiego wywozu kusi¢ beda wysokie ceny
i mozliwos¢ zarobku. Same zakazy niewiele po-
moga. To tez nalezatoby rozwazy¢, czy nie da-
toby sie w jaki$ spos6b powstrzymac tego wy-
wozu, ktéry zdaniem mojem, duze moze wyrza-
dzi¢ szkody w stanie naszej ornitofauny.

Jan Zaéwilicliowski.

0 tepieniu borsuka w okolicy Krakowa. «Borsuk

jest strasznym szkodnikiem i wszelkiemi spo-
sobami tepi¢ go nalezy, niestety w Niemczech
prawo kaze go przez dziesie¢ miesiecy ochra-
niaé. Zywi sie wszelkiem ptactwem, zajgcami,
mlodemi sarnigtkami, jajami, porywa z gniazda

kury bazancie, kuropatwy, skowronki i t. d.
Nie gardzi tez korzonkami, owadami i owo-
cami».

Nie dziwimy sie, gdy sobie uswiadomimy,
ze wyrok ten wydat i powyzszy jadtospis bor-
suka, zgrozg przejmujacy kazdego hodowce-
mysliwego zestawit Niemiec, Rudolf Weber, fa-
brykant putapek na zwierzeta, autor popu-
larnego dzietka «Zelaza i putapki mysliwskie».
(«Zelaza i putapki mysliwskie» ttumaczyt J.
Kraszewski, Warszawa 1902).

Wedtug Gieruszynskiego («Najwazniejsze
wiadomosci z dziedziny towiectwa i zarys ry-
botéwstwa», Lwow 1911) «pozywieniem borsuka
sg korzonki, trufle, owady, robaki, weze i zmije,
zywi sie tez zotedzia, bukwig i innemi owocami,
zabami, myszami, jaszczurkami, wypija tez jaja
ptaszkow lesnych, wybiera miode piskleta i zjada
miode zajaczki». Oswojony «towi szczury i my-
szy, ale nie pogardza kurczetami, a nawet pro-
sigtami».

Przyznac trzeba, zemenu borsuka jest bar-
dzo urozmaicone i zjada on wiele zwierzat dla
gospodarstwa ludzkiego pozytecznych. Ale nie
w tem rzecz.

Dzi$ poglady na pozyteczno$é, wzglednie
szkodliwo$¢ zwierzat ulegajg zasadniczej re-
wizji. Juz w 2. Zeszycie Ochrony Przyrody na-
wotuje E. L. Niezabitowski. do ochrony t. zw.
«szkodnikéw» (miedzy niemi i borsuka), ponie-
waz sg one waznym czynnikiem selekcyjnym
wsrod Swiata zwierzecego.

Tymczasem borsuk, wedtug moich obser-
wacyj w okolicy Krakowa, jest bezlitosnie i bez-
myslnie tepiony.

Gtownym nieprzyjacielem borsuka jest prze-
sad, pokutujacy wsrod tutejszego ludu, ze sadto
borsucze, t. zw. «tluste» jest cudownym lekiem
na wszelkie stabosci. Dlatego sadto borsucze
jest poszukiwane i osiega bardzo wysokie ceny
Duze borsuki sprzedajg chiopi do aptek w ce-
nie 40—50 zt. za sztuke. Z takiego borsuka
mozna wytopi¢ do 4 litry tluszczu. Jakie ceny
osiega on w sprzedazy aptekarskiej nie wiem.
Wiadomo mi tylko, ze chtopi, szczesliwi posia-
dacze ubitego borsuka, sprzedajg ttuszcz ten
po cenie ‘'/a-l zk za kieliszek. Natu-
ralnie warto$¢ ubitego zwierza urasta w drob-
nej sprzedazy do niestychanie wysokich sum
i stanowi silng pokuse dla wtoscian do zabija-
nia borsukow.

Wspomne tu nawiasem, ze w powiecie chrza-
nowskim wyréznia lud dwie odmiany borsuka,
czyli jak tu moéwig «borcucha». Ma by¢ wiec
borsuk «psi» i borsuk «$winski». R6znig sie po-
dobno tem, ze «psi» ma pysk zblizony wygla-
dem do psiego, u «Swinskiego» za$ pysk jest
wydtuzony w diugi ryjek. Poza tem' borsuk
«Swinski» ma by¢ thusciejszy i jest dlatego b.
poszukiwany.

Niewatpliwie zabijanie borsuka dla ttuszczu,
istniejgce od wiekdw, jest tez pewnego rodzaju
selekcja (tym razem borsuka), ale dzisiaj, wo-
bec rozpowszechnienia broni palnej, ktusow-
nictwa I wysokich cen, zwierzowi temu (przy-
najmniej w okolicy Krakowa) grozi zagtada,
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Jakie sg na to $rodki zaradcze?

Stara ustawa towiecka z dn. 18. VII. 1909.
dla Galicji, jakkolwiek zaliczata borsuka do
zwierzat townych, to jednak zadnego czasu
ochronnego dla niego nie podawata.

Dopiero polskie prawo towieckie z dn. 8. XII.
1927'r. wzieto borsuka w obrone.

Prawo to (art. 49) dozwala polowac na niego
tylko przez 8 miesigce: wrzesien, pazdziernik
i listopad. Jest to okres kiedy borsuk jest naj-
lepiej upasiony i wiasnie w tym czasie naj-
chetniej bywa strzelany wzglednie towiony.

Jest jednakze artykut 47,"ktéry zabrania
polowa¢ w czasie miedzy zachodem a wschodem
stonca, (wyjatki jakie tu prawo dopuszcza nie
obejmuja borsuka). A zatem jeden ze sposobow
polowania, na zasiadke przy jamie, w jesienne,
ksigzycowe noce, uwieczniony przez Weyssen-
hoffa w Sobolu i Pannie, zostat zabroniony, ze.
szkodg moze dla estety mysllwego niewatpliwie
jednak z pozytkiem dla samego zwierza.

Przekroczenie art. 47 karane jest wedtug
art. 76 grzywng do 200 zt, lub aresztem do
4 tygodni, albo obiema temi karami #agcznie.

Pozostaje zatem drugi sposob polowania —
wykopywanie zjamy, tego jednakze nienalezy sig
obawia¢, bo w omawianej okolicy wigkszo$¢ jam
borsuczych znajduje sie w terenach ‘skalistych.

Oprocz art. 47, ktéry walnie bierze borsuka
w obrone, jest jeszcze art. 41, zabraniajacy to-
wienia zwierzat *przy pomocy . wnykoéw,

. . zelaz, potrzaskéw, sidet, putapek i innych
podobnych $rodkow» (wyjatki rowniez nie obej-
mujg borsuka). Art. 77. przewiduje za przekro-
czenie powyzszego zakazu grzywne do 6000 zt
oraz areszt do 6 tygodni.

Art. 53, ktéry zakazuje po uptywie 10 dni
od rozpoczecia czasu ochronnego sprzedawania
i kupowania zwierzyny objetej ochrong oraz
Swiezych skor tejze, mogtby postawi¢ tame
sprzedawaniu borsukéw aptekarzom przez wio-
§cian, oile,by niestety nie zachodzita tu wspol-
no$¢ interesow, oraz ta okoliczno$¢, ze z ubi-
tego borsuka juz dawno przed 10. XIl. zdarto
skorke, ttuszcz wytopiono, a mieso zjedzono.
(Smakosze wiejscy b. cenig pieczen borsucza).

A zatem pozostajg praktycznie tylko arty-
kuty 41, 47 i 49 oraz postanowienia karne za-
warte w art. 76 i 77.

Wiasciciele polowan powinni we wiasnym
interesie zajaC sie blizej losem borsuka i nie
pozwoli¢ na jego tepienie.

Tymczasem co si¢ dzieje?

Jezeli uprawnionym do polowania jest wito-
$cianin, to osobiscie i z zamitowaniem strzela
przedewszystkiem borsuki.

Jezeti polowanie nalezy do wiekszej wia-
snosci ziemskiej, wtedy zostawia sie zwykle
polowanie na borsuki strazy lesnej, lub poto-
wej bez ograniczen, a ta wybija borsuki
dla zysku, wcale sie z tem nie kryjac.

A ilez borsukow ginie z rgk nieuprawnio-
nych do polowania, czy to bedzie, ktusownik
zawodowy, czy tez wtoscianin, ktéremu do sadu
zabtgkat sie borsuk na jabtka, a moze zgota
po owe «kurczeta i prosieta»?

Nie wiem jak sie przedstawia sprawa ochrony
borsuka w innych okolicach kraju. Obserwuje
jednak co sie dzieje w okolicy Krakowa i wi-
dze, ze jesli postanowienia nowego prawa to-
wieckiego nie beda surowo przestrzegane,
(w szczegélnosci art, 41 i 47), a polowanie na
borsuki nadal zostawione bedzie, jak sie do-
tychczas po majatkach praktykuje, gajowym,
strzelcom i t. p. — to zwierz ten wkrétce zu-
petnie wyginie. )

Ink. Zdzistaw Slosarz.

Kilka stébw o stanie zieliny (Azalea pontica)
w Woli Zarczyckiej pod Lezajskiem. Na pdinoc od
wioski Wola Zarczycka, nalezacej do powiatu
Lezajskiego, znajduje sie stynne stanowisko
zieliny.

Na eliptycznie uformowanej wydmie pia-
szczystej, wyniesionej do 3-ch metréw wyso-
kosci ponad otoczenie, rosnie ten relikt trze-
ciorzedowy. tworzac napot ptozace sie gaszcze.
Wydma ta jest suchg 1 zielina*ros$nie tu, za-
puszczajgc dos¢ gteboko swdj system korze-
niowy. Stosunki ekologoczne sg tu zatem zu-
petnie inne niz na Wotyniu, gdzie n. p.,w Sno-
widowiezach. ro$nie ona w podszyciu wilgot-
nego lasu. Stanowisko otoczone, jest od p6tnocy
pastwiskiem, od potudnia sos$ning okoto 20 let-
nig, od wschodu terenem, ktory zaczyna pora-
sta¢ mtodg sosng z samosiewu; od zachodniej
natomiast strony teren jest nizej potozony i po-
rosty olsza czarng. Dzieki takiemu otoczeniu
stanowisko zieliny dotrwato dotad nie zajete
przez rolnika.

W sgsiedztwie zieliny roslinno$¢ tworzy
otwarte zbiorowisko — czesciowo tylko (75%)
pokrywajace piasek. Srodek wydmy, na po-
wierzchni okoto 40 in2 zajmujg krzaki zieliny,
pasem do 1*5m szerokim. W czasie wycieczKi,
Jjaka odbytem 12. IV. 1928 r., wynotowatem na-
stepujgce rosliny napotkane w towarzystwie
zieliny: Thymus serpyllum, Sedum acre, Bru-
nella vulgaris, Juncus lamprocarpns, Viola sil-
ivestris, Fragaria -oesca, Eupliorbia cyparissias,
Rumex acetosella, Urtica dioica, Erophila verna,
Corydalis solida, Hieraciumpilosella, Artemisia
campestris, Pteridium aguilinum, Rosa sp. Poza
tem wydme otaczajg geste kepy jezyn.

Ogot przyrodnikbw mniema, ze Azalea jest
pod troskliwg opiekg organéw ochrony przy-
rody. Tymczasem w isiocie, o czem niestety
niktnie wie, odwielu lat jest ona wprostw bar-
barzynski sposéb niszczona. Skoro tylko na
wiosne rozwinie zielina swe przepiekne, wonne
kwiaty, chtopcy pasacy bydto na pobliskiem pa-
stwisku zrywaja je nabukiety, famiac przytem
gatazki bez mitosierdzia. W lecie chtopcy i ko-
biety obrywajg zielone liscie Azalei, robiac
z nich tabake. Ongi$ starsze kobiety odwarem
tych lisci odganiaty czary lub leczytly chorych.
Pbézna jesienig i zimg. zbiera znéw ludnosé
okoliczna w duzej ilosci paczki kwiatowe, row-
niez do celow leczniczych; paczki te znajduja
nawet nabywcow. Przekonatem sie o tem na-
ocznie, gdy w czasie wycieczki jedna z kobiet
wsji Woli Zarczyckiej wyniosta z komory wo-
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reczek litrowy owych paczkéw kwiatowych
i proponowata mi kupno. Lecz na tem nie kon-
czy sie jeszcze czynno$¢ niszczycielska czto-
wieka! Wiesniacy z Woli Zarczyckiej wyrywali
dawniej cale krzewy Azalci z korzeniami i za-
sadzali w swych ogrodkach jako krzew ozdobny.
Préby wszelkie spetzty na niczem, zielina nie
przyjmowata sie i tylko dzieki temu dzi$ juz
zaniechano dalszych usitowan w tym kierunku.
Doda¢ nalezy, zZe stanowisko to niszcza takze
uczniowskie wycieczki okolicznych gimnazjéw
oraz niedojrzatych «przyrodnikéw», gdyz nikt
ze zwiedzajacych nie odejdzie bez ucietej ga-
tazki zieliny.

Na domiar nieszcze$cia w 1926 r. jesionia
Azalea, rosngca w towarzystwie krzakow tar-
niny, czeSciowo martwej, zostata podpalona nie
wiadomo dotychczas przez kogo i sptoneta pra-
wie doszczetne. Jedinie dzieki nadzwyczajneéj
sile odrodlowej, krzaki zieliny zdotaty sie od-
nowi¢, ale widok ich dzisiaj jest godnym poli-
towania: prawie kazdy krzew jest pooblamy-
wany ipoobcinany, a kilka gatazek utamanych
i napo6t uschnietych, jakie znalaztem obok gtow-
nej keEy, oraz jeden krzew catkowicie wyciety
Swiadcza najlepiej o postgpujacym ciagle ni-
szczeniu.

Z tego wida¢, ze o jakiejkolwiek ochronie
niema mowy!

Obecny obszar na wydmie jest tylko szczat-
kowy i nie obejmuje ani potowy tej powierzchni,
na jakiej rosta zielina przed wojng. Swiadczg
0 tem mniejszo kepki oderwane od gtéwnego
kompleksu, nadto informacje zasiggniete na
miejscu od wieSniakbw z Woli Zarczyckiej.
Odpowiedzialnosci za zniszczenie nie ponosi
wiesniak, ktory nie uswiadomiony nie zdaje
sobie sprawy z tego, jak wielkg szkode czyni.
Nie mozna catkowitej odpowiedzialnosci zrzucac
na miejscowg inteligencje, ktdra rowniez nie
uswiadamia sobie znaczenia tego niezmiernie
cennego dla nauki objektu.

Czy jednak odpowiednie czynniki nie mo-
gtyby przeznaczy¢ pewnej kwoty na wykupno
1 ogrodzenie stanowiska?

Skoro na konserwacje zabytkow kultury
i sztuki wyktadamy znacznie wigksze sumy,
to na zabezpieczenie tego wspaniatego pomnika
pierwotnej przyrody polskiej i jednego z flory-
stycznyeh unikatow powinnaby sie réwniez
znalez¢ odpowiednia kwota. Teren, na ktérym
rosnie Azalea, jest prywatng witasnoscig trzech
gospodarzy, t.j. Michata HajdrajMichatalClimka
1 Jozefy Madon, z tego powodu ochrona napo-
tykata na trudnosci natury formalnej. Lecz
obszar ten mozna dzi$ wykupié, do czego obec-
nie sktonni sg jego wiasciciele, jak to stwier-
dzitem w rozmowie z nimi.

Czas juz jest najwyzszy, bo chociaz dzieki
ogromnej sile odroslowej Azalea utrzymata sie
przy zyciu do dzi$ dnia, to jednak wszystko
ma swoje granice i jesli stosunki sie nie zmie-
nig, zagtada catego stanowiska w niedalekiej
przysztosci jest nieuchronna.

Wincenty Majka.

Kresowe laiki koto Borszczowki na Wolyniu.
W roku biezacym otrzymatem wiadomos¢, ze
kolo wsi Borszczéwka nad Horyniem w po-
wiecie krzemienieckim znajduje sie stara bu-
czyna. Podczas mego tegorocznego pobytu na
Wotyniu nie omieszkatem odwiedzi¢, cho¢ bar-
dzo przelotnie, to wyspowe stanowisko buka.
Wie$ Borszczéwka lezy o kilkanascie km na
wschéd od Wisniowca, kolo ktérego w Czaj-
czyncach znane jest stanowisko buka, podane
przez Wierdaka (Rozsiedlenie Swierka, jodty
i buka w Matopolsce, «Sylwan» XLV. Nr. 5,1927).

W odlegtosci okoto 1 km od Borszczdwki
wsrod falistych pdl znajduje sie owa buczyna.
Zajmuje ona obszar okoto D/a ha. Skiada sie
z dwu czesci, z ktérych jedna, wieksza, za-
rosta jest starym drzewostanem "bukowym,
drugg za$ porastajg miode parometrowe buczki,
wsrod ktorych rosng bardzo liczne miode sa-
mosiewki bukowe. Stare drzewa rosng od sie-
bie dos¢ daleko na podtozu prawie zupetnie
pozbawionem podszycia, z wyjatkiem matych
samosiewek bukowych. Stara buczyna ma wy-
glad zupetnie zdrowy, ulistwienie obfite a li-
scie duze i zdrowe; S$rednica niektorych pni
wynosi na wysokosci piersi 60—70 cm. Owo-
cowanie jest u nich bardzo obfite, co mozna
pozna¢ tak po ilosci na drzewach znajduja-
cych sie jak tez na ziemi lezacych orzeszkow.
Ogélny wyglad zaré6wno mitodych buczkéw jak
i samosiewek jest zupetnie zdrowy. Doda¢ tu
nalezy, ze zarzad ddbr Borsuki bedacych wia-
snos$cig spadkobiercéw Hr. Leonsa Rzewuskiego,
zalesia samosiewkami bukowemi pochodzacemi
z omawianej buczyny sasiednie partje pol i ze
ilos¢ gingcych sadzonek jest niewielka.

Nikt z miejscowych nie umial mi powie-
dzie¢ czy i przez kogo stare buki byty tu sa-
dzone. Buczyna koto Borszczowki nie znajduje
sie mojem zdaniem w okresie zaniku, prze-
ciwnie, wiek i zdrowy wyglad starych drzew
jak tez ilos¢ i stan mtodnika oraz stan zale-
sien bukowych wskazujg raczej na to, ze jest
ona w petni sit i moze ma tendencje rozprze-
strzeniania sie.

Okazy gatazek i orzeszkow zebrane z Bor-
szczoéwki zostalty oddane do zbior6w Muzeum
Fizjograficznego P. A. U. w Krakowie.

Jozef Fudahoicski.

W sprawie ustalenia moreny nad Morskiem Okiem
i uporzadkowania Hali Gasienicowej. Probe usta-
lenia moreny Morskiego Oka nalezy uwazac
za zupeinie udata. Juz obecnie — w pare lat
po ogrodzeniu moreny — ptotki, ktore w pierw-
szym roku robity niemite wrazenie, znikty nie-
mal zupetnie w bujnej roslinnosci. Nalezatoby
moze tylko przyspieszy¢ rozwoj kosowki przez
zasadzenie jeszcze kilku krzakéw, lub rozsianie
nasion.

Pozostaje jednak cze$¢ moreny za schroni-
skiem, oraz przy placu po stronie zachodniej.
W paru miejscach podmurowano tu obrywa-
jaca sie stale morene, jest to jednak ochrona
niedostateczna. Szczegdlnie pilnem jest utrwa-
lenie wschodniego konca watu morenowego
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poza schroniskiem, jest to bowiem jedyny punkt,
dajlqcy pewne pojecie o pierwotnej wysokosci
walu.

Otoczenie schroniska na Hali Gasienicowej
pozostawia jeszcze ciagle wiele do zyczenia.
Nalezatoby przedewszystkiem doprowadzi¢ do
zaro$niecia drog, wyrobionych dla zwozenia
materjatu skalnego na budowe schroniska. Dro-
gami temi spacerujag obecnie liczni turysci,
zaktadajacy obozowiska na ich koncu — i to jest
bodaj gtbwnym czynnikiem, ktéry uniemozliwia
rozwdj roslinnosci. Wystarczytoby poprostu za-

WIADOMOSCI

NEKROLOGI.

Sp. Jan Sztolcman. W dniu 29 kwietnia 1928 r.
zmart w Warszawie wybitny zoolog polski,
znakomity podroznik Jan Sztolcman. Urodzony
w roku 1854 w Warszawie, po ukoniczeniu
szkoty S$redniej zapisuje sie na Uniwersytet
Warszawski i studjuje nauki przyrodnicze.
W roku 1875 wyjezdza w podr6z naukowg do
Ameryki Potudniowej, gdzie z roczng przerwa
przebywa lat 8. W czasie tych podrozy prze-
prowadza exploracje Peru i Ekwadoru: ma-
terjaty naukowe, zdobyte tam przez Niego sta-
nowig obecnie bogactwo Panstwowego Muzeum
Zoologicznego w Warszawie. W roku 1884 wraca
Sztolcman do kraju, a w roku 1887 zostaje
Dyrektorem Muzeum hr. Branickicli w War-
szawie. W roku 1919 z chwalg-powstania Pan-
stwowego Muzeum Zoologicznego zostaje Sztolc-
man vicedyrektorem tegoz. Na tem stanowisku
zaskoczyta Go Smier¢.

0 dziatalnosci naukowej zmartego pisatem

juz na innem miejscu, nie bede sie wiec tutaj
powtarzat. Podkresle tylko, ze Sztolcman byt
uczonym niepowszedniej miary, a jego dorobek
naukowy zaszczyt przynosi nauce polskiej,
ktorej stuzyt On wiernie do ostatnich dni swego
Zrcia i ktorej oddat w catosci swe gorace serce.
Z kierunku swych prac naukowych byt Sztolc-
man przedewszystkiem systematykiem, a wigk-
sza cze$¢ jego prac poswiecona jest systema-
tyce ptakdw. Niemniej jednak i w innych dzie-
dzinach wiedzy pozostawit Sztolcman wybitne
zastugi, a zakres jego zainteresowan byt bardzo
duzy.

Poza nauka umitowat przedewszystkiem to-
wiectwo. Byt mysliwym u nas jednym z naj-
wybitniejszych, a w szerzeniu kultury my-
Sliwskiej byt najbardziej zastuzonym. Byt je-
dnym z pierwszych, ktdrzy na tcrytorjum Ow-
czesnego zaboru rosyjskiego szerzyli stowem

grodzi¢ wejscie na omawiane drogi ze $ciezki,
prowadzacej do Czarnego stawu, a roslinnos$é
niewatpliwie z czasem sie na uich rozwinie.
Ten naturalny proces moznaby znacznie przy-
spieszy¢wzruszajac chocby tylko powierzchowng
warstwe ziemi I rozrzucajgc kilka garsci na-
sion kosowki, o ktdre przeciez na hali nie jest
trudno. Najwazniejszem jest jednak ogrodzenie.
Wskazane prace nie sg ani kosztowne, ani
trudne —wystarczy troche dobrej woli, a szpe-
cace hale (widok z gory!) drogi znikng po kilku
latach! J. Lilpop,

BIEZACE.

i czynem zasady wspotczesnego myslistwa, po-
legajacego przedewszystkiem na ochronie i ho-
dowli zwierza. W roku 1899 zatozyt Sztolcman
czasopismo towieckie «kowiec Polski», ktérego
redaktorem byt do konca zycia. Setki artyku-
téow do tego czasopisma napisat, pouczajac
0 tem, ze na miano mysliwego zastuguje ten
tylko, kto umie kochac i szanowaé przyrode.
W tym tez ochrauiarskim duchu byt redago-
wany «kowiec Polski» od pierwszego roku
swego istnienia.

Gdy w Polsce wyzwolonej sprawy ochrony
przyrody przybraty konkretne formy i gdy po-
wstata Panstwowa Komisja Ochrony Przyrody,
Sztolcman, jak zawsze przenikniety duchem
pracy spotecznej, stangt do apelu 1 brat zywy
udziat w poczynaniach tej organizacji. Kilka-
krotnie, miedzy innemi, reprezentowat Polske
na zjazdach miedzynarodowych, poswieconych
ochronie przyrody." W roku 1923 byl delego-
wany na Miedzynarodowy Kongres Ochrony
Przyrody w Paryzu. Na kongresie tym posta-
wit wniosek zatozenia Ligi Ochrony zubra.
Liga ta, majgca juz po kilku latach istnienia
tak duze zastugi, jest wiec przedewszystkiem
czynem Sztolemana. W latach 1925 i 1927 jako
delegat Polski bierze Sztolcman udziat w obra-
dach «Miedzynarodowego Kongresu Badan
1 Ochrony Ptakéw» w Luksemburgu. W r. 1925
reprezentuje Polske na I-ym Kongresie Mie-
dzynarodowej Ligi Ochrony rubrow w Berlinie.

Cztonkiem Panstwowej Komisji Ochrony
Przyrody zostat Sztolcman w roku 1925, a po
zorganizowaniuPanstwowejEady Ochrony Przy-
rody zostaje cztonkiem tejze. Przez $mier¢ Jego
P. R. O. P. ponosi strate bolesng. Ubywa z jej
grona pracownik niezmordowany, o sercu go-
racem, zawsze do pracy spolecznej gotowy, tak
skromny, a tak bardzo dla idei ochrony przy-
rody zastuzony. Cze$¢ Jego Pamieci!

Janusz Domaniewski.
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$p. Stefan Kope¢ urodzit sin w Rosji w mie-
$cie Briansku, dnia 25 grudnia 1882 r. Byt on
w prostej linji prawnukiem brygadjera Jozefa
Kopcia, autora pamietnikow, ktory za czynny
udziat w powstaniu Kosciuszkowskiem, pod
Maciejowicami wraz z Kosciuszkg wziety do
niewoli — zestany byt na Kamczatke.

Sp. Stefan Kope¢ ukonczyt Sredni zaktad
naukowy, poczem wstagpit na Politechnike we
Lwowie; nie mogt jej jednak ukonczyé z po-
wodu wybuchu wojny rosyjsko-japonskiej, na
ktorg wystat go rzad rosyjski w r. 1905w cha-
rakterze chorgzego "rezerwy. — Z powoddéw po-
litycznych zmuszony byt pézniej wyjechaé poza
granice Rosji, i spedzit dwa lata w Ameryce.

Bedac zamitowanym przyrodnikiem, stale
ksztatcit sie w tym kierunku. Po powrocie do
kraju dostat posade leSniczego, a w pare lat
potem mianowano go nadle$niczym w Nad-
le$nictwie Bersztowskiem. Po czterech tatach
zmudnych studjow w domu, ztozyt egzamin we
Lwowie na samoistnego gospodarza lesnego.

Kochajac nadzwyczajnie przyrode, hodowat
w lasach sarny, tosie i bobry. Surowo tepit
ktusownikow, narazajgc sie niejednokrotnie na
$mieré. Znamiennem Jest, ze gdy przeniesiono
go do Nadle$nictwa Grodzienskiego, para tosi
przeszta z Puszczy Bersztowskiej do lasoéw
grodzienskich.

Zmarty odznaczat sie niezwyktg pracowi-
to$cig i sumiennoscig. Ze szczuptych poborow
urzedniczych zatozyt arboretum, dla ktérego
sprowadzat rzadkie nasiona z rozmaitych stron
Swiata: z Brazylji, Kanady, Irlandjiit. <l Calg
duszg oddany byt hodowli lasu i ochronie przy-
rody. Jako Delegat Pafnstwowej Rady Ochrony
Przyrody byt niezmiernie czynny, spisywat
pomniki i zabytki przyrody, 'otaczat opieka
zwierzostan le$ny; z jego inicjatywy powstat
rezerwat gluszcowy w Puszczy Bersztowskiej.
Jednocze$nie gromadzit zbiory przyrodnicze,

ktore postuzyty za podstawe do zorganizowania
muzeum le$nego przy Dyrekcji Laséw Pan-
stwowych w Wilnie.

Petnigc obowigzki stuzbowe w ciagu 9-ciu
lat na terenach bardzo rozlegtych i btotnistych,
w nadle$nictwach nieurzagdzonych, w warun-
kach bardzo ciezkich, walczac niejednokrotnie
z nienalezytem zrozumieniem doniostosci go-
spodarki le$nej, nabawit sie gruzlicy. Dla obo-
wigzkow stuzbowych, ktére petnit do ostatniej
chwili, poswiecat swoje zdrowie, a nawet zycie,
przerywajac przystugujacy mu urlop, pierwszy
za caly okres jego stuzby.

Zmart w Nadle$nictwie Grodzienskiem, w osa-
dzie Kazimieréwce na zapalenie ptuc, dn. 10-go
kwietnia 1928 r. Pochowano go na cmentarzu
katolickim we wsi Boguszéwce pow. GrodzieA-
skiego, wojewodztwa Biatostockiego.

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody traci
w S p. Zmartym jednego ze swych najdziel-
niejszych wspotpracownikéw, ktéry zrozumienie
idei ochrony przyrody tgczyt z umiejetnoscia
energicznej i celowej pracy.

Cze$¢ Jogo pamieci! B. K,

§. p. Dr. Henryk Kunzek. Dnia 17 wrze$nia
1928 r. zmart w Batowicach pod Krakowem
Dr. Henryk Kunzek — artysta rzezbiarz, pro-
fesor Akademji Sztuk Pieknych, profesor Pan-
stwowej Szkoty Przemystu Artystycznego, pod-
putkownik-lekarz W. P. w rezerwie, odzna-
czony Krzyzem Walecznych, Krzyzem Logjo-
néw i odznakg «Za Wierng Stuzbe», byly
cztonek Panstwowej Komisji Ochrony Przyrody,
cztonekwielu stowarzyszeri kul turalnychi o$wia-
towych polskich. S.p. Kunzek kochat wszystko,
co wielkie i piekne, umitowat tez przyrode jako
najwieksze zrédto piekna, a w niej Tatry jako
Swieto$¢ najwiekszg. Bronit gorgco nietykal-
nosci Tatr wobec urzadzen przemystowo-tech-
nicznych, czemu dat wyraz w broszurce p. t.
«Czyzby tryumf nonsensu. Rzecz w sprawie
kolejki na Swinice». Podobnie na konferencji
zwotanej przez Panstwowg Komisje Ochrony
Przyrody w r. 1920 w Zakopanem zabieral go-
ragco gtos w sprawie Parku Narodowego, do-
magajac sie wykupna catego terenu Tatr pol-
skich celem ustanowienia rezerwatu zupetnego.
Zaznaczat niejednokrotnie konieczno$¢ pospie-
chu wobec niebezpieczenstwa grozacego Tatrom
od gwattownej eksploatacji lasow, zakusow
przemystu dazacego do wyzyskania Tatr w dzie-
dzinie sitwodnych, materjatow skalnych i drzew-
nych. Byt zdania, ze wszystkie nawotywania
0 uprzystepnienie Tatr winny i$¢ w kierunku
stworzeniaz Zakopanego uzdrowiska owszel-
kich kulturalno-europejskich urzadzeniach.

Smieré Jego wywotata gteboki zal licznego
grona przyjaciot i wszystkich tych, ktérzy
mieli sposobnos$¢ z Nim sie zetkng¢ — gdyz
mimo ze byt cichy i skromny, unikajacy za-
szczytow, byt jednak wszedzie gdzie byto po-
trzeba jego reki, jego madrej rady i goracego
serca.
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POSTEPY ORGANIZACJI OCHRONY
PRZYRODY.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji ochrony
przyrody Panstwowego Instytutu Geologicznego w \War-
szaW|e — Komisja do spraw ochrony przyrody
P. G. w roku biezacym:

1) rozpoczeta druk pierwszego zeszytu «Za-
bytkéw przyrody nieozywionej ziem Rzeczy-
pospolitej polskiej,

2) pracowata nad zestawieniem wykazu znaj-
dujacych sie w kraju meteorytow,

3) zgodnie z trescig wniosku uchwalonego
przez Panstwowa Rade Ochrony Przyrody
w_sprawie okazow naszej przyrody nieozy-
wionej w zbiorach zagranicznych, udzielita za
posrednictwem Prof. Dr. St. Kreutza Dyrekcji
British Musetim w Londynie wykazu polskich
nazw miejsc wystepowania cenniejszych ztoz
mineralnych na ziemiach polskich.

St. Matkowski.
Przewodniczacy.

Sprawozdanie Komisji  Ochrony Przyrody przy
Kieleckim Oddziale Polskiego Tow. Krajoznawczego
za rok 1927/28.

1. Opisano grupe lip na cmentarzu koSciel-
nym w Zbetutce. — Ro$nie tam 4 lipy o ob-
wodzie od 5m 20 cm do 5 m 45 cm kazda.
Trzy z nich to lipa drobnolistna (Tilia cordata
Mili.), jedna lipa wielkolistna (T. platyphyllos
Scop.). Sg one zupetnie zdrowe, o pieknych
koronach. — Tamze tadny jesion (Fraxinus
excelsior L.) o obwodzie 2'6 m.

2. Zwrécono sie do Zwigzku Zaktaddw Ostro-
wieckich, Oddziatu w Niektaniu o zabezpiecze-
nie przed niszczeniem przez turystéw grupy ska-
tek' piaskowca triasowego na gorze Piekto pod
Niektaniem. — Skaty przedstawiajg b. ciekawe
i efektowne okazy eolicznego wietrzenia. Godne
sg ochrony rowniez ze wzgledu na bujne kepki
Asplénium septentrionale L. rosnace w szcze-
linach skatek. — Opis skatek wraz z fotogra-
fiami bedzie przestany w najblizszym czasie,
do redakcji «Ochrony Przyrody».

E. Massalski. K. Karnowski.

Kielce 3 pazdziernika 1.928 r.

(Wspomniany artykut znajduje sie w ni-
niejszym zeszycie «Ochr. Przyr.» Red.).

Dziatalno$¢ Sekcji Wspotpracy z Miodziezg Pol-
skiego Przyrodniczego Towarzystwa Pedagogicznego
w Warszawie na polu ochrony przyrody. Sekcja
stara sig, potozy¢ silny nacisk na rozwdj idei
ochrony przyrody wsrod miodziezy. Wyraza
sie to przedewszystkiem w organizowaniu «Ko-
tek Przyjaciot Ptakow», ktorych w obecnej
chwili mamy 14 w swojej ewidencji. Niektore
z tych kétek istnieja od lat szedciu, inne sg
Swiezo zorganizowane. Pragnac zainteresowac
mitodziez zyciem ptakoéw i zacheci¢ do opieki
nad niemi, Sekcja organizuje odpowiednie od-
czyty oraz wycieczki, poswiecone gtéwnie ob-
serwacjom ptakow. Wydaje tez ulotki w tej spra-
wie, np. «NieSmy pomoc bohaterom zimy»,

«Wrazenia z wycieczki zorganizowanej stara-
niem Sekcji», «Wycieczka kdtek przyrodniczych
do Teresina» i t. d. Obecnie jest w toku akcja
na szerszg skale, ktéra ma na celu przy po-
mocy wiadz szkolnych i Zrzeszenia Két Ro-
dzicielskich wciggna¢ do tej pracy wszystkie
szkoty tak S$rednie, jak i powszechne. Istnie-
jace Jjuz kotka zorganizowaty opieke nad pta-
kami we wszystkich parkach w $rédmiesciu,
pozostaja jednak jeszcze liczne tereny, na
krancach miasta i przedmiesciach, Obserwacje
mtodziezy z Koétek daty nam dos¢ obfity ma-
terjat odnosnie do wystepowania ptakow w War-
szawie. W zamierzeniach naszych najblizszych
lezy planowe zorganizowanie $wigt sadzenia
drzewek.

Przygotowujac obecnie program prac waka-
cyjnych mtodziezy, uwzgledniliSmy réwniez ob-
szernie tematy, zwigzane z ideg ochrony przy-
rody. Mamy takze zamiar w,yda¢ odezwa do
wszystkich instancyj urzadzajagcych kolonje
letnie w sprawie przeciwdziatania masowemu
niszczeniu przez dzieci roslin.

Pragngc utrzymac¢ nadal S$cisty kontakt
z P. R. O. P. gotowi jesteSmy stuzyé zawsze
wszelkiemi informacjami i materjatami, beda-
cemi w naszem rozporzadzeniu, jak réwniez
prosimy o cenne wskazowki.

P. Ordynski.
Przewodniczacy Oddziatu
Warszawskiego P. P. T. P.

Dziatalno$¢ Kétka towieckiego w Stonimiu na
polu ochrony przyrody wr. 1927/28. Kétko Ochrony
Przyrody jako takie jeszcze nie istnieje, nato-
miast 8§ 1 Regulaminu Kodtka towieckiego,
w Stonimiu z 26 11 1928 r. brzmi:

Kazdy cztonek Koétka towieckiego w Sto-
nimiu jest rownoczesnie cztonkiem Ligi Ochrony
Przyrody i czynnie popiera jej dazenia.

Uchwala ta jest owocem zabiegéw Zarzadu
Kotka towieckiego, ktérego Slad w formie
«Wezwania do P. T. Obywateli powiatu slo-
nimskiego» zatgczamy.

Cata akcja ochrony przyrody w roku spra-
wozdawczym spoczywata w reku kilku ludzi,
a w szczegolnoSci prezesa Zarzadu Kotka to-
wieckiego, jego sekretarza i towczego.

Dotychczasowe ich wysitki odbily sie cze-
sciowo 0 obojetno$¢ spoteczenstwa kresowego
w stosunku do idei ochrony przyrody, czesciowo
zaabsorbowane byly sprawa przyznania tere-
néw towieckich w zwiazku z nowg Ustawg fo-
wiecky, ktore nastreczato Zarzagdowi wsréd
ludnosci kresowej nieznane i nieprzewidziane
przez Rzad trudnosci. Obecnie Zarzad Kotka
towieckiego po pokonaniu owych trudnosci
przystapi w najblizszym czasie do zrzeszenia
cztonkow Ligi O. P. I rozszerzenia opieki na
inne —procz bobréw — ceune zabytki przyrody
w powiecie, a w szczegblnosci ukonstytuuje.
Zarzad Oddziatu Ligi O. P. wsérod obywatelstwa
i zorganizuje Koétko Ochrony Przyrody wsréd
mtodziezy szkol srednich w Stonimiu.

Z uznaniem podnie$¢ nalezy, ze Zarzad
Kotka towieckiego w Stonimiu znajdowat
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w miejscowem Starostwie zrozumienie i wy-
razne poparcie.

Mimo powyzej wymienionych trudnosci mo-
zemy wykazac sie nastepujacemi pozytywnemi
rezultatami za rok 1928.

1. Zbadanie wstegi Szczary w obrebie po-
wiatu Stonim i wykrycie nastepujacych za-
mieszkatych zeremi bobrowych:

a) w majatku Prusowszczyzna w odlegtosci
12 km od Stonima (wiasno$¢ p. etowskiego)
2 zeremia bobrowe: jedno duze stare i jedno
nowe zamieszkane wedtug objiczen p. Dukal-
skiego przez okoto 12 bobrow.

b) 1 zeremie w Dziadkowiczach w odlegtosci
36 km od Stonima (osadawojskowa) zamieszkate
przez 2 bobry.

c) 1 zeremie w Bytemiu 35 km od Stonima
zamieszkate przez 2 bobry.

d) 1 zeremie bobrowe we wsi Bendziucha
(naprzeciw Hawienowicz) w odlegtosci 25 km
od Stonima, zamieszkate przez 2 bobry.

e) 1 zeremie bobrowe w Podtuzu (majatek
p. Il. Rutkowskiej) w odlegtosci 4 km od Sto-
nima, zamieszkate przez 2 bobry.

Lwia cze$¢ zastugi w tym kierunku przy-
pada p. Antoniemu Dukatskiemu.

2. Zarzad Kotka towieckiego w porozu-
mieniu z p* Starostg powiatu zastosowat na-
stepujace Srodki ochronne:

ad a) otoczyt drutem miejsce i wystawit
tablice ostrzegawcze w imieniu Starostwa, po-
stawit straz i wydzierzawit dwie zatoki Szczary
potozone w sasiedztwie, w ktérych bobry maja
tendencje dalszego osiedlenia sie.

ad b) powierzyt opieke osadnictwu wojsko-
wemu i umiescit tablice ostrzegawcze.

ad e) i d) umiescit tablice ostrzegawcze.

ad e) umiescit tablice ostrzegawcze i po-
wierzyt opieke swemu straznikowi towieckiemu.

3. K. £. w Stonimiu rozestat przystane
kwestJonarJusze réznym osobom w powiecie
wzywajac do wspotpracjr, a prezes Zarzadu
w referacie wygtoszonym na zjezdzie nauczy-
cielstwa szkot powszechnych w marcu b. r. po-
pularyzowat idee ochrony przyrody i rozdawat
przestane przez P. R. O. P. broszury, wido-
kowki i druki.

4. Kotko towieckie w Stonimiu przez swoje
organa pomocnicze prowadzi stale wywiad
w powiecie w kierunku ochrony bobrow i fi-
nansuje wszystkie te zabiegi z kasy Kotka to-
wieckiego na wtiasng odpowiedzialno$¢ przed
cztonkami Koétka, a nadto, od kazdego cztonka
K. £. przyjmuje wkiadke dla L. O. P.

Naogdt zauwaza sie, ze rok sprawozdawczy
byt niezwykte dla pracy organizacyjnej w kie-
runku ochrony przyrody niepomysinym, a to
juzto z powodu przypadajagcych wiosng wybo-
réw do ciat ustawodawczych, juzto z "powodu
absorbowania sit organizatorskich pracami nad
pozyskaniom terendw towieckich w mys$l no-
wej Ustawy i ich niecheci do stwarzania tylko
papierowych organizaeyj.

Przytem Z K. L. prosi P. R. O. P. o za-
mianowanie innego delegata P. R. O. P.w Sto-
nimiu w miejsce p. Antoniego Dukalskiego,
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ktdry odszedt do Warszawy, jakotez nawigzanie
osobistego kontaktu z Zarzadem.
Z wyrazem najwyzszego powazania
(—) W. Baczynski Adam Danecki
Sekretarz. Prezes.

Odezwa
Koétko towieckie
w Stonimiu.
Do

P. T. Wiascicieli obwodéw mysliwskich, wia-
snych i dzierzawionych pow. Stonimskiego.

Dnia 3 grudnia 1927 r. wyszta dtugo ocze-
kiwana Ustawa towiecka za staraniem obe-
cnego Rzadu jako owoc prac najlepszych my-
Sliwych i rolnikow.

Dnia 9 stycznia b. r. zorganizowano na
Zjezdzie w Warszawie za staraniem Panstwo-
wej Rady Ochrony Przyrody — Lige Ochrony
Przyrody, jako owoc wysitkow najidealniej my-
$lacych i czujacych synéw Ojczyzny naszej.

Trudnoby byto uwierzy¢, aby tych zjawisk
tworczego, panstwowego i spotecznego zycia
nie powitali wszyscy prawdziwi mysliwi i rol-
nicy z uczuciem ulgi i wszyscy, Kraj i jego
pamiatki i zabytki mitujagcy obywatele z uczu-
ciem szczerej radosci i jasniejszej nadziei na
przysztosc.

Lecz najpiekniejsze, najdonio$lejsze ustawy
i organizacje stwarzajg tylko warunki po-
myslnej pracy, a chromac bedag (zwilaszcza
zbraku dostatecznej egzekutywy) jezeli lojalnie
myslacy obywatele nie wiejg w nie zapatu,
idei, poszanowania i spopularyzowania. Nie-
watpliwie obywatelstwo i obywatele powiatu
Stonimskiego ze zgroza patrzyli na upadek
pieknego sportu mysliwskiego, zanik idealnego
typu dawnego mysliwego-hodowcy, topnienie
zwierzostanu — z zalem i oburzeniem na bar-
barzynskie niszczenie ostatnich pomnikéw zy-
wej i martwej przyrody w powiecie.

Brak ustawy, brak organizacji stuzyt za
wymowke do zrzucenia odpowiedzialnosci na
barki Panstwa. Obecnie jest ustawa, sg orga-
nizacje, ktérych zrédtem jest |dealny stosunek
cztowieka do przyrody, a celem podniesienie
kulturalne i gospodarcze Kraju. Trzeba tylko
porozumienia i zespolenia wszystkich wysitkow
poszczegO6lnych czynnikéw.

W gtebokiem przekonaniu, ze cate obywatel-
stwo 1 obywatele pow. Stonimskiego, owiani sg
najlepszemi tendencjami, podjeto miejscowe
Kotko towieckie w Stonimiu inicjatywe urzga-
dzenia Zjazdu mysliwych i mitosnikow przy-
rody i jej pamiagtek historycznych i zabytkéw
naukowych, ktory sie odbedzie w salach Ma-
gistratu m. Stonima w dniu 26 Il 1929 r. zna-
stepujacym porzadkiem dziennym: 1. Zagajenie.
2. Referat o Ochronie Przyrody z dyskusja.
3. Interpretacje o Ustawiekowieckiej w zwigzku
z zagadnieniami powiatu. 4. Wolne whnioski.

Zarzad.

Sprawozdanie Delegata P. 0. R. P.z dziatalnosci
w Miawie. Wychodzac z zatozenia, ze w ugrun-
towaniu idei. O, P. w spoteczenstwie pierwszo-
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rzedng role odegra¢ musi nauczyciel szkoty
powszechnej, jako wychowawca najszerszych
warstw narodu, rozpoczatem w r. 1927 dzia-
talno$¢ w Miawie od pracy wsréd miodziezy
P. Seminarjum N. M. im. hetm. St. Zotkiew-
skiego.

Dla poszczeg6lnych kurséw urzadzitem po-
gadanki popularne o waznosci, potrzebie, po-
zytku i pieknie idei O. Prz. Pogadanki kon-
czytem odczytaniem odezwy, wzywajacej do
sktadek na fundusz wykupu resztek stepu pol-
skiego. Zarzadzona dorazna sktadka groszowa
dala, jak na finansowe stosunki ubogiej mio-
dziezy seminarjalnej. pokazng kwote 27 zt,
ktérg przestatem do Biura * R. O. P*w Kra-
kowie.

Zamiast obcigza¢ mtodziez tworzeniem osob-
nego lidlka O. P., przeszczepitem te idee na
grunt istniejacego juz Kota Krajoznawczego.
Przy reorganizacji Kola w marcu ub. roku,
sekcja przyrodnicza przeksztatcita sie w Sekcje
Ochr. Prz. i odtad w poczynaniach Kota pierwsze
zajmuje miejsce. Cztonkowie sekcji zaznaja-
miajg sie z literaturg, dotyczacg O. P., opra-
cowujg referaty (m. i. na tematy: Sposoby sze-
rzenia ideatdw O. P. wsrod dzieci szkoty po-
wszechnej. — Praca oswiatowa pozaszkolna
a Ochrona Przyrody). Z inicjatywy sekcji Kolo
Krajoznawcze przystapito do LigiO. P., a prze-
wodniczacy sekcji A."Krzeminski, przemowie-
niem agitacyjnem, wygtoszonem na zebraniu
Kota Samoksztatcenia, spowodowat przysta-
pienie tego Kota do Ligi O. P.

Sekcja O. P. «odkryta» deby strzegowskie
z czasOw Kazimierza W., ale znalazta tez nie-
notowane dotad stanowisko tadnego okazu ja-
towca (wys. 6-60 m. obwod nad ziemig 1-15 m.
na wys. piersi cztowieka rozgateziony) przy
drodze wiejskiej w poblizu wioski Wola Paw-
towska, gm. Regimin, powiatu Ciechanowskiego.

Sekcja opracowata przepisy ochroniarskie
dla poszczegélnych Oddziatdw Szkoty Cwiczen
tutejszego Seminarjum. Zdecydowata jednak ze
wzgledéw wychowawczych zarzuci¢ forme na-
kazu wzglednie zakazu, natomiast ujgé prze-
pisy w forme zwieztych sentencyj, ktére na
ozdobnych kartonach zostang rozwieszone w sa-
lach szkolnych.

Do zanotowania mam jeszcze wprost re-
kordowy wysitek cztonkéw sekcji przy prze-
istaczaniu duzego pola nieuzytku peinego
rumowisk na zagonki dla dzieci Szkoty Cwi-
czen: bo¢ planowa praca na zagonkach to
walny $rodek, otwierajagcy serca i umysty
dzieci dta ideatéw Ochrony Przyrody.

Adam Gabrys.

Dzien Ochrony Przyrody w Gimnazjum VII w Kra-
kowie. «Dnia 12 maja b. r. urzagdzito Koto Kra-
joznawcze wraz z Kotem Przyrodniczem VII
gimnazjum w Krakowie «Dzien Ochrony Przy-
rody» dla catego Zaktadu. Program byt dos¢
urozmaicony. Sktadat sie bowiem z paru prze-
moéwien, z pokazu przezroczy oraz dwukrotnej
produkcji muzycznej. Przemdwienia wygtosili:
kol. Czarnecki Jan, kl. VI — Kaufman Marjau,

kl. VI oraz kol. Guzik, kl. VII. Kolega Czar-
necki przedstawit ideje ochrony przyrody, jej
tre$¢ i konieczno$é. Po referacie nastapit pokaz
pieknych przezroczy z r6znych dziedzin ochrony
przyrody, jak np.: park w Yellowstone, park
w Tatrach, nasze pomniki i zabytki przyrody.
Przezroczy i materjalu do urzadzenia «Dnia
Ochrony Przyrody» udzielit nam taskawie
JWPan prof. dr. Szafer, za co tg drogg skta-
damy Mu najserdeczniejsze podziekowanie.
Drugi zkolei odczyt wygtosit kol. Kaufman
na temat: «Z naszych rezerwatow cisowych»,
w ktorym to referacie przedstawit stanowisko
cisa w Polsce, ze szczeg6lnem uwzglednieniem
rezerwatow w Kniazdworze i Wierzchlesie na
Pomorzu. Ostatni referent kol. Guzik w od-
czycie p. t. «Ochrona przyrody na Pomorzu»,
mowit o puszczy Tucholskiej, o Bietowskiem
Biocie, wreszcie o zabytkach i pomnikach przy-
rody nad Battykiem. W przerwach przygrywali
kol. Rosthal i Ciejka (skrzypce i fortepian).
Z tego jak sie nam sam «Dziefh Ochrony Przy-
rody» powiodt, wida¢, Ze propadanda idei
ochrony przyrody cieszy¢ sie musi w szkotach
$rednich wielka wzietoseig i zainteresowaniem.
Bardzobystny sie cieszyli, gdyby za naszym
przyktadem i inne Kota krajoznawcze, oraz
przyrodnicze zaczety urzadzaé w swych za-
ktadach tego rodzaju imprezy, bo wtedy idea
ochrony przyrody musiataby skuteczniej prze-
nikngé'w szerokie warstwy spoteczenstwa. («Orli
Lot» Nr. 7i 8 z IX i X"1928).

Swieto wiosny w Zamosciu. Podobnie jak
w roku ubiegtym, urzadzono w Zamosciu sta-
raniem Kotka Mitosniczek Flory, zatozonego
w r. 1926 z inicjatywy dyrektorki p. Kunce-
wiczowej, przy tamt. Padstwowem Seminajum
Naucz, zenskiem, w dniu 26 kwietnia b. r.
Swieto Wiosny. Komitet wydat piekng odezwo,
wzywajgca wszystkich, a zwilaszcza miodziez
do uczestnictwa w uroczystem powitaniu wio-
sny, oraz osobny dodatek w dzienniku «Ziemia
Zamojska», zawierajacy kilka artykutdw tresci
fachowej oraz z zakresu ochrony przyrody.

Poniewaz Kuratorjum Lubelskie zezwolito
wszystkim szkotom zamojskim na waziecie
udziatu w obchodzie, przeto uroczysto$¢ od-
byta sie przy wspotudziale mndstwa mio-
dziezy oraz licznej publicznosci. Program wy-
petnity: pogadanki szkolne o znaczeniu iwaz-
nosci zadrzewienia kraju, nabozenstwo w Kol-
legiacie, po ktérem nastapito zasadzenie drzewa
Zgody na cmentarzysku koscielnym, majacego
stanowi¢ symbol wiezéw tgczacych nas wszyst-
kich w jeden bratni* nardd, oraz nastepnie na
skrzyzowaniu Szosy Obwodowej z ulicg Lele-
wela drzewo Matki jako widomego symbolu
czci synowskiej dla naszej Matki-ziemi, wreszcie
trzystu innych drzewek.

Na zakonczenie odbyt sie poranek-lconcert
w sali Teatru Sejmikowego, ktérego program
wypetnity poszczegolne szkoty.

Przyktad to piekny, godny nasladowania.

W. K.
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Sprawozdanie z dziatalnosci Kétka Ochrony Przy-
rody Ojczystej im. A. Dygasinskiego przy zenhskiem
Seminarjum Naucz. im. $w. Kingi w Starym Saczu.
liolko powstato w r. 1927 i byto poczatkowo pro-
wadzone przez Siostre Zakonu Klarysek. Odbyto
2 wycieczki, jedng krajoznawczg i biologiczna,
druga geologiczno-biologiezng w okolice Sta-
rego Sacza. Wygtoszono 6 referatdbw na temat:
parki narodowe i ich znaczenie, ochrona zwie-
rzat (ptakow), oraz treSci geograficzno-biolo-
gicznej i t. p. W biezagcym roku szkolnym
Kétko wznowito swg dziatalno$¢ pod przewo-
dnictwem nowo wybranego zarzadu i kuratora
Kotka Prof. Garguli.

Za Zarzad

Jarzgbkotosku Marcaykoéwna
Sekretarka. Prezes.

Sprawozdanie z dziatalnosci Kétka Ochrony Przy-
rody Ojczystej im. M Kopernika przy panstwowem
Seminarjum Naucz. Meskim w Starym Saczu. W czasie
odwrzes$nia 1927 do wrzes$nia 1928 liolko Ochrony
Przyrody Ojczystej, liczace 82 cztonkéw, odbyto
18 posiedzen, na ktérych wygtaszano referaty
badZ odczyty tresSci przyrodniczej z uwzglednie-
niem ochrony przyrody, a to: *0 ochronie przy-
rody u nas i zagranicg», «0 zyciu zwierzat ssg-
cych», «Budowa i rozw6j roslin», «0 zyciu pta-
kow», «Jak sie bronig i chronig rosliny i zwie-
rzeta», «Jady zwierzece i roslinne*, «Zzycia mro-
wek », «Etyczna korzys¢ studjow biologicznychy,
«Mimezje w S$wiecie roslinnym i zwierzecymy,
«Stan ochrony przyrody w chwilach obecnych»,
«Dzieje ziemi». Oprocz tego urzadzono dwa
odczyty publiczne, jeden p. t. «Chronmy ptactwo
pozyteczne», a drugi «Konieczno$¢ ochrony
przyrody»; dla wiekszego zainteresowania wy-
Swietlono przy pomocy epidiaskopu szereg obra-
z6w bedacych w zwigzku z tematami. Wy-
cieczki urzadzali cztonkowie Kétka przewaznie
podczas wakacyj po Beskidzie Wschodnim, G6-
rach sadeckich i Gorcach, z ktérych porobiono
notatki entomologiczne. Niezaleznie od tego
wielu cztonkéw sumiennie spetniatlo swe obo-
wigzki podczas wakacyj, uSwiadamiajac lud o ko-
niecznosci ochrony przyrody, a nawet inteli-
gentdbw wyrzynajagcych swoje monogramy na
wiekowych lipach, przyczem trzeba byto nawet
uzywra¢ pomocy policji." Jeden z cztonkéw Kdtka
dos¢ szczegétowo zbadat wystepowanie Lime-
nitis Sybilla i l/ucanus cervus w okolicach
Biecza i Gorlic.

Obecnie Kotko pracuje nad zestawieniem
wazniejszych okolicznych owadow, szczegdélnie
luskoskrzydlych i tegopokrytych, oraz odciskdw
zwierzecych i roslinnych wystepujacych licznie
w wytomie Popradu.

J. Chmura
Sekretarz.

M. Chrostoicski
Prezes.

Sprawozdanie Koétka Ochrony Przyrody gimn.
mesk. w Chetmnie z pracy w ciggu pierwszego
pétrocza t. j. od 12 I11--22 VI 1928.

1) Zorganizowatem na terenie gimnazjum
12 111 br. Kotko Ochrony Przyrody.

2) Urzadzitem wyktady na temat: 1) «Po-
trzeba ochrony przyrody», 2) «Rezerwaty na
Pomorzu».

3) Na kazdej lekcji przyrody w klasie i na
wycleczkach poruszatem zagadnienia ochrony
przyrody i dziatatem w tym kierunku, by ucz-
niowie gteboko ja pokochali.

4) W roku 1928/29 zajmiemy sie ochrong
ptakow.

5) Pracami nad ochrong przyrody zaintere-
sowatem kilku kolegéw, ktérzy przyjdag mi
z pomocg w mych poczynaniach.

Wilhelm Staby.

Chetmno 1 pazdziernika, 1928.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Gimnazjalnego Kota
Mitosnikéw Przyrody w Swieciu nad Wistg. Koto
utworzono z inicjatywy Prof. Serwacego Zie-
linskiego. Dnia 16 wrze$nia 1927, r. odbyto sie
pierwsze zebranie konstytuujace, na ktérem
Prof. Zielinski wyjasnit cel i znaczenie Kota.
Istniato wprawdzie dotychczas koto przyrodni-
kow, zadaniem jego jednak byto tylko pie-
legnowanie ogrodu szkolnego. Nowo utworzone
kolo wytkneto sobie za cel pogtebienie wiedzy
z przyrody poza szkolg, zaznajomienie sie
z przyroda ojczysta i jej ochrona, pielegno-
wanie ogrodu szkolnego, utrzymanie pasieki
i t. p. Do Kota zapisato sie przeszto 70-u czton-
kow. Zebrania odbywajg sie co miesigc. Wy-
gtoszono szereg referatow: 1) Piekno w przy-
rodzie, 2) Przygotowanie sie drzew do snu zi-
mowego, 3) Ochrona przyrody ojczystej, 4)
Akwarjum i terrarjum, 5) Znaczenie pszezel-
nictwa i i.

Koto urzadzito czytelnie czynng raz w ty-
godniu i doktada staran aby powigkszy¢szczupta
narazie bibljoteke.

Dyrektor Gimn. p. Dr. L. Kuchanny, od-
noszacy sie bardzo przychylnie do Kola, oddat
do jego dyspozycji obszerny ogrdd, ktéry cze-
sciowo zuzytkowano dla celéow doswiadczen
przyrodniczych.

W r. 1928 urzadzito Koto kilka wycieczek
krajoznawczych: do Ostromecka pod Fordonem,
do Szczyrkowej celem zwiedzenia lasu brekin
i kilka w blizszg okolice.

Kolo przygotowuje sie do wziecia udziatu
w Powszechnej Wystawie Krajowejw Poznaniu
i do urzagdzenia wiasnej wystawy. Ta ostatnia
ma umozliwi¢ urzeczywistnienie najgoretszych
zyczen Kota: jak zatozenie ogrodu biologicz-
nego, stacji meteorologicznej i zakup mikro-
skopow.

Za Zarzad
Napiorkowski ~A. Wegner Erdmann
Sekretarz. Prezes. Skarbnik.

Dziatalno$¢ gérno-slaskiej Delegatury P. R. 0. P.
w Lipinach. Odezwa do inspektoréw szkolnych.

«Tworzagc Delegature Slaskg Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody, bedgcej pod prezesurg
prof. U. J. i dyrektora! Ogrodu Botanicznego
w Krakowie, dr. Szafera, podlegtej bezpo-
$rednio Panu Ministrowi W. R. i O. P., po-
zwalamy sobie poprosi¢ Pana Inspektora opo-
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parcie nas przez badz to osobistg wspOtprace
badz lez przez dopuszczenie nas do przema-
wiania do nauczycielstwa w sprawie ochrony
przyrody na konferencjach rejonowych, wzgl.
kierownikdow.

Za czasOw zaborczych zajmowanie sig ochrong
przyrody byto jednym ze $rodkdéw germaniza-
cyjnyeh — kierunek tych zabiegow dostatecz-
nie objasniajg wyrazy «Heimatschutz, Heimat-
treue». Wynikiem pruskiej dziatalnosci na polu
ochrony przyrody sg rozne dzieta naukowe,
naprz. Schubego «Flora v. Schlesien», «Wald-
buch» v. Schlesien», Wossidlo, «Flora des Krei-
ses Tarnowitz», i inne. Dzieta te stworzono
wtedy przy pomocy catego spoteczenstwa, ktdre
sie przyczyniato do tej pracy przez doktadne
Ipadanie i podawanie stanowisk roslinnych na
Slgsku. Tak, np. w miasteczku Grychtal
(Reichthal) pod Namystowem mistrz kominiarski
Burda byt poza swym gtdwnym zawodem row-
niez bardzo szanowanym przez prof. Schubego
botanikiem. W Bytomiu istniat Zwigzek Ento-
mologiczny, ktory badat $laskie owady .i za-
tozyt zbior owadow w Gliwickiem Muzeum
Gornoslaskiem. Cztonkami tego towarzystwa
byli ludzie réznego stanu, nauczyciele, adwo-
kaci, kolejarze, rzemieslnicy i t. d.

Obserwujac $laska przyrode, stwierdza sie
ze smutkiem, ze pospolity dawniej po naszych
stawach orzech wodny (Trapu natuns) ginie —
na zagtade jest rowniez skazany'rosnagcy po
lasach $liczny obéwik (Cypripedium calceolus).
Rosnacag dotad w Beskidach pospolicie napar-
stnice (Digitalis) wyrywajg nieuswiadomieni
turysci i rozrzucajg po drodze. Wandalizm ten
zagraza przyrodzie naszych gor. Pozgdanem
bytoby umieszczanie tam tablic ze stosownym
napisem. Czar przyrody nigdy nie zachwyca
tego, ktéry jej nie zna i nie zwaza na jej po-
waby. Obserwowanie przyrody przez wszystkie
pory roku pogtebia mitos¢ do ziemi ojczystej
I uszlachetnia charakter ludu.

Dazymy przeto ,do zatozenia towarzystwa
przyrodniczego na Slasku, w mys$l wskazéwek
Panstw. Rady Ochr. Przyr. Towarzystwo to
miatoby swoje placowki w kazdej miejscowosci,
a te badatyby swoje okolice i zdawatyby roczne
sprawozdania ze swej dziatalnosci. Inne towa-
rzystwa oswiatowe wytaniatyby z siebie sekcje
ochrony przyrody. Przez to bedzie mozna na-
ktoni¢ "do tworczej pracy na tem polu jednostki,
ktorym sprawa ochrony przyrody dotad jeszcze
jest obojetna.

Juz wrr. *1920 wskazat prof. dr. Szafer na
potrzebe zapotrzebowania dziatalno$ci ochrony
przyrody w bytej dzielnicy pruskiej, gdzie
przeciez dawniej Istniata wzorowo zorganizo-
wana ochrona zabytkow.

ChroAmy wiec na naszym Slasku ostatnie
resztki przyrody przed zupeing zagtada!

Csudek(—). Jojko(—). Skiba(—).

Towarzystwo Ochrony Przyrody w Czestochowie.

Z inicjatwy p. Czestawa Otrebskiego powstato

w Czestochowie w listopadzie br. Koto Ochrony

Przyrody liczace 182 cztonkéw, ktére wydato
Ochrona przyrody: Zeszyt 8

odezwe do spoteczeristwa i przystapito do zor-
ganizowania szeregu odczytow i uroczystosci
ochroniarskich,

ZABYTKI PRZYR. 1 ICH OCHRONA.

Z nad Switezi Nowogrodzkiej. W pierwszej po-
towie wrze$nia miatem, sposobnos¢ spedzenia
kilku dni nad urocza Switezig nowogrodzka.
Z cala przyjemno$ciag stwierdzi¢ moge, ze sto-
sunki ochrony jeziora i jego wybrzezy przed-
stawiajg sie coraz lepiej, co zawdziecza¢ na-
lezy, obok Delegata Panstw. Rady Ochr. Przyr.
pana Karpowicza, w pierwszym rzedzie panu
inz. Puzynowskiemu, nadle$niczemu w Nowo-
grodku, cztowiekowi nader energicznemu i pet-
nemu zapatu, w ktérego zarzadzie znajduje
sie cata partja lasow panstwowych, otaczajaca
znaczng cze$¢ jeziora. — Lasy, ktore jeszcze
przed paru faty przedstawiaty sie bardzo smutno,
gdyz dzieki tolerowanemu wypasowi bydta dno
ich byto stale niszczone i deptane, dzi$ przy-
pominaja najpiekniejsze partje grabowych gru-
déw Biatowiezy; tez same cieniste grabowe skle-
pienia z wplecionemi tu i owdzie sedziwemi
debami, lub ogronmemi Swierkami, ktore na
kilkanascie 'metréw w gdre strzelajg ponad
cate lesne sklepienie, —ta sama gestwina krze-
wow, bujnych traw i ro$lin zielnych, ktére roz-
wijajg sig juz swobodnie, gdyz wypas zostat
surowo wzbroniony, a dostep do jeziora dla
szerszej publicznosci, ktora latem przyjez-
dza tu bardzo licznie z Nowogrodka umozli-
wiony jest tylko na przestrzeni Kkilkunastu
metrow naprzeciwko nowo wybudowanego, piek-
nego schroniska Tow. Krajoznawczego, zbudo-
wanego z drzewa w stylu kresowych dworkoéw,,
przez co cato$¢ harmonizuje z pierwotnem le-
Snem otoczeniem. — Zaznaczy¢ nalezy, z
wobec bardzo konserwatywnej miejscowej lu-
drosci, wprowadzenie jakichkolwiek ograniczen
bylo rzeczg bynajmniej nietatwg; nadlesniczy
walczy¢ musiat z wieloma trudnosciami i na-
razit sie na niejedng nieprzyjemno$¢, — dzi$
jednak po Kilku latach og6t przyzwyczait sie
do nowych stosunkow.

Co do roslinnosci samego jeziora stwierdzic¢
trzeba niestety smutny fakt, ze Moczarka
(Elodea canadensis) rozrosta sie juz w niem
niepomiernie i to gtéwnie w miejscach gteb-
szych, atakujac najbardziej strefe z Najas fle-
xilis; w ptytszej, przybrzeznej strefie z Lobelja
i Poryblinem (Isoetes) Moczarka wystepuje tylko
sporadycznie, — na wigkszych przestrzeniach
brak jej zupetnie!

Pertraktacje w sprawie wykupna jeziora
z ragk prywatnych na witasnos¢ rzadowg nie
doprowadzity dotad niestety do pozytywnych
rezultatow, ieez mamy nadzieje, ze sprawa ta
da sie pomyslnie rozwiazaé, przez co wasciciel
jeziora, p. Puszkarski zastuzy sobie na trwatlg
pamie¢ kulturalnego spoteczenstwa, przyczy-
niajac, sie do zabezpieczenia drogiej pamiatki
po Mickiewiczu i jednego z najcenniejszych za-
bytkow roslinnosci wodnej w Polsce.

W. Kulesza.

9
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Buki w Nowogrodzkiem. W odlegtosci okoto
20 km od Nowogrédka w poblizu osady Ma-
rysin w polu, nalezacein do jednego z koloni-
stdbw rosnie okazaty, stary buk; wediug po-
miaru, dokonanego we wrzes$niu b. r. z nadl.
ini. Puzynowskim z Nowogrédka, $rednica
drzewa na wysokosci piersi wynosi 1.20 m.
Korona nie jest juz catkowita, kilka konarow
oblamaty wiatry. Z charakteru prostego i wy-
sokiego pnia widaé, ze drzewo wyrosto w pew-
neni zwarciu (moze w parku!). Wiek drzewa
daje sie w brzyblizeniu oceni¢ na 250 lat! —
W sagsiedztwie, w, odlegtosci paruset krokéw
na brzegu parowu porostego zaro$lami i wy-
niszczonym lasem rosnie drugi, zupetnie miody,
zaledwo parometrowej wysokosci osobnik, po-
wstaty niewatpliwie z samosiewu. Kolonista,
cztowiek wecale inteligentny, znat te drzewa
jako buki, nie wiedzac tylko, ze tu sg one
wielkg osobliwoscig.

Ze Ow stary buk byt tu kiedy$ zasadzony,
zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, — faktem
jest, ze rozwingt sie doskonale. Na podobnjrch
stanowiskach udawatby sie zapewne dobrze
w kulturze leSnej. Nasuwa sie przypuszczenie,
Ze Mickiewicz istotnie widziat buki w Nowo-
grédzkiem, cho€... zapewne nie w giebi puszczy
i nie w takiej ilosci, jakby to wynikato z jego
wspaniatych opiséw! Niechaj sfow tych pare
bedzie przyczynkiem do dyskusji literacko-den-
drologicznej, jaka swego czasu podjeto na temat
bukéw w Panu Tadeuszu.

W. Kulesza.

W sprawie ochrony jeziora Kroman w Puszczy
Nalibockiej. Jezioro Kroman jest perta kraj-
obrazu Nalibockiej puszczy. — Mniejsze od
Switezi Nowogrodzkiej, krajobrazowo bardzo
ja przypomina, a przez wiele o0s6b uwazane
je‘'st nawet za piekniejsze od tej ostatniej. —
Brzegi jeziora otacza zamkniety pierscien
laséw, czeSciowo bardzo interesujgcych ze
wzgledu na sktad roslinnosci dna lesSnego. Obec-
nie grozi jezioru zupetne ogotocenie z otacza-
jacego drzewostanu, gdyz lasy tamtejsze
eksploatuje intensywnie S-ka drzewna «Swierk».
Nadlesniczy nalibocki p. Gwozdzinski doktada
wszelkich staran, by partje lasu nad Kroma-
niem uchroni¢ od zagtady: wysuwa on projekt,
azeby spoétce drzewnej zezwoli¢ na pozyskanie
tej samej masy drewna (t. j. okoto 10.000 mg.)
nie z nad Kromania a z licznych w puszczy
Nalibockiej ptazowizn, ktére ze wzgledéw ho-
dowlanych winny by¢ nawet wyciete. «— Za-
znaczycC nalezy, ze Spotka na projekt zamiany
godzi sie, chodzi tylko o rozstrzygniecie w sfe-
rach decydujgcych. — W sprawie tej inter-
wenjowat Del. Min. W. R. 1 O. P. dla spraw
Ochr. przyr.

(Sprawe rozstrzygnieto pomys$lnie; patrz
str. 94. Med.).

W. Kulesza.

Stanowisko Gentiana rruciata koto Miasteczka
w pow. Wyrzyskim (Poznanskie). Gentiana cru-
tiata nalezy do roslin w Wielkopolsce bardzo

rzadkich i znana jest dotychczas zaledwie
z trzech stanowisk. W czasie wakacyj 1927 r.
miatem sposobno$é odnalez¢ i zbadac stanowisko
jej w powiecie wyrzyskim. Wystepuje ona tu-
taj na malem wzg6rzu, tuz przy drodze, pro-
wadzacej z Miasteczka do Brzostowa. Niewielkie
to wzgoérze (okoto 7 m wysokie) suche i sto-
neczne, posiada flore nadzwyczaj bogata (na-
liczytem 80 gatunkéw), w tem liczne gatunki
znamienne dla t. zw. pagorkdw «pontyjskich».

Goryczka zajmuje sam szczyt, oraz gorna
cze$¢ zboczy, tworzac skupienie duze i zwarte.
Z ro$lin towarzyszacych jej wymieniam nie-
ktdre bardziej charakterystyczne :Anfhemistinc-
tnria, Astragalus cicer, Cirsium acaule, Fra-
garia viridis, Heliantheum obscurum, Malva
sTlvestris, Mclavipyrum arvense, Peitcedanum
oreoselinum, Phleurn Boehmeri, Salvia praten-
sis, Scabiosa canescens, Trifolium montanum,
Veronica teucrium.

Chwilowo stanowisko goryczki nie jest za-
grozone, lecz caty zesp6t powoli niszczeje wsku-
tek tego, Ze ludno$¢ miejscowa pasie na wzgo-
rzu kozy i bydto. Moznaby tego unikngc¢ przez
ogrodzenie catego wzgo6rza, tem bardziej, ze na
szczycie znajduje sie Krzyz.

Kwestjag tg mogtby sie zaja¢ Magistrat
miasta Miasteczka.

F. Krawiec (Poznan).

Stanowisko Ktoci (Cladium Mariscus) nad jezio-
rem Debiec w Promnie (Wojewddztwo Poznanskie).

Podczas jednej z wycieczek do Promna
w lecie 1926 roku, napotkatem na tgce, na za-
chodnim brzegu jeziora Debiec, bujng kepe
kloci. Notatka otem znajduje sie w 7 zeszycie
«Ochrony Przyrody». Obecnie podaje blizszy
opis tego interesujacego i godnego ochrony
stanowiska.

Jezioro Debiec, potozone bardzo malowniczo
w poblizu stacji kolejowej Promno, (na linji
Poznali—Gniezno), ze wszech stron jest oto-
czone lasami. Na brzegu poétnocno-zachodnim
i potudniowo-wschodnim, miedzy pasem lasu
a brzegiem jeziora rozciggajg sie na znacznej
przestrzeni torfiaste #gki. Dostep do wolnej
powierzchni jeziora mozliwy jest jedynie na
wschodnim brzegu, z innych bowiem stron
otacza go szeroki pas oczeretdw.

Ktoc¢ wystepuje obficie nad catem niemal
jeziorem, rosngc juzto rozproszona wsérdd pasa
trzciny, juzto tworzac zwarte kepy po we-
wnetrznej stronie tego pasa. Najbujniejsze kepy
ktoci, zwracajgce juz zdaleka uwage swym
charakterystycznym wygladem, rosng na pot-
nocnym brzegu jeziora, na brzegu potudnio-
wym natomiast nigdzie nie wystepuje kitoé
w tak wielkiej ilosci.

Oprocz kloci, uwage naszg zwracajg rosngce
na torfowisku tgkowem nad jeziorem liczne
storczyki, jak: Orchis maculatus, O. latifolius,
O. incarnatus, i najpiekniejszy z nich stor-
czyk kukawka (O. militaris).

Na tgkach tych w wiekszej ilosci ro$nie
réwniez "niepozorny, w Waielkopolsce rzadki,
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W/STEPOWANIE KhOCI NAD JEZ,.DCBIEC

Pas ocacvctow.

Ktoc rozprészona.
I'y™..1Kto¢ w-zwai-tych kepach.

5KALA 1: U, 500.

lipiennik (Liparis Loeselii), a na suchych
stokach pepawa rozyczkolistna (Crepis
praemorsa).

W niektorych miejscach fak, zwtaszcza po
stronie potudniowej jeziora, spotykamy bujne
poduszki torfowca (Spliagntun), a na nich Z6-
rawine (Vaccinium oxycoccos) i rosiczki
(Drosera rotundifolia, Dr. angliccc).

Jezioro z pigkng okollcq jest odwicdzanem
niekiedy miejscem wycieczkowem i zastuguje
niewatpliwie na ochrong,zwtaszczawobec grozby
zaprzepaszczenia Ludwikowa przez rozbudowe
na jego terenie lecznicy dla piersiowo chorych.

Jarostaw Urbanski (Poznan).

«Dab Wersalski» w Debkach nad Battykiem. Do
godnych ochrony zabytkéw przyrody na na-
szem wybrzezu morskiem nalezy okazaty dab,
bedacy najdalej na pin.-zach. wysunietem drze-
wem Rzeczypospolitej. Stoi onw poblizu t. zw.
«Kamienia Wersalskiego», ok. 15 m od linji
kamieni granicznych, na lewym brzegu Pia-
$nicy, jednak po wewnetrznej stronie pasa
wydm nadmorskich, na skraju wchodzacego na
wydmy niewielkiego lasku mieszanego, —ima
3.57 m obwodu w piersnicy przy dwudziestu
kilku m wysokosci. Lasek tworzg okazate
sosny, z domieszkg deba, brzozy, jarzebiny
i dzikich grusz, a podszytstanowigbujne, kry-
jace cztowieka tany paproci orlicy, badz je-
zyny. Malownicze sosny lasku dochodzg 3-20 m
obwodu, osobliwo$¢ stanowi sosna harfowa*
(2-05 m obw.), z rozwidleniem_na wysokosci
1 m nad ziemig, przyczem pien (1-91 m obw.)
i niemal rownie silny konar (1*18 m obw.) rosng
réwnolegle w gére.

Na wydmach, przy samej linji granicznej

interesujgcy widok na szczatki lasu zniszczo-
nego przez wedrujgcag wydme, (pnie sosnowe),
na wydmie nieco blizej Piasnicy, charaktery-
styczny dab z jednostronni pod wpltywem
wiatru od inorza wyksztatcong korona.

Teren ten przylega od poétnocy do propo-
nowanych na rezerwat tgk miedzy ramionami
Piasnicy i nalezy do mieszkajagcego w Niem-
czech obywatela niemieckiego von Below’a.
Ten najbardziej .pIn.-zaeh. skrawek Polski od-
wiedzany jest licznie przez wycieczki, zdaza-
jace do" ujscia Piasnicy i granicznego «Ka-
mienia Wersalskiego» 1 zastuguje na zabez-
pieczenie. ze wzgledu na zabytki przyrodnicze
i wartosci krajobrazowe.

A. Woudziczko (Poznan).

Ochrona pasa wzdluz szosy w Nadle$nictwie
Hajnowskiem. Ministerstwo Rolnictwa uwzgle-
dniajac opinje Panstwowej Rady Ochrony Przy-
rody, ‘wyrazong na zjezdzi¢ w dniu 10 stycznia
1927 r. co do zachowania pierwotnego piekna
lasu w pasie, ochronnym wzdtuz szosy w Nad-
le$nictwie Hajnowskiem w Puszczy Biatowie-
skiej, wydato zarzadzenie Dyrekcji Lasow Pan-
stwowych w Biatowiezy, aby w pasie tym nie
przeprowadzano zadnych czynnos$ci gospodar-
czych.

W. K.

Ochrona ptakéw w Poznaniu. Dyrekcja ogro-
déw miejskich w Poznaniu zajeta sie ochrong
ptakéw I poumieszczata w parkach i ogrodach
liczno skrzyneczki systemu Dr. Jana Sokotow-
skiego, w ktdrych zagniezdzito sie mnoéstwo
ptakow' wszelkiego rodzaju. W. K. =

Gniazdo czarnego bociana w powiecie gorlickim.
W Usciu Ruskiem koto Gorlic znajduje _sie
w lesie zw. «Kowalow» (wtasn. p, Stawiarskiej»)
gniazdo czarnego bociana, gniezdzacego sie
tam od lat kilku. Gniazdo ma powierzchnie
matego stotu; gdy przed paru laty spadto na
ziemie pod ciezarem $niegu, ptaki wybudowaty
sobie nowe blizej wierzchotka drzewa. Majg
one corocznie 3—4 miodych. Ostatniej jesieni
widziano ich w jednej gromadce 8—10 przed
odlotem.

W pobliskim tosiu kolo Gorlic ma sie znaj-
dowa¢ drugie gniazdo, nie zdotalem tego
stwierdzi¢. Andrzej Czudek.

Otwarcie grot w Krzywczu Gérnym. Staraniem
Wojewddzkiego Towarzystwa Turyst. Krajozn.
w Tarnopolu zostaty otwarte jaskinie w Krzyw-
czu. Gornym w powiecie borszczowskim, ktére
stanowig niezwykle cenny zabytek pod Wzgle-
dem geologicznym i archeologicznym. Groty
te byty juz od r. 1725 kilkakrotnie zwiedzane
przez przygodnych turystéw, a jednak z chwilg
zasypania wejscia do nich przez obsuwajaca
sig ziemie pamig¢ o nich zagineta.

*Obecnie wejscie znajduje Sig W gornej czesci
zbocza jaru i jest zabezpieczone dachem i pa-
lami przed obsuwajacg sie ziemig. Wedtug
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obecnego stanu wstepnych, badan, posiadaja
groty w Krzywczu, ktore rozciagajg sie prawdo-
podobnie na przestrzeni kilkunastu kilometrow,
stalaktyty, wzglednie stalagmity, poktady gipsu
krystalicznego i kalcytu o powierzchni prze-
pieknie potyskujacej. Blizsze badania wykaza
niewatpliwie szereg wykopalisk z epoki neoli-
tycznej.

Wejscie do jaskin jest zamkniete kratami
zelaznemi, a klucz znajduje sie w przechowaniu
u nadzorcy robot, ktore prowadzi sie w celu
wynalezienia tatwiejszego dostepu. W czasie
trwania robot, ktdre prawdopodobnie przeciggng
si¢ do wiosny przysztego roku, wolno zwiedza¢
groty na podstawie pisemnego zezwolenia Wo-
jew. Towarzystwa Turyst. Krajozn. w Tarnopolu,
wzglednie miejscowego jego Oddziatu w Bor-
szczowie.

Towarzystwo Krajoznawcze w Tarnopolu,
rozumiejac w petni znaczenie ochrony pier-
wotnego charakteru grot w Krzywczu, wydato
szereg praktycznych zarzadzen celem zabez-
pieczenia grot przed zniszczeniem. W. K.

NISZCZENIE PRZYRODY.

Gosciniec przez szczyt Turbacza! W kwietniu
b. r. odbyta sie w Dyrekcji rob6t publ. w Kra-
kowie konferencja przedstawicieli licznych inte-
resowanych czynnikéw w sprawie budowy go-
§cinca bitego z Nowego Targu przez Gorce
i szczyt Turbacza do Mszany Dolnej. Projekt
ten, wysuniety przez nowotarska reprezen-
tacje i Zwiazek Podhalan, nie zyskat atoli
aprobaty wiekszosci, gtownie z powodu sprze-
ciwu reprezentantow Pol. Tow. Tatrzanskiego,
ktoérzy uznali go za nierealny i nieekonomiczny,
a przedewszystkiem z punktu widzenia ochrony
przyrody za niedopuszczalny, gdyz przez to
jedna z najpiekniejszych i najpierwotniejszych
grup gor Beskidzkich zostataby skazang na
zagtade. Wobec tego konferencja uznata za
dopuszczalny jedynie projekt budowy goscinca
z Klikuszowy przez wie$ Obidowa i przez
przetecz w Obidowcu do Poreby i Niedzwiedzia,
ktoredy juz w XVII w. prowadzita stara droga.

K. Sosnowski.

Wycieczka miodziezy szkolnej dewastuje Ostrg
Skate w Miodoborach. Flora pierwotna Miodobo-
réw, jak wiadomo, zostata na prawie catej ich
powierzchni zniszczona przez wypasanie | za-
ktadanie kamieniotoméw, a zachowata sie tylko
na kilku nielicznych punktach, juzto jako ze-
spoty naskalne, juzto jako stepowe t. zw. ha-
lawy. Jednym z takich przepieknych objektow
jest Ostra Skala pod wsig Okno. Dzieki spe-
cjalnej opiece ze strony wiascicieli Okna ro-
dziny Fedorowiczéw na halawie tej nietylko
sie nie wypasa, ale takze nie kosi.

Niestety 21 V 1928 bytem S$wiadkiem dzia-
tania innego czynnika dewastujgcego pier-
wotng przyrode w poblizu wiekszych skupien
ludzkich: wycieczka miodziezy szkolnej, naj-
prawdopodobniej z wsi Okno, w liczbie okoto
50 dzieci pod kierunkiem dwu nauczycieli

przeszta przez halawe az na same skaty i ro-
bita bukiety z kwiatow.

Dla kazdego, kto zna niewielkie rozmiary
Ostrej Skaty jasnem jest, ze kilkakrotne po-
wtdrzenie sie takiej inwazji moze doprowadzic¢
do wyniszczenia niektérych roslin wystepuja-
cych tam w niewielkiej ilosci okazow (np. Iris
aphylla), a w kazdym razie zaktdci pierwotny
charakter tego miejsca.

Dodam, ze dla faunistow posiada Ostra Skala
jeszcze wiekszg wartos¢, niz dla florystéw, gdyz
fauna Miodoboréw jest jeszcze prawie zupeinie
nieopracowana, a rozpoczete badania Dra J.
Noskiewicza w zakresie zadléwek i moje w za-
kresie chrzaszczy, szaranczakéw i mréowek wy-
kazujg wystepowanie nader ciekawych pod
wzgledem ekologicznym i zoogeograficznym
gatunkéw wiasnie na tem stanowisku.

Dr. i?. Kuntze — Lwow.

Niepewna, przyszto$¢ Scianki w Kotodrébce nad
Dniestrem. Scianka w Kotodrébce nad Dnie-
strem (okoto 30 km na wschod od Zaleszczjjk)
znana jest od dawna jako dobrze zachowany
pierwotny zesp6t flory i fauny stepowej. Dosé
oddalona od samej wsi $cianka dopoki nalezata
do dworu w Kotodrébce nie podlegata uzytko-
waniu. W ostatnich czasach zakupit jednak
obszar przylegajacy i samg S$cianke osadnik,
ktory naturalnie dazac do intesyfikacji matego
swego gospodarstwa, predzej czy pézniej zuzyt-
kuje ja jako pastwisko lub zatozy na niej
uprawe winorosli lub kawondéw. W kazdym
razie Swiezo wzniesione w okolicy $cianki za-
budowania gospodarskie mowig o0 nowej re-
dukcji obszaru pierwotnego na Podolu jako
signum temporis epoki i nawotujg do ratowa-
nia coraz mniej licznych dobrze zachowanych
$cianek i halaw.

Dr. B. Kuntze — Lwow.

W sprawie majacej sie budowaé elektrowni w Tu-
cholskich Borach nad Wda. Okrg. Komitet Ochrony
Przyrody w Poznaniu otrzymal nastepujacej
tresci pismo od p. O. Tumina, nauczyciela nie-
mieckiego gimnazjum w Poznaniu, ktéry na-
lezy do goracych propagatoréw idei ochrony
przyrody w Poznanskiem, i w pracach Okre-
gowego Komitetu bierze zywy udziat.

«Przez ewentualne zamkniecie tamg doliny
Wdy wedtug wypracowanego projektu budowy
zaktad6w elektrowni, zniszczeniu ulegnie t. zw.
Piekto (bystry nurt rzeki rozbijajacy sie
0 potezne ghazy, jedyna w swoim rodzaju krajo-
brazowa partja na Pomorzu), powyzej miej-
scowosci Tlen, oraz Zatoki, ponizej tejze miej-
scowosci. — Rowniez ciekawa, bujna flora na
zboczach doliny Wdy ulegnie na tej przestrzeni
prawie zupetnej zagtadzie. Do tego czasu prze-
prowadzone sg roboty miernicze. Wedtug in-
formacji mieszkancow, zg czaséw niemieckich
istniat juz projekt budowy elektrowni w tych
stronach, jednakze potrzebna sita wodna do-
prowadzona by¢ miata z Wdy przez kanal,
w kierunku pétnocnym od doliny, przy czem
zarowno «Piekto» jak i Zatoki bytyby zacho-
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wane. — Projekt kanatu miatby by¢ ponoé
nawet tanszy, ze wzgledu na to, ze kanat
biegtby przez teren lasow panstwowych, gdy
tymczasem pobudowanie tamy i podniesienie
poziomu wody w l'zece miatoby pociaggnac¢ za
sobg duze koszta odszkodowania odnosnych
prywatnych wiascicieli. — Czyby sie nie dato
ze strony Rady Ochrony Przyrody w sprawe
te wgladnac¢ i zagrozone partje krajobrazowel
oraz ciekawg nadbrzezng flore uratowac».
O. Tumm.
Poznan, 13 VII 1928.

Niszczenie starych drzew przydroznych w Wielko-
polsce. Mimo wielokrotnych interwencyj i ar-
tykutow w prasie, niszczenie starych drzew
przy drogach, wycinanie okazatych aleji, usta-
wicznie kontynuowane jest w'Poznanskiem ;w tej
sprawie otrzymat Okr. Komitet. Ochr. Przyr.
list podpisany przez ksiecia Jana Czartory-
skiego z Rokosowa w pow. Gostyriskim. W li-
§cie tym czytamy m. innymi: ..zauwazytem,
Ze od czasu powstania niepodlegtego panstwa
polskiego wycinanie przy drogach i szosach
powiatowych i wojewddzkich wszystkich sta-
rych drzew przybrato rozmiary ogromne.

braku drzew starych wycina sie drzewa
w latach $rednich. Rowniez czynig to wiasci-
ciele drzew przy drogach gminnych i domi-
njalnych. Jadgac teraz przez teren wojewddztwa
rzadko gdzie spotka¢ mozna naprawde stare
drzewa przy szosach. W okolicy sg takie tylko
w Borzeciczkach, o ile ich miejscowy powiat nie
wycigt, i nie zasadzit na tem miejscu czere$ni.
Pamietam liczne stare drzewa przy szosach,
ktére w ostatnich latach wyrgbywano. Znam
wypadek, gdy kto$ z obawy, ze mu wezmg
ziemie przymusowo (Reforma rolna) wyciagt
w tym roku topole i zostawit pienki przy
drodze. Ohydnem barbarzyhAstwem w poste-
powaniu ze staremi drzewami przez urze-
dnikéw dominjalnych jest obrzynanie wszystkich
gatezi az do czubka iw ten sposéb obrzydliwie
oszpecone drzewo wyglada jak kaleka. Ttu-
maczg to koniecznoscig, brakiem opalu na de-
putat*i t. p. bredniami. Zeby wtiasciciele ma-
jatkow' na to zwracali uwage, to mogliby w nie-
jednym wypadku zapobiec. Wiele majg na
sumieniu pod tym wzgledem dzierzawcy; widzi
sie to zaraz, gdy sie do takiego majatku przy-
jedzie.

Jezeli wiec jest w mocy Komitetu Ochrony
Przyrody zrobi¢ co$ pod tym wzgledem, to
prosze bardzo to uczyni¢, bo zwolna nasz kraj
zamieni sie na bezdrzewng réwnine, jak czes¢
Kongresowki.

Kazdy wycina, a mato kto sadzi, mimo
przepisow panstwowych, ktére obowigzuja u nas
od czaséw zaborczych.

Jan Czartoryski.

Rokosowo, dn. 24 VI 1928.

Tepienie bobréw. W numerze 37-mym, z dnia
15 wrzesnia b. r. «kowca Polskiego» ukazata
sie notatka, donoszaca o zabiciu bobra w gminie
Dokszyce, maj. Zamorze pow. dzi$nienskiego,

z uwagg, ze sprawca zostal ujety i bedzie
ukarany.

Delegat Ministra W. R. i O. P. odniost sie
w tej sprawie do Starostwa w Dzi$nie o po-
danie blizszych szczegétow, a zarazem o do-
niesienie, czy mozliwem bytoby pozyskanie dla
zbioréw przyrodniczych skory oraz szkieletu
zabitego bobra.

W. K.

Tepienie tosi. Grodno 30 IX.—Komendant
posterunku Jeziory pow. grodzieriskiego w pig-
tek d. 28 z. m. znalazt na bagnie w Jeziorach
dogorywajacego tosia dwulatka, postrzelonego
kilkakrotnie przez ktusownikéw. Biedne zwierze
niosto w sobie kilka kul i instynktownie Kie-
rowato sie w strone siedzib ludzkich, jakgdyby
szukajgc pomocy. Jestto fakt, godny ubolewania,
gdyz w catej Polsce jest rejestrowanych kilka
sztuk tych zwierzat i sa one pod opieka prawna,
ktéra bardzo surowo karze niszczycielskie za-
pedy ktusownikdw.

Niestety, sprawcy przestrzelenia tosia nie
zostali wykryci. £o$ zostat przewieziony do
miejskiego muzeum przyrodniczego w Grodnie,
ktore telegraficznie wezwato preparatora z War-
szawy i jednoczesnie powiadomito o smutnym
wypadku delegata Min. W. 1L i O. P. prof.
Szafera w Krakowie.

Rudziszki 20 IX. — Policja w Rudziszkach
(Ziemia Wilenska) otrzymata wiadomos¢, ze
mieszkancy wsi Mamowa zastrzelili tosia. Wy-
stany na miejsce posterunkowy ustalit, ze
w stodole jednego ze znanych kiusownikdéw
miejscowych rzeczywiscie znajduje sie zabity
to$, juz oprawiony. Wtiadze policyjne mieso
odebraty, a kiusownika pociggnety do odpo-
wiedzialnos$ci sadowej.

Jestto juz drugi wypadek, w krétkim sto-
sunkowo czasie zastrzelenia przez ktusownikéw
tosia, rzadkiego dzi§ w Polsce przedstawiciela
swego'rodu. R- D.

PROPAGANDA | ODCZYTY.

V-ta Miedzynarodowa Wycieczka Geograféw Roslin
W Polsce. W lipcu i z poczatkiem sierpnia b.r.
bawita w Polsce V-ta Miedzynarodowa Wy-
cieczka Geografow Roslin, w ktorej brali udziat
wybitni uczeni, przedstawiciele 14-tu panstw.
Wycieczka zwiedzita prawie wszystkie wazniej-
sze rezerwaty i odnosita si¢ z wiclkiem uzna-
niem dla postepow pracy na polu ochrony przy-
rody w Polsce. Wyrazem tego byta nastepujaca
rezolucja, uchwalona przez uczestnikow zjazdu,
na koncowein posiedzeniu odbytem wWarszawie
w dniu 5 sierpnia b. r., ktérg zakomunikowano
Rzadowi :

«Pigta Miedzynarodowa Wycieczka Geogra-
fow Roslin stwierdzita z radoscig to, co w Polsce
dla ochrony przyrody uczyniono, oraz co pro-
jektuje sie w Czechostowacji. Wycieczka zwie-
dzita Tatry na obszarze obu Panstw i wyraza
gwoj petny entuzjazm dla jedynego w Europie
Srodkowej i tak starannie opracowanego pro-
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jelitu utworzenia Parku Narodowego w tych
gérach, wybitnych zaréwno pod wzgledem na-
ukowym jak i krajobrazowym, aby przez to
uchroni¢ od zniszczenia zagrozone skarby przy-
rody. Wycieczka wita ten projekt jak najser-
deczniej'i zyczy szybkiej jego realizacji».

Wycieczka przestata —opuszczajac Polske —
nastepujace depesze do Pana Prezydenta Rz.
P. oraz poszczeg6lnych Ministerstw:

«Do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej.

Piata Wycieczka Miedzynarodowa fitogeo-~

graféw, opuszczajgc Poiske przesyta wyrazy
czci i podziekowania za serdeczne przyjecie,
jakiego doznata zaréwno ze strony wiladz jak
I poszczegdlnych mieszkancéw, unoszac na
zawsze mile wspomnienia o Polsce. .

Prezes statej Komisji Prof. Dr. E. liiibeU.

«Do Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Osw. Publ.

Opuszczajac Polske, przesytam w imieniu
V Woycieczki "Miedzynarodowej fitogeografow
wyrazy gtebokiej wdziecznosci za pomoc oka-
zywang wycieczce, a zwiaszcza za piekne wy-
dawnictwa naukowe, bardzo pomocne w naszej
pracy, jak réwniez za akcjo w kierunku ochrony
przyrody, ktérej wspaniale pomniki moglismy
podziwiaé i bada¢ naukowo».

«Do Ministerstwa Rolnictwa.

Opuszczajac Polske przesytam w imieniu
V Woycieczki Miedzynarodowej fitogeograféow
goragce podziekowanie za pomoc okazywang
wyclieczce, a zwiaszcza za serdeczne przyjecie
natereniewspaniatych rezerwatéw panstw owych
w gorach Sto-Krzyskich i w Biatowiezy, oraz
za piekne wydawnictwa naukowe dotyczace
tych terenéw».

«Do Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Opuszczajac Polske VWycieczka Miedzyna-
rodowa fitogeograféw przesyta wyrazy wdziecz-
nosci za okazang pomoc i wita gorgco usito-
wania Polskiego Rzadu stworzenia w Tatrach
w porozumieniu z Czechostowacjg pogranicz-
nego Parku Narodowego, ktorego piekno mogli-
$my podziwia¢ i bada¢ naukowo».

Wyktady o Tatrach i Pieninach zagranicg. Pozy-
teczng dziatalno$¢ dla propagandy naszych gor
zagranicg rozwingt p. Stefan Jarosz z Poro-
nina, absolwent Uniwersytetu Poznanskiego,
ktéry przed dwoma laty wyjechat do Stanéw
Zjednoczonych Ameryki, celem wygtoszenia
dla tamtejszej Polonji szeregu wyktadow o Ta-
trach i Pieninach.

Akcja ta spotkata sie z zywem zaintereso-
waniem i uznaniem, a Swiadczy o tem najle-
piej adres przedstawicieli Polonji w Milwaukee,
ktory w marcu b. r. przesiat Panstw. Radzie
Ochr. Przyrody Konsulat Generalny Rz. P.
w Chicago, zaznaczajac zarazem, Ze p. Jarosz
odbyt dotad 169 wyktadéw i imprez w tem po-
wazng liczbe bezptatnych, przy og6lnej frek-

wencji przeszto 70.000 stuchaczy, nie uciekajac
sie do zadnych subwencyj. Adres ten brzmi:

«Majac Swiezo w pamieci entuzjazm dla
piekna polskich Tatr i Pienin, wywotany wie-
czornicami goralskiemi, pragniemy wyrazi¢
naszg wdzieczno$¢ za wydelegowanie pana
Stefana Jarosza do naszej Polonji.

Dziatalno$¢ p. St. Jarosza, zdata od poli-
tyki i zbierania sktadek, wyrabiajagca dobra
opinje dla przybyszow z Polski wydala swietno
wyniki. Tysigce Polakéw i obcych zaznajomito
si¢ z pigknem Polski, a u wielu obojetnych
dla spraw polskich powsta{o pragnienie po-
znania kraju swych ojcow.

Wieczornice goralskie, stojagce na wysokim
poziomie artystycznym i technicznym, zostaty
zyczliwie przez catg Polonje przyjete i wyniki
ich czynia dziatalno$¢ p. Jarosza jako delegata
Tow. Tatrzanskiego i Zwigzku Podhalan po-
zadana.

P. St. Jarosz nie zrazat sie trudnosciami
i przykroSciami zwigzanemi ze sprawg spo-
teczng wsréd Wychodztwa i o whasnych sitach
dokonat tego, czego wielu jego poprzednikéw
nie dokonato.

Powodzenie wieczornic géralskich p. Jaro-
sza, ktory zostawit jak najlepszg pamieé po
sobie, pozwata wnioskowa¢, ze kazda podobna
praca zostanie przez Wychodztwo polskie zycz-
liwie przyjeta. W. K.

Ochrona przyrody na Powszechnej Wystawie
Krajowej w Poznaniu w r. 1929.

1. W czasie trwania Powszechnej Wystawy
Krajowej w Poznaniu w 1929 r. odbedzie sie
0g6lno-polski Kongres nauk administracyjnych;
urzedujace juz Biuro Kongresu ustalito m. i.
po porozumieniu sie z Delegatem Min. W. R.
i O. P. do spraw ochrony przyrody temat re-
feratu z dziedziny ochrony przyrody, ktéry
bedzie wygtoszony podczas Kongresu. Temat
referatu brzmi: «Zadania organéw administracji
wobec postulatow ochrony przyrody». Temat
ten bedzie powierzony do opracowania wedle
wszelkiego prawdopodobiefAstwa prawnikowi,
bedacemu jednoczesnie znawca spraw ochrony
przyrody.

Witold Mileshi.

2. Panstwowa Rada Ochrony Przyrody we-
Zmie udziat w Powszechnej Wystawie Krajo-
wej i w tym c.elu czyni -starania o subwencje
w Min. W. R. i-O. P., ktorej przyznanie jest
zapewnione. Z ramienia rady zajmuje sie orga-
nizacjg prac zwigzanych z wystawg Prof. Dr.
Adam Wodziczko *w Poznaniu. W. K.

Zasitek dla Ligi Ochrony Przyrody. Ministerstwo
W. R. i O. P. przyznato pismem z dnia 27
czerwca 1928 Nr. IVN-6586 Lidze Ochrony Przy-
rody zasitek w kwocie 2.000 zt. na propagande
idei ochrony przyrody.

Park Narodowy Yellowstone a Tatry. Czyiw ja-
kim zakresie mozemy sie wzorowa¢ na Ameryce.
Pod tym tytutem odbyto sie¢ w dniu 1 wrze-
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$nia 1928 r. w sali konferencyjnej Muzeum
Tatrzanskiego w Zakopanem zebranie dysku-
syjne, urzadzone staraniem Dyrekcji Muzeum,
przy wspoétudziale licznych zaproszonych gosci.
Dyskusje poprzedzit odczyt Prof. Szafera oparku
Yellowstoriskiin, obejmujacy historje parku od
jego zalozenia po czasy dzisiejsze*. W ciggu
pierwszych lat istnienia rzad Stanow Zjedno-
czonych A. P. napotykatl na wielkie trudnosci
w organizowaniu administracji parku, co ta-
mowato wielce jego rozwdj. Rozpoczat sitj on
dopiero z chwilg zaprowadzenia jednolitej ad-
ministracji, uprzystepnienia dostepu do parku
i dopuszczenia ruchu aut do parku. Analogje,
jakie z parkiem amerykanskim mogtby miec
nasz Tatrzanski Park Narodowy sg nieliczne,
a dotycza przedewszystkiem administracji,
ktéra u nas musiataby by¢ mozliwie najbar-
dziej jednolita. Wskazanem byloby takze, uta-
twienie dostepu do podnéza Tatr przez stwo-
rzenie nowych dogodnych linij komunikacyj-
nych; ponadto umozliwienie ruchu okreznego
naokoto Tatr przez zbudowanie odpowiednich
drég, w szczegélnosci dla ruchu automobilo-
wego; budowanie schronisk winno by¢ ograni-
czone i t. d. Dyskusja, jaka sie nastepnie wy-
wigzata byta niezmiernie zywa. Zabierato glos
wielu obecnych. Poruszano szereg spraw aktu-
alnych, zwigzanych z zagadnieniami gospodarki
le$nej, uregulowaniem serwitutéw, pasterstwem.
Podnoszono, ze budowa schronisk powinna nie-
tylko by¢ ograniczona, ale ponadto podlegaé
pewnym normom co ’do stylu budowy oraz
urzadzenia wewnetrznego. Wyrazono zapatry-
wanie, ze ze wzgledu na niewielki obszar objety
parkiem narodowym, nalezatoby w obrebie Tatr
budowac $ciezki tylko dla pieszych, drogi dla
ruchu kotowego moga tylko ufatwia¢ dostep
do Tatr. Omawiano sprawe kamieniotomu ta-
trzanskiego, ktory zdaniem kilku mowcéw po-
winien by¢ prowadzony w mozliwie matym
zakresie. IF. K.

ODCZYTY.
Bodzentyn. 18. I1l. 1928 Dr. K. Lublineréwna:

W krainie gejzeréow (Park narodowy Yellow-
stone).

25. I11. Dr. K. Lublinerébwna: Tatrzanski

Park Narodowy.

Czortkéw. 8. XI. 1928. J6zef Opacki: «Piekno

Katowice. 10. II. 1928 Prof. Dr. Wt Szafer:
Park narodowy Yellowstone.

Krakéw. 15. XI. 1927 (w Tow. im. Kopernika)
Prof. Dr. J. Nowak: Z wycieczki do Wieliczki.

6. XI11. 1927 Prof. Dr."'W 1. Szafer: Sprawa

ochrony bobra.
13. XII. 1927 (przez radjo) Dr. M. Soko-
towski: Dvskusja w sprawie ochrony przyrody.

10. 1. 1928 Prof. Dr. W. Goetel: Piekno

Litwy, Tatr i Pirenejow a zagadnienia ochrony'
przyrody.

17. 11. 1928. Prof. Dr. Wt. Szafer (wWY.M.C.A):

Ochrona przyrody.

Lipiny. 25. VIII. 1927 Prof. Skiba: Ochrona
przyrody.

Mielec. 15. XII. 1927 Prof. Dr. Wk Szafer:
Wycieczka w Tatry.

Nowy Secz. -i. XI. 1928 Feliks Rapf: Ochrona
przyrody.

Poznai. 19 111. 1928 Dr. Eugenjusz Romer:
O krzesanicach Tatr.

19. I1l. 1928 Dr. Mieczystaw Limanowski:
Tatry—Skarb narodowy.

Radomsko. 26. 27. 1 28. X. 1928 Czestaw
Otrebski : Tatry, Pieniny, Biatowieza jako parki
narodowe.

Stanistawow. 11. 111 1928 Prof. Dr. W.
Goetel : Pigkno Litwy, Tatr i Pirenejow, a za-
gadnienia ochrony przyrody.

I11. 1928 Inz. Burzynski: Nowa ustawa
towiecka a ochrona przyrody.

Il. 1928 Inz. Domanski:
bytkéw flory.

Warszawa. 9. 1. 1928 Prof. Dr. WI. Szafer:
Zagadnienie i cele Ligi Ochrony Przyrody
w Polsce.

9. 1. 1928 Prof. Dr. M. Siedlecki: Sprawa
ochrony ryb na Baltyku na terenie miedzyna-
rodowym.

9. 1. 1928 Prof. Dr. W. Goetel: Obecny stan
realizacji parkdw pogranicznych.

9. 1. 1928 Prof. Dr. St. Kreutz: Osobliwosci
przyrody nieozywionej w Polsce.

1. 111. 1928'(Radjo) Inz. T. Sawicki: Sza-
nujmy zabytki przyrody.

25% 111. 1928 Prof. Dr. W. Goetel: Zagadnie-
nia pogranicznych parkéw narodowych w Swie-
tle piekna Tatr i Pirenejow.

Wilno. 14. 1V. 1928 Prof. Dr. M. Limanowski :
Przyroda i kultura duchowa Wileriszczyzny.

Zakopane. 1 IX. 1928 Prof. Dr. W4, Szafer:
Park narodowy Yellowstone a Tatry; czy i wja-
kim_zakresie mozemy wzorowac sie na Ameryce.

Zywiec. 29. 1. 1928 W. Augustynowicz:
Dlaczego i przed czem mamy broni¢ przyrode.

IV. 1918 W. Augustynowicz: Jak rozmaite
panstwa starajg sie rozwigza¢ zagadnienie
ochrony przyrody.

Ochrona za-

Z PRASY.

l. Rozprawy naukowe dotyczace ochrony przy-

rody w Polsce.

Gabanski Jdzef: Badanie chemiczne za-
nieczyszczonych waéd rybnych. Torun 1927.

Goetel Walery: Projet d’accord entre la
Pologne et la Tschécosloyaquie au sujet du
parc national dans les Monts Tatra? (Bulle-
tins de linstitut International de Coopé-
ration Intellectuelle, Il Année, N. 4. Dé-
cembre 1928).

Keler Stefan: Drzewa barciowie na Po-
morzu (Il. Rocznik Polsk. Tow. Dendrolo-
gicznego 1928).

Kocz war a M, Osobliwosci flory polskiej
(Ziemia Nr. 6, 7, i 17 z r. 1928)."

Kulczyrnski Stan: Die Pflanzenassozia-
tionen der Pieninen (Buli. Polsk. Akad.
Um. 1927).



136 Wiadomosci biezace

Kulmatycki Wtodz.: Wody rybne i ich
zanieczyszczanie oraz metody badania bio-
logicznego (Ktosy Nr. 21, 22 i 24 z r. 1927).
Studja nad gotebiami polskiemi (Arch. Hy-
drobiologii i Rybactwa T. T—TI. 1926/27).
O ochrone wielooczki rogatej na Wilczaku
(Gazeta Bydgoska Nr. 132 z 10. VI. 1928).

0 koniecznosci badan nad gtowacica (Prze-

glad Rybacki Nr. 1 i 2 z r. 1928).
Kulmatycki W. i Gabanski J.: Badania

nad wptywem $ciekéw ocynkowalni w Pa-

ruszowicach nad rzeka Ruda (Arch. Hydro-

biologii i Rybactwa T. Il. Nr. 3—4 1927).
Liberale M. A.: Goérnictwo i hutnictwo w Ta-

trach Polskich (Wierchy T. V. 1927).

Dokonczenie zalesienia usypisk na morenie

zaporowej przy morskiem Oku (Przeglad

Lesny. Poznan* X. 1927)’

Macko Stefan: W sprawie ochrony Azalei
pontyjskiej na Wotyniu (Il. Rocznik Polslt.
Tow. Dendrolog. 1928).

Dr. Ortowicz Mieczystaw: Plan rozwoju
polskiego wybrzeza morskiego (Min. Rob.
Publ. 1928).

Dr. Pawlikowski J. G.: O Tatrach (Czy-
tanka «Bedziem Polakami» 1928).

Sokotowski Marjan: O gérnej granicy
lasu w Tatrach (Zaktady Kornickie 1928).

Stecki Konstanty: Osobliwe i godne
ochrony drzewa z Poznanskiego, Pomorza
1 innych dzielnic Polski (Il. Rocznik Polsk.
Tow. Dendrolog. 1928).

Szafer Wlad.: Ochrona przyrody ze szcze-
gdlnem uwzglednieniem ochrony roélin (Po-
radnik dla samoukéw T. VII.

Szaferowa Janina: Brzoza Ojcowska (Il.
Rocznik Polsk. Tow. Dendrolog. 1928).

Wréblewski Antoni: O trzech rzadszych
gatunkach drzew w Wielkopolsce (1I. Rocznik
Polsk. Tow. Dendrolog. 1928).

K. Stecki i W. Kulesza: Roslinnos¢ Po-
morza. XIV. zeszyt wydawnictwa «Kraj-
obrazy roslinne Polski» pod redakcja
ZygmuntaWoycickiego. (Wydawnictwo Kasy
Imienia Mianowskiego. Warszawa 1928).
Zeszyt ze wzgledu na propogande ochrony

przyrody w zachodniej Polsce mie¢ bedzie bez

watpienia duze znaczenie, zwitaszcza, ze po-
szczegblne opisy, oraz jak zwykle w wymie-
nionem wydawnictwie, bardzo pieknie i sta-
rannie wykonane reprodukcje zbiorowisk ro-
$linnych, odnosza sie bez wyjatku do roslin

i stanowisk chronionych, lub wymagajacych

bezwzglednej ochrony.

Zdjecia dobrane sg tak, ze mimo niewielkiej
liczby w stosunku do obszaru catego Pomorza,
stanowig pewng catos¢ i daja w ogélnych za-
rysach pojecie 0 duzej réznorodnosci skupien
roélinnych, jakie tam spotykamy.

Pierwsze dwa zdjecia przedstawiajg nam
najpiekniejsze zabytki flory lesnej zachodniej
Polski; fragment rezerwatu bukowego
na Gorze Zamkowej pod Kartuzami i motyw
z rezerwatu cisowego w nadlesnictwie
Wierzchlas w Tucholskich Borach. Trzy zdjecia
nastepne (Nr. 3—5) ilustrujg zabytki flory ste-

powej na zboczach pra-doliny Wisty miedzy
Unistawiem a Chetmnem (milek wiosenny,
ostnica wtosowata | wisienka ste-
powa). Na zdjeciu nastepnem (Nr. 6) ogladamy
najpiekniejszy w Polsce zabytek flory tundry po-
lodowcowej,t.j.zaro$la brzozy kartowatej
na torfowisku w Linjach pod Dabrowg Chel-
minska. Zdjecia Nr. 7 i 8 dotycza roslinnosci
jedynego w Polsce torfowiska typu atlantyc-
kiego, «Wrzosowiska Bielawskiego», w po-
blizu morza na zachod od Pucka. Na zdjeciach
tych ogladamy cze$¢ wrzosowiska z wrzo-
§cem bagiennym, orazkrzewamijatowca
k artow atego, znalezionego przez autoréow
po raz pierwszy na Pomorzu, tudziez motyw
z zaroSlami woskownicy europejskiej.
Nadto w tek$cie dodane jest zdjecie, na ktd-
rem widzimy wrzosowisko w wiosennej szacie
owocowania wetnianek (skad zapewne nazwa
«Bielawy»). Dwa ostatnie zdjecia (Nr. 9 i 10)
przedstawiajg fragmenty roslinnosci nadmor-
skiej, pierwsze zaro$larokitnika zwyczaj-
nego na urwistych zboczach pod Rozewiem,
drugie roslinno$¢ piaskéw nadmorskich na pid.
wsch. od Pucka z pieknym mikotajkiem
nadmorskim iturzycag piaskows.

Bytoby rzeczg ze wszech miar pozadang,
by cenne to wydawnictwo reklamowano lepiej,
niz dotychczas i by zeszyt 6w znalazt sie na
poétkach gtownych ksiegarni w miastach za-
chodniej Polski, przynajmniej w Poznaniu, To-
runiu i Bydgoszczy.

Rowniez nasuwa sie pytanie, czy koniecznie
trzeba byto uciekaé¢ sie do pomocy firmy mo-
nachijskiej i czy dotychczas niema w kraju
zaktadu, ktéryby mogt wykonaé rownie piekne
reprodukcje.

Wreszcie zaznaczy¢ nalezy, ze na ciekawg
i bogatg roslinnos¢ terenu tak urozmaiconego
i roznorodnego jakim jest Pomorze, bezwgle-
dnie przeznaczy¢ nalezy wiecej zeszytow, co
wazne jest nietylko ze wzgledow przyrod-
niczych, ale réwniez w stopniu niemniejszym
ze wzgledu na szczegblne znaczenie wymie-
nionych terenéw dla Panstwa Polskiego i na
propagande zagraniczng. | tak w pierwszym
rzedzie, przynajmniej jeden osobny zeszyt
przeznaczy¢ nalezy na zilustrowanie roslinnosci
brzegéw Battyku, ba, — sam Hel wypetnitby
bez watpienia zeszyt oddzielny ! Rdwniez nader
ciekawe tereny «Szwajcarji Kaszubskiej» oraz
olbrzymie obszary Puszczy Tucholskiej wy-
magaja, azeby poswiecié¢ im po jednym zeszycie,
podobnie jak stepowej roslinnosci na brzegach
doliny Wisty.

A. Wodziczko (Poznan).

li. Glosy prasy.
1. Gtosy prasy polskiej.

A. B. C. Nr. 270z 2. X. 1927. «Paralizowanie
niesamowitych pomystéw Karpathen-Vereinu»
(o kolejce na Gierlach).

N. 346 z XII. 1927. «Wiadomosci z Podhala.
Gtos w sprawie udziatu Zakopanego w Po-
wszechnej Wystawie Krajowej w Poznaniu».
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Antena Polska. N. 1. z XI. 1927. W. Mileski:
"Park Narodowy».

Czas. N. 214. z 19. IX. 1927. «Zla gospo-
darka-.

N. 217. z 23. IX. 1927. K. Maternowski:
«Zla gospodarka lesna».

N. 219. z 25. IX. 1927. A. Stadnicki: Jeszcze
0 gospodarce lesnej».

N. 220. z 26. IX. 1927. «A wszystkiemu wi-
nien wiatr halny-'.

z 24. X. 1927. «Wytrucie ryb w Wisle».

N. 277. z 2. XII. 1927. «W sprawie wyscigu
tatrzanskiego».

Czasopismo przyrodnicze. N. VI. z 1927. «Ode-
zZzwa w sprawie przystapienia do Ligi Ochrony
Przyrody»,

Nr. Vi VI z 1928. WI. Szafer: «Dolina Prud-
nika jako teren wycieczki botanicznej ».

Czyn Miodziezy. N. 10. z 1927. Odezwa
w sprawie, przystapienia do Ligi Ochrony Przy-
rody», «Konkurs na ochrone ptakdw».

Dziennik Bydgoski. N. 75. z 30. 111. 1928.
«Krzyk rozpaczy z powodu znikajgcych Tatr».

Dziennik dla wszystkich (Ameryka- P6tnocna).
N. 264. z 27. VIII. 1928. «Park Narodowy w Ta-
trach».

Dziennik Poznanski. N. 258. i 259.z4. i 5. XI.
1927. Marjan Niemierkiewicz: «Pierwszy dwu-
panstwowy Park Narodowy w Europie».

N. 62. z 15. IIl. 1928. «Tatry ging».
z 20. Ill. 1928. «W obronie, zagrozonych
Tatr».

N. 67. z 1928. «Przeciw rozbudowie sana-
torjum dla gruzl. w Ludwikowie,».

N. 70. i 71. z 24. i 25. 11l. 1928. WI. Janta-
Polczynski: «0 perle naszych gér».

N.“158. z 12. VII.' 1928." «Gdzie nalezy stwo-
rzy¢ parki narodowe».

' Echa Lesne. N. 7. z 31. VII. 1928. M. Soko-
towski: «0 powstaniu idei ochrony przyrody
w Polsce».

N. 8. z 31 VIII. 1928. M. Sokotowski : «0 roli
lasow i drzew w krajobrazie»,

Echo tureckie, N. 50.z 11. XII. 1927. «Odezwa
w sprawie przystapienia do Ligi Ochrony
Przyrody».

Epoka. N. 43. z 12. Il. 1928. Artur Gorski:
«Liga Ochrony Przyrody. Potrzeba zbiorowego
dziatania spoteczenstwa».

N. 261. z 20. IX. 1928. «Delegacja gazdow
podhalanskich w Warszawie».

Express Turystyczny i Zdrojowy. N. 6.z 15. VIII.
1928. «Park Narodowy w Tatrach».

Gazeta Bydgoska. N. 221. z 25. IX. 1928. «Za-
targ o hale tatrzanskie. Lamane sztuki sana-
torows.

Gazeta Gdanska. N. 75.z30. I1l. 1928. «Krzyk
rozpaczy z powodu znikajagcych Tatr».

Gazeta Podhalafiska. N. 29. z 15. VII. 1928.
«Zebranie regjonalne krakowskiej grupy po-
stdw i senatorow B. B. W. R. w Zakopanem».

N. 35. z 26. VIII. 1928. «Po zebraniu wia-
Scicieli hal i polan».

N. 40. z 30. IX. 1928. «Realizacja parku na-
rodowego nie moze odbieraé goralom praw
do hal».

N. 43. z 21. X. 1928. «Enuncjacja T-wa Ta-
trzanskiego o Parku Narodowyms».

Gazeta Poznanska i Pomorska. N. 21. z 17. IV.
1928. «W obronie Ludwikowa».

Gazeta Warszawska. N. 94. z 24. 11l. 1928.
«Liga Ochrony Przyrody?».

N. 282. z 22. IX. 1928. «Ostry zatarg o hale,
tatrzanskie. Skutki dwulicowej polityki sa-
natoréw».

Glos Narodu. N. 185. z 10 VII. 1928. M. A
Liberale: «W obronie laséw tatrzanskich».

N. 257 z 21. IX. 1928. Zakopianin: «Gorale
w obronie swych praw w Tatrach. Zburzenie
schroniska na Hall Krélowej, Sprawa Parku
Narodowego >

Gtos prawdy. N. 257. z 5. VIII. 1928. «ldea
o'chronv przyrody w Polsce».

N. 261. Z' 20. 'IX. 1928. «Realizacja parku
narodowego w .Tatrach nie, moze odbiera¢ go6-
ralom prawa do hal».

N. 269 z 29. IX. 1928 «Polskie Tow. Ta-
trzanskie za wspdtpracg z. goralami».

Gmina Zakopiarska. N" 3. z 8. X. 1927. «Nie-
fortunna odezwa».

N. 4z 13.1.1928. «Podwojna miara. W spra-
wie ochrony przyrody w Tatrach».

Goniec Wielkopolski N. 89. z 17. IV, 1928
«0 zdrowotno$¢ w Ludwikowie».

Goérnoslazak z 30. V111, 1927. Skiba: «Ochrona
przyrody i harcerstwo».

Gospodarz Polski. N 40. z 30. IX. 1927. «De-
legacja gazdéw podhalanskich w Warszawie».

llustracja poznanska. N. 26. z 30. VI. 1928.
«Ochrona ptakows».

llustrowany Kurjer Codzienny. N. 319. z 19. XI.
1927. «Zniszczenie stynnej groty krysztatowej
w Wieliczce». «Choclaz Tatry granicg czeska
przeorano — Tatry polskie od wiekéw pol-
skiemi zostana»,

N. 335.z 5 XII. 1927. Dr. W. Goetel:
«Ochrona przyrody racjg bytu turystyki».

N. 359. z 31. XII. 1927. «Ratujmy perle gor-
nictwa solnego w Wieliczce».

N. 46. z 15. 1l. 1928. «Wandalizm w wie-
lickiej zupie solnej».

N. 47. z 16. Il. 1928. «Co rzad bedzie budo-
wat w roku przysztyms».

, N. 64.z 4. 111. 1928. Dr. K. Saysse-Tobiczyk :
«Spi w blaskach Tatr».

N. 68. z 8. Tli. 1928. L. Sz.-i.. «Zimg w Oj-
cowie».

N. 76. z 16. 111 1928. «Rozwdj turystyki
w Wojewodztwie stanistawowskiem».

N. 88. z 28. Ill. 1928. Dr. K. Saysse-Tobi-
czyk: «Stadjon, alpinarium czv amfiteatr».

“N. 93. z 2. IV. 1928. J. Motyka. «Miasto
skamieniate».

N. 100. z 11. IV. 1928. «Najpiekniejszy park
leSny w bliskosci miasta».

N. 102. z 13. IV. 1928. Dr. K, Saysse-To-
biczyk: «Tatrzafnska wojna Swieta».

N. 133. z 14. V. 1928. «Jak dewastowano
lasy tatrzanskie».

N. 174. z 25. V1. 1928. «Bobry na Szczarze».

N. 184. z 5. VII. 1928. «Gniazda bobrow
w Polsce».
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N. 189. z 10. VII. 1928. «Zebranie regjonalne
krakowskiej grupy postéw i senatoréw B. B.
W. E. w Zakopanem».

N. 199. z 20. VII. 1928. «Takze i pod Kra-
kowem wytowiono zatrute ryby».

N. 274. z 3. X. 1928. «Jaki przebieg- miata
konferencja prezesow klubéw u Marszatka Da-
szynskiego».

"N. 312. z 10 XI. 1928. «Rzad nabywa teren
pod Park Narodowy»,

N. 317. z 15. XI. 1928. «Przeciw niszczeniu
lasow w Tatrach».

Iskry. N. 43. z 1. X. 1927. «Ratujcie wiewiorke».

N. 43. z 1 X. 1928. Recenzja z «Ochrony
ptakéw» J. Sokotowskiego.

N. 44 z 13 X. 1928. Stan. Rumszewicz:
«Niebieskie zrédta pod Tomaszowemy.

Kalendarz Kétek Rolniczych na rok 1928. Inz.
Jan Masior: «Ochrona przyrody w Polsce».

Kalendarz Lesny na rok 1928" M. Sokotowski
«Ochrona Przyrody».

Kobieta Wspdiczesna. N. 44. z 28. X. 1928.
Marja Szachoéwna: «Parki Narodowe w Polsce».

Kurjer Poranny N. 322. z 20. XI. 1927. «Ochrona
przyrody a ogréd zoologiczny».

Kurjer Poznanski. N. 436. z 24 1X. 1927. «List
z Zakopanego».

N. 558. z 6. XIl. 1927. «Nie trujmy przy-
jaciot.

N. 28. z 18. I. 1928. «Ochrona ptactwa wc
Wioszech».

N. 92. z 25. Il. 1928. Dr. A. Wodziczko:
«Zagrozone Ludwikowo».

N. 123. z 1928. «Sprawa Ludwikowa».

N. 124. z 1928. «W obronie Ludwikowan.

N. 126. z 1928. «Poznan w obronie Tatr».

J9. 128. z 17. 111. 1928. «W obronie uroczego
Ludwikowa».

N. 129. z 18. IIl. 1928. Dr. W. Kulesza:
«Tatry —skarb narodowy».

N. 131 z 19. Ill. 1928. «W obronie Tatr».
m N. 132. z 20. Ill. 1928. «Bronmy Tatr».

N. 153. z 1. IV. 1928. «Lasy okolicy Pozna-
nia a sprawa Ludwikowan».

N. 172.z 14. IV. 1928. «W obronie Ludwikowan.

N. 221.z 14. V. 1928. «Rozwoj kamieniotoméw
tatrzanskich».

N. 239 z 25. V. 1928. «Na Wierchach».

N. 272 z 16. VI. 1928. «U progu realizagji
Parku Narodowego w Tatrach». «Z Towarzy-
stwa Mitosnikow przyrody» 1 opieki nad zwie-
rzetami».

N. 294. z 30. VI. 1928. Wt. Janta Potczynski:
«Piesn o Ojcowie».

N. 382. z 22. VIII. 1928.J). M.: «Nie zabrzy-
dzac Tatr».

Kurjer Sremski. N. 15.z 18. IV. 1928. «W obro-
nie Ludwikowa».

Kurjer Warszawski. N. 13. z 13.1 1928. Marja
Szachdwna: «Panstwowa Rada Ochrony Przy-
rody».

towiec Polski. N. 11. z 17. 11l. 1928. Juljan
Eismond: «Bobry w dzisiejszej Polsce. — Fra-
gment mysliwskiej monografji o bobrze».

Miody Rolnik. N. 21. z 13. XI. 1927. Z. Ma-
kowski: «Ochrona Przyrody».

Mtodziez z Podlasia. N. 1 z r. 1928. «Odezwa
w sprawie przystagpienia do Ligi Ochrony
Przyrody».

My$l  Narodowa. N. 6 z 1828. Mieczystaw
Piszczkowski: «Zagadnienie przyrody dawniej
i dzis».

Na fali. N. 11. z 1928. «Odezwa w sprawie
przystapienia do Ligi Ochrony Przyrody».

Naokoto Swiata. N. 44 z 1927. W. Goetel:
«Pigkno przyrody Tatr».

Naprzéd. N. 271 z 24. XI. 1927. S. IL Za-
remba: «Kurjerek a Tatry».

Nasze Drogi z 1928.E. Serafin: «Z wycieczki
regionalnej. Najstarszy i najwiekszy dab».

Nowa Reforma. N. 61,z 14. 11l1. 1928. «Projekt
ustawy o ochronie zwierzat».

N. 156. z 12. VII. 1928. «Owocne zebranie
Postow i Senatorow B. B. W. R. w Zakopa-
nem. Przed realizacjg Parku Narodowego».

Nowe Zycie. N. 89. z 20. IX. 1928. «Zastrze-
lenie fosia».

N. 92. z 30. IX. 1928. «Ktusownicy jeziorscy
zabili fosia».

Nowiny ze Skalnego Podhala. N. 4. z 24. VI.
1928. «U progu realizacji wielkiej idei Naro-
dowego Parku Natury w Tatrach».

N. 5. z 2. VIII. 1928. «Na drodze, do $wietnej
przyszto$ci Zakopanego. Owocne obrady grupy
regionalnej B. B. w Zakopanem».

Nowy Kurjer. N. 63. z 18. Ill. 1928. S. Do-
brzycki: «Tatry i Gorale».

N. 67. z 24. 11l. 1928. «Krzyk rozpaczy z po-
wodu znikajgcych Tatr».

Ogniwo. N. 10. z r. 1927. «Odezwa w sprawie
przystapienia do Ligi Ochrony Przyrody».

Oredownik powiatowy w Rawiczu. N. 20. z 16. II.
1928. «Ochrania¢ przyrode».

N. 23. 223 1.1928. «Nowozaciezni mtodociani
cztonkowie Ligi Ochrony Przyrody w Rawiczu».

Oredownik urzedowy powiatéw krotoszyrskiego
i pleszewskiego. N. 94. z 1927. «Odezwa w sprawie
przystapienia do Ligi Ochrony Przyrody».

Orli Lot. N. 3. z 1928. «Odezwa w sprawie
przystapienia do Ligi Ochrony Przyrody».

N. 5. 1928. Recenzja z «Oehrony przyrody
w szkole« M. Sokotowskiego oraz z 7-go ze-
szytu Ochrony Przyrody.

N. 7.0 8.z IX. i Xi 1928. «Podania o ka-
mieniach», «Dzien Ochrony Przyrody w gimn.
VII. w Krakowie».

Piast Wielkopolski. N. 69.z 27. 1V. 1928. «Me-
morjat w sprawie Ludwikowa».

Polska Zachodnia. N. 206. z 8. IX. 1927. «Dalsze
ofiary powodzi».

N. 107.z 18. 1V. 1928. «Tatry Parkiem Natury».

Polska Zbrojna. N. 20. z 20. I. 1928. «Prawda
o grocie krysztatowej w Wieliczce».

N. 197. z 17. VII. 1928. «0 zabezpieczenie
groty Krysztatowej w Wieliczce».

N. 277. z 5. X. 1928. «Wilki i losie».

Posener Tageblatt. N. 61.z 14. Ill. 1928. «Die
Gegend von Ludwigshohe. ais Ausflugsort in
Gefahr».

N. 72.z 27. 111. 1928. «Protestversammlungen
gegen den Ausbau der Lungenheilstatte in
Ludwigshohe».
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N. 118 z 24. V. 1928. «Denkschrift in Sa-
ehen Ludwigshohe».

Przeglad Ogrodniczy. N. 12. z 15. XII. 1927.
«Odezwa I’. R. O. I', w sprawie przystgpienia
do Lig'i Ochrony Przyrody*.

Przeglad Pedagogiczny. N"20. z 1927. SosnowsKi :
«Ochrona przyrody a nauczycielstwo».

Przeglad Poranny. N. 58. z 10. Il1l. 1928. «Ra-
tujmy Tatry».*

N. 60. z 13. I1l. 1928. «Ratujmy Tatry»,

N. 65. z 18. Ill. 1928. «ChroAmy zagrozone
piekno naszych gor».

N. 86. z 14. IV. 1928. «Zebranie Wydziatu
lekarskiego Tow. Przyjaciét Nauk w sprawie
Ludwikowa.

Przeglad Sportowy. N. 40 z 8. X. 1927. «Za-
mach na Gierlach. Projekt kolejki na szczyt
Tatr».

Przeglad Turystyczny. N. 7—8. z XII. 1927.
M. Sokotowski: «Przeciw batamuceniu opinji
publicznej w sprawach ochrony przyrody*.
«Asocjacja Stowianskich Towarzystw Tury-
stycznych». «Ochrona przyrody*. Recenzje
z «Prawa ochrony przyrody» Dra J. G. Pawli-
kowskiego i «Ochrony przyrody w szkole.» M.
Sokotowskiego. M. Sokotowski: «Drobne wia-
domosci z Tatr i Podhala».

N. 9—10. z VI. 1928. «Ochrona Przyrody*.

Przyjaciel Szkoty. N. 11. z 5. 1V, 1928. «Ogto-
szenie konkursu na prace z zakresu ochrony
przyrody».

N. 12. z 1928. «Znaczenie Ludwikowa dla
szkoty i miodziezy».

Przyroda i Technika. N. 10. z 1927. «Odezwa
w sprawie przystgpienia do Ligi Ochrony
Przyrody*.

N. 7. z 1 IX. 1928. «Konkurs Komitetu
Ochrony Przyrody w Poznaniu».

N. 8. z 1. X. 1928. Recenzja z «Ochrony
Ptakow» J. Sokotowskiego.

1. Rocznik Polskiego Tow. Dendrologicznego

z 1928. «Liga Ochrony Przyrody*.

Stowo Polskie. N. 342 z 5. XIl. 1927. M. So-
kotowski: «Przeciw batamuceniu opinji publicz-
nej w sprawach ochrony przyrody*.

N. 158. z 11. VI. 1928. «Lasy przechodza
w obce rece».

N. 190. z 12. VII. 1928. «Liga Ochrony Przy-
rody».

Szarotka. N. 1. z 1927. f5 Dziubattowski:
«0 parkach natury w Gérach Swieto-Krzyskich».

Szkota i Wiedza. N. 7. z 1928. Recenzja z 7-go
zeszytu «Ochrony Przyrody».

BV R

Tecza. N. 3. z 1927, Dr. W}, Szafer: Z puszczy
amerykanskiej».

Turysta. N. 1 z 1928. «Chrofnmy przyrode».

Tygodnik Zakopianski. N. 11, z 11. X. 1928.
«Jeszcze o parku narodowym i prawach lud-
nosci goralskiej».

Warszawianka. N. 312. z 1928. «Zniszczenie
groty we Wieliczce».

Wierchy. T. V. 1927. Walery Goetel: «Dookota
utworzenia parkéw narodowych», «ldea #acz-
nosci wsrod turystyki Stowianszczyzny. Zjazd
Asocjacyj Stowianskich Towarzystw Turystycz-
nych w roku 1927». W. Midowicz: «Gospodarka
turystyczna w Beskidach Zachodnich». M. So-
kotowski: «Ochrona Przyrody*.

Wszech$wiat. N. 15. z 1928. «W sprawie
Ludwikowa». «Konkurs Komitetu Ochrony
Przyrody w Poznaniu».

Ziemia. N. 1 z 1, 1. 1928. «Niemieckie pro-
jekty w Tatrach».

N. 4. z 15. Il. 1928. «Liga Ochrony Przy-
rody», «Recenzja z 7-go zeszytu Ochrony
Przyrody».

N. 5.z 1 Ill. 1928 «Turystyka a ochrona
przyrody».

N. 6 z 1 IV. 1928. «Liga Ochrony Przyrody».

N. 8. z 15. IV. 1928. «Liga Ochrony Przy-
rody».

N. 10. z 15. V. 1928. «Liga Ochrony Przy-
rody». Komunikat IlI.

N. 11. z 1. VI. 1928. Al. Janowski: «Liga
Ochrony Przyrody».

N, 12. z 15. VI. 1928. W. Kulmatycki:
«0 ochrone jeziora Cichego na pojezierzu
Brodnickiem», Al. Janowski: «Ze spraw ochrony
przyrody», «Liga Ochrony Przyrody*. Komu-
nikat IV. .

N. 13. z 1. VII. 1928. «Liga Ochrony Przy-
rody». Komunikat V.

2. Gtosy prasy zagranicznej.

Allgemeine Bergsteiger Zeitung. N. 257 z 13. IV.
1928. «Das n&chste auseralpine Hochgebirge».

Karpathen-Post z 5. V. 1928. «Die Hohe Tatra
ais Naturschutzpark», «Die Fortsetzung der
Tatra-Glrtelstrasse», «Der Polnische Tatra-
verein».

Krésa Naseho Domova, N. 9. 1928. Doc. Dr. J.
Klika. O oehrané prirody y Polsku.

Slovak. N.289. z 25. XII. 1927. Dr. W. Goetel:
«Tatry Slavianskym Parkom Narodiym».

Vakblad voor Biologen (Amsterdam) N. 9 z V.
1927, Recenzja z broszury ang. Dr. Szafera:
«On the protection of nature in Poland».
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ERRATA W WYKAZIE DRZEW 1 KRZEWOW GODNYCH OCHRONY W POZNANSKIEM | NA POMORZU

W. Kulesza. 7. Nr. Ochrony Przyrody.

Str.
5 nr. 20 ma byé Wyszyny zamiast Weszyny
6 v i, 30 »  » Tab. 1l » Tab. I

8. ad Topolaczarna.......... nr. 7 » »  Chetmnem »  Chemnem

18. 12 wiersz od d 04U oo » » Kacka » Racka

18. 15 wiersz od d 04U .o » » Szwedzka »  Swedzka

24 nr. 6 » » Margonina » Margolina

26. ad Kasztan gorzki: wiersz 12 od dotu » » z Przygodzic » z Przyrodzie

26. ad Kasztan gorzki:wiersz8i4oddotu » » w Wieleniu » w Wieluniu

27. 1 wiersz 0d goOry . » » i za to wyrokiem » i to za wyrokiem

boskim ~ boskim

28. pod nr. 10 w drugim wierszu czytamy: Kompleks stanowisk miedzy Sioieciem a stacjg kole-
jowa, Laskowice: — zdanie to nie nalezy do n-ru 10, lecz jest tytutem dla trzech dalszych
numeréw; winno byto byé wydrukowane w odstepie od nru 10!

29. 1 wiersz od gory: zdanie Kompleks stanowisk w okolicy Nowego ma znaczenie, jak wyzej
i taksamo jako "tytut w odstepie wydrukowane by¢ miato.

SI. nr. 3 i 4 Zle zlozone i pomieszane, przez to zupetnie btedny sens! ma by¢, jak nastepuje:
3. na pd. od Wierzchostawic (powr. Inowroctaw) lesn. Rejna oddz. 28, przy drodze Rejna-Nowy Dwor.
4. Pod Sucliatéwkiem (pow. Inowroctaw) na zboczach silnie wcietej w teren polnej drogi wsrdd
zaro$li tarniny, na zach. od wyniostego wzg6rza, porosnietego sosng (widocznego z pociggu
po str. pi.) w pobtizu wiatraka. Stanowisko bliskie catkowitego zniszczenia.

32. ad Irga: ma byé Cotoneaster zamiast Cotonoaster.

34. 13 wiersz od géry: ma by¢ nadl. Strachier zamiast Stachler.
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