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Jan Gwalbert Pawlikowski.
Spoteczna organizacja ochrony przyrody.

Ochrona przyrody, ktorej idea poczatek swdj bierze zazwyczaj w sferach
uczonych przyrodnikéw i w tych tez sferach miewa swg najsilniejszq ostoje, uwa-
zang bywa przez szerszy og6l za jaka$ specjalnos¢ zawodowa. Zwyczajny obywatel,
ktory nig sie zajmuje, stawianym bywa w jednym rzedzie z filatelist3, — jest to
sport jesli nie maniactwo. Taki poglad stanowi walng przeszkode dla rozwoju idei
i trzeba mu usilnie przeciwdziataé. Pewna jednostronno$¢ przyrodniczego pogladu
na te sprawe nie jest tutaj bez winy. Przyroda jako Zr6dto poznania, wiec jako
przedmiot badania naukowrego, ma warto$¢ niczem nie zastgpiong i olbrzymig, ale
nie jest to (nie mowigc oczywiscie o wartosciach materjalnych), miedzy idealnemi
wartosciami jej warto$¢ jedyna, — a co niemniej jest waznern, nie jest to wartos$¢
ktoraby przez szeroki ogot mogta by¢ tatwo zrozumiang i przez ktérg moznaby go
dla sprawy ochrony pozyska¢. Ochrona przyrody zacie$niana do przyrodniczego wy-
tacznie punktu widzenia bylaby wiec nietylko niewystarczajacg, gdyz pomijataby
inne wazne kulturalne cele, ale nadto przez takie zaciesnienie ostabiataby swa site
ekspanzji. Inne, poza naukowo przyrodniczym stojace, cele ochrony, sg dla ogotu da-
leko zrozumialsze i stanowig wdzieczniejszy materjat dla propagandy. Trzeba je so-
bie przypomniec.

Przyroda jest dla nas wszystkich — (dla wszystkich bez wzgledu na zawdd
i stanowisko spoteczne) — wspoOlnem mieszkaniem, i to mieszkaniem, z ktérego wy-
prowadzi¢ sie nie mozna, chyba na drugi $wiat. Oczywiscie jest przeto w interesie
wszystkich, aby to mieszkanie byto jak najpiekniejsze i jak najmilsze. Jezeli z tego
nie wszyscy zdajg sobie sprawe, to dlatego samego, dlaczego nawet w sferach
materjalnie uposazonych znajdujemy mieszkania niechlujne albo barbarzynskie. Jest
to brak kultury. A wiec z szerzeniem sie prawdziwej kultury duchowej powstaje
poczucie potrzeby doskonalszej i szlachetniejszej kultury przedmiotowej, zatem wszyst-
kiego co nas otacza. | z tem uszlachetnieniem duchowem przychodzi poczucie, ze
w skiad tej kultury przedmiotowej, ktdra stanowi o obliczu ziemi, wchodzg nie tylko
dzieta reki ludzkiej ale przedewszystkiem wyzsza ponad nie i niezastgpiona niczem
przyroda. Odr6zni¢ w niej mozemy dwie formy: przyrode przeistoczong przez prace
ludzky i przyrode dzika, pierwotng. Obie te formy maja swoje idealne wartosci i obie
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winne by¢ pielegnowane, sprawa jednak »ochrony przyrody* odnosi sie przedewszg/st-
kiem do tej drugiej. Ona posiada wartosci idealne szczegdlne: oprécz wartosci po-
znawczej, ktora dla dzisiejszego kulturalnego cztowieka i poza sferg zawodowcow
nie jest obojetna, takze szczeg6lng warto$¢ estetyczng i uczuciowg, ktéra wiasnie
przez kontrast ze wzmagajacg sie ciagle artyfikacjg zycia nabiera ceny. W skiad
tego sentymentu wchodzi takze uczucie umitowania cech swojskich, zatem pewien
rys tradycjonalizmu i nacjonalizmu, bez ktérego zadna wogdle kultura niema fi-

zjognomji i podobng jest do fabrycznej tandety, tudziez — rowniez z tym ry-
sem zwigzane — pragnienie zachowania historycznych Ilub choéby legendowych
pamigtek.

Z takiego rozszerzenia zadan ochrony przyrody wynikajg bardzo donioste
nastepstwa: zmieniajg sie postulaty stawiane w tej dziedzinie ustawodawstwu, zmienia
sie charakter organizacji.

Co do ustawodawstwa ochronnego, to rysem jego zasadniczym jest wyjecie
z obiegu, wzglednie ograniczenie swobodnego rozporzgdzania rzeczami, ktére bez tego
bylyby przedmiotem wtasnosci nieograniczonej, a to w imie »interesu publicznego,
z temi rzeczami zwigzanego. Z rozszerzeniem pojecia ochrony rozszerzajg sie gra-
nice tego interesu publicznego a zatem i sfera ograniczen. Ustawa musi przeto wy-
raznie okresli¢ jakie motywy ochrony uwaza za zlaczone z interesem publicznym.
Pod tym wzgledem rézne ustawodawstwa majg rozny charakter, rozne zajmujac
stanowisko wobec czterech motywow naczelnych, ktéremi sg: motyw przyrodniczo-
naukowy, estetyczny, pamigtkowo-historyczny, wreszcie wzglagd na charakter swoisty
krajobrazu. W Prusiech rozporzadzenie ustanawiajgce Panstwowy Urzad Ochrony
Przyrody z r 1906, stoi na stanowisku naukowo-przyrodniczem i chce ochroni¢ prze-
dewszystkiem te twory przyrody, ktore zachowaty sie tylko w resztkach i ktérym
grozi zupelne wyginiecie; jest to ochrona »zabytk6w« przyrody. Zycie jednak
sprostowato te jednostronno$¢. Ochrona przyrody zostaje bowiem tutaj przewaznie
w rekach towarzystw »ochrony swojszczyzny« (Heimatschutzvereine), ktore obok
opieki nad cechami etnograficznemi pewnych okolic zajmujg sie zachowaniem war-
tosci historyczno-pamigtkowych i estetycznych a przedewszystkiem zachowaniem
swoistych cech krajobrazu. — Ustawa francuska z r. 1906 nosi tytut »prawa o ochro-
nie pomnikow przyrody i okolic majgcych charakter artystyczny®
i uwzglednia wytgcznie motyw estetyczny. — Ustawa norwegska z r. 1910 wymie-
nia wszystkie motywy oprocz estetycznego; — Berneriska (z r. 1912) Opuszcza mo-
tyw historyczny; — Heska (z r. 1902) i Oldenburska (z r. 1911) uwzgledniajg wszyst-
kie cztery motywy. U nas pierwotne projekty rzagdowe staly na ciasnem stano-
wisku ochrony »zaby tkdw« przyrody; pewien zwrot jednego z tych projektow wy-
razat sie nawet, ze nalezy to chroni¢ wsrdod wolnej przyrody, co sie nie da schowac
w muzeum. ROwnoczesnie jednak Ministerstwo kultury i sztuki podjeto inicjatywe
ochrony krajobrazu z punktu widzenia estetycznego. Opinja rzeczoznawcOw wypo-
wiedziata sie wtedy w tym kierunku, ze ustawa powinna by¢ jedna i obejmowac
wszystkie motywy, zajmowanie sie bowiem tym samym nieraz przedmiotem przez
rézne organy, z roznych punktow widzenia i na podstawie rdéznych przepiséw praw-
nych, prowadzitoby do nieskoinczonych batamuctw i zatruwatloby zycie wszystkim
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dziataczom, ktorzy woleliby sie raczej od tego zametu usung¢. Opinja ta ostatecznie
zwyciezyta a Panstwowa Komisja Ochrony Przyrody w projekcie swych przepisow
organizacyjnych, wymienia jako przedmiot ochrony wszelkie twory przyrody, badz
pojedyncze, badz ich zbiorowiska, a takze cate krajobrazy i okolice, ktdrych zacho-
wanie czy to ze wzgledéw przyrodniczo-naukowych, czy estetycznych, czy histo-
ryczno-pamigtkowych, czy ze wzgledu na cechy swoiste — lezy w interesie pu-
blicznym.

Takze w skladzie osobowym Komisji ta réznorodnos¢ motywow znalazta swoj
wyraz przez mianowanie cztonkdw réwniez z poza sfer naukowo -przyrodniczych.
Wszelako pozostata pewna niejasno$¢ w okresSleniu granic kompetencji pomiedzy
Komisjg (podlegajgcg Ministerstwu W. R. i O. P.) a Ministerstwem kultury i sztuki,
ktére na podstawie ustanawiajacego je dekretu ma opiekowac sie zabytkami kultury,
przyczem pod to pojecie podciggnietym jest poniekad i krajobraz. W praktyce moze
to prowadzi¢ do niepozadanego zametu. Komisja O. P. liczy sie z temi stosunkami
w ten sposéb, ze zaprosita do grona swego reprezentantéw Ministerstwa kultury
i sztuki, aby zapobiec rozbieznosci i utrzymac¢ tacznos$¢ dziatania. Zreszta potacze-
nie obu Ministerstw W. R. i O. P. tudziez K. i Sz. w jednem reku jak obecnie, czy
tez ewentualnie ich organizacyjne zlanie si¢ w jedno, przyczyni sie niewatpliwie do
konsolidacji.

Drugi wynik faktu, ze postulat ochrony przyrody nie zamyka sie wylgcznie
w granicach interesu naukowo-przyrodniczego — jest jeszcze wazniejszy: dla sprawy
pozyskuje sie zainteresowanie- szerokich warstw spotecznych, mozna powiedzie¢, ze
staje sie ona »sprawg spoteczng«. Z punktu widzenia przyrodnika jest to dlatego
tak waznem, ze on postulaty swoje tatwiej urzeczywistni¢ moze zwigzujac je z tym
szerokim pradem. Stawiam bowiem teze, ze zadne ustawodawstwo, zadna
organizacja panstwowa nie zdotajg skutecznie spetni¢ zadan

ochrony przyrody — bez oparcia sie o szerokg podstawe spo-
teczng. Od przejecia sie tem przekonaniem zalezy, mem zdaniem, skuteczno$é
wszelkiej pracy w dziedzinie ochrony przyrody. — Azeby udowodnié te teze musze

najprzdd ustali¢ poglad na to, czem wilasciwie jest ustawodawstwo ochronne i na
czem polega¢ moze dziatalno$¢ panstwa w tej dziedzinie.

Przed kim ze to broni ustawa dany twor przyrody? Czy przed ziodziejem
i rabusiem, lub przed szkodnikiem, ktérego czyn podpada pod przepis karny o zio-
Sliwem uszkodzeniu cudzej wiasnosci? Nie; do tego wystarczylyby przepisy powszech-
nego prawa karnego lub przepisy karne innych ustaw, jak lasowej, rybackiej, to-
wieckiej, wodnej, o ochronie witasnosci polnej itp. Co najwyzej moznaby tu podnies$¢
szacunek wartosci pewnych przedmiotdw, jako szczegdlnie cennych, aby w ten spo-
s6b podnies¢ ich kwalifikacje karng. Ale witasciwe ustawodawstwo ochronne niema
do czynienia z takimi tylko szkodnikami, zaczyna sie ono dopiero tam, gdzie chodzi
o ochrone danego przedmiotu przed jego prawnym wiascicielem lub uzytkowca.
Wiasnos$¢ jest prawem dowolnego rozrzadzania rzecza, jfej uzycia, przeistoczenia, zu-
zycia i zniszczenia; ograniczenie wiasciciela w ktéremkolwiek z tych uprawnien
jest czeSciowem odjeciem mu jego wiasnosci, jezeli nie zupelnem to czeSciowem
wywilaszczeniem. Ograniczenie takie moze by¢ dwojakiego rodzaju: moze to by¢



ograniczenie przedmiotowego prawa w#asnosci, Scie$nienie niejako zakresu ustawo-
wego pojecia tego prawa, tak ze z zakresu pojecia wilasnosci wytgczone zostajg
pewne atrybuty, — albo tez moze to by¢ ograniczenie pewnego tylko podmiotowego
tj. indywidualnego prawa wiasnosci, ktérego zrodtem jest w kazdym wypadku spe-
cjalny akt prawny. Z reguly jest ten akt umowa, gdyz witasciciel tak jak moze
pozby¢ calg swa wiasnos¢, tak tez moze pozby¢ albo jej czes¢ albo poszczegdliny jej
atrybut; w ten sposéb powstaje np. stuzebno$¢ na rzeczy cudzej. Niekiedy jednak
ma ten akt charakter jednostronny, zostaje on narzucony wiascicielowi przez pan-
stwo; jest to naruszenie prawa wiasnosci. Azeby ono byto prawnie uzasadnione, mu-
szg zaistnie¢ pewne szczegdlne warunki, okreSlone w panstwach cywilizowanych
i praworzagdnych kautelami konstytucyjnemi; w “~szczegdlno$ci motywem musi by¢
niewatpliwy i przewazajagcy ihteres dobra publicznego, stwierdzony przez organ
kompetentny i bezstronny, a nadto za odjete prawo przystuza wiascicielowi odpo-
wiedni ekwiwalent pieniezny.

Z tych trzech sposobéw ograniczenia wilasnosci — pierwszy, tj. zmodyfikowa-
nie przedmiotowej tresci samego prawa, jest najdogodniejszym ale zupeinie nie wy-
starczajgcym. Daje sie on bowiem zastosowa¢ — i to nie zawsze — tylko do przed-
miotbw oznaczonych gatunkowo, podczas gdy w przewaznej liczbie wypadkow
przedmioty zastugujagce na ochrone mozna oznaczy¢ tylko indywidualnie. Przy za-
stosowaniu drugiego $rodka, tj. dobrowolnego odstgpienia wiasnosci tub niekt6rych
jej atrybutéw, badz darmo badz odptatnie, tatwo pojg¢ jak wielkg role odgrywa
opinja powszechna. W Prusiech, gdzie niema dotagd wywtaszczenia dla celéw ochrony
przyrody, $rodkiem tym zdotano uzyskaé bardzo wiele; we Francji uwaza sie wy-
wiaszczenie za S$rodek ostateczny a przed jego zastosowaniem zabiega sie zawsze
najpierw o dobrowolng zgode wiasciciela. Trzeci $rodek, wywitaszczenie, czy to wy-
wilaszczenie catego prawa wilasnosci, czy tez przymusowe ograniczenie go przez tak
zwang »stuzebno$¢ administracyjng*, musi by¢ wyjatkowy, bo jest bardzo kosztowny.
| tak np. w bogatej Francji ustawa z r. 1906 zastrzega sie, ze w zadnym wypadku
koszta wywtlaszczenia nie spadng na skarb panstwa, ale pokryte bedg z budzetdw
departamentalnych; w ustawach innych krajow sg rowniez ograniczenia z tego ty-
tutu. Pozatem jednak wywtaszczenie jest $rodkiem bardzo niepopularnym i tylko
powszechne przekonanie, ze to co powoduje jego zastosowanie jest rzeczywiscie in-
teresem publicznym, moze te popularnos¢ znie$¢ lub ztagodzi¢. A nie jest przeciez
obojetnem czy dziata sie po mysli powszechnej opinji, czy tez wbrew niej. Opinja
taka wytwarza sie najtatwiej lokalnie, lepiej wiec jest jezeli inicjatywa do ochrony
wychodzi z wojewoOdztwa, powiatu, miasta, wsi, anizeli z centrum panstwa. Oczy-
wiscie inicjatywe poprzedza¢ musi uswiadomienie, a do tego uswiadomienia prowadzi
z jednej strony propaganda idei, z drugiej pociggniecie do wspotdziatania jak naj-
szerszych warstw spoteczenstwa.

Procz tego jednak samo faktyczne wykonanie ochrony, azeby byto skuteczne,
musi szuka¢ oparcia w spoteczenstwie. Najlepszg zandarmerjg jest usSwiadomienie
ogo6tu i opinja publiczna. Nie trzeba sgdzi¢, ze to jest cel zbyt odlegty, — na razie
wystarczy bowiem zalozenie np. w gminie skromnego towarzystwa w»przyjaciot drzew*



lub co$.podobnego, albo zainteresowanie chocby jednej osoby i powierzenie jej ho-
norowej funkcji delegata itp.

Sprawa ochrony przyrody lezata zwykle w reku stowarzyszen; kiedy zajeto
sie nig panstwo, pociggneto ono do wspotdziatania réwniez zywioty obywatelskie.
Zywiot urzedniczy nietylko nie wystarcza, ale z wielu wzgledow do tej pracy sie
nie nadaje. Najdalej w kierunku autonomji spotecznej poszia, zdaje sie, Bawarja;
panstwo zorganizowato tu tylko wydziat centralny stowarzyszen, ktéren to wydziat
wzmocnito dodanymi urzednikami. We Francji komisje departamentalne utworzone
na podstawie ustawy z 1906 r. skladajg sie w wiekszej czeSci z zywiotdw obywa-
telskich, wiec z delegatéw rad departamentalnych, z uczonych, artystow i literatow.
W Prusiech potworzono komitety prowincjonalne do ktérych wchodza osoby powo-
tane ze sfer obywatelskich a w szczeg6lnosci przewodniczacy stowarzyszen; cen-
tralny organ stanowi jednostka, uczony, profesor Conwentz. Perjodyczne zjazdy re-
prezentantow stowarzyszen i komitetow prowincjonalnych majg charakter informa-
.cyjny i dyskusyjny. Gdzieindziej, np. w Oldenburgu, doradczym organem rzadu sg
konserwatorowie, instytucja podobna do znanych u nas konserwatorow zabytkéw
sztuki; istniejg tez rady kolegjalne, tzw. »rady pomnikéw przyrodv«. Takie sg roz-
maite typy organizacji z udzialem zywiotu .obywatelskiego. Doda¢ mozna jeszcze
Szwecje, gdzie calg sprawe oddano w rece Akademji Umiejetnosci. Sg jednak i or-
ganizacje gdzie zywiot obywatelski jest pominiety i tak np. w Hesji i w Kantonie
bernefnskim, gdzie do ochrony przyrody powotane sg urzedy lasowe. Jednakze i tu
niewatpliwie swobodna inicjatywa stowarzyszeh zwracajacych sie do organéw rzg-
dowych z przedstawieniami i postulatami nie jest bez znaczenia; stopien tego zna-
czenia zawistym jest od zywotnosci i energji tych zrzeszen.

U nas Komisja ochrona przyrody skilada sie z zywioldw obywatelskich, prze-
waznie uczonych -przyrodnikow, ale takze artystéw i innych dziataczy, tudziez
z urzednikow delegowanych przez poszczegélne Ministerstwa. W prezydjum i w wy-
dziale wykonawczym nie zasiadajg wcale urzednicy zawodowi. Z zywiotdw obywa-
telskich, podobnych jak Komisja gtdwna, ztozone sg organy prowincjonalne: Kura-
torja ochrony przyrody. Tu rozszerza sie jeszcze zakres udzialu zywiotu obywatel-
skiego w Radach kuratoryjnych, organie doradczym kuratorjow, do ktérego powo-
tywanemi beda w szerokim zakresie osoby odpowiednio ukwalifikowane, rzeczoznawcy
i dziatacze, miedzy tymi za$ reprezentanci stowarzyszeh. W ten sposob inicjatywa
i praca stowarzyszen zostanie skoordynowang i uzyska wiekszg skuteczno$¢ wcho-
dzagc w bezposredni stosunek z organizacjg panstwowgq. Ale organizacja ta dalszemi
jeszcze ni¢mi stara sie wnikng¢ w spoteczenstwo: na najbardziej nawet zapadiej
prowincji, gdy tylko znajdzie osoby ukwalifikowane, mianuje »delegatow«, jako swych
urzedowych reprezentantéw, powierzajgc im funkcje przedstawiania sobie wnioskéw
ochronnych, czuwania w porozumieniu z wiadzami administracyjnemi nad wzietemi
w ochrone pomnikami przyrody, a nadto propagandy i inicjowania stowarzyszen
i wszelkiej samorzutnej akcji spotecznej w dziedzinie ochrony przyrody. Procz de-
legatow mianowani bywajg jeszcze »korespondenci®, ktérzy, nie majac charakteru
urzedowego, pozostajg z Komisjg lub Kuratorjami w stosunkach jako informatorzy,
a nabierajgc zainteresowania dla sprawy ochrony i zapoznajac si¢ z jej metodami,



moga sie sta¢ bardzo cennymi inicjatorami samorzutnej akcji spotecznej w tej
dziedzinie.

Przepisy organizujgce Panstwowg Komisje O. P. nakazujg jej zresztg inicjo-
wanie stowarzyszen, tudziez zachecanie rozmaitych stowarzyszen juz istniejgcych
(Jak np. przyrodniczych, krajoznawczych, turystycznych, upiekszania kraju etc.), do
przyjecia w zakres swych zadan takze i ochrony przyrody. Towarzystwom takim
moga by¢ powierzane delegacje P. K. O. P. przez co akcja ich kierowana przez
Komisje, zyskuje na wytrawnosci i konsolidacji. W ten to spos6b organizacja ochrony
przyrody wnika w spoteczeAstwo. Kuratorja juz sg potworzone, — mamy juz sze-
reg delegatow i korespondentow; instytucje korespondentéw jednak trzeba niewatpli-
wie w najblizszej przysztosci lepiej wyzyskac, a przedewszystkiem wymagac od nich
naprawde »korespondencji*. Trzeba wyjs¢ z tego zalozenia, ze ta instytucja nie
tyle stuzy do celow naukowych ile do celow propagandy. Oczywiscie, centrala pro-

wadzeniem takiej korespondencji zajmowac sie ebezposrednio nie moze, — jest to
rzeczg Kuratorjéow; im tez, mem zdaniem, nalezy pozostawi¢ prawo mianowania
korespondentéw.

Do nawigzania stosunkéw ze stowarzyszeniami najlepszym S$rodkiem jest Rada
kuratoryjna. Po raz pierwszy zwotato jg w koncu lutego b. r. Kuratorjum Iwowskie.
Proba wypadta catkiem zadowalajgco; postanowiono zwotywa¢ Rade co trzy mie-
sigce. Nalezy oczekiwaé ze inne Kuratorja p6jda co rychlej w $lady Lwowa.

Pomiedzy stowarzyszeniami stuzgcemi ochronie przyrody jeden w szczeg6l-
nosci typ wybjt sie na czoto w Niemczech a ro$nie w znaczenie i we Francji, — sg
to stowarzyszenia ochrony swojszczyzny — (Heimatschutz, regionalisme). W tym
typie taczy sie w doskonaty sposéb ideg ochrony cech etnograficznych pewnej oko-
licy, obyczaju, pamigtek historycznych, z ideg »upiekszania« okolicy przy zachowa-
niu jej cech swoistych i z idea ochrony przyrody, uwazang gtéwnie jako dazenie
do zachowania charakterystycznych cech lokalnych krajobrazu. Ochrona swojsz-
czyzny jest ideg pokrewng patrjotyzmowi, mozna tez powiedzie¢, ze jest jego wy-
chowawczynig; z tego powodu wnika ona tatwo do serc i ma w sobie wielkg site
propagandy. Pomijajac wielkg swoista warto$¢, dla ktérej winna by¢ u nas zaszcze-
piong, z punktu widzenia ochrony przyrody jest ona kokosza, ktdra to jajko podio-
zone jej doskonale wygrza¢ potrafi. W Niemczech »Heimatschutze« sg najsilniejszg
ostojg idei ochrony przyrody.

Spopularyzowanie idei ochrony przyrody, a zwitaszcza spopularyzowanie jej
w tgcznosci z ochrong swojszczyzny, przynosi z sobg jeden skutek, z ktérym trzeba
sie liczy¢. Jest nim wielkie rozszerzenie zakresu przedmiotow chronionych, nie tylko
ze wzgledu na ich kategorje, ale takze ze wzgledu na ich wazno$¢, a wiec i na ich
ilos¢ w obrebie kategorji poszczego6lnych. Wystepujg przedmioty majace waznos$é
tylko lokalng, rozne niby »wielkosci prowincjonalne*, drzewa uwazane za olbrzymy
tylko w Koziej Wolce, zwierzeta o kilkanascie mil dalej pospolite, gtazy wzbudza-
jace usmiech politowania mieszkanca gor i t. p. Oczywiscie panstwowa organizacja
ochrony przyrody niema zadnego powodu takiemi osobliwosciami sie zajmowaé —
z wyjatkiem gdyby byta pytang o opinje. Ale pradu tego rodzaju bynajmniej nie
nalezatoby lekcewazy¢. ldzie on na reke ochronie takze prawdziwych i waznych
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pomnikéw przyrody; a procz tego ma tez warto$¢ swoistg. Kazdy urzgdza sobie
mieszkanie srodkami na jakie go staé, a dobrze jest zawsze je$li robi co moze
i ubostwem Srodkéw sie nie zraza. Jest to sprawa odmiennej kategorji jak ochrona
przyrody w Scislejszym tego stowa znaczeniu, sprawa ktéra powinna by¢ kierowang
raczej przez jaka$ centrale towarzystw ochrony swojszczyzny, ale przeciez dla ce-
Iéw ochrony przyrody nie obojetna. — Podobny wypadek przedstawia sprawa tak
zwanego »upiekszania okolic«. Kiedy sie o tem mowi nie trzeba koniecznie mie¢ na
mysli owych chiinskich altanek stawianych na szczytach skat albo terakotowych
gnomikow wyzierajagcych z paproci lesnych... Tego rodzaju wybryki gtupoty i ziego
gustu, w ktérych specjalistami sg — a przynajmniej byli — zwitaszcza Niemcy, byty
powodem istnienia pewnego rodzaju stanu wojennego pomiedzy ideg »upiekszania«
a ideg ochrony przyrody. W zapale walki padaty zdania, ze przyrody wogoéle
upieksza¢ nie mozna i ze trzeba jg zasadniczo pozostawia¢ takg jak jest. Takie
hasto, bardzo trafne w odniesieniu do przyrody pierwotnej, zdaje sie zupeinie zapo-
mina¢, ze wieksza cze$¢ ziemi, zostata zmieniong przez kulture i sztuke ludzka.
Czy jest jaki powdd te zmiany, jesli byt kierowane niedbalstwem, nieSwiadomoscig,
wytgcznie materjalnemi wzgledami lub ztym gustem, uwazaé¢ za nietykalne? Prze-
ciwnie! — gdzie chodzi o przyrode zartyfikowang, sprawa jej uksztaltowania, wiec
»upiekszenia®, jest sprawg bardzo duzego kulturalnego znaczenia. | jest to znowu od-
mienna kategorja od ochrony przyrody, ale i z tego pradu sprawa jej ochrony
moze i powinna korzystaé. Dobrze pokierowany budzi prad ten umitowanie przy-
rody i otwiera oczy na jej piekno, — posredniczy przeto takze w zrozumienju po-
trzeby zachowania jej zabytkéw. Dlatego nie lezy zadna sprzeczno$¢ w zaleceniu
nawigzywania stosunkdéw pomiedzy organizacjg ochrony przyrody a towarzystwami
»upiekszania kraju*; nalezy je przeciwnie wprost naktania¢ do przyjecia w statuty
swoje wyraznie takze zasady ochrony przyrody.

Idea ochrony przyrody moze wiec, jak widzimy, przybieraé ro6zne modyfi-
kacje i wsigka¢ roznemi strumieniami w spoleczenistwo. Ma ona zwigzek z bardzo
zywotnemi interesami tego spoteczenstwa. Nie moze byé uwazang za jaka$ ezote-
ryczng idee pielegnowang w zamknietych konwentyklach, bo wtedy minetaby sie ze
swojem powotaniem, tak jak etyka, gdyby chciata by¢ pielegnowana tylko w kotach
specjalnych etykéw. Wogdle idea ochrony przyrody ma z etyka duzo podobienstwa...
Nie jest to galgz wiedzy albo rzecz zawodu, ale jest to norma postepowania, ktora
powinna by¢ normg og6lng. Jest ona do norm etycznych jeszcze w tem podobng, ze
rozszerza pojecie obowigzku i odpowiedzialnosci tudziez uczucie solidarnosci i mi-
tosci takze poza sfere stosunkéw z ludzmi, na cate (jak nazywat Mickiewicz) —
»krolestwo nieme*. Tylko kierownictwo nalezy tu do specjalistow, dziatanie — do
wszystkich. Kazde zamitowanie, kazde uzdolnienie, moze tu (zwtaszcza w organiza-
cjach ochrony swojszczyzny) znale$¢ dla siebie odpowiednie pole. Na pierwszy plan
wysuwa sie wiec narazie sprawa inicjatywy i propagandy, celem zaszczepienia, idei
ochrony przyrody w szerokie masy spoteczeristwa, tej idei, ktora tyloma ni¢émi zwig-
zana jest z kulturg ogélng i obywatelska.



Wiadystaw Szafer.

Uwagi o celach i organizacji badan naukowych w polskich
parkach natury.

Dzieki coraz gtebiej w spoteczenstwo nasze siegajgcemu zrozumieniu Kko-
niecznos$ci zachowania w stanie nienaruszonym najpiekniejszych skrawkéw przyrody
polskiej w postaci t. zw. »parkéw natury«, oraz dzjeki zupetnemu zrozumieniu dla
tych dazen u naszych czynnikow rzadowych, w szczeg6lnosci za$ w Ministerstwie
Rolnictwa i Dobr Panstwowych (Departament Le$nictwa), zblizamy sie szybkim kro-
kiem do realizacji postulatéw, jakie w tym kierunku wysuneta PafAstwowa Komisja
Ochrony Przyrody. Oto, jak wynika z protokotu drukowanego w “dziale urzedowym,
Departament Lesnictwa Ministerstwa R. i D. P. zdecydowat juz utworzenie »parku
natury« w Puszcz’y Biatowieskiej, w przygotowaniu za$ w tymze Departamencie
znajduje sie plan utworzenia wiekszego rezerwatu lasu pierwotnego, kosodrzewiny
i potonin w grupie Czarnej Hory. Jezeli do tego dodamy Tatry, ktdre na wielkich
obszarach z natury rzeczy zachowajg na zawsze swe pierwotne oblicze i ktére gtos
opinji catego spoteczenstwa polskiego uwaza juz dzisiaj za nietykalny »park naro-
dowcy*, oraz Pieniny, dzi§ wprawdzie nie chronione jeszcze planowo, lecz potega
swego piekna i wartoscig naukowa swej przyrody wysuwajgce sie na czoto w sze-
regu terendw ochronnych, — otrzymamy w oczach naszych realizujgcy sie obraz
przysztych polskich parkdw natury.

W chwili gdy ochrona jednych z obszaré6w wspomnianych wyzej a zastugu-
jacych swa rozlegtoscig na miano »parkéw natury* jest juz zrealizowana, a innych
jest tego bliskg, uwazam za konieczne, aby na tamach nietylko »Ochrony Przyrody*
lecz takze innych pism naukowych i fachowych, wszczg¢ dyskusje na temat nauko-
wego spozytkowania tych terendw ochronnych. Réwnolegle do tej dyskusji powinna
odby¢ sie wymiana mysli w kotach pedagogicznych na temat zuzytkowania wycho-
wawczego polskich parkéw natury, w kotach za$ turystycznych i krajoznawczych
analogiczna dyskusja celem skrystalizowania pogladéow na cele naszych parkéw na-
tury z punktu widzenia krajoznawstwa i turystyki. Dopiero po tak obszernej wy-
mianie zdan i mysli wytoni¢ sie moze konkretny projekt celowego i wszechstron-
nego wykorzystania tych wszystkich wartosci, jaki kazdy w»park natury« przynosic¢
powinien kulturalnemu spoteczenstwu.

Celem moich uwag bedzie podanie niejako programu naukowych badan,
jakie wykonane by¢ winny w terenach naszych parkow natury, przyczem gidwny
nacisk kiade na nietykalno$¢ ich przyrody, co niejako rozumie sie¢ samo przez sie,
gdyz istota »parku natury* w tem wilasnie lezy, azeby przyrode pozostawi¢ tu sa-
mej sobie i usung¢ od niej jaknajdalej wszelkie wptywy cztowieka.

Nazwa »parku natury* lub »parku narodowego« pochodzi z Ameryki pét-
nocnej, i sitg suggestji przyjeta zostata stamtad niemal na catlym S$wiecie, chociaz
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nie jest najtrafniejszg, gdyz stowo park niestusznie przywodzi nam na mysl nasze
miejskie lub dworskie parki, w ktorych hodowane sg sztucznie liczne zagraniczne
rosliny, podczas gdy park natury jest w rzeczywistosSci ich antytezg, gdyz jest
on terenem chronigcym bezwzglednie rodzimg, pierwotng i dzikag przyrode.
Wiodzimierz Dzieduszycki stwarzajgc przed laty teren ochrony w lesie bukowym
w Pieniakach (w Woroniakach) nazwat go »pamigtkg« i stworzyt w ten sposob
polskie okreslenie »rezerwatu*, jednakowoz pojecie to nie przyjeto sie w naszej lite-
raturze i nie mogto zastgpi¢ popularnego i miedzynarodowego »parku natury«. Po-
jecia bowiem takie jak »rezerwat« »pamigtka«, »pomnik natury«, »ostoja natury*
i t. p. mogg mie¢ tylko lokalne znaczenie i odnosi¢ sie moga tylko badz to do
szczuptych.co do obszaru terenéw ochronnych, badz tez do pojedynczych okazéw
takich n. p. jakimi sg pojedyncze drzewa olbrzymie, gtazy narzutowe, grupy skat,
zrodta i t. p. Na nazwe »parku natury« a tem wiecej »parku narodowego* zastu-
guja tylko wielkie obszary ochronne. Park Yellowston obejmuje 8671 km2 park na-
rodowy w Szwajcarji 140 km2 rezerwat w Puszczy Biatowieskiej obejmie okoto
50 km2 w Tatrach okoto 120 km2 w Pieninach okoto 18 km'2 w grupie Czarnej
Hory okoto 30 km2 Na tych wielkich przestrzeniach, ktore czesciowo lub niemal
w catosci sg dzisiaj uzytkowane przez cztowieka pod wzgledem gospodarczym, po-
zostawione beda pewne partje jako tak zwane rezerwaty zupeitne i te bedg
absolutnie nietykalnemi, inne za$ stang sie rezerwatami cze$ciowemi, to
znaczy, ze na ich obszarze dopuszczone beda pewne, S$cisle okreslone i ograniczone
przepisami, dziatania czlowieka. Nie ulega, watpliwosci, ze polskie »parki natury«
beda wszystkie takiemi rezerwatami kombinowanemi, czyli ze'czeSciowo beda one
rezerwatami zupetnemi, w innych za$ partjach czeSciowemi. W biatowieskim
»parku natury« n. p. obejmujacym 53 oddziaty czyli t. zw. »kwartaty « (kazdy o po-
wierzchni 113 ha), tylko 10 oddziatéw stanowi¢ bedzie rezerwat zupeiny, reszta za$
bedzie rezerwatem czesciowym.

Nie trzeba dowodzi¢, ze tereny tak zwanych rezerwatéw zupeinych bedg
w obrebie naszych narodowych parkéw obszarami najcenniejszemi dla biologa. Po-
niewaz w obszarze parku biatowieskiego, ktory jako pierwszy uzyskaliSmy, rezer-
watem zupeilnym czyli Scistym sta¢ sie majg dotychczasowe oddziaty zaznaczone
w planie gospodarczo-leSnym Puszczy liczbami: 225 (czesciowo), 256, 257, 266, 287,
316, 317, oraz 648, 781 i 809, przeto nastepstwem tego postanowienia bedzie zupeine
i absolutne pozostawienie tutaj przyrody jej wiasnym losom, czyli, inaczej mowigc,
jej zdziczenie. Proces dziczenia, ktéry odbedzie sie w obrebie tej czastki
puszczy, ktéra badz co badz pozostawata dotychczas pod wptywem cztowieka (czysz-
czenie, usuwanie suszu i wykrotow, polowanie, przechodzenie pieszych, ruch kotowy
i t. p), bedzie dla biologa Zrédtem jedynych w swoim rodzaju obserwacyj. Oto
puszcza, z nazwy tylko, stanie sie w cyklu przemian tego procesu prawdziwg puszcza
leSng, a stanie sie to (lub przynajmniej sta¢ sie powinno) niejako pod naukowa kon-
trolag polskich biologéw, ktérzy, systematycznie $ledzagc stadja owego »dziczenia*,
zaobserwuja niezliczong ilos¢ faktow, podpatrzg szereg epizodéw walki g byt, po-
znajg naturalng bron potykajacych sie w tej walce organizméw roslinnych i zwie-
rzecych, — stowem, prowadzac badania ile moznosci bez luk i wiekszych przerw,



spiszg w szeregu prac naukowych historje narodzin prawdziwej puszczy lesnej z lasu
na pot-kulturalnego, jaki przedstawia Puszcza Biatowieska w chwili obecnej.

W planowo przeprowadzonej pracy obserwacyjnej nad procesem dzicze-
taia rezerwatow zupeinych w Biatowiezy, w Pieninach a czesSciowo takze w Tatrach
i na Czarnej Horze, widze jedno z najdonio$lejszych zadan naukowych, ktérego do-
kona¢ muszg ztaczone i planowe wysitki botanikdw, zoologoéw i le$nikdw. Nietykal-
nos¢ terenu rezerwatu zupeilnego zagwarantowana po wsze czasy, uczyni te bada-
nia niejako niezaleznemi od czasu ich trwania, gdyz obserwacje przez nasze pokole-
nie rozpoczete prowadzone bedg nieprzerwanie przez pokolenia nastepne, az dopro-
wadzg kiedy$ do wzglednego konca, czyli do rozpoznania obrazu wzglednej réwno-
wagi zyciowej, jaka kiedy$ w zbiorowisku »puszczy« zaistnieje, jako efekt koricowy
tych przemian i faz przejsciowych, ktére przezyje las ten w dlugim okresie swego
dziczenia.

Azeby moc wykona¢ te wielkg i trudng prace zbiorowg, nalezy juz dzis,
t. zn. natychmiast po zrealizowaniu utworzenia rezerwatéw zupetnych w naszych
parkach natury, przystagpi¢ do sporzadzenia doktadnych ich opiséw, do sporzadzenia
szczeg6towych ich planéw, map rozmieszczenia gatunkéw roslin i zwierzat na matej
przestrzeni, stowem do utrwalenia obrazu poczgtkowego, aby poOZniejsze
obrazy przemian mogty sie staé zrozumiate.

Szwajcarzy doskonale zrozumieli ogromng warto$¢ naukowa swego Swiezo
powstatego »parku narodowego« w Val Cluosa w tym w#asnie kierunku, gdyz zaraz
po utworzeniu tego rezerwatu i zabezpieczeniu jego nietykalno$ci przystgpili do wy-
fonienia z szeregobw swych uczonych specjalnej i statej komisji do badania nau-
kowego przyrody tego terenu. Jednym z jej gtdwnych zadan jest Sledzenie natural-
nych przemian, jakim ulega¢ bedg te obszary rezerwatu, ktore pozostawaly dotych-
czas pod dziataniem gospodarki ludzkiej, a ktore pozostawione teraz samym sobie,
przejdg w stadja zdziczenia, aby kiedy$ po przezyciu cyklow walk i naturalnego
ptodozmianu, przejs¢ w wzglednie statg posta¢ alpejskiej puszczy lesnej. Przez zor-
ganizowanie stale prowadzonych obserwacji nad stadjami przemian naturalnych od-
bywajacych sie w tonie dziczejgcych zespotow (assocjacji) roslin i zwierzat, dojda
kiedy$ biologowie szwajcarscy do odtworzenia obrazu genezy pierwotnych zbio-
rowisk (biocenoz) i ujma w ramy S$cistej, induktywnej obserwacji biologicznej zja-
wisko nastepstw (sukcesji), ktéore w innych warunkach niedostepnein jest dla
takiej metody badania. Powolne przesuniecia granic gatunkéw i ich grup, nowi przy-
bysze, ustepowanie z terenu lub zdobywanie go, zjawiska perjodycznego rozwoju
organizméw, pojawdw fenologicznych, prawa socjalne sasiedztwa gatunkéw, wspot-
zycia i walki — oto szereg doniostych probleméw, ktérych rozwigzanie znales¢ moze
biolog jedynie tylko w tonie przyrody pierwotnej. Przez te wartosci jakie ujawnia
teren parku natury dla biologa wspdtczesnego, staje sie on dzisiaj dla nauki ame-
rykanskiej, szwajcarskiej i niemieckiej obok pracowni biologicznej i ogrodu doswiad-
czalnego trzecim, nader waznym warsztatem pracy naukowejJ).

# C. Schroter: Die Aufgaben der wissenschaftlichen Erforschung in Nationalparkcn (Hand-
buch der BioJogischen Arboitsmcthoden von Dr. E. Abderlmlden, 15)21).
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Nie watpie, ze polscy biologowie zrozumieja, Ze w powstajacych w Polsce
»parkach natury« zyskujg nowy, urokiem $wiezos$ci i doniostosci naukowych proble-
mow pociggajacy teren pracy i zjawig sie w nim zorganizowani w statag »komisje
naukowg dla badania polskich parkéw natury«. Przed pracownikami skupiajgcymi
sie w biologicznych instytutach uniwersyteckich, w Towarzystwach Naukowych,
w biologicznym Instytucie im M. Nenckiego, oraz w muzeach przyrodniczych, otwie-
rajag sie szeroko nowe zadania i nowe cele...

Uwazam za nieodzowng potrzebe naukowg, aby na majgcym sie zebrac
w niedtugim juz czasie pierwszym Zjezdzie Przyrodnikéw w niepodlegtej Polsce, pod-
daé wyczerpujgcej dyskusji zadania i cele badan biologicznych w naszych parkach
natury i aby w rezultacie tej dyskusji wytoni¢ wzorem Szwajcarji stata komisje
badawcza ztozong z botanikdw', zoologéw, lesnikow, meteorologéw i gleboznawcow ).

Wzorujgc sie na planie organizujagcym badania naukowe w szwajcarskim
parku narodowym Val Cluosa, powinien plan badah naszych parkéw natury doty-
czy¢ nastepujacego zakresu:

Badania klimatu. Urzadzenie statych stacyj obserwacyjnych w punk-
tach szczegolnie waznych, na ktérych odbywatyby sie obserwacje meteorologiczne
wedtug planu Panstwowego Instytutu Meteorologicznego. Ustawienie termograféw
i totalizatorow w punktach szczeg6lnie waznych, jak n. p. na linji gornej granicy
lasow w Tatrach i na Czarnej Horze. Obserwacje cieptoty w cieniu i na stoncu,
w glebie, na powierzchni i w gtebi skal, oraz pod pokrywga $niegu. Badanie wahnien,
oraz ustalenie maximum i minimum ciepta i wilgotnosci w réznych miejscach, bada-
nych na matej przestrzeni. Czas trwania oS$wietlenia bezposredniego przez stonce
réznych stanowisk. Spozycie Swiatla (Wiesnera »Lichtgenuss*)- Opad, parowanie, za-
chmurzenie. Wyznaczenie miejsc w zimie bezs$nieznych.

Badania gleby. Geologiczne zdjecia w wielkiej podziatce ze szczeg6lnem
uwzglednieniem dytuwium i aluwium. Badanie zwigzku pomiedzy glebg a roslin-
noscig. Fizyczne i chemiczne analizy gleby. W terenach pochylych badania nad ru-
chem gleby. Badania nad chemiczng i mechaniczng erozjg. W terenie jezior i sta-
wow w Tatrach i na Czarnej Horze badanie procesu zarastania tych zbiornikow
wody roslinnoscig. — Utrwalenie zaobserwowanych zjawisk o ile moznosci na fo-
tografji.

Badania biologiczne. Biologja gleby. Dokfadny spis wszystkich (o ile
to mozliwe) gatunkdéw istot zywych a wiec roslin i zwierzat wystepujacych na te-
renie parku natury. Katalog stanowisk gatunkOw, z mapg rozmieszczenia poziomego,
a w gorach takze pionowego, dla kazdego gatunku z osobna. Zdjecia florystyczne
i morfologiczne wszystkich zbiorowisk roslin, oraz analogiczne zdjecia faunistyczne.
Klasyfikacja gatunkéw na elementy: geograficzny, genetyczny i kierunkowy. Ba-
dania w dziedzinie warunkow zycia, okresowosci, perjodycznosci, spektrow biologicz-
nych i sukcesji dla pojedynczych gatunkéw i dla ich skupien naturalnych (biocenoz).

'y By¢é moze ze inicjatywe do utworzenia komisji takiej da juz w najblizszym czasie
*Polskie Towarzystwo Botaniczne* powotane do zycia 10 kwietnia b. r. na I-szym og6lnym zjezdzie
botanikéw polskich w Warszawie. (
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Zorganizowanie nieprzerwanie czynnych obserwacji nad przemianami dokonywuja-
cemi sie w sktadzie i w fizjognomji zbiorowisk roslinnych i utrwalanie tych zmian
na fotografjach oraz na mapkach topograficznych. Badania nad florg i faung tu-
bylczg szczatkowo zachowang lub wymartg, oraz nad aklimatyzowaniem gatunkoéw
tubylczych (n. p. zubr i bobr w Puszczy Biatowieskiej, kozice i koziorozce w Ta-
trach, cis w Puszczy Bialowieskiej i t. p.). Badania trwatosci i dtugowiecznosci wro-
dzonej zycia u poszczeg6lnych gatunkOw zwierzat i rostin. Badania nad ptodnoscia
i ekologjg rozsiewania u roslin, nad okresami piciowemi i zwyczajami Scielenia
gniazd u ptakéw i innych zwierzat. Badanie chordb indywidualnych i epidemicz-
nych u roélin i zwierzat. Badania pojawow fenotogicznych w Swiecie zwierzat
i roslin. Zachowanie sie gatunkéw na granicach ich poziomych i pionowych za-
siagow.

Specyficzna odrebnos$¢ kazdego z parkOw natury sprawi, ze z tego ogdlnego
programu badan jedne postulaty okaza sie wazniejsze w terenie tego, inne za$ w te-
renie innego parku natury. Stad wyniknie swoista réznorodno$¢ zagadnien nauko-
wych dla kazdego z tych obszardw z osobna, a tem samem zwiekszy sie na tle po-
rbwnawczem ich warto$¢ dla nauki.

Wszechstronne i wedtug jednego planu prowadzone badania naukowe w parku
natury sg nietylko trudne do wykonania ale takze, jak kazda praca zbiorowa, trudne
do zorganizowania. Pod tym wzgledem powinnismy sie wzorowa¢ na zagranicy, ktéra
wyprzedzajac nas, nietylko parki natury juz utworzyta, lecz pracuje od szeregu lat
systematycznie nad ich naukowem zbadaniem. W Europie, w sposob wzorowy, zor-
ganizowano dotychczas taka prace w trzech terenach ochronnych, a m.. w obszarze
Sarek w Laponji szwedzkiej, w szwajcarskim parku narodowym w Vat Cluosa
i w rezerwacie niemieckim, w miejscowosci Plagefenn koto Chorina w poblizu
Berlina J).

Obszar ochronny Sarek obejmuje powierzchnie 1056 km*, miesci w sobie
w catoscig masyw gorski Sarektjakko (2090 m. wys.), z nietknietag niemal przyroda.
Jeszcze przed utworzeniem z terenu tego parku natury rozpoczeto tutaj zbiorowg
prace badawczg, prowadzong przez 14 wspoOtpracownikdéw pod kierownictwem Dr.
Axel Hamberga (od r. 1895-1907). Dzisiaj prowadzi sie tam dalej badania naukowe,
wykonywane wedtug wspollnego planu przez 15 pracownikéw. Rezultaty badan wy-
daje sie drukiem z zasitku panstwowego.

Szwajcarski park narodowy w dolnym Engadinie stanowi olbrzymi rezerwat
zupetny, rozciggajacy sie na wysokosci od 1400 —3169 m nad p. m., na prze-
strzeni 140 km2 Og6lny dozér nad parkiem wykonywuje »Komisja parkowa«, zto-
zona z 7-miu cztonkéw. Obowigzku zorganizowania i wykonywania badan nauko-
wych w tym obszarze podjeto sie "Szwajcarskie Towarzystwo Przyrodnik6éw®, a uczy-
nito to w drodze kontraktu spisanego z »Komisjag parkowa*. W tym celu wylonito
Towarzystwo »Komisje do zbadania naukowego parku narodowego«, ztozong z 13
przyrodnikdw, a m.:. meteorologow, geologéw, geograféw, botanikdw i zoologdw. Ta

* Podobnie badano przed przewrotem w Rosji rezerwaty na Krymie oraz rezerwaty ste-
powe; w pracach tych uczestniczyli z Polakéw: Prof. Z. Mokrzeckl i J. Paczoski.
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rozpadta sie na 4-ry podkomisje: geologiczno -geograficzng, meteorologiczng, bota-
niczng i zoologiczng, z ktoérych kazda opracowata dla siebie plan pracy i zaangazo-
wala szereg wspoOtpracownikow. Od roku 1917 pracuje w ciggu lata kazdego roku
okoto 20-tu obserwatorow. Pobierajg oni skromne djety i korzystajg ze schronisk
znajdujacych sie w roznych punktach parku. Oprdcz tycli pracownikéw naukowych
czynng jest w parku stuzba ochronna.

W badaniach naukowych w szwajcarskim parku narodowym obowigzujg pra-
cownikéw nastepujgce zasady i postanowienia:

1°. Zaopatrzeni oni sg przez »Komisje parkowa« w rodzaj legitymacji, w ktd-
rych okreslono Sciste ich prawa do czynienia zbioréw naukowych na obszarze parku.

2°. Nie wolno uzywac¢ im broni palnej; zwierzeta, o ktérych zdobycie sie
rozchodzi, muszg by¢ chwytane w pasci lub sidia.

3°. Nie wolno chwyta¢ na obszarze parku cieptokrwistych zwierzat krego-
wych. Wyjatkowo wolno kolekcjonowac tylko gryzonie, owadozerne i ptaki, gdy tego
wymaga potrzeba ich doktadnego okre$lenia.

4°, Zbieranie kregowcow zimnokrwistych oraz zwierzat bezkregowych musi
by¢ ograniczone do niezbednego minimum okazow. To samo dotyczy zbierania roslin.

5°. Zakazane jest czynienie w terenie parku narodowego jakichkolwiek zbio-
réow prywatnych.

6°. Tylko pracownikom naukowym wolno w razie koniecznej potrzeby palié
ogniska.

Srodkéw pienieznych, potrzebnych do publikowania prac naukowych, doty-
czacych parku narodowego szwajcarskiego, dostarczajg: Szwajcarskie Towarzystwo
Przyrodnikéw, skarb Panstwa, oraz kilka towarzystw naukowych i kilka osob pry-
watnych.-Administracja, zasitki dla badajgcych i druk prac naukowych kosztujg od
3—6000 frankéw rocznie. Zbiory naukowe i demonstracyjne sg sktadane w osobnem
»Muzeum Parku Narodowego*.

@] zadaniach i organizacji pracy naukowej w niemieckim rezerwacie
gefenn mowi¢ tutaj szerzej nie bede, gdyz dokladne daty znajdzie o tem kazdy
interesujacy sie w znanem wydawnictwie Conwentza: »Beitrage zur Naturdenkmal-
pflege< (Bd. 111, 1912).

Sadze, ze nadszedtl juz czas, azeby przystgpi¢ w Polsce do zorganizowanej
naukowej pracy zbiorowej w terenie polskich parkéw natury, w pierwszym za$ rze-
dzie do takiej pracy w tonie zrealizowanego juz rezerwatu w Puszczy Biatowieskiej.

Krakéw, w kwietniu 1922 r.

w Pla-



Kazimierz Zbigniew Gottwald.

Najstarsze ustawy ochronne w dawnej Polsce.
e

W zbiorze ustaw wydanych przez Imci pana Teodora Zawadzkiego pod tyt.
»Compendium to jest krotkie zebranie wszystkich a wszystkich Praw, Statutow
i Konstytucji koronnych az do Roku 1613®, wydanym w Krakowie w drukarni
S. Kempiniego R. P. 1614, znajdujemy nastepujgce interesujgce z punktu widzenia
ochrony przyrody ustepy:

Rozdziat IV. Tyt. 22, str. 128 i nast.

I. »Ktoby jelenia, wieprza dzikiego, konia, abo tosia cudzego popedzonego
abo pojmanego gwaltem, abo potajemnie przed psy cudzemi wzigt, abo utapiwszy
sobie przywitaszczyt, takowy przywitaszczajacy za zwierzyne abo za psy, trzy grzywny
za wine, a drugie trzy grzywny onemu czyj byl zwierz zaptaci¢ powinien®. Wiad.
JagieHo w Krakowie i w Warcie R. P. 1423.

Il. »Od S$wieta $w. Wojciecha az do zebrania wszystkich zb6z ozimnych
i letnich z po6l, na majetno$ci cudzej, przez woli onego Pana zaden nie ma polowac:
inaczej czynigc temu, ktéry szkode ucierpiat, wine trzy grzywny zaptaci¢ ma.
Wiad. Jagieto j. w.

Ill. »Liszek miodych aby nie zbierano: a u kogo je najdg aby dziesiec
grzywien przepadt a liszki rozpuscit*. Zygmunt August w Warszawie R. P. 1557.

IV. »Jesliby kto wszediszy w las, drzewa ktore znajdujg sie by¢ wielkiej
ceny jako jest cis abo im podobne podrgbat, tedy moze by¢ przez Pana abo dzie-
dzica pojman, a na rekojemstwo tym ktérzy on prosi¢ bedg ma by¢ dan. Tymze
obyczajem o gajach gdzie mato lasow ma by¢ zachowano*. Wiad. Jagieto w Kra-
kowie i w Warcie R. P. 1423.

V. »Szlachta abo prostego stanu ludzie, do boru, lasu, zapustu, czyjegokol-
wiek przyszediszy, gdyby chcgc abo z przygody las zapalit, a przez pana wsi beda
obwinieni, nie innym prawem jedno Polskim, jako ci ktdrzy palg majg by¢ sadzeni.
Skad acz czci ich to nie ma nic uwitaczaé, wszakze przekonany bedac kmieé, a nie
majac skad onej szkody zaptaci¢, ma okupi¢ gardto dziesiecia grzywien, jako za
gtowe kmiecg zwykto by¢ placono*. Wiad. Jagielo w Krakowie i w Warcie
R. P. 1423.

Tyle podaje nam Imci pan Zawadzki do roku 1613.

Znany nam jest jeszcze wyrok krdla Zygmunta Ill. z roku 1597, ktory
powiada:

NSkazujemy, aby poddani wsi pomienionej tam gdzie tu rowie bywajg
i pastwiska swoje albo stanowiska majg, bydia swego nie ganiali, a traw na pozy-
tek swoj nie kosili ani obracali, gdyz ta wie$ nie tak dalece dla dobytkéwr ich, jako
dla turéw i takiego zwierza wczasu jest posadzona i wolnosSciami obdarzona. Sta-
rosta Sochaczewski ma tego przestrzegac, jakoby puszcza nasza, gdzie tur przebywa,
od poddanych przerzeczonych pustoszong nie byta, zeby turowie, zwierz nasz, mieli
swe dawne stanowiska«.
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Mowa tu o puszczy Jaktorowskiej nad Tuczng w ziemi Sochaczewskiej, o ktd-
rej lustracja dobr krolewskich z r. 1620 podaje smutng wiadomos¢: »znalezlimy
w Puszczy Jaktorowskiej juz tylko jedng turzyce®. — Byla to zdaje sie ostatnia
z rodu Bos primigenius. (Patrz W. Spausta »Na tropach¥*).

Dla uzupetnienia powyzszych notatek podaje, ze caty szereg ustaw ochron-
nych zawiera Statut litewski (W. I1l. R. X): »0 puszcze, o towy, o drzewo bartne,
0 jeziora i sianozeci*.

Statut ten chronit zubra w puszczy Biatlowieskiej.

Co do bobra, to od czaséw Bolestawa Chrobrego, polowanie jak i »zeremia*
bobrowe, byly wytgczng wilasnoscig i przywilejem korony, lub uprzywilejowanych.
Chronit go tez Statut litewski, z czasow Zygmunta |. Rozdz. XTTT. art. 9 powiada
tam: »Kiedy kto ma w czyjej ziemi gony (bobrowe), ma prawo zada¢, aby wiasciciel
tego gruntu ani sam, ani ludziom nie pozwolit podora¢ pole lub karczowaé sianozec
w odlegtosci jednego rzucenia kija*.

Jak z powyzszych pobieznie zrobionych notatek widzimy, nie brak nam byto
ustaw ochronnych w dawnej Polsce; nie zapobiegatly one jednak wyniszczaniu wielu
zabytk6w naszej przyrody! W nowej Polsce, procz niezbednych zresztg ustaw
ochronnych, winnismy wszczepi¢ w spoteczenstwo zamitowanie do przyrody. Gdy
spoteczenstwo polskie polska przyrode pozna i umituje — potrafi jg uszanowaé
1 ochroni¢.

Witotd Kulesza.

Kilka uwag w sprawie ochrony roélin zarodnikowych.

Drobne i niepozorne organizmy ze Swiata roslin zarodnikowych, nie wzbu-
dzajag u ogo6lu zainteresowania a przynajmniej w stopniu o wiele mniejszym, niz
okazate zazwyczaj rosliny kwiatowe. Ludzie, kt6rzy blizej interesujg sie niemi, to
nieomal wyltgcznie specjalisci-botanicy. Skoro dzi§ hasta ochrony przyrody coraz
gtebsze zyskujg w spoteczenistwie zrozumienie, skoro pisze sie wiele wyczerpujgcych
artykutow w kwestji ochrony gingcych rzadkich drzew, krzewow i roslin zielnych,
pragne zwrdci¢ w kilku stowach uwage na sprawe ochrony tych nizszych, niepo-
zornych roslin, wséréd ktorych spotykamy rownie czesto prawdziwe skarby rodzimej
flory, tak ze wzgledu na rzadko$¢, jak na rozmieszczenie geograficzne, sposéb
zycia i t. d.

Sprawg ochrony roslin zarodnikowych mato sie dotad zajmowano. Z litera
tury znang mi jest tylko jedna publikacja na ten temat: Lindau: Schutz der blii-
tenlosen Pflanzen (Naturdenkmiiler H. 8. 1915). Nie mozna zaprzeczy¢, ze w miejscu
o charakterze pierwotnym, gdzie tworzy sie rezerwat ochronny dla jakiego$ osobli-
wego gatunku drzew, czy tez calego charakterystycznego zespotu florystycznego,

uzyskujg na zawsze przytutek i uizsze organizmy roslinne, ktére w samodzielnych
Ochrona lirzjrody. 2



skupieniach bardzo rzadko wystepujg: odnosi sie to zwiaszcza do wszelkich torfo-
wisk. Ale i co do tych ostatnich musimy sobie uprzytomnié¢, ze w kwestji uznania
ich za teren godny ochrony, miarodajng dla nas jest flora wystepujgcych tam roslin
naczyniowych; o rosliny zarodnikowe nikt zwykle nie pyta. Pomy$imy zatem, czy
w pewnych okolicznosciach nalezy uznac jakis$ teren za godny i wymagajacy ochrony
jedynie dlatego, ze wsrod niepozornej, watlej wegetacji znajduje sie jakas, narazona
na wyniszczenie osobliwos¢, dajgca sie wykry¢ tylko bacznemu obserwatorowi, cho-
ciazby sam teren z innych wzgledéw a zwiaszcza na wegetacje roslin naczyniowych
nie przedstawiat nic osobliwego.

Nie ulega watpliwosci, ze zabezpieczenie takiego stanowiska jest ze wzgle-
déw naukowych nie mniej wazne, jak ochrona Swietnie zakwitajgcego obuwika, mi-
sternej szarotki lub okazatej limby. Ale i wzgledy estetyczne przemawiajg czesto
za ochrong tej drobnej ro$linnosci; dotyczy to zwiaszcza mchéw. llez uroku dodajg
ciemnym, smerekowym lasom regla tatrzanskiego, potezne, mchem zupetnie pokryte
gtazy, — a jakiz przykry widok, gdy tak czesto spotykamy cate darnie, zupetnie
bezmysinie i bezcelowo zdarte reka ludzka, po to tylko, by leglty o pare krokéw
dalej, zniszczone i zdeptane. Wypadki takie, aczkolwiek nie grozg wyniszczeniem
pewnych gatunkéw, masowo zwykle wystepujgcego mchu, to jednak juz sam fakt
jest karygodny z tego wzgledu, ze odarty z przyrodzonej szaty gtaz, nie predko
pokryje sie Swiezg darnig a czesto juz na zawsze nosi przykre $lady odwiedzin
ludzkich! W ten spos6b grzesza niestety zbyt czesto poczatkujacy bryologowie,
zdzierajac darnie rzadkich nieraz gatunk6éw w znacznie wiekszej ilosci, niz tego za-
chodzi faktyczna potrzeba. Wiele gatunkow mchéw a zwiaszcza delikatnych wa-
trobowcow skalnych, ulega fatwo zniszczeniu przez wydeptanie.

Co sie tyczy grzybow kapeluszowych, to roztracenie takiego grzyba nie
przynosi mu szkody, moze raczej korzy$¢, gdyz przez to zarodniki na dalszg prze-
strzen moga sie rozsypaé, niewiadomo jednak dlaczego olbrzymia wiekszo$¢ osob
odwiedzajgcych las, czuje sie powotang do niszczenia wszelkich, napotkanych na
drodze grzybdéw, o ile nie uzna ich za jadalne. To tez stuszng i dowcipng zamiescit
Mickiewicz uwage w opisie grzybobrania, odnoszgcag sie do tego, kto...

»btgd spostrzegtszy, grzyb zdepce, albo noga kopnie,
tak szpecac trawe, czyni bardzo nieroztropnie!*

Wszystkie przytoczone wypadki sg jednak drobne i na ogdl nic nie zna-
czace w gospodarstwie natury. Znacznie grozniejsze, prowadzgce do daleko idacych
zmian a czesto do doszczetnego wyniszczenia szeregu gatunkow, sa wszelkie prze-
jawy bezwzglednej gospodarki ludzkiej w przyrodzie.

Dla mchéw i watrobowcow, nalezgcych przewaznie do roslin hygrofilnych,
wszelkie odwadnianie i osuszanie terenu przynoszg nieuchronng zagtade, nie mniej
szkodliwie dziata wytrzebienie lasu, odstaniajagce nagle, ocienione dotgd, przepojone
wilgocig dno lesne. W takich wypadkach, pospotu z lubigcymi cied i wilgo¢ msza-
kami, ulega zupeinej zagtadzie cata flora grzyboéw.

Ws$réd mchow i watrobowcoéw a zwihaszcza wsrod porostéw spotykamy caty
szereg epifytycznych gatunkdéw, jak przepiekng brodaczke Usnea barbata Fr. zwie-
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szajgcq sie w diugich, siwych splotach z gatezi sedziwych Swierkéw krainy regla,
nadajagc im charakterystyczny, peten tajemniczego uroku wyglad. Wyciecie sta-
rodrzewu, zwiaszcza polgczone z zastgpieniem go jakim$, innego rodzaju drzewo-
stanem, wyniszcza wspomniane gatunki a conajmniej zmienia charakter i skfad
pierwotnej ich flory do niepoznania. W wielu, gesto zaludnionych i przemystowych
okolicach Niemiec i Slaska, porosty epifytyczne wyginety catkowicie; przyczy-
nito sie zreszta, do tego niewatpliwie zatrucie powietrza najrozniejszymi szko-
dliwie oddziatywujacymi gazami, ktére ulatniajg sie z fabryk. Juz sam dym fa-
bryczny dziata zabojczo na rosliny zarodnikowe; najwrazliwszymi pod tym wzgledem
okazuja sie porosty.

Skoro juz* mowa o porostach, wspomne na tem miejscu, ze gtazy narzutowe,
chronione ze wzgledéw geologicznych, majg réwniez donioste znaczenie, jako ostoje
dla rzadkich nieraz, arktyczno-alpejskich porostéw i mchow, jak n. p. dla rodzaju
Andreaea Ehrh. iinnych; przybywa zatem jeszcze jeden, natury botanicznej mo-
ment, przemawiajacy za potrzebg ochrony gtazéw narzutowych.

Gdy uwzglednimy gtebokie zmiany w warunkach bytu, wytworzone przez
cztowieka, zrozumiata staje sie rzecza, dlaczego delikatne organizmy roslinne, nale-
zace do wymienionych klas, sg na nizu coraz rzadsze, badz tez zespoly ich, acz-
kolwiek tu i tam jeszcze liczne, stajg sie coraz mniej urozmaicone, gdy w skladzie
ich pozostajg tylko najmniej wybredne, najwytrwalsze w walce o byt gatunki.

Co sie tyczy epifytycznych roslin zarodnikowych, to ciekawag ich flore na
potkaé mozna jedynie w sedziwych, mieszanych lasach. Gdzie panuje sosna o nie-
trwatej, silnie tuszczacej sie korze, — tam S$wiat naszych drobnych roslin niema
zadnego widoku rozwoju; skoro zatem jaki$, szczegdlnie sedziwy ostep lesny, .obfity
w obroste mchem i porostami drzewa, pa$¢ musi nieuchronnie pod siekierg, — to
wskazang jest rzeczg pozostawienie w takich wypadkach po kilka bodaj, wybranych
drzew, — azeby stanowity jakg taka ostoje dla przedstawicieli drobnej, epifytycznej
rodlinnosci. — Na wieksze jeszcze trudnosci napotyka kwestjg ochrony $luz ow-
cow, grzybdéw oraz wszelkich gatunkéw, wegetujgcych na zmurszatem drzewie;
0 ich zabezpieczeniu moze by¢ mowa jedynie na stanowiskach, wchodzacych w skiad
zupetnych rezerwatow.

Na ogot, wida¢ z paru przytoczonych powyzej zdan, ze sprawa ochrony
roslin zarodnikowych nie jest tatwg do przeprowadzenia, azeby nie weszta w kolizje
z wymaganiami kultury lesnej, czy jakiejkolwiek innej gospodarki ludzkiej. Stoso-
wanie ochrony wzgledem pewnych, okre$lonych gatunkéw, jak to niejednokrotnie
przeprowadzamy dla osobliwosci ze $wiata roslin naczyniowych, bytoby bezcelowe
a pod wzgledem technicznym absolutnie niewykonalne. Zatem, chcac ochronié jaki$
rzadki gatunek, musi sie ochroni¢ cate stanowisko na pewnej przestrzeni, wraz
z calem jego otoczeniem, z caltym zespotem innych, towarzyszacych mu ros$lin; wra-
camy wiec do tego, o czem napomkneliSmy wyzej: w pewnych wypadkach
potrzebng i usprawiedliwiong jest rzeczg stworzenie terenu
ochronnego jedynie ze wzgledu na osobliwe rod$liny zaro-
dnikowe.

Przechodzac do omdwienia kilku, zastugujgcych na ochrone stanowisk roslin
3*
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zarodnikowych na ziemiach polskich, poswieci¢ pragne przedewszystkiem pare stow
pewnemu gatunkowi watrobowca, ktOry zresztg jest w tern szczeSliwem potozeniu,
ze wystepujagc w Tatrach od dolnej granicy kosodrzewu az w kraine turni, za-
mieszkuje teren, ktéry — mamy nadzieje — niebawem uznany zostanie za catko-
wity rezerwat. Wspomniany gatunek, niepozornej postaci, przedstawiajgcy sie jako
prosta, zielonawa, po brzegach fjoletowo nabiegta pleszka, w rzeczywistosci zas$ wy-
soko uorganizowany, nalezy do najosobliwszych elementéw flory polskiej wogole,
godny stangé obok wszelkich reliktdw trzeciorzedowych i najrzadszych form ende-
micznych ze $wiata roslin kwiatowych. — Jestto Bucegia romanica Rad., gatunek
znany poza Tatrami jedynie z Karpat rumunskich i z Ameryki péinocnej. Nadzwy-
czajna rzadkos$¢ i ciekawe rozmieszczenie geograficzne nasuwajg mys$l, ze mamy tu
do czynienia z elementem jakiej$ bardzo starej roslinnosci. Dodam, ze Bucegia wy-
stepuje w niektorych zakatkach Tatr w znacznej ilosci i ze towarzyszy jej czesto
caty szereg rzadkich, arktyczno alpejskich elementdw, zwtaszcza w dolinie Swi-
stowce nad Wantulami i w kottach Mutowym i Litworowym, o ktérychto miejscach
wyrazit sie $. p. prof. Raciborski, ze pod wzgledem bogactwa flory watrobowcéw
nalezg napewno do najpierwszych w Europie.

Dos$¢ blisko spokrewniony z Bucegig jest inny, postacig swa rowniez prosta,
taSmowato wydtuzong pleche przypominajacy gatunek watrobowca, Gritnaldia fra-
grans Corda. Roélina ta znana jest w Polsce jedynie z okolic Krakowa, gdzie za-
mieszkuje ku potudniowi nachylone, stoneczne stoki skat wapiennych; gatunek roz-
powszechniony w potudniowych krainach Europy S$rodkowej, siega tez w strefe $rod-
ziemnomorska. Do Polski mégt sie dosta¢ przez Brame Morawskg w jakim$ cieplej-
szym -okresie miedzylodowcowym; pod wzgledem ekologicznym ciekawy, jako jeden
z niewielu wybitnych suchorostdw pomiedzy watrobowcami. Bardzo nielicznie ros$nie
Grimaldia na Krzemionkach Debnickich, wtasnie na tej przestrzeni, ktéra ma by¢
objeta rezerwatem. Przy bardzo uwaznem i starannem szukaniu mozna odnalez¢ po
pare zaledwie malenkich i nedznych darenek, na humusie w szparach skalnych
w poblizu groty Twardowskiego i w paru innych miejscach. Niezmiernie bogate jest
natomiast stanowisko na stromej i wyniostej skale w Przegorzatach, wznoszgcej sie
tuz przy goscincu, prowadzacym ze Zwierzyfica ku Bielanom. Tu wystepuje Gri-
maldia w duzych, czystych i niezmiernie dorodnych darniach, owocujac obficie;
towarzyszy jej kilka mchéw, z roslin kwiatowych za$ Sempervivum Sobolifernm
i inne. To miejsce zastuguje ze wszech miar na ochrong. Zadne inne stanowisko,
ktorych kilka jeszcze spotykamy wzdtuz lewego brzegu Wisty, jak ponizej klasztoru
na Bielanach i na skatkach w poblizu Piekar, nie moze si¢ rownaé¢ ze stanowiskiem
w Przegorzatach. Dopéki zachtannos$é ludzka nie poprobuje zatozenia kamieniotomu
w bezuzytecznej skale, stanowisku nic nie grozi; kozy i psotne dzieciaki, ktore wspi-
najg sie czasem na strome zbocza, powazniejszej szkody nie wyrzadza, cho¢ i przed
tymi gos¢mi nalezatoby stanowisko zabezpieczyé. Nie potrzeba dodawac, ze rozsa-
dzenie malowniczej i imponujgcej S$ciany skalnej, oszpecitoby przepiekny krajobraz
nadwislany.

Godnym ochrony jest dalej piekny i osobliwy mech, Ptaskolist btysz-
czacy (Plerygophytum }tucens Brid.), wgranicach panstwa polskiego znany tylko z le-
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sistych, zachodnich zboczy Baraniej Gory, nad potokami Bystrg i Malinka; o ile kie-
dy$ tak wazny pod wzgledem geograficznym i florystycznym teren, jak Zzrodta Wi-
sty, zabezpieczony bedzie ustawg ochronng, nalezy koniecznie witgczy¢ do niego
réwniez stanowiska wymienionego mchu.

Wiekszg jeszcze osobliwos¢ bryologiczng stanowi niepozorny mech Timtnia
megxtpolitanum Hedw. pod Naktem w Poznanskiem. Jestto pono¢ jedno z czterech
zaledwie stanowisk tej rosliny, jakie -znane sg z Europy Srodkowej. Wspomniany
mech porasta od potnocnej strony drobne wyniesienia ponad powierzchnie tgki, stu-
zacej za pastwisko; na wyniesieniach rozwijajg sie kepy Salix repens i Betula Jiu-
milis i z tego powodu tagka nie bywa koszong. — Ze stanowisko godne jest ochrony
nie trzeba sie rozwodzi¢. (Flugschrift zur Heimatkunde der Prowinz Posen, Po-
znan 1912)

Ochraniaéby takze nalezato wszystkie stanowiska $wiecgcego mchu (Schi-
stostega osmundacea W.et M.). Niestety w granicach panstwra polskiego nie znamy, —
0 ile mi wiadomo, — ani jednego stanowiska tej osobliwej rosliny; z Karpat poda-
wano jg z czterech Zaledwie miejsc, z ktérych jedno przypada na doline Mieguszo-
wieckag w Tatrach, wszystkie znajdujg sie poza granicami Rzeczypospolitej. (Dr.
Rouppert: Dwa rzadkie mchy w Karpatach. — Kosmos r. XLII. 1917, zesz 1—4).
Pozatem znany jest mech $wiecacy z Inflant i z pod Elblagga, — niewatpliwie da sie
jednak wykry¢ w niejednem jeszcze miejscu na terytorjum Polski.

Podobne nieco, jak mech $wiecacy, rozmieszczenie geograficzne wykazuje
u nas inna rzadko$¢, delikatny, promienisto ulistniony watrobowiec Haplomitrium
Hookeri Nees. W Polsce znane sg dotad cztery jego stanowiska; dwa znajdujg sie
w Tatrach, trzecie w Karpatach wschodnich u stép Turkutu nad jeziorkiem Niesa-
mowitem na wys. 1720 m., czwarte na Pomorzu w poblizu Wejherowa, nad jezio-
rem pod Osowg gorag. Uwazam, ze brzegi jeziorka Niesamowitego, bogate w inne
jeszcze wysokogorskie osobliwosci bryologiczne, powinny by¢ ochronione, jak nie-
mniej stanowisko pod Wejherowem, o ile w ogéle nie ulegto dotad zniszczeniu.

Wspomnie¢ nalezy jeszcze o godnem ochrony, wielkiem bagnie polnem kolo
Zabtocia w powiecie Szubinskim, ktére kryje bardzo ciekawg wodng odmiane,
juz pozatem rzadkiego gatunku watrobowca Riccia Huebeneriana Lindb. var.
natans Torka. Wybitna ta odmiana, ptywajaca na powierzchni wody w postaci mi-
sternych, dichotomicznie podzielonych gatgzek, nie znana jest dotad z poza Ksigstwa
Poznanskiego (wystepuje jeszcze pod Nakiem), nalezy wiec do endemizmow flory
polskiej.

Zaznaczam, Ze na przytoczonych powyzej kilku przyktadach, nie wyczerpuje
sie bynajmniej szereg godnych ochrony roslin zarodnikowych, sadze jednak, ze przy-
ktady te wystarcza, azeby wzbudzi¢ przekonanie o potrzebie ochrony tych drobnych
1 lekcewazonych nieznanych ogotowi organizmow.



Konstanty Stecki.
O Swistaku w Tatrach.

Kto zna Tatry, ten wie, jak bardzo mitym zwierzatkiem jest Swistak (Arc-
tomys marmotta) pospolicie zamieszkujacy gérne cze$ci dolin tatrzanskich. Jest on
jedng z ciekawych osobliwosci wysokich gor, nalezy do krajobrazu gorskiego i jest
jego ozdobg i wdziekiem. Jakze przyjemnemi dla ucha turysty sa przenikliwe Swi-
stacze gwizdy, gdy opusciwszy las i kraine kosdwki, wchodzi on do pozornie mar-
twych i pustych gornych czesci dolin, zawalonych ztomami granitéw, a czesciowo
zasypanych stozkami piargéw mniej lub wiecej zarostych nedzng roslinnoscig. Martwa
i dzwonigcg w uszach cisze gdérskich uroczysk przerywa niespodzianie ostry gwizd
a wrazenie pustki i martwoty zapadtej dolinki, wrazenie grozy, idgcej od pionowych
nawistych §cian skalnych, ktére zdajg sie lada chwila rung¢ i przyttoczy¢ niebacz-
nego wedrowca, uczucie grozy, wiejagcej ze stragconych jak drobny pyt poteznych
ztomow i blokow granitowych, pierzcha i ustepuje miejsca uczuciu zaciekawienia.

Drobny ten mieszkaniec niego$cinnych krain budzi zainteresowanie i uczu-
cie radosci, gdy uda sie dostrzec jego zabawng, gruba figurke, kiedy niezgrabnie
przeskakujac, jakby przetaczajac sie po przez kamienie, lub szeleszczgc wsrod
wielkich lisci mitosny (Adenostyles albifrons Rchb.) i co chwila zatrzymujac sie
i ogladajac na nieproszonego goscia, zmyka do swej nory, wygrzebanej wsérdd ka-
mienistych, skapag roslinnoscig porostych zboczy. Nie zapomne nigdy zabawnej
sytuacji, gdy, idgc w 1914 r. na Granaty, postyszatem gwizd Swistaczy i po chwili,
gdym sie znalazt tuz pod prostopadtg parumetrowg $ciang bloku skalnego, pod kt6-
rym przechodzita S$ciezka, zobaczytem tuz nad swg glowa wychylong do potowy
sylwetke miodego niewielkiego Swistaka, trwozliwie rozgladajacego sie po okolicy.
Widocznie postyszat niepokojacy go odglos naszych krokéw i, wybiegiszy na gtaz,
nie spostrzegt stojacych pod nim ludzi. Swistak rozgladat sie sporg Chwile, ner-
wowo i zabawnie zwracajac gtowe w coraz to inng strone, az wreszcie spojrzawszy
przypadkowo na dot podskoczyt przestraszony, raz jeszcze spojrzat, pociesznie
przechylajgc gtowe ku nam z zabawnie niemadrg ming, az wreszcie zorjentowawszy
sie w sytuacji zemknat copredzej, gingc za krawedzig bloku, a w odwrocie mignat
nam jeszcze swym kusym, puszystym ogonkiem.

Podobne spotkania nalezg do najmilszych wspomnien z wycieczek tatrzan-
skich, ozywiaja je i uprzyjemniaja, a gruba posta¢ S$wistaka podobnie zreszta, jak
i smukta sylweta kozicy, tak zlewajg sie w jedng cato$¢ z pojeciem naszem o krajo-
brazie Tatr, iz stuszna jest rzecza, ze zwierzeta to uwazamy niejako za cze$¢ tego
krajobrazu, za niepodzielnie nalezgce do niego. Gdyby ich zabrakto, krajobraz na-
szych gor stracitby niewatpliwie jeden z bardzo charakterystycznych swoich
szczegotow.

Swistaka zaliczamy do rzedu gryzoni, do rodziny wiewiérkowatych*CTw/fcfoe),
do ktérej, procz Swistaka i wiewidrki, nalezg takze polatuchy (Pleromys), susty
(Spermopkilus) i wreszcie bardzo podobny do $wistaka i nalezacy do tego samego
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rodzaju bobak (Arctomys bobac Pall.), mieszkaniec stepéw od Dniepru do Wschod-
niej Syberji. Swistaki zyja oprécz Tatr i w innych gérach Europy: w Alpach i Pi-
renejach. W Tatrach dosiegajg.one 65-ciu cm dtugosci; wysokos$¢ w topatkach 20 cm.;
ciatlo majg grube, niezgrabne, glowe duzg o szerokiem czole i policzkach jakby wy-
detych; pysk tepy z widniejagcemi z rozcietej wargi silnemi zebami siecznemi; oczy
nieco wystajagce, czarne, blyszczace; uszy kréciutkie, zaokraglone, do gtowy przy-
legte i czeSciowo ukryte w futerku. Szyja krotka i gruba, grzbiet szeroki, ptasko-
okraglawy; nogi krotkie, silnemi pazurami opatrzone; ogon 16 cm. dtugi, pokryty
wiosem dorastajagcym, dos¢ znacznej diugosci. Futerko Swistaka koloru szarawo-bru-
natno-popielatego przypomina futro szopa, nie jest gtadkie lecz sktada sie z krotkich
puszystych i odrastajgcych dtuzszych wiosdw niejednakowo zabarwionych, na gto-
wie i grzbiecie ciemniejsze, na brzuchu nieco jasniejsze. Gtowa i grzbiet wiecej
czarniawe i brunatne, spodem silniejszy odcien zottawo-popielaty.

Ruchy ma Swistak niezgrabne, biegnac kiwa sie na boki i drobnemi krocz-
kami przebiega wsrdod kamieni i ziot. Ciekawie wyglada Swistak, gdy stojac zapewne
na strazy pasacej sie rodziny, siedzi na tylnych fapkach, wyprostowany do gory,
opusciwszy po bokach tapki przednie. Rozglada sie bacznie na- wszystkie strony
i Sledzi wzrokiem, czy nie zbliza sie skad nieprzyjaciel, ktorych $wistak ma. duzo.
Orzet poluje nan zawziecie, cztowiek tepi dla jego sadta. Spostrzegiszy niebez-
pieczenstwo wydaje kilka ostrych gwizdow i ucieka ku norze. Lecz nieraz orzet
zdazy go dogoni¢ a wtedy przerazliwe gwizdy i wrzask mordowanego zwierzatka
maci cisze gor i Swistak ginie pod dziobem i w szponach orfa. Polowanie orfa na
Swistaki obserwowatem z dolinki Za Mnichem na zboczach Mieguszowieckiego.

Swistaki zywig sie pokarmem wytacznie ro$linnym. Jedza liscie i korzenie
zi6t halnych. Najlepiej lubig podobno marchwice (Meum Mutellina Gaertn.) i kozto-
wiec (Aronicum Clusii koch.). Roéline odgryzaja $wistaki zebami z podziwienia
godng szybkoscia, a siadtszy na zadzie niosa przedniemi tapkami jak wiewiorki lub
koszatki do pyska i przytrzymuja, dopokad nie zjedza. Zeruja tylko za dnia i w dnie
pogodne na kwiecistych uptaskach grzbietu i na zboczach lub' dnie dolin, najczesciej
wsrod kamienistych i trawiastych stozkéw' piargéw utrwalonych juz przez roslin-
nos¢, a lezacych ponizej nagich Scian skalnych, zawsze jednak powyzej krzakéw
kosowki, mianowicie poczgwszy od okoto 1800 m. n. p. m.

Tutaj tez kopig w lecie Swistaki wspdlng nore, w Tatrach letnikiem
zwang ’), ktéra stuzy im za mieszkanie. Nora ta miewa 3 —6 stop diugosci i nie
idzie prosto, lecz to w dot, to w gdre, zaleznie czesto od potozenia kamieni pod
ziemig: wejscie zwykle jedno, a w glebi zawraca nora czesto w bok i wreszcie roz-
szerza sie w kotling, wiekszg lub mniejszg zaleznie od liczebnosci rodziny. Wyrzu-
cona ziemia tworzy maly kopczyk przed nora, z ktérego Swistaki po w'yjsciu z nory
rozpatrujg sie po okolicy. Pod jesien schodzg S$wistaki nieco nizej i tutaj zaw'sze
jeszcze w obrebie najwyzszych pastwisk halnych i ponad kosodrzewem sporzadzajg
nore zimowa, gdzie przesypiajg zime. Wybierajg w tym celu miejsce z powatg skalng

® Tc, jak i wiole inuvch podanych tu wiadomosci, zaczerpnieto z pracy Dra M. Nowic-
kiego .0 S$wistaku*. Koczn, Tow. Nauk. Krak. 1876.
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aby miekka ziemia nie zawalita sie i nie podusita mieszkancdw. Nora wchodowa
lamie sie w pewnej odlegtosci od wejscia i ciggnie sie tem dalej, im wiecej Swista,
kow nad nig pracowato (okoto 5 m). Wkoncu przechodzi w kragtawg komore, gorg
i dotem wydrgzong, obszerniejszg niz w letnisku, do metra szerokg i do$¢ wysoka.
W tylnej czeSci wychodzg z niej jeszcze 2 boczne nory okoto saznia diugie i czes-
ciej krzywe niz proste. W jednej z nich czesto znajdujg sie odchody, co napeinia
catg nore niemitym zapachem. Ma to miejsce zdaje sie wtedy, gdy niepogoda wpedzi
zwierzeta zbyt wczes$nie do nor, gdyz zwykle w ostatnich momentach przygotowy-
wania zimowego legowiska zwierzeta nie jedza, a pija tylko czesto i wiele. Po wyko-
paniu bowiem nory zimowej, zazwyczaj okoto konca wrze$nia znosza jeszcze S$wi-
staki przez dzien lub 2 zeschtg trawe do wnetrza w ten sposéb, ze kazdy chwyta
pek suchej trawy stojgcej na pniu, odgryza od spodu zebami, wkiada tapkami do
pyszczka i niesie tak do nory. Boki i dno nory wyscielajg w ten sposob na grubos¢
pot stopy. Wtedy to nie jedzg juz prawie nic. Udawszy sie na leze zimowa zaty-
kaja wyjscie od wewnatrz kamienistg ziemia, ktérej dostarczajg sobie tak, ze roz-
szerzajg nore przy ujsciu w kotlinke. W ten sposéb »zabijajg«, jak mowig gorale,
nore. Tutaj w zupetnym letargu spedzajg Swistaki catg zime i dopiero w maju lub
poczatku czerwca wychodzg nad ziemie. Lezg jeden koto drugiego gtowami do sie-
bie, zwiniete w kiebek, .pysk schowawszy pod ogon, a podeszwy nog tylnych trzy-
majac po bokach glowy. Spigcy $wistak robi wrazenie niezywego. Oddechanie nad-
zwyczaj powolne, do 15 razy na godzine. Obliczono, ze w ten sposéb w ciggu 6-ciu
miesiecy letargu Swistak oddycha 71.000 razy, gdy czuwajac, juz w 2 dniach od-
dycha 72.000 razy. Temperatura ciata opada do 94° 12° C. Obieg krwi staje sie
niezmiernie wolnym. Krew staje sie nieobfitg i wodnistg. Zauwazono takze, ze pod-
czas uspienia krew doptywa do mozgu tylko jedng tetnica, co dla objawéw czyn-
nosci zyciowych jest wielkiego znaczenia. Zwierze jest zimnem, na okaleczenia nie-
czutem, cztonki ma sztywne, zolgdek prozny i skurczony, jelito prézne, pecherz na-
petniony moczem. Gdy sie Spigcego Swistaka wniesie do ciepta, oddycha on szybciej
dopiero przy 17° C, przy 20° poczyna chrapaé, przy 22° wycigga cztonki, przy 25°
ocuca sie, chodzi staniajgc sie, staje sie coraz razniejszym i zabiera sie wreszcie do
jadta. Wyniesiony na zimne powietrze — marznie.

W u$pieniu zimowem przepedzajg Swistaki catg zime (okoto 7-miu miesiecy).
W norze zimowej ma sie takze odbywra¢ ruja wnet po obudzeniu sie zwierzatek
z u$pienia. Czas trwania cigzy okre$lajg na 6 tygodni. Miode widywano w Tatrach
juz okoto sw. Jana (24. VI). Samica ma najczeSciej dwoje miodych, cho¢ podobno
bywa czasem i wiecej (az do 6-ciorga). Dopokad nie podrosna, rzadko pokazujg sie
poza gniazdem, ktére dzielg z rodzicami az do nastepnego lata, potem mioda samica
ciggnie wraz z samcem w inng doline dla zatozenia nowej osady.

Swistak jest zwierzeciem tagodnego usposobienia. Daje sie dobrze oswajaé
i w niewoli przyzwyczaja sie do stalego otoczenia, staje sie taskawym i postusznym*
przychodzi na zawotanie, przy tagodnem postepowaniu spoufala sie nawet, ale draz-
niony odpiera kasaniem natreta. Swistak chowany przez gérala Wale chodzit po ca-
tym domu i po ogrodzie na pasze, skad wracal sam do izby, bawit sie z dzie¢mi,
lubit, gdy go drapaty i sam nawzajem iskal je zebami, na noc pclnil sie miedzy
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Spigcychti do t6zka, wytazit na strych, skad, przegryziszy w dachu dziure, rozgladat
sie po okolicy i gwizdat, gdy przechodzili nieznajomi ludzie. Byt ulubieficem catego
domu. Swistak dr. Janoty poznawat domownikéw, a nie lubit obcych, ktérych starat
sie ukgsi¢ z tylu w noge, przybiegajac nasrozony i rzac przytem jak konik, naje-
zywszy sie, machajgc szybko ogonkiem. Nie lubit wrzawy, hatasow i wrzasku; za-
raz gniewny i rzacy przychodzit przekonaé sie skad hatas pochodzi. Dzieci hatasu-
jace nawet gonit rozgniewany, chcac je ugryzé. W jesieni znosit do swego legowi-
ska najrozniejsze przedmioty: aiano, sztuki bielizny i t. p. Zyt w niewoli pigé lat.
W Sabaudji biedni Sabaudczycy, dopokad tego nie zabroniono, walesali sie po wsiach
z wyuczonemi roznych sztuk $wistakami, jak skakanie na dwu tapkach, chodzenie
po kiju, odpowiadanie gwizdnieciem na rozkaz pana i t. d.

Mite to i tagodne zwierzatko jest niestety w Tatrach zawziecie tepione. Za-
rowno jak wszystkie przesypiajace zime zwierzeta, a wiec jak niedzwiedz i borsuk,
odznacza sie i $wistak silnym rozwojem tkanki tluszczowej, zwtaszcza na jesieni, —
i stad zapewne wynikl zabobon, Ze sadlo jego, podobnie zresztg jak niedzwiedzie
i borsucze, ma by¢ uniwersalnym $rodkiem leczniczym na wszelkie dolegliwosci;
jako taki cudowny $rodek jest skwapliwie poszukiwane i kupowane. Ma ono goi¢
rany i okaleczenia, u$mierza¢ kaszei czyli »krzypote«, pite z mlekiem utatwia
porod, z wodka leczy dolegliwosci zotadka, uzywane zewnetrznie lub wewnetrznie
skutkuje przeciw przepuklinie dzieci i starych, podobnie przeciw reumatyzmowi,
goi sttuczenia, ztamania i t. d. Specjalnie cenionem jest sadto jelitowe »nukowe«
i z tego powodu nie mieszajg go gorale z zaskérnem. W swoim czasie byli spe-
cjalni handlarze S$wistaczego sadta wsrod gdrali po wsiach podhalanskich, jak
robwniez i specjalisSci mysliwi »Swiszczarze«, kopigcy $wistaki po goérach. Wsku-
tek tego Swistakowi nieraz juz grozito i grozi jeszcze zupelne wytepienie. Dr. M.
Nowicki w swej pracy (drukéw. 1876 r.) powiada, Ze Swistak, ktéry ongi$ kosztowat
na Podhalu 4 zir. »teraz tak sie umniejszyt, ze placg za sztuke 24 do 30 zir.«
A dalej: »W Tatrach umniejszyto $wistaki nieustanne ich przesladowanie do tego
stopnia, ze mozna obej$¢ cate pasmo tych gér, a nie obaczy¢ ani jednego osobnika,
ani ustysze¢ go gwizdzacego. W r. 1864 nie byto juz mozna za zadne pienigdze do-
sta¢ Swistaka, dochowato sie bowiem dotad ledwie kilka rodzin w miejscach dla
cztowieka w wiekszej czesci niedostepnych. W lecie r. b. (1876) miaty by¢ Swistaki
jeszcze tylko w doi. Solnisku, Starotesnej, Gtazistej, Kolbachu, Felce, Szczyrbskiej,
Mieguszowieckiej i 5 stawach polskich, a zatem wowczas juz tylko w o$miu zakat-
kach na cate Tatry; obecnie za$s nawet nie w tylu, gdyz tej jesieni wykopano
znowu trzy rodziny«... Dalej cytuje zdanie Fr. Fuchsa z dzietka »Die Centralkar-
pathen«. Peszt 1863: »Jeszcze przed 20—30 laty napotykato sie je nietylko w kaz-
dej wiekszej dolinie halskiej, lecz takze i nad Szmeksem na zastanych zwaliskami
zboczach, skad wchodzacych do doi. Kolbachu witaly przerazliwym gwizdaniem.
Teraz (1863) tak je wytepiono, ze do pazdziernika zesztego roku utrzymato sie ledwie
kilka rodzin*. Pod przeteczg Pod Kopg w doi. Koperszadow przednich miat sie w tym
czasie znajdowac juz tylko jeden Swistak, na ktorego polowat znany $wiszczarz Jo-
nek z Jurgowa.

Wobec tak groznej dla Swistakow sytuacji i dzieki zywemu zainteresowaniu



sie Tatrami, jakie w nastepnych latach powstato wskutek dziatalnosci wybitnych
jednostek z dr. T. Chatubinskim na czele i rozwojowi Tow. Tatrzanskiego, otoczono
Swistaka, a takze i kozice opieka, zorganizowano w celu chronienia tych zwierzat
straz gorska a stosunki z biegiem lat poprawity sie nieco. Jezeli chodzi o $wistaka,
to relacje obecne nie brzmialyby tak pesymistycznie, jak przytoczone z lat 60-ych
i 70-ych ub. st. Nawet, jak pisatem w 2-gim numerze »Ochrony Przyrody«, zwiaszcza
tata wojny dadza sie okresli¢ jako lata rozmnozenia sie Swistakow i gwizdy Swista-
kow czesto dadzg sie stysze¢ w dolinach tatrzanskich. Jednak “pamietajmy, ze sadto
Swistacze zawsze jest w oczach ludu tem cudownem, uniwersalnem lekarstwem na
wszelkie choroby i zawsze S$wistakowi grozi zagtada. Groznem jest dla Swistakdw
wykopywanie ich jesienig, gdyz tym sposobem ging cate rodziny. Gdy S$wistaki juz
$pig, wygrzebanie nie przedstawia zbyt wielkich trudnos$ci; gdy jednak zwierzeta
jeszcze nie posnely, ratujg sie ucieczkg do bocznej noryj szybkiem zagrzebywaniem
sie w gtgb. W tym wypadku nie zawsze uda sie¢ Swiszczarzowi dobra¢ sie do nich.
Jednak los ich i wtedy jest smutny. Nie majagc czasu do naprawienia rozgrzebanego
gniazda lub sporzadzenia nowego, ging od zimna. Z tej samej przyczyny gorale nie
zostawiajg w gniezdzie rozkopanem samic lub miodych, bo i takby zginety od zimna.

Z letnich nor Swistakéw prawie nigdy nie mozna wydosta¢, wkopujg sie bo-
wiem w gigb nierownie szybciej niz ich przeSladowca i unikaja zguby. To tez te-
pienie ich odbywa sie gtéwnie jesienig. Strzelanie za$ lub towienie Swistakéw latem
innemi sposobami prawie wcale nie jest praktykowane. Zresztg latem przy ozywio-
nym ruchu turystycznym klusownik nie czuje sie dos¢ bezpiecznym. Jesienie o wczes-
nym opadzie $nieznym zabezpieczajg je od napasci i sg korzystne dla ich rozmno-
zenia. Tepienie wiec SwistakOw, a to samo da sie powiedzie¢ i o kozicach, odbywa
sie gtdwnie jesienig; wrzesien i pazdziernik, az do opaddéw $nieznych, to czas, gdy
te zwierzeta najbardziej sg prze$ladowane i wtedy to nalezaloby gtdwnie roztoczyc
nad niemi opieke.

Czujemy wdzieczno$¢ dla naszych poprzednikéw, ktérzy potrafili obronic¢
zwierzeta te od zagtady i w chwili gdy grozitlo im wytepienie zorganizowali po-
trzebng obrone. Podobnie i na nas lezy obowigzek czuwania, by stan ten utrzymad
i nie dopusci¢ do odarcia krajobrazu Tatr z tej niewatpliwie jednej z najwdziecz-
niejszych jego cech; w przeciwnym razie spotkamy sie u naszych nastepcoéw z za-
rzutem, ze nie umieliSmy ochroni¢ tych dobr, ktére jako witasnos¢ catego narodu,
a nie wyitgcznie tylko naszej generacji, przekazaly nam poprzednie pokolenia.

Edward Lubicz Niezabitowski.

Wysokie torfowiska Podhala i koniecznos¢ ich ochrony.

Turysta przebywa zwykle nowotarskg kotline ze wzrokiem utkwionym
w tatrzanskie turnie lub zaokrgglone czuby Gorcéw. Uchodzg tez jego uwagi widne
miejscami zdata, czarne smugi rozlegtych torfowisk, jakie sie tutaj rozscielity. A jo-
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dnak i one nietylko pod wzgledem przyrodniczym lecz nawet i turystycznym warte
sg widzenia: Na rownem jak stot podtozu dyluwjalnych itdw, wznosi sie na kilka
nieraz metrow wysoko, ptaski, olbrzymi kopiec torfu, przypominajacy postacig swa, od-
wrécony dnem do gory talerz, tak rézny wygladem od niskich, zwykle zaklestych tor-
fowisk wypetniajacych moczary, jeziorzyska lub stare koryta rzek i potokow.

Gdy wydostaniemy sie na wierzch torfowiska, otwiera sie przed nami roz-
legty, niezwykty, dziwnie nastrojowy widok. Ogromne przestrzenie brunatno-czarnego
torfu, pokryte sg zrzadka kepami szaro-zielonej roslinnosci, wsrdd ktorej miejscami
jak klomby, porozrzucane sg kolisto rozgatezione krzewy torfowej kosodrzewiny 1.

Dwa razy do roku zmienia sie czarna szata torfowiska na biatg. W zimie
gdy ja pokryja $niegi i z wiosng gdy torfowisko obsypie sie $nieznemi kwiatami
wetnianki pochwiastej (Eriophorum vaginatum) i bagna (Ledum palustre). Zwiedza-
nie torfowisk nie jest rzeczg tatwg. Z wiosng i jesienig a takze wr czasie wilgotnego
lata, dostep do nich i dalsze po nich wycieczki sg prawie niemozliwe. Sam torf
i pokrywajace je poduszki mchéw torfowych (Sphagnum) nasigkte sg woda jak
gabka. Noga zapada sie w nie gteboko i tylko skaczac z kepy na kepe i okrgzajac
miejsca nieporoste, mozna sie mozolnie naprzéd posuwaé. Przytem miejscami doty
wybrane w torfie wypeiniajg sie wodg, ktora zmieszana z miatem torfowym, tu-
dzaco na$laduje powierzchnie torfu, gotowa pochtongé tego ktoby niebacznie na nig
wstgpit. W tym czasie jednak czlowiek tam nie zabtgdzi! Dopiero gdy jaki suchy
rok nastanie, wtedy mozna swobodnie w gigb torfowisk dotrzeé. Mozolng jednak
i wtedy jest droga. Stopa jak przedtem w bagnie tak teraz zapada sie w czarny
pyt torfow'y, albo wr kruche podioze torfowcow', nieraz na p6t metra gteboko. Kepy
wetnianki stojg miejscami tak gesto, ze wr giebokich szczelinach miedzy niemi za-
ledwie stopa zmie$ci¢ sie jest w stanie, zatrzymywana przytem, zgmatwang siecig
lisSci wetnianki i przygietki, tamujaca kazdy ruch. Wedrowiec z mozotem tylko
i to krok za krokiem posuwac sie moze a wyczerpany, co chwila zatrzymuje sie,
zwiaszcza gdy podjat wycieczke wr skwarny dzien letni. Dziwna martwota panuje
na torfowisku. ldgc niem od rana do nocy nienapotyka sie zwykle ani zwierza ani
ptaka! Tylko mate szare jaszczurki (Lacertci crocea) uciekajg z pod nég. Réwniez
i Swiat owadzi nielicznie jest reprezentowany jakkolwiek w bardzo ciekawych for-
mach. Niektore tylko partje obumartych juz zresztg torfowisk, wziety w posiadanie
mrowrki, pokrywBjac je na znacznej przestrzeni swymi kopcami. Jest to Lasius fla-
vus, ten sam ktory podobnymi kopcami pokryw® pastwiska we wschodniej Mato-
polsce, jeszcze w wiekszej ilosci2.

Niewielu turystéw widziato torfowiska Podhala ale i z przyrodnikéw' réwniez
nieliczni tylko sie tutaj zapuszczali. Stanowig tez torfowiska Podhala teren bardzo
mato zbadany tak pod wzgledem zoologicznym jak botanicznym i geologicznym.
Czas tez najwyzszy aby, zanim ulegng zagtadzie i ich wyglad sie zmieni, pomyslano
o ich naukowem opracowaniu.

'y Ta nazwa bytaby, zdaje mi sie, najodpowiedniejsza na okreslenie tej odmiany sosnj
goérskiej (P. montana), ktéra jako Pinus uncinata Ant. porasta torfowiska.

) Niezabitowski: Kopce ziemne sypane przez mrowki po pastwiskach Galicji Wschodniej
Kosmos XXXV. 1911. I, Tabl. i rys. w tekscie.
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Powstate niegdy$S w okresie polodowym, dzisiaj przy zmienionych warun-
kach klimatycznych koncza te torfowiska swdj zywot a reka ludzka przyspie-
sza ich koniec. Mieszkaniec tamtejszy eksploatuje je systematycznie po krancach
lub kopie w posrodku nich gtebokie jamy, uzywajgc torfu, ktory przedtem skiada
do dotéw z gnojoéwka, jako nawozu, lub rzadziej po wysuszeniu jako materjatu
opatowego.

Ten rodzaj wyzyskiwania torfowisk najmniej jest jeszcze dla ich istnienia
niebezpiecznym. Pomingwszy bowiem kilka odosobnionych, drobnych gniazd, ktérych
istnieniu zagraza i ktére wkrotce prawdopodobnie znikng zupetnie, to przewazna
cze$¢ torfowisk jest tak wielkg, ze jeszcze wiele dziesigtek, jezeli nie setek lat
uptynie, nim przy podobnej eksploatacji zupetnie zostang wybrane. O wiele niebez-
pieczniejszem natomiast jest dla torfowiska tak zwane zbieranie $ciotki. W porze
jesiennej gdy powierzchnia torfowisk podeschnie, ludnos$¢ $cina kosg mchy i rosliny
torfowe tuz przy ziemi, suszy i zgrabia na S$ciotke dla bydta. W ten sposob roslin-
nos$¢ staje sie coraz ubozszg, gdyz wykoszona, czesciowo tylko z wiosng sie odradza
a liczne gatunki ging przytem zupehnie.

Najgrozniejszym jednak wrogiem torfowisk jest pozar. W zwyktych latach
gdy opady atmosferyczne sg obfite, torfowisko nasigka wodg i jest prawie niedo-
stepnem. Gdy jednak trafi sie rok suchy, tak jak np. r. 1921, wtedy powierzchnia
torfowiska wysycha na gtebokos¢ 30 lub 40 cm. i przedstawia olbrzymie masy pal-
nego materjatu, ktéry nadzwyczaj tatwo zostaje zatlony ogniskami pastuchéw. Po-
zar rozszerza sie wtedy wolno, zataczajac coraz to dalsze kregi i wnika w gtgb
az do warstw wilgotnych. Kieby niebieskawego gryzacego dymu snujg sie nad po-
wierzchnig a co chwila na granicy pozaru wytryskajg ptomyki obejmujace ziota
i krzewy. Pozar taki trwa dnie i tygodnie dopéty, dopoki nie zagasi go deszcz
ulewny lub ogien nie natrafi na miejsca mokre, ktadgce tame jego pochodowi.

Tam gdzie pozar przeszedt, pozostaje tylko szaro-rude popielisko, smutny
przedstawiajgce widok! Z roslinnosci nie pozostat slad nawet, chyba miejscami
sterczg osmalone gatezie sosny torfowej lub torfowej kosodrzewiny, ktorych ogien
w zupetnosci strawi¢ nie zdotat.

Lecz nawet i w czasie niezbyt suchych lat, gdy ponad nasigktg wodg po-
duszkg mchéw torfowych wznoszg sie wysuszone wiatrami zdzbta welnianki, turzyc,
traw i roslin wrzosowatych, powstajg czesto pozary. Ogien wtedy, nie mogac is¢
w gigb, $lizga sie po powierzchni, niszczagc wszystko co sie¢ ponad nig znajduje. —
Bagno (Ledum), solanki (Vaccinium uliginosum I) a przedewszystkiem sosny zostaja
spalone. — Pozostajg jedynie mchy wilgotne, posrod ktérych nastepnego roku za-
czyna odrasta¢ wetnianka i turzyce. Inne rodliny torfowe znikajg najczesciej zupet-
nie. W ten sposéb cale przestrzenie zostajg pozbawione charakterystycznej swej
szaty roslinnej, wiele roslin torfowych staje sie, jak Scheuchzeria paiustris lub koso
drzewina torfowa (Pinus montana var. uncinata Ant), coraz rzadszemi, a niektére
wyginety juz zdaje sie zupetnie, jak np. Beluln nana. Totez wyglad torfowisk zmie-

* Vaccinium ulu/inosum, ktére lu<l gdzieindziej nazywa pijanicaini, ludno$¢ Podhala na-
zywa solankami.
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nia sie z roku na rok. Gdy lat temu szesnascie widziatem je poraz pierwszy, zbie-
rajagc materjaty do flory sosen Galicji'), przewazna ich cze$¢ okryta byta jeszcze
swg typowa roslinnoscig, dzisiaj nalezy to juz przewaznie do przesztosci.

Obecny stan wysokich torfowisk Podhala przedstawia sie w nastepujacy sposob:

Zaczynajac sie na wschdd od wsi Debna i ujsScia rzeczki Biatki do Dunajca,
ciagna sie one z przerwami na przestrzeni dluzszej niz czterdziestu kilometrow ku
Bobrowu i Namiestowu na Orawie. Rozpadajg sie idgc od wschodu na zachod na
nastepujace czesci:

. Bor Harklowski. Pomiedzy wsig Harklowg a Bialg.(Uj Bela),
ponad p. in, na niezbyt grubem podiozu torfiastem, rosnie tu las ztozony ze sosen
i Swierkdw, podioze ktérego porastajg obficie mchy torfowe i plonniki z typowa
florg torfowg jak wetnianka (Eriophorum vaginatum) Ledum palustre, Vaccinium
oxycoccos, V. uliginosum, V vitis idaea, V. myrtillus i t. d.

TI. Na zach6d od Boru Harklowskiego znajduje sie oddzielona od niego mniej-
sza partja podobnego boru.

Ill. Trzecie podobne torfowisko znajduje sie dalej pomiedzy wsig topuszng
a Gronkowem, oddzielone od poprzedniego potokiem Czerwonka. Wznosi sie ono na
wysokosci 595 m ponad poziom morza, jest mniejsze od poprzednich i w czeSci na
torf eksploatowane.

IV. B6or na Czerwonem. Torfowisko to znajduje sie pod Nowym Targiem,
na wysoko wzniesionym nad poziom rzeki, prawym brzegu Bialego Dunajca. Spo-
czywa ono tutaj na biatych itach a w czesci zachodniej, gdzie warstwa torfu jest
bardzo cienka, pokryte jest lasem sosnowym,, (wsrdd ktérego trafiajg sie okazy
Pinus silvestris var. hamata Vill.) i $wierkéw, z domieszka gdzieniegdzie koso-
drzewiny torfowej. PoOinocna cze$¢ jest typowem torfowiskiem wysokiem. Wdra-
pawszy sie na dwumetrowa, przez eksploatacje stromo ucietg Sciane torfu, wsréd
ktorej widne sa liczne korzenie i pnie sosny, rzadziej brzozy (najobficiej w gtebo-
kosci kilkudziesieciu cm. pod powierzchnig?d, widzimy rozciggajgcg sie przed nami
ptaszczyzne, pokryta zrzadka kepami koséwki torfowej, obok ktérej rosnie Ledum,
Vaccinium uliginosum a po suchszych kepach: Calluna vulgaris, Vaccinium vitis
idaea i rézne gatunki Cladonii. Posrod tego kepki Eriophorum vaginatum, Andro-
meda polifolia a na poduszkach torfowcow Zdrawiny (Oxycocces palustris), gdzie-
niegdzie rosiczki (Drosera rotundifolia), rzadka juz Scheuchzeria palustris, rézne
turzyce, Rhynchospora albida, nadto ws$réd tego mate brunatno rdzawe bedtki a po
miejscach gdzie powierzchnia torfu nie jest zaro$nietg, buraczkowo-czerwone glony.
Znalaztszy je poraz pierwszy przed laty, przestatem $. p. Prof. Raciborskiemu, ktory
je. pokrétce opisat, dajgc im prowizoryczng nazwe Ulotlirix subtatrana. Tym glo-
nom czerwonym wystepujagcym wszedzie w wielkiej ilosci, po torfowiskach i ogotoco-
nych z torfu itach Podhala, zawdzieczaja, zdaje si¢, swojg nazwe miejscowosci:

) Niezabitowski. Materjaty do flory sosen Galicji, llozp. Wydz. mat.-przyrod. Akad. Um.
T. XLIX. Ser. B. 1909.

’) Podobng warstwe drzew w tejze g-lebokosci, spotyka sie réwniez w torfowiskach innych
krajow Europy, nawet w Norwegji.

578 m.
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Czerwone, Podczerwone, Miedzyczerwienne, gdyz rzeczywiscie, zwilaszcza jesienig,
gdy poschng trawy i ziota a katuze powysychajg, ziemia na znacznych obszarach
pokryta temi glonami, przybiera barwe czerwona, tak, jak gdyby ja kto polat
barszczem. W towarzystwie tego glonu zyje prawie zawsze pewien gatunek Oscil-
larii, tworzac na czerwonem tle glonéw, sinozielone plamy. W potudniowej czes$ci,
migzszos¢ torfowiska maleje, przechodzac zwolna w las, na kraju ktérego wyste-
puje dosy¢ licznie Empetrum nigrum. Najciekawszg jednak jest koséwka torfowa,
ktéra w licznych formach tutaj wystepuje (miedzy innymi P. unc. rostrata castanea
Ant.), w ostatnich, jednak latach zostata przez ludno$¢ znacznie wyniszczona.

V. B4r nowotarski. Po lewym brzegu Biatego Dunajca, pomiedzy droga
wiodacg z Nowego Targu do Ludzmierza a linjg kolejowg Nowy Targ—Zakopane,
ciggnie sie las sosnowy z niewielka domieszka Swierka, a dawniej w czesci swej za-
chodniej i jodty. Niezbyt grube, bo kilka do kilkunastu cm. tylko liczagce podtoze
torfu, pokryte jest bujnie rozwinietemi mchami torfowemi z domieszkg gdzieniegdzie
ptonnikéw, poroste zrzadka przez wetnianke, bagno i inne rosliny torfowe. W po-
blizu dworca kolejowego Nowego Targu, w miodym podroscie sosnowym spotyka sie
réwniez i kosodrzew torfowy a po brzegach rowdw wzdtuz toru kolejowego biegna-
cych, wystepuje rosiczka (Drosera rotundifolia), ttustosz {Pinguicula vulgaris), wi-
dtak (Lycopodium clavatum), brzoza omszona (Bctula pubescens) i. krzaki szarej
wierzby (Salix cinerea).

VI. Bér na Rowni. Niewielkie to, typowe jednak torfowisko wysokie, znaj-
duje sie niedaleko od miasta Nowego Targu po lewym brzegu Czarnego Dunajca,
po lewej stronie toru kolejowego Nowy Targ—Lasek. Eksploatowane dosy¢ intenzy-
whnie, zmniejsza sie z roku na rok i prawdopodobnie jedno z najpierwszych ulegnie
zagtadzie. Grubos¢ torfu dochodzi tutaj przeszto dwdéch metréw. Kosodrzewina tor-
fowa (P. uncinata rotundata mughoides Villd.) porasta tutaj bardzo bujnie obok ty-
powych roslin torfowych. Ku wschodowi przechodzi torfowisko w moczarowate tgki,
na ktérych wystepuje Pinguicula vulgaris, a w dofach wypetnionych wodg Utricu-
laria minor. Na potudnie i zachéd przechodzi torfowisko w las na torfiastcm pod-
tozu rosnacy, sktadajacy sie jak inne mu podobne ze sosen i Swierkdw, a ciggnacy
sie az ku stacji Lasek.

VII. Torfy LudzZmierskie. Po prawym brzegu Czarnego Dunajca, okoto
przystanku kolejowego Ludzmierz linji Nowy Targ—Sucha Gora, rozpoczyna sie roz-
legte torfowisko, ciggngce sie w kierunku zachodnim az do t. zw. Czerwonego Po-
toku. Migzszo$¢ torfu wynosi tutaj dwa a gdzieniegdzie i wiecej metréw; totez po
krajach swych obydwéch od strony LudZmierza jest ono na znacznej przestrzeni
eksploatowanemu Na przekroju pionowym widac i tutaj liczne pnie i korzenie w torfie
tkwigce. Najbardziej obfitujagca w nie warstwa lezy w giebokosci okoto 70 cm. i od-
powiada widocznie jakiemu$ suchemu okresowi naszego klimatu, kiedy to torfowisko
widocznie tak wyschto, ze mogto sie pokry¢ wysokopiennym lasem. Na calej swej
przestrzeni pokryte kepami kosodrzewiny torfowej, stanowi ono podobnie jak Bér na
Czerwonem i Bor na Roéwni typowe torfowisko wysokie. Oprocz wetnianki, bagna,
i roslin boréw kowatych, spotyka sie tutaj obficie Empetrum nigrum, Rhynclwspora
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alba, Drosera rotundifolia i intermedia, Lycopodium selago, i inundatum, Viola pa-
lustris i t. d.

VIII. Torfy Krauszowskie. Wazka rowninka, rozciggajacag sie po bo-
kach malenkiego potoczka, od rdzawej wody Czerwonym Potokiem zwanego, na kto-
rej rosng wspaniale okazy torfowej kosodrzewiny, oddzielone sg torfowiska ludz-
mierskie od t. zw. Krauszowskiej Pusciny lub Puscizny. | stuszng zaiste jest ta
nazwa, bo torfowisko to nie ustepujace gruboscig swego poktadu i wielkoscig prze-
strzeni jakg zajmuje, torfowisku poprzedniemu, pod wplywem niszczgcej reki czto-
wieka zupetnie zmienito swo6j wyglad. Nietylko bowiem prawie caly kraj torfowiska
jest wybieranym, lecz wycieto rowniez koséwke, a powierzchnia torfowiska wygra-
biona, spladrowana, pozbawiona prawie zupetnie roslinnosci, smutny i ponury przed-
stawia widok.

IX. Torfowiska Dtugopolskie. Na pétnocny zachdéd od Krauszowskiej
Puscizny na zachodnim brzegu Czarnego Potoku, rozciggaja sie réwne jej wielkoscig
i wygladem cho¢ mniej eksploatowane torfowiska Diugopola, zamykajace tancuch
torfowisk na prawym brzegu Czarnego Dunajca potozonych.

X. Torfy Czarnodunajeckie. Na péinoc od Czarnego Dunajca miasta
a na lewym brzegu rzeki tejze nazwy, rozpoczyna sie wielki kompleks torfowisk,
ciggnacy sie az w poblize Chyznego. ldagc z miasteczka Czarnego Dunajca w Kie-
runku potnocnym, dochodzimy do wschodniej czesSci torfowisk, zwanych Wylewi-
skiem, ktore lezy w wysokosci okoto 650 m ponad p. m. i ciagnie sie na zachdd az
do potoku Kluska, wpadajgcego do potoku zwanego Piekielnikiem, doptywu Czarnego
Dunajca. Po drodze ws$réd pél, spotyka sie tu niezwykle piekny wigz (Ulmus mon-
tana), na wysokosci ramion cztowieka cztery i pél metra obwodu majgcy. Pod nim
znajduje sie kamienna figura z napisem: »A. D. 1798 Jakobus Bzuwka fin L exc«.
Przybywszy na miejsce, widzi sie torfowisko ogromne ale martwe, wyschte, ktére
zatracito juz zupelnie swojg charakterystyczng roslinno$é. W potudniowej jego czesci
niespotykany zupetnie roslin torfowrych takich jak wetnianka, bagno, rosliny* boréwko-
wate i t. p., a wyjatkowo tylko mozna gdzie$ spotka¢ drobnag, nawpol wyschnietg
kepke torfowca. Miejsce ich zajeta roslinnos¢ inna: Thymus serpyllum, Euphrasia,
Tormentilla erecta, Plantago lanceofata, Bidens cernua, Epilobia, jak roseiflorum
i inne, Rumex acetosa, Tussilago, Potenfilla anserina i reptans, Ranunculus acer,
Gnaphalium dioicum i t. p. Wéréd tego, w potudniowej czesci, w zagtebieniach wil-
gotnych: Pinguicula vulgaris, Parnasia palustris, Equisetum limosmn, Viola pa-
lustris i turzyce. Dopiero w pétnocnej czeéci ku potokowi, napotyka sie $lady pier-
wotnej roslinnosci torfowej w postaci pojedyniczych zmarniatych okazéw bagna,
Zo6rawiny, brusznic, solanek i wrzoséw. Na catej powierzchni torfowiska spotyka sie
rozsiane gtebokie doty, powykopywane przez ludnos$¢, ktora tutaj w ten sposob a nie
systematycznie po krajach, jak to na poprzednich torfowiskach widzieliSmy, torf
wydobywa. W dolach $wiezych, nie zamulonych jeszcze, wypetnionych woda, wpa-
dajg w oczy wspaniale okazy ptywaczy (Utricularia minor), grzybienie (Nymphaea
sp.J, Potamogeton natans, Typka latifolia i t. p. W$rdd tego liczne zaby (Rana
esculenta i temporaria) bardzo ciemno zabarwione, S$limaki z rodzaju Limnaeus
i matze z rodzaju Pisidium. W dolach zamulonych, po bokach napotykamy: Dro-
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tykamy: Drosera rotundifolia, Menyanthes trifoliata, Comarum palustre i t. d.
Bagniste brzegi potokéw (rdzawka) porastajg turzyce. Torfy suche pokryte sg na
znacznej przestrzeni przez kopce ziemne bedace gniazdami mréwki Lasius flavus.

Na zachdd od potoku Kluska, migzszos¢ torfowiska wzrasta blisko do szeSciu
metrow. Przez to torfowisko, ktérego powierzchnia wznosi sie na 655 m ponad p. m.,
biegnie dziat wod pomiedzy zlewiskiem Battyku a zlewiskiem morza Czarnego, do
ktérego nalezg juz zrédta Zimnego Potoku, wypltywajgcego po wschodniej stronie
torfowiska.

Nad potokiem Kluskg widzimy liczne krzewy wierzby szarej (Salicc cinerea)
wséréd tego wrzosy i wetnianki. Dalej na zachéd od torfowiska rozcigga sie Sphagne-
tum, ponad ktdrym wznoszg sie zrzadka pojedyncze drzewka sosny (Pinus silvestris
tiar. turfosa), wsréd nich za$, widaé rzecz niezwykta bo okoto 10 m wysoka a ze
dwadzie$cia cm S$rednicy majacg zwyktg sosne, ktora korone swg wysoko nad tor-
fowisko wznosi. Nadto, jako pozostato$¢ lepszych czaséw torfowiska, jeden tylko
krzew kosodrzewiny torfowej. Zresztg wszystka inna roslinnos¢, ktéra nad powierz-
chnig torfowiska sie wznosita, ulegta spaleniu i tylko gdzieniegdzie mtode odrosla mo-
drzewnicy (Andromeda) z ziemi sie podnosza. Taki obraz przedstawia torfowisko az
do drogi z Czarnego Dunajca do Piekielnika wiodacej. Ponad tg drogg znajdujg sie
mokradta poroste wierzbg szarg (Salix cinerea), a wsréd tego miejsca suchsze, na
ktorych rozsiadly sie licznie jatowce.

XI. Torfy Podczerwonego. Oddzielone drogg od torféw7 czarnodu
jeckich ciagng sie dtugim, w posrodku nieco zwezonym pasem w kierunku potudnio-
wym az w poblize stacji kolejowej i wsi Podczerwone. Na wschdd towarzyszy im
szerokim pasem Gaj Baligéwka, las sosnowy z domieszkg $wierku na torfiastym
podtozu rosnacy, o typowej florze. W péinocnej czesci tuz za drogg do Popielnika
wiodacg, ziemia pokrytg jest tylko kilkocentimetrowg warstwg torfu na ktorej rosng
ogromne kepy Ledum palustre i Vaccinium uliginosum. Idac dalej w gigb, warstwa
torfu staje sie coraz grubszg i pokrywa sie kolosalnie rozwinietem Sphagnetum
w ktdére- nogi po kolana zapadajg. Sosna torfowa i kosodrzewina torfowa rzadko
tylko wystepujg. Przewaznie napotyka sie okazy opalone, martwe. Dalej ku potu-
dniowi idac, spotyka sie roslinno$¢ wiele lepiej zachowang. Miejscami Rhynchospora
alba pokrywa znaczne przestrzenie a im idziemy dalej w kierunku Podczerwonego
tem czesciej spotykamy i kosodrzew torfowy, ktory pokrywa wreszcie kepami cale
torfowisko, nadajgc mu typowy, charakterystyczny wyglad. W potudniowej swej
czesci torfowisko posiada dwumetrowg przeszio grubos$é i tam tez przez mieszkan-
cow Podczerwonego jest eksploatowane.

Potnocna czes¢ torfowiska jest po stronie zachodniej odgraniczona waskim
pasem lasu od rozlegtego torfowiska zwanego Puscizng a siegajgcego na zachod az
do potoku zwanego Potokiem Borowym. Lasek ten podobny do Gaju Baligowki,
przerzniety wzdluz malenkim potoczkiem posiada bardzo bujng roslinnos¢ szczego6l-
niej co do roslin boréwkowatych.

PusScizna. Rozlegte torfowisko 663 m ponad p. in. wzniesione, pokryte jest
przewaznie przez Eriophorum vaginatum i Rhynchospora alba, wséréd czego obficie
rosng duze krzaki solanek (Vaccinium uliginosum). Zreszta zrzadka porozrzucane



pojedyncze niewielkie drzewa
Pinus silvestris var. turf. do-
petniajg krajobrazu, ktéry wi-
docznie przez dawne pozary po-
zbawiony zostat kosodrzewiny
torfowej i zmienit swdj wyglad.

XIl. Torfy Rudnego
i Suchej GO&ry. Niewielkie
torfowisko, eksploatowane, cig-
gnie sie od stacji kolejoMej Su-
cha Gora w kierunku pétnoc-
nym. Poroste kosodrzewing tor-
fowg jest typowem torfowiskiem
wysokiem. Dalej ku potnocy
przechodzi o110 w t. zw. BOr, las
rosngcy na torfiastem podiozu,
zajmujgcy ogromne przestrzenie
na ktérego kraju wschodnim wy-
stepujg dwa mniejsze a na za-
chodnim cztery wieksze gniazda
wysokich torfowisk na torf eks-
ploatowanych, te ostatnie sg na
wschod od wsi Chyzne potozone.

XIIl. Torfowisko w Ko-
nidwce. Na wschéd od torfo-
wisk Rudnego, pod wsig Koniow-
kg, miedzy torem kolejowym a le-
wym brzegiem Czarnego Dunaj-
ca, znajduje sie jeszcze jedno
typowe wysokie torfowisko z kt6-
rego ludnos$¢ réwniez torf wy-
dobywa, zajmujace tylko niewiel-
ka przestrzen.

XIV. Torfy nad Czar-
ng Oraw g. Torfowiska te cig-
gnace sie od Ostrembdwki na pot-
nocy az do Zabirica na potudniu
po obydwéch stronach Czarnej
Orawy jak réwniez —

XV. Torfowiska nad poto-
kiem Bobrowiec, potozone pomie-
dzy Bobro a Zabiricem a w koricu

XVI. Torfowiska koto Na-
miestowa, nie sa mi blizej znane,

Ochrona przyrody. *

Podhala.

Torfy  wyzynne
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gdyz dostep do tych okolic zajmowanych dawniej przez Wegrow, dzisiaj przez Cze
chéw, byl i jest utrudnionym.

Torfowiska wysokie wystepujg, jak widzimy, na Podhalu w dwojakiej po-
staci. Najprzéd jako torfowiska pitytkie, gdzie warstwa torfu jest na kilka lub Kil-
kanascie cm gruba i z tego powodu nie utrudnia drzewom wzrostu. Totez torfowiska
te poroste sg lasem, ktérego podtoze pokrywajg mchy torfowe z rosnagcemi wsréd
nich ro$linami takiemi jak: Eriophorum vaginatum, Ledum, Vaccinium oxycoccos,
uliginosum i t. p. Torfowiska takie wystepuja w réznych miejscach na ziemiach
Polski, jak n. p. we wschodniej Malopolsce, Wotyniu, Polesiu, Pomorzu i t. d. Po-
wtore jako torfowiska giebokie, gdzie -warstwa torfu dochodzi grubosci od kilkudzie-
sieciu cm do kilku metrow, co juz cho¢by z powodu nadmiernej wilgoci wyklucza
istnienie lasu; torfowiska takie moze porasta¢ tylko z posrdéd roslin drzewnych koso-
drzewina torfowa (Pinus montana var. uncinata) z licznemi swemi odmianami, oraz
zmarniate drzewka zwyklej sosny t. zw. torfowej (Pinus silv. var. turfosa), ktéra
w rzeczywisto$ci nie jest zadng odmiang, gdyz okazy, jakie--z torfowisk nowotar-
skich przesadzitem do dobrej ziemi, po kilkunastu latach przemienity sie w prze-
piekne okazy wtiasciwej sosny. Ten typ wysokich torfowisk porostych kosodrzewing
torfowg obok wszystkich innych roslin torfom wysokim wtasciwych, wystepuje, po-
mingwszy mate torfowisko na Babiej Gorze, jedynie i wytgcznie tylko na Podhalu.
Tym wiec torfom tak jak porastajgcej je kosodrzewinie, ktorg poza torfami znajduje sie
tylko sztucznie posadzong miejscami na piaskach nadbattyckich, grozi przedewszyst-
kiem w niedtugim czasie zagtada. Jeszcze przed Kkilkunastu laty widziatem Koso-
drzew torfowy obszernie rozsiedlony po wszystkich torfowiskach wysokich Podhala.
Dzi$ na torfowisku na Czerwonem jest on juz bardzo wyniszczonym, w lasach No-
wego Targu jest na wyginieciu, pozostat jeszcze dos¢ licznie tylko na torfach Ludz-
mierza, Podczerwonego i Suchej Goéry, podczas gdy na Torfach czarnodunajeckich
i na wschod od nich przez ludzi i pozary zostal wygubiony. Wytepiong zostala tez
prawdopodobnie przez zbieranie $ciotki ciekawa Scheuchzeria palustris, ktorg zaledwie
na Torfowisku na Czerwonem rzadko znalez¢ mozna a zdaje sie znikia zupetnie
Betula nana, ktéra kiedy$ w poblizu Piekielnika miata sie znajdowac.

Bytoby wiec wskazanem, utworzenie na wysokich torfowiskach Podhala kilku
rezerwatow (powiadam kilku, gdyz torfowiska nie wszystkie posiadaja jednakowy
charakter), na ktérych kopanie torfu, wycinanie kosg i zgrabianie S$ciétki bytoby
niedozwolonem. Przytem bytoby koniecznem odgrodzenie rezerwatu glebokim rowem
od pozostatej czesci torféow a-to aby powstrzymaé szerzacy sie ewentualnie pozar.

Na takie rezerwaty, mym zdaniem, nadawalyby sie przedewszystkiem:

1 Cze$¢ srodkowa Torfowiska iia Czerwonem.

2. Cze$¢ Torfowiska na réwni.

3. Cze$¢ Torfowisk Ludzmierskich.

4. Cze$¢ Torfowisk koto Podczerwonego.

Przy malej wartosci, jaka samo torfowisko posiada, utworzenie rezerwatow,
zdaje sie, nie napotka na wieksze trudnosci.



Bogumit Pawtowski.

Ochrony godne zbiorowiska roslinne w powiecie
Nowosgdeckim.

(Z mapka).

Chroni¢ ojczystg przyrode, ratowac¢ od zagtady to, co jest w niej jeszcze
pierwotnem lub mato tylko zmienionem przez cziowieka, by obecne i przyszie po-
kolenia mogty z tych nielicznych juz skrawkéw w drobnej bodaj mierze nabrac
wyobrazenia o jej istotnym, swoistym charakterze — oto hasto, ktére $ladem wszyst-
kich kulturalnych panstw Zachodu coraz donosniej rozbrzmiewa w Polsce. Koniecz-
nym warunkiem jego urzeczywistnienia jest mozliwie dokiadne zdanie sobie sprawy
z tego, co i w jaki sposob w kazdej poszczegoélnej czesci kraju winno by¢ chronione.

Celem obecnego artykutu jest wiasnie zestawienie tego rodzaju danych dla
powiatu Nowosadeckiego, co prawda tylko czeSciowe, bo obejmujace tylko zbioro-
wiska roslinne, z pominieciem wszelkich, choéby najosobliwszych okazéw pojedyn-
czych oraz wszelkich wiadomosci niebotanicznych. Opieram sie przytem wylacznie
na witasnych obserwacjach, zebranych w czasie 5-letnich badan botanicznych w tym
terenie. Korzystajagc ze sposobnosci zamieszczam tez na tem miejscu szereg uwag,
ktore moga mie¢ zastosowanie do ogétu lasow karpackich.

l. Lasy.

Nietylko przyrodnika, ale kazdego* mitosnika Karpat bole¢ musi niezmiernie
owa stopniowo ale nieustannie od lat kilkudziesieciu dokonywujgca sie przemiana
szaty lesnej tych gér pod wpltywem gospodarki ludzkiej. Pierwotne tub podobne do
pierwotnych puszcze lesne, petne dzikiego uroku i groznego majestatu, nalezg tu juz
(przynajmniej w Karpatach zachodnich) do rzadkos$ci; ostatnie ich szczatki padajg
w naszych oczach pod siekierg. Miejsce ich zajmujg wprawdzie nieraz lasy nowe,
zwykle sadzone przez cztowieka, nie tylko jednak nie doréwnujgce swym poprzed-
nikom ogromem i pieknoscig, ale, co gorsza, o zupeinie zmienionym skiadzie. Wia-
domo powszechnie, ze istniejg w Karpatach 3 odrebne, przez przyrode samg stwo-
rzone i utrzymywane krainy leSne, potozone jedna nad druga: u dotu, do wysokosci
500—600 m n. p. m. kraina laséw migeszanych z grabem, debem, lipg, paklo-
nem, niekiedy takze jodig i bukiem lub sosna; wyzej, mniej wiecej po 1100—1250 m
kraina lasow jodtowo-bukowych lub bukowych; wreszcie najwyzej
kraina czysto Swierkowych bor éw (t. zw. »regiel gérny*), siegajagca w zach.
Karpatach az po gorng granice lesng (ok. 1400—1500 m). Kazdg z nich cechuje
nietylko odrebna roslinnos¢, ale nadto pewien swoisty charakter fizjognomiczny,
uwydatniajacy sie niezmiernie wybitnie w krajobrazie. Stowami trudno go dobrze
okresli¢, zna go jednak kazdy, kto mial sposobnos$¢ widzie¢ i podziwiaé przeciwien-

stwo ciemnych iponurych $wierkowych boréw goérnego regla, borykajacych sie usta-
3*



wicznie z wichrami i $niezycami i zdradzajacych $lady tej walki w pogietych,' jakby
utrudzonych koronach — oraz dolnoreglowych puszczy z olbrzymich bukéw i jodet,
ktore latem zdumiewajg bujnosScig i petnig zycia, jesienig za$ odcinajg sie juz zda-
eka swym przepieknym, czerwonawo-fioletowym kolorytem. To przeciwienstwo nad
sobg lezgcych krain stanowi jedng z najbardziej istotnych cech karpackiego krajo-
brazu. Gospodarka cztowieka nie troszczy sie jednak bynajmniej o jego zachowanie
przy odnawianiu wycietych laséw, ale postepuje zupeinie szablonowo, sadzac wsze-
dzie i wytacznie prawie Swierka, ktory jako drzewo najszybciej rosnagce, a wiec
obiecujagce najrychlejszy zysk, cieszy sie szczeg6lng jej protekcjg. Dla roslinnosci zielnej
witasciwej buczynom i jedlinom jestto poprostu kleska, sadzone bowiem S$wierczyny
dzieki bardzo gestemu zwarciu, powodujgcemu silne zacienienie, oraz dzieki bardzo
obfitej opadzinie igliwia, ttumig jej rozwoj i stanowiag jedno z najubozszych we flore
zbiorowisk roslinnych.

Tak wiec miejsce roznorodnej, odmiennej w kazdej krainie szaty lesnej zaj-
mujg stopniowo nuzace swag ponurg jednostajnoscig, mroczne Swierkowe bory. Jesli
tak pojdzie dalej, to za lat kilkanascie lasy bukowe, tak charakterystyczne dla kar-
packiego regla dolnego, ze trudno go sobie bez nich wyobrazi¢, zanikng zupeinie;
prawdziwy, niezeszpecony sztucznie krajobraz karpacki stanie sie woéwczas takg samg
piekng, lecz miniong niepowrotnie legenda, jaka sa dzisiaj puszcze lesne przewaznej
czesci nizu polskiego. Bytaby to strata poprostu nieobliczalna, ktérejby nie zdotaty wy-
réwna¢ najwieksze nawet materjalne korzysci. Gdybyz zresztg one istniaty! Z gory juz
jednak mozna przypuszczaé, ze czyste drzewostany Swierkowe nie moga sie dobrze
udawa¢ w krainie, w ktérej brak ich z natury, do ktorej nie sg zatem dostatecznie
przystosowane. Praktyka potwierdza to w zupetnosci. Jeden z najlepszych znawcéw
naszych lasow, prof. St. Sokotowski, w znakomitem swein dziele »Hodowla lasu« I)
zaznacza wielokrotnie, ze »unika¢ nalezy zaktadania czystych drzewostandw igla-
stych na miejscu buczyn«. Swierk bowiem »na glebie bardzo zyznej, gtebokiej,
w potozeniach niskich, rosnie w pierwszej miodosci bardzo szybko, rychto jednak
w przyroscie ustaje, a drewno wewnatrz ulega murszowi. Stad pochodzi, ze drze-
wostany Swierkowe, zatozone po drzewostanach debowych, bukowych i t. p., zawo-
dzg zawsze nadzieje w nich poktadane... Swierk odznacza sie matg od-
pornoscig wobec ujemnych wptywoéw, a czyste drzewostany S$Swierkowe,
hodowane w uktadzie tgcznym mna rozlegtych obszarach, stabg
dajg rekojmie dojsScia do wieku rebnoSei«2. Cierpig tez czesto od
okiscis).

Wynika stad, ze protegowanie Swierka w dolnym reglu karpackim, przyno-
szgce z punktu widzenia przyrodniczego i krajobrazowego niezmierne szkody, takze
i ze stanowiska praktyczno lesniczego zastuguje na nagane i moze byé dyktowane
jedynie przez krotkowzroczng, nierozumng zachtannosc. ,

) Wyd. Il., Lwéw i Warszawa 1921.
*) 1 c.str. 264 i206. Oznaczenie irektérych zdan drukiem rozstrzelonym pochodzi odeumie.
* 1. c. str. 332.
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Mapka ochrony godnych zbhiorowisk roslinnych
powiatu Nowosadeckiego.
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Czy wobec tego nie bytoby wskazanem dazy¢ do przywroOcenia pierwotnego
sktadu drzewostanu nawet w znacznej czesci laséw sadzonych”™ przez wprowadzanie
do nich z powrotem jodly i buka, to zostawiam rozwadze naszych sfer lesniczych.
Nietylko jednak mozliwem, ale i koniecznem jest otoczenie opiekg tych wszystkich
partji lesnych, ktoérych charakter jest jeszcze podobny do naturalnego. We wiekszosci
wypadkéw nie chodzitoby o absolutne wytaczenie ich od uzytkowania, ale jedynie
o modyfikacje systemu gospodarki lesnej w duchu ochrony ich przyrodzonego cha-
rakteru.

Ogdlne zasady tej ochrony wyobrazam sobie w sposéb nastepujacy:

1L Uzytkowa¢ nalezy przedewszystkiem lasy sztuczne, sa-
dzone (Swierkowe, niekiedy takze jodtowe), w dalszym za$ rzedzie dopiero lasy na-
turalne. Szczegdlnie oszczedza¢ nalezy buczyn.

2. Przy uzytkowaniu laséw naturalnych stosowa¢ nalezy
0 ile moznosci system przerobowy, unikaé¢ za$ czystych zrebdw.

3. Jezeli jest to absolutnie niemozliwe, nalezy przynajmniej zostawia¢ na-
sienniki oraz

4. dgzy¢ przy odnawianiu-drzewostanu do tego, by nalezat
on do typu wtasciwego danej krainie gorskiej (czysto Swierkowy w re-
glu gdérnym, jodtowo-bukowy w dolnym, mieszany z debem i grabem na pogoérzu).

5. Uzywacé¢ nalezy wyltgcznie nasienia pochodzenia miej-
scowego lub przynajmniej karpackiego. Jestto rzecz niezmiernej wagi, wiadomo
bowiem dzisiaj, ze drzewa leSne tworzg rozliczne, czysto lokalne rasy, napozdr mato
réznigce sie miedzy soba, przystosowane jednak $cisle do warunkéw, wsrod ktérych
sie wytworzyty. Jest zatem rzeczg oczywisty, ze rasy wystepujace n. p. w Sade-
czyznie, bedg sie tu lepiej udawaé, jako lepiej przystosowane, niz sprowadzone
z innych, zwiaszcza dalszych okolic.

Procz tego byloby rzecza bardzo pozadang zachowaé niektére szczegoélnie
piekne i niezniszczone partje naturalnych laséw w stanie nietknietym lub przynaj-
mniej ograniczy¢ sie do usuwania z nich obalonych pni.

Na ochrone tego rodzaju bedzie coprawda w niejednym powiecie juz za-
pézno, tak dalece postgpito tam zniszczenie. Sagdeczyzna nalezy jednak pod tym
wzgledem do okolic szczesliwszych. Zwtaszcza w czesci jej potudniowej, obejmujacej
2 wyzsze pasma gorskie: Radziejowej i Jaworzyny, lasy o skitadzie zblizonym do
pierwotnego zajmujg jeszcze niemate przestrzenie. Ochrone ich ulatwia niezmiernie
ta okoliczno$¢, ze przewazna ich cze$¢ stanowi bagdz Dobra Panstwowe, ktérych
Zarzad Centralny w Warszawie odnosi sie z petnein zrozumieniem do haset ochrony
przyrody, badz wiasnos¢ Adama hr. Stadnickiego z Nawojowej, ktory przez zatoze-
nie rezerwatu w Barnowcu zdotal juz sobie zapewni¢ chlubng karte w historji pol-
skich lasdw, obecnie za$ ma podobno zamiar utworzy¢ nowe jeszcze rezerwaty. Mam
nadzieje, ze te oba czynniki zechca wziagé¢ pod przychylna rozwage uwagi powyzsze,
jak rowniez podane nizej, bardziej szczegotowe dane.

a) Lasy bukowe (i jodlowo-bukowc) sg najbardziej ze wszystkich zag!
zone, wycina sie bowiem corazto nowe ich partje, sadzgc na zrebach geste mitodniki
Swierkowe, kultur zas, buka nie prowadzi sie bodaj nigdy! Gdyby jednak nawet
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utrzymac¢ tylko obecny stan posiadania buka w Sadeczyznie, to jeszcze ocalatyby
pokazne szmaty jego skupien. Nie byloby to zas bynajmniej rzeczg trudng dzieki
niezwyktej, zdumiewajgcej wprost zdolnosci odmiadzania, jaka to drzewo w naszych
stronach okazuje, a ktora $Swiadczy wymownie, jak bardzo odpowiadajg mu tutejsze
warunki. Widziatem nieraz, n. p. w dolinie Wielkiej Roztoki, ws$réd miodnikéw Swier-
kowych miode, zdrowe buczki, pochodzace z samosiewu, w niemniejszej zgota ilosci
od sadzonych i protegowanych S$wierkdw. Juz zatem system przerebowy lub racjo-
nalny podsiew bukiem i jodtg, a nie Swierkiem, niekiedy samo tylko wysadzanie
jodty, wystarczytoby do utrzymania naturalnego charakteru laséw.

Za szczegblnie piekne i godne ochrony uwazam nastepujace lasy bukowe na
naszym terenie (por. mapke na str. 37)}).

1. Przeslicznie zachowane buczyny w okolicy szczytow »Nad Kamieniem«
1083 m n. p. m. i »tabowska Hala« (1061 m) w pasmie Jaworzyny, oraz nieco na po-
tudnie od nich, az po Dragomanke (894 m), zwitaszcza na stokach zwréconych ku
pétnocy (wiasnosé hr. A. Stadnickiego). Znamienng ich cechg jest wylaczne pano-
wanie buka; jodta i jawor sg tu rzadkie i nie odgrywajg zadnej prawie roli. Bytoby
rzeczg bardzo pozadang zachowaé cze$¢ bodaj tego kompleksu w stanie nietknietym,
na-reszcie za$ stosowa¢ wytacznie gospodarke przerebowsq. (Por. mapke pod cyfrg 1)

2. Wspaniate, stare buczyny na zachodnim stoku Szczawnickiej Skatki
w pasmie Radziejowej i na czesSci grzbietu gtownego na zachdd od niej, koto punktu
»287« tudziez na sgsiadujgcym od pdinocy grzbiecie bocznym, oznaczonym na ma-
pie nazwg »Spadzie*, koto wyniesien 910 i 1058. W poblizu, na stokach pé6inocnych
Gabonskiej Skatki znajdujg sie rowniez przepigkne i bogate we flore zielng buczyny
mieszane z jodig i jaworem. Caly ten kompleks nalezacy do lasow rzadowych (2)})
zastuguje réwniez na wytgczenie od uzytkowania.

3. Cze$¢ laséw miedzy Niemcowg a Wielkim Rogaczem w pasmie Radziejo-
wej (witasnosé gminy Piwniczna), w ktorych jodia i buk jednakag prawie.odgrywaja
role, zastuguje na ochrone podobng jak oba poprzednie (3).

4. To samo dotyczy laséw w okolicy Runka (1082 m) w pasmie Jaworzyny,
zwitaszcza na jego stoku péinocno-wschodnim i wschodnim (wiasnos$¢ rzagdowa; na
szczycie samym znajduje sie juz zrgb i oczywiscie kultura Swierka (4).

5. Piekne prawie czyste buczyny na poétnocno -wschodnim stoku Dzwon-
kéwki w pasmie Radziejowej (5) — winny by¢ gospodarowane jedynie przerebowo,
podobnie, jak

6. mieszany las dolno reglowy (buk, jodia, jawor, Swierk) na gorze GroA po-
nizej polany »Koniecznej® w temze pasmie (6), oraz

7. prawie czyste buczyny w okolicy Makowicy, Jasienowej i Pisanej Hali
w pas$mie Jaworzyny (7).

8. Na zabezpieczenie przed zmiang skiadu drzewostanu (a zatem na przere-
bowg tylko gospodarke) zastuguje rowniez las bukowy (dotem z domieszkag graba

> Ze wzgledu na matg skale zaznaczono na mapie przewaznie tylko schematycznie po-
tozenie zbiorowisk. Granice ich zwtaszcza nie sg bynajmniej doktadne. Nie oznaczono tez rezer-
watu w liainowcu, ktérego potozenie nie jest mi blizej znane.

') Cyfry w nawiasach oznaczone titustym drukiem odpowiadajg takimze cyfrom na mapce.
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i paklonu) na Dabrowskiej Go6rze, ok. 6 km na potnoc od Nowego Sgcza, zar6wno
jako jeden z ostatnich juz w tej czesci powiatu lasow tego typu, jak dla swej
pieknej i bogatej flory. Rosng tu bowiem m. i.. butawnik waskolistny i wielkokwia-
towy (Cephalanthera longifolia i alba), podkolan zielony (Platanlhera chlorantha),
lilja zawojek (Lilium martagon), przedewszystkiem za$, na jedynem w Sadeczyznie
miejscu obrazki (Arum maculatum). Na stromej, ku Dunajcowi zwréconej S$ciance,
na ktdérej rosnie ta ostatnia roslina, las winien byé pozostawiony w stanie nietknie-
tym (Mapka pod 8).

Rowniez i reszte lasow bukowych w powiecie (por. mapke) nalezatoby uzyt-
kowaé ze stosowaniem uwag podanych we wstepie, t. j. z troskg o zachowanie na
przysztos¢ ich naturalnego skiadu.

b) Lasy jodtowe cieszg sie wiekszg nieco syinpatjg lesnikow i dlatego
mniej sg zagrozone. Zwréci¢ uwage wypada na nastepujace:

1 Las nad Zeleznikowg w wysokosci ok. 600 700 m, godny oszczedzania
ze wzgledu na znaczng przymieszke modrzewia polskiego Larix polonica llac. (9.

2. Lasy na Chelmieckiej Gérze (10) i w Marcinkowicach (11) koto N. Sacza,
znamienne obecnos$cig roslin go6rskich (Dentaria glandulosa, Galium rotundifolium,
Petasites albus, Homogyne alpina) juz w niewielkiej stosunkowo wysokosci. Nale-
zaloby zostawi¢ w nich jodte w roli drzewa panujgcego.

3. Las na Jodtowej Gorze koto Paszyna (12) Pas brzezny od strony pdl
i grzbietu gory, tuz przy granicy powiatu (wys. 500—700 m n. p. m.), szeroki na
kilkadziesigt m winien zosta¢ nietkniety dla ochrony wystepujacego tu krzaczas-
tego cisa.

c) Naturalne lasy Swierkowe, ktore okrywaty do niedawna grzbiet pasma
Radziejowej powyzej 1100 m, réznity sie ogromnie od sztucznych kultur Swierka.
Zarastajgce ich dno olbrzymie lany gdrskich paproci, tak wysokich, ze cztowiek to-
nat w nich catkowicie, wynioste i barwne gérskie rosliny jak mitosna (Adenostyles
alliariae), mleczaj (Mulgedium alpinum), omieg (Doroni¢um austriacum) i i., liczne,
obalone wichrem wraz z korzeniami pnie drzewne, sktadaty sie na obraz niezwykle
potezny a piekny. Dzi$ miejsce laséw zajmujg przewaznie zreby, a cho¢ zasadzono
na nich miode Swierczki, to czy przy zbyt gestem zwarciu kultur i usunieciu ta-
kiego zrédta prochnicy jakiem byly butwiejagce na miejscu pnie, zdotajg one utwo-
rzy¢ lasy réwnie piekne, jak dawne? Wyglad mitodszych lasow na Wielkim Roga-
czu zdaje sie temu przeczy¢. Totez bytoby bardzo wskazanem ocali¢ bodaj jeden
z ostatnich skrawkéw dawnych laséw, istniejagcy w dobrach rzadowych na poin.-
zachodnim stoku Wielkiej Prehyby i na sgsiednim Mierkowym Groniu w wysokosci
1100—1190 m (13). Wprawdzie w ostatnich 2 latach siekiera zrobita w nim niemate
szczerby, jednak natychmiastowe zaniechanie robét i intenzywna ochrona mogtyby
go jeszcze ocalic.

d) Lasy mieszane nizszych polozen sg juz przewaznie bardzo zniszczone.
Z jednego tylko ich typu mianowicie z laséw bukowo grabowych z domieszka pa-
klonu i lipy dotrwaty jeszcze do dzi$ powazniejsze szczatki na stokach nadpopradz-
kich kolo Zyczanowa (14) i naddunajcowych koto Zarzecza (15) i tych skfad po-
winien zosta¢ zachowany. e
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e) Jedyny dzi$ w Sadeczyznie lasek debowy na wzgo6rzu tuz obok dworu
w Znamirowicach nad Dunajcem (16) wymaga podobnej ochrony, jak wymie-
nione pod d).

f) Las lipowy kolo Muszyny (17), opisany w 2-gim zeszycie »Ochrony
Przyrody«, jest jako rezerwat rzadowy dostatecznie, jak sie zdaje, zabezpieczony.

1. Roslinno$¢ bezlesnych stokéw skalistych lub krzaczastych.

W Sadeczyznie, nalezacej do typowo lesistej krainy karpackiej, naturalne
zbiorowiska bezdrzewne ograniczone sg do malenkich skrawkoéw terenu, na ktérych
warunki sg Specjalnie niekorzystne dla wzrostu drzew. W#asnie z tego jednak po-
wodu grozi im obecnie wielkie niebezpieczenstwo. Zachtanny bowiem cztowiek, usu-
wajac lasy z miejsc korzystniejszych, ktdre zamienia na orne pola, stara sie zato
zalesi¢ i w ten sposob wykorzysta¢ te miejsca, ktére pod uprawe absolutnie sie nie
nadajg, wiec przedewszystkiem strome i skaliste $cianki nadrzeczne. Préby takie
koncza sie wprawdzie zwykle niepomysinie, bo drzewa nie rosng dobrze na takich
stanowiskach, groza jednak zagtadg ich naturalnej roslinnosci, stanowigcej najbo
gatsze i petne ciekawych a rzadkich gatunkow zbiorowisko roslinne Sadeczyzny.
Ochrona jego jest zatem bardzo potrzebna, a ze wzgledu na malenkie obszary za-
jete przezen i na minimalng ich warto$¢ gospodarczg, zgota nawet nietrudna.

Oto najwazniejsze stanowiska:

1. Skalisty stok potudniowy Biatowodzkiej Géry (»Zamczysko«) nad Dunaj-
cem, ok. 8 km na polIn.-péIn.-zach. od N. Sgcza (18), zywigcy rosliny skalne, ktérych
brak zresztg w catej Sadeczyznie, jak irga (Cotoneaster integerrima), czosnek gor-
ski (Allium montanum) i i, oraz krzewiastg brekinie (Sorbus torminalis). Zalesia-
nie i wypasanie winno tu by¢ bezwzglednie wykluczone. Stromo$¢ i niedostepnosc
utatwiajg zresztg bardzo zadanie ochrony.

2. Czes¢ potudniowo-wschodnich stokdw gdry Chetmieckiej na zachdéd od
N. Sacza (19), na ktérej rosnie brekinia, pertowka siedmiogrodzka (Melica transsil-
vanica) i pieciornik zwodny (Potentilla fallacina) winna by¢ zostawiona wytgcznie
wiasnemu losowi.

3. Skalisty wschodni stok gory Zamkowej w Muszynie (20) winien pozostac¢
niezalesiony; na czesci stoku potudniowego kultura le$na nie powinna by¢ odnawiana.

4. Uwadze mitosnikow przyrody polecam roéwniez krzaczaste $cianki nad
Dunajcem koto tacka, Zarzecza, Maszkowic, Ktodnego (nieoznaczone na mapie), kto-
rych zalesienie nie przyniostoby zresztg wielkich korzysci.

M. teki.
powiatu nowosadeckiego zawdzieczajag wprawdzie w przewaznej czesci pochodzenie

cztowiekowi, zrosty sie jednak do tego stopnia z krajobrazem gdérskim, nadto za$
zywig tyle pieknych i rzadkich roslin, ze zastugujg, na zachowanie. Ochrona ich
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ograniczataby sie zresztg tylko do niezalesiania i niedopuszczania w dotychczasowej
gospodarce zmian takich, jak nawozenie, sztuczny wysiew, osuszanie i t. p. Wy-
mieniam tylko najwazniejsze:

1. £agka nad Wielka Roztoka (21), przez ktorg przechodzi $ciezka turystyczna
z Rytra na Wielkg Prehybe, a wys. ok. 550—600 m. Na ochrone (t. j. nieosuszanie)
zastugujg zwtaszcza czesci jej wilgotne, zywigce m. i. Ophioglossum milgatum, Trol-
lius europaeus, Microstylis monophyllos.

2. taka na Wdziaracli Wyznich (22) przy tej samej Sciezce, lecz wyzej,
ok. 820— 870 m.

3. Szereg lgk (23) na grzbiecie ciggngcym sie od Skatki Gabonskiej ku Ga-
boniowi, potozonych w wys. 800—1050 m. Rosng tam: Selaginella se/aginoides, To-
fieldia calyculata, Geum montanum, Euphrasia Tatrae, Hypochoeris tiHif/ora, Gym-
nadenia albida.

4. Laki na Dzwonkéwce (24) od 800 m po szczyt.

5 taki wokdt szczytu Heliaszdwki (25).

6. £aki wok$t szczytu Jaworzyny Krynickiej, ok. 1000—1116 m (26).

7. Laka na po6inocno-wschodnim stoku szczytu Nad Kamiennem (27) okoto
1000—1083 m, zapewne prawie pierwotna, miejsce wystepowania widtaka alpejskiego
(Lycopodium alpinum) i prosienicznika jednokwiatowego (Hypochoeris uniflora).

8. Bodaj jedna z hal szczytowych pasma Radziejowej, n. p. na Malej Pre-
hybie (28), ok. 1100—1170 m. Byloby wskazanem pewne ograniczenie zbyt inten-
zywnego obecnie jej wypasania.

9. Czes¢ bodaj tgk wilgotnych w Trzetrzewinie i Krasnem Potockiem na
zachéd od N. Sgcza (29).

Kazimierz Oemel.

Rezerwat lesny i zwierzyniec w Pilawinie na Wotyniu.
(Opis z r. 1916).

Znalaztszy sie latem 1916 r. na Wolyniu, skorzystatem ze sposobnosci zwie-
dzenia stynnego zwierzyinca Jozefa hr. Potockiego w Pilawinie.

Chociaz zwierzyniec ten powstal przewaznie w celach mysliwskich i spor-
towych, niemniej przedstawiat on wiele rzeczy ciekawych i dla naturalisty, z punktu
widzenia ochrony przyrody i aklimatyzacji').

Zwierzyniec powstat przez wyizolowanie i ogrodzenie 212 metrowej wysokosci
parkanem znacznego, bo liczagcego 12.206 morg6éw obszaru pierwotnej, dziewiczej nie-
mal kniei wotynskiej.

) tydek ker R., A trip to Pilawin-The deer-park op count Joseph Potocki in Volhy-
nia Russia. Rowland Ward. London 1908.

Sokalski R. Odczyt na walneru zgromadzeniu >Obszczestwa liubltielej prirodv< w Ki-
jotvie, tnarzec 1911 r, (rekopis)..
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Posiada on tez wszystkie zasadnicze cechy tej kniei: las w miejscach such-
szych, gaszcza krzaczaste w miejscach nieco nizszych i typowe bagna i btota w zu-
petnie niskich.

Charakter lasu w kniei pilawinskiej jest mieszany. Skladajag go przewaznie
dgb szyputkowy i sosna, czesto dochodzgce znacznego wieku. Poza temi formami
przewodniemi wystepujg rowniez grupami: brzoza, grab i osika ). Oddzielnie trafiajg
sie: jesion, lipa i klon. Las wyr6znia sie swem nadzwyczaj gestem podszyciem ro-
Slinnem. Niema zupeinie miejsc gotych: wszedzie bogate trawy i ziota zbitym rosna
kobiercem. Niezbyt geste skupienie drzew umozliwia swobodny doplyw Swiatta do
ziemi. Osobliwoscia najwiekszg jest tu dziko rosngca azalea pontyjska (Azalea
pontica).

Btota i bagna pokrywa wierzba krzaczasta, trzcina, sitowie i tatarak.

Fauna miejscowa sktada sie w Pilawinie z form charakterystycznych
dla kniei wotynskiej. Ze wzgledu na jej pochodzenie podzielimy jag na nastepujgce
gatunki:

1. te, ktore zamieszkiwaty obszar kniei do chwili jej ogrodzenia,

2. te, ktore same przybyly z okolicy do zwierzynca i*w nim osiadly,

3. te, ktore przez cztowieka umyslnie zostaty tutaj wprowadzone.

Z form ktdre zamieszkiwaly obszar kniei do chwili jej ogrodzenia przyto-
czymy jako najbardziej typowe: lesne borsuki, lisy, kuny, tasice, zajace, wiewiorki,
gtuszce (Tetrao urogallus), cietrzewie (Tetrao tetrix), jarzabki (Tetrao bonasia),
jastrzebie, orty (Aquila heliacea), gotebie lesne (Columba palumbus i C. oenans)
i turkawki (Turtur communis).

Na bagnach i blotach: kaczki dzikie (krzyzowki i cyranki), bekasy; gdzie-
niegdzie gniezdzi sie zéraw (Grus cinerea).

Ogrodzenie kniei nie wptyneto ujemnie na jej emieszkaricow pierwotnych.
Szkodliwe i drapiezne nie byty tepione w zwierzynicu. Tolerowano ich jak wolnych
eobywateli natury« Dzi$ tez sa one pospolite, co niemato przyczynia sie¢ do powabu
i réznorodnosci fauny.

Pozyteczne doznaty nawet wyraznej opieki. Gtuszec otrzymuje gruby piasek
i zwir potrzebny mu do trawienia. Drobnemu ptactwu: dzieciotom, szpakom, siko-
rom, muchotdwkom, — rozwieszono okoto 2800 sztucznych gniazd i dziupli, dosto-
sowanych odpowiednio do wymagan zyciowych réznych gatunkéw.

* Nadto wér6d lasu Pilawina wyrdznia si¢ grupa liczaca okoto 2000 pni bardzo starych
modrzewi; niektdre z nich majg w obwodzie u $cigcia do 4 metréow. Posadzit je wzorowy gospo-
darz i pionier jednej z najstarszych w Europie kultur modrzewiowych X. J6zef Czartory-

ski, w koncu XVIII w.
Na pomniku wzniesionym pos$réd tych modrzewi ku uczczeniu jego pamieci czytamy:

»Ci ktédrzy widzie¢ bedg wasz wzrost potomnie
*Moga kiedy$ wspomnie¢ o mnie.

(z »Ody do Cedrow X. J. Czartoryskiego).
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Druga cze$¢ miejscowej fauny Pilawina — to formy przybyte z okolicy.
Nad stawami dzi§ zeruje czapla, ktorej w zwierzyncu przedtem nie bylo. Zjawita
sie ona z zaczatkiem zaprowadzenia tutaj rybnej hodowli.

To samo dotyczy czarnego bociana (Ciernia niyra) rzadkiego gdzieindziej.
Podobnie jak czapla, osiadt o1 na stale od czasu zalozenia stawow (w r. 1916 wia-
domo byto o dwdch gniazdach jego w zwierzynicu).

Zwierzyniec pilawinski przez réznorodno$¢ swych warunkéw, przez tworze-
nie w nim odpowiednich $rodowisk i stanowisk dla zwierzat stal sie wiec sam przez
sie miejscem $ciggajacem i zatrzymujgcem w sobie faune okoliczna.

Pozostate formy miejscowe: losie, sarny i bobry umyslnie wpuszczone zostaty
do zwierzynca.

tosie rozmnazajg sie nawet w zwierzyncu; ich liczba przekroczyta w roku
1916 100 egzemplarzy. Wszystkie tak im swoiste warunki zyciowe: nizko potozone
bagniste gagszcza, obfity pokarm, znaczny obszar i spokdj znalazty one w ustron-
nych miejscach Pilawina.

Wymierajagce juz na Wotyniu bobry (Castor fiber) wpuszczone zostaty do
Zwierzynca w 7 egzemplarzach. Niestety 5 sztuk zgineto, dwie pozostaty, lecz nie
rozmnazaty sie. Najprawdopodobniej obydwa pozostate osobniki byty jednej ptci.

Tak wiec wskutek tego, ze fauna miejscowa znalazta na ogrodzonym obsza-
rze zwierzynca badz spokoj i tolerancje ze strony cztowieka, badz wyrazny jego
wptyw ochronny, oraz wskutek tego, ze zwierzyniec sam przez sie stal sie miejscem
Sciggajacem i zatrzymujacem w sobie faune okoliczng, wskutek tego wreszcie, ze
niektére coraz juz rzadsze na Wotyniu formy zostaty wpuszczone umyslnie do parku
i poddane opiece — fauna miejscowa, wotyiska stata sie w Pilawinie obfitszg i roz-
norodniejszg, niz w miejscach okolicznych, o podobnym charakterze fizjograficznym.

Giéwng osobliwoscig Pilawina nie jest jednak jego fauna miejscowa, lecz
gatunki obce, ktore chociaz pochodzity z innych stron, zylty i rozmnazaly sie w Pi-
lawinie, przystosowawszy sie do warunkdéw przyrody wotynskiej.

Zwierzyniec pilawinski byt wiec jednoczes$nie rezerwatem oraz wielkim par-
kiem aklimatyzacyjnym.

Nastepujagce obce formy zyty w Pilawinie: Osiem gatunkéw jeleni, w tem
dwa amerykanskie (Cervus Wapiti i C. vin/iniana), oraz sze$¢ azjatyckich (C. ma-
ra!, C sonyaricus, C. eustephanus, C. kashmirianus i C. Dybowskii)', sarny uralskie
(Pygargus uralensis); zubry europejskie i bizony amerykanskie; od roku 1914 takze
muflony (Ovis musimon), wreszcie zajace bielaki (Lepus glacialis):

Najlepiej zaaklimatyzowaty sie w Pilawinie kanadyjskie wapiti'). Widocznie
dosy¢ surowy, kontynentalny klimat Wotynia bardziej im przypomina ojczysty, niz
klimat wyspowej Anglji, gdzie aklimatyzacja ich nie udaje sie. Réwniez dobrze czuly
sie w Pilawinie azjatyckie gatunki: C. ntaral, C. Dybowskii i (L caucasicus. Cztery
pozostate gatunki jeleni daty w Pilawinie nieznaczny przychowek, lub nie daty go

*) Dziesie¢ egzemplarzy (2 samce i Hsamic) zupetnie, aklimatyzowanyeh pilawinskiego
chowu wapiti wypuszczono nawet poza obreb zwierzyrica dla dalszego ich rozprzestrzenienia. Prze-
konano sie ze zyty one w lasach okolicznych.
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zupetnie. Nie dowodzi to jednak, ze aklimatyzacja ich nic powiodta sie. Wyniki tylko
nie sa tak jasne, jak wzgledem C. Wapiti, C, marni lub C. Dybowskii.

Przychoéwek otrzymany w Pilawinie z sarn uralskich wyraznie wskazuje,
ze aklimatyzacja ich na Wotyniu udaje sie. To samo mozna powiedzie¢ o zubrze.
Zewnetrznie przedstawiat on sie nawet lepiej niz zubr z Bialowiezy. Bezwatpienia
mial w zwierzyncu pilawiriskim lepszg pasze, bo podszycie lesne niezmiernie byto
obfite, podczas gdy w Biatowiezy miejscami jest ono bardzo ubogie, zwtaszcza tam
gdzie masowo rozrasta sie Swierk.

Stepowy bizon réwniez zyt i rozmnazat sie w Pilawinie. O gorskich muflo-
nach nic pewnego powiedzie¢ jeszcze nie byto mozna. Zajgce bielaki widywane byty
od czasu do czasu; jednak obliczenie doktadne ich przychéwku byto rzeczg bar-
dzo trudng.

W Pilawinie czyniono takze préby aklimatyzacji innych form; nie datly one
jednak dodatnich wynikow.

Suhaki (Saiga tartarica) oraz gazele perskie (Gazella subgutturosa), pocho-
dzgce z zooparku w Nowej Askanji, zginety; zapewne jako typowe stepowe formy
potudnia nie mogly aklimatyzowa¢ sie w Pilawinie. Réwniez wyginely delikatne
i ptochliwe pizmowce (Moshus moslhferus).

Para renow sprowadzona w 1905 r. z Wotogdy tez zgineta cho¢ nie nalezy
widzie¢ w tem pewnego dowodu niemozliwosci ich aklimatyzacji; ren bowiem dobrze
trzyma sie w ogrodach zoologicznych Europy a nawet tam rozmnaza sie. Rozpocze-
tej aklimatyzacji dzikiego indyka (Meleagris ocellata) zaniechano.

W kazdym razie rezultaty otrzymane do r. 1916 sg wazne. Pozwalajg one
stwierdzi¢ fakt, ze w Pilawinie précz obcych form lesnych zy¢ moga
niektdre stepowe i gorskie.

Zwtaszcza znamienng byta dla plaskiego Pilawina aklimatyzacja form gor-
skich (Cervus caacasicus, Pygargus uralensis i Ovis musimon).

Wsrod réznorodnych warunkéw parku pilawinskiego aklimatyzowane formy
odpowiednio do swych obyczajow grupowaly sie jak nastepuje:

Cervus Wapiti i C. caucasicus trzymaty sie przewaznie na takach, zrzadka
tylko zerowaty wsrod lasu. Marale syberyjskie przebywaty przewaznie ws$rdd lasu,
zywiagc sie dzikg leSng pasza. Jelen Dybowskiego i wirginijski zerowaty na nizinach
i bagnach, ws$réd najdzikszych miejsc parku, wspdlnie przebywajgc z tosiami.

To ugrupowanie ekologiczne nadawalo wyraz zewnetrzny faunie Pilawina:
jadgcemu po parku przewaznie rzucaty sie w oczy wapiti i jelenie kaukaskie, rza-
dziej marale, jeszcze rzadziej jelenie Dybowskiego.

Zycie w parku pilawinskim wptywato swoiscie na aktimatyzowane «formy.
Wszystkie one oswajaty sie mniej lub wiecej. Widzgc w cztowieku li tylko opiekuna
nie uciekaty od niego i nie baty sie go zupeinie; wapiti naprzyktad czesto stawaty
przed cztowiekiem na odlegtos¢ dziesieciu krokéw, przygladajac sie ciekawie. Z punktu
widzenia aklimatyzacyjnego nie jest to jednak rzecza pozadang. Zwierzeta nie pto-
szone dostatecznie niedobrze trzymajg sie, stajg sie nieruchome, zapasione i nie-
odporne.

Rowniez dato sie zauwazy¢ wplyw aklimatyzacji na ptodnos¢ u form pila-
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winskich. £0$ po pewnym czasie rodzit tylko po jednem cieleciu, podczas gdy na
na zupeinej swobodzie rodzi po dwa, a niekiedy nawet i po trzy naraz. Zmiany
w plodnosci zjawity sie zapewne i u innych form w Pilawinie.

Warunki pilawinskie musiaty réwniez wptyngé i na morfologj® form akli-
matyzowanych od kilku pokolen. Nalezato sie jednak przekonaé, czy zmiany te sa
prawdziwemi zmianami ewolucyjnemi, czy tez noszg cechy t. zw. karlowacenia oraz
nalezato poznaé¢ przyczyny tych zmian (warunki klimatyczne, odzywcze, krzyzowa-
nia krewniacze etc.); niestety tego nie uczyniono.

Zgrupowanie w parku pilawinskim réznych pokrewnych gatunkéw, zyjacych
normalnie w réznych okolicach ziemi, pociggneto za sobg pewne, wazne.dla przy-
rodnika nastepstwa. Mozliwos¢ krzyzowania réznych gatunkoéw utatwiona byla ta-
kiemi warunkami jak zerowanie obok siebie, jednoczesne bekowanie i t. p. przyczy-
nami wywotanemi przez zycie w parku aklimatyzacyjnym.

W parku zauwazono nastepujgce mieszance:

cT C. caucasicus x ? C. wapiti,

¢? C. Dybowrskii x 9 C. maral (dwa byki trzylatek i dwulatek),

¢ zubr x 9 bizon,

? zajac bielak x 9 zajgc zwykty.

Cechy tych mieszancow byty posrednie pomiedzy cechami rodzicéw.

Fauna aklimatyzowana w Pilawinie ze swej strony wywierata znaczny wptyw
na otoczenie.

Zgrupowanie na obszarze zwierzyrica okoto 600 jeleni, obolo 500 sarn, okoto 100
fosiow i 50 zubréw i bizonéw etc. musiato dawac sie silnie wyczuwaé florze i faunie
miejscowej. Flora pierwotna stuzac za pozywienie zubozata. Wplyw niszczycielski
na flore gaszczéw Pilawina rzucat sie szczeg6lnie silnie w oczy. Z drugiej strony
fauna wprowadzona zmienita faune miejscowa. Cho¢ ostatnia byta w parku pilano-
wickim bardzo obfita, przeciez odczuta ona'wptyw fauny obcej, tembardziej, ze ta
cieszyta sie specjalng opiekg ze strony cztowieka. Nowa fauna jeszcze i w ten spo-
sob wptywata na faune miejscowsq, ze zjawity sie formy bezposrednio zwigzane z no-
wowprowadzonemi. W r. 1916-tym roito sie w Pilawinie od muchéwki Lipoptena
cervi, siadajagcej cztowiekowi natretnie na twarz i na oczy. Dawniej nie bylo jej
wxale w Pilawinie.

Gtownie dawat sie zauwazy¢ na otoczeniu posredni wplyw nowowprowa-
dzonej fauny. By utatwi¢ lub umozliwi¢ zycie aklimatyzowanym gatunkom, wpro-
wadzono w Pilawinie caly szereg zmian: przerzedzono umys$lnie las w niekto-
rych miejscach, obkopano dzikie grusze i jabtonki, by lepiej rodzily, potworzono
wiele polanek, tgk i sianozeci, zasiano w miejscach odpowiednich owies, zyto, sera-
dele, zarnowiec etc. niektdre bagna przemieniono w stawy przeptywowe — stowem
knieja wotynska zatracita czeSciowo w Pilawinie sw6j charakter pierwotny, zmienita
sie stopniowo w park dostosowany do potrzeb zyciowych aklimatyzujgcych sie
gatunkéw'.

Moj obraz Pilawina jest niekompletny: brak w nim mapki rezerwatu zwie
rzyhca, brak fotografji, ktére miaty by¢ umieszczone, brak innych takze uzupel
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nied. Niestety nagta Smier¢ dyrektora Pilawina p. R. Sok ais kiego, od ktdérego
te uzupeinienia miatem otrzymac, staneta na przeszkodzie zamierzonym uzupetnie-
niom opisu.

Wydarzenia pozostajgce w zwigzku z rewolucjg rosyjska dotknety park .pi-
lawinski w jesieni 1916 r. Pilawin zostat rozgromiony, faune wybito. Dzi$ juz Pilawin
jako zwierzyniec i rezerwat nie istnieje. Ulegta zniszczeniu jeszcze jedna placowka
kultury polskiej na kresach! Dlatego tez pozwolitem sobie zamie$ci¢ notatke niniejsza
jako wspomnienie ostatniego przyrodnika, ktoremu dane byto zwiedzi¢ Pilawin.

PIENINY JAKO REZERWAT PRZYRODNICZY.

Ludwik Sitowski.
Charakter i osobliwosci przyrody pieninskiej.

Obszar Pienin rozciggajacy sie pomiedzy Czorsztynem a Szczawnicami sta-
nowi jedng z najbardziej bogato uksztattowanych grup skat wapiennych w naszym kraju.

Nadzwyczaj charakterystyczny krajobraz gorski pasu skalicowego Pienin
wyodrebnia sie oryginalng postacig stromo sterczgcych $cian skalnych, ktore odbi-
jaja swa biatg barwg od ciemno-zielonego ptaszcza zwartych laséw na stokach gor-
skich i od niebieskiej wstegi Dunajca, przedzierajagcego sie ciasnym wawozem Pie-
nin. Ta malownicza grupa skat wapiennych przybrata fantastyczne ksztatty nazwane
Mnichami, Golicg, Sokolicg, Okraglica, Trzema Koronami, Cukrowg Skalg, Sio-
detkiem i t. p.

Cudny ten krajobraz opiewany w poezji polskiej przez Wincentego Pola,
Adama Asnyka, Marje Konopnickg zachowat dotychczas charakter przyrody pier-
wotnej i z tego powodu byl, jest i bedzie przedmiotem licznych badan naukowych.

Kraine turni pienidskich urozmaica w Le$nicy grota zwana Aksamitka,
ktérej wnetrze zdobig piekne nacieki. Spadajgce na dno pieczary krople wody daty
poczatek stupom, ktére przybraty posta¢ naturalnych filaréw, podpierajacych skle-
pienie jaskini.

Prawdziwg ozdobe Pienin stanowig dzikie potoki wrzynajgce sie'gteboko po-
miedzy skatki wapienne. Wpadajac do Dunajca, tworzg one nieregularne zakrety
i meandry najbardziej charakterystyczne w Sobkowym Potoku uchodzgcym pod
Trzema Koronami, Pieninskim pod Czertezem i Le$nickim pod Mnichami.

W waskich i malowniczych jarach tworzg miejscami olbrzymie skalice szcze-
gdlnego ksztattu »wrotax skalne. Caly pas skalic pienifskich wyodrebnia sie od Be-
skidu pod wzgledem skiadu i wieku geologicznego. Réznorodny typ materjatu petro-
graficznego wchodzgcego w skiad skat pienifskich, siegajacy od liasu az po goérng
krede, jest przedmiotem badan wielu geologow. Niewyjasniona dotad geneza skatek
pieninskich, ich osobliwe stosunki geotektoniczne, stanowig rowmiez nader ciekawy
temat badan naukgwych.
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Sktad chemiczny skat wapiennych, oraz odrebna konfiguracja pasu skati-
cowego stworzyty catly szereg czynnikoéw decydujgcych o oryginalnosci flory Pienin.
Jeden z najznakomitszych botanikéw polskich & p. profesor Raciborski napisatl, ze
enajpewniejszg ostojg roslinnosci stare* tubylczej bytly i pozostaty Pieniny, dla bo-
tanika i geobotanika przysztosci przesliczny zakatek badan®. Totez caly szereg wy-
bitnych florystéw polskich jak Berdau, Woloszczak, Gustawicz, Zubrzycki i wielu
innych zajmowato sie szczegdtowem badaniem roslinnosci w Pieninach. Rdznorodna
szata roslinna tych gor, niezwykte bogactwo gatunkéw, oraz liczne stanowiska ende-
inizméw, wyodrebnia Pieniny od gor sasiednich. Typowym przedstawicielem roslin-
nosci ostatniego trzeciorzedu, ktéry.przetrwat na stromych i stonecznych stokach
pieninskich po obecne czasy jest gatunek endemiczny, ograniczony w catej Europie
tylko do Pienin, zlocien Zawadzkiego (Chrysanthemum Zawadzka Herb). Strome
i stoneczne zbocza skalic pienifskich, zapewnity takze schroniska roslinom potudnio-
wym, zniszczonym podczas epoki lodowej na poinocy. Rosngcy nad Lesnickim Po-
tokiem, w bliskosci szczytu Sokolicy i na Facimiechu jatlowiec (Juniperus Sabina L),
oraz w catem pas$mie Pienin wystepujgca biata turzyca (Carex alba Scop.) sg
przedstawicielami flory potudniowej w Pieninach. Caly szereg roslin endemicznych
jak Aster glabratus, Arabis pienina, Brunet/a pienina i inne wilasciwe tylko Pie-
ninom, nadajg tym gérom ceche wybitnej odrebnosci pod wzgledem florystycznym.

* Pologie stoki Pienin zarastajg lasy gtéwnie Swierkowe, z domieszka jod!

Na Golicy i Sokolicy pojawia sie w wiekszej ilosci i buk. Na uwage zastuguje row-
niez Pinus silvestris var. gibba, ktéra tylko w szczatkach utrzymata sie¢ na nagich
szczytach skatek pieniniskich (Sokolica, Cukrowa Skata, Czertez, Sosnowo). W miej-
scach niedostepnych Golicy, miedzy Facimieche u a Sokolicg oraz na stromych S$cia-
nach Sobkowego Potoka utrzymat sie w drobnych okazach c.s (Taxus baccata L.),
ktéry, jak nazwy tutejszych miejscowosci Cisowiec i Podcisowiec wskazujg, byt
dawniej w Pieninach drzewem pospolitem, obecnie przez czlowieka catkowicie wy-
tepiony. Rzadko ale grupami wystepuje na Przechodkach naprzeciw Potoku i w Le-
$nicy modrzew polski. Nazwa wsi, znajdujacej sie w pieknym jarze matych Pieni-
nek, Jaworki, wskazuje ze i jawor byl réwniez w Pieninach drzewem pospolitem,
szczatki bowiem lasow jaworowych znajdujemy w catem pasinie Pienin.

Stoki wapienne skatek Pienifiskiego Potoku zarasta w kartowatych okazach
drobnolistna lipa.

Nazwy miejscowosci, Lipnik) Zalipnice, Lipowiec $wiadczg o istnieniu pier-
wotnych laséw lipowych w tych okolicach. Oprécz wymienionych gatunkéw drzew,
ktore wchodza w sktad gtéwnej czesci dizewostandw, wystepuje takze wiele innych
drzew i krzewdw, ktore stanowig albo podszycie albo nizne warstwy drzewostanowe.
Tu nalezy wigz gorski (U/mus montana Sm.) spotykany réwniez w catem pasinie,
przechodzacy w forme karlowatego krzewu nad grotg w Rabsztynie. Dalej jarzebina,
czeremcha, klon oraz jatowiec zwykty, ktore porastajg stoki wapienne. Jedng z naj-
piekniejszych w dziedzinie laséw ro$lin jest powojnica alpejska (Clematis alpina L)
0 duzych bilekitnych kwiatach, ktéra wspina sie na galezie drzew splotami swych
lisci i kwiatow. Widzimy jg na brzegach lasu pod Trzema Koronami, Sokolicy, Sio-
detka i innych szczytéw.
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Poreby lesne w Pieninach odznaczajg sie niezwykig bujnoscig roslinna.Z gestwiny
krzewow, wsrod ktorych wystepuje iwa, leszczyna, bez pospolity i koralowy, wierzba $la-
ska, kalina, wychylajg sie rozgatezione biate wiechy krzewiastej tawuty i fioletowe
kwiaty miesiecznicy (Lunaria rediviva L) Agrest alpejski, czerwona wierzbdwka,
rézowy sadziec (Eupatorium cannabinum L.) przez gérali ojcem ziét nazwany (Sejec)
zarastajag masowo wyreby lesne. To zbiorowisko roslinne cechuje réwniez naparstnica
zoHta wraz z wilczg jagoda. Interesujaca roslinno$¢ zarasta w Pieninach brzegi gor-
skich potokéw schodzacych w kraine laséw. Widzimy tu olszyny nadrzeczne (Alnus
incana DC.) tamaryszek niemiecki oraz rzadki i charakterystyczny dla flory Pie-
nin — alpejski rokitnik (Hippophae rhamnoides L.). Olbrzymiej wielkosci dorastajg
liscie biatego lepieznika (Petasiies albiis Gartn.) na brzegu pienifiskiego potoka;
wséréd nich wychylaja swe rézowe gtowy ostrozenie (Cirsium eriophornm Scop.j
i z6te (C. erisithales Scop.).

Do najpiekniejszych zbiorowisk roslinnych w Pieninach nalezg tgki i polany.
Przewyzszajg one barwnoscia nawet hale Tatr i Beskidu. Uderzajg nas mieszaning
form nizinnych, gdrskich i podalpejskich. | tak, nadzwyczajne bogactwo storczykow
wynosi na polanach pienifskich prawie potowe wszystkich gatunkéw znalezionych
na calej przestrzeni naszego kraju, a w szczegdlnosci Karpat. .Widzimy tu piekne
okazy Orchis ustulata L., Orchis globosa L., Ophrys muscifera Huds., Ceplialantliera
pallens Rich., Epipactis rubiginosa Gaud., Cypripedium calceohis L. wystepujacy
w olbrzymich okazach i inne. Na tgkach tych dominuje najpospolitszy w Pieninach
okrzyn szerokolistny Laserpitium latifolium L., ciemiezyca biata Veratrum album L.,
ztotogtowy Liliiim martagon L., szafirowe kwiaty trojeSciowatej goryczki Gentiana
asclepiadea L. i G. verna L. Dalej réznokolorowe okazate dzwonki, szeteznik, psze-
niec i inne urozmaicajg trawniki réznemi odcieniami barw. Naturalne te igki i po-
lany ustepuja niestety coraz wiecej polom owsa, ziemniakowi koniczyny — wreszcie
ugorom na ktoérych rosnie masowo czyS$ciec Stachys germanica, $wietlik i przelot
z6tty (Anthyllis vulneraria L.). Na polanach, gdzie woda saczaca sie z goiy wydo-
bywata sie na powierzchnie, rozwineta sie roslinno$¢ moczarowa, obfitujgca w skrzypy
i turzyce. Te polany mokradtami zwane, zarasta weinianka, tlustosz zwyczajny
(Pinguicula vulgaris L.), Tofieldia calyculata Wahl., drobny Scirpus pauciflorus
i wspaniaty podejzrzon (Botrychium lunaria L.).

Wapienne skatki sg siedzibg najpiekniejszych roslin gdrskich i stanowig
witasciwg flore turni. Tu rosng najbardziej znamienne rosliny Pienin.

Na stromych $cianach rozwija sie cale bogactwo flory alpejskiej, sadowig
sie tu przedewszystkiem suchoros$le, rosliny sztywnolistne jak skalnica (Saxifraga
aisonn Jacq.), poslonek (Helianthemum alpestre), miesolMny rojnik (Sempervivum
soboliferum Sims.), przez gérali zwane wronie sadto (Sedum maximum Sut.),
i inne. Liczne todygi tych ro$lin tworzg zbite poduszki. Zdaleka widzimy darniaste
trawniki mokrzycy drobnolistnej i modrzewiolistnej (Alsine setacea i A. laricifolia
Wahlb.), oraz z6te kepy wiochatej smagliczki (Alyssum saxatile L.) i ozanki gér-
skiej (Teucrium montanum L.) W$érdd licznych trawi turzyc jak Poa alpina, Carex
alba, Sesleria coerulea, wysuwaja sie litjowe astry alpejskie, za niemi chylg swe
biate kiscie pierzaste gozdziki (Dianthus praecox Kit). Za niemi idg goérskie bla-

Ochron* prtyrody. 4



- 50 -

watki (Centaurea montana L.j, zéte silnie pachngce kwiaty pszonaka (Erysimum Witt-
mannii Zaw.), liljowe ztocienie Zawadzkiego, Scabiosa lucida V illilnula ensifolia L.,
BupImrum falcatum L., Libanotis montana Cr., Astagalus australis, Plantago mon-
tana Lam. i inne. Z po$réd tych réznokolorowych zarostow, wychylaja sie czerwone
owoce jarzebiny macznej (Sorbus aria) i porzeczki alpejskiej. Gdzieniegdzie tkwi
takze drobny krzew gorski Cotoneaster i Evonymus verrucosus Scop. Gdzie skaty wa-
pienne staczajg sie ze stokdw i tworzg piargi, tam rozwija sie roslinnos¢ o diugich
korzeniach przystosowana do zycia na podtuzu ruchomem, jak Gypsofila repens L.,
Artemisia calcigena i Carduus glaucus. — Na skatach mniej stromych przerwa-
nych progami i uskokami rosnie Bellidiastrum Michelii Cass., Anthemis tinctoria L.
i czosnek goérski Allium acutangulum v. pelracum D. C Ogo6l szaty ro$linnej bedacy
w Scistym zwigzku z charakterem krajobrazowym, stosunkami geologicznemi i kli-
matycznemi wptyngt takze na Swiat i zycie zwierzat w Pieninach, ktore tworza tu
réowniez do pewnego stopnia szereg biologicznych zbiorowisk.

Do takich zbiorowisk roslinnych, ktore charakteryzujg sie specyficzng faung
nalezy przedewszystkiem las w Piei,inach. Wprawdzie fauna le$na nie przedstawia
sie juz dzi$ w tej okazalej formie, w jakiej byta w chwili, kiedy las miat swoj cha-
rakter pierwotny, to jednak jeszcze obecnie spotykamy kilka gatunkéw zwierzat
rzadkich, ktore dzieki swym kryjowkom, w mato dostepnych dla cztowieka miejscach,
zdotaly sie uchroni¢ przed zupeing zagtada, | tak wilk rasy karpackiej (Canis lu-
pus L.) zamieszkiwat Pieniny do niedawna. W lesie zwanym »tupisko« istniejg
jeszcze wilcze doly, w ktore dawniej chwytano wilki. W, latach okoto 1850, za cza-
sOow austrjackich, starostwo w Nowym-Saczu nagradzato gérali dukatem za kazdego
ubitego wilka i woéwczas zwierze to zostalo doszczetnie wytepione przez cztowieka.
Nierzadko pojawiat sie réwniez tutaj ry$ (Lynx lynx L.), dzi$ tylko sporadycznie
spotykany w Pieninach. Zwierze to zamieszkuje jeszcze, w matej ilosci, sgsiednie
grupy gorskie, t.j. niektore pasma Beskidu jak Radziejowa, Mogielnica, Dobra i inne.
Rys$ zastuguje na bezwzgledng ochrone jako zwierze znikajace juz z naszej fauny.

Jednem z najrzadszych zwierzat ssacych nietylko w pasmie Pienin ale wo-
gble wr catym tancuchu karpackim, jest zbik (Felis silvestris Brisson). Zyje jeszcze
obecnie w najblizszem otoczeniu Pienin na Lubaniu (1200 p. n. m) i w Czarnej
Krosnicy, gdzie w r. 1908 zabito okaz olbrzymich rozmiaréw. Tab. VII.

Niedawno zniknat takze z laséw pieninskich niedzwiedz brunatny (Ursus
arctos L.J, ktéry dzi$ zachodzi tutaj tylko wyjatkowo w czasie wedrowek. Fakt, ze
w r. 1915 w czasie ostrej zimy zjawito sie w listopadzie 5 sztuk niedzwiedzi w Ma-
tych Pieninkach (Czarna Woda, Jaworki), z ktérych 3 okazy zabito, $wiadczy o tem,
ze zwierze to moznaby utrzymaé w tych okolicach przy odpowiedniej opiece. Ze
zwierzat tasicowatych zdotat sie jeszcze uchroni¢ przed zagtada czlowieka borsuk
(Me/es meles L.), tylko dzieki swej rezydencji podziemnej, zamieszkuje bowiem nie-
dostepne nory podziemne, budowane najczesciej w szczelinach skalnych. Kuna les$na
(Mustela marte$ L.), przez tutejszych gérali zwana gajowka oraz kuna domowa
(Mustela foina Erxleben) nazwana skalarkg, sq réwniez tepione gwattownie dla cen-
nego futra i stajg sie coraz rzadszemi zwierzetami. tasica gronostaj (Putorius ermi-
neus L.) i fasica taska {Putorius nivalis vulgaris Erxleben), mieszkancy urwistych
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brzegéw gdrskich potokéw, jako tepiciele myszy, zastugujg rowniez na ochrone
Mieszkafcem $rodlesnych skatek wapiennych jest malutka ryjowka (Sorex minii-
tus L.). Z posrod gryzoniow wystepujacych w lasach Pienin zastuguje na wzmianke
popielica (Glis glis L.). Nocny tryb zycia tego zwierzatka uchronit je dotad przed
cztowiekiem. Czestym gatunkiem szczegdlnie na porebach lesnych jest orzesznica
(Muscardinus avellanarins L.). Karpacka wiewidrka SciurUs vulgaris v. carpaticus
Pietruski) zyje w Pieninach dos¢ licznie, utrzymywana w réwnowadze przez kuny,
ktorym stuzy za pozywienie, nie wyrzadza powazniejszych szkéd w tutejszych la-
sach. Do najliczniejszych gryzoniéw lesnych nalezy tu mysz, przez goérali trafnie
nazwana skoczkiem Mus sil/oaticus L.).

ltyc. 3.

Obszerne knieje bukowe, sgsiadujgce z pasmem Pienin, stanowig dogodne
siedziby dla dzikdw, ktére odbywajg wedrowki jesienia, wyrzadzajac nieraz znaczne
szkody w polach uprawnych. Dziki tutejsze odznaczajg sie silng budowg ciata
i ciemnem zabarwieniem, czem znacznie rdéznig si¢ od dzikdw rdéwninowych, stano-
wigc niezawodnie odmienng rase go6rska. Sarny pieninskie (Capreolus capreolus L.)
posiadajg silne nadzwyczaj rogi. Sa jednak masowo tepione przez gorali i dzi$ na-
lezg juz do rzadkich zwierzat w Pieninach. W faunie Pienin spotykamy ws$rdd nie-
toperzy oryginalnych reprezentantéw. W r. 1867 odkryto w grocie »Aksamitka*
potudniowy gatunek »podkasaniec waskoskrzydty« (Miniopterus Schreibersii Natt.).
Jest to jedyne stanowisko tego gatunku na catym obszarze ziem polskich. Podkasa-
niec wystepuje w potudniowej Europie, w potudniowych Alpach i Pirenejach. Gatu-
nek ten, przedstawiony na zatgczonej ryc. 3, na podstawie okaz6w, ktére zebratem

w 1913 r., odznacza sie nadzwyczaj szybkim lotem, przyczem postuguje sie ostro
4*
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wydtuzonemi btonami lotnemi, przyczepionetni do nader diugiego trzeciego cztona
palca. Badania nasze dokonane w ostatnich fatach w Pieninach wykazujg, ze istnieje
caly szereg bardzo interesujgcych gatunkéw niedoperzy w tym pasmie gorskiem.

Charakterystyczng formg, wystepujaca zwykle w potudniowym pasie naszego
kraju jest Podkowiec maty {Rhinolophus hypposiderus Bubstein). Zbieratem tu réw-
niez gatunki, ktdre cechujg wytgcznie regiony gorskie, jak mroczek posrebrzony
(Vespertilio murinus L. syn. discolor Keys et Bias), dalej nocek duzy (Vespertilio
murinus Schreber) najczestszy towarzysz podkasanca w grotach paninskich. Ty-
powym reprezentantem gatunkéw pdinocnych jest w Pieninach mroczek poztocisty
{Eptesicus nilssoni Kayserling et Blesius). Z kosmopolitéw rozpowszechnionych po
catej Europie widzimy tu mroczka karlika {Pipistrelhis pipistrellus Schreber) oraz
mroczka p6znego {Eptesicus serotinus Schreber). Swiat ptakéw obejmuje w Pieni-
nach okoto 150 gatunkéw. Gidwng ich siedzibg sg krainy zwartych przestrzeni po-
rostych lasem bukowo-jodlowym i Swierkowym. W tej strefie spotykamy przewazng
czes¢ wszystkich gatunkow. Mieszkajg tu drapiezce dzienne i nocne. Z ortéw, orzet
zys {Aquila chrysaetus L.) i orlik (Aguila pounarina Brehm), myszotowy (Buteo
buieo L.), jako jeden z najpospolitszych ptakéw drapieznych Pienin.

Znamienng forma z posrdd séw jest przedstawiony na tab. VII. puchacz
{Bubo hubo Lin.), ptak przed 50 laty bardzo liczny w Pieninach, dzi§ nalezy do
rzadkich.

Znamiennemi sg dwa stanowiska w turniach iszczelinach skalnych wapien-
nych, w poblizu Kroscienka, w ktérych gniezdzi si¢ puhacz. Sa to skatki w lesie
tupisko i Ocierana koto Dunajca. Na wschod od Kroscienka gniezdzi sie takze pu-
chacz w okolicy Szlachtowej i Jaworek. Ptak ten tepiony przez gérali szczegdlnie
w porze gniezdzenia sig, powinien by¢ pilnie strzezony przed grozagcag mu zagtada.
Sowa podzka {Athene moctua Gray), sowa witochatka {Nyctale Tengmalmi Gmel.),
sowa uszata (Asio otns L.), jak wogéle wszystkie sowy nalezace do zwierzat pozy-
tecznych przez tepienie myszy, utrzymujace statg rdwnowage w przyrodzie, nalezy
rowniez otoczy¢ opieka. W strefie wysoko potozonych laséw szpilkowych Pienin
mieszkajg lelki** dziecioty, drozdy, sikory z typowemi odmianami jak {Parus atrica-
pilta assimiUis Brehm.), dalej ztotogtowki, petzacze i kowaliki oraz liczne gatunki
tuszczakéw. Wynioste grzbiety gorskie wychodzgce szczytami ponad granice jodty
i buka sg siedzibg typowych mieszkarncéw gorskich. Tu zatozyt swoje panstwo ghu-
szec {Tetrao urogallus L.), dzieciot tréjpalczasty {Picoides tridactylus alpinus Brehm.)
i czarny {Dryocopus martins Linn.), drozd obrozny {Turdus torquatus alpestris
Brehm.), paszkot {Turdus viscivorus Linn.), oraz orzechéwka (Nucifraga caryocata-
ctes brachyrhynchos Brehm.).

Bogactwo owocujagcych krzewéw w porebach leSnych Pienin stwarza nad-
zwyczaj korzystne warunki zywnos$ciowe dla ptactwa, ktére w tem zbiorowisku ro-
Slinnem jest urozmaicone. Oprocz zerujgcych tu grubodzioboéw, wilg, kukutek, dzierzb,
gotebi, pokrzewek, gajowek i muchotdwek, spotykamy takze rzadkiego juz w innych
partjach’ tafcucha karpackiego jarzabka {Tetrao bonasia sylvestris Chr. 1 Br.).
Ptak ten jest statym mieszkancem krainy gorskiej w Pieninach. Wystepuje w wyz-
szych czesciach laséw bukowo-jodtowych, rzadko schodzac ponizej 700 m. p. m.
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Rozpowszechniony z obu stron Dunajca gniezdzi sie licznie na zboczach potoka pie-
ninskiego, przebywajac ws$rdd zacienionych grzbietdw wapiennych, porostych mchem
i turzycg. W krainie nagich skalic i turni pieninskich spotykamy jednego z najbar-
dziej znamiennych ptakéw fauny gorskiej pomurnika (Tichodroma muraria Linn.
Tab. VIIL). Jest on ptakiem wytgcznie skalnym, kraing jego sg tylko turnie pasu skalic
wapiennych. Granica jego rozmieszczenia ciggnie sie wzdtuz brzegu Dunajca od
Krasu az do Sromowiec Wyznich. Spotykamy go nietylko na $cianach bryt skal-
nych pieninskiego i sobkowego potoka, lecz takze na stromych i nagich stokach
skalic szlaku poinocnego i potudniowego. Staty ten mieszkaniec Pienin nalezacy do
najrzadszych a zarazem najpiekniejszych ptakéw naszej fauny gorskiej zastuguje
na bezwzgledng ochrone. Na kamieficach nadrzecznych prawie wszystkich do-

ptywéw' Dunajca zjawia sie licznie pluszcz (Cinélus cinclus aquations Bechst.
Tab. VIIIL)

Gady i ptazy majag rowniez swych oryginalnych goérskich reprezentantow
w Pieninach. Jaszczérka zywirédka (Lacerta vivipara Jacqu.), zmija czarna (Vipera
berus var. prester L) wystepujg tu w calem pasmie licznie. Do pospolitych form
nalezy réwniez traszka gorska (Molge alpestris Laur.) oraz traszka karpacka (Molge
moutaudoni Blingr.). Formg go6rska jest jaszczur plamisty pospolity w jesieni oraz
cechujacy kraine podkarpacka kunak goérski (Bombinator pachypus Bonap.).

Wody Dunajca piynace przetomem Pienin majg wiasciwg faune ichtjolo-
giczng, ktorg wraz z pstragiem (Salmo variabilis Lunel v. fario L.) o réznych od-
mianach ubarwienia, stanowi takze strzelba (Phoxinus laevis Ag.) i gtowacz pstro-
pletwy {Cottas poeci/opus Heck.). Typowa ryba gérnego biegu Dunajca jest réwniez
foso$ (Salmo salar L.), ktéry zdgza do gérnych krain, aby tam ztozy¢ ikre do swrych
dawnych tarlisk. toso$ tepiony w ostatnich czasach przez gérali staje sie wraz
z trocig (Salmo trutta L.) coraz rzadszym gatunkiem na ziemiach polskich.

Swiat owadéw w Pieninach jest nadzwyczaj bogaty. Samych motyli zebra-
nych na tej przestrzeni mamy okoto tysigc gatunkéw. Na szczegblng uwage zastu-
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guje piekny motyl, ograniczony dzi§ pod wzgledem rozmieszczenia' geograficznego
na catym Swiecie, tylko do krain gdrskich t. j. niepylak apollo.* Okazy pienifskiego
apolla zblizaja sie do pieknej odmiany siedmiogrodzkiej. (Parnasius apollo v. tran-
sylvanicus Schweitzer/ Ryc. 4. Apolla widzimy licznie na zboczach skatek Krasu,
na $cianach sobkowego i pienifskiego potoka oraz w catym przetomie stonecznych
Scian skalnych Pienin. Ulubionem miejscem jego pobytu sg takze odstoniete tgki
$rddlesne w poblizu zboczéw skalnych. Gasienica apolla zeruje na pospolitej ro$linie
skalnej (Sedum maximum,Sut.). Apollo ginie w szybkiem tempie nietylko ze swych
stanowisk na ziemiach polskich ale wogole w krajach Europy. Zgingt w Sudetach,
ginie rowniez i na Slasku. Sa miejsca w Pieninach, z ktérych zginat ten piekny
motyl bez $ladu. Przed 35-ciu laty towitem apolla na skatkach Ocieranego, przy
drodze wiodacej nad Dunajcem,.do mostu szczawnickiego. Dzi$ znikngt doszczetnie
apollo z tych skatek. Przyczyng tego stat sie las, ktdry zaciemnit zupeinie skaiki
Ociemnego i stworzyt niekorzystne warunki dla rozwoju tego, przebywajgcego tylko
w silnie naswietlonych miejscach, motyla. Egzystencja apolla jest wiec Scisle zwia-

Rvc. 5. ' Ryc. 6.

zana i uzalezniona nietylko od konfiguracji skalic pienifskich ale takze od ich szaty
roslinnej, ktdrej zmiana moze by¢ -zgubg tej najpiekniejszej ozdoby w naszej faui ie,
ze $wiata motyli. Pokrewny gatunek Parnasius mnemosyne L., rzadszy od poprzed-
niego w Pieninach, zastuguje réwniez na wieksza uwage. Motyl ten rozpowszechniony
jeszcze w roku 1860-tym na skatkach wapiennych ZwierzyfAca i Przegorzat pod
Krakowem, skad podat go Zebrawski, zagingt juz tam zupetnie. Analogicznych gor-
skich form motyli, jak poprzednie, mamy bardzo wiele. Sg to rolnice Agrotis col-
lina Hb., A. cuprca Hb., glareosa Esp., decora Itb., Hadena rubrirena Fr. (ograni-
czona tylko do Pienin), i caty szereg drobnych motyli jak Stcammerdamia alpi-
cella Hs. it p. Wéréd fauny chrzaszczy mamy tu réwniez licznych gérskich miesz-
kancéow, miedzy niemi dominuje nadobnica alpejska (Rosalia alpina L.). Ryc. 5,
oraz olbrzymi ryjkowiec liczny na topuchu w pieninskim potoku Liparus glabrirostris
Kiist. Na $cianach skatek pieninskich spotykamy, wiasciwe krainie goérskiej barwne
koniki polne, Podisma pedestris Steph., potudniowo -alpejskg forme Thamnotri-
son apterus Fabr., oraz nadrzewny gatunek Barbitistes constrictiis Br. Oryginat
nym gatunkiem krainy goérskiej jest najwiekszy piewik Cicadetia Megerlei 'Fieb.
Ryc. 6., ktérego odkrytem w Pieninach w roku 1904. Z prasiatnic zastuguje na
wzmianke gorski szklarnik Cordulegaster bidentatus Scb. i Gomphus forcipa/us L.,
za$ z sieciowek wielbtgdka Rliaphidia affinis Sclmeid. Spotykamy tu takze polu
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dniowo europejskie btonkéwki, olbrzymia granatowg pszczote Hylocopa violacea L.,
piekng Andrena flessae Pans, i caly szereg innych gatunkéw.

Te osobliwosci stosunkow geologicznych, florystycznych i faunicznych, o ja-
kich pokrotce jest tutaj mowa, sg dla nas wskaznikiem, aby idac $ladem kultural-
nych narodéw utworzyé z Pienin, tego najpiekniejszego zakatka w Polsce, rezerwat
przyrodniczy.

Poznan. 7 IV. 1922.

St. Kulczyniski.

Projekt rezerwatu w Pieninach.

Projekt rezerwatu, ktéry podajemy ponizej jest zdaniem naszem wystarcza-
jacym jedynie z punktu widzenia przyrodniczego; jego realizacja potrafi zabezpie-
czy¢ trwaty byt li tylko przyrodniczym skarbom naukowym i osobliwosciom, jakiemi
natura Pieniny obdarzyta. Niezaleznie od terenu rezerwatowego winny by¢ Pieniny
cate, jako jeden z najpiekniejszych zakatkéw Polski, oraz jako pierwszorzedny teren
pod rozbudowe zdrojowisk gdrskich, otoczony szczeg6lng opieka, ktdra nie pozwo-
litaby na zeszpecenie ich krajobrazu i zniszczenie ich warto$ci uzdrowiskowych
przez wadliwg rozbudowe przysztych zdrojowisk i przez dopuszczenie w ich naj
blizsze sasiedztwo niestosownego przemystu.

Czesci Pienin ocalate od zniszczenia, lub dotkniete reka ludzkag nieznacznie
i dajgce gwarancje restauracji pierwotnej swej szaty roslinnej, nalezatoby ochronié
bezwzglednie przez utworzenie z nich »zupeinego« rezerwatu, wykluczajgcego wkzelka
gospodarke. Partje na ktorych exploracja ludzka wycisneta juz zbyt wyrazne $lady,
powinny by¢ utrzymane bodaj w takim stanie w jakim zastajemy je obecnie. Temu
ostatniemu zadaniu odpowiedziatby »czeSciowy« rezerwat, ograniczajagcy na obsza-
rach tych gospodarke cztowieka do rozmiaréw dzisiejszych.

Rezerwat zupetny winienby obja¢ czesci Pienin zaznaczone na mapie czarng
linjg, okalajgcg zakratkowane przestrzenie. Sktada sie on z dwu czesci oddzielnych
nieréwnej wielkosci. Wschodnia, wieksza, obejmuje najdzikszg i najwspanialszg partje
skalic i lasow rozciggajaca sie nad samym przetomem Dunajca i nad Pienidskim
potokiem. Zamyka on w sobie najwazniejsze i najbardziej znane szczyty pieninskie,
a wiec grupe Trzech Koron wraz z Zameczkiem $w. Kingi, Facimiech, Golice, So-
kolice, Czertez i Czerwone Skatki, oraz cate doliny Pieninskiego i Sromowieckiego
potoku. Wschodnia granica rezerwatu zupetnego przebiega Dunajcem, stanowigcym
w miejscu tem granice Stowacka, ktdra nie pozwala na rozszerzenie terenu rezer-
watowego dalej na wschod, na obszar Golicy i Matych Pieninek, godnych réwniez
ze wszech miar ochrony. Od strony po6inocnej poprowadziliSmy granice rezerwatu
w kierunku mostu Szczawnickiego, omijajagc obszar zamkniety w ostatfiiem kolanie
Dunajca pod Szczawnicg Wyznig, ktory to teren w poinocnej swej czeSci zajety
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zostal juz pod uprawe, w potludniowej za$ partji zawiera mniejsze skalice,- lasy
i taki wymagajace jedynie tych zastrzezen ochronnych jakie daje projekt czescio-
wego rezerwatu. Od mostu szczawnickiego kieruje sie granica zupeinego rezerwatu
na grzbiet gorski zamykajgcy od poOinocy doline Pienifiskiego potoku i grzbietem
tym, trzymajac sie w pewnej odlegtosci od grani po stronie jej péinocnej, prowadzi
az w okolice zrodlisk Pieniniskiego potoku. Zachodnia granica rezerwatu przebiega
grzbietem tgczacym pasmo Czerwone Skatki—Sokolica z gtdwnym grzbietem Pienin
na garb gorski ograniczajagcy od zachodu waw6z Sromowiecki, z ominieciem obszer-
nych polan i fak, jakie w tej cze$ci pasma sie rozciggaja, od ujscia wawozu Sro-
mowieckiego zbiega brzegiem laséw zarastajgcych potudniowe stoki. Trzech Koron
az do punktu- poczatkowego przetomu Dunajca przez gidwne pasmo Pienin. Z pét-
nocnych stokéw Pienin obejmuje zatem zaprojektowany rezerwat tylko maty skra-
wek nad mostem Szczawnickim, pokryty rzadkim juz w Pieninach drzewostanem
bukowym, a nalezagcym niewatpliwie do pierwotnego charakteru ich lesnej powtoki.
Obszarem rezerwatu objete zostaty niemal wszystkie typowe assocjacje roslinne,
skalne i leSne, znapzna wiekszo$¢ stanowisk rzadkosci florystycznych pieninskiej
przyrody, oraz wiele stanowisk rzadkich zwierzat.

Drobnem lecz pigknem uzupeinieniem gtdwnego rezerwatu zupetnego jest re-
zerwat juz stworzony prywatng inicjatywg hr. Drohojowskiego w Czorsztynie, a obej-
mujacy pas skatek czorsztynskich wraz z ich roslinnoscig pod wielu wzgledami
rézng od roslinnosSci gtdwnego pasma Pienin i wraz z malowniczemi ruinami tam-
tejszego starozytnego zamku. tagczna powierzchnia obu rezerwatéow wynosi okoto
5 km kwadratowych.

Niezaleznie od obu zupeilnych rezerwatéw nalezatoby stworzyé z obszaréw
ograniczonych na mapie kropkowang linjg rezerwat czesciow'y, dopuszczajacy w la-
sach gospodarke przerebowa, a na tgkach i polanach dotychczasowg gospodarke #3-
kowg z wykluczeniem orki, stawiania zabudowan-i tamania kamienia. Granice tego
rezerwatu obejmujg partje Pienin, do ktérych nie dotart jeszcze plug, wraz z czastka
Matych Pieninek nalezgcag politycznie do Polski, a zamykajaca od wschodu wytom
Dunajca pod Szczawnicg, oraz z pasemkiem skalic na prawym brzegu Dunajca na
przeciw Czorsztyna. Ominieto w projekcie rezerwatu przewazng czes$¢ péinocnych
sktonéw Pienin, oraz obszary nadajgce sie szczegOlnie pod rozbudowe zdrojowisk,
do jakich nalezg wyzyny ponad Sromowcami oraz partje pasma na wschdd od
Wsi tazy.

Motywy sktaniajgce do zaprojektowania podwojnego rezerwatu w Pieninach
sg dwojakiego rodzaju. Raz warto$¢ naukowa terenéw objetych granica czeSciowego
rezerwatu jest mniejszag od obszar6w objetych rezerwatem zupetnym, a warto$¢ ich
ekonomiczna dla miejscowych wiascicieli tak znaczna, ze skiania do szukania kom-
promisu. Powtére zachowanie kultury tgkowej w pewnej czesSci Pienin, ma takze
pewne dodatnie strony nawet z punktu widzenia ochrony przyrody. Oto wytrzebie-
nie czesciowe lasow i stworzenie na ich miejscu sztucznych tgk sprzyja rozszerza-
niu sie pewnych rzadkich gatunkéw pieninskich, jak wielu storczykéw, paproci #3-
kowych i innych, ktore naturalnym biegiem rzeczy wyparte zostatyby przez tas na
szczupte i nieliczne obszary naturalnych polanek $rodlesnych. Ma zatem rezerwat
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czesciowy chronigcy pewne tylko rysy pierwotnego charakteru naszego pasma, zna-
czenie jakby ogrodu botanicznego, mato wartosciowego dla studjum naturalnych zbio-
rowisk roslinnych i zwierzecych, ale sprzyjajgcego utrzymaniu pewnych poje-
dynczych gatunkéw juz jako takich ochrony godnych, a zarazem umozliwiajgcego
silniejszy rozwo6j wielu osobliwych gatunkéw zwierzecych, zwiaszcza ze Swiata
owadow, ktorych zycie zalezy Scisle od rozprzestrzenienia pewnych gatunkéw roslin-
nych. Zaprojektowany rezerwat czesciowy obejmuje powierzchnie okoto 11  km2
tacznie zatem z rezerwatem zupeinym obszar ochronny zajgtby powierzchnie okoto
16Y2 km2 Obszar to nieproporcjonalnie maty w stosunku do przestrzeni, jakich wy-
maga ochrona skarbéw przyrodniczych Puszczy Biatowieskiej (okoto 52 km2 lub
jakich wymagaé bedzie ochrona Tatr lub Karpat Wschodnich, natomiast suma i war-
tos¢ walorow naukowych i estetycznych jakie drobny ten obszar w sobie skupia
jest w kazdym razie nie mniejsza od kazdego z istniejacych lub przysziych wiel-
kich rezerwatdw w Polsce. Jezeli porownamy wartosci naukowe i estetyczne jakie
ze sobg przynosi ochrona przyrody z wydatkami i ofiarami jakich w kazdym po-
szczeg6lnym wypadku wymaga, musimy niezaprzeczenie uzna¢ stworzenie rezerwatu
w Pieninach za najlepszy i najtariszy interes kulturalny, jaki wogdle w Polsce jest
do zrobienia.

Jan Malitowski.

Las cisowy w Jasieniu.

Na wyzynie matopolskiej, w wojewddztwie to6dzkiem, ziemi Piotrkowskiej,
w odlegtosci okoto 14 km. od miasta powiatowego Radomska, w kierunku potudniowo-
wschodnim w gminie Kobiele-Wielkie, znajduje sie w uroczem miejscu, wsrod tgk
i laséw potozony majagtek Jasien.

WHascicielem tego majatku jest Berek Fischman, ktorego ojciec w roku 1855
nabyt go od Niepokoyczyckiej, 6wczesnej witascicielki Jasienia i Przyborowa na 14-to
letnig sptate za sume 6500 ztotych polskich. Przewazna cze$¢ majatku stanowity
i stanowig lasy, ktérych obszar wedle planéw sporzadzonych w roku 1900 przez ro-
syjski urzad ochrony lesnej wynosi 311-22 dziesiecin czyli — 339 23 ha.

W tych lasach wystepowata i do dzi§ dnia wystepuje wyjgtkowa wprost
osobliwos¢ i prawdziwa perta naszej przyrody lesnej, ktorg jest bezsprzecznie — cis
(Taxus baccata). Dowiedziawszy sie o tem, postanowitem te osobliwo$¢ na miejscu
zbadaé, i w tym celu wybratem sie do lasdéw jasieniskich w dniu 6 pazdziernika 1919 r.

Na wycieczce tej stwierdzitem, ze od osady Jasien w stronie zachodniej ipo-
tudniowo-zachodniej, w odlegtosci okoto. 1 km. rdst las mieszany ztozony z jodly,
sosny, Swierka, olszy czarnej, jesiona, brzozy, osiki i iwy, na tgcznym obszarze
584543 ha, gdzie cis wystepowat pojedynczo lub gromadnie w bardzo pokaznej
ilosci a od strony zachodniej i potudniowo-zachodniej wprost dominujgco, skut-
kiem czego w okolicy utarta sie dla tego lasu nazwa »lasu cisowego*, (lleba na



TABLICA IX.

Fotografowatl J. Malitoweki.

KESZTKI WYCIETEGO LASU CISOWEGO W JASIENIU.



TABLICA X

JEDEN Z NAJWSPANIALSZYCH CISOW JASIENSKICH, W UROCZYSKU
mZA STEPAKNIA« — 9'8 M WYS.,, 71 CM OBW.



calym terenie cisowym jest piaszczysta, wilgotna, za$ lukiem od strony pétnocno-
wschodniej ku zachodnio-potudniowej i nad strumieniem przybiera charakter torfia-
sto-bagienny; caly teren roéwny, ku poinocy lekko falisty, konhczy sie pagorkiem
0 charakterze wydmy lotnej.

Z powyzszego obszaru lasu mieszanego, wycigt Berek Fischman w roku
1914—1915-go wieksza cze$¢, tak zwang »Porebe* o powierzchni 42-4568 ha, nie
majac na to zezwolenia wiadz. Poniewaz w dniu 7 listopada 1913-go roku zawart
on ugode serwitutowa z wioscianami wsi Cadowka, ktora n. b. réwniez przez zadna
wiladze panstwowa nie zostala zatwierdzong, oddat powyzszg powierzchnie ziemi
z pod Scietego lasu wraz z niewykarczowanemi pniakami, wiloScianom za serwitut.

Gdy stangtem na miejscu, przedstawit mi sie straszny obraz: istny pogrom
przyrody polskiej!

Znalaztem tam na calym terenie cisowym zrab czysty, przed paru miesig-
cami co tylko ukonczony, a uzyskane drewno, nie wytaczajac i cisa zostato
wyrobione w kupy i sagi na opat i zwiezione do Jasienia celem spalenia w piecach
huty szklanej tam sie znajdujacej.

Obliczytem na miejscu, ze wycieto drzew cisa przeszto 18.000 sztuk, o gru-
bosci na pniaku od 14—37 cm, a oprocz tego znalaztem 16 sztuk pniakéw cisowych
41—48 cm gruboSci, znaczng ilo$¢ cisa o typie krzewiastym i tysigce miodziutkich
roslin o zoto-czerwonym kolorze szpilek, przez pasace sie bydto chtopskie zniszczone...

Biorgc pod uwage cisa o typie drzewa, krzewiastym i miodziuterikie rosliny
z nalotu, $miato twierdzi¢ mozna, ze padio go przeszto 50.000 sztuk z reki czlo-
wieka-niszczyciela.

Tak wiec jasienski las cisowy; ktory pamietat czasy Wiadystawa Jagiety
lprzetrwat catg niewole narodu polskiego, juz w zaraniu tworzenia sie nowego Pan -
stwa Polskiego, jako nieoceniony pomnik przyrody ojczystej, a w drugim rzedzie
jako drewno materjatowe nieoceniowej wprost w dzisiejszych czasach wartosci, za-
miast jak ongi$ na targi do portdw Gdanska, poszedt jako opat do piecow huty
szklanej Berka Fischmana w Jasieniu i na stupy do ptotow przy domach jego
rodziny.

Z ogblnego obszaru 58-4543 ha naturalnego zaciggu cisa, wycieto w roku
1914 — 1919 powierzchnie wynoszaca 42-4568 ha, za$ reszta powierzchni, czyli
15.9975 ha pozostatego do dzi$ dnia drzewostanu mieszanego, gdzie cis wystepuje
od miodziutkiego nalotu, okazéw typu krzewiastego w podszyciu, a skoriczywszy na
okazatych drzewach powinna by¢ bezwzglednie ochroniona jako cenny zabytek
przyrody.

Na tej pozostatej reszcie powierzchni lasu mieszanego okoto 30-letniego, o ta-
kim samym sktadzie gatunkéw drzew jak juz wyzej wspomniano (za wyjatkiem je-
siona, natomiast jest tu jeden okazaty klon) w uroczysku tak zwanem »Stempar-
nig« oddziat 24, 25 i 26, nad strumieniem, do dzi$ dnia dochowato sie w przyblize-
niu okoto 4—6000 sztuk cisa, w czem 7 sztuk bardzo okazatych z ktérych dwa
przedstawione na fotografjach mierzg 7—9 m wysokosci i od 58—65 cm obwodu na
wysokosci 1'3 m nad ziemia.

W podszyciu wystepuje tu leszczyna, kruszyna, deren, czeremcha, tu i Ow-
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dzie jatowiec. Gleba piaszczysta o grubej warstwie prochnicy, wilgotlia, w wielu
miejscach torfiasto-bagienna, porosta jerzyng, bagnem, paprocig i wielu innemi ro-
$linami; bluszcz dopetniajgc bogatego runa leSnego petza po ziemi lub pnie swoje
warkocze po drzewach.

PROJEKT REZERWATU CISOW

w lasach majatku »Jasien«, woje-
waddztwo todzkie, ziemia Piotrkow-
ska, w powiecie Radomskowskim.

CtLtUwtk

Cbro stottau

OBJASNIENIE.

Cisy — rezerwat
= 15-9975 Ha.

Cisy wyciete

Dom przy ktérym
.sporzadzono plot
cisowy

=L Drogi

Wody

Granica majatku
eJasien«.

Wyciety w r. 1914
do 1010 »Las 'Ciso-
wy*.

Oprécz powyzszego uroczyska ciséw jasienskich za »Steinparnigc — wyste-
puje on pojedynczo i w lasach sasiednich, jak w l'odSwierkoskich, Wtynieckich i pan-
stwowych w Niesulowie, gdzie jest jeden cis w oddziele :52-ym.

Ministerstwo Rolnictwa i Débr Panstwowych (Departament Les$ny), zarzadzit
ochrone cisa w Jasieniu jeszcze w czerwcu 1921 r. za posrednictwem Wojewodztwa
L odzkiego, ktore pismem z dnia 13jpazdziernika 1911 r. Nr. R. W. 1965/13 polecito
bezwzgledng ochrone Starostwu w Radomsku. Starostwo za$ pismem z dnia 15-go
pazdziernika 1921 r. Nr. 1573/1 11t polecito bezwzgledng ochrone cisa w lasach ja-

siefiskich urzedowi gminy Kobiele-Wielkie i Komendzie Policji Panstwowej w Ra-



TABLICA XI.

Fot. J. M&litow&ki.
WSPANIALE CISY W UROCZYSKU »ZA STEPARNIA* W LASACH MAJATKU JASIEN
od 7—9 m. wys.; 58—65 cm obw.

Fot. J. Mulitowaki.
PLOT CISOWY KOLO DOMU FISCHMANA W JASIENIU.
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domsku. Sam wi#asciciel rowniez otrzymat pismo zobowigzujagce go do zaniechania
dalszego uszkadzania i wezwania do ochrony 'tego cennego zabytku przyrody.

W dniu 10 marca 1922 r. w towarzystwie delegata P. K. O. P. na powiat
Radomskowski p. Wtodzimierza Smolefskiego z Wojnowic udatem sie na miejsce aby
zobaczy¢, jak ochrona cisa wyglada w rzeczywistosci.

Na pierwszy rzut oka zauwazytem znaczng ilos¢ obcietych siekierg gatezi
z paru wierzchotkami, lezgce na ziemi. Gdy sie blizej przyjrzatem terenowi zauwa-
zytem brak znanego mi dobrze najwspanialszego cisa o wysokosci 98 m i TJ cm
obwodu pnia przy ziemi, ktérego sfotografowatem w dniu 6 pazdziernika 1919 r.
Nastepnie zauwazytem réwniez brak 4 ech sztuk miodych ciséw w miejscu sfoto-
grafowanem w marcu 1920 r., gdzie w tym czasie na powierzchni 20 m! znalaziem
ich 42 sztuk. W koncu wybratem sie na poszukiwanie za pieknym smukiym cisem,
ktérego réwniez nie znalaztem, ale pocieszam sie tem, ze nie trafitem do niego, gdyz
roSnie w miejscu niedostepnem i bagnistem. Oprocz tego zauwazytem w wielu
miejscach Swiezo obtamane galezie, a takze miode cisy wykopane i powyrywane
z korzeniami.

Cis jest wiec tu nadal bezwzglednie niszczony przez okolicznych chiopdw,
ktorzy uzywajg go, — jak zresztg wszedzie gdzie tylko wystepuje w Polsce, — do
réznych celéw, przypisujagc mu nawet wilasnosci lecznicze, jak n. p. podkurzanie
bydta," do Swiecenia wiankéw i przystrajania kapliczek.

Wobec powyzszych faktow o ochronie cisow jasienskich w taki spos6b, ani
mowy by¢ nie moze, tem bardziej, ze sam wiasciciel do tego obowigzku zupeinie
sie nie poczuwa i sam prowadzi gospodarstwo lesne dewastacyjne.

Wydaje mi sie przeto najbardziej racjonalnem i celowem nabycie w jaki-
kolwiekbgdz sposob pozostatej reszty lasu migszanego na powierzchni 15-9975 ha,
i ogrodzenie go choéby drutem kolczastym, jednem stowem, utworzenia nietykalnego
rezerwatu w Jasieniu.

Spodziewaé sie nalezy, ze Ministerswo R. i D. P. przychyli sie do wnioskdw
jakie w tej mierze przedtozone Mu bedg przez Panstwowg Komisje Ochrony
Przyrody.

Adam Wodziczko.

Sprawozdanie z wycieczki po Pomorzu odbytej w celach
ochrony przyrody.

Z ramienia i przy finansowem poparciu Poznanskiego Kuratorjum Panstw.
Komisji Ochrony Przyrody odbyliSmy z p. W. Kuleszg w drugiej potowie sierpnia
r. 1921 dwunastodniowg wycieczke po Pomorzu w celu zbadania stanu wazniej-
szych roslinnych zabytkow przyrody, ktore byty juz chronione za czaséw pruskich.

Dzisiejsze Wojewddztwo Pomorskie, nasze dawne Prusy Krolewskie, to ko
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tebka ruchu, zmierzajagcego do zachowania i ochrony zabytkow przyrody. Usitowa-
nia te, dzi§ zywe w catym S$wiecie kulturalnym, tu najwczes$niej zostaly zapoczatko-
wane i wzorowo zorganizowane przez H. Conwentza, 6wczesnego dyrektora Muzeum
Prowincjonalnego w Gdansku, tak, iz t. zw. »Prusy Zachodnie® nalezg dzi$§ do najle-
piej pod tym wzgledem zbadanych terenow nie tylko ziem polskich, ale i sgsiednich.

Pierwszym etapem naszej wycieczki byty Bory Tucholskie, 6w obszerny
kompleks laséw, zajmujacy po lewym brzegu Wisty catg potudniowa czes¢ polskiego
Pomorza. Od Swiecia, Tucholi i Chojnic na potudniu, po KosScierzyne i Starogard na
péinocy, od Wisty na Wschodzie, az po obecng granice niemieckg na zachodzie
ciggnie sie ten olbrzymi obszar leSny, ktérego powierzchnie podajg na 35 mil kw.
(z tego 22 mil kw. lasu), a o ktérego rozmiarach daje pojecie diugosé przerebdéw
lesnych, ciggnacych sie czesto ponad 30 km bez przerwy. Byt to najwiekszy las
dawnych Prus, a wielko$cig zajmowanej powierzchni nie wiele ustepuje Puszczy
Biatowieskiej, ktorej obszar podajg na 32 mil kw.

Na tych rozlegtych, phaskich, tylko z rzadka zaludnionych przestrzeniach
panuje dzi$ niemal niepodzielnie sosna, a ze ro$nie przewaznie na glebach piaszczy-
stych i lichych, powstaje krajobraz jednostajny i smutny, prawdziwe “Pustkowie Tu-
cholskie®.

Wskutek od wiekdw trwajgcej intensywnej eksploatacji olbrzymich bogactw
drzewnych, charakter pierwotny zachowaty nieliczne tylko partje, do ktérych nalezy
przedewszystkiem perta Bordw Tucholskich Cisowy Bor, gtosny »Cisbusch«, w po-
wiecie tucholskim. Dojazd koleja do stacji Wierzchucin (linji Laskowice - Tuchola -
Chojnice). — Nawiasem warto zaznaczy¢, ze pierwsza stacja kolejowa od Laskowic,
ktora swego czasu na skutek interwencji Prof. Conwentza zostata nazwang »Teu-
felstein«, by zwrdci¢ uwage podrézujagcych na lezacy w poblizu najwiekszy giaz
narzutowy Bordwr Tucholskich (sterczacy 250 m nad ziemig, o obwodzie 25 m), nosi
obecnie polska nazwe »Leosiac. Moze Polskie Wiadze Kolejowe, dziatajgc réwniez
w mys$l idei ochrony przyrody, byloby skionne zmieni¢ te niezwyklg badz co badz
nazwe, dla ktorej trudno sie dopatrzy¢ uzasadnienia, na inng, wiecej odpowiednig,
jak »Djabelski Kamien«, »Czartowski Glaz«, »Btedna Skata« lub tp.

Niespetna mile od stacji kolejowej Wierzchucin w kierunku potudniowo
wschodnim, tuz obok nadlesniczowki Wierzchlas (Lindenbusch), lezy wspomniany
Cisowy BOor, to jedyne w catej S$rodkowej i poinocnej Polsce miejsce, gdzie w wiel-
kiej ilosci okazatych egzemplarzy zieleni sie i rozwija gingce dzi$ drzewo cis —
Taxus baccata L. Cisy rosng tylko po potudniowej* stronie jeziora Mukrzskiego, na
poétwyspie ogrodzonym od strony ladu wilgotnenii tgkami, dawniej wyspie zapewne,
i temu niedostepnemu potozeniu zawdzieczajg ocalenie przed wycieciem, jakiemu
ulegty w poczatkach ubiegtego wieku przylegte czesci laséw. Cisowy Bér przedsta-
wia sie jako pierwotny mieszany drzewostan, w ktdrym z gdérg 5000 ciséw rosnie
badZz pojedynczo, badz grupami jako podszycie i ws$rdéd okazatych sosen, debow>
brz6z, grabow', lip, klonéw, jesionéw i nieomal wszystkich innych drzew lesnych,
jakie spotykamy na obszarze Bordw Tucholskich. Poniewaz obok ciséw wystepuje
obfite podszycie krzewow lisciastych i flora dna leSnego jest wcale bogata, wiec
mamy przed sobg obraz bardzo urozmaicony, prawdziwag oaze w jednostajnych bo-
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Fot. Dr. tabendziniski 1920.
NAJWIEKSZY GLAZ NARZUTOWY NA POMORZU: DJABELSKI KAMIEN W BORACH
TUCHOLSKICH POD GRODKIEM NAD WDA.

Fot. I*. Pufeclike, Tczew.
CISY W GLEBI CISOWEGO BOItU (CISBUSCII) W NADL. WI1ERZCIILAS W PUSZCZY
TUCHOLSKIEJ.



rach sosnowych, przedstawiajgcg fragment pierwotnej puszczy, jaka zapewne pokry-
wata ongi wielkie przestrzenie Pomorza.

Same cisy bardzo rozmaity przedstawiajg widok. Czescig sg to niskie, ale
szeroko rozroste krzewy z cienkiemi, plozacemi sie i gesto splatanemi gatgzkami, to
znow smukle, nad 10 m wysokie drzewa z krzewiastg lub piramidalng korong
wreszcie prastare guzowate olbrzymy, o pniach do 2 m w obwodzie, w gérnych
czesciach czesto obumarte, ale z dolnych wcigz wypuszczajgce Swieze pedy
i galezie.

Cisowy BOr zajmuje przestrzen 18.477 ha, na ktorej rosnie 5533 cisow (1911),
t. j. przecietnie 300 ciséw na 1 ha. Dzieki tej gestosci wystepowania cisy nadajg
swoisty krajobrazowy charakter catemu skupieniu. Jest to niewatpliwie najpiekniej-
sze skupienie cisow tak w Polsce jak w krajach osciennych. Co do obszaru zajmo-
wanej powierzchni i iloSci egzemplarzy ustepuje tylko stanowisku w Kniazdworze
pod Kotomyja, gdzie (wedtug Szafera 1913) na przestrzeni 30 ha rosnie w podszyciu
buka i jodty 20—30.000 ciséw, ktdre jednak niszczone przez okoliczna ludno$¢ nie
dochodzg wigkszych wymiarow nad 20 cm Srednicy. Catly obszar Cisowego Boru
jest wihasnoscig panstwowg, podobnie jak olbrzymia wiekszos¢ Boréw Tucholskich
i chroniony jest przez zarzad laséw jako nietykalny rezerwat. Tak miejscowy nad-
lesniczy i lesniczy, jak réwniez okoliczna ludno$¢ znajg Cisowy BoOr jako pierwszo-
rzedny zabytek przyrody, cho¢ jeszcze pod niemieckg nazwg »Cisbusch«, w ktorej
witasnie jednak polskie stowo »cis« tak wymownie $wiadczy, jakie plemie byto pier-
wotnym i prawowitym gospodarzem tej ziemi. Wioska lezgca na p6tnocnym brzegu
jeziora Mukrzskiego zwie sie na jednej tablicy Cisiny, na innej Kisiny. Jaka nazwa
przyjmie sie na oznaczenie samego rezerwatu cisowego, to przyszto$¢ okaze. Termin
»Cisowy Bor«, uzywany przez miejscowego lesniczego nie jest zupetnie odpowiedni,
gdyz ani cis, ani sosna nie sg drzewami panujgcemi, lecz mamy tu, jak w praw-
dziwej puszczy istng mozaike licznych gatunkOw przewaznie lisciastych drzew.

0] ile mogliSmy stwierdzié¢, to dzieki troskliwemu nadzorowi ze strony Za-
rzadu lasow, samym cisom nie grozi zadne niebezpieczenistwo, ani ze strony ludnosci,
tamiacej chetnie gatezie dla celéw ozdobnych (na wienice zatobne), ani pasacego sie
bydia, ani tez zwierzyny lesnej. Cisy wykazaty przewaznie zdrowy wyglad, bytly
naogdét wolne od szkodnikéw i tylko niebywata susza, jaka panowata w lecie r. 1921
dawata sie im tu i 6wdzie we znaki. Poziom wody w jeziorze obnizyt sie w porow-
naniu z zesztorocznym blisko o0 1 m i zapewne w zwigzku z tem niektore cisy,
zwilaszcza na miejscach wiecej wzniesionych mialy miodsze gatgzki brunatne, ze-
schniete. Tylko na nielicznych opadtych igtach udato mi sie odszuka¢ pyknidy pa-
sozytnego grzybka Phoma Frieseama Syd. et Lind., gatunku znalezionego tutaj po
raz pierwszy, ktdrego grzybnia zyje we wnetrzu miodych igiet i powoduje ich obu-
mieranie. Miodych siewek ciséw bardzo niewiele mozna bylo zauwazy¢.

OpuszczaliSmy uroczy zakatek cisowy z przekonaniem, ze dla dtugich jeszcze
pokolen bedzie on pierwszorzednym pomnikiem minionej przesztosci i nie predzej
zniknie z naszej flory, az niezmienne prawa natury potozg kres istnieniu tego sta-
rzejgcego sie gatunku.

W Borach Tucholskich podaje Conwentz (Forstbotanisches Merkbuch. I. Pro-



vinz Westpreussen 1900) jeszcze 4 dalsze pierwotne stanowiska zyjgcych ciséw. Sg
to jednak badz pojedyncze okazy, jak obok lesniczdwki Debina (Eichwald) w po-
wiecie Swieckim, nalezacej do nadlesnictwa Sarnia Goéra (O. F. Rehberg) w oddziale
209, badz liczne ale drobne krzewy, jak nad Jeziorem Czarnem (Scharnow - See)
w oddziatach 21 i 38 lesnictwa Cisowa Géra (Eibendamm), przynaleznego do nadl-
Drewniaczki (O. F. Wilhelmswalde) w powiecie starogardzkim. W obu tych miejsco-
wosciach, ktore mieliSmy sposobnos$¢ zwiedzi¢, cisy rozwijajg sie dobrze i wkreslone
w karty gospodarcze cieszg sie troskliwg opieka lesniczych.

Nie zwiedziliSmy natomiast stanowisk w nadlesnictwie Szartata (O. F. Char-
lottenthalt) w oddziale 57 i w nadl. Lipowa (O. F. Koéonigsbruch) w oddziale 136 b,
jako lezacych na uboczu od naszej drogi. Maja tam rosngé po 2 drobne drzewka.
Pozatem tylko pniaki cisowe, spotykane w kilku miejscach po lasach i wykopywane
tu i 6wdzie z ziemi i z torfowisk, a takze nazwy miejscowosci jak Cisiny, Cisewie,
Cisowo, $wiadczg o tem, ze to tak rzadkie dzi$ drzewo bytlo w dawnych borach po-
morskich zjawiskiem znacznie pospolitszem.

@] ile cisy korzystajag z naleznej im ochrony i opieki, to znacznie ¢

przedstawia sie sprawa zachowania drugiego rzadkiego drzewa lesnego Boréw Tu-
cholskich jakim jest brekinia — Pirus torminalis Ehrh. Piekne to drzewo by-
najmniej nie jest gatunkiem gingcym jak cis, owszem silnie sie rozmnaza, posiada
wybitng zdolno$¢ tworzenia odrosli korzeniowych, a owoce jego, zwitaszcza zima,
chetnie jadajg ptaki. Jest to raczej drzewo zapomniane przez lesnikéw i botanikow,
ktérem zainteresowano sie blizej dopiero dzieki pracom i usitowaniom Conwentza.

Przedewszystkiem zwiedziliSmy najwieksze i najpiekniejsze skupienie brekin
w t. zw. Chirkowej. Jest to obszerna (okoto 190 ha) wyspa lisciastego lasu, le-
zaca wsrdd rozlegtych boréw sosnowych 6 km na pdéinoc od wsi Osie. Chirkowa
nalezy czescig do nadlesnictwa Osie (okreg ochronny Sobiny) czescig do nadl. Sar-
nia Gora (lesn. Debina).

Drzewostan tworzg gtdéwnie graby i deby, a wsréd nich rosnie i owocuje
zgorg setka dorodnych brekin. Nie brak jednak w Chirkowej wigkszosci innych
drzew lisciastych, spotykanych w Borach Tucholskich i obfitego podszycia z lesz-
czyn, kalin i tumieliny brodawkowatej. Uderzajgcy jest brak sosny i buka. Brekinie
wystepuja najobficiej w oddziele 210 (52 sztuk), a nadto po kilka do kilkunastu
okazéw w innych oddziatach lisciastej oazy, jednak nie wszedzie juz w tej ilosci,
jak to podaje Conwentz (Beobachtungen Ober seltene Waldbaume in Westpreussen.
Danzig 1895). | tak w oddziele 178 witasnie las Swiezo byt wyciety (z wyjatkiem
czesci péinocno-zachodniej) i na nowym wyrebie naprézno szukalibySmy $ladéw ro-
sngcych tam kiedy$ brekin. W .oddziele 209, w ktdrym znajduje sie jedyny na
catg Chirkowe zyjacy okaz cisu, pozostato$¢ po wiekszym drzewostanie cisowym,
0 ktéorym S$wiadczg liczne stare pniaki we sgsiednich oddziatach, rosng dotychczas —
zgodnie z tem, co podaje Conwentz — 2 dorodne brekinie. Natomiast w oddziele 1
(dawniej 242), w ktérym stoi lesniczéwka Debina, z posréod 6 podanych drzew zna-
lezliSmy tylko jedno i to powaznie zagrozone. Mianowicie tuz obok wykopano wielki
dot, wybierajagc zwir do naprawy drogi, przez co odstonieto i czeSciowo uszkodzono
korzenie. A jest to wiasnie najpotezniejsza bereka na catem Pomorzu. W r. 1895



TABLICA XIlI.

Fot. Dr. tabendzinski 1921.
CIS NA SKRAJU CISOWEGO BORU »CISBUSCH« W NADL.
WIERZCIILAS W PUSZCZY TUCHOLSKIEJ.

Fot. P. Paschke, Tczew.
MI KOHAJEK (EHYNGIUM MARITIMUM) NA 1ASZCZYSTEM WYBRZEZU
POl) RADLOWEM.
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Conwentz podawat obwdd jej pnia w pierSnicy na 194 m, a wiek oceniat na 235
lat; obecnie obwdd wynosi 221 m.

Jak rozpoznawaé trudne do odszukania ws$réd innych wysokopiennych drzew
lisciastych po korze pnia, demonstrowat nam miejscowy le$niczy na pieknym pniaku
brekini, lezacym wsréd drzewa opatowego w drewutni! Wediug informacyj tegoz
lesniczego, ktdéry jednak dopiero $wiezo nastat, wycieto w tem samem lesnictwie nad
Czarng Wodg t. zw. sosne barciowg t. j. ul pszczelny w pniu zyjgcej sosny, 6w co-
raz rzadszy dzi$ zabytek bartnictwa z polskich czasow. W catych Borach Tuchol-
skich zachowaty sie jeszcze tylko 3 okazy.

Wobec tego, ze niektdre czesci Chirkowej posiadajg charakter pierwotny i ze
mamy tu najliczniejsze w Polsce skupienie tego pieknego a rzadkiego dzi$ drzewa
wydaje sie wskazanem stworzenie rezerwatu dla brekin, analogicznie jak go po-
siadamy dla cisow. Bedzie to najlepszy sposob trwatego jej zabezpieczenia. Wybra-
nie najodpowiedniejszego terenu moze nastgpi¢ po szczeg6towem zbadaniu catego
obszaru Chirkowej, zwiaszcza w oddziale 210, ktérym brekinie wystepujg najobfi-
ciej i dochodza okazatych rozmiaréw (do 2 m w obwodzie i 25 m wysokos$ci) i rosng
w towarzystwie niemniej okazatych grabow, po ktérych czesto wije sie bluszcz i de-
béw dochodzacych 3 m w obwodzie. Wobec ograniczonego czasu musieliSmy zada-
nie to odtozyé do nastepnego lata.

Dalsze miejsce Bordw Tucholskich, ktére winno by¢ chronione przynajmniej
jako rezerwat, to t. zw. »Krzywe Koto®J (niem. »Paradies«) obok nadlesniczowki
Btedno (O. F. Wildungen) oddziat 151 c. Czarna Woda (Wda), ktérej wysokie i uroz-
maicone brzegi nalezg do najpiekniejszych partji w Borach Tucholskich, tworzy tu
zakole, otaczajgc petla wody okoto 10 ha wielki potwysep, potaczony z lewym jej
brzegiem zaledwie 4 m szerokiem przesmykiem.

Potwysep ten porasta pierwotny drzewostan sosen grabow i debéw o boga-
tem podszyciu, wsérdd ktorego miata rosng¢ (Conwentz: Forstbot. Merkbuch, str. 10,
jedna tylko do 2 m. wysoka brekinia.

Po dluzszych poszukiwaniach zdotaliSmy ja odnalez¢, jednak w pozalowania
godnym stanie. Przy S$ciezynce, ktora bezposrednio po przejsciu przesmyku zbiega
w dot na prawo nad brzeg Czarnej Wody (w kierunku poin.-zach.), w odlegtosci
okoto 80 krokéw od poczatku Sciezki, w cieniu olbrzymiej sosny (piefi obw. 244 mj
i w sasiedztwie pieknego debu (obw. 3 m), przywalona zbutwiatym juz pniem grabu,
pogieta i potamana, jednak jedng z bocznych gatezi rosta ku go6rze owa brekinia.
UdzieliliSmy jej doraznej pomocy, oswobadzajgc od gniotacego pniaka i przywigzu-
jac do tymczasowej podporki, a o dalszg opieke prosiliSmy p. nadlesniczego z Btedna.
Jak mozna byto wnosi¢ z réznych szczeg6téw na miejscu, katastrofa ta miata miejsce
przynajmniej przed 6—8 laty. Od tego czasu widocznie nikt nie starat sie jej tu
odszukac.

Z kilkunastu innych stanowisk brekini, jakie znane sg w Borach Tuchol-
skich zwiedziliSmy jeszcze jedno tylko z liczniejszych skupied w lesnictwie Czarne

'Y Na miejsce nowej nazwy .Krzywe Kolo«, uzywanej przez nadle$niczego z Biedna,
proponowatbym wiecej méwigca »Uroczyskox.
Ochrona przyrody.



(nadl. Drewniaczki), gdzie ma rosng¢ okoto 10 sztuk drzew owocujgcych i setki
siewek i odrosli. Teren ten lezy na poOinocnym koncu jeziora Czarnego i pokryty
jest miejscami pierwotnym drzewostanem sosen i licznych drzew lisciastych. Bre-
kinie majg wystepowaé¢ w oddziatach 59, 60, 76, 77, 137. W oddziale 77 znalezlismy
je istotnie wposrod pieknego pierwotnego starodrzewu, natomiast w oddziale 76 zo-
staty prawdopodobnie zupeinie wyniszczone, gdyz nie natrafiliSmy na ich S$lady.

Oprdcz rzadkich i pieknych drzew i formacyj leSnych, kryjag Bory Tuchol
skie jeszcze wiele skarbdw rodzimej przyrody w postaci cennych jej zabytkéw. Na-
lezg tu przedewszystkiem bagpa i torfowiska, te przez og6l najmniej cenione skiad-
niki naszego naturalnego krajobrazu, a dla przyrodnika niezwykle interesujace, gdyz,
jak wody, przedstawiajg one zbiorowiska roslinne o nietknietej jeszcze pierwotnosci
i sg istng kopalnig rzadkich, a ciekawych pod wzgledem ekologicznym i geograficz-
nym roslin.

Bory Tucholskie obfitujg szczegdlnie w torfowiska ptaskie (zwane inaczej
niskiemi lub tgkowemi), na ktorych utrzymato sie wiele roslin zabytkowych o za
siggu potnocnym tub gdérskim, a takze w rdézne typy torfowisk przejsciowych.

Niestety dzieki odwadnianiu, przemianie na #aki uprawne i wzmozonej
w ostatnich latach eksploatacji torfu liczne z nich ulegty zupetnemu niemal znisz-
czeniu, jak np. wielokrotnie opisywrane z powodu nadzwyczajnego bogactwa rzadkich
ro$lin olbrzymie torfowisko w potnocno-zachodnim kacie powiatu tucholskiego, roz-
ciggajace sie miedzy wsiami Obrowo (Abrau), Siciny, Kesowo, Drozdzienica i Da-
browa. Ws$réd kobierca rzadkich mchéw péinocnych rosto tu najpiekniejsze skupienie
brzozy krzaczastej (Betula humilis Schrank) i rzadkiego jej mieszafnca B. hutnilis
X pubescens, z wierzb pétnocnych Salix livida Wahl., pozatem Pedicularis sceptrum
caroliniim, Saxifraga Hirculus, Polemonium coeruleum, Stellaria crassifolia, Sweer-
tia perennis, Tofieldia calyculata, ciekawe storczyki jak Anacamptis pyramidalis,
Liparis Loeselii, Malaxis paludosa, Gymnadenia conopaea, Orchis Traunsteineri
i wiele innych osobliwosci. Wszelkie usitowania, robione jeszcze przez Niemcow, by
ochroni¢ cho¢ najciekawsze partje, rozbity sie o opor witascicieli. Dzi$§ niema tam
juz nic do chronienia.

Podobnemu zniszczeniu ulegto t. zw'. Iwickie Bagno, okoto 106 ha wielkie
torfowisko, przez ktore przechodziliSmy dazac od stacji kolejowej Wierzchucin do
Cisowego Boru. Ulega ono charakterystycznej dla martwych torfowisk przemianie
na wrzosowisko.

Chronione sg w obrebie Boréw Tucholskich 3 torfowiska a mianowicie:

1. Torfowisko nad jeziorem Metno z pieknem skupieniem Betula humilis,
w powiecie chojnickim, nadl. Gietdon.

2. Torfowisko nad jeziorem Lekorz o nietknietej niemal rosliunosci pierwot-
tnej w powiecie Swieckim nadl. Warlubie.

3. Zarastajagce jeziorka Dury, w powiecie Swieckim nadl. Osie.

Tylko te ostatnie mieliSmy sposobno$¢ zwiedzi¢. Jest to grupa 5, wzglednie
6-ciu matych $rodlesnych jeziorek (w oddziatach 155, 156, 183-185), wygladajacych
uroczo w obramieniu boréw sosnowych i pokrytych biatemi i z6ttemi kwiatami grzy-
bieni, a przedstawiajgcych ciekawy typ zarastania jezior 0 wodzie bardzo czystej.
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Od brzegu wrasta na wode bujajgca darn torfowcéw (Spliagnetum), na ktérej sadowi
sie roslinnos¢ oligotroficzna, charakterystyczna dla torfowisk przejsciowych, jak Vac-
cinium oxycoccos, Andromeda polifolia, Eriophorum vaginatum, Carex limosa,
Rhynchospora alba, Drosera rotundifoUa i D. anglica.

Ze zwiedzonych przez nas torfowisk godne jest jeszcze uwagi torfowisko
pod Sierostawiem, przy drodze z Lniana do Sierostawia, w powiecie $wieckim,
nalezagce czescig do ddbr Jastrzebie, czesScig Mszano. Torfowisko to o charakterze
przejsciowym porasta obficie wierzba boréwkolistna (Salix myrtilloides L.), niewat-
pliwy zabytek epoki lodowcowej. Wierzba ta, znana w Borach Tucholskich z 17
stanowisk, najobficiej wystepuje w krajobrazie moren koncowych w powiecie $wieckim
i tu na tem, czy na innem stanowisku zastuguje na trwatg ochrone w postaci re
zerw'atu, jakiego jeszcze nie posiada.

Po przejsciu Borow Tucholskich, zamierzaliSmy zwiedzi¢ Kaszubszczyzne,
bogatg nie w role i pastwiska, ale w lasy, jeziora i torfowiska i znang szeroko z tego,
ze posiada okolice o niezwyktej nieraz pieknosci krajobrazowej, a takze liczne po-
mniki przyrody. W szczeg6lnosci zalezato nam na ogladnieciu terenu, proponowa-
nego przez Niemcow na »park narodowy mw Marchji Wschodniej*, potozonego na
wschod od linji kolejowej Koscierzyna—Kartuzy i czterech chronionych torfowisk
w powiecie kartuskim, z czego jedno w nadl. Kartuzy, a trzy w nadl. Mirachowo

Niestety strajk kolejowy, ktory zaskoczyt nas wiasnie po przebyciu Borow
Tucholskich na ich poétnocnem krancu i ograniczono$¢ czasu i srodkow, jakie mie-
liSmy jeszcze do dyspozycji, zmusity nas do zaniechania tego zamiaru i do pieszej
wedrowki najkrétszg i najciekawszg drogg (torem linji kolejowej Bydgosko - Gdan-
skiej) az do terenu Wolnego Miasta Gdanska.

ChcieliSmy bowiem jak najpredzej dosta¢ sie nad polskie morze, by ogladaé
charakterystyczne nadbrzezne skupienia roslinne w celu ewentualnego wyboru miejsca,
gdzieby madgt powsta¢ wiekszy rezerwat roslinnosci nadmorskiej. Jednak wybrzeze
nasze, cho¢ tak niewielkie, posiada rzezbe i roslinno$¢ tak bardzo urozmaicong, ze
jeden rezerwat zadng miarg nie moze wystarczy¢, chyba ze objatby przestrzen
wielu km2 jako narodowy park nadmorski. Widzimy tu na naszym brzegu, obok
interesujacej flory piaszczystej plazy i wydm nadmorskich, urwiste brzegi kep z roz-
maitemi formacjami roslinnemi, dalej stone gki przybrzezne i torfowiska, wypetnia-
jace pomiedzy kepami dna szerokich dyluwjalnych dolin.

Stosunkowo najlepiej przedstawia sie sprawa ochrony roslinnosci piaszczy-
stego brzegu morskiego, bo tg opiekuje sie Urzad Marynarki Handlowej, zabraniajgc
chodzenia po ustalanych wydmach i wszelkiego niszczenia ich roslinnosci. Specjalnej
opiece podlega jeden z najpiekniejszych psammofitéw nadmorskich mikotajek (Eryn,
gium maritimum L., nazwy kaszubskie: oset strondowy, kocie, ostropust, babie zebra)
ktérego zrywanie jest, jak za czaséw pruskich, zakazane (pod karg 600 mk), o czem
informujg tablice rozmieszczone przez zarzady gmin w miejscach kapielowych.

Natomiast wydaje mi sie powaznie zagrozonym tak piekny krajobrazow-
tak ciekawy pod wzgledem geologicznym i botanicznym poétwysep Hel, a to,
iprzez kolej normalno-torowg, jakg wiadze wojskowe poprowadzity wzdluz catego

miejscami tvlko na 400 tu szerokiego potwyspu. Kolej ta, ktérej potrzebe i celowosé
5*
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mozna kwestjonowaé, psuje charakter pierwotnego nadmorskiego krajobrazu i grozi
zniszczeniem ciekawym skupieniom roslinnym, jakie wytworzyty tu gatunki”wedru-
jace na nowe tereny z pobliskiego wybrzeza. Panujg sosny, czesto w charaktery-
stycznej postaci smaganych wichrem morskim sosen wydmowych, a w ich podszy-
ciu obok wrzosu zwyktego wystepuje obficie Erica tetralix,'Empe'rwn nigrum,
w miejscach wilgotniejszych za$ Ledum palustre i Myrica Gale, rzadziej lAnnaea
borealis. Iskry lokomotyw (cho¢ opalanych ropa) wzniecalty w r. b. — co prawda
wyjatkowo suchym, liczne pozary, ktére przedstawiajg niebezpieczenstwo dla laséw
catego potwyspu. Po spaleniu lasow burze morskie tem tatwiej '.bedg mogly rozbié
waska mierzeje na poszczegOlne wysepki, jak to zresztg niejednokrotnie miato miejsce,
ostatnio w latach 1905 i 1914. Sprawa ochrony lasow Helu przed spaleniem powinna
powaznie zainteresowac¢ kota miarodajne.

Najbogatszg flore halofitowg #ak nadbrzeznych, ograniczong na Pomo-
rzu niemal wylgcznie do wybrzeza, spotkaliSmy nad zatoka Pucka, tuz przy Wiel-
kiej Wsi, gdzie rosng w wiekszej ilosci: Triglochin maritimum, Glanx maritima
Samolus Valerandi, Odontites litoralis, Plantago maritima, Aster tripolium etc.
Te naturalne faki, z wazng pod wielu wzgledami dla nauki i niedostatecznie jeszcze
zbadang roslinnoscig stonoro$lowsg, zastuguja na ochrone nietylko w tem, ale i w in-
nych miejscach.

Ze stromych brzegéw krajobrazowo i florystycznie najpiekniejsze sg bez-
sprzecznie brzegi Rozewskiego Przylgdka ze starg buczyng i bogatg florg
dna leSnego i przylegajace urwiste stoki z gestemi zaro$lami rokitnika (Hippophaes
rhamnoides L.), zwanego niewta$ciwie wierzbg nadmorska, a przez Kaszubéw »ce-
twino«. Caly ten teren podlega ochronie ze strony Urzedu Marynarki Handlo-
wej, natomiast specjalnej ochrony bedg wymagatly jedyne w Polsce stanowiska j a-
rzebiny szwedzkiej (Pirus Suecica Gke) na Kepie Oksywskiej i Radtowskiej,
zwtaszcza wobec rozbudowy Radiowa.

Wogéle zywy ruch budowlany, jaki daje sie zauwazy¢ w wielu miejscach
polskiego wybrzeza, dgzac do jego »urbanizacji*, jak sam przez sie jest zjawiskiem
pocieszajgcem, tak budzi powazne obawy z puntu widzenia ochrony przyrody, ktérej
zadaniem jest nietylko zachowanie waznych z punktu naukowego poszczeg6lnych za-
bytkow przyrody, ale tez ochrona pieknych i typowych krajobrazéw pierwotnych
przed zniszczeniem ich przez »kulture«.

Polskie wybrzeze, to wasno$¢ catej Polski i jego przyroda, swoboda ruchéw
po niem i rodzime piekno muszg by¢ zabezpieczone przed zniszczeniem przez po-
szczegblne jednostki czy towarzystwa dla celow osobistych czy spekulacyjnych.

Spodziewamy sie, ze Towarzystwo Kresow Pomorskich stworzy osobng sekcje
Ochrony Wybrzeza Polskiego, ktéra na wzér sekcji Ochrony Tatr Towarzystwa
Tatrzanskiego wspotdziatajac z Panstw. Komisja Ochrony Przyrody, potrafi zacho-
wacé dla wszystkich mitosnikéw ojczystej przyrody i polskiego morza nieskazony
krajhbraz kaszubskiego brzegu.

Z torfowisk nadmorskich zwiedziliSmy tylko werblinskie, lezgce miedzy Ke-

pami Pucka i Swarzewska, a przez uprawe zupeinie juz przeobrazone it zw. Bie-
lawskie Btoto.



Olbrzymie to torfowisko rozciggajgce sie miedzy wsiami Ostrowo, Karwieni
Dwér, Staworzyno i Mieruszyno, a w potudniowej czesci przeciete kolejkg z Pucka
do Krokowa, nalezy do grupy torfowisk przejsciowych, a wsrdd niej do osobnej geo-
graficznej odmiany »zachodnio-battyekich torfowisk wrzosowych«, na ktérych atlan-
tycka Erica tetralix (i czesciowo Myrica Gale) nalezy do ro$lin przewodnich w zna-
czeniu zbiorowiskowem. Torfowisko to z powodu obfitosci stanowisk waznych geo
graficznie roslin atlantyckich i pdtnocnych na granicach ich zasiggéw? byto wielokrotnie
badanie i opisywanie przez pierwszorzednych florystow niemieckich jak Klinggraeff,
Graebner, Preuss i ostatnio Wangerin (1916).

Pierwotny jego charakter niewatpliwie powaznie jest zmieniony a to dzieki
pracy Holendréw, ktérzy przybyli tu do Prus Kroélewskich przed 300 z gorg laty,
uciekajac z ojczyzny przed przesladowaniem religijnem.

Od starosty puckiego Jakéba Weyhera otrzymali na bardzo dogodnych wa-
runkach olbrzymie bagno nad Battykiem, zdotali go czeSciowo osuszy¢ i zamienic
w tagki i pastwiska, porzniete systemem rowow odwadniajagcych, jak przy zbudowa-
nej przez nich wsi, zwanej Holendry lub Karwieriskie Btoto.

@) ochronie pewnej czesci Torfowiska Bielawskiego pisat osobno W. Kulesza
w Il zeszycie »Ochrony Przyrody*. Wybranie odpowiedniego terenu na rezerwat
mozliwe bedzie dopiero po szczeg6towem zbadaniu catego obszaru a takze przy-
legtych od zachodu tak az po Piasnice i Jezioro Zarnowieckie, ktore rowniez zastu-
guja na ochrone. Niemcy nie uskutecznili tego, gdyz w sasiedniej prowincji nad tabg
posiadali wieksze i pierwotniejsze torfowiska tego typu.

Do najbardziej godnych’ochrony torfowisk polskiego Pomorza nalezy jednak
bezsprzecznie torfowsko z brzézka kartowata — Betula nanti L
w Linjach, w powiecie chetminskim. Lezy w obszarze dworskim (i leSnym) Linje
(Neulinum), nadl. Lesno (Drewenzwaltde). Dojazd z Bydgoszczy do stacji Dabrowa
(linji kolejowej Bydgoszcz-Kowalewo), stgd wzdituz toru 2'3 km pieszo w kierunku
Unistawia. Juz z okien wagonu wida¢ miedzy budkami straznikéw kolejowych 9a
i 10, wérod wydm pokrytych lasem sosnowym, niewielka polanke $rodle$ng, niespetna
400 m dluga, a do 200 m szeroka, na ktorej na tle soczystej zieleni torfowcowego
kobierca masowo sie krzewi kartowata brzézka. Tak zapewne wygladaty z konicem
epoki lodowej znaczne potacie naszego kraju i tu na tem stanowisku dochowat sie
do dzi$ dnia ten pierwotny zabytek z pradawnej przesztosci.

Reliktowe stanowisko Betula nona w Linjach ugruntowane jest geologicznie.
Nathorst i Conwentz znalezli tu przy kopaniu liscie jej i gatazki jeszcze w giebo-
kosci 31 m, przez co obalili nieraz wypowiadane przypuszczenie, ze brzézka ta
mogta sie w nowszych czasach dosta¢ na to stanowisko. Za staraniem Oonwentza,
torfowisko, ktérego czes¢ byta w rekach prywatnych, zostatlo w catosci przez rzad
pruski wykupione i uznane za nietykalny rezerwat.

Ochrona jego jest i dzisiaj pilnie przestrzegana przez miejscowego lesniczego,
jak to miatem sposobnos$¢ stwierdzi¢ podczas wielokrotnych wycieczek do Linji
w ciggu b. r. Brzézka kartowata rozwija sie i krzewi doskonate, nie wida¢ na niej
zadnych ujemnych skutkéw tegorocznej posuchy i procz skapo wystepujacej na
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lisSciach rdzy Melampsoridium betulinum Kleb. (zw#taszcza na mieszahncu B. nana
X pubescens) nie zauwazytem na niej zadnych innych szkodnikéw.

Te luzne uwagi i spostrzezenia z wycieczki pomorskiej, podczas ktérej po-
mineliSmy jednak wiele cennych rezerwatow, w szczegdlnosci formaeyj stepowych
na brzegach Wisty wskazujg, jak pilng jest sprawa ponownej inwentaryzacji i dal-
szej ochrony zabytkéw przyrody na Pomorzu. Bedzie to tez jednem z najblizszych
zadan Kuratorjum P. K. O. P. w Poznaniu.

Stanistaw tabendzinski.

Projekt rezerwatu na Wielkiej Kepie w Ostromecku
nad Wista.

Do najpiekniejszych wycieczek w okolicy Bydgoszczy nalezg bezwatpienia
brzegi pobliskiej Wisty, wkraczajgcej tutaj pod Fordonem (Wyszogrodem) w gteboko
w Pojezierze wcietg doling. Przebywszy na szlaku Bydgoszcz-Chelmza najdtuzszym
nietylko w Polsce, lecz w catej Europie $rodkowej mostem (1340 m dlugosci) Wiste,
stajemy w $licznie potozonem Ostromecku, po prawym juz, wiec pomorskim brzegu
Wisty, w powiecie chetminskim. Stynne jest Ostromecko na catg dalszag nawet oko-
lice nietylko z uroczego potozenia, lecz i z posiadania wody zdrowotnej czerpanej
z istniejgcego tu zrodta Marji. Nalezac od dwéch Ciekéw do rodziny pochodzenia
saskiego hr. Alvenslebenow, licznie na Pomorzu osiadtych, posiada Ostromecko tak
pod wzgledem gospodarczym (stynna stadnina koni) jak i przyrodniczym (ciekawa
odkrywka trzeciorzednych itow i wegla brunatnego) osobliwosci godne uwagi, z kto-
rych jednak bodaj najciekawszg jest mnostwo okazéw drzew, zwilaszcza topoli nad-
wislanskiej, bialodrzewu, debéw oraz wierzb rosngcych w najkorzystniejszych, zdaje
sie. dla siebie warunkach na zalewranej tu niemal co roku t. zw. Wielkiej Kepie.
Sg to okazy, jak zalgczony opis niektorych mierzonych drzew wykazuje, o rozmia-
rach poteznych, dochodzacych u niektorych osobnikdw topoli i debdw do nieznanych
gdzieindziej rozmiaréw: niemal 10 metréw obwodu (w wysokosci ok. 1 m nad ziemig).
Wiek tych olbrzymoéw dotad nieznany, lecz wobec silnego przyrostu (rosng, jak
wspomniano na namulistym gruncie niemal corocznie ulegajgcemu powodziom) nie
przekracza, zdaje sie, kikaset lat.

Dostep dla mieszkancow okolicznych dotad niezbyt broniony, a poniewaz
kradziez drzewa i tu na porzagdku dziennym, wiec opieka wieksza pod tym wzgle-
dem jest pozadana. Giowny ubytek sprowadzajg jednak wiatry, przewracajgce nie-
mal co roku wiecej sprochniate pnie.

Badz jak badz pozadane ltu jest ze wszech miar wziecie w opieke tych
wspaniatych okazow, co tez wiasciciel obecny ’) autorowi tego szkicu, jako delega-

) Hr. Alvensleben dat $wiezo dowéd zainteresowania sic osobliwo$ciami przyrody, opie-
rajac sie skutecznie zarzadzonemu pierwotnie wycieciu drzew starych (200-letnich lip) nad szosg
z Ostromecka do Nowego Dworu,
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towi Komisji ochrony przyrody przyrzekt w marcu b. r. Niemniej warto pomysle¢ o stwo-
rzeniu tu prawdziwego rezerwatu, ku czemu sie Ostromecka Kepa szczegdlnie na-
daje z nastepujacych wzgledéw: 1) odosobnionego potozenia nad brzegiem Wisty
zdata od mieszkan ludzkich; 2) pieknego otoczenia; 3) tatwego dostepu komunika-
cyjnego. Pozatem nadawatoby sie Ostromecko wiecej bodaj, niz jakakolwiek inna
miejscowos$¢ na Pomorzu, do stworzenia stacji biologicznej na Wisle, jak niemniej na
kolonje wakacyjng dla miodziezy, ku czemu jest wprost wymarzong miejscowoscia.

Spis niektérych okazéw drzew wymierzonych na Kepie Ostromeckiej (liczby
na mapie odpowiadajg podanym tu liczbom porzadkowym i oznaczajg stanowisko;.

b Dab na cmentarzu w Strzyzewie przy drodze, obwodu 555 m (ha mapce
nie podany, gdyz pada poza jej potudniowy brzeg).

2) Lipa w parku ponizej starego zamku, obw. w wysokos$ci 130 m: 554 m,
u podstawy za$ 7-62 m. W wysokosci 1X¥2 m rozrasta sie w dwa pnie.

3) Topola nadwislanska w parku nad wisliskiem, zupetnie zdrowa. Mierzy
w wys. 1-30 m: 5-22 m obwodu.

5) Topola nadwislanska w parku nad wislickiem na S od tamtej, nad sama
wodg, obsycha nieco, W wys. 130 m; 582 m dbw.



5) Topola nadwislanska na lace po lewej przy drodze na Kepe potudniowa
wysoka na 31 m, obw. (w 1 m wys.) 749 m.

6) Topola na tace przy drodze ku wiasciwej W. Kepie z obtamana ko-
rong, o fantastycznej postaci $wiecznika, obw. 7-36 m.

7) Topola blizej drogi wewnatrz sprochniata: obwodu 850 m.

8) i9) Wierzby wr lasku w kierunku na Wiste, jedna ob. 420 m, zdrowe.

10), 11), 12) Trzy topole w rzedzie stojgce idagc drogg nad laskiem ku
potudniowi, po lewej na tgce, liczag w obwodzie 10) = 9-10 m, 11)7'60 m, 12) 755 m

Hyc. 9.

Samotny dab na Kepie Ostromeckiej. Obwéd pnia 9'30 m.
Fot. S. Labendzinski.

13) D gb osobno na #tgce rosngcy na potudnie od tamtych (fotografowany),
obwodu 77%55.

14) Dab, rowniez osobno na tgce rosnacy, jeszcze dalej ku potudniowi, ob-
wodu (w 1 m wys.) 930 m. W wysokosci 2 m rozrasta sie w dwa pnie z ktérych
jeden w wys. 4 m od ziemi znéw na 2 sie dzieli (ostatecznie wiec 3 gtdwne pnie).

15) Dab na poludniowej krawedzi »lasku topolowego«, nad drogg lesna,
obwodu 6-85 m.

18) Biatodrzew oddalony okoto 100 krokow na poinoc od poprzednie
drzewa, takze na droga le$ng, obwodu t=85 m.

17)EB;iatodrzew u wylotu tejze drogi lesnej ku tace, obw. 5'88 in.



TABLICA XIV.

Fot. A. Wistocki.
»GRZYB* W BIGOSZOWCE KOLO DOBCZYC.
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18j Ztamany przez wiatr okaz poteznego biatodrzewu o fantastycznym
ksztatcie.

19) PieA zdrowego biatodrzewu wycietego.

20) Piekny okaz osobno stojgcego biatodrzewu.

Kazimierz Rouppert.

Kamien-grzyb w Bigoszowce.

W najblizszej okolicy Dobczyc nad Raba, précz poteznych skal piaskowca
gory zamkowej, niema na powierzchni garbéw penepteny Podkarpacia wystajgcych
skal, ktoreby urozmaicaly krajobraz. To tez nieliczne okazy bryt. ktére ostaly sie
dziataniu niszczacych sil przyrody na pastwiskach lub po lasach, ludnos¢ miejscowa
zna, opiekuje sie niemi, odbywa do nich majoéwki, przywigzuje wreszcie do nich le-
gendy i podania. Najpotezniejszy taki blok skaty piaskowca ciezkowickiego znajduje
sie pod Szczyrzycem, kr\jac u stép swych w lesie pustelnie »Podkamien« z ka
pliczkg. Na pastwisku w gminie Brzezowa pod Dobczycami znajduje sie samotny
blok skalny, duzo jednak mniejszy od szczyrzyckiego.

Najciekawszym jednak jest bezsprzecznie »kamien-grzyb« piaskowcowy, na
granicy gmin MierzeA-Bigoszéwka stojagcy — tuz przy drodze na skraju lasu pod
domostwem gospodarza Piotra Burnosa (Bigoszowka Nr. 31). Wysoki okoto 4 m.
mierzy w kapeluszu 3'5 m $rednicy (1 m grubos$¢ kapelusza). Na wysokosci podnie-
sionej reki ludzkiej podcina sie kapelusz i zbiega w trzon ksztattu odwr6conego ku
ziemi stozka $cietego, przy ziemi okolo 1 m $rednicy. Charakterystyczny ksztalt ten
oddaje zdjecie fotograficzne.

Kamien ten, znany w catej okolicy, $cigga wiosng i latem wycieczkowcow,
Stojgca obok sosenka stuzy jako drabina dla wspinajgcych sie na stabo nieckowaty
wierzch kapelusza »grzyba«. Trzon jego wyglada tak, jakby cztowiek skrzesat zen
piaszczysty materjat skaly. Rzeczywiscie rodzina Burnoséw zaswiadcza, ze »baby
;6 wsi dopdty zdrapywaty zen piasek do czyszczenia naczynia, poki wreszcie nie
mokazano tego*. Dowcipnisie wiejscy opowiadajg, ze ktéra panna chce sie wydac
/a maz, to idzie pokryjomu liza¢ tego grzybax.

W kazdym razie kamien ten ze wzgledu na swoj ksztatt charakterystyczny
zastuguje na ochrone.



Ochrona przyrody zagranica,

Panstwowa organizacja ochrony przyrody w Prusiech.

Dyrektor prowincjonalnego muzeum dla Prus Zachodnich w Gdarnsku, prof. H. Con-
wentz rozwinagt na tem swojem stanowisku zywa dziatalno$¢ w kierunku inwentaryzowania
pomnikéw przyrody (ej prowincji, tudziez interwenjowania w sprawie ich ochrony u zarzadu
domen i u os6b prywatnych. Jego energiczna inicjatywa i dziatalno$¢ pismiennicza na tem
polu zwrécity uwage pruskiego ministra o$wiaty, ktéry polecit mu przedstawi¢ sobie me-
morjat w sprawie ochrony pomnikéw przyrody. Memorjat ten ukazat sie w r. 1905, jako
ksigzka pod tytutem: *)»Niebezpieczeristwa zagrazajagce pomnikom przyrody i projekty zmie-
rzajagce do ich zachowania. Memorjal przedstawiony panu ministrowi wyznan religijnych,
oswiecenia i zdrowia®. W roku 1906, uchwalona zostata przez sejm pruski pozycja budzetowa
wstawiona w preliminarz Ministerstwa o$wiaty na cele popieiania sprawy ochrony pomnikéw
przyrody. Uzyskany fundusz uzyty zostat przez ministra na stworzenie >Panstwowego Urzedu
opieki nad pomnikami przyrody«. Caty ten urzad stanowit prof. Conwentz, jako »Komisarz
panstwowy dla opieki nad pomnikami przyrody«, jego asystent i jedna sita manipulacyjna.
Siedzibg urzedu pozostata dotychczasowa siedziba prof. Conw’entza, prowincjonalne muzeum
w Gdansku. Organizacja urzedu opiera sie na nastepujacem rozporzadzeniuz dn. 22 paz-
dziernika, 1906.

Zasady okre$lajace dziatalnos¢ Panstwowego Urzedu opieki nad pomnikami przyrody
w panstwie pruskiem.

§ 1. Panstwowy urzad2 opieki nad pomnikami przyrody, ktéry swojg tymczasowy
siedzibe ma w Gdansku, a zawiadywany jest przez dyrektora Zachodnio-pruskiego Muzeum
Prowincjonalnego prof. Dr. Conwentza, jako panstwowego Komisarza opieki nad pomnikami
przyrody, ma na celu utrzymanie i zachowanie pomnikéw* przyrody na obszarze panstwa
pruskiego.

§ 2. Przez »pomniki przyrody* w mys$l niniejszych zasad nalezy rozumie¢ szczegdlnie
charakterystyczne twory swrojskiej przyrody, a zwtaszcza takie, ktédre znajdujag sie jeszcze na
swem miejscu pierwotnem, czy beda to czes$ci krajobrazu, czy uksztattowania skorupy ziem-
skiej, czy zabytki $wuata ros$linnego lub zwierzecego.

Przyktadowo wymienia si¢e: doty $niezne w gérach Olbrzymich: Bodethat w Harcu,
wrzosowiska w Liineburskiom, torfy wyzynne w Prusach Wschodnich, (jako_cze$ci krajo-
brazu);— skaty bazaltowe o kolumnowym uksztattowaniu w Prowincji Nadrenskiej, wapien
muszlowy z rysami lodowcowymi pod Riidersdorfem, skaty kredowe na wybrzezu Rugji,
borowisko z epoki wegta brunatnego w tuzycach, moreny czotowe i gtazy biedne na
nizu, (jako uksztattowanie skorupy ziemskiej); —flora solna w okolicach Arlern, flora
stepowa w dorzeczu Wisty, zaro$la brzozy kartowatej w Liineburskicm i w Harcu, las bu-
kowy' pod Sadtowem w Prusach Wschodnich, cisy na wrzosowiskach Tuholskich. jemiota
pod"Sagebergein w Sehlezwlgu, Trapa natans pod Saarbrucken, — morskie, wzglednie
pétnocne formy zabytkowe w wodach $rédlgdowych, bébr i inne gingce gatunki zwierzat
w porzeczyskach Elby, kolonje mew pod Rossitten, kotonje kormoranéw w Prusach Za-
chodnich, kolonje alk na skalach Helgolandu, (jako zabytki $wiatta zwierzecego).

) Die Gefahrdigung der Naturdenkmiller und Vorschlilge zu ihrer Erhaltung. Denk-
schrift... <tc.

* Oficjalna nazwa brzmi w oryginale: »Staatliche Stelle filr Naturdenkmalpflege iii
Preussen«. Stowo »Stelle< nie znaczy wtasciwie urzad, ale w jezyku polskim niema odpowiednika,
moze bytaby nim nazwa » instytut*. »Urzad* musiatby by¢ utworzony ustawa. e<Stelle* zostato
utworzone rozporzadzeniem ministerjalncm.



§ 3. Do zadan Panstwowego Urzedu opieki nad pomnikami przyrody nalezy w szcze-
g6lnosci: 1. wyszukiwanie, badanie i state obserwowanie znajdujacych sie w Prusiech po-
mnikéw przyrody: — 2. obmy$lanie skutecznych sposob6w zachowania tych pomnikéw; —
3. przekonywanie i namawianie dotyczacych oséb do odpowiedniego utrzymania pomnikéw
zagrozonych, udzielanie im rad przy obmy$laniu sposobu ochrony i przy wyszukiwaniu $rod-
kéw pokrycia potaczonych z tem wydatkéw.

Samo utrzymanie pomnikow przyrody i pokrycie kosztow tego utrzymania jest rzecza
dotyczacych os6b. Panstwowy Urzad nie otrzyma dotacji na te cele.

§ 4. Panstwowy Urzagd opieki nad pomnikami przyrody szczegdlng troskliwos¢
poswieci temu, aby wszelkie usitowania do ochrony pomnikéw przyrody zmierzajagce rozwi-
jaty sie w nalezytym, zdrowym Kkierunku.

§ 5. Panstwowy Urzad bedzie w sprawach dotyczacych opieki nad pomnikami przy-
rody, na zwrécone do siebie — czy to ze strony wtadz czy oséb prywatnych — zapytania,
dawat wyjasnienia, w szczegdlnosci co do tego czy pewien przedmiot ma by¢ uwazany za
pomnik przyrody i jakie $rodki dla jego utrzymania zalecajag sie.

Gdy bedzie chodzi¢ o zachowranie zagrozonego pomnika przyrody zniesie sie Panh-
stwowy Urzad z powotanymi do jego ochrony czynnikami (wtadzami, gminami, stowarzysze-
niami, posiadaczami prywatnymi i t. d.), stosownie do okoliczno$ci zawiadomi o stanie rzeczy
takze wtadze nadzorcze (landrata, prezydenta rzgdowego i t. d.). O ile zajdzie tego potrzeba
uda sie Komisarz panstwowy sam na miejsce.

§ 6. Panstwowy Urzad opieki nad pomnikami przyrody stoi pod nadzorem ministra
wyznan religijnych, oSwiecenia i zdrowia z ktérem znosi sie bezposSrednio i ktéremu corocznie
sktada sprawozdanie ze swej dziatalnos$ci.

§ 7. Ministra W. R., O. i Z. wspiera przy wykonywaniu jego nadzoru, jako organ
doradczy, Kuratorjum, do ktérego ministerja: W. R.. O. i Z., — Rolnictwa, Domen i Laséw,—
Handlu i Przemystu. — Spraw Wewnetrznych — i Robét Publicznych, wysytaja po jednym

komisarzu. O ile w poszczeg6lnym wypadku zainteresowane sa takze inne wydziaty rzadu
pruskiego lub wydziaty rzgdu Rzeszy, moga by¢ zaproszone takze dotyczace Ministerstwa lub
Urzedy do wystania swych komisarzy na posiedzenie Kuratorjum.

W roku 1911 »Staadtiche Stelle« przeniesiong zostata do Berlina.

W przytoczonym rozporzgdzeniu uderza jeden rys nadzwyczaj dodatni a daleko
odbiegajacy od pospolitej biurokratycznej praktyki, a to umiejetno$¢ uchwycenia na goraco
nadarzajgcej sie szczeSliwej okolicznosci i wyzyskania dla panstwa niezwyktych kwalifikacji
jednostki, t. j. prof. Conwentza. Cata instytucja powstata niejako ze szcze$liwego trafu, i w swej
organizacji do niego sie przystosowata; szcze$liwem trafem bowiem jest zawsze pojawienie
sie niepospolitej indywidualnos$ci. Stworzenie Panstwowego Urzedu dato tej indywidualnosci
odpowiednie oparcie i pozwolito jej nietylko zaszczepi¢ swojag ideje w administracje panstwa,
ale przenosi¢ ja takze w inne obce kraje nie pod swojem osobistem godtem, ale pod godtem
panstwa pruskiego, jako o$rodka kultury promieniejacej daleko na $wiat. Nie podobna nie-
docenia¢ znaczenia tego faktu dla panstwa, ze to juz nie uczony jaki$ profesor, ktéry przy-
padkiem jest Niemcem, ale panstwowy komisarz pruski zaszczepia kulturalng ideje ochrony
przyrody w réznych krajach $wiata. — Co do samej organizacji to charakteryzuje sie ona
tem, Ze gtownym jej celem jest przenikniecie ideja oclirony przyrody samejze aministracji
panstwowej. Wyrazem tego jest instytucja Kuratojum (8§ 7.); Panstwowy Komisarz jest jej
fachowym referentem i doradcg. Panstwo ochrone przyrody wprowadza tu przedewszystkiem
w dziedzinach wtasnej administracji, — na spoteczenistwo samo wptyw jest tylko odlegty
i posredni. Prusy nie majg dotad ustawy o ochronie przyrody, ktéraby organom rzadowym
dawata w reke $rodki przymusowej ekzekutywy; Panstwowy Komisarz niema tez zadnej
dotacji na cele ochrony pomnikéw przyrody, bedacych wtasnos$cia prywatna. Oczywiscie, ze
rozporzadzenie organizujgce »Staatliche Stelle« jest tylko poczatkiem organizacji. W ytgcznie
urzedniczy charakter ciata obradujacego t. j. Kuratorjum, usprawiedliwia sie wprawdzie tem,
ze ciato to zajmuje sie wtasciwie tylko wprowadzeniem ochrony przyrody w dziedzinie admi-



nistracji panstwowej. Ale gdy na tem poprzesta¢c nie mozna, brak wszelkiej kolegjalnosci
a zarazem i brak zetkniecia sie z szerokiemi warstwami ludnos$ci bytby ciezkim biedem.

Nie podobna tez, azeby Komisarz pozostawiony wytacznie sam sobie moégt mie¢ na-
lezyty przeglad wszystkich istniejacych potrzeb,i wszystkich dajacych sie zastosowa¢ sposobow
dziatania na terytorjum tak rozlegtem. W kierunku usuniecia tych brakéw idzie dalszy rozwdj
organizacji. ,

W kilka miesiecy po w»zasadach okres$lajacych dziatalno$¢ Panstwowego Urzedu...«
wydaje minister oSwiecenia 80. maja 1907 r. dla wszystkich Rzadéw prowincjonalnych na-
stepujace: Zasady popierania sprawy opieki nad pomnikami przyrody
na prowinciji.

1. Dla popierania sprawy opieki nad pomnikami przyrody, w my$l »zasad okre$la-
jacych dziatalno$¢ Panstwowego Urzedu opieki nad pomnikami przyrody w Prusiech«, beda
najpierw wr kazdej prowincji utworzone Komitety prowincjonalne. W obrebie prowincji nalezy
nastepnie dazy¢, stosownie do potrzeby, do utworzenia komitetow powiatowych dla kazdego
powiatu rzadowego, albo komitetéw landszaftowych dla innych wiekszych okregéw', a to
w ten sposdb, azeby cate terytorjum prowincji na takie okregi z osobnymi komitetami po-
dzielonem byto.

o ileby takie komitety nie powstaty, zajmie si¢ Komitet prowincjonalny
tyczacych terytorjach sprawami opieki nad pomnikami przyrody bezpos$rednio. Pozatem do
Komitetow prowincjonalnych nalezy wytacznie tylko zbiorowe zastepstwa Komitetéw powia-
towych, landschaftowych etc. w waznych sprawach wspélnych.

Jest rzeczg pozadang azeby pozatem =zajety sie sprawa opieki nad pomnikami przy-
rody takze istniejgce towarzystwa przyrodnicze lub inne towarzystwa, a takze azeby w danych
okoliczno$ciach tworzyty sie specjalne stowarzyszenia opieki nad szczeg6lnie wybitnymi po-
mnikami przyrody.

2. Komitety beda tworzone na podstawie swobodnego porozumienia. W pierwszym
rzedzie cztonkami ich by¢ powinni reprezentanci wtasciwych urzedow, zaktadow i stowarzyszen
naukowych, tudziez, zainteresowane w sprawie tej, osoby prywatne.

Urzedy komitetowe (zwyczajnie przewodniczacy i sekretarz) sprawowane sg hono-
rowa. Na sekretarza nadaje sie najlepiej zawodowo wyksztatcony przyrodnik. Rzeczowe
wydatki i koszta podrézy winne by¢ zwracane.

3. O zapewnienie sobie skromnych zresztg stosunkowo $rodkéw na pokrycie wydatkéw
biezacych, komitety winne sie same postara¢. W pierwszym rzedzie nalezy dazy¢ do uzy-
skania na ten cel statych rocznych zasitk6w ze strony wspoétdziatajacych gmin i stowarzyszen.

4. Panstwowy Komisarz dla opieki nad pomnikami przyrody gotéw jest wspdtdziatac
przy zaktadaniu komitetéw i stowarzyszen. Komitety winne z Panstwowym Urzadem Opieki
pozostawaé¢ w trwatych stosunkach i o ile moznoéci stosowaé sie do Jego zyczen.

W ten sposob zapoczatkowanag zostata decentralizacja ochrony przyrody, a w kom ite-
tach i przez propagowanie stowarzyszen powotane do wspoétudziatu spoteczenstwo. Luzne
ogniwo miedzy akcjag prowincjonalng a centrala wzmocnione zostatlo przez wprowadzenie
corocznych konferencji, zwotywanych przez Panstwowy Urzad Opieki, celem poznania sie,
wymiany zdan, wzajemnego udzielania sobie dos$wiadczen i ujednostajnienia akcji. W kon-
ferencjach tych, z ktérych pierwsza odbyta sie w listopadzie 1908 r., biorg udziatl sekretarze
komitetow prowincjonalnych, powiatowych, landschaftowych i inne. Koszta podrézy i djety
nie bywaja uczestnikom wyptacane, moga je wzigé¢ na siebie ewentualnie komitety. Od roku
1911 weszto tez w zwyczaj zapraszanie innych oséb (uczonych reprezentantéw stowarzyszen
etc.), jako gosci; pdéziniej odpadt podziat pomiedzy uczestnikami urzedowymi a gos$émi,
a konferencje staty sie zjazdami dziataczy — specjalistow w dziedzinie ochrony, rzeczo-
znawcow' itp.

Pozatem $rodkiem propagandy i pouczenia, tudziez tacznikiem miedzy centralg a orga-
nizacjami prowincjonalnymi sg wydawane przez prof. Conwentza: »Beitriige zur Naturdenk-
malpflege«, wychodzace zeszytami od r. 1907, Organizacje prowincjonalne rozwinety sie

na
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bai-dzo pomyS$inie; najczes$ciej gtownag role w nich grajg dziatacze, stowarzyszen ochrony swoj-
szczyzny (Heimatschutzvereine); niektére z nich wydajag wtasne czasopisma. Akcja ochrony
nie pozbawiona jest tez Srodkéw ze Zrédet publicznych; panstwo, jak stwierdza rozporzadzenie
z 22. pazdziernika 1906, zastrzegto sie wprawdzie przeciw wydatkowaniu na te cele, ale
wydatng nieraz pomoc uchwalajg sejmiki prowincjonalne, niekiedy gminy i stowarzyszenia.

W tej catej organizacji najbardziej dla nas zajmujacemi sg dwie rzeczy: po pierwsze
wciaggniecie do akcji szerokich warstw spoteczenstwa, po drugie przesigkniecie ideji ochrony
przyrody w poszczeg6lne dziedziny adm inistracji panstwowej. To sag dwie podstawy na ktérych
wszedzie i zawsze sprawa ochrony przyrody sie opiera. O pierwszej méwimy na innem miejscu,
(zob. w tymze zeszycie artykut p. t.: ~Spoteczna organizacja ochrony przyrody«), tutaj zaj-
mujemy sie druga, przytaczajac przyktadowo szereg wazniejszych rozporzadzen centralnych
wtadz poszczegélnych wydziatéw pruskiej administracji pafnstwowej. Zajmag nas przedewszyst-
kiem te rozporzadzenia, ktoére wydane zostaty bezposrednio po utworzeniu Panstwowego
Urzedu opieki nad pomnikami przyrody i stanowig niejako dopetnienie tego dzieta. W szystkie
one zaczynaja sie od pouczenia witadz podlegtych o powstaniu i zadaniach PanhAstwowego
Urzedu Op eki, przy zataczeniu egzemplarza »Zasad« jego organizacji z 22. pazdziernika,
1906 r. W skazujag one na ten Urzad jako na Zrédto poradni i informacji, do ktérego w ra-
zach watpliwych zwracaé¢ sie nalezy.

Rozporzadzenie Ministerstwa Rolnictwa, Domen i laséw z 28. lutego 1907.

Powotujac sie na moje rozporzadzenie z d. 21. pazdziernika 1904 r. zalecam Kro6-
lewskiemu Rzgdowi ustawiczng troske o zachowanie w lasach panstwowych pomnikéw przyrody
i opieke nad nimi, przyczem nalezy zobowigza¢ do tegoz wszystkie organy podwtadne, po
ktérych spodziewam sie peinej zrozumienia i gorliwej wspétpracy. W razie potrzeby nalezy
wezwaé pomocy Panstwowego Urzedu opieki nad pomnikami, przyrody.

W niektérych prowincjach szczegdlnie godne wuwagi osobliwoséci botaniezno-les$ne
zostaty juz zestawione w spisach (Merkbiicher) przestanych przezemnie Rzgdom prowincjo-
nalnym i pewnej cze$ci urzedéw lokalnych. Na uwage zastuguja tu nietylko twory rzucajace
sie w oczy przez swolj szczegblny ksztatt lub wielko$¢, ale takze rzadkie ro$liny zielne lub
drzewne irzadkie zbiorowiska ro$linne. Pragne réwniez, aby — gdzie to tylko bez stosunkowo
wielkich ofiar jest mozliwe — zachowane byty na dostatecznie wielkich przestrzeniach drze-
wostany, odznaczajace sie rzadkimi lub na pierwotnych swych siedzibach osiadtymi gatunkami
drzew, lub tez takie, ktére wyr6zniajg sie wielko$cig czy tez ksztattem sktadajacych je pni,
lub ktére z innych wzgledéw sa uwagi godne albo tez innym osobliwym ro$linom za ochrone
stuzg: takie drzewostany winne by¢ w danym razie wyjete z pod ogélnych przepiséw obo-
wigzujacych dla urzadzen lasowych i zagospodarowane w sposéb pozadanemu w tym wypadku
celowi odpowiadajacy.

Zachowanie rzadkich gatunkéw zwierzat zalecitem byt juz troskliwos$ci Rzadow
Krélewskich mojem rozporzadzeniem 29. maja 1906. Jakie gatunki zwierzat wogdéle lub lo-
kalnie do ginacych nalezg i dlatego szczegdlnie chronione by¢ musza, o tem bedzie sie moégt
Krolewski Rzad tatwo poinformowaé¢ u urzednikéw lasowych, a w razie potrzeby w PaiAstwowym
Urzedzie Opieki nad pomnikami przyrody, w stowarzyszeniach lub u rzeczoznawcéw. Co do
zwierzat pod wzgledem gospodarczym nieszkodliwych lub ktére dla swej rzadko$ci znaczniej-
szej szkody wyrzadza¢ nie moga, jak n. p. (tu wyliczono szereg zwierzat, miedzy ktéremi
znajduje sie takze puchacz), to o ile sie to jeszcze dotad nie stato, nalezy zakaza¢ ich to-
wienia lub zabijania. Natomiast zwierzeta rzadkie, ale dla interes6w gospodarczych tu i é6wdzie
szkodliwe, n. p. sok6t wedrowny, niektére gatunki ortéw, zimorodek i w wielu miejscach juz
rzadka czapla, winne by¢ chronione tylko w takich miejscach gdzie szczegélniejszej szkody
wyrzadzi¢ nie moga; tu jednak winne by¢ o ile moznoséci zachowane w odpowiedniej liczbie.

Poréwno z ptakami winne by¢ chronione ich gniazda, niemniej nalezy zwréci¢ uwage
na stworzenie, wzglednie utrzymanie miejsc legowych (jak zaroé$la, ptoty, drzewa dudtawe).



Z pomiedzy tworéw przyrody martwej zastugujag w lasach panstwowych na szczegélng
uwage i ochrone skaty i gtazy btedne, ktédre ze wzgledu na swoéj ksztatt, wielkos¢, sktad,
historje lub inne wtadciwos$ci przedstawiajg sie jako pomniki przyrody.

Rzad Krélewski zechce poleci¢ podwtadnym sobie urzednikom rewirowym aby zajeli
sie wyszukaniem i zbadaniem pomnikéw przyrody w ich okregu stuzbowym sie znajdujacych
i azeby wynik swych dochodzen zestawili w wykazach sporzadzonych wedle zataczonego tu
wzoru. Wykazy takie majag by¢ sporzadzone w dwoch egzemplarzach. Jeden z nich nalezy
w przeciagu czterech miesiecy przesta¢ Panstwowemu Urzedowi Opieki nad pomnikami przy-
rody wiGdansku, a to za posrednictwem Krélewskiego Rzadu prowincjonalnego, ktéry uprzednio
spowoduje zbadanie wykazoéw przez urzednikéw inspekcji le$nej i oznaczy ktore pomniki
zastuguja na ochrone. Drugi egzemplarz wykazu, po ewentualnem, wpisaniu dofn poczynionych
przez prowincjonalny Rzad Kroélewski poprawek i uwag, dotyczacych opieki nad danym po-
mnikiem, ztozony bedzie w aktach nadles$nictwa. Wykaz ten winien by¢ utrzymywany wciaz
w zgodzie ze stanem aktualnym. O uzupetnieniach i poprawcach nalezy zawiadamia¢ Pan-
stwowy Urzad Opieki nad pomnikami przyrody.

W edle tych, przez nadle$nictwo prowadzonych wykazéw nalezy przy przyszitych
urzagdzeniach rewirowych oznaczaé¢, o ile to mozliwe w mapach drzewostanowych i gospodar-
czych, pomniki przyrody czarnymi punktami z dodaniem liczby, wskazujgcej pomieszczone
na marginesie blizsze objasnienie.

W interesie sprawcy jest pozadanem azeby zarzadcy rewirowi i urzednicy administracji
lasowej wptywali wedle mozno$ci na ochrone pomnikéw przyrody takze w lasach gminnych,
fundacyjnych i innych, ktére ich dozorowi sg poddane, albo ktére objezdzaja, tudziez aby
0 spostrzezonych tu uwagi godnych tworach przyrody donosili Panstwowemu Urzedowri.

Rzad Krolewski zechce pouczyé¢ zarzadcow’ rewirowych azeby zwiedzajagcym rewir
komisarzom Panstwowego Urzedu dawali wszelka potrzebng pomoc i dozwralali im wgladac¢
wr akta i wykazy dotyczace pomnikéw przyrody.

(Wykazy, o ktérych wyzej mowa, podzielone sg na dziewie¢ dziatdw'; w kazdym z tych
dziatéw nalezy wpisaé¢: a) miejsce gdzie dany pomnik sie znajduje, b) jego opisanie, c) wska-
zanie na traktujacg o nim publikacje, istniejgcg ilustracje lub fotografje, d) uwagi o zagra-
zajacych mu niebezpieczenstwach, e) spostrzezenia poczynione w okolicy, poza rewirem. Dziaty
sag nastepujgce: 1. CzeSci lasu wytworzone przez przyrode bez przyczynienia sie cztowieka

a posiadajace uwagi godne zadrzewienie. — 2. Czeséci lasu, ktoére jako odznaczajace sie pod
wzgledem naukowym, estetycznym lub jakimkolwiek innym, zastuguja na ochrone i z tego
powodu winne by¢ odmiennie zagospodarowane. — 3. Uw'agi godne strumienie, progi rzeczne,
wodospady, wzgo6rza, skaty, jaskinie, gtazy btedne, moreny czotowe, bagniska i t. p. —
4. Uwagi godne, w7 stanie pierwotnym pozostajace torfowiska lub ich czeé$ci.— 5. Rzadkie
zbiorowiska lub gatunki roélin. — 6. Rzadkie gatunki lub odmiany drzew i krzewoéw; drzewa
odznaczajgce sie wiekiem, wielko$cig; ksztattem Ilub innemi szczegdlnemi cechami. 7. Miejsca
legowe rzadkich wogé6le lub lokalnie ptakéw. — 8. Inne rzadkie zwierzeta. — 9. Inne uwagi

godne rzeczy).
W spomniane powyzej rozporzadzenie z 29. maja 1906 r. dotyczy polowania i wydzier-

zawiania polowan wr lasach panstwowych. Zakazuje ono w szczeg6lno$ci towienia i zabijania
zwierzat ssacych i ptakéw nietownych, gospodarstwu leSnemu i rolnemu uzytecznych, a to-
wiectwu wiekszych szkéd nie wyrzadzajagcych. Pozatem jednak upowaznionym jest zarzad
lasowy w interesie zachowania fauny ojczystej zakaza¢ zabijania takze innych zwierzat. Tam,
gdzieby sie owady lub myszy zbyt rozmnozyty, mozna zakaza¢ czasow’o nawet =zabijania,
lis6w, tudziez zabijania borsukéw, takze poza czasem ochronnym. Réwniez orty, ktére chro-
nione sg ustawgag towiecka, moga by¢ zarzgdzeniem administracji lasowej wziete w absolutng
ochrone i poza czasem wustawa ta przepisanym, a to bez wzgledu na jakiekolwiek motywy

gospodarczej natury.
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Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa, Domen i laséw z 5. maja 1908 roku, wystosowane
do prowincjonalnych Rzedéw Krdélewskich, w przedmiocie opieki nad pomnikami przyrody
ze strony administracji Domen.

(W zataczeniu »Zasady okre$lajace dziatalno$¢ Panstwowego Urzedu opieki nad
pomnikami przyrody« — do wiadomos$ci). Takze w dziedzinie administracji domen nalezy dazy¢
do zachowania pomnikéw przyrody w podobny sposéb jak to juz zostato okre$lone w rozpo-
rzadzeniu z 28. lutego 1907 r. dla administracji laséw panstwowych, a to o ile sie nadarza
sposobnos$¢ i o ile temu istniejace umowy dzierzawne i og6lne zasady zarzadu w drodze nie
stojag. Nalezy ufaé ze cet zamierzony znajdzie w kotach dzierzawcoéw skarbowych nalezyte
zrozumienie i poparcie. Gdzie w poblizu lezg lasy panstwowe bedzie rzecza pozyteczng wspoét-
dziata¢ w tych sprawach z zarzadcami rewiréw, a takze we wtasciwych okolicznos$ciach po-
zgdanem jest wspoétdziatanie z innymi sasiadami; miejscowi urzednicy zarzadu domen winni by¢
powotani do wspotpracy.

Przy kazdem wydzierzawianiu domeny réwniez jak przy innych umowach dzierzawnych
nalezy bada¢ czy nie wchodzi w gre i w jakim stopniu ochrona pomnikéw przyrody i czy ze
wzgledu na to nie nalezy pomiesci¢ w kontrakcie 'dzierzawnym odpowiednich postanowien.

Zreszta postepowanie stuzbowe w tej sprawie bedzie takie, ze radcy departamentu
domen przy sposobnos$ci swoich objazdéw zwrécag uwage na" pomniki przyrody i o nich za-
wiadomig Rzad prowincjonalny. Ten zestawi je wedle miejsca i okregu w ktérych sie znajduja,
tudziez wedle ich cech szczegdlnych, w wykazie utozonym prostym sposobem, ktéry to wykaz
prze$le niezwtocznie w odpisie Panstwowemu Urzedowi w Gdansku, oryginat za$ zachowa
w swych aktach.

W ykazy takie nalezy utrzymywacé¢ w ewidencji zgodnie ze stanem faktycznym, a o za-
chodzacych zmianacli zawiadamia¢ Panstwowy Urzad, ktéremu zresztg we wszystkiem w spet-

nianiu jego zadan nalezy by¢ pomocnym. — O ileby w poszczegdélnych wypadkach zachodzity
watpliwo$ci co do sposobu postepowania, nalezy odnie$¢ sie do mnie.
D. n. J. G. P.

Bolestaw Hryniewiecki.

Rezerwaty czyli »parki narodowe« w Stanach Zjednoczonych
Ameryki  Potnocnej.

Stany Zjednoczone Ameryki Pdéinocnej moga Swieci¢c Europie przyktadem, jak na-
lezy ideje ochrony przyrody szerzy¢ w spoteczenstwie i utrwala¢ czynem. Nigdzie moze
cztowiek w tak krdtkim przeciggu czasu nie dokonal wiekszych zmian na obliczu wtasnej

ziemi, jak to wuczynili osiedlenicy amerykanscy, zmieniajac dla celow gospodarczych przyrode
niektérych cze$ci swego kraju w daleko wiekszym stopniu, niz to uczynita Europa przez
dtugie stulecia. Jednakze amerykanie wcze$nie sie spostrzegli, ze wobec pewnych jedynych

w swoim rodzaju cudéw przyrody trzeba potozy¢ kres niszczycielskiej dziatalnos$ci cztowieka
i ratowac¢ takie twory zaréwno zywej, jak martwej przyrody, otoczywszy je odpowiedniag
opieka panstwa i spoteczenstwa. Z iScie amerykanskim rozmachem zatozony w r. 1872
stawny Yellewstone Park (8000 km. (~;), doréwnywujacy rozmiarami trzeciej cze$ci Belgji,
stat sie przyktadem, jak nalezy ochrone przyrody urzeczywistnia¢. Europa nie liczac drobnych
usitowan, dopiero w ostatniem dwudziestoleciu poszta tym $ladem, nie mogac niestety do-
rowna¢ Ameryce ani dziewiczos$ciag objektow chronionych, ani skalg rezerwatéw, ani sumg
pieniedzy na cele ochrony tozonych przez panstwo. Jedna tylko Szwecja na swej dalekiej
pétnocy i Szwajcarja w niektérych mato dostepnych zakatkach swych gér znalazty spore
obszary, ktére staty sie rezerwatami; w innych panstwach Europy rezerwaty sg to wzglednie
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niewielkie obszary, u cala dziatalno$¢ sprowadza sie do ratowania od zagtady oddzielnych
objektéw przyrody. Polska pomimo straszliwego zniszczenia, jakiego dokonata wojna, na
swojem obszernem terytorjum jest jeszcze szcze$liwg posiadaczka pewnych skarbéw natury, kté-
rych— mamy nadzieje organizujace sie panstwo nie pozwoli zniszczyé¢, a jezeli zamierzenia
Komisji ochrony przyrody zostang urzeczywistnione, woéwczas w postaci rezerwatéw w Biato-
wiezy, Tatrach, Pieninach, Karpatach wschodnich, gérach Swieto-Krzyskich i na jeziorze Wi-
gierskiem bedziemy mieli objekty pierwszorzednej wartoséci, ktére dadza nam zadowolenie ze
spetnionego obowigzku wobec przysztych pokolen w zachowoniu cho¢ czes$ci niezmienionego
oblicza matki-ziemi i moga sie sta¢ atrakcjag dla Europy zachodniej, zar6wno dla mito$nikéw
przyrody, jak i dla uczonych.

W obec tego, ze w naszem spoteczenstwie dziatalnos¢ w kierunku ochrony przyrody
czesto spotyka sie z zarzutem »romantyzmu«, nie od rzeczy wiec bedzie zaznajomié¢ sie
z tem, co na tem polu zrobili niewatpliwie »trzezZzwi« amerykanie.

Terminologja oficjalna w Ameryce rozréznia dwie kategorje rezerwatéw, 1. tak zw.
parki narodowe (national parks), ktore zostaty stworzone przez odpowiedni akt ustawodawczy
Kongresu i tylko przez Kongres moga by¢ zmienione lub zniesione i 2. pomniki narodowe
(national monuments), proklamowane przez prezydenta Stanéw i za jego rozporzadzeniem
moga by¢ zmienione lub zniesione. Praktyka ostatnich czasé6w wykazuje, ze nowe rezerwaty,
zanim stang sie ostatecznie w»parkami« narodowemi, przez jaki$§ czas sg ogtaszane, jakby ty-
tutem préby, jako pomniki narodowe, a nastepnie stosownie do wymagan zycia zostaja
zmniejszone lub rozszerzone i w ostatecznej formie drogag uchwaty Kongresu stajg sie
parkami narodowemi. Ze ruch w kierunku ochrony przyrody i tworzenia nowych rezerwatéw
w Ameryce nie tylko nie ostabt, lecz przeciwnie wzmoégt sie znacznie w ostatnich czasach,
S§wiadczg wymownie cyfry. W roku 1915 byto 14 parkéw narodowych o powierzchni
1,899,903 ha i 31 pomnikdw narodowych o powierzchni 486,633 ha; razem powierzchnia
2,386,536 ha. W roku za$ 1921 byto 19 parkéw o powierzchni 2,814,500 ha i 34 pomniki
0 powierzchni 601,658 ha. Razem powierzchnia wszystkich rezerwatéw w r. 1921 wynosita
3,416,158 ha czyli w przeciggu lat 6-u wzrosta o 1,029,622 ha.

Zarzad nad temi rezerwatami spoczywa w reku specjalnego urzedu przy ministerstwie
spraw wewnetrznych p. n. "National Park Service«, ktéry zarzadza temi rezerwatami i czuwra,
zeby zachowaty sie one w stanie niezmienionym dla przysztych pokoleA. W niektdrych wy-
padkach, gdzie pomniki sa zwigzane z zarzadem laséw panstwowych, zarzad parkéw poro-
zumiewa sie z ministerjum rolnictwa. Ministerjum spraw wewnetrznych wydaje w kwestji
korzystania z rezerwatéw odpowiednie przepisy i rozporzadzenia, ktéorych przekroczenie
grozi kara.

Zasady og6lne dotyczgce zarzadu rezerwatami sprowadzajg sie do nastepujacych punktow:
1. Rezerwaty muszg by¢ zachowane w absolutnie niezmienionej formie zar6wno dla samego
uzytku, jak i dla przysztych pokolen. 2. Istnieja one dla uzytku, obserwacji, zdrowia
1 przyjemnosci narodu (for use, observation, health and enjoyement). 3. interes ogolny (na-
rodowy) musi decydowaé¢ o wszystkich przedsiewzieciach spotecznych i prywatnych zwigzanych
z rezerwatem.

Z innych rozporzadzen wymienie nastepujace. Paszenie owiec jest niedopuszczalne.
Dla hoteli, schronisk lub obozowisk turystycznych moga by¢ wydzierzawiane pewne grunty,
lecz nie dla mieszkan prywatnych. Drzewa moga by¢ rabane tylko w razie koniecznej potrzeby
dla budowli o charakterze publicznjjm, o ile to nie pSuje krajobrazu Ilub w wypadkach
usuwania rozsadnikéw choréb roslinnych. Polowanie jest stanowczo wzbronione. Zarzad po-
winien by¢ uswiadomiony o rozwoju ideji ochrony przyrody w innych krajach, a zwtaszcza
by¢ w S$cistym kontakcie z rezerwatami w Kanadzie. Przy wyborze nowych rezerwatéw
decydowa¢ winny wzgledy krajobrazowe, a zwtaszcza naukowe, geologiczne lub botaniczne,
aczkolwiek Ameryka posiada réwniez pare rezerwatéw i 14 »pomnikéw« o charakterze
archeologiczno-historycznym.

Organom urzedowym dzielnie dopomaga spoteczeAstwo. W roku 1918 powstato
towarzystwo przyjaciét parkéw narodowych (National J'ar/cs Association); jego zadaniem
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jest badanie naukowe rezerwatéw, szerzenie tych wiadomos$ci wséré6d pewnych warstw, da-
zenie do stwarzania nowych rezerwatéwl budzenie zainteresowania ws$réd ogétu obywateli
oraz w szkotach ideg ochrony przyrody, urzadzanie i utatwianie wycieczek zbiorowych.
Towarzystwo to dazy rowniez do wprowadzenia pewnej planowos$ci w stwarzaniu nowych
rezerwatéw, zeby wszystkie ciekawsze krajobrazowo krainy geograficzne Stanéw Zjedno-
czonych znalazty swéj wyraz w odpowiednich rezerwatach. Przyczynito sie ono skutecznie
do ratowania jeleni, ktére z powodu wielkich $niegéw w r. 1919 wyszty z Yellowston-Parku
i rozsiaty sie w stanie Montana, gdzie grozito im wystrzelanie, lecz propaganda towarzystwa
i dostarczenie siana dla ich wykarmienia zapobiegty stracie. Tosamo towarzystwo skutecznie

Ry¢. 10.

zwalczyto projekt zuzytkowania wéd z jezior Yellowstone-Parku dla nawadniania sasiednich
stanéw, co zniszczytoby piekno tego rezerwatu.

Oprécz wymienionego towarzystwa sa jeszcze inne, ktére stawiaja sobie za cel
studja naukowe w rezerwatach i wyszukiwanie odpowiednich terenéw ws$réd laséw rzadowych
(National Forests), jak n. p. towarzystwo ekologiczne (Ecological Society). Podobne cele ma
rowniez Bureau of Biological Survey, ktore tworzy w ré6znych miejscowos$ciach drobne rezerwaty
dla ptakéw iinnych zwierzat; pomaga mu réwniez American Association for the Advencement of
Science. Dla zaznajomienia publicznos$ci z rezerwatami i w celu udzielenia o nich blizszych infor-
macji dla zwiedzajacych, gtéwny zarzad parkéw (National Park Service — Department of the
Interior) wydaje szereg broszur. Sg one bardzo pieknie wydane, zawierajg przedewszystkiem sze-
reg informacji praktycznej natury, dotyczacych potozenia danego rezerwatu, odlegto$ci od gtow -
nych centréw, sposobu dostania sie kolejami czy tez automobilem, warunkéw pobytu i krétki
lecz doktadny opis naukowy danego rezerwatu, czesto ze spisami flory i fauny. To wszystko

Ochroim przyrody. 6
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obficie ilustrowane fotografjami, rysunkami i mapkami. Przy konhncu doktadnie podana jest
bibljografja dla kazdego rezerwatu, ktéra, jak n. p. dla Yellowstone-Parku zajmuje 4 stro-
nice druku, wiadomos$ci o najblizszych rezerwatach, a na pierwszej stronicy w kazdej takiej
broszurce umieszczona jest krdétka informacja o wszystkich istniejacych rezerwatach. Po
za temi broszurami istnieje pieknie wydana ksigzka: Robert Herling Yard: The Book
of the National Parks. (New York. 1920), gdzie znajdziemy opis wszystkich parkéw naro-
dowych Stanéw Zjednoczonych.
Obecnie istniejag w Stanach Zjednoczonych nastepujace parki natury:

1. Gorgce zrodta. Hot Springs.

Rezerwat zatozony w r. 1832, I'/*ang. mili T w $rodkowym Arkanzasie. Naj-
starszy, lecz jeden z najmniejszych rezerwatéw. Jest to bardzo uczeszczane wuzdrojowisko
u stéop gor potozone, posiadajace 40 Zr6det goracych o wartos$ci leczniczej. Dzieki temu,
ze rzad amerykanski uczynit te miejscowo$¢ rezerwatem, uchronit ludno$é¢ od wyzysku
prywatnych przedsiebiorcoéw, stwarzajac wzorowo urzadzone uzdrojowisko. Mnoéstwo hoteli
i 20 zaktadéw kapielowych z pieknie urzgdzonym parkiem.

) 2. Yellowstone. (Park zditego kamienia).

INajwiekszy z dotagd znanych rezerwatéw 3348 mil Q zajmuje wielki, czworobok
w péinocno-zachodnim kacie stanu Wyoming, zachodzac granicami swemi do sasiednich
stanéw: ldaho i Montana. Jest to wielka wyzyna wulkaniczna wzniesiona przecietnie okoto
8000 stép ponad poziom morza, otoczona ze trzech stron malowniczemi, skalistemi gérami.
Wrzechswiatowg stawa tego rezerwatu sa gejzery, ktéorych liczba, rozmiary, sita, rozmaitos$¢
dziatania nie maja nic réwnego na catej kuli ziemskiej i przewyzszaja znacznie zjawiska
tego rodzaju w Islandji i Nowej Zelandji. Niektére wybuchajg bardzo regularnie, jak n. p.
stawny OId Feitfull (stary stuga) wyrzucajac stup wody na wysokos$é¢ stu kilkudziesieciu
stop co 70 minut. Inne wyrzucajg wode w rzadszych odstepach dni, tygodni lub miesiecy;
saq za$ niektére mate, ktéore wybuchajag co kilka minut. Pozatem sg tu jeszcze wulkany btotne
1 7rédta gorace. Zwracajag uwage z geologicznego punktu widzenia na wysokich zboczach
rzeki Lamaru cate lasy kopalne w réznych warstwach; ciekawym zjawiskiem dziatania erozji
jest réwniez wielki kanyon o ostrych zboczach mienigcych sie réznemi barwami skat od
z6ttej do czerwonej, co w .potaczeniu z zielenig rod$linnos$ci nadaje niezwykte pietno
krajobrazowa. Jezeli dodamy do tego, ze w tej go6rskiej miejscowos$ci sa duze jeziora,
piekne rzeki ptynace w gtebokich kotlinach, wspaniate wodospady i prawde nietkniete przez
cztowieka odwieczne lasy szpilkowe, ozywione mnéstwem zwierzyny, ktédrej cztowiek nie
straszy, gdyz od lat pieédziesieciu nikt tam nie polowat, — to zrozumiemy, jaki niezwykty
skarb posiadaja amerykanie w tym rezerwacie, ktéry moze zainteresowa¢ kazdego mitos$nika
przyrody i daje wcigz niewyczerpany materjat do obserwacji dla ludzi nauki.

Lasy szpilkowe Yellowstone parku sg do$¢ urozmaicone, mamy tam 3 gatunki sosny
(Pinus contoria, /lexilis i albicnulis), 2 gatunki jodty (Albie* lasiocarpa i grandis),
2 $wierka (Picea Engelmannii i pnngcns), précz tego Pseudolsuga mucronata i jatowiec
(Juniperus scopolorum); drzewa lisciaste spotykajg sie nad brzegami rzek w postaci topoli
fPopulus tremidoides i augiistifolia) oraz brzozy (Betula fontinalis).

Co sie tyczy zwierzyny, to jestto jedyny na kuli ziemskiej raj dla zwierzat, gdzie
moga zy¢ nie prze$Sladowane przez cztowieka. Nawet gdzie indziej grozny dla cztowieka
szary niedzwiedz (grizzly) tu nie zaczepiany nie napada wcale; duzo spotyka sig mniejszych
czarnych niedzwiedzi; jeleni »wapiti« (Cervus canadensis) liczono od 10,000- 20,000 sztuk,
kilkaset tosi; niezliczona ilos¢ sarn i danieli, sporo antylop (Antilocapra americana) i dos$¢
rzadkie gdzieindziej dzikie owce gdrskie (Ovis canadensis); tu znalazty przytutek wyniszczone
gdzieindziej bizony, ktérych w roku 1920 liczono 442 sztuki. Okoto 200 gatunkéw ptakow
spo'yka sie w tym parku, zwtaszcza duzo wodnego ptactwa, jak dzikie gesi, kaczki i pe-



likany, ktérych obfito$§¢ nadaje swoiste piekno Wielkiemu jezioru w Yellowstone-parku. W olbrzy-
miej ilo$ci spotykajg sie w wodach tamtejszych ryby zwtaszcza tososiowate, tak, ze nawet dozwo-
lone jest ich towienie, lecz tylko przy pomocy wedki z warunkiem, zeby nie byty mniejsze

niz 8 cali i nie wieksza ilo§¢, niz 10 sztuk na osobe dziennie. Yellowstone-park zajmuje
wcigz pierwsze miejsce wséréd wszystkich rezerwatéw nie tylko ze wzgledu na swoj naj-
wiekszy obszar, lecz réwniez na rzadko$¢ i swoisto$¢ zjawisk geologicznych, rozmaitos¢

krajobrazu, oraz bogactwo zycia zwierzecego.

* 3. Yosemite.

Yosemitski rezerwat (zatozony w r. 1890) lezy w $rodkowej cze$ci wschodniej Kali-

fornji, zajmuje przestrzen 1125 mil Q i odznacza si¢ niezwykta malowniczo$ciag krajobrazu.
Lezy on na zboczu najwyzszych grzbietéw gor Sierra-Newada i daje doskonate pojecie o cha-
rakterze tych goér i lezagcych u ich stéop gtebokich dolin. Doskonale tam mozna studjowac

erozje lodowga i wodng. Niezwykle strome skaty i wysokie wodospady wnoszg wielka roz-
maitos¢. W nizszych czeéciach zbocza tych go6r okryte sg wspaniatemi lasami z najwyzszych
drzew na S$wiecie, jak niektére gatunki sosen (Pinus Sabiniana, ponderosa i Lambertiana)
o niezwyktej wielkosci szyszkach, wazacych po kilka funtow, jak Libocedrus decurrens
lub Pseudotsuga Douglasii dochodzgce od 200— 300 stop wysokos$ci i wreszcie najwieksze
drzewo $wiata, jakiem jest Sequoia gigantea, ktorej tasy z drzew dochodzgcych wieku 900
do 1500 lat zachowaty sie w kilku miejscach,'na skraju rezerwatu w 3ch miejscowos$ciach:
M ariposa, Tuolunne i Merced. Dla zachowania jednak wiekszej ilosci tych olbrzymoéw zostat
stworzony niedaleko osobny rezerwat.

/
4. Sequoia Park.

Zatozony w r. 1890 w S$rodkowej Kalifornji, na potudnie od wyzej opisanego. Zaj-
muje przestrzeni 252 mile Q u podnérza g6r Sierra-Newady, posiada ws$réd rozlegtych
lasow ze 12,000 okazow gatunku Sequoia, majacych ponad 10 stop S$rednicy, a w tej liczbie
jest duzo drzew o $rednicy od 25 do 36 stop. Oprocz lasé6w wystepuja tu réwniez wysokie
malownicze skaty oraz ciekawe jaskinie, r.eki za$ obfituja w ryby, zwtaszcza tososiowate.
Niedaleko od tego rezerwatu, w odlegtosci 6-u mil ang., znajduje sie niewielki rezerwat:

5. General Grant-Park.

Zatozony w r. 1890 o powierzchni 4 mil ang. [H. Rezerwat ten zostat stworzony dla
zachowania jednego z najwiekszych Zzyjacych okazéw gatunku Sequoia nazwanego na cze$¢
generata Granta (wysoko$¢ 264 stopy, Srednica 35 stép) wraz z catem leSnem otoczeniem.

6. Gora (Mount) Rainier.

Rezerwat zatozony w roku 1899, lezy w zachodniej cze$ci stanu W ashington na
zachéd od gér Kaskadowych, powierzchni 324 mil ang. Q .Testto oddzielnie stojaca gdra
wulkanicznego pochodzenia, stozkowatego ksztattu, tatwo dostepna, trzecia co do wielkosci
w Stanach Zjednoczonych (14408 stép). Zbocza jej sa okryte wspaniata puszczg laséw
szpilkowych; wyzej wystepuje niezwykle bogata flora #tak gorskich; z goéry sptywajg na
wszystkie strony wspaniate lodowce (28), zajmujac obszar okoto 48 mil kwadratowych,
grubos$¢ lodu wynosi 50 do 500 stop.

7. Jezioro-krater. Crater Lake.

Rezerwat istnieje od r. 1902, potozony w potudniowo zachodniej czeéci Oregonu;
przestrzen 249 mil0 . Jestto niezwykle malownicze duze jezioro powstate na miejscu kra-
teru, z zapadtego stozka géry wulkanicznej, w centrum go6r Kaskadowych; woda zawsze
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intensywnie niebiesko zabarwiona; brzegi jeziora stworzone z poktadéw lawy, wznosza sie
czesto prawie prostopadle na wysoko$s¢ 1000 stop. Gieboko$¢ jeziora dochodzi do 2000 stdj).
Obfitos¢ ryb w jeziorze i duzo rzadkich ro$lin gérskich w okolicy.

8. Wind Cave. (Wietrzne Pieczary).

Rezerwat zatozony w 1903 r. lezy w pot. Dakocie, przestrzen 17 rail [J. Gtdéwnga
atrakcja tego niewielkiego rezerwatu sg wspaniate pieczary podziemne, cigghace sie na
olbrzymiej przestrzeni pod ziemia, gdzie mozna obserwow)*¢ wspaniate stalaktyty, stalagmity,
geody i piekne krysztaty kalcytu, aragonitu i kwarcu. Okolice tych jaskin stuza jako .nie-
dawno utworzony rezerwat dla zwierzyny; jest tam obecnie okoto 60 sztuk bizonéw, stado
jeleni (105 gtoéw) i 20 antylop, nie liczac sarn i danieli, ktére tam znajdowaty sie przedtem
i przychodzg z okolicznych miejscowos$ci.

9. Platt-Park.

W p tudniowej Oklohainie (zat. w r. 1904), 11, mili Q. Zrédta lecznicze a zwtaszcza

siarczane.
10. Sullys-Hill.
W pétnocnej Dakocie (zat. w r. 1904), 115 miliQj. Niewielki rezerwat leSny z rzecz-
kami i jeziorem; posiada wazne znaczenie dla miejscowej zwierzyny.
» 11. Mesa Verde.

W potudniowo-zachodnim kaeie. stanu Colorado (zat. w r. 1906); przestrzen 77 mil [J-
Rezerwat piewszorzednej wartoéci z archeologicznego punktu widzenia, gdyz na tym terenie
znajduje sie caty szereg ruin dawnych budowli, dawnych mieszkancéw z przed czasow Ko-
lumba. Ciekawe i wspaniale zachowane budowle w skatach. Oprécz zabytkéw przedhisto-
rycznych, odstaniajacych nam sztuke dawniejszych mieszkancéw Ameryki, do$¢ rozlegty
rezerwat przedstawia duzo powabu pod wzgledem przyrodniczym, ze wzgledu na goérzystosc
terenu, poprzerzynanego gtebokiemi kanionami.

12. Glacier-Park. (Lodowcowy park).

W péinocno-zachodnim kraficu stanu Montana, na granicy Kanady (zat. w r. 1910);
powierzchnia 1584 mil Q .. Jeien z najwiekszych rezerwatéw. Jestto .teren gérzysty z licznemi
niedostepnemi skatami. Mnéstwo (250) réznych rozmiaré6w gorskich jezior lodowcowego po-
chodzenia Okoto 60 matych lodowcédw. W szystko to sktada sie na cato$¢ najbardziej urozmai-
cong ze wszystkich rezerwatéow gorskich Ameryki.

13. Rocky Mountain. (Gory Skaliste).

Rezerwat (zatozony w r. 1915) w pdinocnej cze$ci stanu Colorado, o powierzchni
39712 mil[j. Potozony w samem, sercu goér Skalistych, gdzie wznoszg sie najwyzsze $niezne
szczyty, od 11000 do 14250 stép (Longs Peak). Posiada doskonale rozwiniete moreny, $lad
epoki lodowej, jaka przezyta Ameryka. Gory tatwo dostepne dla wycieczek, tadne jeziora
gorskie i bogata ro$linnos¢é. Z osobliwo$ci $Swiata zwierzecego sa owce goOrskie, ktére tutaj
zachowaty sie w wiekszej ilosci.

14. Hawaii-Park. (Rezerwat Hawajski na wyspie Sandwich).

Zatozony w r. 1916, rezerwat powierzchni 118 mil Q ; sktada sie z wulkandéw
Kilauea i M&uua toa na wyspie Hawaii i Haleakala na wyspie Maui wraz z ich otoczeniem,
gdzie rosng wspaniate lasy paproci drzewiastych i wystepujg oryginalne formacje lawy.

Haleakala jestto obecnie nieczynny wulkan 3050 m. wysoki, z kraterem 12 km. dtu-
gim i 3 km. szerokim. Blauna Loa wznosi sie do wysokos$ci 41G8 m., jest pokryta $niegiem,
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jej krater najwyzszy zwany Mokuaweoweo, od czasu do czasu czynny, ma wymiary
1,20 km. X 0,4 km. Kilauea wznosi sie¢ do 1220 m. i posiada osobliwy krater, gdzie na
gtebokosci 180 m. lezy morze lawy- 12,8 km obwodu. Pos$rodku tego morza lawy znajduje sie
witasciwy, otwoér wulkanu 1,60 km obwodu z wiecznie kipiagca, rozpalong lawg.
\
15. Lassen-Volcanic Park.

Zatozony w r. 1916, w poétnocnej Kalifornji, o powierzchni 124 mil. . Jest jedynym
terenem w Stanach Zjednoczonych, gdzie mozna obecnie obserwowa¢ czynng wulkaniczng
dziatalno$¢; sktada sie; z dwéch goér: Lassen Peak 10465 stép i Cinder Cone 6879 stop
z lesistem otoczeniem. W ystepujg tu Zrédia gorace i gejzery btotne.

16. Goéra Mc Kinley.

Rezerwat (od roku 1917) w centralnej Alasce, obszaru 2200 mil !'j. Jest to
drugi co do wielko$ci rezerwat; zawiera w sobie najwieksza go6re Ameryki péinocnej
(6190 m.) wraz z jej lesistem otoczeniem. Przez stworzenie tego olbrzymiego rezerwatu
zwierzyna Alaski, tepiona bezlitosnie, znalazta schronisko. Sa tam tosie amerykanskie (Alces
americanus), reny (Rangifer caribou), owce gorskie (Ovis canadensis), niedzwiedzie-grizzly
oraz inny miejscowy gatunek.

17. Grand Canyon (Wielki Kanjon).

Utworzony w r. 1919, w poéinocnej Arizonie, obszaru 958 mil (3 Niezwyktej piek-
nosci i gtebokoséci wawoéz, utworzony przez rzeke Colorado, ptynacag na dnie. Jestto jedno
z najwspanialszych w $wiecie zjawisk erozji rzecznej.

18. Lafayette.

Niewielki rezerwat utworzony w r. 1919, obszaru 8 mil na wysepce Mount Desert,
na Atlantyckiem wybrzerzu stanu Maine. Sktada on si¢e z granitowych skat nad morzem,
pag6rkow i lasu; stanie sie schroniskiem dla zwierzyny a zwtaszcza dla ptactwa.

19. Zion.

Zatozony w r. 1919, w potudniowo-zachodniej cze$ci stanu Utah, o obszarze 120 mil [J;
ma charakter taki sam, jak i Wielki Kanjon, gteboki wawéz z licznemi rozgatezieniami,
malownicze grupy skat o roznem zabarwieniu.

Oprécz tych 19-u, tutaj w krdotkosci opisanych wiekszych' »park6w™*, istnieje jeszcze
,34 mniejszych rezerwatéw, zwanych »pomnikami« (monuments) narodowemi. Duzo 2z nich
nosi archeologiczny charakter, jak n. p. wiele rozrzuconych w stanach Arizony i Nowego
Meksyku ruin dawnych budowli, Swiadczagcych o dawnej cywilizacji Aztekéw. Do ciekawych
pomnikéw nalezy las skamieniaty (Petrified Forest) w Arizonie, gdzie znajduje sie mndstwo
wielkich pni skamieniatych drzew; przez stworzenie rezerwatu zabezpieczono te objekty dla
cekhv naukowych, wobec dotychczasowej rabunkowej eksploatacji.

Za przyktadem rzadu centralnego poszty réwniez i oddzielne stany, stwarzajac
mniejsze rezerwaty stanowe, zabezpieczajac tereny lesne w poblizu wielkich miast, malownicze
wybrzeza jezior lub rzek. W tym kierunku poszty stany: lowa. Wisconsin, Maryland. Illinois,

gdzie miasto Chicago zarezerwowato dla siebie 6075(ha. lasu, Colorado, gdzie niedaleko
miasta Denver zabezpieczono 1515 ha. obszaru pieknej goérskiej przyrody.

Ruch w' kierunku zaktadania rezerwatéw rozwingt sie réwniez i w sasiedniej Ka-
nadzie, gdzie mamy dwojakiego rodzaju rezerwaty, wieksze panstwowe (Dominion Parks)
zarzgdzane przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych z Ottawy i prowincjonalne (Provincial
Parks), pod zarzadem miejscowych wtadz autonomicznych.

Jeden z tych wiekszych parkéw (Glacier), lezacy- nad granica, taczy sie bezpo-
§rednio z parkiem w Stanach Zjednoczonych, co ma donioste znaczenie dla zachowania
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zwierzyny. Obecnie Kanada posiada 10 parkéw panstwowych o obszarze 3,574,008 ha. i 8
prowincjonalnych parkéw obszaru 1,704,715 ha. tak, ze co do obszaru swoich rezerwatéw
przeScigneta Stany Zjednoczone; surowa jednak przyroda Kanady nie daje tej rozmaitos$ci
swoistych zjawisk przyrodniczych wszelkiego rodzaju, jakie znajduja ilustracje we wspania-
tych rezerwatach Stan6w Zjednoczonych.

Reguty i przepisy obowigzujgce w Parku Narodowym
Yellowstone.

Przettumaczyt: J. Lilpop.
Przepisy ogdlne.

Ustanowiono i stosownie do ustawy ogtoszono nastepujace reguty i przepisy dla
Zarzadu Parku Narodowego w Yellowstone:

1. Ochrona naturalnego wygladu i osobliwo$ci Parku. Zabrania sig: usuwania, lub
uszkadzania osadéw i nalotow naokoto gejzeréw, cieptych Zrédet oraz miejsc, z ktéorych wy-
dobywaja sie gazy; szpecenia ich przez umieszczanie napiséw i t. p.; wrzucania do zrédet
jakichkolwiek przedmiotéw; niszczenia ich, lub psucia w jakibadZ sposéb, albo zabierania
poktadéw mineralnych, okazéw, naturalnych osobliwos$ci i rzadkos$ci w parku; jezdzenia konno
lub woézkiem po formacjach gejzerow, lub cieptych Zrédet; wypuszczania na pasze bydta
w ich poblizu.

Zakazanem jest burzenie, psucie, szpecenie lub niszczenie w jakikolwiek sposob pu-
blicznych budynkéw, znakéw, urzadzen, lub innej wtasno$ci publicznej, jak réwniez drzew,
kwiatow, rosélin, skat, mineratéw, zwierzat lub ptakéw, albo innych istot zywych. W yjatek
stanowi zebranie kwiatéw w matej ilosci, jesli nadzorca parku uzna, ze usuniecie ich nie
zaszkodzi pieknosci parku.

2. Obosy. Nie wolno zaktada¢ obozéw w odlegto$ci wiekszej, niz 100 stép od drog
jezdnych. W poblizu drég nie wolno rozwieszaé kocédw, ubran, hamakdédw i innych przedmio-
tow, ktoreby mogty ptoszyé konie.

W iele nastepujacych po sobie wycieczek obozuje w czasie sezonu na tem samem
miejscu; dlatego przed odejSciem nalezy ziemie w obozie starannie oczys$ci¢. Puszki, butelki,
zniszczone cze$ci ubran i inne odpadki nalezy wrzucaé¢ do skrzyn na $mieci i dotéw przygo-
towanych do tego celu. W miejscach mato uczeszczanych, gdzie niema skrzyn ani dotéow
nalezy wszystkie odpadki pali¢, lub ukrywaé¢ w miejscach niewidocznych.

Obozujacy majg uzywa¢ na opat wytacznie suchych drzew i gatezi.

3. Ogniska. Ogniska stanowig jedno z najwiekszych niebezpieczenstw parku: nie wolno
ich roznieca¢ pod drzewami, w poblizu suchego drewna, mchéw, suchych lisci, le$nej $cidtki,
lub innego materjatu ro$linnego, lecz tylko na przestrzeni otwartej, na skatach lub na ziemi.
Jezeli ob6z jest roztozony w okolicy, gdzie takiego miejsca niema, lub/jest ono niedostepne,
nalezy suche drewno, mchy, liscie i t. p. usuna¢, odstaniajac ziemie lub skate, i to na prze-
strzeni znacznie wiekszej niz miejsce zajete przez ognisko. OgieAn wolno pali¢ tylko tak
dtugo jak tego wymaga konieczna potrzeba, poczem nalezy go natychmiast zagasi¢, zasy-
pujac ziemia, lub zalewajac, celem wykluczenia w ten sposéb mozliwo$ci rozpalenia ognia
na nowo. A

Szczegb6lnie nalezy baczyé¢é, zeby nie rzucaé¢ na trawe, liscie lub
préochno lesne zapatek, cygar lub papierosow.

4. rolowanie. Park jest $wiatynig wszelkiego rodzaju dzikiego zwierza, to tez po-
lowanie, zabijanie, ranienie, chwytanie, lub ptoszenie ptakéw i dzikich zwierzat jest w parku
wzbronione, z wyjatkiem niebezpiecznych zwierzat, gdy zagrazajg zyciu lub zdrowiu,
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W yekwipowanie, wtacznie ze strzelbami, tapkami, zaprzegami, konmi albo $rodki
przewozowe, uzywane przez osoby polujace, zabijajace, chwytajace w sidta lub zatrzaski, lub
tapiace ptaki i dzikie zwierzeta, bedzie przez dozorce parku zatrzymane i oddane do roz-
porzadzenia Dyrektora Zarzadu Parku Narodowego. To samo odnosi sie do os6b bedacych
w posiadaniu zwierzyny zabitej w odrebie parku w warunkach innych niz przepisane powyzej.
W yjatek stanowia tylko te wypadki, w ktérych jest rzeczag oczywista, ze wyekwipowanie me
jest wtasnoscig osoby, lub os6b gwatcacych regulamin niniejszy, oraz Ze czasowy wtasdciciel
nie brat udziatu w przekroczeniu. Uzywanie broni palnej, bez pisemnego "pozwolenia zarzadcy,
jest w parku wzbronione. Osoby zwiedzajace park, lub przejezdzajace przezen do miejsco-
woséci potozonych poza jego granicami, obowigzane sa przy wejsciu do parku zgtosi¢ i oddac
na rece pierwszego oficera parku wszelkg posiadanag przez nie broA palna, potrzaski, sidta,
lub materjaty wybuchowe; we wtasciwym wypadku moga otrzymac¢ piSmienne pozwolenie na
przewiezienie wymienionych przedmiotéw przez park pod pieczeciami. Zarzagd nie przyjmuje od-
powiedzialno$ci za strate lub uszkodzenie broni palnej, potrzaskéw, sidet, sieci i innej wtasnosci,
oddanej w ten sposéb oficerowi parku. Urzednicy parku nie sg tez upowaznieni do przyjmowania
dla wygody goséci, opieki i odpowiedzialno$ci za jakakolwiek wtasno$¢, -zwiedzajacych park.
5. NiedZwiedzie. Draznienie, lub karmienie niedzwiedzi jest wzbronione.

6. Rybotostwo. zZakazany jest potéw ryb dla celow handlowych, lub wtasnej korzysci
zapomocg sieci, wtok, potrzaskow, materjatow wybuchowych, lub w kazdy inny sposob, jak
tylko zapomoca wedki. Doz6r parku moze czasowo zakaza¢ towienia w pewnych wodach.
W szystkie ztowione na wedke ryby nie dochodzace 8 cali, jesli nie sa powaznie skaleczone,
nalezy ostroznie wzig¢é mokremi rekami i natychmiast wpuséci¢ z powrotem do wody. Ryb}
zatrzymane nalezy natychmiast zabijaé. Wysoko$¢ potowu we wszystkich wodach, w odrebie
pasa dw”u mil od gtéwnych drég, nie moze przenosi¢ 10 ryb dziennie. W innych wodach

moze dozér parku dozwoli¢ na potdw' wiekszy, jednak nie przekraczajacy 20 ryb dziennie.

7. Przedsiebiorstwa prywatne. Zadna osoba prywatna; firma lub zwigzek
mieé¢ statej siedziby w parku, ani prowadzi¢ statego przedsiebiorstwa, ani tez wznosi¢ bu-
dynkéw, bez pisemnego pozwolenia Dyrektora Parku Narodowego; Podanie o takie pozwo-
lenie nalezy kierowaé¢ do dozorcy Parku, lub w-prost do Dyrektora w Washingtonie D. C.
Pozwolenie na uzycie aparatu kinematograficznego wydaje dozorca parku.

nie moze

8. Gry na pienigdze w jakiejkolwiek postaci, jak rowniez operowanie dewizami gier
zarow'no w celach handlowych,Jak i innych jest zakazane.
9.

Ogtoszenia. W zbronione jest ustawianie i umieszczanie w odrebie parku prywatnych
napisow i ogtoszen, za. wyjatkiem tych, ktére dozorca parku

uzna za niezbedne dla uzytku
publicznos$ci i wskazania drég.

10. Kopalnie. Zaktadanie kopalni w odrebie parku jest wzbronione.
11. Paszenie. Wypuszczanie, utrzymywanie stad albo paszenie jakiegokolwiek bydta
w odrebie parku, jak réwniez przepedzanie przez terytorjum parku

z wyjatkiem pozwrolenia udzielonego przez dozorce.

12. Upowaznieni przedsiebiorcy. W szystkie osoby, finny, lub zwigzki majace dzier-
zawcy w parku, sg obow-igzane utrzymywaé¢ grunta, ktérych uzywajag i obejscia w nalezytym
porzadku, przy zachowaniu wymagan sanitarnych, ku zadowoleniu dozorcy parku.
z przedsiebiorcéw nie wolno zatrzymywaé w stuzbie osoby, ktérej
niem dozorcy szkodliwag dla porzadku i urzadzen parku.

W szyscy przedsigbiorcy sa obow-igzani wymaga¢ od swego personalu
znaki metalowej z numerem, lub innym znakiem; nazwisko, numer i
wiada¢ i by¢ zarejestrowane w biurze dozorcy. Odznaki
na czapce lub kapeluszu.

bydta jest wzbronione,

Zadnemu
obecno$c moze by¢, zda-

noszenia od-
znak majag sobie odpo-
nalezy nosi¢ w miejscu widocznem

13. Psy. Obecno$¢ pséw w parku jest niedopuszczalna; dozorca moze jednak wyda¢c
pozwolenie na przewiezienie psé6w przez park, pod warunkiem,
lub w Kklatce.

Ze bedag trzymane na smyczy,



14. Martwe zwierzeta. W szystkie Somowe i trawozerne zwierzeta, padte na tery-
torjum parku, w obozie turystycznym, lub w poblizu drég publicznych, winien wtasciciel, lub

osoba za nie odpowiedzialna natychmiast zagrzeba¢ w gteboko$ci conajmniej 2 stéop, i w od-
legto$ci nie mniejszej niz ¢wier¢ mili od obozu, lub goscinca.
15. Podréze, a) Konie wierzchowe, tabory i pojazdy konne maja zawsze pier-

wszenstwo przed wozami motorowemi.

b) Na wszystkich pochytosciach parku wozy motorowe, mijajac powozy ciggnione
przez zwierzeta obowigzane sa usuna¢ sie na zewnetrznag strone drogi; podobnie wozy z to-
warami, bagazem, lub ciezkiem wyekwipowaniem obozowem, winny przy spotkaniu osobowych
pojazdéw, ciggnionych przez zwierzeta, zjecha¢ na zewnetrzng strone drogi.

C) Przepisy co do ograniczenia ciezaru i wagi pojazdéow, wydaje od czasu do czasu
Dyrektor Zarzadu Parku Narodowego, a przestrzega¢ ich winni wszyscy jezdzacy dro-
gami parku.

W ykazy ograniczen wagi dla poszczeg6lnych drég w parku znajduja sie w biurze
dozorcy i w stacjach wycieczkowych, przy wejsciu do parku.

d) W szystkie pojazdy majag by¢ na noc zaopatrywane w s$wiatto. Conajmniej jedno
Swiatto winno by¢ umieszczone z lewej strony, z przodu pojazdéw konnych, tak aby byto
widoczne zaréwno z przodu, jak i z tytu.

16. Rézine, a)+Obozujacym i innym osobom nie wolno praé¢ ubran lub myé naczyn
kuchennych w wodach parku lub zanieczyszcza¢ je jakimkolwiek innym sposobem; nie wolno
rowniez kapac¢ sie bez odpowiedniego ubrania, w strumieniach ptynacych w poblizu regularnie
uczeszczanych goscincow.

b) zZwierzeta nalezy przywigzywaé tak, zeby nie mogty wejé¢ do zadnego strumienia
w parku. W szystkie zwierzeta nalezy utrzymywaé¢ w dostatecznej odlegto$ci od obozowisk,
zeby nie zanieczyszczaty ziemi mogacej by¢ w przysztosci uzyta pod namioty.

C) Nikomu z os6b obozujacych i innych nie wolno w parku bez pozwolenia Dyrek-
tora Zarzadu wynajmowac¢ turystom lub gos$ciom koni, uprzezy lub pojazdow.

d) Tabory lub wycieczki konne mogag znajdowaé sie w parku tylko pod kierunkiem
odpowiedzialnego przewodnika.

ej W szystkie skargi turystow i innych oséb na stuzbe i t. p. wykonywang w parku,
winny by¢ przedstawione zarzadcy parku na piSmie, zanim skarzacy opu$ci park. Skargi
ustne sg przyjmowane codziennie w godzinach urzedowych.

17. Grzywny i kary. Osoby, ktére okazujg sie szkodliwemi przez zte prowadzenie,
albo nieodpowiedne zachowanie, beda poddane karze wymienionej ponizej, za ztamanie przy-
toczonych przepiséw; osoby takie moga tez by¢ doraznie wydalone z parku przez dozorce,
a ponowny ich powrdét do parku mozliwym bedzie tylko za osobnem, pisemnem zezwoleniem
Dyrektora Parku Narodowego, lub dozorcy.

Kazdy, kto przekroczy ktérykolwiek z wymienionych przepiséw bedzie uwazany jako
winny uchybienia porzadkowi i karany grzywng w wysokos$ci do 500 dolaré6w, albo wiezie-
niem do 6 miesiecy, lub jednem i drugiem, oraz osadzony na wyptacenie kosztéw postepo-

wania sgdowego.

J. Lilpop.
Ze sprawozdania Komisji szwajcarskiego parku narodo-
wego za lata 1919 i 1920.

Szwajcarski park narodowy znajduje si¢ pod opieka trzech instytucji: 1. Komisji
zwigzkowej parku narodowego, 2. Komitetu Ligi ochrony przyrody i 3. Komisji swajcarskiego
towarzystwa nauk przyrodniczych, wytonionej dla naukowego badania parku. Dziatalnos$¢
swoja podaja one do wiadomos$ci spoteczefAstwa zapomocag rocznych sprawozdan, ktére oma-
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wiaja wszystko, co w danym czasie i zakresie wuczyniono, oraz przedstawiajag stan parku.
Najwazniejsze dane ze sprawozdan za lata 1919 i 1920 stre$ci¢ mozna w nastepujacy sposob:

Sprawozdania $wiadcza o statym rozwoju parku, cho¢ Komisja walczy¢ musi z wie-
loma trudnos$ciami, wynikajacemi zaréwno 2z kryzysu ekonomicznego, przezywanego przez
Szwajcarje, jak i niedostatecznego jeszcze zrozumienia celéw utrzymywania parku. To tez
jednem z wazniejszych zadan Komisji jest propaganda zapomocg odpowiednich pism i wy-
ktadéw. W yrazem rosngcego w spoteczenstwie zainteresowania sprawami parku jest znako-
mity rozwdj »Ligi dla ochrony przyrody«: ilo$¢ jej cztonkéw wzrosta w ciggu 1920 r.
z 3487 na 31,426.

Prowadzone od paru lat pertraktacje o wcielenie do parku dzierzawionych,dotych-
cze$ci doliny Scarl nie doprowadzity do pozadanego rezultatu, z powodu uporu interesowa-
nych gmin; Komisja musiata sie ograniczy¢ na razie do przedtuzenia kontraktu dzierzawy,
czyni jednak dalsze starania o nabycie odno$nego terenu na wtasnos$é¢ parku.

W ciggu lat 1919 i 1920 wykonano w parku szereg prac budowlanych, ulepszajgc
i rozszerzajac mieszkania dozorcow” parkowych, i budujgc schronisko przeznaczone wytacznie
na uzytek dozorcéw i inspektoréw parku, oraz badaczy, prowadzacych prace z ramienia ko-
misji naukowej.

Przeprowadzane co roku obliczenia zwierzyny dowodzag jej znakomitego stanu. Po
przeprowadzeniu doktadnych studjéw przygotowawczych obrano teren dla osiedlenia w parku
koziorozca, ktérego 7 okazéw (4 ze zwierzyfca w7 Interlaken i 3 z St. Gallen) przewieziono
na miejsce i wypuszczono na wolno$¢ w dolinie Terza dnia 20 lipca 1920 r. Przy transpor-
cie wzieta bezinteresownie czynny udziat ludno$¢ wsi okolicznych. Na chroniong faune parku,
précz koziorozca, sktadajg sie jelenie, sarny, kozice (1132 sztuki), $wistaki, gtuszcze, cie-
trzewie, kuropatwy $niezne, jarzabki, a z drapieznych orty i lisy. NiedZzwiedZz zachodzi do
parku tylko przejsciowo. Propozycja wprowadzenia rysia zostata odrzucona.

Naukowe badanie parku znajduje sie w reku specjalnej Komisji »Szwajcarskiego
Towarzystwa Przyrodniczego «, ktéra podzielita sie na nastepujace podkomisje: meteorolo-
giczna, geograficzno-geologiczng, botaniczng i zoologiczng. W szystkie podkomisje, z wyjat-
kiem geologicznej, byty juz czynne w parku, a pierwsza praca naukowa ogloszong =zostata
w »Pamietniku« Tow. Szwajc. nauk przyr. Tytut jej w polskim przektadzie brzmi: »W yniki
poszukiwan naukowych podjetych w szwajcarskim parku narodowym, ogtaszane przez Ko-
misje szwajc. Tow. nauk przyr. dla badan naukowych w Parku Narodowym«. I. Fauna mie-
czakow Szwajcarskiego Parku Narodowego, przez E. Briitikofer’a. (Z mapa, 2 tablicami
i 2 rycinami w tekscie).

Obserwacje meteorologiczne powierzono dozorcom parku, ktérzy otrzymali odpo-
wiednie instrukcje. W r. 1920 pracowato w parku ogdétem 20 przyrodnikéw".

Budzet Komisji Parku przedstawia pokaznag sume 41,062,30 fr. Najpowazniejsza
kwote w rozchodach przedstawiajg koszta utrzymania dozorcéw parku, dalej ida koszta
wzniesienia nowych i utrzymania juz istniejagcych budynkéw', subwencje na prace naukowe,
koszta osiedlenia koziorozca'i t. d.

Sprawozdanie zamyka spis publikacji odnoszgacych sie do parku. Liczba ich w r. 1920
wynosita 55.



CZESC URZEDOWA.

Do projektu ustawy o ochronie szczeg6lnie rzadkich gatunkéw zwierzat i roslin.

W zeszycie ll-giin naszego czasopisma pomiesciliSmy na str. 95 projekt tej ustawy wygo-
towany przez Panstwowa Kom. Ochr. Przyr., z uwaga, Ze jest to projekt przystosowany do uwag
Prokuratorji Generalnej Rptej«. Tymczasem przez pomytke, zakradty sie tam ustepy z wcze$niej-
szego projektu Komisji, ktére przeto ponizej w poprawnein ostatecznem brzmieniu podajemy.

I tak:

W artykule 12 a Unea drugi ma brzmie¢:

Minister R. i D. P. moze wystagpi¢ do Rady Ministrow z wnioskiem o wykupienie, wzglednie
wywtaszczenie gruntéw szkodom ulegajacych. Do takiego wywtaszczenia stosuje sie przepisy og6lne
0 wywtaszczeniu gruntdw na uzytek publiczny. —Siedliska bobréw (bobrowiska), ktére powoduja
stale szkody w gospodarstwie przez podgryzanie drzew, spigetrzanie wody, zabagnianie okolicy
1t p., winne by¢ z reguty badz przez panstwo na wniosek Ministerstwa W. R. i O. P. lub Mini-
sterstwa R. i D. P., badZ przez samorzadowe zwigzki wykupione jako rezerwaty.

Artykut 10 ma brzmieé:

Ustawa niniejsza moze by¢ na wniosek Ministra W. li. i O. P. w drodze rozporzadzenia
Rady Ministrow rozciggnieta na inne szczegdlnie rzadkie gatunki zwierzat i ro$lin, wymagajacych
ochrony badz w calem Panstwie, badZ w poszczegbélnych wojewo6dztwach, o ile zachodzi obawa
ich wytepienia, przyczem: Ij kary takiem rozporzadzeniem postanowione wynosi¢ moga do 100.000 Mk.
grzywny i do jednego roku aresztu, niezaleznie od konfiskaty zabitych lub ztowionych zwierzat,
jakotez konfiskaty broni palnej oraz innych narzedzi towieckich.— 2) w razie gdyby rozporzadze-
niem wydanem na podstawie niniejszego artykutu wziete, byly w pewnych okolicach w ochrong
zwierzeta drapiezne (np. orty, niedZwiedzie) poszkodowany moze dochodzi¢ od Skarbu Panstwa
wynagrodzenia za wszelkie szkody zrzgdzone przez ochronione zwierzeta, trybem przewidzianym
w art. 12 ustawy niniejszej.

Artykut 17 mu brzmieé:

Karanie przestepstw przewidzianych ustawg niniejszg lub rozporzadzeniem Rady Ministrow
wydane na mocy art. 16 naleze¢ bedzie do sadéw Powiatowych, wzglednie do sadéw Pokoju. —
W szczynanie takich spraw nalezy do policji, zandarmerji, administracyjnych wtadz powiatowych,
a takze do organéw gminnych. — Policja, zandarmerja, administracja powiatowa i organy gminne
w razie ujawnienia przestepstw sa obowigzane zasekwestrowa¢ do czasu wyroku sadowego bron
palng oraz inne narzedzia i $rodki towieckie jakotez zabita i ztowiong zwierzyne.

Wojewddztwo Poznanskie
Dyrekc'ia Lasow Panstwowych
w Bydgoszczy
L. dzien. 547/22 D. G.

Do wszystkich nadle$nictw panstwowych Okregu Dyrekcji laséw w Bydgoszczy.

Bxdgoszcz, dnia 28 stvez. 1922.

Z inicjatywy Kuratorjum Ochrony Przyrody w Poznaniu. Dyrekcja lasow Panstwowych
zamierza zinwentaryzowa¢ ’pomniki przyrody*, znajdujace sie na terytorjach laséw panstwowych.
Zaborcze pruskie Ministerstwo rolnictwa, dzieki zabiegom prof. Conwentza, uwzgledniajac donio-
sto$¢ celu ze wzgledu na estetyke, znaczenie historyczne i naukowe, wydato szereg rozporzadzen
w tym kierunku a $lady tych znajdujemy w pracach autoréw, jako cytaty, — w mapach gospodar-
czych nadle$nictw, jako wykonanie rozporzadzenn; wiemy wreszcie, ze istnialo rozporzadzenie, ze
nadle$nictwa panstwowe i personel leSny miat polecenie nie tylko otaczania pieczg pomnikéw
przyrody, lecz takze rokrocznie nadsytania sprawozdan co do chronionych zabytkéw.

W tutejszej Dyrekcji laséw nie znajdujemy jednakowoz zadnych specjalnych aktéw ty-
czacych ochrony, czy tez cho¢by inwentaryzacji zabytkéw przyrody, przypuszczaé¢ wiec nalezy, ze
wraz z innymi, cennymi dla nas aktami wywiezione, zostaly zagranice.

Obejtnujac administracje las6w panstwowych w warunkach niezmiernie ciezkich, zwal-
czyliSmy trudniejsze przeszkody, nadajac normalny bieg gospodarstwu lesnemu dzieki nietylko
poczuciu spetnienia obowigzkéw urzedniczo-obywatelskich, lecz takze dzieki mitosci Ojczyzny
, ukochaniu przyrody, tego $Srodowiska pracy naszej a zarazem Zrédta naszych najmilszych wspo-



mnien. Niewatpliwie w krétkim przeciggu czasu odnajdziemy zabytki przez zaborcéw juz piecza
otoczone, jak réwniez odnajdziemy nie odkryte dotychczas relikty majace wartos¢ dla nas pod
wzgledem historycznym, czy tez naukowym, charakteryzujace naszg dawng flore i faune, granice
péinocno-zachodnig zasiegu gatunkéw, lub zastuguje na ochrone ze wzgledu na szczeg6lng budowe
lub wyglad poszczeg6lnych osobnikéw. W tym celu przesytamy w zataczeniu po cztery egzemplarze
kwestjonarjusza, z ktérych:

Pierwszy egzemplarz zuzyjag PP. Koledzy na zinwentaryzowanie pomnikéw przy-
rody (NaturdenkmU ler) spisanych na mapach gospodarczych. PP. nadle$niczowie proszeni sg o podanie
jak najwiecej szczegdtéw uzasadniajacych opieke objektu, projekt ochrony, doktadne oznaczenie
stanowiska w oddziale i poddziale, wymiar powierzchni zbiorowej, ilosci sztuk lub wysokos$ci i ob-
wodu w piersnicv przy pojedynczych okazach drzew.

Drugi egzemplarz kwestjonarjusza przeznaczony jest do projektu uznania nowo
odkrytych a nie zinwentaryzowanych przez zaborcéw, jako pomniki przyrody w lasach panstwo-
wych, objektow.

Trzeci egzemplarz przeznaczam do zinwentaryzowania pomnikéw przyrody, znaj-
dujacych sie poza granicami laséw' panstwowych. Egzemplarz ten przeSlemy K. O. P. w Poznaniu.

Czwarty egzemplarz stuzy jako rezerwa na zgtoszenie nowych odkry¢, przy wystaniu
prosimy zarzagda¢ nowego formularza.

. Terminy zatatwienia: Kwestjonarjusze 1. i 2. nadesta¢ do 1 marca 1922, 3. do
1 kwietnia 1922.

Nadle$nictwa rok rocznie w dniu 1 sierpnia doniosg o stanie pomnikéw przyrody i w tym
celu termin ten umieszcza w terminarzu.

Registratura nadle$nictw zatozy specjalne akta pod tyt. Ochrona pomnikéw przyrody*.
P11, inspektorowie las6w panstwowych proszeni sga nie tylko o zwierzchni nadzér nad pomn’kami
przvrodv, lecz takze ze wzgledu na przydzielony im znaczny okreg stuzbowy o zwracanie uwagi na
sporadycznie wystepujace gatunki flory i fauny i komunikowanie swych spostrzezen podpisanemu
delegatowi Panst. Kom. Ochr. Przyrody.

Podpisano:
Inspektor laséw panstw.
Dyrektor las6w panstw. i Delegat Panstw. Kom. Ochr. Przyrody.
Zalewski. Gottwald.

W tem samem brzmieniu rozestata okdlnik Dyrekcja laséw panstw, w Toruniu pod 1 dz.
VIIl. 1626/42, dnia 6 kwietnia 1922.
Z wyznaczeniem terminu zwrotu wypetnionych kwestjonarjuszy na dzien lo maja 1922.

Podpisano:
Dyrektor laséw panstw. Wojewddzki Radca les$nictwa
w z. i Delegat Panstw'. Komisji Ochrony Przyrody
Peski. . St. Mikulski.

Ochrona roslinnosci stepowej pod Nakiem.

Na interwencje w sprawie,ochrony ciekawej, stepowej roslinnosci na wzgdrzach nad torem
kolejowym pomiedzy Naktem a Slesinem, otrzymata K. O. P. w Poznaniu nastepujace pismo
od nadzoru toru w Nakle:

Naklo. 18. Ill. 1922.

. Odno$nie do pisma K. O. P..Poznan z dnia 25 Il. 1922, zawiadamia sie, iz
potozone nad terenem kolejowym Naklo-Slesin, na ktérem rosng rzadkie ro$liny, podlega zarzadowi
kolei panstwowych. .

W celu poparcia w zabiegach K. O. P. Poznan, tutejsza Sekcja konserwacyjna data juz
odpowiednie zarzadzenie koszenia trawy na owein wzgdrzu dopiero w jesieni, po wydaniu nasion
przez rosngce tam gatunki roslin.«

Podpisano:
Nadzorca toru

Ropczynski.

Uwaga: W ten sposdb byta roélinno$¢ wymienionego wzgdrza ochroniona za czaséw niemieckich
(vide Fhtgschr. zur Heimatskunde der I'rov. Posen, 1912, strona 21). Z ciekawszych roélin
/nachodzimy tam: Stupa pennata. Anemone silres/ris. Adonis rernalis, Campanula sibi-
rica i Aster amellus.

wzgdbrze
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Protok6t konferencji w sprawie rezerwatéw w Puszczy Biatowieskiej, odbytej w dniu 29 grudnia 1921 roku,
w Departamencie Le$nictwa Ministerstwa Roln. i Débr Panstw.

Obecni: Dyrektor Departamentu Le$nictwa, p. Miklaszewski. Delegaci Panstwowej
Komisji Ochrony Przyrody: Profesor Uriiw. Jagiell p. W. Szafer, profesor Uniw, Jagiell. p. S. So-
kotowski, profesor 1'niw. W arszaw, p. B. Hryniewiecki, profesor Politechniki Lwowskiej p. A. Ko-
zikowski, Naczelnik Wydz. Urzadzenia L. D. P. p. W. Stankiewicz, p. o. Naczehrka Wydziatu
Gospodarczego D. P. p. .}. Kosinski, st. ref. Dep. Les$n. p. J. Vogtman i p. J. Kloska, w charakte-
rze sekretarza p. ref. p. St. Saganowski.

Po zagajeniu zebrania przez p. Miklaszewsklego, nastapito rozpatrzenie projektu rezerwatu,
opracowanego przez p. prof. Szafera, oraz projektu proponowanego przez p. Stankiewicza, Dyskusja
nad nim wykazata zupetng zgodnos$¢ intencji delegatéw P. K. O. P. oraz Departamentu Le$nictwa.
W wyniku dyskusji postanowiono utworzy¢ w Puszczy Biatowieskiej nastepujace rezerwaty:

1. Rezerwat $cisty potozony w Nadle$nictwie Browskiem, sktadajacy sic z oddziatow: 258,
288, 289, 318. 319, 344 i 345.

2. Rezerwat $cisty sosnowy, potozony w Nadle$nictwie Krélewskiem, w oddziatach: 814 i 836.

3. Rezerwat $cisty jodtowy w Ciséwce w oddziale 561.

4. Rezerwat czesciowy w Nadle$Snictwie Browskiem z drzewostanéw potozonych na péinoc
od polany Biatowiesk;ej, graniczacy od poéinocy z rzeka Gwoznig. przechodzacy na zachéd za
rzeke Narewke do Nadle$nictwa Hajnowsk:ego, obejmujac w nim oddziaty 221 i 253 i otaczajac
w ten sposéb miejscowo$é Zamczysko, na wschodzie rezerwat ten graniczy¢ bedzie z rezerwatem
Scistym Nr. 1. ”

5. Rezerwat cze$ciowy, biegnacy pasem wzdtuz szosy z Biatlowiezy do Zwierzynca, sze-
rokoéci 500 m. z obu stron.

W dalszym toku obrad zebrani postanowili:

Zaprowadzi¢ kolonje bobréow na rzece Narewce, blizej jej zrédta, w miejscu gdzie niema
sptawu. Postanowienie to urzeczywistnione bedzie po przedstawieniu przez P. K. O. I'. odpowie-
dniego planu i programu.

Zachowa¢ cenne okazy drzew w catej Puszczy, zwtaszcza otoczy¢ $cistg opiekg ewentualnie
spotkane cisy.

Ochrania¢ cenne gatunki fauny lesnej jak: tosie,lbociany czarne izubry, zarbwno w Puszczy,
jak i na calem terenie Panstwa.

Rezerwaty $ciste wytaczone beda od wszelkich zabiegéw gospodarczych, w szczegdlnosci
od usuwania wywrotéw i ztomoéw, w rezerwatach cze$ciowych beda usuwane lezace drzewa iglaste
ze wzgledu ija niebezpieczenstwo owadéw. W ywroty drzew lisciastych moga by¢ usuwane, porza-
danem jest jednak cze$ciowe pozostawienie ich na gruncie, gdzie tworzy¢ beda siedlisko dla nie-
ktérych okazéw flory i fauny.

W arszawa, dnia 29. XII. 1921 r.

Podpisani:
ml Miklaszewski, Wtadystaw Szafer, Jan Kloska, J. RosiAnski, J. Votgman, S. Sokotowski,
B. Hryniewiecki i W. Stankiewicz.

OkélInik Ministerstwa Rolnictwa i Débr Panstwowych o likwidacji serwitutéw.

W mys$l ustawy; z dnia 7 maja 1920 r. o likwidacji serwitutow w panstwowych obszarach
lesnych na terenie b. Krolestwa Polskiego wydato Ministerstwo li. i I). 1". nader wazny z punktu
widzenia ochrony przyrody okélnik, przewidujacy, iz przy wyborze przestrzeni, z ktérych ma by¢
wydzielone wynagrodzenie za stuzebnos$ci, powinny by¢ ile mozno$ci utrzymane w posiadaniu
Panstwa m. i. opieki godne pojedyncze drzewa, zwtaszcza pamigtkowe, osobliwe, rzadkie i ginace
obecnie ros$liny i znamienne ich skupienia, zbiorowiska roslinne.‘czes$ci laséw utrzymanych w pier-
wotnym i nienaruszonym swym stanie i nadajace si¢ do urzadzenia z nich rezerwatéw lub pélre-
zerwatéw,"oraz wszelkie zabytki i pomniki przyrody, za jakie* uwazaé¢ nalezy szczeg6lnie charakte-
rystyczne twory przyrody rodzimej zywej lub martwej, albo miejsca, ktérych ochrona przed
wyniszczeniem i zagtada, badZz ze wzgledu na ich warto$¢, historyczna lub naukowo-przyrodnicza,
bagdz tez ze wzgledu na ich pieknos¢ i malowniczo$¢. potozenie lub swoiste cechy krajobrazu,
albo tez ze wzgledu na inne osobliwe lub szczeg6lnie odznaczajace sige ich cechy lezy w interesie
publiczny m«.

Rozporzadzenia Ministerstwa R. i D. P. w sprawie rezerwatow w Jaksicach | Goguclcach.

Pismem z dnia 17 stycznia 1922, Nr. 7587 W. M. P. zawiadomito Ministerstwo R. i I). P.
P. Komisje Ochrony Przyrody, ze »Ministerstwo Rolnictwa i Débr PaAstwowych wydato odnos$ne
polecenie co do wydzielenia i zachowania w stanie nienaruszonym cennej pod wzgledem przyro-
dniczym dziatki gruntu z maj. Panstw, w Jaksicach*. podpisany Pyr, Depart, p. S, hfSniowski.



W dniu 97 liitap-o 1922 r. nadestato Ministerstwo R. i D. P. na rece P. K. 0. P. pismo

Przypomnienie rozporzadzenia policyjnego dotyczacego ochrony rosliny ,Mikotajek
(Stranddistel),

Od dtuzszego cz;isu zauwaza sie, ze mieszkancy gmin wybrzeznych i letnicy zapominaja
o ochronie wybrzeza i wydm. Zagajenie wybrzeza jest, zniszczone, ros$liny, bedace ochrong wydm.
sa zdeptane. Ludno$¢ tworzy sobie samowolnie przejScie na brzeg morza. Jest to objawem niezro-
zumienia znaczenia urzadzen wybrzeznych i ich doniosto$ci, a pozatem stanowi czyn kailgodn\.
Specjalna opieka otoczy¢ nalezy ros$line »mikolajek« (Stranddistel). Co do ochrony tej ro$liny wydat
Prezes Regencji Gdanskiej rozporzadzenie policyjne, ktédre dzi$ jeszcze obowigzuje i ktdre ponizej

Rozporzadzenie policyjne dotyczace ochrony Mikotajka.

Na podstawie § 137 i 139 ustawy o ogdlnej administracji Krajowej z dnia 30. VII. 1893.
gg 12 i 15 ustawv o zarzadzie policyjnym z dnia 11. Ill. 1850. oraz § 34 ustawy o policji polnej
i leSnej z dnia 1' IV. 1880, zarzgdzam za zgoda W ydziatlu Obwodowego na obwdd regencji gdanskiej
celem ochrony mikotajka (Eryngium marititnum), potrzebnego dla utrzymania wydm, co nastepuje:

§ 1. Nie wolno mikotajka rosngcego nad brzegiem Battyku i n> wydmach wykopywac¢ ani
wyrywac, ani tez catkowicie, lub cze$ciowo ucina¢, lub tez zrywac.

§ 2. Nie wolno ro$lin ani cze$ci ro$liny mikotajka sprzedawa¢, o ile posiadacz nie moze sig
wykazac¢, ze prawnie je nabyt

§ 3. Nie przestrzegajacych niniejszych zakazéw (88 1 i 2) ukarze sie grzywna do 60 mk. lub
tez odpowiednim aresztem.

§ 4. Niniejsze rozporzadzenie policyjne, uzyskuje moc obowigzujgca z dnia 15. V. 1902.

Gdansk, dnia 12 IV. 1902. Prezes Regencji.

Do powyzszego dodaje, ze grzvwna zostata podwyzszona ua 600 mk. i to rozporzadzeniem
Ministra b. dz. p'r. z dnia 11 i/1920 (Dz. U. Min. ,b. dz. pr. Nr. 3. rok 20).

Pp. Sottysi gmin wybrzeznych podadzg powyzsze w przyjety sposob do W|adom050| ogolnej

Nie stosujacych sie do powyzszego, nalezy bezwzglednie pociggng¢ do odpowiedzialnosci.

Puck, dnia 19. VII. 1921. Lipski, starosta.

Memorjat Panstwowej Komisji Ochrony Przyrody w sprawie Jaworzyny.

Panstwowa Komisja Ochrony Przyrody uwaznie i z obawa $ledzi usitowania Komisji
Granicznej i Ministerstwa Spraw Zagranicznych zdgzajace do uzyskania Jaworzyny Spiskiej.
Rozchodzi sie tutaj o zdobycie dla Polski nietylko cennego objektu pod wzgledem jego ekono-
micznej wartos$ci dla ludnos$ci pogranicznej polskiego Spiszg i nietylko o walory jakie, posiada on
jako teren przvszlvch uzdrowisk i letnisk Polski, lecz takze o jego bezcenng wprost wartos$¢, jaka
posiada dla nauki. Warto$¢ naukowa tego obszaru, zwtaszcza jego cze$ci g6rnej (na przestrzeni
okoto 5000 morgéw) polega na tem, ze z dnwien dawna jest to teren ochronny dla przyrody ta-
trzanskiej, na ktérym pozostawiono flore i faune w stanie niemal pierwotnym, trzymajac od niej
o ile moznodci zdaieka czlowieka-exploatora. Tutaj do dnia dzisiejszego ostaty sie rzadkie gdzie-
idziej w Tatrach lub zgota wytepione gatunki zwierzat i ros$lin, ze wspomnimy: medzwiedzie,
kozice, Swistaki, gtuszce, a z obcych, tutaj wprowadzonych: zubry i koziorozce.

z chwnla politycznego uzyskania Jaworzyny otrzymataby w niej nauka polska nleocenlony
wprost teren do badan w zakresie'przyrody gorskiej zywej i martwej, co z pewnoscig przyniostoby
jej wiele powaznych korzys$ci. Zachowujac za$ dotychczasowy charakter pierwotny tego obszaru
uratowalibysmy dla przysztych pokolen najpiekniejszy krajobrazowo skrawek Polski.

W Krakowie dnia 11 stycznia 1922.

Za'prezydjum P. K. O. P.
Sekretarz: Przewodniczacy:

r. St. Kulczynski. Prof. Dr. Wiadystaw Szafer.
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Sprawozdanie z IV. Zjazdu P. K. 0. P. w Warszawie,
dnia 28 grudnia 1921.

Obecni: W. Szafer, B. Hryniewiecki, A. Kozikowski, J. Grochmalicki, S. Sokotowski, Del.
Min. W. R. i O. P. Przybytowicz, Del. Min. R. i 1). P. Ortowicz, Del. Min. R. i D. P., Del. P. Gr.
Kons. Zab. Przedli. Antoniewicz, T. Kornilowicz S. Dziubaltowski, J. Kotodziejczyk, K. Kulwie¢,
(cztonkowie kuratorjum Warszaw.),*Dr. W. Goetel. — Przewodniczy W. Szafer.

Po zagajeniu zebrania i przemoéwieniu poswieconem zmartemu cztonkowi P. K. O. P.
prof. Dr. Kiernikowi, przewodniczacy zdaje sprawozdanie z dziatalnosci Komisji od ostatniego
zjazdu (t. j. od dnia 29 czerwca 192*0). Wobec tego, ze sprawozdanie z czynnos$ci Komisji za czas
do 30 lipca 1921. zostato opublikowane w Il zeszycie Ochrony Przyrody, przewodniczacy uzupeinia
je tylko nastepujacemi szczeg6tami: Wydziat poczynit kroki celem zabezpieczenia zubréw w Pszczy-
nie, uzyskat od Ministerstwa S. W. <zarzadzenie ochrony orla w Tatrach, tepionego przez
ktusownikéw, oraz ochrone Czorsztyna, interweniowat ze skutkiem w sprawie ochrony resztek
lasow madolinie Ojcowskiej, poczynit kroki celem wstrzymania exploatacji naniulisk jaskiniowych
w Ojcowie, postarat sie o uchylenie budowy hotelu Immerglucka w dolinie Koscieliskiej, nawigzat
kontakt z prof. Conwentzem w Berlinie, dla uzyskania danych co do terenéw ochronnych i rezer-
watéw w odzyskanych dzielnicach Poznanskiego, Pomorza i Slaska, wreszcie wsparty specjalng
subwencja Ministerstwa W. R. i O. P.w kwocie 240.000 mk., wydrukowat Il zeszyt Ochrony Przyrody.

Komisja przystepuje nastepnie do dyskusji i do zatwierdzenia preliminarza budzetowego
na rok 1922, przedstawionego przez Wydziat.

Przewodniczgcy przedstawia w dalszym ciggu ostatnig redakcje Rozporzadzenia Min.
w przedmiocie utworzenia P. Rady Ochrony' Przyrody i Ustawy o ochronie szczeg6lnie rzadkich
zwierzat i roslin, oraz referuje o dziatalnosci Wydzialu przy opracowywaniu ustaw przygotowa-
nych przez Min. R. P.

Dr. Goetel reformuje stan sprawy Jaworzyny Spiskiej i istniejagcego tani rezerwatu
przyrodniczego i stawia wniosek o wystanie do Rzadu memorjalu w sprawie Jaworzyny i jej
znaczenia. Wniosek zostaje uchwalouy i oddany Wydziatlowi do urzeczywistnienia.

Po referacie przewodniczacego o stanie ochrony zwierzyny w Tatrach rozwija sie dyskusja
nad jej ulepszeniem. W rezultacie poleca Komisja Wydziatowi zwréci¢ sie do Min. S. W. w sprawie
wznowienia wojskowej ochrony $wistaka i kozicy w Tatrach, oraz wprowadzenia podobnej ochrony
bobra i tosia na kresach wschodnich Parstwa.

Nastepuje referat W. Szafera o stanie sprawy rezerwatu leSnego w Biatowiezy, referat
K. Kutwienia o rezerwacie na Wigrach, Grochmalickiego o postepach inwentaryzacji zabytkow
przyrodniczych w Poznanskiem i na Pomorzu, wreszcie referat W. Szafera onowych potrzebach
ochronnych.

W dyskusji wytaniaja sie jako .instrukcje dla W ydziatu wnioski o podjecie staran celem
zarezerwowania nastepujgcych terenéw: Switez, Ojcéw, Kazimierz nad W ista, Ostapie w Miodoborach.
Ztoty Potok, Fonlon, Niebieskie Zr6dta pod Tomaszowem, Goéra Stawska pod Chetmem, Linnaoa
borealis pod Lubartowem. Step nad Opatéwka w Sandomierskiem, Gdry Pieprzowe.

Nakoniec przystepuje Komisja do wyboru nowych cztonkéw i delegatow.

Cztonkami wybrani zostaja pp.: Kulwieé¢, Kornilowicz i Wodziczko.

Delegatami pp: Stachnik. Gottwald, Labendzinski, Koztowska, Morecki, Kaznowski, Hatadej,
Mierzejewski, Lisowski.

Korespondentem p.: Woszczynski. /

Sprawozdanie budzetowe Panstwowej Komisji Ochrony Przyrody za czas od 1 lipca 1921 r. do 31 grudnia 1921 r.

Dochody Komisji wynosity w tym okresie:
Subwencje rzadowe: 040,400 M K ....cocooviiiniiiieniiieeiie e 640.400 Mk — fen.
Dochody z rozsprzedazy 1 zeszytu Ochrony Przyrody 28887 » 50 »
Razem (>69.287 Mk TO fen.

VVj'datki:
Urzednicy i funkcjonarjusze w biurach P. K. O. I*....cccccennnenne 79.900 Mk
ULrzymanie b iU o 40.000 »
Papiery biurowe, ksigzki, mapy, pisma ... 50.000 *
Poczta, depesze i t. d.. . . m.............. ..13.000 -
KOSZta ZJAZAOW ...eeeiiiiiiiiiiiieeciieee e e O e 50.000 »
Propaganda (0dCzyty, PrZ€ZrOCZa)..ccccccmioemiiueeiiieieiieeesieeesnieeenneeeas 20.500 >
Il -zeszyt Ochrony Przyrody .364.360 »
e Rozjazdy urzedowe na tereny rezerwatoOWe........ccoeeceeeereinnnes 40.000 -

Razem 664.760 Mk
Pozostato$¢ na rok 1922. 4527 Mk 50 fen.
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Projekt utworzenia rezerwatu z wychodni poktadu
Redenowskiego w Dabrowie Gorniczej. Na wniosek
dra Piwowara, prezydenta m. Dabrowy Goérni-
czej oraz delegata P. K. O. I’., przedstawit kon-
serwator pon Jerzy Kemer na posiedzeniu Rady
Wojewoédzkiej, odbytem w Kielcach dnia 27 paz-
dziernika 1921 r., referat w przedmiocie utwo-
rzenia rezerwatu z najbardziej odpowiedniej
partji powierzchownej wychodni podktadu we-
gla, zwanego Redenem. Prezydjum P. K. O. P.
zapytane o opinje w tej sprawie, poparto jak-
najusilniej ten nader wazny projekt.

Wychodnia poktadu Redenu. zachowana
trwale jako osobliwos$¢ i zabytek przyrody pol-
skiej, obudzi w catym Swiecie kulturalnym wiel-
kie zainteresowanie, gdyz bedzie to kapitalna
demonstracja najgrubszego poktadu weglowego
w Europie. Odwiedzanie tego rezerwatu bedzie
potaczone z wielkg korzy$ciag dla wycieczek
szkolnych, goérniczych, geologicznych i wog'dle
przyrodniczych. Po definitywne,m zrealizowaniu
projektu rezerwatu przez Wojewo6dztwo Kiele-
ckie, umiescimy w >Ochronie Przyrody« szcze-
gétowy jego opis i podamy jego mapke sytu-
acyjnag.

Wojewddztwu Kieleckiemu nalezy sie praw-
dziwa wdzigczno$¢ za nader przychylne stano-
wisko i petne zrozumienie rzeczy z jakiem od-
nosi sie state do postulatéw ochrony przyrody.

W. S.

Zubry w Pszczynie. W Pszczynie na Slasku
zvjg ostatnie okazy zubréw w Polsce, pocho-
dzace z Puszczy Biatlowieskiej. Liczba ich wy-
nosi dzisiaj tylko 5sztuk zaledwie, w tem 1 sa-
miec w wieku ok. 20 lat, 1 krowa ok. 10-letnia
i 3 cieleta (dwa 1-roczne, trzecie 2‘/e roczne).

Na poczatku r. 1914 wynosita ogdlna liczba
zubréw w lasach pszczynskich ok. 100 sztuk.
W czasie ostatniej wojny na Slasku, kwateru-
jace tutaj oddziaty »Grenzschutzu« wybity ok.
70 sztuk, tak, ze z poczatkiem r. 1921 pozostato
tutaj tylko 32 sztuki, a i te niestety zostaty
w czasie powstania majowego, przetrzebione
przez ktusownikéw; obecnie pozostata z wspa-
niatego zwierzostanu zubréw pszczynskich ma-
lenka kolonja z 5 sztuk. Ostatnie okazy zubréw
otoczone sa w Pszczynie troskliwa opieka.

W. S.

Ochrona modrzewia polskiego w Majdowie. Do-
sem najpiekniejszych bodaj mtodnikéw modrze-
wia polskiego, znajdujacych sie na zrebach ku-
lisowych w obrebie laséw panstwowych w Maj-
dowie (nadlesnictwo Skarzysko) zajat sie zywo
nadle$niczy miejscowy p.inz. S. Lagosz. Dzigki
usunieciu wypierajacej modrzewia brzeziny nie
sq juz te przepiekne miodniki narazone na
zniszczenie. Rowniez modrzewie-olbrzymy, ktdre
padaty dotychczas pod siekiera, aby stuzy¢ oko-

BIEZACE.

licznym miynom na t.zw. »kréle ,znalazty gor-
liwego opiekuna w obecnym zarzadcy nadles$-
nictwa w Skarzysku. IP. S.

Ochrona jaskin ojcowskich. Gtosna sprawa za-
mierzonej eksploatacji namuliska jaskin Ojcowa,
ktora obita sie szerokiem echem w prasie co-
dziennej. zostata, dzieki stanowisku czynnikéw
zainteresowanych, definitywnie zlikwidowana.
Przychylne odnoszenie sie obecnego zarzadu
lesnego w Ojcowie do postulatéw ochrony przy-
rody daje zupeing gwarancje zachowania w sta-
nie dzisiejszym charakteru doliny ojcowskiej.
Absolutna ochrona zniszczonej n estety bardzo
okrywy le$nej na stromych zboczach tej uroczej
doliny, lezy nietylko w interesie Ojcowa, jako
popularnego letniska, lecz takze w interesie
ekonomicznym statych mieszkancéw doliny, kt6-
rych zpowodu cze$ciowego ogotocenia stromych
brzegow doliny z* ochronnej ostony drzewnej,
nawiedzajg coraz cze$ciej niszczace powodzie.
Nie watpimy, ze tak jak w oprawie ochrony
jaskin, podobnie takze w kwestji ochrony oso-
bliwej flory lesnej Ojcowa, okaze zarzad doébr
ksieznej Czartoryskiej nalezyte zrozumienie,

W. S.

Rezerwaty leSne hr. Adama Stadnickiego. Mito-
$nik przyrody ojczystej i pionier jej ochrony,
hr. Adam Stadnicki z Nawojowej, ktéry przed
laty samorzutnie stworzyt w przepieknych la-
sach regia dolnego w Karpatach Sadeckich
pierwszy rezerwat le$ny,zamierza obecnie uczy-
ni¢ dalszy krok w tym samym kierunku i ochro-
ni¢ trwale na obszarze swych majatkéw lesnych
drugi teren, ktéry do dzisiaj zachowat pier-
wotny, niemal dziewiczy charakter swej przy-
rody. W nastepnym zeszycie podamy czytelni-
kom -Ochrony Przyrody blizsze szczegdty o tein
szlachetnem postanowieniu. TIr. S.

Cis w Kepinie pod Przybynowem. Whbrew wia-
domosciom, jakoby cisy pod Przybynowem zo-
staty w czasie wojny wyniszczone, stwierdzitam
ich istnienie w sierpniu 1921 r. W miejscowos$ci
zwanej Keping, na terenie wsi Wysoka Lelow-
ska pod Przybynowem, rosng przy zagrodzie
Pietaka 2 drzewa dziewigcio- i szeSciometrowej
wysokos$ci, oraz okoto 30 mniejszych na polance
i wzdtuz strumjwiia, wyptywajacego od strony
cmentarza Przybynowskiego. Okoto 10-ciu z nich

dosiega wzrostem 3 metréw i posiada forme
drzewiastg, reszta jest krzaczasta.
I. Sobolewska.

Bluszcz-olbrzym. Na wschéd od Putaw, w la-
sach panstwowych, w odlegtosci 5 km. przy
szosie do Rzyzyna, kolo wsi Utyszki, znajduje
sie le$niczéwka. Rosna przy niej 3 gonne aka-
cje, z ktéorych kazda opleciona jest bluszczem,
wspinajacym sie po nich do wysoko$ci 14 m.
Okazy te bluszczu zastuguja na ochrone, ze
wzgledu ua niezwykte ich rozmiary. | tak:



1. Okoto pierwszej, liczac od lewej strony,
(p. fotogr. Nr. 1) akacji owijajg sie egzem -
plarze, do wysokos$ci.9m ; $rednica najgrubszego
z nich, mierzona tuz nad powierzchnia ziemi,
wynosi 8cm.

2. Okoto drugiej akacji owija sie 5 egzem-
plarzy do wysokos$ci 14 m; $rednica najgrub-
szego u nasady 185cm, na wysokos$ci piersi
5cm (p. fotogr. Nr. 2).

Ryc. 11.

3. Okoto trzeciej akacji w koncu, owija sit;
rowniez egzemplarzy do wysokos$ci 13 m; $re-
dnica najgrubszego u powierzchni ziemi 9cm.

W szystkie wymienione egzemplarze kwitng
bogato w jesieni, cho¢ nie owocujg. — Dimor-
fizm (a raczej polimorfizm) lisci napedach uwi-
dacznia sie nader wybitnie.

o wieku i pochodzeniu tego bluszczu nie
mogtem sie dowiedzie¢ ani od mieszkancow
le$niczéwki, ani od okolicznych wtoscian,

Marjan Sokotowski.

Matopolskie Tow. Lowieckie w sprawie ochrony
Przyrody. Na posiedzeniu odbytem w dniach 1i 7
marca 1922 r., Wydziat M. Tow. Lowieckiego
w zrozumieniu potrzeby ochrony przyrody izna-
czenia jakie dla realizacji tej idei ma znajo-
mos$¢ jej w szerokich kotach mysliwskich, po-
stanowi! skierowa¢ wysitki Towarzystwa ku
dgzeniom Pan. Komisji Ochrony Przyrody
iuchwalit nastepujace rezolucje, niajaee stano-

,,Bluszcz olbrzym1l pod Putawami.

wi¢ wytyczne dziatalno$ci Towarzystwa w kie-
runku ochrony przyrody:

1. Otworzy¢ lamy -t-owca« dla propagandy
ochrony przyrody, a mianowicie umieszczac
w nim komunikaty i te popularne artykuty,
ktéreby 1* K. O. I’, chciata w szerszej mierze
rozpowszechni¢, nizby to przez <gtoszenie tylko
w jej publikacjach nastapi¢ mogto.

2. Zachecaé¢ swych delegatéw i cztonkéw do
zaznajamiania sic; z publikacjami P. K. O. P,
u mianowicie z perjodycznem, bogatem w tres¢
iilustracje, wydawnictwem »Ochrona Przyroda



i w ten sposob przyswoi¢ sobie wiadomosci po-
trzebne do skutecznego popierania tej akcji.

3. Zasila¢ to wydawnictwo wiadomos$ciami
o wtasnych spostrzezeniach.

4. Zwazywszy, ze Komisja gtowna w Kra-
kowie, bedzie niewatpliwie utrzymana aucou-
rant wiadomos$ci z »Lowca* przez Przewodni-
czacego P.K.O.P. prof. Dra Wtadystawa Sza-
fera, ktdrego mamy'zaszczyt zalicza¢ w poczet
naszych cztonkdw, udziela¢ mcowca' bezintere-
sownie Lwowskiemu Kuratorjum P. K. O. P.,
z ktéorem M. T. &. bedzie sie starato nawigza¢
o ile moznos$ci jeszcze $cislejszy kontakt.

5. Pamietajac, ze dla wielkich spraw nad
ktéremi P. K. O. P. czuwa, potrzebne sa tez
srodki finansowe, w ktére ona przez znajdu-

jace sie jeszcze ciggle w trudnosciach finanso-
wych Panstwo dostatecznie uposazong by¢ nie
moze, wezwac niniejszem swych cztonkéw i de-
legatéw, by wydarzajagce sie czesto przy spo-
sobnosci polowan sktadki lub kary umowne ze-
chcieli przeznacza¢ na cele ochrony przyrody,
a uzbierane kwoty odsyta¢ do Panstwowej ko-
misji -Ochrony Przyrody*, na rece prof. Dra
W tadystawa Szafera, Krakéw, ul. Lubicz 46.

NISZCZENIE PRZYRODY.

Zabicie samicy tosia w Augustowskiem. Z po-
wodu wojny ucierpiat bardzo dotkliwie zwie-
rzostan szlachetny na kresach p6tnocnych i p6t-
nocno-wschodnich Rzpltej. Bodaj najbardziej
odbita sie wojna na tosiu, ktéry przed wojna
nie nalezat tam wcale do rzadkos$ci i stanowi!
piekne i wcale nie rzadkie trofeum mySliwskie
polskich braci z pod znaku $w. Huberta, a dzi$
wyginat, lub wyniést sie zgranic naszego pan-
stwa w niedostepne uroczyska poleskie. To tez
absolutna ochrona tosia, ktéra nakazana zostata
rozporzadzeniem Rzadowem, jest dzisiaj kate-
gorycznym postulatem nietylko przyrodnikéw
lecz takze wszystkich rozumnych mys$liwych-
obywateli. Niestety ochrona rzadowa okazuje
sie niewystarczajaca. Najlepiej Swiadczy o tem
smutny fakt, jaki zdarzyt sie przed kilku mie-
sigcami na polowaniu w lasach paniAstwowych
w obszarze dawnej Puszczy Augustowskiej,
gdzie pewien »mvséliwy« z Suwatk, mimo kate-
gorycznego zakazu strzelania do tosia, wyda-
nego przez prowadzacego polowanie, zabit sa-
mice tosia (klempeg). W tej sprawie otrzymat
Wydziat P. K. O. P. od delegata w Putawach
Dra St. Minkiewicza pismo nastepujacej tresci:

»W sprawie opisanego w »towiectwie Pol-
skiem« Nr. 10 z 1922 r. (Poznan) faktu zabi-
cia samicy tosia, klempy, mamy zaszczyt zako-
munikowaé, co nastepuje:

Na skutek polecenia Zarzadu okreg, laséw
w Siedlcach, winni zabicia klempy w grudniu
z.r.w lasach Augustowskich (lesnictwo Krasno-
polskie) pp. Sienkiewicz (lekarz w Sejnach)
i Ltysakowski (wojskowy), zostali pociggniegci
do odpowiedzialnos$ci sadowej, mianowicie” sadu
pokoju w Augustowie. Sprawa odbyta sie dnia
10/1V r. b., przyczem obaj zostali ukarani (z art.
250 k. k.)grzywnag w wysokos$ci 4000 Mk. Wobec

Ochrona przyrody.
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tego zwracamy Sz. Panu prezesowi uwage, iz
kara owa jest uderzajaco niska wobec wielko-
§ci przestepstwa i nie stoi w zadnym zwigzku
ani zustawg oochronie ginacych zwierzat, ani
tez nawet nie odpowiada stosunkowi kary prze-
widzianej w podobnych wypadkach ustawg ro-
syjska przedwojennag (500 rb. zlotem). Dodac
jeszcze nalezy, ze winni zabicia klempy na tern-
wieksza zastuguja kare, wobec tego, iz $wiad-
kowie ustalajg, ze przed rozpoczeciem polowa-
nia Nadle$sny uprzedza! o bytnos$ci to-
sia inakazat w zadnym wypadku nie
strzelac.

Podajagc to do wiadomo$ci Sz. Pana Prezesa,
upraszamy, azeby sprawa zostata ponownie wy-
toczona z ramienia Panstwowej Kom. Ochrony
Przyrody™.

Zanik tososia w Wisle. Towarzystwo Rybackie
na Wojewédztwo Poznanskie zaniepokojone
podnoszacemi sie ze wszystkich stron skargami
na staty zanik tososia, wywotany gtdwnie sto-
sunkami wojennymi, w czasie ktéorych ustawy
rybackie galicyjska i pruska byty prawie ze
zupetnie nie obserwowane, nastepnie tem, ze
na obszarze b. Kongreséwki brak jest zupetnie
ustawy rybackiej, ktéoraby unormowata sprawy
rybackie wniosta do Ministerjum b. dzielnicy
Pruskiej Wydziat Rybacki Departamentu Rol-
nictwa i Do6br Panstwowych) odpowiedni me-
morial wskazujacy na przedsiewziecie jak naj-
dalej idacych zarzadzen, ktdreby powstrzymaty
zanikanie .lososiostanu. grozacego nietylko
ubéstwem rybakom $rédlgdowym ale i morskim.
W tym celu proponuje wspomniane T-wo roz-
szerzenie istniejgcego czasu ochronnego w Ma-
topolsce, Wielkopolsce i na Pomorzu, a wpro-
wadzenie go w Kongreséwce, podniesienie ist-
niejgcych miar minimalnych dla tososia do 50 cm.
wprowadzenie takowych na obszarze b. zaboru
rosyjskiego, wprowadzenie $cistej statystyki po-
towéw tososia w calem dorzeczu W isty, zatoze-
nie szeregu sztucznych wylegarni tak na Po-
morzu jak i w Malopolsceit.d., wreszcie stwo-
rzenie statej komisji dla badania biologji tososia
i troci w- Wisle, celena opracowania na podsta-
wie tychze badan racjonalnego sposobu utrzy-
mania ipodniesienia lososiostanu w W isle. Ko-
misja ta miataby sie wytoni¢ z konferencji toso-
siowej, ktédrej zwotanie proponuje Tow. Ryb.na
Woj. Poznanskie. W konferencji maja wzigsc
udziat reprezentanci wszystkich Towarzystw
rybackich w dorzeezu W isty, tak z Polski jak
i z wolnego miasta Gdanska, reprezentanci
witadz rybackich i instytucyj naukowych ryba-
ckich, wreszcie znawcy-przyrodnicy. jakotez re-
prezentanci Komisji Ochrony Przyrody.

Nie wnikajac w dalsze szczegéty musimy tu
jedynie zaznaczyé¢, ze na gruncie sprawy toso-
siowej mogg i muszg sie potaczy¢ tak czynniki
rybackie, jak i z pos$réd zwolennikéw ochrony
przyrody dla wspélnej pracy. Kwestja bowiem
utrzymania lososiostanu w W isle interesuje jed-
nych i drugich, biegnac po zupeinie zgodnej
i jednolitej linji.—

W sprawie ochrony tososia podjat skuteczng
akcja publicystyczng Dr T. Gabryszewski, na



tamach -Gazety Zakopianskiej*, o czem kilka

stow w >Glosach Prasy

Zagrozone stanowisko zieliny (Azalea politico,
L. w puszczy Sandomierskiej. Dnia 22 maja b.r.
zwiedzitem z p. Dr. M. Nowinskim stanowisko
Azalea pontica w Woli Zarczyckiej pod Lezaj-
skiem. Odrazu na wstepie uderzytnas przykry
widok, oto caty prawie pdétkolisty pas, jaki lwo-
rzg zaro$la zieliny na wydmie piaszczystej byt
wypalony. Nietkniete pozostaty tylko dwie wie-
ksze kepy otacznej dtugosci paru metré6w w $rod-
kowej czeéci pasa. reszta jest po wiekszej cze-
§ci nadpalona, jednakze na szcze$cie nie cai-
kiem spalona, bo z pomiedzy czarnych, okop-
conych g-alezi niektére puszczajg gdzieniegdzie,
cho¢ skapo, Swieze listki. Wedtug relacji pastu-
chéow tamtejszych spalito sie to w Wielkg So-
bote. tj. 15 kwietnia b. r. Kto podpalit i dla-
czego niewiadomo. W kazdym razie stanowisko

to wymaga jaknajszybszej i skutecznej akcji
ochronnej. m

Juz profesor Raciborski w swojej notatce
«Ochrony godne, drzewa i zbiorowiska ro$ in

(Kosmos 1910) wyraza obawe przed zniszczeniem
zieliny ogniem przez pastuchéw iradzi otoczyé
ja ptotem i zabezpieczy¢ na przestrzeni okoto
hektara; obawy jego, jak sie okazuje nie byty
niestety ptonne.

Mniej zagrozone sa oczywiscie te krzaki,
ktére rosnag ponizej wydmy, na bagnie, zarostem
olszyna.

Oprécz gtéwnego stanowiska zieliny na wy-
dmie i przylegtych czesciach bagnistej olszynki
rosng jeszcze osobno dwa niewielkie krzaki na
samem juz bagnie. To drugie stanowisko od-
dalone jest od pierwszego o 150 krokéw na za-
chéd liczac brzegiem wydmy), a o 20 kr. na
p6étnoc od $ciezki biegnacej brzegiem wydmy.

K. Miczynski.

Nowy projekt uprzemystowienia Tatr. Popomysl-
nem zlikwidowaniu szkodliwego projektu bu-
dowy kolejki na Swinice przed wojna, po obu-
dzeniu czujnosci spoteczenstwa przez bogata
literature jaka z tej ok.-tzji powstata, oraz po
ustaleniu sie w Polsce opinji, ze Tatry sg ptu-
cami narodu polskiego, ktérych nie wolno znisz-
czy¢ wprowadzeniem do ich wnetrza przemystu,
zdawato sie, ze raz na zawsze mineto niebez-
pieczenstwo uprzemystowienia tego najpiekniej-
szego zakatka Polski. Po odzyskaniu niepodle-
gtosci panstwowej i ustaleniu granic Rzpltej,
otworzyty sie dla polskieg'o przemystu szero-
kie poia dziatania. Granit tatrzanski, ktéry do-
tychczas byt tem magicznem stowem, ktdrem
zastaniali sie przemystowcy, wskazujac na ko-
nieczno$¢ czerpania go z tego gérskiego’gniazda,
przestat byé monopolem tatrzanskim: w ptycie
wotyriskiej posiadamy dzisiaj granit bez por6-
wnania lepszy technicznie od tatrzainskiego
i tatwy do eksploatacji przemystowej.

Nieoczekiwana wiec zgota wraca zndéw do
nas fala projektéw uprzemystowienia Tatr.
«Warszawskie Towarzystwo Budowlane* wy-
stagpito wobec Rzadu zprojektem wybudowania
kolejki do Roztoki, celem zatozenia w tym cu-
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downym zakatku, uswieconym majestatem zna-
nych kazdemu Polakowriwodogrzmotéw Mickie-
wicza, zaktadéw przemystowych dla obrébki
granitu. P. K. O. P., ktédrej Ministerstwo II. I’
raczyto przesta¢ projekt ten do opinji, przedto-
zyta Rzadowi memorjat w ktérym wykazata
szkodliwo$¢ podobnych zamierzen iich nieracjo-
nalnos$¢ ekonomiczng. Nie. watpimy, ze Minister-
stwo R. P.. ktdére niejednokrotnie juz okazato
petne zrozumienie dla argumentéw majacych
na celu ochrone przyrody polskiej, takze w tym
wypadku nie zechce przytozy¢ reki do realiza-
cji projektu, ktéory godzi wprost w te bezcenne
warto$ci, jakie w oczach ca lego spoteczenstwa
polskiego posiadaja Tatry, dopdki niema w ich
wnetrzu przemystu. W. S.

Projekt wybudowania t. zw. pustelni w Pieni-
nach. W najpiekniejszym a zarazem najdzikszym
punkcie, Pienin, na stromym brzegu Potoku Pie-
ninskiego, istnieje od dawna popularna u ludu
okolicznego grota ze statug Matki Boskiej.
Nie wiadomo z jakiej inicjatywy powstata w sg-
siedztwie tej groty przed wojna t. zw. pustel-
nia*:, t. j. domek drewniany, w ktérej zamieszkat
jakis$ podejrzanej konduity osobnik, ktérego za-

jecia codzienne nie wiele mialy wspdlnego
z zyciem pustelniezem: wytudzat pilnie pie-
nigdze od odwiedzajacych go ludzi, podtrzy-

mywat u ludu wiare w znahorstwo, uprawiat
zakazane przez prawo zabiegi -lekarskie*,
a wreszcie z nastaniem wojny zostat przez

austrjackieh zandarmow zakuty wrkajdanki jako
podejrzany o szpiegostwo wojskowe. Sama -pu-
stelnia nie diugo potem zgorzata. W ten
spos6b los sam wypedzit z nad dzikiego Potoku
Pieninskiego czlowieka-wyzyskiwacza a pozo-
stawit nietknigetg Swieto$§¢ ludowga: statue M atki
Boskiej. Lecz taki bieg rzeczy nie spodobat sie
probostwu w Krosécienku, ktére rozpisato wez-
wania do sktadek na odbudowanie pustelni*
i na koszta osadzenia w niej nowego pustel-
nika* (czyzby chciato go znale$¢ w drodze kon-

kursu?-. Poniewaz przedstawienia oniedorzecz-
noéci i szkodliwoséci tego zamiaru ze strony
P. K. O. P. oraz Towarzystwa Tatrzanskiego

nie,znalazly niestety uznania probostwa w Kro$-
cienku, wiec stoimy zn6éw przed nowa préba
wprowadzenia w gtab Pienin szkodliwego -zycia
pustelniczego*. Mamy jednak watpliwosci czy
Ministerstwo Spraw Wojskowych zgodzi si¢ na
utworzenie takiej niemozliwej do kontroli pla-
cowki wywiadowczej, u progu granicy czesko-
slowackiej; w kazdym razie na te sprawe zwroé-
cimy jego uwage. H\ S.

AKCJA ODCZYTOWA P. K O. P.

W pierwszem poétroczu b. V. odbyty sie sta-
raniem Komisji Ochrony Przyrody nastepujace
odczyty propagujace wséréd spoteczenstwa ideje
ochrony przyrody:

W Krakowie; 25 kwietnia w krak. Tow. Rol-

niezem odczyt W. Szafera, p. t.: ‘Polskie
parki narodowe*.
1 czerwca w Tow. Lekarskiem odczyt

Szafera, p. t.: Ochrona przyrody w Polsce*.

W.



7 czerwca w Tow. Ogrodniczem odczyt W.
Szafera, p. t. »Ochrona zabytkéw przyrody>*.

We Lwowie: Odczyt B. Fulinskiego na
kursie instruktoré6w harcerstwa polskiego p. t.:
»0 potrzebie ochrony ojczystej przyrody*.

W cyklu Powszechnych Wyktadéw Uniw.
i Politechniki odczyt T. Wilczynskiego, p.t.:
sGodne ochrony zabytki przyrody naszych kre-
sOw-, oraz odczyt A. Kozikowsk iego, p. t.:
«O ochronie ptactwa pozytecznego*.

Z ramienia T. S. L. (Kolo im. Asnyka) wy-
gtosi! odczyt J. Bialynia-Chotodeck i, p.t.:
>0 ochronie naszej ojczystej przyrody*.

W Poznaniu: 9 maja w Tow. Przyr. im Ko-
pernika odczyt K. Stiebera, p. t.: Pewne
zagadnienia z estetyki laséw*.

7 lutego w temze Tow. odczyt E. Nieza-

bito wskiego, p. t.:
Podhala*.

21 lutego w temze Tow. odczyt A. W o-
dziczki, p.t.: STorfowiska polskiego Pomorza*.

27 marca na kursach rybackich, urzadzonych
przez Tow. Ryb.przy Woj. Pomorskiem, wyktad
p. W. Kuleszy, p. t.: ¢Ochrona Przyrody,
u rybactwo*.

Torfowiska wysokiego

W Warszawie: (Sprawozdania nie otrzymano).

W todzi: 20 maja w Kole Nauczycielskiem
Szkoty Handlowej odczyt W. Szafera, p. t.:
Polskie parki natury*.

W Bydgoszczy: W Tow. Krajoznawczem od-
czyt S. Labetidzinsk iego, p. t.: eHisto-
ryczny poglad na ochrone przyrody zagranica
i w Polsce*.

W cyklu Popul. Wyktadéw naukowych nie-
dzielnych odczytS. abendzi*iskiego, p.t.
»0 osobliwosciach przyrodniczych w blizszej
i dalszej okolicy Bydgoszczy™.

W Putawach: W Tow. W iedzy Wojskowej 2 p.
saperow kaniowskich odczyt M. Sokotow -

skiego, p. t.: »0 ochronie przyrody*.
W Starostwie dla ucznidow szkél $rednich
odczyt M. Sokotowskiego, p. t.: »Ochrona

zabyikéw przyrody«

W Tomaszowie Mazowieckim: 13 marca dla
uczniéw szk6l Srednich odczyt Dr. S. Narew -
sk iego, p. t.: ~0celach izadaniach P. K. O. P«.

15 inarca dla uczniéw szkél powszechnych
powtérzono tensam odczyt.
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Wyktady uniwersyteckie: Na wydziale filozo-
ficznym Uniwersytetu Poznanskiego wyktadat
w Il trimestrze r. akad. 1921/22 Dr. A. Wodziczko
na temat: RoS$linne zabytki przyrody Wielko-
polski i Pomorza.* (1 godz. tyg.). Na wyktad
ten uczeszczali réowniez liczni stuchacze Wy-
dziatu Rotniczo-le$nego. — W Warszawie ana-
logiczne wyktady miat prof. B. Hryniewiecki.

GLOSY PRASY.

Sprawozdania z Il zeszytu  Ochrony Przyrody*
zamies$city: Gazeta Zakopianska (Rok Il Nr. 22).
Stowo Polskie (Nr. 26,1922), Dziennik Bydgoski
(Nr. 36, 1922), oraz lwowski »S\iwan«.

Rybak Polski wychodzacy w Poznaniu, za-
miedcit w Nr. 3 z 1lutego 1922 wzmianke o Il
zeszycie Ochrony Przyrody- z wyszczeg6lnie-
niem artykutéw iwiadomosci, dotyczacych spraw
rybnych.

W Dzienniku Bydgoskim* Nr. 182 z 11 wrze$nia
1921 pod odezwa Poznanskiego Kuratorjum
P. K. O. P. w sprawie ochrony pomnikéw przy-
rody znajdziemy nastepujacy, Przypisek Re-
dakcji: Odezwa powyzsza zastuguje ze wszech
miar na uwage wtadz i spoteczenstwa. Dzieja
sie przeciez rzeczy, graniczace wprost z barba-
rzyhstwem z winy nieuswiadomionych jedno-
stek, a nawet zwiny niedopatrzenia czy braku
zrozumienia, jakie znaczenie posiadajg zabytki
przyrody $réd przedstawicieli wtadz. Do faktéw
takich zaliczy¢ mozna n. p. fakt rozbicia olbrzy-
miego gtazu lodowcowego tutaj, w naszej Byd-
goszczy. przy zbiegu ulic Reja i Przejazd.

Tygodnik llustrowany zamiescit w Nr. 25 z d.
17 1V 1922, artykut Dra. J. Kotodziejczyka p. t.:
¢Polskie Parki Natury*.

Zotnierz Polski w Nr. 8 z d. 19 1l 1922 podaje
nastepujaca wiadomo$¢: Bobry sastale w Staro-
rzeczu — Perehopie w pow. Lidzkim. Opiekuje

sie niemi Zarzad Okr. Laséw w Biatowiezy.
Zarzad zakazat dostepu do miejsca, w ktérem
sg bobry

Gazeta Zakopianska publikowata szereg arty-
kutéw Dra. T. Gabryszewskiego. o potrzebie
ochrony tososia na Podhalu. Dodatnie rezultaty
tej akcji objawity sie juz w tem, ze Woje-
wodztwo Krakowskie, jak donoszg dzienniki,
postanawilo wystapi¢ czynnie w akcji ochronnej
i wydaé¢ zarzadzenia zgodne z zadaniami pro-
ponowanemi przez Dra Gabryszewskiego.



TRESC ZESZYTU 1-GO:

Wstep: Odezwa. W. S.: Do czytelnikow. — Czes$¢ gtowna: Jan Gic. Pawlikowski: O celach
i $rodkach ochrony przyrody. — Wtadystaw Szafer-. Ochrona przyrody w Polsce. — Stanistaw
Sokotowski: O potrzebie zaktadania rezerwatéw lesnych. — Wiktor KuzZniar-. Marjan Raciborski
jako pionier ruchu polskiego ku ochronie przyrody. — Bogumit Pawlowski-. Brekinia (Sorbus
tomiinalis [L]'Crantz) w Polsce. — B. Wigilew: Ochrona Tatr. —J. G. P.: Ochrona przyrody za-
granicag. — Cze$e urzedowa: Projekt rozporzadzenia Rady Ministrow w przedmiocie organizacji
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody. — Organizacja i zadania Panstwowej Komisji Ochrony
Przyrody. — Korespondencje: Aleksander Przedrzyrnirski: W sprawie ochrony lisa i bociana.—
Henryk WozZniakowski: W sprawie ochrony lisa. —Wiadomos$ci biezgce: Kuratorja i delegaci

P. K. 0. P. —Pierwsza ekspedycja naukowa wystana przez Rzad Polski do Puszczy Biatowieskiej. —
Gruba jodta w Zawoi.— Plan rozwoju Zakopanego.— Odczyty i artykuty popularne. -W yktady
uniwersyteckie o ochronie przyrody. — K. Stecki: Ostatnie cisy w Tatrach. — +D>' Rudolf Zuber.—
K. St.: Gingcy jesion W alczaka w Zakopanem. — Kwestjonarjusz P. K. O. I’. w sprawie inwentaryzacji
osobliwos$ci przyrodniczych, znajdujacych sie w kraju. — Rozmaitos$ci: Los najstarszego drzewa
w Polsce. — Co sie w Polsce sprzedaje?

TRESC ZESZYTU 2-GO:

Od Redakcji.— Rozprawy: Stanistaw Sokotowski: Cis na ziemiach polskich i w krajach przy-
legtych.— Edward L. Niezabitowski: Szkodniki zwierzece w gospodarstwie, przyczyny ich wyste-
powania oraz ich zwalczanie przez ochrone tak drapieznych jak owadozernych zwierzat. — Wiktor
Kuzniar: Rezerwat miejski na Krzemionkach nad Wistg. — Stanistaw Kulczynski: Rezerwat
w Czorsztynie.— Wtadystaw Szafer: Ochrona modrzewia polskiego (Larix polonica Rac.). — Wilold
Kulesza: Zagrozone wrzosowisko nadmorskie. — Stanistaw Pawlowski: O rozmieszczeniu M ikotajka
(Eryngium maritimum) na wybrzezu polskiem. — Edward L. Niezabitowski: Brzoza czarna w okolicy
Nowego Targu. — Bogumit Pawtowski: Las lipowy w dolinie Popradu. — Ochrona Tatr. Protokot
konferencji w sprawie ochrony Tatr zwotanej przez Panstwowga Komisje Ochrony Przyrody w Za-
kopanem w dniach 5 i 6 wrzes$nia 1920. — 0 chrona przyrody zagranica: Ustawy zagra-
niczne.— Z konferencji dorocznej w sprawie ochrony przyrody odbytej w Berlinie w dniach 3 i 4
grudnia 1920.— Cze$¢ wurzedowa: Sprawozdanie z czynnos$ci Panstwowej Komisji Ochrony
Przyrody za okres od 1 stycznia 1920 do 30 lipca 1921. — Sprawozdanie z dziatalno$ci Kuratorjum
P. K. O. P. w Poznaniu. — Sprawozdanie z dziatalno$ci Kuratorjum P. K. O. P. w Warszawie. —
Sprawozdanie z dziatalnosci Kuratorjum P. K. O. P. we Lwowie. — Sprawozdania ze zjazdéw P.
K. O. P. — Projekt ustawy o ochronie szczegdlnie rzadkich zwierzat i roslin. — Rozporzadzenia
i ogtoszenia publiczne wtadz. — Wiadomos$ci biezgce i korespondencje: fDr Ferdynand
W ilkosz.— fDr Eugenjusz Kiernik. — Nowe stanowiska cisa. — Plan utworzenia rezerwatu le$nego
w puszczy Biatowieskiej. — Nowe amerykanskie parki narodowe, — Ochrona bizona, w Ameryce
péjnocnej. — Ochrona antylopy amerykanskiej. — W apiti w parku Yellowstone. — Ochrona hobra
w gérach Airondack w Ameryce po6in. — Ostatnie zubr}' w Polsce. — Ochrona tososia. — Z wycieczki
do cisébw w Kniazdworze. — Ochrona alei krélewskiej w Putawach. — »Niebieskie Zrédtax w Toma-
szowie Mazowieckim. —Dab w Gdyni.— Lipa drobnolisthna — Kozice w Tatrach. — $wistaki w Tat-
rach. — W vkjady i referaty. — Z Towarzystwa Tatrzanskiego. — Glosy prasy. — Errata.









