Rok VIII.

W arszawa, Styczen

193S R. Zeszyt 1

PRZEGUD
POCZTOWY

KOMITET REDAKCYJNY:

GLODKOWSKI JOZEK GUZOWSKI JAN, MACHALSKI RENC, OWSIONKA ANTONI, ROMAN JAKUB,
WASILEWSKI JAN.

W sprawach redakcyjnych udziela informacyj Dr J. Wasilewski, Warecka, 16, tel. 555-20, wewn. 310.

Adres Administracji: Warszawa, Plac Napoleona 10, telefon 343.77.

TRESC:
str.
1. O stosowaniu przepisow
Mgr. Leopold Rybarski.....nn 1

2. W przededniu miedzynar. konferencji tg-tfimie-
dzynar. konferencji radiokomunikacyjnej w Kairze

Kazimierz Szymanski  .....cccccevvinciicice 6
3. O systemie nadawania przekazow

Wiadystaw Marcinkiewicz — ......ccoovveveiriieninnns 9
4. Prawo pocztowe dawnej Polski

Henryk GotogorskKi oo 10

5. Nadawanie listdw poleconych i warto$ciowych
Wiodzimierz Bednarowicz......occceovvcrccncicinnen. 1

6. O znaczeniu filatelistyki

SOMMAIRE:

1. L’application des reglements

Mgr L. Rybarski.e, 1
2. A laveillede la conference intern, telegr. et teleph.

et de la conference intern, des radiocommunic.

au Caire

K. SZYManSKi e 6
3. Le mode de dep6t des mandates de poste

W. Marcinkiewicz
4 La legislation postale de ZTancienne Pologne

Henryk G o40g0rsKi. e 10

Le depét des lettres recommandes et des lettres

avec valeur dedaree

W. BednNarOWiCZ. ... 1
6. L’importance de la philatelie

W W OYN@ it 1
7. Revue philatelique

Nouvelles philatcliques ... 15

Chronique philatéligue.....ccooovvivninninneee 16

8. Revue de la presse ctrai'gere

O STOSOWANIU PRZEPISOW.)

Wiadystaw Woyna ..o 14
7. Przeglad filatelistyki

Nowosci filatelistyczne 15

Kronika filatelistyczna 16
8. Przeglad prasy obcej
Mgr. LEPOLD RYBARSKI

Z roznych powoddw nie moéwito sie dotych-
czas szerzej o0 wyjasnieniu przepiséw i ich sto-
sowaniu w praktyce pocztowej. Zdaje sie nam,
iz jednym z zasadniczych powoddw niepodejmo-
wania tego tematu jest biedne przeswiadczenie,
ze stosowanie przepiséw w stuzbie wykonawczej
nie wymaga zadnego tworczego wysitku umysto-
wego. Wszelkie za$ odchylenia od mechaniczne-
go podporzadkowywania przypadkdéw praktyki
pocztowej pod przepisy uwaza sie przytym za
zto, wynikajace z wadliwej ichredakci. Zdaniem
wielu pocztowcdw przepisy powinny by¢ tak zre-
dagowane, aby kazdy przypadek znalazt w nich
proste rozwigzanie. Niestety, przepisy, chocby
najlepiej zredagowane, nie moga S$cisle odpowia-
da¢ roznorodnej i zmieniajacej sie stale prakty-
ce, a ostateczne wyrdéwnywanie sie tych dwdch
dziedzin nastepuje dopiero w momencie stoso-
wania przepisow czyli w t. zw. stuzbie wykonaw-

czej. Konieczno$¢ zatem tworczej postawy pra-
cownikow stuzby wykonawczej do przepisow wy-
maga pewnej znajomosci sposobow ich wyjasnia-
nia i stosowania i dlatego omdwienie tych spo-
soboéw wydaje sie nam ze wszech miar pozadane.
Zasady wyktadni przepiséw ustalaty sie stop-
niowo przede wszystkim na uzytek sadéw, strze-
gacych podstawowych dziedzin porzadku praw-
nego. Stad wiasnie powstata pewna wyniostosé
tych zasad, niepasujacych jakby do mniej waz-
nych w ogdlnym porzadku prawnym przepiséw
pocztowych. A przeciez nie chodzi tutaj o hie-
rarchie przepiséw i celéw, ktérym one stuza,
lecz o metody pracy tych, ktérzy majg wykonac
zawarte w przepisach polecenia bez wzgledu na
to, jakich one dotyczg stanéw faktycznych.

*)  Przy opracowywaniu niniejszego artykutu positkowano sie
podrecznikiem F. Zolla p. t. ,,Prawo cywilne”.



PRZEGLAD POCZTOWY, 1938 R, ZESZYT 1

Zadania zwigzane ze stosowaniem i tluma-
czeniem przepisow najlepiej bedzie zilustrowac
na kilku przykladach wzietych z praktyki pocz-
towej .

1) Urzad pocztowy ma zamiar sprzedac,
jako ulegajaca zepsuciu zawarto$¢ paczki za-
miast jg doreczy¢ (8 366 ordyn. poczt.). Ocena,
czy wartosci grozi zepsucie sie przed jej dore-
czeniem, musi by¢ przeprowadzona tak, aby
urzad nie narazit sie na zarzut lekkomysinej
sprzedazy, a poczta nie spotkala sie z zgdaniem
odszkodowania za zawarto$¢ paczki sprzedanej
ponizej kosztow nadawcy. Przy ustalaniu zatem,
czy zawarto$¢ paczki mozna uzna¢ za ,ulegaja-
cg zepsuciu” trzeba stwierdzi¢ nie tylko rodzaj
tej zawartosci, lecz takze date nadania, przypusz-
czalng date doreczenia, warunki przewozu, panu-
jaca w danym czasie i miejscu temperature i ca-
ty szereg innych drobnych okolicznosci, ktore
moga wplywaé na stan towaru przewozonego
w paczce. Zbadanie tych wszystkich okolicznos-
ci pozwoli dopiero na stwierdzenie, czy korzy-
stniejszg dla klienta bedzie sprzedaz zawartosci
paczki, czy tez jej doreczenie. Najlepiej zrozu-
miany bowiem interes klienta, a z drugiej stro-
ny piecza o zaufanie jego do poczty winny by¢
decydujacymi motywami przy ocenie, czy za-
warto$¢ danej paczki mozna uzna¢ za tatwo ule-
gajacg zepsuciu.

2) Urzad pocztowy przypuszcza, ze dany
list ma charakter przesytki zbiorowej (art. 5 us-
tawy o poczcie). Po otwarciu przesytki stwier-
dza, ze w przesyice znajdujg sie formularze po-
kwitowarn z nazwiskami r6znych oséb. Przy roz-
strzyganiu tego przypadku bedzie musiat urzad
pocztowy ustali¢, czy czesciowo wypetnione for-
mularze pokwitowan majg charakter listéw lub
kartek pocztowych t. j. czy formularze takie za-
wierajg znamiona korespondencji osobistej
miedzy nadawcag przesytki a osobami wskazany-
mi w tych formularzach. Dalej trzeba bedzie
ustali¢ na podstawie wszystkich dostepnych urze-
dowi okolicznosci cel, w jakim formularze po-
kitowan sg przesytane osobie wskazanej w ad-
resie. Inaczej bowiem rozstrzygniemy dany przy-
padek, jesli celem przesytki bedzie inkaso dtuz-
nych naleznoS$ci, a inaczej, jeSli celem przesyiki
jest doreczenie formularzy wskazanym na nim
osobom, jako pokwitowan przyjetych juz poprzed-
nio wptat. Przy rozstrzyganiu danego przypad-
ku nie bez znaczenia bedzie znajomo$¢ organi-
zacji prywatnych inkasentéw, wczucie sie w wa-
runki i koniecznos$ci ich pracy i t. p.

3) Na zewnetrznej stronie danej przesyiki
znajduja sie wyszydzajgce zydOw napisy i ryci-
ny, ktére wydajg sie urzedowi pocztowemu nie-
dozwolone na podstawie § 43 pkt. 3 ordynacji
pocztowej. W ocenie takiego przypadku bedzie
musiat urzad pocztowy zda¢ sobie sprawe, czy
umieszczone na przesytce napisy i ryciny przekra-
czajg ogolnie przyjete formy przyzwoitej satyry,
czy przesytki pocztowe mogg by¢ uzywane do
celéow propagandy polityczne;j.

4) Nadawca zlecenia inkasowego, ktéry przez
dtuzszy czas nie otrzymuje przekazanej do in-
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kasa naleznosSci wnosi reklamacje i prosi o in-
formacje w sprawie odszkodowania za zainkaso-
wang a przekazang kwote zlecenia inkasowego.
Urzad pocztowy nie znajduje dotyczacego tej
sprawy przepisu. Podobienstwo jednak, jakie za-
chodzi miedzy zleceniem pocztowym a zleceniem
inkasowym, ktérych istote stanowi inkaso nalez-
nosci za posrednictwem poczty, pozwoli urze-
dowi zastosowa¢ do zlecen inkasowych przepis
art. 9 pkt. c. rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 26 sierpnia 1927 r. o odpo-
wiedzialnosci poczty za przesytki pocztowe. Zgod-
nie ztym przepisem urzad pocztowy poinformu-
je nadawce zlecenia inkasowego, ze za kwote
Sciggnieta na podstawie tego zlecenia odpowia-
da poczta jak za przekazy pocztowe.

5) Pewien adresat zagubit pocztowag ksigz-
ke odbiorczg. O fakcie zagubienia zawiadomit
urzad pocztowy, ktéry czuwal, aby przasyiki
nie zostalty wydane okazicielowi zagubionej ksigz-
ki odbiorczej. Przed uptywem jednak 14 dni ad-
resat odnalazt zagubiong ksigzke odbiorczg i pro-
sit o dalsze wydawanie mu przesytek na jej pod-
stawie. Zachodzi pytanie, czy mozna uzywac
dalej odnalezionej ksigzki, czy tez ksigzka ta sta-
fa sie niewazna z chwilg zawiadomienia o jej
zagubieniu. Urzad pocztowy nie znajduje prze-
pisow, ktore by te sprawe rozstrzygaty. Odmo-
wne zalatwienie prosby adresata bytoby moze
poczytywane przez niego za biurokratyczng szy-
kane. Urzad wiec postanawia uwzgledni¢ zycze-
nie adresata. Chodzi tylko o rozstrzygniecie,
w jakiej powinno to nastgpi¢ formie. O tym,
czy wystarczy ustne zawiadomienie o odnalezie-
niu ksiazki, czy tez nalezy zazada¢ od adresata
pisemnego anulowania uprzednio zgtoszonego
zawiadomienia o zagubieniu ksigzki, rozstrzygnie
potrzeba zabezpieczenia interes6w poczty.

6)W liscie zleceniowym nadeszto wiecej niz
pie¢ dokumentow wierzytelnosciowych. Urzad
zdaje sobie sprawe, ze nadsytania w jednym lis-
cie wiecej niz pieciu dokumentow zabrania 8 139
ordynacji pocztowej. Nie wiadomo jednak, jak
z takim listem postgpi¢. Wskutek zwrocenia ca-
tego listu moze zleceniodawca straci¢ na upty-
wie terminu do przedstawienia dokumentu wie-
rzytelnoSciowego do zaptaty. A przeciez posza-
nowanie cudzych interesow jest jedna z zasad
ozywiajacych dziatalno$¢ poczty. Czy wiec inte-
resu poczty, ktdry wyraza wskazany wyzej za-
kaz, nie mozna obroni¢ w inny spos6b? Rozu-
mujac w ten sposob dojdziemy dopiero do usta-
lenia najwitasciwszego prawidta dla danego przy-
padku.

7) Urzad pocztowy otrzymuje os$wiadczenie
pewnej z o0s6b, zamieszkalej na jego obszarze,
iz pragnie odbiera¢ nadchodzace do niej prze-
sytki w innym, a nie przynaleznym urzedzie pocz-
towym. § 271 ordynacji pocztowej moéwi w zda-
niu pierwszym, ze odbiorca moze podejmowac
Swoje przesytki listowe W Innym, a nie przy-
naleznym urzedzie pocztowym. Z dostownego
brzmienia tego przepisu wynikatoby, iz w innym
niz przynalezny urzad pocztowy mogg by¢ od-
bierane tylko przesytki listowe. Z dalszych jed-
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nak postanowiern tego samego paragrafu ordy-
nacji pocztowej, ktory miedzy innymi takze mo-
wi o paczkach, wida¢, iz ograniczenie to jest
zwyktam btedem, ktéry urzad powinien przy
stosowaniu § 271 ordynacji pocztowej sprostowac.
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zmienia sie wraz z jezykiem i z calg naszg kultu-
rg. Dotyczy to wyrazen takich, jak ,wina”, ,si-
fa wyzsza”, ,stowa nieobyczajne”, ,szkodliwy
dlazdrowia”,anawetwyrazen owiele bardziej skon-
kretyzowanych, jak ,,ustny”, ,pisemny”, ,,broA”,

8) Rzeznia miejska, znajdujaca sie w migjswieze owoce”, i t. p. Stowa takie zastosowane

scowym obszarze pocztowym zglasza zastrzeze-
nie odbioru za pomoca ksigzki odbiorczej, jak-
kolwiek nie korzystata dotychczas ze skrytki ani
przegrodki pocztowej. Zgtoszenie swoje rzeznia
miejska opiera na 8§ 278 ust. 1 ordynacji pocz-
towej, ktdry obok witadz i urzedéw panstwowych
i samorzagdowych wymienia réwniez instytucje
panstwowe i samorzadowe. Urzad pocztowy,
zatatwiajgc odmownie zgtoszenie rzezni miejskiej
musi jej wykaza¢, ze nie moze ona korzystac
z uprawnienia okreSlonego w § 278 ust. 1 or-
dynacji, poniewaz w przepisie tym instytucje
panstwowe i samorzadowe zostaly wymienione
omytkowo, co wynika z poréwnania § 278 ust
1 ordynacji z jej § 210.

Na razie ograniczymy sie do powyzszych
osSmiu przyktaddw. W trzech pierwszych mamy
do czynienia z przepisami nalezycie zredagowa-
nymi, postagujacymy sie jednak wyrazeniami
ogblnymi, ktére musza byé przed stosowaniem
przepisu blizej okreSlone. Dla przypadku czwar-
tego, pigtego i széstego nie ma w przepisach
prawidet. Trzeba je dopiero urobi¢ w drodze
analogii. W dwoch ostatnich przyktadach prze-
pis zostat wyrazony biednie tak, ze przed sto-
sujagcym przepisy stoi zadanie ich sprostowania.
Przyktady te wskazujg na trzy zadania, zwigza-
ne ze stosowaniem przepiséw, a mianowicie usta-
lanie, uzupetnianie i prostowanie przepisow.

Juz z powyzszych przyktadéw widzimy wiec,
ze przepisy pocztowe, podobnie zresztg jak wszel-
kie inne przepisy prawne, nie wyczerpujg i nie
obejmujag w catosci praktyki zycia. Przepisy po-
dajg stosunkowo nieliczne abstrakcyjne prawi-
dta, postugujg sie czesto pojeciami oderwanymi
i niepewnymi, czasami nie przewidujg roznych
przypadkéw, a zdarza sie réwniez, ze w okres-
leniach swych bywaja btedne. Stosowanie zatem
przepisOw nie jest, jak wskazano juz na wstepie,
prostym podporzgdkowywaniem danego przypad-
ku pod przepis, ale wymaga uzupetnienia przepisu,
skonkretyzowania jego tresci, odnalezienia w gra-
nicach catoSci przepisow najlepszego prawidia.

Oczywiscie, wiekszos¢ kwestyj rozstrzyga sie
przez samo proste podporzgdkowanie danego
przypadku pod postanowienie znalezione w prze-
pisach. Wtedy mamy do czynienia z wyraznym,
pewnym przepisem np. jezeli 8§ 223 ordynacji
pocztowej mowi, ze mocodawca skiada w urze-
dzie pisemne petnomocnictwo pocztowe, to pew-
ne jest, ze ustne zawiadomienie o udzielonym
upowaznieniu byloby wobec poczty niewazne.
Przepis 8 223 ordynacji pocztowej bedzie juz
jednak nastreczat pewne watpliwosci co do tego,
czy petnomocnictwo pocztowe moze by¢ przez
mocodawce wiasnorecznie napisane i podpisane

Niepewnos$¢ przepisow pochodzi wiec przede
wszystkim stad, ze stowo przepisu, jak w ogdle
stowa, nie oznaczajg poje¢ Scistych, ale tres¢ ich

w przepisach pozostajg niezmienne, a tkwigce
w nich pojecia ciagle sie rozwijaja tak, ze po-
stanowienia w przeciwienstwie do przepisow o
tekscie czesto jakze dlugo nie zmienianym, ule-
gaja pewnym przeobrazeniom i muszg by¢ na-

nowo jakby odnajdywane pracg ludzi stosujg-
cych' przepisy.
Niepewnos$¢ przepisbw pochodzi réwniez

stad, ze redagujacy je chociazby byt najogledniej-
szy, nie zdota objag¢ swymi abstrakcyjnymi for-
mutkami wszystkich objawow zycia, a zwiaszcza
nie zdota przewidzie¢ wszystkich sytuacyj, ktore
dopiero wytworzy przysztos¢. Przepisy tymcza-
sem wydaje sie na szereg lat, praktyka za$ roz-
wija sie szybko, z dnia na dzien. Z tego powodu
najlepiej nawet opracowane przepisy nie moga
by¢ wolne od t. zw. luk czyli braku przepiséw
dla réznych przypadkéw, praktyka za$ wymaga
i musi by¢ objeta postanowieniami nie posiada-
jacymi zadnych luk.

Wreszcie niepewno$¢ przepisow wystepuje
wtedy, gdy redagujacy je wyrazi biednie to, co
chciat powiedzie¢c. Wady takie poznaje sie zaz-
wyczaj poprzez stwierdzenie sprzecnosci badz
wystepujacych wprost, badZ w konsekwencjych,
do ktérych prowadzi tekst przepisow.

Po stwierdzeniu, Ze przepisy nie obejmujg
catosci praktyki, ze obok postanowien pewnych
zawierajg postanowienia, ktore dopiero muszg
by¢ ustalone, wykryte lub sprostowane, stajemy
wobec pytania, w jaki spos6b zadania te maja
by¢ wykonane.

Przede wszystkim zatem Lrzeba ustali¢ tres¢
i granice, do ktdrych siegajg pewne i niewatpli-
we postanowienia przepiséw. Mieszczg sie one
nie tylko w samym brzmieniu przepiséw, lecz
takze w tym wszystkim, co wynika z przepiséw'
z logiczng konsekwencjg. Z pomoca Scistej ar-
gumentacji buduje sie system przepiséw, wig-
zacych sie w logiczng cato$¢ i przez to juz usuwa
sie wiele pozornych watpliwosci i niejasnosci.

Poniewaz jednak same teksty przepisow i lo-
giczne wnioskowanie z tych tekstow nie prowa-
dzi do znajomosci postanowien, jakieby mogly
by¢ stosowane w praktyce, przeto trzeba zdac
sobie sprawe, z jakiego Zrodta moga by¢ czer-
pane te nowe postanowienia.

W pierwszym rzedzie wykluczy¢ trzeba wszel-
kie czysto indywidualne poglady stosujgcego prze-
pisy na to, co jest celowe, jego nastawienia uczu-
ciowe, subiektywne zapatrywania i upodobania.
Nowe postanowienie trzeba tak urobi¢, aby po-
zostawato ono w harmonii z catoScig przepisow,
aby byto zgodne z nastawieniami i celami wyda-
jacego przepisy. Urobione postanowienie musi
opiera¢ sie na takich podstawach, na jakich opie-
rajg sie normy, wydane przez powotang do te-
go wiadze. Stosujacego bowiem przepisy wigza
nie tylko zawarte w nich rozkazy, lecz takze sa-
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dy, jakie wydajacy przepisy miat o wartosci roz-
nych rzeczy.

Czasami jednak nawet nalezyte zorientowa-
nie sie w charakterze przepiséw t. j. w ich ce-
lach i uszanowanych w nich wartosSciach, nie
wystarcza do nalezytego urobienia potrzebnego
prawidta. Wowczas pomocnym by¢ moze zbada-
nie, jak dany przypadek byt uregulowany
wr przesztosci lub jak on jest ujety w przepisach
innych panstw. Pierwiastek historyczny moze
mie¢ zwiaszcza znaczenie w okresach zasadni-
czego reformowania catych dziatow przepiséw, przy
ktérym forsowany np. naomiernie postulat tresci-
wosci moze doprowadzi¢ do pominiecia w no-
wych przepisach nieraz catych grup przypadkow.

Poznawanie charakteru przepiséw, ich tekstow,
rozwoju w ujmowaniu tych samych grup przy
padkdéw oraz praktyka w stosowaniu przepisow7
ksztatca w pracowniku pewne wyczucie najod-
powiedniejszego prawidta. Przyswojenie sobie pa-
mieciowe chocby wszystkich przepisow nie za-
stapi tej zdolnosci; nie wystarczy tez logiczne
operowanie formutkami oderwanymi od wyma-
gan zycia, od tych wszystkich zmieniajacych sie
intereséw i celéw, ktore poczta powinna w to-
ku swej pracy zrealizowac.

Zdolno$¢ jednak wynajdywania wiasciwego
prawidta nie moze wystepowaé przeciw obowig-
zujgcemu systemowi przepisow. Whrew temu
co wyrazaja teksty przepiséw i co z nich logicz-
nie wynika moga tworzy¢ nowe prawidta tylko
te czynniki, do ktérych kompetencji nalezy wy-
dawanie pewnych przepisow. Stosujacy natomiast
przepisy moze uzupetnia¢, rozwija¢ i tworzy¢
nowe prawidta jedynie zgodnie z obowigzujacy-
mi przepisami lub poza nimi, lecz nigdy nie
moze, chocby ze wzgledéw porzagdkowych, stwa-
rza¢ sprzecznego z nimi prawidia.

W pracy umystowej stosujgcego przepisy,
polegajacej na ustaleniu tego, co niewatpliwie
jest w przepisach zawarte i wydobywaniu no-
wych prawidet mozna wykazaé cztery pierwiastki
stowny, systemataczny, logiczny i historyczny.

Ttumaczenie stowne polega na tym, ze wo-
le wydajgcego przepisy poznaje sie ze znaczenia
uzytych w nich stdw. Stowa bierze sie z regu-
ty we wiasciwym ich znaczeniu t. j. w znaczeniu
zwyktym i powszechnie przyjetym. Wszelkie przy
tym watpliwosci rozstrzyga sie w zwiagzku z oczy-
wistym zamiarem wydajgcego przepisy. Terminy
techniczne pojmuie sie tak, jak to okre$laja sa-
me przepisy np. znaczenie ,przesyiki rejestro-
wanej” ustala sie na podstawie § 2 ordynacji
pocztowej.

Mimo wszystko jednak stowom nie odpo-
wiadajg pojecia zupetnie Sciste i niezmienne. Tres¢
pojecia trzeba czesto, jak to juz wyzej wskazano,
ustala¢ i woOwczas nie mozna nieraz pomingc
interpretacji logicznej, systematycznej i histo-
rycznej. Np. przez termin ,zlecenie pocztowe",
uzyty w zarzadzeniu ogtoszonym w Dz. Urz.
M. P. i T. z 1936 r. Nr. 4, poz. 9, ze wzgledéw
logicznych i systematycznych bedziemy rozumie-
li nie tylko listy zleceniowe, lecz takze zlecenia
inkasowe, jakkolwiek wcze$niej wydana ordyna-
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cja pocztowa i rozporzgdzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej o odpowiedzialnoSci za przesykki
pocztowe odnosi termin ,zlecenie pocztowe”
tylko dla listéw zleceniowych, z czego wynika,
ze termin ten podlega pewnym przeobrazeniom.

Ttumaczenie logiczne polega na ustalaniu
woli wydajgcego przepisy na podstawie przesta-
nek powzietych z przepisow. N. p. Zachodzi
pytanie, czy zainkasowana kwote zlecenia pocz-
towego przekraczajagcg 5.000 zk. mozna przeka-
za¢ jednym przekazem zleceniowym. Na pyta-
nie to odpowiemy twierdzagco ze wzgledu na
poz. 80 p. 2 taryfy pocztowej, ktora przewiduje
specjalng stawke optaty od kwoty zlecenia prze-
kraczajgcej 5.000 zi

Wskazemy najbardziej typowe formy logicz-
nego wnioskowania.

1) Wniosek z celu na s$rodki polega na na-
stepujgcym rozumowaniu: Jezeli komu$ dozwo-
lone zostaly wyraznie pewne czynnosci, to mu-
si by¢ postanowione, jakkolwiek tego wyraznie
nie wyrazono, to wszystko bez czego czynnosSci
te nie mogtyby by¢ podjete. | tak z przepisu,
wedtug ktdrego prawa polowa strony adresowej
kartki pocztowej jest przeznaczona na adres od-
biorcy oraz na zapiski lub nalepki stuzbowe (8§
70 ordyn. poczt.), wynika, iz nadawcy kartki nie
wolno na tej czesci kartki umieszcza¢ poza adre-
sem zadnych nalepek ani napiséw, poniewaz
w przeciwnym razie uniemozliwitby poczcie jej
wykorzystanie. Jezeli 8 366 ordynacji pocztowej
zezwala na sprzedaz ulegajacej zepsuciu zawar-
tosci paczki, to tym samym zezwala na otwar-
cie i zbadanie jej zawartosci.

2) Wnioskowanie ,,z wiekszego o0 mniejszym”
(a maiori ad minus). Jezeli do torby zamykanej
wihadz i urzedéw panstwowych mozna na pod-
stawie 8§ 293 ust. 2 ordynacji pocztowej wktadac
przesyiki rejestrowane, to tym samym mozna do
niej wkiada¢ dokumenty oddawcze.

3) Whnioskowanie ,,z mniejszego o wiek-
szym” (a minori ad maius). Jezeli wedtug § 200
ordynacji pocztowej ,nadawca moze takze po
nadaniu poleconej przesytki listowej, listu war-
toSciowego, paczki, przekazu pocztowego i te-
legraficznego zgda¢, aby mu dostarczono zwrot-
ne poswiadczenie odbioru lub wyptaty”, to juz
na podstawie tego przepisu moglibySmy wnios-
kowa¢, ze zadanie takie moze nadawca wysungé
réwniez i przy nadawaniu przesyiki, skoro przy
nadawaniu jest nadawca w lepszej sytuacji niz po
nadaniu. Podobna argumentacja nie zawsze jest
Scista, w przytoczonym jednak przyktadzie wszel-
kie watpliwosci rozstrzyga stowko ,takze”. Wy-
prowadzonemu zresztg wnioskowi odpowiadaja
postanowienia § 178ordynacji pocztowej.

4) Przy wnioskowaniu a contrario przyj-
mujemy, ze przepis prawny wyraza dwa prawi-
dta, a mianowicie jedno wyraznie wypowiedzia-
ne, a drugie, ktére jest prostym przeciwienstwem
pierwszego. Przyjmujemy wiec, ze przepis obo-
wigzuje sie wylgcznie dla wyrazonego w nim
stanu faktycznego. Argument ten moze by¢ Sci-
stym wnioskowaniem, gdy w przepisie znajduje
sie stowo ,tylko”. A contrario w zadnym razie
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nie mozna wnioskowa¢, gdy stany faktyczne, do
ktérych odnosi sie przepis podane sg w nim przy-
ktadowo, a nie wyczerpujgco, jak np. w przepi-
sach wykonawczych do § 3 rozporzadzenia M. P.
i T. o paczkach zywnosSciowych.

Ttumaczenie systematyczne polega na tym,
ze stosujacy przepisy poznaje tre$¢ przepisu przez
okreslenie jej miejsca w systemie, wzglednie
w grupie przepiséw, do ktoérych dany przepis
nalezy. Ogét bowiem przepisow musi by¢ lo-
giczng catoscig czyli systemem. Przepisy posz-
czegOlne taczg sie w uktadajace sie hierarchicz-
nie grupy, tworzac wreszcie najogélniejsze za-
sady. Kazdy przepis ma w tym systemie swoje
miejsce, okreslone przez stosunek do innych
przepiséw, dzieki czemu znikajg sprzecznosci,
polegajace na tym, ze jeden i ten sam stan fa-
ktyczny podpada pod rézne przepisy.

Tekst przepisow nie zawsze jednak tworzy
jednolity system, i dlatego stosujacy przepisy
musi w tym tekScie przeprowadzi¢ odpowiednie
zmiany tak, aby og6l przepisow tworzyt jedno-
litg, dzisiejszg wole wydajacego przepisy bez wzgle-
du na to, kiedy teksty przepiséw zostaly ogto-
szone. Dla przyktadu zwrécimy uwage na przepisy
0 zleceniach pocztowych. Przepisy te zawiera
miedzy innymi ordynacja pocztowa i poézniej-
szy regulamin o zleceniach pocztowych w ob-
rocie wewnetrznym. Regulamin ten nie zmienia
formalnie ordynacji, jakkolwiek wprowadza caty
szereg odmiennych przepiséw. Przed stosujgcym
wiec przepisv stoi praca, polegajaca na poréw-
naniu obu wskazanych tekstéw i wydobyciu z nich
jednolitego systemu postanowien dotyczacych zle-
cen pocztowych.

Tiumaczenie historyczne przepisébw wyma-
ga zwrdcenia uwagi na zdarzenia, ktore towa-
rzyszyty wydaniu przepiséw i ktére byty powo-
dem ich wydania. Pomocne rowniez mogg by¢
dokumenty, ktore $wiadczg o zamiarach wyda-
:acego przepisy, oraz opinie fachowcow.

Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze przy historycz-
nym tlumaczeniu przepiséw konieczne jest za-
chowanie jak najwiekszej ostroznosci. Przy thu-
maczeniu tym bowiem najtatwiej mozna dopro-
wadzi¢ do ustalenia prawidet niezgodnych z dzi-
siejszg wolg i zamiarami wiadzy uprawnionej do
wydawania danych przepisow.

Ttumaczenie przepisOw za pomocg opisa-
nych wyzej sposobéw moze doprowadzi¢ do
stwierdzenia, ze przepis wyraza sie doktadnie.
Wyjasnienie bowiem logiczne, systematyczne lub
historyczne ustala takie same znaczenie przepisu
jak wyjasnienie stowne. Jest to wyktadnia stwier-
dzajgca. Wyktadnia jednak logiczna, systematycz-
na lub historyczna moze wykaza¢, ze wydajacy
nrzepisy chciat powiedzie¢ wiecej, niz to wyni-
ka ze stownego znaczenia przepisu. Mamy wow-
czas do czynienia z wykladnig rozszerzajgca.
Wyktadnie natomiast S$cie$niajgcg mamy wow-
czas, gdy stowne znaczenie przepisu mowi wie-
cej, niz chciat powiedzie¢ wydajacy przepisy.
Tlumaczenie wreszcie przepisu moze doprowa-
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dzi¢ do stwierdzenia, ze przepis ten nie obowig-
zuje. Jest to t. zw. wyktadnia uchylajaca.

Pozostajg nam jeszcze do omdwienia Sposo
by tworzenia norm dla stanéw faktycznych nie-
uwzglednionych w przepisach. Wypadki takie
przedstawiajg podane na wstepie przyktady od
4—6. Chodzi tutaj o t. zw. w nauce wykitadni
prawa analogie z ustawy i z prawa.

W kazdym przepisie mozna wyrozni¢ dwa
elementy, a mianowicie stan faktyczny, ktérego
ten przepis dotyczy i polecenie, okre$lajagce za-
chowanie sie wobec danego stanu faktycznego.
Stan faktyczny zwany takze sytuacjg prawng lub
hipotezg wskazuje za pomocg pewnych cech cha-
rakterystychnych okreslong grupe przypadkow.
Do przypadkéw tych odnosi wydajacy przepisy
pewne, bedace zakazem lub nakazem, polecenie,
ktérego tres¢ warunkujg poglady wydajacego prze-
pisy o wartosci gospodarczej, spotecznej i etycz-
nej danych stanéw faktycznych. Poglady te sta-
nowig racje wydania przepisow.

Stosujacy przepisy szuka przedewszystkim
takich przepiséw, ktorych stany faktyczne za-
wierajg cechy badanych przypadkdéw. Jezeli znaj-
dzie takie przepisy, to zawarte w nich polecenie
musi zastosowac do tych przypadkéw, podporzad-
kowujac przypadek pod dany przepis.

Nie zawsze jednak mozna znalez¢ przepis,
pod ktérego stan faktyczny podpadatby dokitad-
nie badany, praktyczny przypadek i wodwczas
trzeba stworzy¢ dla tego przypadku nowe pra-
widto. Przystepujagc do tego musimy ustali¢, ja-
ka racja winna leze¢ u jego podstaw, a wtedy
czesto spostrzegamy, ze ta sama racja warunko-
wata wydanie pewnego waraznie sformutowanego
przepisu. Polecenie wiec zawarte w nim prze-
niesiemy na obchodzacy nas praktyczny przypa-
dek, jako podobny do stanu faktycznego, wyrazone-
go w tym przepisie. Jest to t. zw. analogia z ustawy.

Czasamy jednak dazac do ustalenia nowego
prawidta, mozemy nie natrafi¢ na przepis, u ktd-
rego podstaw lezalaby taka sama racja, z jakiej
powinno wyptywa¢ nowe prawidlo. Wdwczas
musimy uirobi¢ nowy przepis z nowym polece-
niem w granicach t. zw. analogii z prawa. No-
wy przepis musi nawigzywa¢ do mysli, jakie sg
podstawa catego szeregu przepisdw, a nawet ich
systemu i catego obowigzujgcego prawa. Taki-
mi myslami bedzie dla pocztowca komercjaliza-
cja poczty, jej spoteczny mimo to charakter, ja-
ko instytucji uzytecznosci publicznej, réwne
traktowanie klientéw, ochrona ich interesow, bez-
wzgledne zaufanie do poczty i inne wytyczne, bar-
dziej szczegbtowe i trudniejsze do uchwycenia przez
szerokie rzesze stosujacych przepisy. Zyczycby
sobie wiec nalezyto, aby zostaly przemyslane
i ustalone formy skutecznego przenikania do wszy-
stkich pracownikéw mysli, kierujgcych poszcze-
gélnymi grupami przepiséw tak, aby konieczne
w praktyce ich rozwijanie nie zbaczato z wiasci-
wej drogi. T. zw. bowiem interpretacja auten-
tyczna, polegajaca na tlumaczeniu i uzupetnianiu
przepiséw przez wiadze powotane do ich wydawa-
nia, nigdy nie nadazy' ruchliwej praktyce zycia.



6 PRZEGLAD POCZTOWY, 1938 R, ZESZYT 1

STYCZEN

W PRZEDEDNIU MIEDZYNARODOWEJ
KONFERENCJI TG-TF | MIEDZYNARODO-

WEJ KONFERENCJI

RADIOKOMUNIKA-

CYJNEJ W KAIRZE.

KAZIMIERZ SZYMANSKI

W miare bowiem wprowadzania tafiszych rodzajéw telegra-
mow w-ypieraly one mimo wszelkich zastrzezen regulaminowych
rodzaje drozsze, jak podlejsza moneta wypiera w obiegu lepsza.
Dzi$ w obrocie miedzynarodowym pozaeuropejskim korespon-
dencja w jezyku jawnym przy pomocy telegraméw pelnoptat-
nych i pilnych stanowi ok. 3% catkowitej korespondencji tele-
graficznej. W $wietle tych faktow zyrysowuje sie mozliwosé
reformy, ktéra polegataby na skresleniu kategorji telegramoéw
nies$piesznych —LC— i na sprowadzeniu wszystkich innych do
dwuch zasadniczych kategoryj—petnoptatnych i znizkowych te-
legraméw. Kategorja petnoptatnych telegraméw objetaby obe-
cne telegramy w jezyku jawnym, umoéwionym i szyfrowym
przy zréwnaniu taryfy, kategorja za$ znizkowych—telegramy
listowe —NTL— i DLT (w obrocie europejskim «—ELT—),
przeznaczone wobec ustalenia optaty za minimum wyrazéw 25,
dla telegraméw dtuzszych i mniej pilnych. Zréwnanie taryfy
dla telegraméw wchodzacych do pierwszej z wymienionych ka-
tegoryj mogtoby sie odby¢ na poziomie 60% obecnej opfaty,
kosztem niezbyt wielkich ofiar ze strony administracyj.

W trzeciej czesci sprawozdania komisji I1X Miedzynarodo-
wego Komitetu Doradczego do Spraw Telegrafji (C.C. 1. T.)
czytamy: ,Wszyscy sprawozdawcy uznajg w zasadzie, ze za-
stosowanie jednolitej taryfy dla telegraméw zwyktych we wszyst-
kich jezykach (jawnym, uméwionym i szyfrowym) byloby zna-
komitym uproszczeniem, lecz istnieje duza rozbiezno$¢ zdan
co do mozliwosci ustalenia, szczegdlnie dla obrotu pozaueropej-
skiego, wspéitczynnika obnizki taryfy, ktéryby nie spowodowat
znacznych strat ani dla zarzadéw, ani dla towarzystw telegraficz-
nych prywatnych, a jednocze$nie nie naruszatby intereséw tej
lub innej grupy nadawcéw telegraméw”.

Rzeczywiscie co do poziomu, na ktérym ma nastgpi¢ zrow-
nanie istnieje znaczna rozbiezno$¢ zdan, wztaszcza co do obrotu
pozaeuropejskiego. W czasie obrad V-go Zjazdu Miedzynaro-
dowego Komitetu Doradczego do Spraw Telegrafji (C. C. 1. T.)
w Warszawie w r. 1936 porozumienie w tej sprawie nie nastg-
pito. Najliczniejszg grupe panstw (9) w tej liczbie i zarzad pol-
ski, opowiedziata sie za wspoétczynnikiem 60% i jednoczesnym
skredleniem telegraméw —LC—. Inne zarzady (5) na czele
z Wielka Brytanig chciatyby widzie¢ zréwnanie taryfy na po-
ziomie 662/i% 2 utrzymaniem status quo dla telegraméw nie-
spiesznych. trzecia grupa opowiedziaty si¢ za utrzymaniem wo-
géle status quo. Propozycja francuska jest posrednig miedzy
pierwszg i druga, gdyz proponuje wspétczynnik 662/3% przy
jednoczesnym skreSleniu telegraméw —LC—. W sprawie
wspétczynnika dla telegraméw w obrocie europejskim osiagnie-
to prawie jednomysino$¢, okredlajac go na 92%.

Rozpatrujac propozycje zgtoszone na konferencje telegra-
ficzno-telefoniczng w Kairze (Propositions pour la Conference
telepgraphique et teléphonique du Caire 1936), a opublikowa-
ne przez Biuro Miedzynarodowe Zwigzku Telekomunikacyjnego
w Bernie, nie zauwaza sie znaczniejszych odchylen w poréwna-
niu ze stanem rzeczy w sprawie jezyka umowionego i reformy
taryfy jaki zaznaczyt sie na zjezdzie C. C.I. T. w Warszawie.
Do grupy panstw popierajagcych zréwnanie taryf na poziomie
60°, przylaczyta sie Bulgarja, zarzady telegraféw Rumunii,

(Dokonczenie do Przegladu Pocztowego Nr. 12 1937 r.)

Turcji, Jugostawii, Italii, Grecji i Afryki Potudniowej zastrzegty
sobie przedstawienie wnioskéw wprost na konferencji.

Sytuacja w dziedzinie taryf jest mocno skomplikowana
Pierwsza powojenna konferencja telegraficzna w Paryzu (1925.
podwyzszyta optaty koricowe i tranzytowe (do 25%), uwzgled-
niajac wysoki wéwczas poziom cen $wiatowych. Zaznaczajacy
sie odwrotny ruch cen w okresie kryzysu $wiatowego nie znalazt
odbicia w postanowieniach konferencji madryckiej (1932), gtéwnie
dzieki temu, ze cze$¢ zarzadéw przeprowadzita znizke optat
lub miata zamiar przeprowadzic¢ jg przez dewaluacje, a pozatem
wprowadzone zostaty w miedzyczasie znizki zamaskowane,
zwlaszcza w obrocie pozaeuropejskim, w postaci nowych rodza-
jow telegraméw znizkowych.

Art. 32 Konwencji Telekomunikacyjnej ustala jako jed-
nostke monetarng stosowang przy ukfadaniu taryf dla miedzy-
narodowej korespondencji telekomunikacyjnej i dla rozrachun-
ku miedzynarodowego frank ztoty wagi 10/31 grama i 0,900
proby. Konsekwencja tego postanowienia powinno by¢ przy
okre$laniu optat telekomunikacyjnych w walutach krajowych
uwzglednienie parytetu ziota i kursu gietdowego. Wysoko$¢
optat miedzy urzedami dwuch jakichkolwiek krajéw powinna
by¢ jednakowa w obu kierunkach. Tak zresztg postanawia wy-
raznie art. 26 § 2 Regulaminu Telegraficznego. Zasada ta byfa
naogot przestrzegana az do czasu dewaluacji funta angielskiego.
Zarzad Wielkiej Brytanii nie podwyzszyt wéwczas optat teleko-
munikacyjnych w takim stosunku, w jakim zostat zdewaluowa-
ny funt szterling, lecz pozostawit je w dawnej wysokosci, na
co moégt sobie pozwoli¢ majac dodatni bilans w obrocie teleko-
munikacyjnym.

Taka decyzja zwigzana byta réwniez z ogélng polityka eko-
nomiczng Wielkiej Brytanii, ktéra przez dewaluacje szukata
wyjécia z kryzysu, zwiekszajgc jednoczesnie eksport brytyjski.
Za przyktadem Wielkiej Brytanii poszty Stany Zjednoczone
i szereg panstw. W wyniku zamieszania monetarnego i braku
stabilizacji walut przepisy art. 26 § 2 Regulaminu Telegraficz-
nego stracity swoj sens, co formalnie zostato stwierdzone w Pro-
tokule koncowym do Regulaminu Telegraficznego. Protokul
koncowy podpisali wszyscy sygnatarjusze Regulaminu.

Potozenie panstw ktére nie uciekaty sie do dewaluacji, a sto-
sowaty w czasach kryzysu polityke deflacji, jest szczegdlnie trud-
ne w dziedzinie miedzynarodowych optat telekomunikacyjnych.
Zasadniczo opfaty te powinny by¢ znizone, jednak na przeszko-
dzie temu stoi przepis Regulaminu. Regulamin Telegraficzny
jakkolwiek zazwala na obnizke optaty koncowej zainteresowane-
go panstwa, jednak optaty tranzytowe i koncowe innych panstw
okresla w ztocie. W rezultacie znizka mogtaby objagé tylko czes¢
optaty, a mianowicie optate koncowa polskg (10 cts), bylaby
przeto niewystarczajagca i mijataby sie z celem. Gdyby znizka
objeta cato$¢ optaty, to woéwczas wobec ustalenia optat tranzy-
towych i koncowych w zlocie trzebaby byto doptaca¢ do miedzy-
narodowego obrotu telegraficznego. Rozwigzanie zatym tej
sprawy lezy w plaszczyznie miedzynarodowej, a nawet dla panstw,
ktore przeprowadzity dewaluacje znizka optat jest korzystna.

Nasz handel zagraniczny obcigzony jest wiekszymi optata-
mi telekomunikacyjnymi, telegram nadany w Polsce lub roz-
mowa telefoniczna kosztuje w zlocie o 40% wiecej, anizeli lele-



STYCZEN

gram w odwrotnym kierunku lub rozmowa z Anglji do Polski.
Pocigga to za sobg wieksze koszta handlowe a przez to mniejszg
zdolno$¢ konkurencyjna.

Usprawiedliwionym bedzie zatym zadanie ogélnej rewizji
wysokosci optat kofAcowych i tranzytowych i obnizenie ich do
poziomu $redniej dewaluacji gtownych walut. Nie pociggnetoby
to zadnych strat dla panstw ktére przeszty dewaluacje, pozo-
stawiajagc ich optaty okreSlone w walucie krajowej na dotych-
czasowym poziomie. Jednakze szczegdlna sytuacja Polski nie
przechodzacej dewaluacji swej waluty musi by¢ uwzgledniona
przy ogdlnej rewizji optat.

Druga okolicznoscia dajaca sie dotkliwie we znaki jest
ustalona w art. 27 i 28 nieréwnos$¢ optat koricowych, powodu-
jaca ujemne saldo w naszym bilansie platniczym za wymiane
ustug telekomunikacyjnych z zagranicg. W sprawie tej ztozone
zostaty propozycje 195T, 196T, 201T i 202T, majgce na celu
usuniecie tej anomalji. Napozdér wydawatoby sie, ze sprawa ta
jest mato wazng ze wzgledu na niewielkie réznice w opfatach,
iednak drobne te réznice mnozone przez miliony wyrazéw w cia-
gu kilku lat obowigzywania Regulaminu, dajg sumy siegajace
w setki tysiecy ziotych.

Reasumujac powyzsze wywody—najkorzystniejsze dla na-
szego zarzadu byloby takie zatatwienie sprawy, ze zarzady ma-
jace od nas wyzsze koncéwki obnizajg je do wysokosci naszej
koncéwki, pozostawionej bez zmiany, wtedy jednocze$nie usu-
niety byiby niedobér bilansu ptatniczego i obnizone optaty tele-
graficzne w obrocie zagranicznym bez zadnych ofiar ze strony
naszego zarzadu.

Konferencja kairska bedzie miala do zalatwienia jeszcze
jedng sprawe o doniostym znaczeniu. Chodzi mianowicie o wy-
razong przez Rzad Stanéw Zjednoczonych cheé zatwierdzenia
Regulaminu Telegraficznego. Stany Zjednoczone jakkolwiek
podpisaty miedzynarodowag Konwencje Telekomunikacyjng Re-
gulaminu telegraficznego nie zatwierdzity, motywujac swe sta-
nowisko przy innej okazji nastepujgco:

»,P0za swoimi urzadzeniami wojskowymi, Stany Zjedno-
czone nie rozporzadzajg Srodkami niezbednymi dla przesytania
korespondencji publicznej w formie telegraméw, radiotelegra-
méw czy tez w drodze telefonicznej lub radiotelefonicznej.
W Stanach Zjednoczonych towarzystwa komunikacyjne jak i in-
ne agendy stuzby publicznej stanowig dobra prywatne. Wta-
snoé¢ i zarzad temi dobrami ograniczone sg jedynie prawami
amerykanskimi dotyczacymi uzytku publicznego™.

Z powyzszego wynika zasadnicze rozréznienie. Zarzady
europejskie jako wiasciciele srodkéw komunikacyjnych moga sie
umawia¢ o stosowanie pewnych metod eksploatacji, podczas
gdy stosowanie tych metod w Stanach Zjednoczonych mozliwe
jest tylko w drodze prawodawczej przez narzucenie obowigzku
towarzystwom prywatnym.

Jedne postanowienia Regulaminu, mieszczace sie w poje-
ciu dobra publicznego i jako takie moga by¢ narzucone Towa-
rzystwom prywatnym, inne za$ nie. Aby w mysl powyzszego
umozliwi¢ Stanom Zjednoczonym przystgpienie do Regulami-
nu Radiokomunikacyjnego, ten ostatni podzielony zostat na dwie
czedci, z ktérych pierwsza zawiera zasady ogdlne, druga za$
bardziej szczegdtowe przepisy eksploatacyjne, np. wysokos$¢ ta-
ryf itp. Regulamin ogélny radiokomunikacyjny zostat przez Sta-
ny Zjednoczone zatwierdzony, podobna za$ sytuacja jest w sto-
sunku do Regulaminu Telegraficznego, ktéry ze wzgledu na pro-
pozycje Standéw Zjednoczonych nalezatoby podzieli¢ réwniez na
dwie czeéci. W drugiej czesci Regulaminu zgrupowane byty
takie postanowienia, zastosowanie ktdrych niemozliwe bytoby na
terenie Stanéw Zjednoczonych. Zasadniczo propozycja ta nie
pociggnie za sobg sprzeciwéw, jednak uwzglednienie jej bedzie
wymagato duzej pracy redakcyjnej. Zgloszenie akcesu przez
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Stany zjednoczone do Regulaminu telegraficznego $wiadczy
réwniez o pewnych przeobrazeniach ameryknniskiej polityki
komunikacyjnej, ustepem do ktkrych byt Communications Act

z r. 1934 i utworzenie Federal Communications Commission.

Jednym z najtrudniejszych zadan konferencji radio-
telegraficznej  kairskiej bedzie sprawa rewizji podziatu
czestotliwosci. W epoce przedwojennych konferencyj ra-

diotelegraficznych (Berlin 1906 i Londyn 1912) zagadnienie
to jeszcze nie istniato, gdyz ograniczone woéwczas mozliwosci
radiotelegrafu nie pozwalaly na stosowanie go w skali $wiatowej.
Dopiero rozwéj w latach powojennych, zastosowanie go do ko-
munikacji miedzy punktami statymi, zwiaszcza na wielkie od-
legtosci, w lotnictwie i w radiofonii przy réwnoczesnym ogrom-
nym zwiekszeniu sig ilosci czynnych stacyj radiokomunikacyjnych
postawito sprawe podziatu czestotliwosci przed pierwszg powo-
jenng konferencja radiotelegraficzng w Waszyngtonie (1927).
Harmonijna wspoétpraca takiej ogromnej ilosci stacyj zwiaszcza
po zastosowaniu fal krétkich, o zasiegach odbitych ogromnych,
wymagata opracowania pewnego planu, gdyz w przeciwnym ra-
zie grozity wzajemne zakidcenia. Rezultatem obrad kongresu
radiotelegraficznego w Waszyngtonie byfa tablica podziatu cze-
stotliwosci, zamieszczona w art. 5 Regulaminu radiotelegraficz-
nego ogélnego. Opracowanie tej tablicy wymagato uwzglednie-
nia interesow wszystkich uczstnikéw konferencji jak réwniez
ich poszczegdlnych stuzb radiokomunikacyjnych. Tablice po-
dziatu czestotliwosci nalezy uwaza¢ za legalizacje stanu rzeczy
jaki samorzutnie wytworzyt sie w miedzyczasie, gdyz uwzgled-
nienie potrzeb przysztych nie byto w niej mozliwe. Jako ogdlng
charakterystyke jej mozna wskaza¢é orgromng przewage stuzby
statej i ruchomej morskiej nad innemi gateziami stuzb radioko-
munikacyjnych, co mniej w'iecej odpowiadato stanowi rzeczy
w epoce kongresu wyszyngtonskiego.

Juz pierwsza rewizja tej tablicy podziatu, dokonana przez
Konferencje radiotelegraficzng w Madrycie (1932), wywotata
zywe dyskusje, tembradziej ze konferencja nie mogta przyjaé
zadnych rewolucyjnych metod rewizji, opartych badZz na da-
nych technicznych badZ tez na zasadzie stusznosci, a nastepnie
musiata dziata¢ ostroznie, gdyz skazanie na zagtade lub obarcze-
nie zbyt wielkiemi wydatkami na przerdbki stacyj radiokomuni-
kacyjnych istniejacych byto dla poszczegdlnych zarzadéw nie do
przyjecia. Zakres od 10 do 150 kc/s (30.000—2 000 m),
dzielony miedzy stacje state a ruchome morskie z przewagatych
pierwszych, nie wywotat zbyt wielkiej réznicy zdan i podziat jego
utrzymany zostat bez zmian. Poprawa sytuacji na poszczeg6l-
nych odcinkach w tym zakresie mozliwa jest w drodze bezpo-
Sredniego porozumienia miedzy zainteresowanymi zarzadami.

Najbardziej skomplikowana sytuacja istnieje na odcinku
150—1500 kc/s (2000—200 m), dzielonym pomiedzy stuzby
morskie, stuzby nieotwarte dla korespondencji publicznej, lot-
nictwo i radiofonje. Radiofonia rozporzadzata wedtug regutami-
mu waszyngtonskiego tylko 44 kc/s wytgcznymi i 40 kcfs
wspélnymi z innymi rodzajami stuzb, przytym w zakresach
wspoélnych nie bylo dozwolone podnoszenie mocy stacyj radio-
fonicznych. Kongres waszyngtoriski nie przewidywat tak wiel-
kiego rozwoju radiofonii, ktéry nastapit potem, dlatego tez wy-
znaczone zakresy okazaly sie za szczupte dla potrzeb radiofonii,
co zmuszato panstwa do naruszenia uktadu przez umieszczanie
stacyj radiofonicznych w zakresach nieprzyznanych radiofonii.
Wobec wytworzonego stanu rzeczy Konferencji madryckiej nie
pozostato nic innego jak go zalegalizowa¢ badZ przez rozszerze-
nie zakresu radiofonicznego na falach powyzej 1000 m do
80 kc/s wytgcznych (160—240 kc/s 1875—1250 m) i 25 Kcls
wspélnych (240—265 kc/s 1250—1176 m) badz tez przez za-
mieszczenie poszczeg6lnych stacyj w drodze derogacji w innych
zakresach.
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Stuzby lotnicza wedtug regulaminu waszyngtoriskiego po-
siadata w Europie 26 kc/s wylgcznych (224—250 kc/s 1340—
1200) powyzej 1000 m, 35 kc/s wylgcznych ponizej 1000 m
(315—350 kc/s 950—850 m) oraz 65 kc/s w zakresie wspélnym
z ktorych 30 kc/s wspoélnie z radiofonig (194— 224 kc/s (1550—
1340 m) i 35 kc/s wspélnie ze stuzbami nieotwartymi dla ko-
respondencji publicznej (250—285 kc/s 1200—1050 m) précz
tego 7% kc/s wytgcznych w zakresie przyznanym radiolatar-
niom morskim, razem lotnictwo miato 6854 Kkc/s wytacznych
fal i 65 kc/s w zakresach wspélnych.

Jako minimum zapotrzebowania lotnictwa okres$lone zosta;-
fo przez konferencje ekspertéw radiotelegrafistéw lotnictwa
(Paryz 1932) w zwigzku z konferencjg madrycka 94 kc/s fal
wylacznych, ilo$¢ ta zredukowana potem przez tychze eksper-
tow do S2 kc/s fal wytgcznych w zakresie fal $rednich. Jednakze
i tej ilosci nie udato sie konferencji madryckiej wyszukaé, lot-
nictwo otrzymato 70 kc/s fal wytgcznych w zakresach 265—290
kc,'s(1132—1034 m) i 320—365 kc/s 938—822 m) oraz 12 wspol-
nych z radiofonia w zakresie 255—265 kc/s (1176—1132 m).

Stuzbom morskim dysponujacym w zakresie fal $rednich
200 kc/s konferencja madrycka zmniejszyta o 15 kc/s, pozosta-
wiajac im do dyspozycji zakres 365—550 kc/s (822—545 m)
wliczajagc w to zakres 385— 100 kc/s (779—750) m uzytkowany
przez marynarke wojenna.

Znaczenie planu madryckiego ostabione jest jednak przez
zastrzezenia Sowietéw, ktoére nie braty udziatu w Kongresie
waszyngtoriskim. Zastrzezenia te zawarte w § 10 Protokutu do-
datkowego godzg w radiofonie, radiolatarnie, stuzby lotnicze
i radiogoniometrje i dotycza zakreséw 150—285 kc/s (2000—
1053 m), 2S5—315 kc/s (1055—952 m), 315—340 kc/s (952—
852 m), 340—420 kc/s (882—714 m) i 515—550 kc/s (583—
545 m). Postanowienia konferencji madryckiej uzupetnione zo-
staty przez Protokut dodatkowy, ktéry przewidywat zwotanie
Konferencji petnomocnikdéw parnstw europejskich, majacej za-
ja¢ sie opracowaniem przydziatu czestotliwosci dla poszczeg6l-
nych stacyj radiofonicznych europejskich w zakresach wyzna-
czonych radiofonji przez regulamin madrycki badz tez—w dro-
dze derogacji z ograniczeniem mocy—w innych zakresach.
Konferencja radiofoniczna europejska w Lucernie (1933) rzeczy-
wiscie dokonata tego podziatu lecz w zakresach powyzej 1000 m
sytuacja niektérych stacyj byta tak niewygodna, Ze nie wszyscy
uczestnicy, miedzy innymi i Polska, ratyfikowali te Konwencje.

Zgtoszone wnioski na konferencje kairskg idg gtownie
w dwuch kierunkach, a mianowicie polepszenia sytuacji radio-
fonii i lotnictwa, jezeli chodzi o podziat czestotliwosci.

Wedtug sprawozdania Commission de Navigation Aerienne
(C. I.N. A)), grupujacych ekspertow radiotelegrafistow lotnic-
twa 30 panstw, ktére ratyfikowaty Miedzynarodowa Konwencje
urzadzajaca lotnictwo (Paryz 1919) zapotrzebowanie lotnictwa
w zakresie fal $rednich wyniostoby tacznie 113 kc/s wytacznych.
Wytgcznosé podyktowana jest nastepujagcymi wzgledami:

a) bezpieczenstwem lotéw,

b) brak wylacznosci nie pozwala osiagngé w drodze poro-
zumien regionalnych uzywania jednych i tych samych fal nad
catym obszarem przelatywanym, co w rezultacie komplikuje
stuzbe lotniczg przez uzywanie kilku fal,

c) wzajemne zakldcenia, gdyz samoloty jakkolwiek posia-
dajace naog6t stacje stabsze niz stacje radiowe stuzby statej
i ruchomej, przemieszczajac sie¢ w czasie i w przestrzeni moga
powodowa¢ dotkliwe zakidcenia.

Powiekszenie zakresu fal lotnictwa motywowane jest jego
potrzebami rozwojowemi. Fale z zakresu 255—290 kc/s (1176—
1034 m) stuzg dla celéw meteorologji i mimo regjonalnych
uktadéw przewidujgcych zastosowanie tej samej fali dla kilku
kilku stacyj zaleznie od czasu, sg niewystarczajgce. Korespon-
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dencja miedzy stacjami lotniskowemi przerzucana jest na kable,
jednakze potrzeby pilotazu i radiolatarini wyczerpujg catkowicie
ten zakres. Zakres 320—365 kc/s (938—822 m) uzywany jest
obecnie dla korespondencji z samolotami oraz radiogoniometrji
lotniczej. W zwigzku z tym uzywane sg w tym zakresie fale wy-
wotawcza lotnicza, fala wezwan w niebezpieczenstwie, radio-
goniometryczna, fala robocza radiotelegraficzna, fala radiotele-
foniczna i fala dla korespondencji publicznej, razem 5 fal, pod-
czas gdy potrzebne sg jeszcze 5 fal, wywotawcza, robocza, dla
pilotazu, dla mniejszych samolotéw i radiofoniczna dla ostrze-
zefh meteorologicznych. Dla samolotéw na dalekich potgczeniach
nie wystarcza posiadanie fal z zakresu $rednich, potrzebne sa
fale z zakreséw posrednich i fal krotkich. W tych zakresach
potrzebne sg fale dla stuzby miedzylotniskowej, meteorologicz-
nej i dla potaczen radiowych z samolotami, a bioragc pod uwage
jeszcze rodzaje fal, jak wywotawcze i robocze, razem potrzeby
lotnictwa sprowadzaja sie do 230 kc/s wytgcznych na ogélng
ilos¢ 4500 kc/s w tym zakresie i 1235 kc/s wytgcznych w zakre-
sie fal krotkich na 24000 kc/s rozporzadzalnych. Lotnictwo
chciatoby uzyska¢ fale w sasiedztwie 2800 kc/s (107.1 m),
4200 kc/s (71.43 m), 6275 kc/s (47.81 m), 5600 kc/s (53.57 m),
8400 kc/s (35.71 m), 12550 kc/s (23.90 m), 11200 kc/s (26,79 m),
16800 kc/s (1786 m) i 22000 kc/s (13.64 m).

Dla celéw radiolatari lotniczych, uzywanych w czasie la-
dowania samolotéw podczas niepewnej pogody, koniecznym jest
przydzielenie kilku zakreséw na falach ultrakrétkich.

Jak nadmieniono wyzej zaréwno przez konferencje wa-
szyngtonska, jak i przez madrycka nie byt uwzgledniony rozwoj
radiofonii. W Europie w r. 1926 bylo wedtug danych Miedzy-
narodowej Unii Radiofonicznej 123 stacje dysponujgce mocg
116 Kw, podczas gdy na poczatku 1937 r. bylo ich 342 o t3cz-
nej mocy 7020 Kw. Szczeg6lnie niekorzystna jest sytuacja
w Europie, gdzie wszystkie panstwa zgtaszaja usprawiedliwione
zadania obstuzenia w sensie radiofonicznym swego terytorjum.
Wedtug tego sprawozdania sytuacja w zakresie radiofonicznym
powyzej 1000 m nie jest korzystna, zapotrzebowania Kilku
panstw na fale nie mogty by¢ uwzglednione, pewne stacje w tym
zakresie sg zakldcane w odbiorze z powodu zbyt matej separacji
w Kkc/s pomiedzy sasiadujacymi stacjami. W  zakresie 550—
1500 kc/s (545—200 m) sytuacja jest znacznie lepsza dzieki
duzej dyscyplinie miedzynarodowej, jednakze trzeba wzig¢ pod
uwage, ze bedzie sie ona pogarsza¢, gdyz nie wszystkie parstwa
ukonczyly program rozbudowy radiofonii, nastepnie ciagle
zwigkszanie mocy stacyj pracujgcych na falach dzielonych, po-
woduje zakfocenia, wreszcie zbyt mata separacja w kc/s mie-
dzy stacjami sasiadujacymi nie pozwala abonentom radia ko-
rzysta¢ z postepéw w budowie odbiornikéw i nadajnikéw w po-
staci lepszego estetycznie odbioru. Co do stacyj zamieszczonych
w zakresach nieradiofonicznych, w drodze derogacji, nie wpty-
nety na ich dziatalno$¢ zadne powazniejsze zazalenia.

W zakresie fal krétkich przydziat fal na potrzeby radiofonii
jest stanowczo niewystarczajacy, zwiaszcza zageszczenie panuje
w zakresie 6000—6150 kc/s (50—48.78 m), co zmusza po-
szczegdlne zarzady do zamieszczania stacyj radiofonicznych poza
zakresami radiofonicznymi. Na 202 czynnych stacyj (czestotli-
wosci) radiofonicznych 94 pracujg w zakresach obcych.

Celem uregulowania sytuacji radiofonii krotkofalowej ko-
nieczne byloby porozumienie na wzér Lucerny, lecz w skali $wia-
towej, ktére wyznaczyloby poszczeg6lnym stacjom czestotli-
wosci, opracowatoby szczegétowe warunki techniczne pracy sta-
cyj, a przynajmniej zaostrzyloby przepisy dotyczace stabiliza-
cji. Moznaby wreszcie wykorzysta¢ te samg fale w réznym
czasie przez dwie rézne stacje. W sumie nalezatoby zarezerwowac
dla radiofonii krétkofalowej ok. 1850 kc/s, précz tego ok.
50000 kc/s na falach ultrakrétkich dla potrzeb telewizji.
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W rezultacie na wielu odcinkach zadania lotnictwa i radio-
fonii wzajemnie sie wykluczajg. Kompromis wydaje sie jednak
koniecznym i bardziej pozadanym niz w jakiejkolwiek innej
dziedzinie, gdyz nie jest do pomyslenia harmonijna praca tysie-
cy stacyj radiokomunikacyjnych, zwlaszcza na falach kroétkich,
bez zasadniczego uregulowania tej sprawy w skali $wiatowej,
obejmujacej wszystkich zainteresowanych. Wydaje sie tez wia-
sciwym zdyskontowanie postepéw radiotechniki na tym polu
przez obostrzenie norm technicznych i wycofanie stacyj prze-
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starzatego typu, przez co przy jednoczesnym udoskonaleniu od-
biornikdw, mozna bedzie zmiesci¢ wiekszg ilos¢ stacyj niz do-
tychczas na tym samym odcinku i zmniejszyé wzajemne prze-
szkody. Tendencja ta zaznaczyta sie w czasie zjazdu Miedzyna-
rodowego Komitetu Doradczego do spraw radiotelegrafji w Bu-
kareszcie (maj 1937 r.). Dopiero przy uwzglednieniu tych
okolicznosci tatwiej bedzie znalez¢ wyjscie z ktopotliwej obecnie
sytuacji w sprawie podziatu czestotliwosci i zatatwi¢ jg bez
szkody dla poszczegdlnych stuzb, kierujac sie interesem ogdtu.

O SYSTEMIE NADAWANIA PRZEKAZOW.

WELADYSEAW MARCINKIEWICZ

Nawiazujac do artykutu p. Wiodzimierza Bednarowicza
p. t. ,Uproszczony system nadawania przekazéw” (zam. w zesz.
9 i 10 Przegladu Pocztowego) chciatbym poddaé ocenie krytycz-
nej wnioski wysuwane przez autora. Zgéry musze przyznac,
ze projekt wprowadzenia nowego systemu nadawania przeka-
z6w zostat gleboko przemyslany przez p. Bednarowicza i w swoich
zalozeniach daleko odbiega od dotychczas stosowanych zasad,
gdyz dzi$ mamy calg kolekcje przekazéw pocztowych, pobra-
niowych, zleceniowych i t. p.

Woracajac do artykutu p. Bednarowicza musze stwierdzic,
ze dazenie do uzyskania jednego systemu manipulacyjnego przez
dostosowanie do og6lnego rachunku miesiecznego innych do-
kumentow jest w zasadzie stuszne, lecz to nie zawsze uprosci
nam prace i dlatego nie mozna sie tego zbyt Scisle trzymac.

W uwagach og6lnych autor proponuje zmiane nazwy,
»przekaz pocztowy” na ,przekaz pieniezny” motywujac to tym,
ze wszystkie przekazy (zleceniowy, pobraniowy, rozrachunkowy)
sg pocztowe. Ot6z korzystam z tego samego argumentu i twierdze
ze réwniez wszystkie przekazy sa, w $cistym tego stowa znaczeniu,
pienieznymi, czy bedzie przekaz pobraniowy, czy rozrachunkowy.
Dotychczasowa nazwa ,,pocztowy” jest jednak o tyle stuszniejsza,
ze wyraznie odréznia przekaz ,,pocztowy” od ,telegraficznego”,
czego nie daje nazwa ,pieniezny”, gdyz przekaz telegraficzny
jest réwniez przekazem pienieznym.

Dalej autor proponuje zmiane nazwy ,Kksiegi” przyjec
przekazéw na ,,zeszyt przyje¢”. Zastosowaé tu mozna przystowie,
ze ,nie kijem go, to patkg”. Luzne bowiem arkusze nie sg ani
ksiega, ani zeszytem. Przy podszywaniu zas, czy oprawianiu
mozna je zaréwno dobrze przerobi¢ na ,,ksiege”,jak i na ,,zeszyt”.
Zalezy tylko ile bedzie arkuszy i jak one bedg zeszyte, czy opra-
wione. Osobiscie nie przywigzuje do tego zadnej wagi, gdyz po
pierwsze: to nic nie ma wspd6lnego z uproszczeniem, a podrugie:
zardbwno co do nazwy ,ksiegi”, jak ,zeszytu”, lub ,arkusza”
mozna mie¢ argumenty za i przeciw. Proponujac jednak nazwe
»,Zeszytu” autor popetnit pewng niekonsekwencje umieszczajac
nad swym wzorem druku nazwe ,ksiega”.

Jezeli chodzi o sam wzor przekazu projektowany przez pana
Bednarowicza, to uwazam, ze jest bardzo dobry, a wniosek
uzycia warstwy barwikowej bardzo praktyczny. Rzecz prosta, ze
s tu réwniez zastrzezenia co do niektérych szczegétéw przekazu.
| tak naprzyktad wprowadzenie nowej pozycji dla umieszczania
zmian adresu uwazam za zbedng. Stosunkowo bowiem tak maty
procent przekazéw dosyla sie lub zwraca, ze logicznie myslacy
pracownik zawsze znajdzie miejsce, by czytelnie umiesci¢ nowy
adres. Nawet doklejenie czasami kartki nie upowaznia do przy-
ciemniania jasnosci druku przez niekonieczne zwiekszanie ilosci
rubryk.

Natomiast obserwujac ruch przekazowy musze stwierdzic¢
(wbrew zapatrywaniom p. Bednarowicza), ze umieszczenie
ramki na przekazie z napisem ,Poczta” osiggneto w 90% swdj
cel, a tylko nieznaczna cze$¢ klienteli nie moze lub nie chce zro-
zumiec jej przeznaczenia. Tak samo nie przestrzegaja tego firmy,
ktére zamieszczajg na przekazie odcisk stempla z adresem, ale to
znbéw nie gra roli, poniewaz odcisk stempla z natury rzeczy jest
zwykle do$¢ wyrazny i fatwo czytelny, o co jedynie w adresie
chodzi.

Bledem stale przez wszystkich powtarzanym jest pisanie
dwukrotnie nazwy urzedu przeznaczenia, a wii,c zaréwno w rubry-
ce ,,poczta” jak i w rubryce ,,miejscowo$¢” . Unikng¢ tego mozna
przez zamiane wyrazu ,miejscowos$¢” na ,wies", co tatwiej,

moim zdaniem, trafi klientowi do przekonania i bedzie mu jasne,
ze tu drugi raz nazwy urzedu przeznaczenia nie potrzeba powta-
rzac.

Co do objasnien dla nadawcy, ktére bytyby zamieszczone
na przekazie, to mam wrazenie, ze autor tu troche przeholowat.
Aby umiesci¢ te wszystkie proponowane objasnienia trzebaby,
albo znacznie zwiekszy¢ rozmiar odcinka, na ktérymby te obja-
$nienia bylyby umieszczone, albo tez nalezatoby je wypisaé
drobniutkimi literkami t. zw. ,maczkiem”, odczytanie ktérego
bez szkiet powiekszajacych bytoby trudne. Wystarczytoby jedynie
zamie$ci¢ zasadnicze stawki taryfowe, ale nic poza tym. Zamiesz-
czanie stawek za dodatkowe $wiadczenia jak expres, poste-restan-
te i t. p. jest réwniez zupetnie zbedne, jako uzywane wytgcznie
przez tudzi dobrze poinformowanych i zwykle obeznanych
z taryfa.

Tak samo pozycje dla ewentualnej reklamacji uwazam za
pomyst niezbyt szczedliwy, ktéry mimo woli bedzie nasuwat
klientowi refleksje (dosy¢ smutne), ze konieczno$¢ reklamacji
na poczcie musi by¢ rzeczg powszednia, skoro nawet druk prze-
widuje odrebng rubryke.

Precyzujac to, co powiedziatem, pozostawitbym propono-
wany przez p. Bednarowicza wzér przekazu z nastepujacymi
zmianami: przede wszystkim przekaz miatby dotychczasowa
nazwe ,pocztowy”. Opuszczone bytyby rubryki: dla reklamacji
dla zmiany adresu i objasnienia z wyjatkiem zasadniczych stawek
taryfowych. Ewentualnie w miejsce objasnien moznaby wstawic¢
uwage: ,wypeti¢ odwrotng strone niniejszego odcinka” . Chodzi
bowiem o to, ze nadawca mdégtby nie odwrdci¢ przekazu i nie
wypetnitby dowodu nadania odnosnie adresu odbiorcy. Rubryka
,Poczta” zakre$lona bylaby ramka (jak na obecnie uzywanym
przekazie), a wyraz .miejscowos$¢” zamieniony bytby na wyraz
,wies”.

Przystepujac z kolei do proponowanego przez p. Bednaro-
wicza nowego wzoru ksiegi przyje¢ przekazéw musze réwniez
przyznaé, ze projekt (moim zdaniem) jest dobry, lecz pewne
zastrzezenia i tu mozna poczyni¢. P. Bednarowicz bardzo lo-
gicznie udowodnit mozliwo$¢ zmniejszenia wpiséw w ksiedze
do ilosci, jaka podaje we wzorze. O$miokrotnie zwigkszona
pojemnos$¢ tak utozonego druku bezwzglednie znacznie uprosci
i przyspieszy prace.

Zasadniczym btedem takiego druku jest sposob zakon-
czenia dnia. Powaznymi argumentami autora za wprowadzeniem
tego wzoru sa: pojemnos$¢ druku i wynikajaca z tego oszczedno$é
papieru. Ze sposobu za$ zakoriczenia dnia wynika, ze pojemno$¢
ta bedzie wykorzystana jedynie w duzych urzedach, za$ caty
szereg agencyj nawet na 1 lub 2 przekazy przyjete w ciggu dnia
bedzie zajmowac catg strone druku, jak to jest n.p. w wykazach
P. K O. Odnosnie jednak P. K. O. system ten musi pozosta¢
ze wzgledu na konieczno$¢ codziennego odsylania wykazow.
Inaczej sie sprawa przedstawia z ksiegg przyje¢ przekazéw, ktéra
normalnie odsytana jest co dekade.

Dlatego tez sadze, ze nalezatoby troche zmieni¢ omawiang
ksiege wedtug wzoru, jaki nizej zamieszczam. Zmiana polega
na tym, ze przy wprowadzeniu projektu p. Bednarowicza pozo-
statby dotychczasowy sposob wypisywania sum dziennych i prze-
znaczenie na ten cel odpowiednich kolumn (jak dotychczas), co
bardzo nieznacznie wptynetoby na zwiekszenie druku. Kolumne
bowiem ,,Rodzaj przekazu” jako rzadko uzywang zni6stbym,
faczac ja w jedng kolumne z ,,urzedem oddawczym”. Na takim
druku moznaby réwniez z powodzeniem zastosowaé podany



10 PRZEGLAD POCZTOWY. 1938 R,, ZESZYT 1

przez p. Bednarowicza sposéb przenoszenia sum z innych okienek
z tym. ze woéwczas w kolumnie suma dzienna (kwot lub optat)
bytaby wypisana tylko ogdlna suma #aczna ze wszystkich okienek.
Natomiast urzedy majace jedno okienko przekazowe pisatyby
odrazu sumy dzienne w przeznaczonych na ten cel kolumnach
jak 1 dotychczas.

Przy takim systemie jeden arkusz wystarczytby prawie
wszystkim matym urzedom i agencjom na calg dekade, co datoby
istotng oszczedno$¢ w zuzyciu tego druku. Sposéb zakorczenia
dnia wzorowany na wykazach P. K. O. bytby zbyt ucigzliwy
i sprzeczny z zasadg oszczedzania drukéw.

Gdyby jednak pozostawi¢ bez zmian wzér ksiegi p. Bedna-
rowicza, to w kazdym razie rubryka ,,suma poprzednio spraw-
dzona” bylaby zupetnie zbedng. Przedewszystkim tytuty rubryk
muszg by¢ tak jasne, aby kazdy poczatkujacy pracownik biorgc
nawet pierwszy raz dany druk do reki mégt bez siegania po prze-
pisy prawidtowo go wypetni¢. Tymczasowa nazwa sumy ,,po-
przednia sprawdzona” jest tak zagadkowa, ze bez wyjasnienia
whnioskodawcy trudno bytoby sie domysli¢ o jakg tu wiasciwie
»poprzednig" sume chodzi i kto ja ma wpisywac.

Nie przecze, ze pomyst jest bardzo oryginalny, a przynaj-
mniej zaden dotychczasowy druk nie przewiduje rubryki na
wypadek omyiki pracownika. Uwazam jednak, ze jest to zbyt
daleko idaca przezorno$¢ i wreszcie idac dalej po tej linji moznaby
réwniez wprowadzi¢ nowg rubryke na wypadek omyiki kontro-
lera.

Jezeli chodzi o wprowadzenie nadruku: ,sprawdzono dn...
od nr.... do nr...”, to napis taki w zasadzie jest celowy. Przy
zmianie proponowanej przeze mnie napisu takiego juzby nie
mozna bylo umiesci¢, gdyz zakonczenie dnia wypadatoby na
réznej wysokosci arkusza. Jednak réwnie dobrze mozna ten napis
zastgpi¢ stempelkiem, co zreszta i obecnie jest praktykowane
w wiekszosci urzedéw z dobrym skutkiem.

Ksiega przyje¢ przekazéw

STYCZEN
Suma dz. Suma dz.
NI Urzad oddawczy ~ Kwota Optata kwot optat

nadaw -

i rodzaj przekazu . gr. Zi ar-

z przeniesienia |

PRAWO POCZTOWE DAWNEJ POLSKI.

HENRYK GOLOGORSKI.

IV. NOWELIZACJE UNIWERSALU PODWODNEGO
Z R. 1564.

Uniwersat Podwodny z r. 1564 wszedt w zycie z dniem
Bozego Narodzenia tegoz roku. Ledwie jednak od daty tej mi-
neto cztery i p6t miesiaca, gdy juz w dniu 14 maja 1565 r.
na sejmie piotrkowskim wydano nowy uniwersat podwodny1”).

C6z mogto byé przyczyng zmiany tak raptownej i to w epo-
ce, gdy ustawy obowigzywaty bez zmian niekiedy cale dzie-
sigtki lat?

Najlepiej rzecz wyjasni sama nowela piotrkowska. Umie-
szczona w woluminie drugim Voluminow Legum, tuz za uni-
wersatem podwodowym z r. 1564, posiada brzmienie naste-
pujace:

OKOLO PODWOD
UNIWERSAL PIOTRKOWSKI,
Anno 1565.

ZYGMUNT AUGUST

z taski Bozey Krol Polski, Wielkie Xigze Litewskie. Ruskie.
Pruskie, Mazowieckie, Zmudzkie, etc. Pan y Dziedzic.

Wszystkim w obec, y kazdemu z osobna miast, mia-
steczek, wsi, tak naszych iako y duchownych, ktérzy pod-
wody ku naszym y Rzeczypospolitey potrzebom sg win-
ni dawa¢ wiadomo czyniemy listem naszym: iz gdy byto
zgadzanie wydawania pieniedzy z skarbu naszego na pod
wody, z tym co wnoszono z miast, miasteczek y wsi;
ktére na sktadanie pieniedzy dla ptacenia podwod, uchwa-
la Seymu przesztego Warszawskiego s obowigzane do
skarbu naszego; tedy wietsze sie pokazato bydz wydawa-

15 Vol. leg. Il, ol. f674—675.

nie na te to podwody, a nizli czynito sktadanie na nie
co iest z niemalg utratg skarbu naszego. A to ni przecz
innego, iedno iz to postanowienie, ktdre sie stato okoto
ptacenia od mile, zda sie bydZ wielkie. A tak poniewaze$-
my to sobie obwarowali w konstytucyi okoto podw'od
uczynioney, iesliby napotym zdato sie¢ Nam, y Radom na-
szym co przydaé¢ albo uigé albo odmieni¢ okoto podwod
ze to miato bydZ na woli naszey, My z Radami naszemi
na tym Seymie bedacemi, przestrzegajac tego, folge chcac
czyni¢ poddanym naszym, skarbu naszego wielkiemi na-
ktady nie obcigza¢; nalezliSmy to, iz od zadnych podwod,
ci ktérzy na nich iezdzi¢ maia, ptaci¢ wiecey nie beda
winni, iedno pé iednym groszu od mile od icdnego ko-
nia, a przewodnikowi tez od drugiego konia od mile po
groszu. Do wozu takze od iednego konia kiedy ten co
podwode bierze woz swoy ma, grosz od mile, odedwu ko-
ni, dwa grosza. lesliby swego woza nie mial, a zeby konie
y woz naymowal, tedy ma da¢ od konia do wozu na mi-
le pultoragrosza, odedwu trzy grosze. A Kkiedyby chciat
mie¢ iednego tylko konia do wozu y z przewodnikiem te-
dy ma da¢ od konia pultora grosza, a przewodnikowi put-
grosza. Co gdy do wiadomos$ci wszech, y kazdego z oso-
bna przyjdzie; rozkazuiemy, aby Zzaden wiecey nie S$miat
wycigga¢, iedno iako w tym liscie naszym opisano stoi,
pod laska naszag. Dan w Piotrkowie na Seymie Walnym

Koronnym czternastego dnia Maia. Roku tysigcnego, piec-

setnego, szestédziesigtego piatego. A Panowania naszego,

trzydziestego szostego.

Jak wida¢ z treSci uniwersatu piotrkowskiego urzedowym
powodem nowelizacji ustawy o podwodach z r. I15>4 byt fakt
deficytu budzetowego w dziedzinie podwodowe;j.

....... gdy byto zgadzanie wydawania pieniedzy z skaibu
naszego na podwody,—gtosi uniwersat—z tym co wnoszono
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z miast, miasteczek, y wsi........ tedy wietsze sie pokazato bydz
wydawanie na te to podwody, a nizli czynito skiadanie na
nie;” A zatem rozchodowano na podwody wiecej, anizeli na
ten cel wptyneto z nowo uchwalonego podatku.

Gdzie szuka¢ istotnych powodéw deficytu budzetowego
w dziedzinie podwodowej?

Ciekawe to zagadnienie wyjasnia do pewnego stopnia—ale
tylko do pewnego stopnia—sam uniwersat piotrkowski, stwier-
dzajac, iz owo wieksze wydawanie nizeli skfadanie powstato nie
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z innej przyczyny tylko, iz ... postanowienie ktore sie stato
okoto placenia od mile, zda sie bydz wielkie”.

A wiec—autorytatywne stwierdzenie, iz taryfa podwodna
z r. 1564 jest wygdrowana? Czy tez jedynie pretekst urzedowy
ze strony skarbu, zmierzajagcy do obciecia optat, naleznych
ludnos$ci za dostarczone podwody?

By na pytanie to odpowiedzie¢, trzeba zda¢ sobie sprawe
z wartosci pienigdza polskiego drugiej potowy wieku VI.

NADAWANIE LISTQW POLECONYCH
I WARTOSCIOWYCH.

WLODZIMIERZ BEDNAROWICZ

Dla wyczerpania nie jako poruszonego w poprzednich arty-
kutach zagadnienia uproszczeri manipulacyjnych stuzby nadaw-
czej (przekazy i paczki), pracag niniejszg obejme listy polecone
i wartoSciowe, co by stanowito rodzaj catosci, jesli chodzi
0 czynnosci zasadnicze tego dziatu stuzby.

Catos¢ ta obejmuje za tym manipulacje zwigzane z nada-
waniem t. zw. przesylek rejestrowanych. Pojecie ,przesytka”
Scisle bioragc odnosi sie do przedmiotu (w znaczeniu material-
nym) przesytanego przez nadawce adresatowi a powierzonego
w tym celu przedsiebiorstwu pocztowemu, przy czym przesyiki
rejestrowane rdéznig sie od pozostatych faktem potwierdzenia
ich przyjecia na dowodzie nadania. Jakkolwiek termin ten, sto-
sowany jest w jezyku pocztowym w dos$¢ szerokim zakresie, to
jednak stwierdzi¢ trzeba nie zawsze jednakowo konsekwentnie.
Jesli wezmiemy przekazy, to sg one okreslane jako ,,przesytki
pieniezne” pomimo, ze brak tu cech usprawiedliwiajgcych bez-
przeczng stuszno$¢ tego okreslenia.

Sam przekaz bowiem nie jest przesytka, poniewaz wiasci-
wym przedmiotem jest tu pienigdz wptacony przez Klienta,
nie przesylany jednak adresatowi w postaci otrzymanej od na-
dawcy, a tylko przez wyptate gotéwki w urzedzie oddawczym,
wydajemy nie jako przedmiot nadany w jego materialnej réwno-
wartosci, bedacej istota pienigdza. Dlatego przy tym rodzaju
$wiadczen nieodzownym manipulacyjnie jest dokument zastepu-
jacy jak gdyby przesytke, na ktérym nadawca umieszcza zlece-
nie wyptaty sumy pienieznej, przekazywanej dla adresata. Role
ta speinia przekaz pieniezny, bedacy specjalnie w tym celu zasto-
sowanym drukiem manipulacyjnym, wypetnionym przez na-
dawce.

Inaczej pod tym wzgledem wyglada podstawa manipula-
cyjna w odniesieniu do pozostatych przesylek rejestrowanych
jakimi tu beda paczki, stanowigce przesyiki tow'arowe i listy—
przesyiki koresopndencyjne. Tutaj mamy juz do czynienia
z przesytka rzeczywistg, na ktorej zlecenie nadawcy jest wyra-
zone jako adres przedmiotu przesylowego, co nam catkowicie
wystarcza, aby zlecenie to wykonac.

Tak zakladajac nie powinnismy tu wymaga¢ od nadawcy,
by powtarzat on je po raz drugi na dokumencie dodatkowym
dla celéw manipulacyjnych, jak, to jest konieczne w obrocie
pienieznym. Catkowitemu jednak uwzglednieniu tej zasady,
sprzeciwiajg sie wiasciwosci samych przesytek, a wiec wystepuja
tu czynniki w zupetnosci od nas niezalezne. Jasnym jest, ze
tyczy¢ to bedzie paczek, gdzie zaréwno ich waga, rozmiar jak
lopakowanie utrudniajg postugiwanie sie nimi przy czynnosciach
nadawczych.

Zmusza nas to do stosowania i dla tych przesytek, iden-
tycznego z przekazem pienieznym druku manipulacyjnego
(adres pomocniczy), co tym samym stanowi jednakowy w za-
sadzie system nadawczy. TrudnoS$ci te nie wystepujg juz przy
przesytkach listowych, gdyz w'ymiary ich. dopuszczona granica
wagi a takze forma zewnetrzna, pozwalajg na ogét dos¢ tatwo
postugiwa¢ sie samg przesytka dla potrzeb manipulacyjnych.

To tez obecny system nadawania przesytek listowych, nie
obcigza nadawcy obowigzkiem wypetniania jakichkolwiek dru-
kéd dodatkowych, jako niekoniecznych. Nasuwa sie tutaj pyta-
nie, czy jednak przyjecie zasady, iz nadawca wypetnia dowdd
nadania przesytki listowej, nie miato by wptywu na manipulacje
w sensie dodatnim, wyrazajagcym sie szybsza obstugag klienteli.
Zasadniczo nie bytlo by to zadng nowos$cig systemu nadawcze-
go dla tych przeystek, poniewaz jest on juz u nas w zastosowa-
niu. dla klientbw nadajgcych state przesyiki listowe w ilosciach

wiekszych t. zn. na arkusz lub ksigzke nadawczg. Byto by to
wiec rozszerzaniem go, przez objecie nim i przesytek nadawa-
nych pojedyriczo, jak to zresztg spotykamy' za granica (Francja).
Przyjecie tej zasady pozwolitoby nam uzyska¢ jeden system na-
dawczy dla wszystkich czynnosci, a tematem niniejszych rozwa-
zan, byloby nawigzanie tylko do bezposrednio poprzedniego
artykutu t. j. omawiajacego paczki, gdyz przedstawiona tam
ksiega przyje¢ paczek mogta by byé zastosowana woéwczas
w sposo6b identyczny dla przesytek listowych.

Prawda, iz bedzie to mozliwe wtedy, gdy zmienimy dotych-
czasowy sposOb optacania przesylek poleconych. Osobiscie
uwazam boiwem, ze listy polecone winny by¢ opfacane gotéwka,
tak samo jak listy warto$ciowe, tym bardziej, iz spo$réd wszystkich
przesytek rejestrowanych tylko polecone sa optacane znaczkami,
jakkolwiek nic nie przemawia za utrzymaniem dla nich tego sy-
stemu optat, lecz przeciwnie wiele wzgledéw' domaga sie jego
zmiany a tym samym nalezatoby i tutaj wprowadzi¢ gotowkowy
system opfat pocztowych. Przede wszystkim dlatego, ze ma to
poza innymi swdj bezposredni wptyw na manipulacje, co nie
trudno jest spostrzec jesli obserwowac bedziemy jak wyglada
w praktyce obecny sposéb nadawania listu poleconego przez
naszego przecietnego a jednoczes$nie najliczniejszego klienta,
ktéry w matej ilosci i w miare nieczestej potrzeby, bo tylko od
~wypadku do wypadku” korzysta z tego S$wiadczenia poczty.

Klient taki zgtasza sie zwykle do okienka z pytaniem co do
wysokosci optaty za list, a po otrzymaniu odpowiedzi wptaca
nalezno$¢ w gotéwce i nie rzadko okazuje zdziwienie, gdy
urzednik W'zamian wydaje mu znaczek odpowiedniej wartosci
z koniecznym do$¢ czesto wyjasnieniem, iz nalezy naklei¢ go
na przesyice. Jezeli teraz przesytek tych nadaje 6w klient wiecej
niz jedng, woéwczas widzimy wyrazZnie, ze czas na naklejanie
przez niego znaczkéw jest jak gdyby tracony podwdjnie, ponie-
waz najpierw obstuga okienka oczekuje, az klient (za ktérym
w dodatku stojg pozostali interesanci) przygotuje listy do przy-
jecia, a nastepnie czeka on z kolei na wypetnienie dowoddéw
nadania. Wystarczy doda¢ tu jeszcze konieczno$¢ uniewaznienia
poszczegdblnych znaczkéw' datownikiem, aby doj$¢ do oczywiste-
go wniosku, ze ten system optat domaga sie wspomnianej zmia-
ny w sposéb nieustepliwy, gdyz odrzuci bezprzecznie zbedne
manipulacje. Nie mozemy przy tym pomija¢ i wzgledéw innych,
jakkolwiek nie zwigzanych z zagadnieniem uproszczen manipu-
lacyj w spos6b bezposredni, jednak odnoszacych sie do stawia-
nych tu wymagan.

Tyczy to gtéwnie koszta znaczkéw', ktéry w ilosci ogdlnej
stanowi powazng pozycje rozchodu dla przedsiebiorstwa poczto-
wego, a ponad to pozwoli zmniejszyé sumy przydzielanych
dziatom przez urzedy awanséw w znaczkach oraz ilosci samych
znaczkbw W przetadowanych nimi albumach, w ktérych sg
przechowywane. Wspomnie¢ tu trzeba takze o zniknieciu wow-
czas przyczyny tak niepozadanych nieporozumien miedzy
klientem i obstugg okienka, a wyptywajgcych stad, iz spotyka
sie czasem typ klienta uwazajacego, ze do obowigzkéw urzedni-
ka pocztowego nalezy réwniez naklejanie znaczkéw' na nadawa
nych przez niego przesytkach poleconych, a ktérego trudno
jest przekonaé¢ o niewfasciwym w danym wypadku rozumo-
waniu.

Przyjmujac tedy, jak to wspomniatem, wzgledy powyzsze
jako niewatpliwie stuszne do ustanowienia zasady gotéwkowego
sposobu optacania réwniez i listbw poleconych, uwazam za
najbardziej wiasciwy podziat manipulacyj wedtug rodzajéw prze-
sylek (rejestrowanych) i dlatego opracowatem oddzielne ksieg'
przyje¢ dla:
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1) przekazéw pienieznych,

2) przekazéw rozrachunkowych (opartych na tej samej za-
sadzie z pewng tylko réznica w ujeciu graficznym same-
go przekazu),

3) paczek zwyktych i wartosciowych, oraz

4) listbw poleconych i warto$ciowych.

Te ostatnie objgtem jedng ksiegg tak samo jak paczki,
gdyz zasadniczo list polecony pozostaje w tym samym stosunku
do wartosciowego, jak paczka zwykta do paczki wartosciowej,
a réznica w obu wypadkach polega tylko na zapadaniu wartosci
przesyiki.

Podziat taki pozwoli nam otrzymaé¢ oddzielng sume optat
za przesyiki listowe a oddzielng za paczki. Obecnie za$§ sumy
te taczymy, poniewaz z jednej strony wiele urzedéw prowadzi
(ze wzgledu na stabe nasilenie ruchu) wspdlng ksiege przyjec¢
dla paczek i listdw wartoSciowych a z drugiej wykaz optat w obro-
cie przesytek wymaga potaczenia tych sum przy wykazaniu ich
w 0g6lnym rachunku miesiecznym, czego teraz mozna uniknaé,
wprowadzajagc dodatkowo do wspomnianego wykazu, oddzielng
kolumne dla optat za przesyiki listowe. Otrzymamy wtedy dla
Zarzadu przedsiebiorstwa P. P. T. T. materiat okreSlajacy wy-
soko$¢ dochodu za przesytki listowe i paczki w rozbiciu na ro-
dzaje, podczas gdy obecnie dochdd za przesyiki polecone jest
nieuchwytny, podobnie jak niezbyt dokfadnie orientuje pota-
czony dochéd za paczki i listy wartosciowe o jakosci Zrddia,
z ktorego jest osiggany, co nie jest rzecza btahg jesli chodzi
o mozliwie najbardziej racjonalng polityke taryfowa.

Jasnym jest, ze proponowana zmiana sposobu optacania
listw poleconych wymaga zatwierdzenia przedtozonego ewen-
tualnie przez Polski Zarzad Pocztowy wniosku tegc rodzaju na
Kongresie, jesli chodzi o obrét miedzynarodowy, bo w obrocie
wewnetrznym zmiana ta moze byé wprowadzona niezaleznie od
przyjecia jej przez Zarzady panstw innych.

W takim wypadku listy polecone w obrocie krajowym
byty by optacane gotdwka a w obrocie zagranicznym jak dotych-
czas t i. znaczkami. Co do przesylek wiadz i urzedéw panstwo-
wych, to uwazam za wskazane ustalanie normalnej optaty za
polecenie ktdére stanowi przeciez $wiadczenie dodatkowe tak sa-
mo jak ekspres, optata za warto$¢ i t. p. a za tym gdzie nie przy-
stuguja ulgi w razie gdy dana instytucja ze $wiadczen tych
korzysta.

Spos6b nadawania wtedy listbw poleconych wiadz i urze-
déw panstwowych mozna by obja¢ zasadg, ze optata pocztowa
za przestanie korespondencji byfa by uiszczana znaczkiem jak
dotychczas t. j. na warunkach ulgowych a nalezno$¢ za polece-
nie byta by wptacana w gotéwce w normalnej wysokosci. Ogra-
niczy to wydatnie (ilos¢ przesylek poleconych tych instytucyj
do faktycznej potrzeby korzystania z tej ustugi poczty, podczas
gdy obecnie ilo$¢ korespondencji ,urzedowej” potrzebg ta
przekracza jeszcze bardzo wymownie pomimo, ze i tak spadla
ona znacznie je$li wezmiemy czasy minione, gdzie co drugi
list byt nadawany jako polecony, tylko dlatego, iz korespon-
dencja ta byta zwolniona od optaty pocztowej lub gdy ulgi te
byty znacznie wigksze niz to mamy obecnie. Dzieki temu zmniej-
szy sie ilos¢ materiatu obcigzajacego bezkorzystng dla przedsie-
biorstwa pocztowego pracg, jego organa zatrudnione w ambu-
lansach, rozdzielniach i t. p. dajac natomiast stuszny dochéd,
o ile instytucje panstwowe korzysta¢ beda z polecenia przesy.
tek na warunkach wyzej proponowanych.

Aby teraz da¢ odpowiedZ na postawione na wstepie pyta-
nie, czy wypetnianie przez nadawce dowodu nadania przesytki
listowej daje korzySci manipulacyjne, rozwazmy blizej zasade
takiego systemu. Rozumie sig, ze dow6d nadania byt by wtedy
drukiem ptatnym, jednak cena jego nie powinna wynosi¢ po-
nad 1 gr. Urzednik wéwczas wpisuje przesytke do ksiegi przy-
je¢ w sposéb identyczny do oméwionego przy paczkach z tym,
ze w kolumnie ,oznaczenie” umieszcza ceche ,,R” lub ,V”
gdyz inne wpisy beda takie same. Na dowodzie nadania nato-
miast notuje numer nadawczy i wysoko$¢ optaty oraz umieszcza
$lad datownika i podpis.

Nalezy z kolei rozwazy¢ jakg ewentualnie przewage miathy
ten system nad obecnym t. j. przebitkowym sposobem wypet-
niania pokwitowan. W tym celu sprébujmy przeprowadzi¢ ro-
dzaj ,kalkulacji manipulacyjnej” przez doktadne poréwnanie obu
systeméw. tatwo wtedy spostrzezemy, iz gtéwng przewaga jaka
posiada pod tym wzgledem system oméwiony nad stosowanym
obecnie, wyraza si¢ zmniejszeniem ilosci dokonywanych przez
pracownika wpiséw w ksiedze przyje¢ o pozycje dla nazwiska
adresata i nadawcy oraz ze nie podajemy wodwczas petnego
brzmienia cyfrowego lub stownego $wiadczen dodatkowych,
ktérych tu zreszta bedzie mniej niz przy paczkach. Osiggane
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wiec korzyséci wydajg sie by¢ raczej problematyczne i wprowa-
dzenie takiego systemu przynajmniej w obecnych warunkach
nie byto by na og6t wskazane.

Uwzgledni¢ bowiem musimy duzy procent analfabetéw
i potanalfabetéw, ktérych posiada nasze spoteczenstwo, a kto-
rym nie matg trudno$¢ sprawia wypetnienie przekazu pienizenego
czy paczkowego stanowigcych dokumenty manipulacyjne
nieodzowne. Co prawda to argument ten nie jest catkowicie
stuszny, jednakze cechy stuszno$ci bezprzecznie posiada.

To tez wzgledy te na réwni z innymi sktonity mnie do opra-
cowania ksiegi przyje¢ przesytek listowych, opartej na dotych-
czasowej zasadzie wypetniania dowodéw nadania systemem
przebitkowym, dostosowujac jg do potrzeb manipulacyj we-
wnetrznych przez utrzymanie zamknie¢ dolnych jak w ksie-
gach oméwionych w artykutach poprzednich, jak to przedsta-
wia wzor takiej ksiegi na rys. 1 Zawiera ona 10 pozycyj na
kazdej stronie arkusza, podzielonych przez kolumny przezna-
czone na: r.umer nadawczy, wage przesyiki, ;kwote pobrania,
warto$¢ oraz oplate. Pozycje te stanowig odpisy wydanych
klientom dowodéw nadania.
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Jak to wyrazajg przyktadowe wpisy, prowadzenie ksiegi
jest fatwe ze wzgledu na przejrzystg budowe graficzng, czym sie
gtéwnie kierowatem przy jej opracowaniu. Wyjasni¢ natomiast
musze sposéb oddzielania pokwitowan, poniewaz czytelnicy
niezawodnie zwrécg uwage na fakt symetrycznego podziatu
ksiegi i mogg tu mnie Zle zrozumie¢, tym bardziej, ze sposéb
ten nie miat dotychzcas szerszego zastosowania. 'Ot6z dla uzy-
skania arkusza, ktéry by posiadat odpowiednig pojemno$¢ po-
zycyj a jednoczes$nie byt wygodny w uzyciu ze wzgledu najo7 .-
miar, rozmieécitem te pozycje jak gdyby, stanowity one w po-
faczeniu 2 arkusze pojedyricze, otrzymujac przez to le same
wymiary i powierzchnig, co ksiegi czytelnikom znane z prac
poprzednich.

Précz tego takie ujecie graficzne ma swoje znaczenie przy
wyprowadzeniu sumy dziennej jak to nizej wyjasnie. Dowody
nadania bedg za tym stanowily roéwniez rodzaj podwdjnego
arkusza, ktérego grzbiet bedzie jednak nie jak w obecnych
ksiegach z lewej, lecz z prawej strony arkusza, a to dlatego, ze
wedtug kolejnosci dokonywanych wpiséw, najpierw oddzieli-
my lewg potowe arkusza dowodéw od prawej a pozostate od
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grzbietu, jak to wymowniej przedstawiajg dwie ostatnie nie
wypetnione pozycje na rysunku 1.

Wypetnianie poszczegélnych pozycyj polega na oznacze-
niu listu przez skreslenie w nagtéwku zbednego nadruku ,,po-
leconego—wartosciowego” oraz zaznaczenie cechy ,,R” lub ,,vV”
obok numeru nadawczego. Nastepnie nazwisko adresata i urzad
oddawczy a ponizej $wiadczenie dodatkowe, po ktérych naste-
puje opfata.

Rozumie sig, ze przy listach poleconych nie trzeba podawaé
doktadnej wagi przesyki, gdyz nie jest to wymagane ze wzgle-
du na ich rodzaj. Wystarczy tu w zupetno$ci podanie granicy
wagi wedtug ktérej pobieramy optate stosownie do zastawienia
wykazanego w taryfie t. zn., ze dia przesytki o wadze 180 gr
wyrazimy ja ,,250” czyli stawka optaty w tym wypadku bedzie
pobrana w wysokosci 80 gr. a wiec w granicach wagi ponad 20
do 250 grm, czego przyktad wyraza poz. 1002 R na wzorze
ksiegi. Potrzeba tego wystepowaé bedzie gtdwnie dla kontroli
zarachowanej opfaty.

Z rysunku ksiegi wydawac sie moze, ze brak jest sumy optat
lewej potowy strony ksiegi, gdyz nie zostata ona wykazana przy
przejsciu na potowe prawa. Ot6z suma ta jest objeta bezpo-
srednio sumg dzienng, gdyz nie byto by stusznym przepisywa-
nie tych sum jako przejsciowych dla danej strony arkusza
W podobny sposéb pomingé mozna pozycje ,,do przeniesienia”
jesli chodzi o sume wypetnionej zupetnie jednej strony tego sa-
mego przy przejSciu na druga, wykazujac ja tylko w pozycji
»Z przeniesienia” strony rozpoczynanej. Natcmiast wypehia-
nie poz. ,do przeniesienia” bylo by moze bardziej potrzebne
po catkowitym zakonczeniu jednego arkusza, a rozpoczeciu na-
stepnego, jednakze i tutaj mozna stosowa¢ omoéwiony sposéb
przenoszenia sum, gdyz numeracja pozycyj okresla nam i tak
niewatpliwie kolejng ciggtos¢ arkuszy. Ograniczamy wtedy pra-
cownikowi ilo$¢ niekoniecznych a wiec zbednych wpiséw, co
mozna stosowa¢ i obecnie, zamiast wypetnia¢ odnosne nadruki
tylko dlatego, ze sa one na danym druku manipulacyjnym za-
mieszczone, poniewaz korzysta¢ z nich nalezy stosownie do
faktycznej potrzeby, wyrazajacej sie jako utatwienie wykonywa-
nia okreslonych czynnoéci manipulacyjnych.

llez to razy spotykamy sie z trudnym do zrozumienia sta-
nowiskiem naczelnika urzedu czy kontrolera, wymagajgcego od
pracownika wypetniania np. poz. dla urzedu nadawczego na
obu stronach arkusza w nagtéwku obecnej ksiegi przyje¢ paczek,
a takze miesigca wyrazonego stownie, tylko dlatego, ze tego
»wymaga” nadruk, jakkolwiek wyrazniej i wymowniej okresla
zaré6wno urzad jak i miesigc sprawozdawczy, $lad datownika
zamieszczony zawsze na kazdej stronie uzywanego arkusza. Wy-
maga réwniez omoéwienia sposéb dziennych zamknie¢ ksiegi,
co raczej byto by zbedne, gdyby nie zachodzita tu konieczno$¢
wyliczalnosci arkuszy. O ile bowiem w ksiegach poprzednich
mogli$my pozycje pozostate jako niewypetnione zakresli¢ a dzien
nastepny rozpocza¢ nowym arkuszem lub strong o tyle w ksiedze
tego typu musimy prowadzi¢ ciggto$¢ pozycyj, co zresztg nie
stanowi zadnych trudnosci. Przyktadowe zamkniecie dzienne
wykazuje, ze dwie ostatnie pozycje jako niewypetnione, nie moga
tym samym byc¢ objete sumg dzienng danego dnia. Suma tych
pozycyj bedzie wykazana przy przeniesieniu na drugg strone
arkusza lub arkusz w dniu nastepnym, bezposrednio w poz.
»Z Pprzeniesienia”.

Uktad graficzny ksiegi pozwala nam podobnie jak w ksie-
dze przyje¢ paczek, wykaza¢ réwniez dzienng ilo$¢ przyjetych
listbw poleconych i wartosciowych, dla przeniesienia do su-
mariusza.

Musimy rozwazy¢ i te okoliczno$¢, gdy zamkniceie dzienne
ksiegi okienka gtéwnego, bedzie musiato obejmowaé sumy
okienek dodatkowych, dla otrzymania tacznej sumy optat z tego
tytutu jako pozycji do og. r-ku m-go. W tym celu mozemy wy-
zyska¢ wolne pozycje w kolumnie ,numer nadawczy” pod po-
zycjami, w ktérych wykazaliSmy ilosciowo nadane przesyiki
wedtug ich rodzajow w sposéb omoéwiony.

taczng sume dzienng umiescimy woéwczas w poz. ,po-
przednia sprawdzona” a wiec bezposrednio pod suma dzienng
okienka gtownego, czego przykiad jest uwidoczniony na rysunku
ksiegi. W razie gdyby ilos¢ okienek dodatkowych dochodzita
do 3, zajmujemy wtedy jeszcze jedng pozycje, wykazujagc w da-
nym wypadku nadane przesytki w pozycji wspolnej przez wy-
razenie ich sumy utamkiem: ,595/32 R/V”.

Dowdd nadania posiada miejsce na $lad datownika dnia
nadania na odwrocie obok poz. dla reklamacji, poniewaz wyzy-
skujac w ten sposéb wolne miejsce, otrzyma¢ mogtem mniejszy
rozmiar samej ksiegi. Nie bedzie to stanowito Zzadnego utrud-
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nienia dla pracownika, jesli chodzi o datowanie dowodéw po-
jedynczych, nawet przy szybszym tempie pracy, a przy tym
wiekszos¢ urzeddw stosuje zwyczaj datowania dowoddw awansem.

Podobnie jak w ksiegach poprzednich, pominatem i przy
omawianej poz. dla nadawcy, gdyz adres ten zamieszczony jest
na przesylce i powtarzanie go przez urzednika przy nadaniu,
stanowi tylko zbedne manipulacyjnie obcigzenie.

Nie bede rozwazal wraz czytelnikami czy i w jaki sposéb
oméwiony powyzej system nadawczy spelnia wymagania ma-
nipulacyjne zamieszczone we wstepie artykutu obejmujgcego
przekazy, gtéwnie dlatego ze jest on juz w zastosowaniu a pro-
ponowane zmiany wydaja sie by¢ do$¢ oczywiste.

Nadmienie natomiast, ze oméwiona ksiega stanowi druk
ogélny, gdyz moze by¢ ona stosowana ponad to zaréwno dla
przekazéw jak i paczek. Wystarczy bowiem kolumne dla war-
toéci okresli¢ przez ,wartoé¢—kwota” (jak to mamy w arkuszu
nadawczym) a woéwczas w wypadku przeznaczenia ksiegi dla
przekazow, bedzie ona obejmowata kwoty przekazowe. Na do-
wodzie nadania po usunieciu nadruku ,poleconego—wartoscio-
wego” okredlimy wtedy rodzaj przesyiki przez ,,pkz”—przekaz,
czy tez uzyjemy skrétu ustalonego dla paczek w razie przezna-
czenia dla nich ksiegi i t. p. To ogélne zastosowanie tego typu
ksiegi nie wyptywa jednak z mego osobistego przekonania, gdyz
staratem sie ocel ten osiggna¢ réwniez i dlatego, ze spotkatem
sie juz z ujemna oceng systemu proponowanego dla przekazéw
i paczek, a oparta na twierdzeniu jako by stwarza! on wieksze
mozliwosci dla popetniania naduzy¢, czemu wymowniej bo sku-
teczniej ma zapobiega¢ obecnie stosowany system przebitkowy.

Skionito mnie to wiec, do opracowania dwdch nie jako
systeméw nadawczych, a raczej dostosowanie ich w sposéb
najbardziej wedtug mego zdania stuszny do potrzeb stuzby
pocztowej w chwili obecnej, dla zdecydowania, ktéry z nich tym
potrzebom bardziej odpowiada.

Zaznacze jednak, ze nie bralem pod uwage papieru znor-
malizowanego przy ustalaniu rozmiaréw ksigg obu systeméw,
poniewaz byty by to zbyt duze a wiec i niewygodne arkusze
w codziennym uzytku, co nalezy uwzgledni¢ chocby z tych
przyczyn, iz wiekszos¢ pracownikéw pocztowych posiada trudne
warunki pracy.

Mam w tej chwili na mys$li mniejsze urzedy i agencje;
posiadajace ciasne lokale, gdzie przy tym wszystkie czynnosci
petni zwykle jeden pracownik, majac zgrupowane na swoim
stole wszelkiego rodzaju dokumenty stuzby pocztowej a wiec
rozmiar tych dokumentéw, posiada tu swoje wymowne znacze-
nie, tym wiecej, ze ilos¢ matych placéwek przekracza co naj-
mniej 60% ilosci ogdlnej.

Z utatwieniem czynnos$ci nadawczych odnosnie listdw war-
tosciowych, jest jeszcze zwigzane sprawa cechowania ich w spo-
s6b przyjety dla listéw poleconych z tym, ze dla obu rodzajéw
przesytek oprécz urzedu nadawczego i numeru poza cechg
wiasciwa t. j. ,,R” lub ,,V” winny by¢ ponizej pozycje dla wagi
i optaty. Konieczno$¢ takiego uzupetnienia czynnosci nadaw-
czych wystepuje jaskrawiej przy pracy rozdzielczej, gdzie zmu-
szeni jesteSmy do poszukiwania wzrokiem cech nadawczych
wsrod adresu listu wartosciowego, co nam prace te niepotrzebnie
utrudnia a czego unikngé mozna w sposéb omoéwiony.

By¢ moze, ze przekrocze poniekad tres¢ tyczaca czynnosci
nadawczych, przejde jednak do poruszenia sposobu kartowania
listbw warto$ciowych, co jest zwigzane z ty'mi czynno$ciami
o ile chodzi o ich bezposrednia konsekwencje, majacg zwigzek
ze stuzbg zewnetrzng. Wiemy, ze w wypadku sporzadzania
odsytki, wolno nam (o ile nas zmuszajg do tego warunki pra-
cy), przerwaé zatatwianie klientow dla wykonania czynnosci
wewnetrznych.

Przy listach warto$ciowych koniecznos¢ ta wystepuje czesciej
niz przy przesytkach poleconych, poniewaz cdno$ny przepis
rakazuje nam kartowa¢ je pojedynczo bez wzgledu na zapodang
warto$¢ przesytki. Trudno jest odpowiedzie¢ tutaj na pytanie:
dlaczego listy o wartosci do 200 zI. sg objete ogdlng zasada
obecnego sposobu, kartowanie ich indywidualnie, a nie rozréz-
niane na warto$¢ do 200 i ponad 200 zi jak to zostato przyjete
dla paczek i workownikow. Jesli ustaliliSmy ze np. paczke ,,z po-
dang wartoscig Zt. 120" kartujemy w og6lnej ilosci nie wymie-
niajac oddzielnie jej cech nadawczych na wykazie tadunku, to
dlaczego wykaza¢ musimy indywidualnie list ,,warto$ciowy na
Zt. 12.—", ktéry w dodatku bedzie przewieziony w zamknietym
worku, gdzie zachodzi mniej mozliwosci jego zaginiecia niz
przy luzno przewozonych paczkach; a przy tym w razie wy-
ptaty ewentualnego odszkodowania, bedzie ono w obu wypad-
kach ograniczone do wysokosci faktycznej wartosci przesyiki,
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zgloszonej przy nadaniu. Takie traktowanie przez przepis wy-
konawczy jednego wypadku w spos6b dwojaki obcigza niepo-
trzebng pracg szczeg6lnie ambulanse i dziaty ekspedycyjne
urzedéw przekartowawczych, pochfaniajgc im w ten sposéb
wiele cennego czasu, ktéry wyzyskaé mozna na bardziej do-
ktadne wykonanie czynnosci innych.

Précz tego wystepuje tu u jednej strony objaw wyraznej
przesady co do $rodkdw ostroznosci majacych zapobiega¢ na-
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duzyciom, a z drugiej autor przepisu kaze nam koniecznie ro-
zumie¢, ze inng w swej istocie warto$¢ przedstawia paczka
,,Z podang warto$cig 100 Z+.” i inng list ,warto$ciowy na 100 Z+.”.
Na podstawie przytoczonych momentéw uwazam tedy, iz listy
0 wartosci do 200 Zt. winny by¢ réwniez kartowane sumarycznie
w spos6b zastosowany dla paczek, tym wiecej, ze zmiany obecne-
go sposobu ich kartowania domaga sie sama praktyka najbardziej
wymownie.

O ZNACZENIU FILATELISTYKI.

WLADYSLAW WOYNA

Filatelistyka nigdy nie roscita sobie pretensji do tego, aby
uznano ja za nauke, ale tez z tego wzgledu nikt nie pokusit
sie 0 utozenie zdobytych przez nig wiadomosci w pewien ja-
ki$ system. Rzecz zrozumiata, ze ma to swoje zte strony, gdyz
degradowanie filatelistyki jedynie do czynnosci snobéw lub
manii kolekcjonerow wplywa deprymujaco na powaznie do niej
odnoszacych sie zbieraczy.

Minety te czasy, gdy filatelistyka stanowita tylko rozryw-
ke mtodziezy i ludzi bogatych. Fakt, ze posredniczeniem pomie-
dzy zbieraczami zajmujg sie powazne firmy, a na zachodzie
Europy nawet wielkie domy handlowe, operujgce ogromnymi
kapitatami i obstugujgce bardzo szerokie rzesze fialtelis-
tow w skali $wiatowej, $wiadczy o tym, iz zbieranie znaczkéw
stato sie potrzebg i to potrzebg powazng, z ktérg spoteczenstwo
musi sie liczy¢, delegujac dla jej zaspokojenia specjalng grupe
ludzi. Przy rozpatrywaniu tego zagadnienia wysuwa sie jeszcze
jedna sprawa.

Firmy, posredniczace w miedzynarodowym obrocie oka-
z6w filatelistycznych musza posiada¢ wsréd swego personelu
ludzi fachowych, a wiec wyposazonych w wiedze specjalna.
Personel ten rekrutuje sie przewaznie z dawnych amatoréw
filatelistylki, ktérzy tak dalece zwiazali sie ze swym kolekcjo-
nerstwem, az je w koncu uznali za swéj zawoéd. Nie mozna
bowiem sta¢ sie znawcg filatelistycznym z dnia na dzien, jak
w innych zawodach umystowych przez wkucie tej czy innej
liczby formut. Cztowiek, ktéry znatby na pamieé wszystkie
cechy wszelkich dotagd wydanych znaczkdéw pocztowych we-
dtug tych czy innych katalogéw, nie statby sie automatycznie
prawdziwym znawcg filatelistycznym. Umiejetnos$¢ swa i wia-
domosci zdobyé musi przez dlugoletnia praktyke filatelis-
tyczng. W kazdej dziedzinie zycia spotecznego doszukamy sie
tych samych stopni rozwoju:kazdg umiejetnos$¢ tworzyto diugo-
letnie doswiadczenie. Medycyna wieki cate wazyla sie na grani-
cy miedzy wiedzg a zabobonem magicznym, az wreszcie
stata sie nauka w pelnym tego stowa znaczeniu.

Zbieranie znaczkéw pocztowych wchodzi w etap, w ktd-
rym rozbite dotychczas wiadomosci, nabyte przez indywidualne
doswiadczenie, coraz silniej zespalajg sie weztem logicznego
systemu. Im predzej nastgpi catkowite zespolenie w system
i unaukowienie filatelistyki—tym lepiej. Kiedy$ w przysztosci
niezbedne bedzie dla zrozumienia wspdtczesnej historii rowniez
poznanie i zbadanie dzisiejszych znaczkéw pocztowych, ktére
uznane zostang za takie same zabytki historii i sztuki, jak i inne
wytwory mysli ludzkiej.

Sprébujmy juz dzi§ ustali¢c do jakich wnioskéw bedzie
mogt dojs¢ przyszty badacz, ustalmy, jakie istniejg wezty po-
miedzy tym drobnym, niepozornym kawatkiem papieru, pokry-
tym litograficznym drukiem, zaopatrzonym w mniejszg lub
wiekszg ilo$¢ zabkéw lub zgota cietym, a zyciem naszej epoki.

WeZzmy do ragk pierwszy lepszy znaczek pocztowy. Co nam
sie przede wszystkim rzuca w oczy? Oczywiscie rysunek, mniej
lub wiecej estetycznie wykonany. Rysunek ten reprezentuje
pewng idee, ktéra bardzo wiele moze nam powiedzie¢ o kra-

ju, wypuszczajgcymdany okaz. Jako temat do kompozycji ry"
sunku stuzg motywy rozmaite. Najczesciej spotka¢é mozna godto
panstwowe, osobe monarchy lub (w republice) prezydenta,
portret wybitnrgo dziatacza panstwowego, pisarza czy wreszcie
jakiego$ bohatera historycznego lub legendarnego. Wigkszosé
znaczkéw pocztowych opatrzona jest tego rodzaju rysunkiem.
Sa to znaczki monumentalne, nie zwigzane $cis$le z momentem
ich wydania. Mogg i$¢ catymi latami, zwlaszcza znaczki sy-
mboliczne, jak np. dziewica francuska Marianne, czy gotab po-
koju lub Wilhelm Tell na znaczkach szwajcarskich.

Drugg grupe stanowig znaczki, wydane dla upamietnie-
nia jakiego$ znanego faktu o doniostosci panstwowej czy miedzy-
narodowej, lub rocznicy historycznej drogiej narodowi, wyda-
jacemu znaczek pocztowy. Przyktady mozna mnozy¢ w dhugi
szereg, kazdy jednak, kto choéby przypadkowo zetkngt sie
z filatelistyka, zna te odmiany i nie trzeba mu cytowaé przy-
ktadow.

Istniejg takze znaczki geograficzne, przyrodnicze, turys-
tyczne i td. Kazda powazniejsza przemiana polityczna, spo-
teczna i gospodarcza odbija sie na tematyce i wygladzie ze-
wnetrznym znaczkdéw pocztowych. Sg one poza tym doskona-
tym barometrem i sejsmografem, jesli chodzi o ustalenie sytu-
acji finansowej panstwa. Wszelkie powazniejsze wahania, wszel-
kie rozleglejsze fluktuacje warto$ci pienigdza parnstwowego
odbijajg sie na cenie znaczkéw pocztowych. Niejednokrotnie
panstwo posiada zbyt wielkie ilosci znaczkéw pocztowych,
aby mdc je bez poniesienia powazniejszych strat przeznaczy¢
na zniszczenie czy odtozenie do archiwum. Minister poczty
nie ma w tym wypadku innej rady jak tylko zaleci¢ opatrze-
nie dawnych znaczkéw nadrukiem nowej wartosci, nizszej lub
wyzszej, zaleznie od koniunktury. Kolekcja powojennych znacz-
kéw niemieckich lub polskich z okresu markowego doskonale
stwierdza dewaluacje i tempo zatamania sie wartosci pienigdza
w tym okresie.

Nie tylko zreszta motyw rysunku znaczka pocztowego,
ale takze i inne, drugorzedne napozér jego cechy posiadajg dla
uwaznego obserwatora wspoéiczesnego, a w przysztosci dla his-
toryka naszych czasow niewatpliwg wage.

Mamy tu na mysli estetyke znaczka i technike jego wyko-
nania. Egzemplarz zywy w kolorze, pomystowy w rysunku,
wyrazny, fatwy w swej symbolice do odczytania $wiadczy nie-
tylko o stopniu kultury swego kraju pochodzenia, ale chce
$wiadczy¢ takze i o jego finansowym potozeniu.

Piekny znaczek jest dzietem sztuki. Na jego powsta-
nie sktada sie nietylko akt twdrczy projektujacego go artysty,
ale takze cala, wielowiekowa nieraz tradycja danego narodu.
Dzi$§, gdy tematem powaznego procentu znaczkéw, ukazuja-
cych sie na rynku, jest fotografia, osiggana czysto technicznym,
automatycznym aktem, artyzm jednostki, projektujacej znaczek
ogranicza sie jedynie do jej odczucia estetycznego. Tym wiek-
sze znaczenie posiada drugi, wyodrebniony przez nas czyn-
nikow a tradycja kulturalna.
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Panstwo, posiadajace w swym dorobku powazniejsze po-
zycje kulturalne, zdobycze glebsze, osiggniecia doskonalsze,
wyrézni sie, rzecz zrozumiata, takze i na polu produkcji este-
tycznego znaczka pocztowego.

Znaczek pocztowy jest wiec w pewnym sensie ambasado-
rem, $wiadczacym na terenie miedzynarodowym o dorobku
kulturalnym i poziomie estetycznym panstwa pochodzenia.

Zwr6émy teraz uwage na drugorzedne cechy znaczka
pocztowego, nie rzucajace sie przy pierwszym spojrzeniu w oczy.
Wchodza tu w gre dobro¢ papieru i jego kolor, ktére maja
Swiadczy¢ o stanie finansowym panstwa, a takze w pewnej
mierze o dbatosci jaka panstwo przejawia w stosunku do swego
resortu pocztowego.

Duza wage posiada tu takze sprawa nadania ksztattu znacz-
kowi. Naog6t spotyka sie znaczki prostokatne, rzadziej kwadra-
towe, chociaz historia filatelistyki notuje takie curiosa jak tréj-
katy, a nawet elipsy. Nie jest to wyplywem tych czy innych
wzgledéw ekonomicznych lub estetycznych, ale oderwanej po-
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goni za oryginalno$cia, ktéra przejawia sie takze i ws$réd pro-
jektodawcéw znaczkéw pocztowych w niemnicjszej mierze,
niz w innych gateziach przemystu artystycznego.

Specjalng uwage nalezy poswieci¢ zagadnieniu znaczkéw'
cietych. Ukazanie sie ich na rynku (rzadkie zreszta zjawisko)
$wiadczy o pospiechu, z jakim poczyniona zostata emisja. Cha-
rakterystycznym dla tych znaczkéw jest to, iz spotyka sie je
wylacznie prawie przy giebokich przemianach, jakim podlega
panstwo w okresie emisji. Wyjatkiem od tej zasady moga by¢
czecho-stowackie znaczki pocztowe dla prasy i drukéw, ale
ich istnienie uzasadnia to, iz administracje czy firmy handlo-
we nabywajg je catymi arkuszami i poczcie, zaréwno jak i na-
bywcom lepiej kalkuluje sie wydawanie ich w niezgbkowa-
nych blokach.

Tych kilka wstepnych uwag ma na celu wprowadzenie
w pierwszy, ogélny zakres zagadnien naukowo-filatelistycznych.
Pominieto tu sprawe nadrukéw ryczattowych, ktéra wymaga
osobnego oméwienia. Do sprawy tej jeszcze powrécimy.

PRZEGLAD FILATELISTYKI.

NOWOSCI FILATELISTYCZNE

Austria—Znaczki okolicznosciowe: wart. 12 gr. kol. brg-
zowego (sepia) wyobrazajacy 1-y parowdéz ,Austria” z r. 1837;
wart. 25 gr. kol. fioletowego wyobraza parow6z nowoczesny dla
pociggéw pospiesznych i wart. 35 gr. koloru rézowego, przed-
stawiajacy elektrow6z nowoczesny dla pociggéw ekspresowych,
wydane z okazji stulecia wprowadzenia kolei zelaznych w Austrii.
Znaczki zostaly emitowane 22 listopada ub. r. Sprzedawane by-
ty po cenie nominalnej i pozostang w obiegu do 31 grudnia
1938. Projekty artystyczne wykonane sg przez A. Exax i druko-
wane sg sposobem fotomechanicznym.

Belgia —Znaczki pocztowe t. zw. ,przeciwgruzlicze”,
wart. 10+5, 25+5, 35+ 5, 50+ 5, 70+ 5 cent., 1 fr.+ 25 cent,
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1.75 fr 25 cent i 2.45 fr r2.55 fr. z podobizng J. K. Wys. Ksiez-
niczki Jozefiny—Karoliny. Znaczki te zostaty wprowadzone do
obiegu 1grudnia 1937 r. i beda w sprzedazy do 15 stycznia 1938 .,
a wycofane zostang z dn. 30 wrze$nia 1938 r.

Butgaria W dalszym ciggu notujemy szereg nowych
blokéw. Blok butgarski ztozony jest ze znaczka wart. 2 lewéw
koloru niebieskiego nie perforowany, z podobizng J. K M.
Kréla Butgarii. Nad znaczkiem znajduje sie korona krélewska.
Blok wydany zostat 22 listopada, a jego cena wynosi 20 lewow.

W. M. Gdansk Blok ztozony ze znaczkéw pocztowych
pamigtkowych wart. 25 fen. (r6zowy) i 40 fen. (niebiesko-rézo-
wy), przedstawiajacych ,,Miasteczko gdariskie w Magdeburgu”,
wydany z okazji wystawy gdanskiej produkcji zorganizowanej
przez ,front pracy” W. Miasta (28.XI. t.XII 1‘137). Blok sprze-
dawany byl od 28 listopada w specjalnym urzedzie pocztowym

na Wystawie, a od 29 listopada we wszystkich urzedach poczto-
wych w cenie 1.50 guld. Nadptata (85 fen.) przeznaczona jest na
popieranie gospodarstwa gdanskiego. Znaczki moga by¢ uzy-
wane zaréwno pojedynczo jak i w bloku do optacenia korespon-
dencji. O znaczkach pocztowych 5-u wartosci wydanych przez
Zarzad gdanski na cele pomocy zimowej, podamy szczeglty
W nastepnym zeszycie.

Rumunia —blok ztozony ze znaczkéw pocztowych wart.
20 na 2, 10 na 6, 2 na 20 i 6 na 10 lejach. Blok zostat wydany
25 pazdz. 1937 r. z okazji podniesienia do stopnia podporucznika
Ksiecia Michata, W. Wojewody Alby Julii. Blok sprzedawany
byt w komplecie, lecz dopuszczalne jest uzywanie pojedyrczych
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znaczkéw do optacania korespondencji. Okres waznosci bloku
nie zostat jeszcze ustalony.

Albania—a) znaczki pocztowe wart. 1, 2, 5, 10, 15, 25, 50
quindarka ( (zt) i 2 gr. (zt), b) blok sformowany ze znaczkéw
wartosci 20, 30 i 40 qu; c) kartki pocztowe ilustrowane wart.
10 i 15 qu. Znaczki powyzsze wydane zostaty z okazji 25-lecia
niepodlegtosci albanskiej (por. Nowosci Fitatel. Zeszyt 10).

Czechostowacja—a) blok ztozony ze znaczkéw wart. 50
hal. niebieski (Tatry) i 1 kor. rdzawy (Pomnik Gener. M. R.
Stefanika w Bradlo) wykonanych sposobem stalorytnicznym
Blok ten wydany z okazji Wystawy Narodowej znaczkéw w Braty-
stawie (24.X.—2.XI 1937) byt do nabycia wytgcznie w okienku
specjalnym Wystawy w cenie 5 koron, w czym miescita sie i cena
wstepu. Projekty stuzace za motyw znaczka sg dzietem art.
Karola Vika. Znaczki powyzsze wazne sg do 31 grudnia 1937 r.,
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b) znaczek wart. 1.60 kor., oliwkowy, wykonany sposobem
wilgsto-drukowym stalorytniczym. Znaczek ten wyobrazajacy
kosciét Sw. Barbary w Kutna Hora, jest dzietem art. K. Vika.

Szwajcaria—Znaczki poczt., t. zw. ,,Pro luventute 1937~
wart. 5+5, 10+5, 20+5, i 30+ 10 cent. wprowadzone zostaly
do obiegu 1 grudnia 1937 r., asprzedaz ich trwa¢ bedzie do
31 grudnia 1937 r. Znaczki te bedg wazne do 31 maja 1938 r.

Luksemburg—2Znaczki pocztowe dobroczynne t. zw.
,Caritas 1937” wart. 10+5, 35+ 10, 70+ 20 cent., 1 fr.+25
cent., 1.25 fr.+75 cent. i 1.75 fr.+ 1.50 fr. Znaczki wprowadzone
zostaly do obiegu 1 grudnia 1937 r. i pozostang w sprzedazy
do 31 stycznia 1938 r. Znaczki bedg wazne do 31 grudnia
1938 r.

Niemcy—Kkartka pocztowa wart. 6+4 fen. wydana na rzecz
pomocy zimowe;j.

Francja—a) znaczki pocztowe wart. 5 i 10 cent. wydane
do uzytku stuzby pocztowej w ks. Monaco, b) kartka pocztowa
wart. 55 cent. (do obiegu wewnetrznego).

Holandia -a) Holandia: znaczki pocztowe na cele do-
broczynne wart. 1y2, 3, 4, 5 i 12% cent., ktorych cena sprzedazy
wynosi 3, 5, 6, 8 1 16 cent. Znaczki wykonane sg systemem sta-
lorytniczym na papierze filigranowym i wyobrazaja gtowe dziec-
ka rysowang przez art. Pijka Kocha w—g obrazu Fr. Halsa.
Wprowadzone do obiegu zostaty z dn. 1 grudnia 1937 r. i pozo-
stang w nim do 31 grudnia 1942 r., a w sprzedazy do 5 stycznia
1938 r. Nadptata przeznaczona jest na rzecz pomocy dzieciom.

b) Surinam: Kkartki pocztowe wart. 5 i 5+5 cent.
wykonane offsetem,

c¢) Indie holend.: 1) znaczek pocz. zwyczajny wart.
10 cent. z podobizng krélowej Wilhelminy oraz znaczki dobro-
czynne wart. 2, 3%, 7%, 10 i 20 cent. (cena sprzedazy 3, 5, 10,
12 i 25 cent.) Wprowadzenie do obiegu nastgpito z dn. 1 grud-
nia 1937 r., sprzedaz odbywac sie bedzie do 9 stycznia 1938 i ,
a waznos$¢ swa zachowujg do 30 wrzes$nia 1938 r. Nadptata prze-
znaczona jest na pomoc narodowg dla potrzeb tubylcow. 2).
Znaczki pocztowe wart. 10 na 30 cent. (nadruk czerwony i 10
na 32% cent. (nadruk czarny); znaczki doptaty wart. 20 na 37%
cent. (nadruk czarny).

Wielka Brytania—a) Aden: koperta z nadrukowanym
znaczkiem wart. 1i 3 anny, b) Kelantan: znaczki wart. 6,
10, 30, 50 cent. i 1dolar,c) Osady Cie$ninowe: znaczek
wart. 10 cent.

Islandia—znaczek stuzbowy wart.
kréla Krystiana X.

Panstwa Lewantu—(mandat francuski) Liban:

1 aur z podobizng

znaczki
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poczt. wart. 3 piastry (fioletowe) i 4 p. (brgzowe) z portretem
Prezydenta Edde. Wprowadzone zostaty do obiegu z dn, 1 listo-
pada 1937 r.

Zwigzek Socj. Sow. Rep.: blok ,Poczta lotnicza” wart.
4 rubli (4 znaczki po 1 rublu) koloru sepii.

Egipt -znaczki poczt. wart. 5, 15 i 20 mil. wydane z okazji
XV Concillium Ophtalmotogicum (8—14 grudnia 1937). Sa
to znaczki z serii pamigtkowej, wyobrazajace klejnot znaleziony
w grobowcu Faraona Tu-ank-amona. Znaczki bedg w sprze-
dazy w wigkszych urzedach pocztowych, poczawszy od 7 stycz-
nia 1938 r. i pozostajg wazne do 20 stycznia 1938 r.

St. Zj. Ameryki Pin.—znaczki lotnicze wart. 20 i 50 cent.
przeznaczone dla stuzby transpacyficznej.

Australia—znaczki wart. 2, 3 i 9 penséw, wydane z oka-
zji 150-lecia kolonizacji w Australii.

Brazylia—a) znaczki pocztowe zwykle wart. 200 i 2 000
rejséw (Patac Monroego, siedziba Senatu w Rio de Janeiro),
300 i 10 tys. rejsow (fragment ogrodu botanicznego w tym mie-
Scie), b) znaczki pamigtkowe wart. 300 rejséw (Jubileusz espe-
renta) i 300 rejsow (drugie stulecie utworzenia stanu de Rio
Grande do Sul—naktad 500 tys. sztuk).

Kolumbia—znaczki wart. 1 cent. na 3, 2 na 12, 5 na 8
i 5 na 8 cent.

Paragwaj—a) znaczki wart. 50 cent., 1 pesa, 3, 10 i 20
pesas, wydane z okazji 4-lecia zatozenia miasta Assomption,
b) znaczki poczt. wart. 1, 3 i 10 pesas, wydane z okazji I-o Kon-
gresu Eucharystycznego.

Peru—a) znaczki zwykie wart. 2, 4, 10, 15, 20, 50 cent.
i 1 oraz 2 sol, b) znaczki lotnicze wart. 5, 15, 20, 25, 30, 50,
70, 80 centéw i 1, 1.50 i 20 sol.

Kuba—znaczki poczt, symboliczne zrzeszenia pisarzy
i artystow amerykanskich, a mianowicie: a) znaczki zwykle
wartosci 1, 1, 2, 2, 3, 3, 4, 4,5, 5, 8,8, 10, 10 i 25 cent.,
b)znaczki dla pospiesznych przesytek wart. 10 i 10 cent., c)
znaczki lotnicze wart. 5, 5, 10, 10, 20 i 20 cent. Znaczki po-
wyzsze byly w sprzedazy jedynie w ciggu 3-ch dni (13—15 paz-
dziern. 1937) i w ograniczonych naktadach od 100 tysiecy do
miliona.

Nowa Zelandia—znaczek dobroczynny ,,Health” (zdrowie)
wart. 1 penny + 1 penny.

Indie Brytyjskie—wprowadzity a) z dn. 1 grudnia 1937 r.
nowe znaczki pocztowe wart. 3 p.,, % an., 2, 2%, 3, 3%, 4, 6,
8 i 12 an. oraz 1, 2 i 5 rupij z podobizng kréla Jerzego VI.,
bJ znaczki stuzbowe wart. 9 p. i 1 an. z podobizng kréla Jerzego
VI.

KRONIKA FILATELISTYCZNA.

Wielka Brytania—znaczki Gujany brytyjskiej wydane
jeszcze za czasOw krélowej Wiktorii oraz kréla Edwarda VII,
zostaty wycofane z obiegu.

Niemcy—wycofaly nastepujace znaczki z dn. 31 grudnia
1937 r.: 1) znaczek lotniczy (Zeppelin) wartosci 2, 4 Rm. z r.
1928, 2) jak znaczek poprzedni, warto$ci 1 Rm. z r. 1931, 3) ten
sam typ jak w p. 1) i 2) z nadrukiem ,,Chicagofahrt, Weltausstel-
lung 1933”7, wartosci 1, 2, 4 Rm z r. 1933, 4) 10-lecie ,Luft-
hansy” wart. 40 fen. z r. 1936, 5) Daimler-Benz wart. 6, 12 fen.
(1936), 6) znaczki wart. 50 i 75 fen, z nadrukiem ,Mit LZ 129
nach Nordamerika, 7) znaczek: Otto v. Guericke wart. 6 fen.
(1936), 8) Kongres Partii, 1936, wart. 6 i 12 fen. (1936), 9) znaczek
z VI Kongresu zarzadéw miejskich wart. 3, 5, 25 fen. (1936), 10)
znaczek z Powsz. Kongresu rekreacyjnego, wart. 6, 15 fen. (1936).

Podajemy w dalszym ciggu (Por. Zeszyt 11 Przegladu
—KTronika Filatelistyczna) liste zarzadéw utrzymujacych obstuge
filatelistyczna:

Afryka Pidn. (Unia)—Zarzad ten uwzglednia wszelkie
zamoéwienia znaczkéw Unii Pidn.—Afrykanskiej oraz Afryki
Ptdn.-Wsch., Postmaster General w Pretorii oraz Dyrektor
poczt i telegr. w Windhoek sa zawsze do dyspozycji filatelistow
celem dostarczenia im wiadomosci o znaczkach pocztowych,
o ile nie koliduja z interesami Zarzadu.

Indochiny—Zamdwienia z zagranicy winny by¢ kierowane
pod adresem ,,Receveur principal des postes a Hanoi” z dota-
czeniem naleznosci za znaczki i opfate pocztows.

Madagaskar —uwzglednia zamowienia na znaczki po
uiszczeniu naleznych sum.

Irlandia—wykonywa zamoéwienia na znaczki adresowane
p. n. Controleur, P. Ch. B. (Section philatelique), Dublin.
Znaczki uzywane nie sg sprzedawane w zadnym przypadku.

Indie holenderskie—Wazniejsze urzedy pocztowe sprze-
dajg znaczki wszystkich wartosci obiegowych. Z zaméwieniami
nalezy sie zwraca¢ do urzedu pocztowego w Bandoeng (Java)
po uiszczeniu naleznych kwot za znaczki i przesytke. Sprzedaz
uzywanych znaczkéw odbywa sie w drodze publicznego przetar-
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gu organizowanego corocznie w m-cu grudniu. Listy odnosnych
znaczkéw sa do dyspozycji interesowanych

Portugalia—Zarzad tego kraju posiada stuzbe dla sprzeda-
zy znaczkéw filatelistom zagranicznym. Zamoéwienia win-
ny by¢ kierowane pod adresem Section des informations de
TAdministration generale des postes et des telegraphes a Lis-
bonne. Zaméwieniom winny towarzyszy¢ naleznosci za znacz-
ki oraz za przesytke.

Szwecja—Zarzad ten posiada dla sprzedazy szwedzkich
znaczkéw specjalne biuro informujace interesowanych o fila-
telii. Zamoéwienia winny by¢ adresowane: Frankoteckensexpedi-
tionen, Fack P. F. F. S., Stockholm 1.

Stany Zjednoczone A. P.—Jeden urzad centralny dla
sprzedazy znaczkéw zbieraczom p. n. ,,Agencja filatelistyczna”,
zostat uruchomiony w grudniu 1921 r. Urzad ten jest w zwigzku
z Oddziatem znaczkowym Departamentu pocztowego. Dostar-
cza sie znaczki obiegowe i wycofane z obiegu w miare zapasow.
Dla sprzedazy detalicznej funkcjonuja okienka w Agencji, lecz
przewazna cze$¢ zaméwier odbywa sie w drodze korespondencyj-
nej. Do zaméwienia nalezy dotgcza¢ naleznosci za znaczki oraz
za przesytke.

Zarzad amerykanski wydat spis znaczkéw z podaniem
warunkéw ich sprzedazy. Zamoéwienia oraz informacje nalezy
kierowa¢ do: Philatelic Agency, Room 6505, Post Office De-
partment Building, Washington D. C.

Gujana francuska—przyjmuje zamdwienia na znaczki
nie uzywane pod adresem: Chef du Service des Postes de la
Guyane francaise et du Territoire de ITnini i Cayenne.

Norwegia—Zamowienia z zagranicy na znaczki nalezy
adresowa¢ do specjalnego urzedu: Il'ostvcrkets Frimerkcsalg
til Samlere, Oslo.

Nowa Zelandia: posiada specjalny urzad dla sprzedazy
znaczkéw reflektantom zamorskim.

Surinam: nie posiada stuzby informacyjnej i filatelistycz-
nej. Znaczki obiegowe mozna otrzymaé, zamawiajac je p. a.
,L'Administrates des Finances a Surinam, i Paramaribo”.

Wydawca: Stow. Talctechnikéw Polskich
614-67 i 277-98.



