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John Ruskina: ,,Siedm lamp architektury®.

(Dostownie — ciag dalsay).

SIODMA LAMPA POSLUSZENSTWA.

idzieliémy w poprzednich ustgpach, jak kazda forma
b| szlachetna architektury jest do pewnego stopnia
i wecieleniem zycia, historyi, polityki, czy religii luddw.
’ Po$wigcona jest ostatnia ta lampa temu czynni-
f kowi, ktéry zapewnia zyciu szczgécie, polityce swg
" moZznos$é, wierze swe przyzwolenie, wszelkiemu stwo-
rzenin swy cigglosé w odradzaniun sig, a tym jest poshuszenstwo.

Nigdzie w naturze odnale$¢ nie mozna tego rodzaju wolnoéci,
jak my ja czesto rozumiemy. Niemajy jej 1 gwiazdy, niema jej
ziemia, ni morze, my tylko posiadamy, jakoby obraz jej dla na-
szego tem wigkszego umartwienia.

Chodzi moze tylko o slowo »posiuszenstwoe a »prawa wol-
nosci«. Jezeli pod wolnoscig rozumiemy poddanie si¢ woli, kare
za namigtno$é, rzadzenie sie umysfem, jezeli rozumiemy dalej
wstyd popetniania krzywdy, szacunek wladzy i szacunek dla
tych, ‘ktérzy sie tej wladzy poddaja, uczczenie dobra, — lito§é
dla nedzy, wspodtczucie dla sfabszych i w tym kierunku calg
gamg ograniczan, ktérym si¢ poddajemy chgtnie, to dlaczegoz
nie nazwac tego raczej mianem wlasciwym postuszenstwa.

Postuszenstwo takie ma by¢ oparte na pewnej swobodzie,
gdyz inaczej stanie si¢ czystem niewolnictwem.

Im wyzej stoimy w hierarchii spolecznej lub tezim wyzej chcemy
sta¢ w naszem przekonaniu wlasnem, tem prawa te posfuszen-
stwa powinni$émy skrupulatniej zachowywac.

Puch marny nie tak $ciéle i fatwo poddaje si¢ prawom cig-
Zenia ziemi, jak to czyni ksiezyc lub slofice. Przyplyw i od-
plyw morski w Oceanach nie jest znanym rzekom lub jeziorom.

Dlatego to sprawdzonem dla oznaczenia wartoéci czynu lub
my$li ludzkiej, moze by¢ zdanie »czy prawa sa w nim zacho-
wane $ciSle, tem $cilej, im wazniejsza idea lub czyn.

‘W dzielach architektury jako bedacych najwigcej rozprzestrze-
nionemi, gdy w nich odbija¢ sie¢ ma cale nasze dgzenia, wierze-
nia i cele, wymagaé¢ winniémy, aby w nich szczegélniej prawa
byly jak najscilej przestrzegane.

Powiedzie¢ mozna, ze duch Architektury nie bedzie nigdy sig
rozwijac, gdy w niej rzadzi¢ sig nie bgdziemy temi samemi pra-
wami, ktore kmru]q zZyciem, polityka i religia narodu, tem sil-
niej o ile do czynienia mamy z martwym materyalem, ktéry
wymaga émélejszego stosowania nie praw wyjatkowych, lecz,
z powodu swej wazno$ci i wysokiego celu jako sztuka, praw
ogélniejszych, ktore sg dla wszystkich.
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Architektora wtenczas jest wielka, gdy jest ogdlng, szerokg
i tak umocniong jak n. p. jezyk danego narodu, a rdznice nie
wystgpuja w niej inaczej, jak réznice jezykowe pod forma dya-
lektu.

Jestto gléwny warunek rozwoju sztuki, inne sg mniej waine;
widzieliémy architekture, ktdra rozwijata si¢ w czasach bogac-
twa lub ubdstwa, pokoju lub wojny, rzadéw wolnomyélnych lub
tyranii.
3|r5;zt1:11cea. musi by¢ dzielem pewnej szkoly, a nie kaprysu jed-
nostki, i kazda linia chaty lub patacu, kaplicy czy tumu, muru
obwodowego, czy zamknigcia ogrodu, musi by¢ odczuty, zrozu-
miang, przyjeta, i mie¢ odglos w calym narodzie, jaki ma jezyk
lub sztuka monety bedacej w obiegu.

Pomysty jednostek w celu osiggnigcia nowego stylu jak sie
to dzieje w Anglii, poréwnuje Ruskin, do owego wymagania,
aby zebrak, ktéry zaledwie ma strzep na grzbiecie, obmyélat
nowy kréj paletota, Najpierw ten surdut mieé¢ trzeba, potem
pomyélimy o jego nowej formie.

Czyz potrzeba nam nowego stylu pyta Ruskin? Nam potrzeba
tylko stylu majgc prawa budowy &ciste i dobre, wloskie czy
francuskie, to najmniejsza, gdy zogtaly zrozumiane i przyjete
przez caly naréd, to wystarczy, nic nas nie obchodzi, czy to
bedzie stare, czy modne.

Budowniczowie bardzo czesto myla si¢ i zdajg sie nie odczu-
waé dobrze, ze oryginalno$§¢ a styl to rzeczy rdine.

Oryginalno§¢ w mowie nie polega na tworzeniu nowego slo-
wnika, jak oryginalno$¢ w poezyi na tworzeniu nowej formy
wiersza, tak samo w muzyce, malarstwie i rzezbie, znamy od
dawna wszystkie czynniki, ktére na diugo jeszcze wystarczy
do wytwarzania dziel oryginalnych. Nawet mala zmiana tych
czynnikéw jest dzietem zbiorowiska, epoki, rzadziej jednego
osobnika.

Budowniczy, pracujac w stylu, ktéry jest na czasie, dojs¢
moze do wielkoS$ci, dziela stworzy¢ pigkne i Swieze, jakby na-
tchnione i nowe.

Napewno wprowadzi on pewne wlasciwe zmiany, czy to
w formie, czy w sposobie, lecz przyjda one sily rzeczy, a nie
jako wylaczny cel artystyczny, beda one koniecznoscia i wyply-
wem jego powagi lub niepodleglo$ci, — skutkiem a nie prazy-
czyng.

}’i‘a%: samo bedzie tworzyl swe okresy krasomowcze i pigkne
mowca, gdyz te sama pracg wykona on z jezykiem. Zmian
tych stylu nie dokona si¢ nigdy za pomoca walki, przemocy
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lub oporu przeciwko prawom sztuki uznanym, — nie potrze-
bujemy zreszty tego. Prawa, ktére mamy dzi, pozostang na
dlugo jeszcze dobremi, aby$my tylko chcieli je w calosci umie-
jetnie i rozumnie stosowac.

Innej rzeczy nam potrzeba w daleko wyZszym stopniu, bez
ktérej nic nowego nie powstanie w architekturze i w sztuce,
ta bedzie: jedno$é, postuszeiistwo, porzadek i skupienie czy
stowarzyszenie.

Wszysey rzadzi¢ si¢ musimy w pierwszej linii ogélnem pra-
wem i to prawem naszem, ktére z mroku ducha naszego wy-
plywa.

Zrozumie¢ sie¢ tu godzi, iz Ruskin potepiajac przemijajace,
efemeryczne szkoly lub modne »sposoby« dekoracyi, dociera
i wage kladzie tylko na wielkg sztuke, jedyna — te i boska.

‘Wartoéci architektury, jako macierzy innych sztuk zaprzeczyé
si¢ nie da; nie ujmujac rdwnej ZywotnoSci malarstwu i rze-
¢bie, powiedzieé¢ mozna, iz bedg one wegetowaé, gdy pierwsza
nie bedzie silng i w pelnym rozwoju.

A bedzie ona taka, gdy zastosujemy do niej te same pra-
wa — pracy ogdlnej: — nie jest to paradoksem jakby sie zda-
walo.

Nie bedziemy mieli sztuki, tej wielkiej, przez pigkne lawo-
wane rysunki, lub wyrabiajac pigkne drobiazgi, nie stworzym
jej filozofujge, lub rozumujac jaknajécislej, czynigce najtrudniej-
sze doswiadczenia lub wprost przez naszy fantazye.

Grunt dla architektury leie¢ musi nie na powierzchni, lecz
glebiej, a odbija¢ caly nasz kraj, gdyz tylko stamtgd moze
otrzymaé te sile Zywotna, jednostki za§, my budowniczowie
mamy tylko odegraé role dobrych gospodarzy a sumien-
nych.

Takie pojecie sztuki, ktéra rzadzona bedzie pewnemi pra-
wami ogdlnemi i zasadniczemi, wymaga jak kazda inna nauka
pewnego systemu.

Dziecko nie zaczynu od esdw floreséw swej nauki pisma, lecz
od skrupulatnego powtarzania litery — modelu.

W nauce jezyka niewolniczo tlumaczymy sens siéw, dopiero
gruntowna znajomo§¢ tegoz, pozwala nam na swobodne wyra-
zanie si¢ w danym jezyku.

W architekturze powinni§my rdéwniez zacza¢ od prawidet,
ktére znachodzimy na monumentach naszych najdoskonalszych,
ktére powinny by¢ klasyfikowane, ustalone i ugrupowane, jak
odmiany slowa w gramatyce.

Dopdki oczy, mlodego adepta budownictwa nie oswoja sig
i nie zzyja doskonale z temi prawidtami, nie wolno mu odst¢po-
waé od nich, — zupelne opanowanie i zglgbienie powazne ca-
fego kodeksu pozwolié mu moze na swobodg i wolnoéé. Niech
si¢ 0 swa fantazye nie obawia — nie mial jej nigdy, gdyby
gruntowna znajomo$¢ ogdlnych praw, potrafila ja zatamowac —
przeciwnie, prawdziwy talent tylko wzmoze sig, spowaznieje
i stanie na pewnej drodze do wielko$ci w sztuce. Tyle dla
najmiodszych.

Z powyiszego pordwnania jezykowego wynikaé bedzie, i dal-
sze, 12 styl zmieni¢ si¢ moze, jak moze zmieniaé sig¢ jezyk.
Zmiana ta malto nas obchodzi, byle byla jednolity i ogélng, tak
w mafych domkach jak i w budowlach monumentalnych,

Ruskin bedac konsekwentnym wediug tego, iz nie obchodzi
go wcale skad styl przyjdzie, tylko by wreszcie nadszed!, do-
radza wybér, ktéry uwazal za najstosowniejszy (dla Anglii) i tak:
przyja¢ mozna za prawidla stylu: albo ze stylu Toskanskiego,
lub tez z pierwotnego gotyku wloskiego (Giotto). Dalej najczy-
stsze odmiany gotyku z budowli weneckich, lub pierwotny styl
angielski.

Podaje w koricu, Ze najprostszym i najstuszniejszym wybrac
by sig¢ godzilo ten ostatni, zabezpieczyé go naleiy od suchego
podzialu pionowego, a wzmocnié¢ najpiekniejszymi przykladami
gotyku francuskiego w Rouen i Troyes. (Dok. nast.).

'L CHENNEY CHEERY ©

Przebudowa koSciota Sw. Aleksandra w Warszawie.

=Y awny kodci6l $w. Aleksandra na placu Trzech
W Krzyiow, zbudowany wediug rysunkdw budowni-

K//’u\ czego Aignera, ze skladek prywatnych w r. 1826,
C HQ‘ A ukladem ogélnym planu i struktury przypominat
7 8] te typy budowli koscielnych, ktére wzorowano na
— rzymskim Panteonie Agryppy. Pomijajgc liczne,
wioskie kodcioly tego ksztaltu, wspomneg, Ze w naszym kraju
tu i owdzie pozostaly do dzi§ okragle lub owalne w planie
koécioty, ktérych konstrukcye nalezy odnies¢ do czaséw archi-
tektury »Cesarstwa<. Nie wszystkie one byly sklepione cegla,
jak to ma miejsce w koSciele §w. Aleksandra. Kosciét w Skier-
niewicach ma sufit kopulasty z drzewa, tak jak kosciél ewan-
gielicki na placu Zielonym w Warszawie.

Ze wzgledu na kopule sklepiong znacznych rozmiardw, skon-
struowang b, starannie i pigknie, kodciét $w. Aleksandra przed-
stawial pewng warto§é architektoniczng. Arcydzielem nigdy nie
byt, gdyz jak powiedziano wyzej byl nadladowaniem, w ktére
z powodu bardzo duzego pomniejszenia pierwowzoru, wkradly
sig moZe musowe dysproporcye wnegtrza. Srednice koput »Pan-
teonu« i kodciota §w. Aleksandra majg si¢ do siebie w metrach
jak 41 i 15'7. Réznica ta bardzo znaczna wywolala tei zmiany
w kompozycyi i proporeyi wngtrza, Gdy wige Panteon Rzymski
ma wysoko$¢ pod kopulg réwng $rednicy tejze koputy, — ko-
§ciol warszawski musial zmienié proporcye na 1 do 1'/,, a to
dla osiggniecia wysokodci praktycznej 22 metréw S$wiatta pod
kopufty.

Oprécz tego ko$cidl ten maly a okragly w planie, wymagal
dodatku zakrystyi, oprécz obowigzkowego portyku frontowego
przystosowanego z Panteonu. Te dwa dodatki, pomimo, ze za-
krystye uczyniono minimalng, bo 2!, metra majjca szerokosci,
pochlonely, ze tak rzekne, obszar niewielkiego kota planu, KoSciét
wydawal sig zbyt malym w stosunku do swoich przybudéw drugo-
rzgdnych, Tymczasem Panteon Rzymski, pomimo olbrzymiego
portyku o 8 kolumnach w jednej linii, a o trzech rzedach tych
kolumn, przedstawia si¢ jasno w zaloZeniu; tak dalece korpus
gléwny kolowy ma przewage massg nad portykiem. Fotografie

g ©
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przechowaly nam widoki dawnego §w. Aleksandra. Brak ksztal-
tnosci zewngtrznej, oczywidcie byl widoczny gléwnie na widoku
bocznym, na ktérym massy dwdch dobudéwek, frontowej i tyl-
nej zatracaly okraglo§¢ koéciofa.

Przebudowa dzisiejsza, majgca na celu powigkszenie ko-
§ciola dawnego, napotkata duze trudnosci w uzyskaniu harmonii
wnetrza ze strukturg zewnetrzng, wysoko§¢ bowiem wnetrza
pod kopulg, z powodu postanowionej nienaruszalnoéci tej osta-
tniej jako rzeczy gléwnej i zasadniczej, pozostala z daw-
nego kosciola. Nie wszystkie tez czgsci skladowe fasad koéciota
udalo sig¢ przebudowie, w réwnej mierze zgodzié z calobcig.

Dla podwyzszenia calo$ci koSciola z zewngtrz, nadstawiono
po nad starg kopula murowang, nowg kopule dekoracyjng
z drzewa, pokryta fupkiem angielskim, z Zebrami modelowa-
nemi z blachy miedzianej. Gléwna ta ozdoba dzisiejszego ko-
$ciofa ma charakter kopu! koécioléw rzymskich z XVI wieku
i przedstawia sig powaznie i szlachetnie.

Powierzchnia uzytkowa wnetrza dzisiejszego koéciola jest trzy
razy z gorag wigksza od dawnej.

Urzadzono tez koécidl dolny, jako krypte przedpogrzebowa.
Krypta ta jest zupelnie oéwietlong oknami duzemi, jest przy-
tem zwentylowana przez podgrzanie gazem luftéw odpowied-
nich i dostatecznie obszerna.

Projekt dzisiejszego kosciola §w. Aleksandra zostal nagro-
dzony i wybrany do budowy na konkursie architektonicznym
ogloszonym w r. 1883. Budowa ciggnela sig¢ od roku 1886 po
koniec 1894 roku. Podstawowym funduszem na rozpoczecia
dzieta budowy, byla suma 83.000 rubli, zapisana na ten cel
przez §. p. Karoling Grodzickg. Ogdlny koszt budowy dosiggnal
240 tysigcy rubli. Suma ta zebrana zostala z zasitkow Rzgdu
i Magistratu miasta, a gléwnie ze skfadek publicznych. Dzielo
dokonane zostato catkowicie za rzaddw dzisiejszego X. Arcybi-
skupa Wincentego Popiela, staraniem Ksiedza Ksawerego Ro-
gowskiego i pod mym kierunkiem architektonicznym.

J. Dziekoniski.

‘&
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P. Tomkowicz strescit
najprzéd ostatnia czgSé
sprawozdania swego z wy-
cieczki do Krolestwa Pol-
skiego w lecie 1902 roku
odbytej. W powiecie pro-
szowskim zwiedzil referent
Hebdéw. — Tamtejszy ko-
§ciol parafialny 1gczy w so-
bie trzy réinorodne style.
I tak nawa gléwna jest ba-
rokows, dawne presbite-
ryum gotyckie, w przediu-
zeniu za$ jego dobudowa-
no w w. XVIII kaplice, sta-
nowigca dzié presbiteryum.
Zewnatrz koSciola uderza
rzezbiony portal z XVII
w. z herbem Suche Ko-
mnaty, fundacya opata Ja-
na Ludwika Stgpkowskie-
go, wewnatrz wielki, nie-
znany dotad pomnik opa-
ta hebdowskiego Olszew-
skiego z marmuru bruna-
tno-czerwonego z XVII w.

ROZNE WIADOMOSCI.

Z Akademii Umiejetnosci. Dnia 26 marca 1903 r. odbylo
sig posiedzenie Komisyi do badania historyi sztuki w Polsce
pod przewodnictwem prof. Maryana Sokolowskiego.

IX. Konkurs Del. Arch,

oraz nagrobek Michata J6zefa Wilkowskiego (f 1727) h. Slepo-

wron, podany dotychczas mylnie

W Wawrzyniczycach niedaleko
si¢ jako budynek barokowy na
planie gotyckim, Na zewnatrz
zachowal si¢ pigknie rzeibiony
portal z herbem Korab, funda-
cya biskupa Zadzika. Jedynym
Sladem szczeg6léw gotyckich
s3 odrzwia kamienne prowa-
dzace z koéciota do zakrystyi.
Z pomigdzy zabytkéw kosciel-
nych na uwage zastugujg an-
lepedia  z cuir de Bordone
z XVII w., w skladzie za$ za
zakrystya zachowal si¢ tron bi-
skupi z XVI w. z misternymi
intarsyami i inkrustacyami,

W Konskiem zbadat p. Tom-
kowicz ko$ciél pdino-gotycki
z poczatku XVI w. Znajdujgcy
si¢ nad bocznem potudniowem
wejéciem pod romarskim tym-
panonem renesansowy napis:
Feelesia S, Nieolai de novo
restanrata 1120 pozwalal wno-
si¢, ze budowa jest dawng. Tak

za pomnik Witkowskiego.
Igofomii kos$cidél przedstawia
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jednopigtrowego patacyku. Ceglana tu, z nzyciem ciosu budowa,
wznoszaca sie na wyspie stawem oblanej, stuzyla w XVII w. za
letnia rezydencye arcybiskupowi Lipskiemu, o czem $wiadczy

arch, Jankowski i Lilpop.

nad brama wjazdowg umie-
. szczony herb fada z pasto-
ralem i infulg.

Golecki koscidél w Chle-
wiskach posiada kilka in-
teresujacych  nagrobkdw
Odrowazdéw - Chlewickich
z XVII w. W oltarzu obraz
Nawiedzenia NP. Maryi pe-
dzla Smuglewicza(?). Dwér
chlewicki jest dawnym go-
tyckim zamkiem, stojacym
na platformie &cietej, pira-
midalnej géry. Zniszczony
zgbem czasu zamek przy-
prowadzil do fadu w 1605
roku. Wawrzyniec Chlewi-
cki, o czem mdwi nam na-
pis tablicy w $ciany jego
wmurowanej.— Olbrzymia
ruina zamku w Szydiowcu,
wznoszaca si¢ za miastem
na wyspie wéréd wielkiego
stawu, zachowala tylko pe-
wne czesci gotyckie, zre-
szta jest budows baroko-

wa, a fundacyy ksigcia Alberta Radziwila,
Z dawnych malowan nie ma $ladu — nic réwniez nie przy-
pomina pierwotnych wiadcicieli, Szydtowieckich,

IX, Konkurs Delegacyi Architektonicz.
na dwdér w Raszkowie.

arch. Jankowski i Lilpop.

Lare

Plan parteru.

jednak nie jest; date powyz-

sza, — prosta pomylke kamieniarza — sprostowac nalezy na 1520,

a wskutek tego budowe uwazaé
za znacznie pozniejszg. — Z da-
wnego kosciofa romanskiego za-
chowat sie tylko tympanon i jeden
kamien — gotyckiego za$ frag-
menta, dzisiaj przed koSciolem
porzucone; kiedy w XVI w. sta-
wiano dzisiejszy koéciél, uzyto do
tej nowej budowy dawne romari-
skie czeSci. Wewnatrz mieéci sig
nagrobek Hieronima Konieckiego
( 1564) oraz pigkne, z czarnego
marmuru  epitaphium kanclerza
Malachowskiego (f 1762). W za-
krystyi uderza barokowy, emalio-
wany kielich, na zewnatrz wreszcie,
kilka, w ciosach samego kosciota
wykutych epitaphidéw z XVIII w.

Barokowy koséciét w Kazanowie
posiada na sklepienin interesujace
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Kosciét wPetrykozach, ktéry
z kolei referent opisal, jest zda-
niem Sobieszczanskiego dzie-
fem Kamsetzera, ktory jest takze
twdreg wewnetrznej jego deko-
racyi. Do wieku réwniez XVIII
odnie$¢ naleiy pigkny palac
w Sterdyni oraz znajdujace sie
w nim trzy portrety Ossolifn-
skich, zdaniem p. Tomkowicza,
pedzla Czechowicza, ’
|- W dyskusyi nad sprawozda-
niem p. Tomkowicza zanwazyl
p. dwieykowski, zZe antepedia
z Wawrzynczyc pochodza za-
pewne z ostatniego 25-lecia
XVII w., za ktérg to deter-
minacys przemawia charakte-
rystyczna dla tej epoki styliza-
cya pokrywajacych je roélin
i figur, p. Cercha za$ przed-
stawil szereg rysunkdéw ojca
swego, p. Maksymiliana Cerchy,

odnoszjce si¢ do pomnikéw w Konskiem i Modliszewicach.
P. Emanuel Swieykowski przedstawil nastgpnie zdiccia i opis
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Plan I-go pietra.

malowania z XVIII w. oraz piekny oltarz z tejze samej epoki.
W Modliszewicach zwiedzil referent ruiny bardzo ozdobnego,
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pigciu dzial z zamku krystyno-
polskiego, znajdujacych si¢ obet
cnie w Farcucie. Sa to armaty
przeszlo  dwumetrowej dlugosci
z korica XVIII w. Najstarsza z her-
bem Lubomirskich i data 1634
ma 4'18 m. diugosci. Pochodzi je-
szcze z czasdw Szczesnego Kazi-
mierzaPotockiego,zalozyciela Kry-
stynopola. Na dwdéch nastepnych
widzimy Pilawg a napisy $wiadcza
e w 1681 i 1740 r, odlane zostaly
z polecenia Andrzeja kaszt. krak.
hetm. pol. kor. i Jézefa hetm. wiel.
kor. dla twierdzy w Stanislawo-
wie. Ostatnie dwie précz herbdw
nie noszy zadnych dat lub napi-
sow. W zwigzku z Krystynopolem
pozostaje armata walowa w Pecza-
rze u hr. Konstantego Potockiega,

pozostaloéé z bateryi 24 dzial ofiarowanej Rzeczypospolitej przez
Stanislawa Szczgsnego Potockiego wojewodg ruskiego. Na docho-
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wanym egzemplarzu znajdujemy précz herbéw liczbg porzadkowa
13 i stempel artyleryi koronnej oraz dookola wylotu napis: Jok.
Furenfried fudil me Warsawia 1788. Dookola Pitawy w otoku
napis: Stanislans Polocki Palal. Russiae. Na tylcu dziala: 4. Z.
Brithl Rei. Tor. Summus Pref. Dzialo to zachowalo lawete
z calym przyrzadem do kierowania i ustalania strzaldw, jest
wice cennym zabytkiem dla dziejow wojska polskiego. Pozo-
stala réwniez w Peczarze chorggiew tej bateryi watowej czer-
wona, z bialym szlakiem dookola, cala jedwabiem haftowana.
W jej tle widzimy wzlatujacego Orfa bialego nad trofeum wo-
jennem, w ktdérem na pierwszem miejscu odtworzono jedno
z owych 24 armat wojewody ruskiego. Na niej widnieje wstgga
z napisem Crvis patriae sue obtulit 1754 Na szlaku bialym
dookota choragwi pigkny motyw lici wawrzynu, w naroznikach
cyfry Stanistawa Augusta. Na ar-

Ze wzgledu na korzystanie z wymienionych widokéw dom
ma stana¢ mozliwie blisko granicy poludniowe;j.

Dwor o piwnicach, parterze i pietrze winien by¢ zaprojekto-
wany w charakterze staropolskiego dworu-palacu, nie willi, na
tle form odrodzenia stosowanych u nas w koncu XVIII wieku.

Na parterze sa wymagane: duzy przedpokdj — hala; salon,
okolo 80 m*® pow.; stolowy, okofo 60 m* pow.; salonik, okolo
35 m"; biblioteka — jednocze$nie fumoir przy pokoju stofo-

wym; kredens od strony podjazdu, przytem pokéj dla sluza-
cego w poblizu gléwnego wejscia; pokoj dla kamerdynera;
pokdj dla ochmistrzyni; podreczna spizarnia przy kredensie;
4 pokoje godcinne po 20 m* pow.; pokdj na wanng; garderoba
z umywalnia, dwa klozety, oprdcz tego klozet dla stuzby.
Z parteru na pi¢tro winno prowadzi¢ dwoje schodéw, gtéwne
i stuzbowe.

macie wyhaftowano herby pan- - .
stwowe oraz Pilawa z napisem
w otoku Stamislans Potocki Pa-

lat. Rus. Choragiew ma 1-60 m.

w kwadracie.

W drugim referacie przedsta-
wil p. Swieykowski inwentarz
kasztelana czerskiego Michata Da-
niela Suffezynskiego, ktéry pro-
testujac przeciw rozbiorowi w r. :
1772 na stale Polske opudcil | ) Bt :
i zamieszkal w Monachium. In- S R
wentarz ten zawarty jest w ob-
szernym rekopisie  kasztelana  Dwdér w Raszkowie: Parter.
czerskiego, w ktdrym zachowala
sie rdwniez cenna korespondencya jego z krélem, wiele mow
politycznych i ustgpéw oryginalnej tresci dyplomatycznej. In-
wentarz spisany w r. 1778 podaje wszystkie stroje kasztelana.
23 delii i futer, 86 sukien wiosennych, letnich, zimowych i za-
fobnych, oczywiScie tylko same Zupany i kontusze o najrdino-
rodniejszym doborze barw i od-
cieni, 36 pasoéw polskich, mnd-
stwo broni, karabel, strzelb, ksia-
Zki, porcelany, statki domowe, da-
lej 56 wigkszych a 28 mniejszych
obrazéw olejnych, wérdd ktérych
wylicza wiele portretéw znakomi-
tych osobistosci, wreszcie cale u-
meblowanie, lustra, zwierciadta,
lkanapy i krzesta, oraz inne przed-
mioty; jak srebra stotowe, bielizna,
biura, szafy i stoly. Inwentarz 0w  T.sze pietro.
jest obrazem zycia wladciciela tych i
przerdinych sprzetéw i przenosi nas w epoke rozbiorowa, dajgc
nam blizej poznué tego pierwszego moze z naszych emigrantéw.

Program konkursu na palac wiejski (dwor) w Raszko-
wie gub, Podolskiej, rozpisanego za poérednictwem Delegacyi
Architektonicznej, jako objasnienie do ogloszonych prac nagro-
dzonych i odznaczonych.

Powierzchnia gruntu podiug planu. sytudcyjnego okoto 55
morgéw nowopolskich liczaca, w mniejszej cze$ci pod winnica,
w wigkszej czgéci porosfa starym lasem debowym, przeznacza
sie¢ na urzgdzenie rezydencyi.

Na péinoc i wschédd od obecnej winnicy znajduje sie stary
las debowy, przeznaczony na urzadzenie parku.

W kierunku wschodnim, w strone Zrédla rozlegly widok
wzdluz doliny Dniestru.

W kierunku poludniowym granice stanowi skalisty brzeg ze
spadkiem prawie pionowym ku rzece i rozleglym widokiem na
przeciwlegly, mnicj gérzysty brzeg Dniestru.

Whyniesienie érodka winnicy ponad. poziom Dniestru stanowi
okolo 70 metréw, Zrédlo leiy ponizej érodka winnicy na 36 m.

‘Widok w strong zach. najrozleglejszy, najbardziej malowniczy.

Na pigtrze sa wymagane: sy-
pialnia okolo 50 m* pow.; dwie
ubieralnie z wej$ciem z sypialni,
przy nich pokoje wannowe i klo-
zety; obok ubieralni pani domu
buduarek i pokdj dla panny stu-
zgcej; obok ubieralni pana domu
pokéj do pracy — gabinet, okolo
36 m*® pow.; pokdj szafowy na
garderobe; dwa pokoje dziecinne
po 20 m* pow. (jeden z nich
moze byé przeznaczony dla bo-
ny); jeden pokdj dziecinny okoto

arch, Stryjeniski i Maczynski, 30 m* pow.; pokoje dziecinne

winny by¢ projektowane od po-

ludnia; jeden pokdj go$cinny mniejszy; skarbiec na srebra
i kosztownoéci okolo 6 m*® pow.; klozet.

Opréez centralnego ogrzewania winny byé przewidziane ko-
minki. Pozadane tarasy i balkony.

Budynek kuchenny o parterze i pigtrze winien by¢ zastoso-
wany do caloéci dworu, polgezony
z tymze krytym korytarzem; wy-
magane sj nastgpujace pomieszcze-
nia: kuchnia okoto 45 do 50 m?*
pow.; podrgezny pokdj przy ku-
chni; duza spizarnia lub dwie
mniejsze po 15 m* pow.; jadalnia
stuzby okoto 25 m* pow.; pralnia
okoto 30 m* pow.; kilka pokoi
mieszkalnych dla stuiby; 2 do 3
gospodarskich piwnic, magiel i

arch. Stryjenski i Mgezynski.  skfad drzewa (dwie ostatnie ubi-

kacye moga byé w piwnicach);
klozety majg by¢ dobrze izolowane,

Budynek maszynowy z wieza ci$nied winien obejmowac: po-
mieszczenie na kotfownig, parowy motor, dynamo do elektry-
cznego o$wietlenia i pomp — razem okolo 50 m* pow. w dwéch
ubikacyach; pokéj mieszkalny dla mechanika; warsztat repera-
cyjny; akumulatory z oddzielnem wejSciem z dworu okofo 12
m* pow.; zbiornik lub dwa zbiorniki wody dla celéw kanali-
zacyjnych i do polewania rozlegtego ogrodu — razem okoto
37 m" objgtosci.

Budynek stajenny, oddzielony jest lasem od dworu i budynku
maszynowego; wymagane sg: stajnia na 20 koni (w tem 4 do
6 w boxach); wozownia na 8 powozéw; mieszkanie stangreta,
zlozone z pokoju lub dwéch pokoi i kuchni; pokdj dla stuzby
stajennej; przystawka pod dachem dla mycia powozéw; szoro-
wnia; skiad obrokéw; skiad siana i slomy na poddaszu.

Projekty winny sie stosowaé do zamierzonej sumy 60.000 rs.,
ktéra ma objaé: koszt budowy dworu i kuchni, oraz budynku
maszynowego z wiezg cisnien — (stajnia wylacza si¢ z tej
sumy) — wraz z ogrzewaniem centralnem, kanalizacyg i wo-
dociggami wewnatrz budynkéw, — bez elektryczno$ci, maszyn
i zbiornikéw.,

Juz po wydrukowaniu tablicy 33 dowiadujemy sig, ze autorem projektu na dwér w Raszkowie pod godiem »Po za konkurseme jest
p. Bolestaw Pleszczynski w Warszawie.
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