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DWA REKOPISY

Sredniowiecznego zbioru praw koscielnych
gnieznienski i krakowski.

OPISAL | OCENIL

%omuald Hube.

Oddawna jedn$m z gtdwnych pragnien uczonych kanonistéw by-
to, zebrac i opisaé liczne zbiory praw koScielnych, ktére wyprzedzity
utozenie w wieku X 11 Dekretu Gracyana (1150), tworzacego, jak wia-
domo, pierwsza, a w pewnym wzgledzie gtéwng czes¢ t. zw. Corpus
juris canonici kosSciota rzymsko-katolickiego. Wiek nasz, ktéry
pod wzgledem tego rodzaju badan, nietylko wstgpi! w $lady swych
poprzednikow, ale $rodkami gtebsz¢j historycznej krytyki zajasniat,
jeszcze gorliwiej i skuteczniej zajgt sie rozwigzaniem zadania wyja-
$nienia historyi zrodet i licznych zbioréw prawa kanonicznego. Dzi-
siaj chodzi nietylko o odszukanie wszelkich zbioréw praw koscielnych,
dotad ukrytych w cieniach archiwéw i bibliotek, a mianowicie tych,
ktore wyprzedzity Dekret Gracyana i oznaczenie czasu, do ktorego
nalezg, ale przewaznie o wykazanie stosunku, w jakim jedne do dru-
gich stoja, o wyjasnienie ich miedzy sobg filiacyi i stopniowego rozwo-
ju, czy to pod wzgledem oderwanego ich naukowego znaczenia, czy
t€z pod wzgledem praktycznéj ich uzytecznosci we wzgledzie do czasu,
w ktérym powstaty, jedném stowem o najgruutowniejsze i najbardzicj
wszechstronne krytyczne ich ocenienie.

Stusznie wiec i u nas zwroécito na siebie baczng uwage dokta-
dniejsze opisanie rekopisu starozytnego zbioru praw koscielnych, mnigj
nam znanego, a zachowanego w archiwum Kkatedry gnieznienAskicj.
Jakkolwiek bowiem, od dawniejszego juz czasu, krazyty u nas wiesci,

Tom Il. Kwiecien 1885. 1
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ze w témze archiwum przechowywa sie ksiega praw koscielnych, przy-
niesiona do Gniezna przez $w. Wojciecha i jakkolwiek za dni naszych
§. p. ks. biskup Brodziszewski wystgpit w obronie tego przypuszcze-
nia, dopiero przed Kkilku laty ksigdz tukowski zajat sie¢ doktadniej-
szém zbadaniem rekopisu * i wyjasnit, iz w zbiorze, ktory przedsta-
wia, znajdujg sie powotane postanowienia, pochodzace z czaséw po6-
Zniejszych od $w. Wojciecha, ze zatém cata ksiega nie mogta by¢ jego
wiasnoscig, ani przez niego do Gniezna przyniesiona. Co wieccj,
idagc za dostrzezong w dziele braci Ballerinich 3) wskazéwka, bardzo
trafnie wykazal, ze podobny zupetnie rekopis, jak gnieznienski, prze-
chowuje sie w Bibliotece watykanskiej i ze jest zbiorem praw kosciel-
nych, ktérego powstanie odnie$¢ nalezy do konca wieku X 13).

Niezadtugo potém pokazato sie, ze inny jeszcze rekopis tego
samego zbioru zdobi archiwum katedry krakowskicj. Okolicznosé
ta, ttm wiekszg jeszcze, jak stusznie, obudzita ciekawo$¢ mitoSnikow
historyi praw koscielnych. Ciekawo$¢ te niebawem zaspokoit uczony
ksigdz Polkowski w wydanym przez siebie cennym ,Katalogu reko-
piséw kapitulnych katedry krakowskic¢j'14), poswiecajac doktadnemu
i bardzo szczeg6towemu opisaniu kodeksu krakowskiego i poréwnaniu
go z rekopisem gnieznienskim az blizko 20 stronnic zwartego druku,
wskazujagc zarazem zrodta, z ktérych, wedtug zdania jego, miaty by¢
zaczerpniete dwie pierwsze czesSci catego zbioru i wyrazajagc zdanie,
ze bytoby do zyczenia, aby niejaka cze$¢ catego zbioru, dotad mato
znanego, mogta by¢ drukiem ogtoszona.

Pierwsze jednak te doniesienia nie mogty nas zaspokoi¢c. W a-
zno$¢ przedmiotu sktonita do przedsiewziecia dalszych badan. Wa-
tek do nich dostarczyta nam nowsza literatura kanoniczna niemiecka 3).

Juz w roku 1827 Savigny w znakomitém swejém dziele: ,Ilistorya
prawa rzymskiego w $rednich wiekach,"” a nastepnie w drugiém wyda-

*) Praca ks. d-ra tukowskiego pod napisem: ,Rzekomy Kodex $w.
Wojciecha,” ogtoszong zostata w ,Rocznikaoh Towarzystwa Przyjaciét nauk

poznanskiego.“ Poznan, 1881.
2) Dzieto Ballerinich nosi tytut: ,Disquisitiones de antiquis collec-
tionibus et collectoribus canonum.“ Wydrukowane byto jako dodatek do

dziet $w. Leona w r. 1753. Mamy je obecnie powtdrzone w ,Patrologii” ks.

Migne w t. LY.

3) Kodeks watykanski, ktéry poohodzi z kolekcyi rekopiséow ofiaro-
wanych Bibliotece watykanskiej przez Krystyne, krolowe szwedzka, nosi w ka-
talogu biblioteki nr. 973.

4) Katalog ten ogtoszony zostat przez Akad. um. krakowskg w t. Il1
z roku 1884 ,Archiwum do dziejéow literatury i os$wiaty w Polsoe” na str.
Gl— 78.

5) Niewatpliwie w dawniejszej kanoniezndj literaturze francuzkidj
moznaby sie spotkaéd z krytyoznemi spostrzezeniami rad naszym zbiorom, wy-
znajemy wszakze, ii zamalo t literaturg tg jesteSmy oswojeni.
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niu tegoz dzieta z r. 34 '), podajac przeglad najdawniejszych zbioréw
kanonicznych, gtéwnie pod wzgledem zamieszczonych w nich wyjat-
kow ze zrodet prawa rzymskiego, zwroécit baczng uwage na nasz zhior
i powodowany waznos$cig przedmiotu, zajat sie oznaczeniem stanowi-
ska, jakie zajat w stosunku do wspo6tczesnych zbioréw przypisywanych
$w. lwonowi, biskupowi karnotenskiemu (Chartres), zmartemu w ro-
ku 1115.

Po nim znany uczony ksigdz Theiner, w rozprawie o dekrecie
Iwona, postapit jeszcze daléj w ocenieniu naszego zbioru, ktéremu
przyswoit dotagd w nauce zachowywane nazwanie: ,Collectio tripar-
tita” 2). Nie zwracajac tyle co Savigny uwagi na pomniki prawa
rzymskiego w zbiorze zawarte, badat szczegdlniej zrédta kanoniczne,
z ktérych zbior powstat.

Za nim wystapit wysoce ceniony kanonista, prof. Wasserschle-
ben i poddat znowu pod krytyczny rozbiér wywody Theinera 3).

Podtug ostatecznego zdania Saviniego zbiér nasz co do czasu po-
wstania zajmuje pierwsze miejsce, drugie nalezy sie t. zw. Panormii,
dzietu prawdopodobnie Iwona, a trzecie dopiero t. zw. Dekretowi, przy-
pisywanemu takze Iwonowi.

Theiner utrzymuje, ze pierwsza i druga cze$¢ zbioru naszego
wzietg jest z kollekcyi lzydora Merkatora w j$j przerobce galikan-
ski$j, z niejakiemi przeksztatceniami i dodatkami, a trzecia onego
cze$¢, wytacznie prawie zaczerpnieta z dekretu Burcharda. Co do
stosunku za$ zbioru z dzietami Iwona twierdzi stanowczo, ze Panor-
mia lwona bierze swoj poczatek z naszego zbioru i popiera to zda-
nie szczeg6towem zestawieniem odpowiednich czesci obu zbioréw. De-
kret za§ odmawia bezwzglednie Iwonowi i przypisuje go innemu nie-
znanemu autorowi, ktéry go utozyt juz po $Smierci Iwona.

Przeciwko wywodom Theinera, jak wspomnieliSmy, wystapit
W asserschleben i poréwnywajac nasz zbi6r z dzietami Iwona, dowo-
dnie wykazuje, Zze cze$¢ trzecia zbioru nietylko mate przedstawia po-
winowactwo z Dekretem Burcharda, ale ze widocznie cata jest wzie-
ta z Dekretu lwona; przyczem zwraca jeszcze uwage na te okolicz-
no$¢, ze gdy w poréwnaniu naszego zbioru z Dekretem Iwona poka-
zuje sie, ze niektore ustepy naszego zbioru sg tylko skréceniem odpo-
wiednich ustepéw Dekretu, ze zatem Dekret nie z naszego zbioru po-
wstat, ale naodwroét, ze zbidr nasz z niego wiedzie swo6j poczatek.

Dotychczasowy rezultat krytyki niemiecki¢j co do zrédet, kto-
rym zbidr nasz zawdziecza swe powstanie, tak sie przedstawia. Zgo-

) ,,Gescliiohto des romischen Roolits im Mittolaltcr.1  Wyd. drugie,
1834, str. 311, 317.

2) ,Uebcr lvo's vermeintlioher Deorot/1 Mainz, 1832.

3) ,Beytracge zur Gecschichte dor vorgratiaiiisclien liirchonrcchts-
quellen. Loipzig, 1839, str. 47— 61.
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da zdaje si§ panowa¢ miedzy uczonymi odnos$nie do Zrdédta, z ktérego
wyptynety dwie pierwsze czesci zbioru, gdyz powszechnie uwazaja ko-
lekcyg lzydora Merkatora za gtowne ich zrédto, ale co do tzeci$j cze-
§ci zdania ich rozchodzg sie. Prawdopodobieristwo wszakze przema-
wia za zdaniem Wasserschlebena. Przytem jednak stusznie Walter,
jeden z najgtebszych nowoczesnych kanonistdw zauwazyt, ze w obe-
cnym stanie znajomosci naszéj zr6det kanonicznych i zrédto, z ktére-
go zaczerpniete zostaty dwie pierwsze czesci naszego zbioru, nie moze
by¢ jeszcze z zupetng pewnoscig oznaczone 1), w czém z nim zupetnie
sie zgadzamy, bo niewatpliwie miedzy kolekcyg lzydora a naszym
zbiorem musiaty jeszcze istnie¢ posrednie kolekcye, ktore utworzyty
przejscie od Izydora do naszdj kolekcyi, choéby t§z z tego tylko wzgle-
du, ze kolekcyg lzydora dochodzita do roku 741, a trudno przypuscic,
aby dopetnienie jej nie predz¢j nastgpito, jak dopidéro ku koncowi
X1 wieku.

Pozostawiajgc na boku dalsze $ledzenie za pochodzeniem nasze-
go zbioru, zastanéwmy sie nad stanowiskiem jakie on zajat w rzedzie
weczesniejszych i spoiczesnych sobie zbiordw kanonicznych, to bowiem
da nam dopiero pojecie o rzetelnej jego wartosci w stosunku do zbio-
row, ktére wyprzedzity Dekret Gracyana i o znaczeniu, jakie mu stu-
sznie nalezy w dziedzinie nowoczesnéj nauki.

Prawo koscielne nie jest tworem jedn$j chwili. Rozwijato sie
i w state normy sktadato przez wieki, w miare coraz nowych i rozli-
cznych potrzeb spotecznosci koscielnej i coraz jasni$j wyrabiajacych
sie podje¢. Na podstawie Pisma S. i tradycyi apostolskiej rozwijaty
je i okre$laty stopniowo postanowienia soboréw i koucyliow lokal-
nych, dekreta papiez6w z mocy stuzagcego im prawa primatu i wyrze-
czenia pierwszych Swietych Ojcow koSciota. | sobory i dekreta pa-
piezéw, i dzieta Ojcow Swietych poczatkowo przechowywaty sie od-
dzielnie, juzto w oryginatach, juzto w odpisach. Dopiero, aby je
w roszproszce zachowa¢ od zagtady i umozebni¢ ich powszechng zna-
jomos$¢, zaczeto tworzy¢ specyalne kollekcye soboréw i lokalnych kon-
cyliow. Za nimi powstaty zbiory czastkowe dekretéw papiezkich.
Nareszcie pojawity sie wyciagi z dziet Ojcéw kosciota, o ile wyrze-
czenia ich dotyczyly prawnego ustroju spoteczenstwa koscielnego.
Zbiory soboréw i koncyliow w pierwszych czasach uktadaty sie wyta-
cznie chronologicznie, przeciwnie w kolekcyach wyrzeczen Ojcow Swie-
tych przewazyt zaraz uktad systematyczny, podciagajacy pojedyncze
wyrzeczenia pod pewne obmys$lane z géry napisy, streszczajgce przed-
miot do ktérego miaty sie odnosi¢, co dopiero w nastepstwie czasu
zastosowano i do zbioréw sobordw i dekretéw, rozdzielajac je takze
na pojedyncze systematycznie utozone materye.

'y ,.Lehrbuch des Kirehenreohts.” Trzynaste wydanie, 1861, str.
204: ,Die Quellen, voraus, die beiden orsten Theilo gezogen sind, lassen sieli
niclit ioit Gewissheit angeben."
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Jaki rzeczywiscie ksztatt przybieraty stopniowo zbiory praw
koscielnych, nim doszto do nasz¢j kolekcyi, pokaze krotkie opisanie
najcelniejszych zbioréw, jakie ja wyprzedzity.

Miedzy niemi przednie miejsce zajmuja, dwa zbiory utozone ku
koncowi wieku Y-go przez mnicha Dyonizyusza matego (exiguus),
jeden obejmujacy w sobie chronologiczne zestawienie soboréw Koscio-
ta, poprzedzony kanonami apostolskiemi, drugi takze chronologiczny
zbior dekretow papiezkich do witacznie Anastazego Il zmartego w r.
498. Zbidr ten pomnozony dodatkami ofiarowat Adryan papiez Ka-
rolowi Wielkiemu, jako zbiér autentyczny praw Kosciota rzymskiego.

Za nim pojawia sie okoto roku 690 tak zwana Concordia bi-
skupa afrykanskiego Kreskoniusa, wytgcznie na nim oparta, lecz
systematycznie na trzysta tytutow roztozona.

W potowie wieku VI1Il-go liczba zbiorow systematycznych wzra-
sta, znamy ich dotad cztery. Cechg charakterystyczng odznaczajaca
je jest, iz podajg nie cate oryginalne sobory i dekreta, lecz pojedyn-
cze wybrane z nich czesci, czesto nawet w skroceniach ).

W wieku IX-ym lzydor Merkator znany powszechnie pod na-
zwaniem Pseudoisidora, wraca do porzadku chronologicznego, ale
przez obfito$¢ i petnos¢é materyatu ktory podaje, zdobywa sobie zaraz
celne stanowisko w rzedzie innych kolektorow. Zbior lzydora poczy-
na od skresSlenia porzadku w jakim odprawiajg sie koncylia, bezpo-
Srednio zatem podaje kanony apostolskie, za niemi idg w chronologi-
cznym porzadku dekreta papiezo6w, poczynajac od Klemensa az do
Euzebiusza (311), nastepnie postanowienia soboru Nicejskiego az
wiacznie do koncylium drugiego hispaleriskiego z roku 657, wreszcie
dekreta papiezow od $w. Sylwestra az wigcznie do papiezow Grzego-
rza Il i Zacharyasza (741). Caty zbiér nosi nazwanie: Decreta-
lium collectio 2.

Nadszedt wiek XI-ty, tak odznaczajacy sie niezwyktym ruchem
umystowym i wydaje znaczna liczbe pierwszorzednych zbioréw kanoni-
cznych. Miedzy niemi pierwszy wystepuje Dekret Burcharda, bisku-
pa wormskiego, utozony miedzy rokiem 1012 i 1022. Byt to znowu
zbiér systematyczny podzielony na dwadzieScia ksigg. Czerpie mate-
ryat swoéj z Pisma $wietego, z kanonow apostolskich, z soboréw po-
wszechnych i koncyliéw miejscowych a szczegélniej tez z pism Ojcodw
kosciota. Materyaty w kazdym oddziale porzadkuje nie chronologicz-
nie, ale jak zwigzek mysli wymagat3).

Drugie w kolei czasu odznaczajgce sie miejsce, przyznaé¢ nale-
zy kolekcyi kan onow (Collectio Canonum) podzielonej na cztery

1) Walter: Lehrbuch str. 186, 191, 192,

2) Przystepna edycya lzydora ogtoszona w tomie CXXX Patrolo-
gii. Wydanie krytyczne sporzadzone przez llinsiusa profesora uniwersytetu
w Berlinie, catkowicie w handlu wyczerpane.

3) Nowe wydanie Dekretu Burcharda podaje tom CXL Patrologii.
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ksiegi, a opracowan¢j przez kardynata Deusdedit. Autor korzysta
z poprzednich wzoréw, gtdwnie jednak celuje tém, Zze obdarza nas
znaczng, liczbg wyciggéw z oryginalnych aktéw ztozonych za swoich
czasOw w archiwum lateranenskism, ktére poznic¢j bezpowrotnie zagine-
ty ), powotuje takze czesto Liber pontificalis czyli kronike papie-
z6w, ktorg dopiero za dni naszych zamierzajg wyda¢. Miedzy rézn¢-
mi aktami ktére wypisat, znajduje sie 6w dotad jeszcze zagadkowy
akt darowizny ziemi naszej od Krakowa do Odry, zrobiony przez Da-
gome judex i Ote senatrix, a ztozony Janowi XV-mu papiezowi, oraz
ciekawy drugi akt Spitigniewa ksiecia czeskiego, w ktérym ofiaruje
sie ptaci¢ corocznie sto grzywien srebra stolicy apostolskiej, za co mu
Mikotaj papiez dozwala nosi¢ mitre 2).

Nareszcie ku samemu schytkowi wieku Xl-go spotykamy sie
z dwoma, wyz0j juz kilkakrotnie wspomniauemi zbiorami, przypisy-
wanemi zwykle lwonowi i z naszym zbiorem. Oba pierwsze zbiory
Panormia i Dekret sg zbiorami systematycznemi, zaczerpnigtemi
ze wszystkich podéwczas w obiegu bedacych prawno kanonicznych
materyatow, w czesci juz uzytych przez Burcharda.

Panormia jest podzielona na ksigg oSm. Aby da¢ cho¢ nie-
jakie wyobrazenie o uktadzie cato$ci przytaczamy: ze ksiega pierwsza
ma napis o wierze, o herezyach, o chrzcie (de fide, de diversis haere-
sibus, de baptesimo etc.), druga o zatozeniu kosciotow i obowigzkach
wzglednie nich wiernych, jakoto dziesiecinach, postach, trzecia o wy-
borze papieza, szésta o matzeristwie, dsma o zabdjstwie jako najciez-
szemu przewinieniu dochodzonemu i karanemu przez Kosci6t3).

Dekret sktada sie z siedmnastu czeSci i w objetosSci przewyz-
sza Panormig we dwoje. Pierwsza cze$¢ traktuje o wierze i sakra-
mencie chrztu, druga o sakramencie ciata i krwi, trzecia o kosciele
i rzeczach koscielnych, czwarta gtdwnie o pismach kanonicznych, pra-
wach i zwyczajach i odprawianiu synodéw, pigta o primacie kosciota,
nastepne o klerykach, mnichach, matzenstwach, nieprawnych zwig-
zkach, zabdjstwach, czarach, tgarstwie i krzywoprzysiestwie, ztodzie-
jach, lichwiarzach, pijanstwie, wykleciu, pokucie, a czg$¢ szesnasta
0 obowiazkach laikéw (de officiis laicorum). Ostatnia siedmnasta po-
daje wyciagi z traktatow Ojcéw Swietych o wierze, nadziei i mitosSci
blizniego (de fide, spe et caritate).

*) Szczeg6towa wiadomos$¢ o archiwum i o bibliotece lateranenskidj
mozna znale$¢ w wybornéj pracy znakomitogo archeologa G. B. de Rossi
w wydaniu peryodyczném: ,Studi e Dooumenti di Storia o Diritto.1 Roma
1884, str. 337— 347.

2) Pierwszo wydanie na nieszcze$cie bardzo mato krytyczne, nosi ty-
tut: ,,Deusdedit prcshiteri cardinalis tituli apostolorum in Eudoxia Collootio
Canonum e codice Vaticano odita a pio Martinucci praefecto altero Biblio-
thecae Vaticanae. Vcnetijs 18G9,

3 Nowo wydanie Panormii znajdujomy w tomio CLXI| Patrologii.
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Nasz zbior sktada sie z trzech czesci, zkad bardzo stusznie na-
zwat go Theiner dla odréznienia od innych: Collectio tripartita.
Kazda z tych czesSci obrobiong zostata z innego materyatu. W sktad
czesci pierwsz6j weszty same dekreta papiezéw, do drugi¢j postano-
wienia soboréw i koncyliow miejscowych, trzecig wypetnity gtownie
wyciagi z traktatow Ojcow kosciota, z pism apostolskich, a drugorze-
dnie wypisy ze zbiorow praw rzymskich i kapitularzy karolowing-
skich. Co wszakze nie nalezy uwaza¢ za wiasciwos¢ naszego zbioru,
gdyz i we wcze$niejszych kolekcyach napotykamy na wyciagi z ko-
deksu Teodozyusza, z Nowel cesarza Justyniana, z Dygiestow, Insty-
tucyi a nawet wypisy z oddzielnych dziet prawnikéw rzymskich. W o-
brobieniu tych materyatéw, dotagd nieznany autor, w pierwszéj i dru-
gi¢j czesci trzymat sie metody chronologiczn6j, w trzecié¢j poszedt
za wyktadem systematycznym. Dekreta papiez6w poczawszy od
Anakleta idg wiacznie az do Urbana Il, ktédry zmart wr. 1199. Po-
stanowienia soboréw i koncyliow rozpoczynaja sie soborem Nicej-
skim a konfczg na drugi¢m koncylium hispalenski¢ém odbytém w r. 618.
Miedzy cze$cig pierwszg a druga rekopisy nie przedstawiajg zadne-
go przejscia, tylko napis: Poczynajg sie postanowienia soboru Nicej-
skiego (Incipiunt regulae Niceni concilii). Za to na koncu drugiéj
czesci stoi podpis, tworzacy zarazem przejscie do nastepujacej czesSci
trzeci¢j: ,Dotad ze zbioru kanonow, to co nastepuje sg wyrzeczenia
albo prawowiernych Ojcow (orthodoxorum patrum), albo prawa kroléow
katolickich (regum catholicorum), albo wyrzeczenia galickich lub ger-
manskich biskupéw (pontificum).

Cze$¢ trzecia podzielona jest na dwadzie$cia dziewie¢ tytutdw,
z ktorych kazdy rozdziela sie znowu na pewng liczbe ustepow (kapi-
teléw), dochodzacg w tytule ostatnim az do dwuchset dSmdziesieciu
czterech. Aby doktadniejsze da¢ pojecie o uktadzie i treSci tdj trze-
ciéj czesci, podajemy napisy wszystkich j6j tytutéw.

Tytut | kap. 23, o wierze i sakramencie wiary i chrztu.

. Il kap. 27, o sakramentach koscielnych (de sacramentis
ecclesiasticis).

Tytut Il kap. 34, o rzeczach koscielnych, ich czci i zachowaniu.

» IV kap. 2, o zachowaniu dni $wiatecznych.

. V kap. 5, o poscie.

» VI kap. 18, o zwyczajach koscielnych (de consuetudinibus
ecclesiasticis).

Tytut VII kap. 17, o zwyczaju (de consuetudine).

» VIl kap. 9, o primacie kosciota rzymskiego.

» IX kap. 23, o biskupach.

. X kap. 53, o klerykach i ich sprawach (de clericis et eo-
rum causis).

Tytut X1 kap. 14, o mnichach.

X1l kap. 8, o zakonnicach (de sanctimonialibus).
X111 kap. 7, o mnichach izakonnicach.

”
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Tytut XIV kap. 9, o dziewicach (de virginibus).
. XV kap. 105, o matzenstwach.
. XVI kap. 32, o kazirodnych zwigzkach (de incesta co-
pulatione) .
Tytut XVII kap. 1, o siedmiu stopniach pokrewieAstwa.
» XVIII kap. 4 de nocturna illusione.
»  XIX kap. 4, o kazirodctwie.
» XX kap. 57, o dozwolonych i zakazanych zabdjstwach.
»  XXI kap. 21, o czarach.
»  XXII kap. 33, o tgarstwie i krzywoprzysieztwie.
»  XXIIl kap. 3, o krzywdzicielach i przestepcach.
» XXIV kap. 6, o lichwiarzach.
» XXV kap. 5, o towczych (de venatoribus).
»  XXVI kap. 9, osprawcach ochromien (de truncatoribus
membrorum).
Tytut XXVII kap. 24, o ekskomunikowanych.
»  XXVIII kap. 18, o pokucie.
»  XXIX kap. 284, o sprawach laikéw (de causis laicorum).
Jako zrddto, z ktérego powstata cze$¢ pierwsza i druga nasze-
go zbioru, mozna w cze$ci uwaza¢ kolekcyg lzydora, wszakze jak wy-
z¢j nadmienilisSmy, w jéj po6zniejszym sktadzie wzbogaconym dekre-
tami papiezdbw od Euzebiusza do Urbana Il. Materyat do czesci
trzeci¢j znalazt sie w Dekrecie przypisywanym Iwonowi. Trzeba
tylko jeszcze doktadnie sprawdzi¢ czy w czesci téj nie znajduja sie
jakie dodatki, a przynajmni¢j czy odstagpienia od Dekretu, dotad za-
uwazane, nie noszg na sobie pietna stopniowo rozwijajacych sie pojec.
Jaka wage przywigzywano w swoim czasie do naszego zbioru,
pokazuje znaczna liczba egzemplarzy, w ktérych do dni naszych zacho-
wat sie, gdy ilos¢ kodekséw Panormii i Dekretu jest bardzo ograniczo-
ng. Obecnie znane sa procz dwodch naszych rekopiséw gnieznien-
skiego i krakowskiego, kodeks watykanski, cztery rekopisy biblio-
teki narodow¢j paryzkiéj, oznaczono numerami: 3,858, 3,858a,
3,8586 i 4,282 "> jeden berlinski (nr. 197), pochodzacy z klasztoru
cysterskiego w Laach nad Renem, jeden z poczatku niekompletny
w Wiedniu i jeden w klasztorze benedyktynskim w Lambach, w wyz-
sz¢j Austryi 2), co daje powazng liczbe dziesigeciu rekopiséw. Wa-
znos$¢ i powage Tripartow zaswiadcza téz i ta okoliczno$¢, ze zna-
czna cze$¢ ustepow z nich wzieta, przeniesiong zostata przez Gracya-
na do jego Dekretu, jak to szczeg6towo wykazat Theiner3).

')  Kodeksa watykanski i cztory paryzkio sami w r. z. rozpatrywa-
lismy.

2) Pierwszag wiadomos$¢ o tym rekopisie podato pismo peryodyozne:
»Archiv fQr katolisches Kirchenrecht.” Mainz, 1804, w tomio VII, str.
474. Pordwn. Viollet: ,Précis do liiistoire du droit franeais.”“ Paris, 1884,

str. 53.
3 W czesci zaprzeczyl temu Wassorsohleben. Kzoozywisto miejsca
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Wyzszos$¢ praktyczna Tripartitow w czasach, w ktérych pojawity
sie, polegata szczeg6lni¢j na tein, ze prawie w zupetnos$ci zastgpity
ewszystkie 6wczesne celniejsze zbiory praw kanonicznych, tak chrono-
logicznie jako i systematycznie utozone. Zalecaty sie procz tego w po-
rownaniu do Dekretu, wiec$j przejrzystym i tatwiejszym do uzycia ugru-
powaniem przedmiotéw, zawartych w ich trzecic¢j czesci.

Z tego wzgledu, pozwalamy sobie twierdzi¢, ze dzisiaj, gdy tak
gorliwie zajmujg sie wydawnictwem zbioréw praw kosScielnych, wy-
przedzajacych Dekret Gracyana, bytoby wielce pozadan$sm, aby po-
jawito sie kompletne krytyczne wydanie Tripartitbw. Na zachecie do
podjecia podobnéj pracy nie powinnoby i u nas zbywac¢, gdy jesteSmy
w posiadaniu az dwoch rekopisow tego cennego ze wszech miar zbioru.

Stosunek zreszta, jaki zachodzi miedzy trzema dopisro co opi-
sanemi kolekcyami, nie wchodzac w niezatatwiong dyskusyg, kto byt
istotnie antorem Panormii i Dekretu, niewatpliwie tak sie przedstawia:
ze lubo wszystkie trzy odnosza sie do samego schytku wieku XI, ze co
do czasu ich powstania, pierwsze miejsce przyznaé¢ nalezy Dekretowi,
drugie naszemu zbiorowi, a trzecie Panormii, jako wielce zreczne-
mu i dobrze obmys$lonemu skroceniu Dekretu. W tym stanie rzeczy,
nic nie stoi na zawadzie, aby tak, jak to utrzymuje Theiner, przy-
zna¢ ojcowstwo Panormii lwonowi, a odmowi¢ mu autorstwa Dekretu,
i tak. Dekret jako i Tripartita przyzna¢ niewysledzonej jeszcze dotad
osobistosci.

Wracajac wkoncu do naszych rekopiséw, dzigki udzielonym nam
bardzi¢j szczegdtowym wyjasnieniom przez ks. pratata Korytkowskiego
i ks. kanonika Polkowskiego, mozemy udzieli¢ wiadomos$¢, ze rekopis
gnieznienski urywa sie w potowie tytutu o zabdjstwach i zatrzymuje
na ustepie 101, zaczerpnietym z dzieta Sw. Augustyna de libero ar-
bitrio

Przeciwnie rekopis krakowski obejmuje w sobie nietylko cate
trzy czeSci Tripartitow, tak, jak je wylacznie przedstawiajg wszyst-
kie inne kodeksa, ale wzbogacony jest bardzo obszernym dodatkiem
tre$ci prawno kanoniczn$j, wypetniajacym az sze$¢ oktondéw catego
rekopisu. Okoliczno$¢ ta, zapewnia kodeksowi krakowskiemu wyja-
tkowg waznos$¢, tém wiekszg w oczach naszych, ze moze przy dokla-
dniejszym zbadaniu t¢j czwartyj jego czesci pokaze sie, jak na do-
mniemanie to stusznie napada ks. Polkowski, ze takowa jest wyrobem
krajowym i winna by¢ poczytang za owoc pracy nieznanego nam dzi-
siaj kanonisty, przebywajgcego w Krakowie na poczatku XII wieku.

ktére weszty z Tripartitow do Dekretu Gracyanu, oznaozyt starannie llichter
w wydaniu swojém ,Oorpus juris Canonici.“ Leipzig, 1839.
2) Por. Dekrot w wydaniu Patrologii, str. 723.

Tom Il. Kwiecien 1885.



LIBERALIZM WEGIERSKI

| REFORMA 1ZBY MAGNATOW.

PRZEZ

Wiadystawa Golgmberskiego.

Zywotno$¢ narodéw i warto$é systemoéw politycznych, rzadzacych
niemi, nie mierzg sie ani doskonato$cig form instytucji, ani zewnetrz-
ng cechg systemow rzadzenia; konserwatyzm i liberalizm, wedle popu-
larn¢j nomenklatury, zaréwno by¢ moga ocaleniem albo zgubg spote-
czenstw. Konserwatywnédm i wolnomys$Iném musi by¢ spoteczenstwo
zarazem, jeSli sie pragnie utrzymaé na powierzchni dziejow¢j. War-
to$¢ za$ systemu rzgdzacego spoteczenstwem w danc¢j chwili zalezy od
sity tworczéj, jaka sie w niem zawiera, od zdolnosci i rzeteIn¢j mocy
w danych warunkach ksztattowania form spotecznych, odpowiednio
do warunkoéw rozwoju ludzkosci, petnych tresci spoteczné¢j. System bez-
ptodny, choéby sie liberalnym nazywat, staje sie reakcya, tak jak kon-
serwatyzm, ktdry szuka sw¢j legitymacyi w zamitowaniu skamienia-
tych produkcyi ludzkosci lub zasad, jednostronnie pojetych, zdobywa-
jacy sie na czcze bez treSci kreacye, jest tylko wewnetrzng anarchig
spoteczenstwa, wsréd ktérego porzadek zewnetrzny sitg materyalng sie
utrzymuje i ktédra predz¢j czy p6zni¢j zamieszaniem wybuchnie.

W naszém spoteczenstwie, powietrze petném jest okrzykéw, ze
nadeszty czasy konserwatyzmu, reakcyi, jak inni nazywajg. OKkrzyki
te rozbrzmiewajg przedewszystkicm z Wiednia, z Pragi, w czesci
z Berlina; a nie mato sie przyczyniajg do pobatamucenia naszych wta-
snych kierunkéw, szczeg6lui¢j zas w Galicyi, gdzie tyle pod wzgle-
dem utrwalenia i rozwoju spotecznego jest do zrobienia. Prawdy za$
w tych okrzykach tyle tylko wszakze, ze liberalizm niemiecki w czesci
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a liberalizm austryacki w catkowito$ci, staty sie jatowemi, czyli rze-
czywistg reakcyag w sobie samych, jako tez sprowadzity czesciowg re-
akcya w rzagdach wzmiankowanych parnstw. Poza granicami tych panstw
a wiasciwie sams$j jednc¢j Austryi, (Rosya do inn$j bowiem nalezy ka-
tegoryi spotecznéj), nie widzimy atoli nigdzie bezwzglednego panowa-
nia konserwatyzmu, Czytelnik, przebiegtszy myslg panstwa europej-
skie, znajdzie wszystkie, z wyjatkiem wspomnianym, pod rzgdami sy-
steméw mnisj lub wieccj liberalnych: w przewazndj czesci liberalizm
ten z tresci, jeSli nie nazwy, zbliza sie raczej do radykalizmu, iign-
cya, Wtochy, Anglia, nie méwigc o drobniejszych spoteczenstwach, jak
Norwegia, sa dostateczng, mniemamy, dla twierdzenia tego ilustracya.
Faktem jest tylko, ze liberalizm, rzadzacy obecnie spoteczenstwami,
nie wszedzie a przynajmniej nie wszedzie jednako jest zywotnym, me
wszedzie posiada w sobie site twércza, odpowiadajgcg zadaniom spote-
cznym i zabezpieczajacg mu wzgledng trwato$¢. Jezeli zgubném wiec
jest na zewnetrznéj formie systemu opieraé przyszto$¢ narodowg i wie-
rzy¢ w nia, jak w czarodziejska formute ocalenia, o ilez zgubniejszem
jest je$li ta wiara opiera sie na ztudnych okrzykach, wydobywajgcych
sie z cudzych przepieran sie—a bedacych wyrazem nieprawdy faktycznej.

Przed mitodo-konserwatyzmem, powstajacym w naszé¢m spote-
czenstwie, dziewicze, ba zdziczate lezy pole czynu, czekajace uprawy
polityczno-spotecznéj. PragnelibySmy goragco, aby wschodzacy czyn-
nik ozywiony rzetelnie mys$lg spoteczng, ustrzegt sie ztudzenia, sze-
rzonego dotagd interesownie przez jednych, a z rezygnacya przyjmo-
wanego przez innych. PowierzaliSmy sie na $lepo jedynemu systemo-
wi, przykrojonemu ze staro-austryacka, jak gdyby w nim lezata
wszechpotega, a za§ w nas samych istotna sita zywa: otwieraliSmy
wiec na rosciez wrota wptywom reakcyi, bez wzgledu na to, co ona
znaczy w miedzynarodowych stosunkach, a ona przez nas w ten spo-
so6b karmiona, okazata sie dla nas na wszystkich polach jatowga a jak
Swiadczg szczeg6lnie fakta smutnych doswiadczen w Galicyi, oka-
zata sie na t6j ziemi—nawet faworyzowanej obrotem dziejowym i pew-
ng harmonig z zasadniczg ideg panstwowa,— bezptodna, bezptodniejszg
nawet moze niz byt liberalizm austryacki. Mtodokonserwatyzm wiec
wolny od ztudzen, wiecéj na zywotnych sitach witasnego spoteczen-
stwa bedzie musiat szukaé¢ oparcia i wiec¢j liczyé na wiasng dzielnosé
czynu, jesli ma dokona¢ to6j seryi przeksztattowan i nowouksztattowan
polityczno-spotecznych, bez ktérych wogdle sama trwato$¢ narodowa
nasza nie jest zapewniong!

Zadalekoby nas zawiodta dygresya na pole galicyjski¢j polity-
ki Tyk* wszakze uwazaliSmy za konieczne powiedzie¢ tak dla zwig-
zku przedmiotu wzietego przez nas za studyum z zywemi zadaniami
spoteczenstwa naszego, jak i dla dania nalezytego tta i oparcia sa-
memu przedmiotowi.

Liberalizm, rzadzacy w t¢j chwili w Wegrzech, znajduje sie
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w petnym rozkwicie'. Fakt ten przy $cistym monarchicznym zwigzku
Wegier z Austryg, to jest z tém jedném wyjatkowém panstwem,
w ktérém na seryo méwi¢ mozna o panowaniu bezwzgledném wprost
przeciwnego, to jest konserwatywnego systemu, jest goduym wszech-
stronnego zastanowienia dla kazdego publicysty i polityka, poniewaz
Swiadczy sam przez sie tak o zywotnosci, jak o zakorzenieniu sie w na-
rodzie systemu liberalnego wegierskiego.

W arystokratycznem nawpoty dotad spoteczeristwie wegier-
skiém, nowoczesny liberalizm wegierski dawn¢j jest juz stosunkowo
daty. Zwycieztwo jego, jako systemu rzadzacego, odnosi sie do cza-
sow z przed 1848 roku. Zanim przyszedt do wiladzy w tym pa-
mietnym roku, wywierat juz wpltyw nieprzeparty na przeksztattowa-
nie instytucyi i porzadkéw spotecznych, az nareszcie stangt samo-
dzielnie jako potezny twdrca nowych Wegier. Ktdéz odméwi bowiem
sity twoércz¢j systemowi, ktdry znidst panszczyzne i zaprowadzit wia-
sno$¢ wolng gospodarzy, kosztem wytacznym catego narodu, kt6z mu
j¢j odmowi, gdy do rzadu krajem wprowadzit bezposrednia reprezen-
tacyg ludowa, a zni6st przywileje osobiste, nie tykajac swobody
i praw wielkich korporacyi uznanych; gdy wprowadzit system parla-
mentarny i odpowiedzialno$¢ rzadzacych ministrow; gdy usunat gra-
waminalng polityke ze stosunku z prawowitym monarchg i obwa-
rowat samodzielno$¢ rozwoju wobec innych krajéow tegoz monarchy;
gdy z pod ziemi wyprowadzit armig w chwili potrzeby i opart skarb
wegierski na szerokich podstawach!... Wiele bardzo w tém wszyst-
kiém byto nasladowania rzeczy gdzieindziej juz dokonanych, i kiero-
wania sie ideami dawni¢j gdzieindzi¢j wyrobionemi, lecz wiecéj jesz-
cze oryginalnosci w zastosowaniu tych dziet i idei do zasad i insty-
tucyi wiekowém zyciem narodu wyrobionych, w umiejetném a racz¢j
natchnionem spojeniu nowych dazeri ludzkosci z odwiecznemi podwa-
linami i zrebami spoteczenstwa. To za$, co dokonaném zostato —do-
konaném pospiesznie, gwattownie w ostatni¢j chwili swobodnego prze-
ksztattowania—zywém musiato by¢ zaiste, zywotném i posiadajgcém
obfita tres¢ w sobie, bo¢ wytrzymato probe najwiekszego kryzysu
w zyciu narodéw, wojny zewnetrzn6j z przemoznemi potencyami
i rozgromu wojennego z idgcg za nim bezwzgledng, powszechng re-
akcya!

Nieugiete moralnie stronnictwo liberalne wegierskie doczekato
sie konca reakcyi zewnetrzndj, uznania praw narodowych przez dzie-
dzicznego krola i ugody z Austryg. Przyznanie praw 1848 roku,
zasankcyonowanych raz juz przez krdla Ferdynanda, miescito w so-
bie niejako powotanie do wtadzy tegoz samego stronnictwa, mezéw
tegoz kierunku, ktorzy prawom tym zdobyli uznanie narodu i przy-
prowadzili je do skutku. Stronnictwo deakistowskie—deakistow -
skie nazewnatrz, tojest normujgce stosunek z Austryg na podsta-
wie ugody i przyznania pewnych spraw wspdélnych, pod wszelkietni
innemi wzgledami byto stronnictwem liberalndbm 2z przed 1848 ro-
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ku, jako takie przedstawiato sie narodowi i za takie na zewnatrz
chciato uchodzi¢, a zarébwno wybory podwoéjne do sejmédw podczas za-
wieszenia konstytucyi, jak wybory do parlamentu po ugodzie okaza-
ty, ze ma ono zawsze wigkszo$¢ narodu za soba.

Liberalizm stronnictwa deakistowskiego okazat sie rownie je-
szcze zywotnym, jak stronnictwa, ktore w r. 1848 przyszto do wiadzy.
Sita twoércza pod wzgledem polityczno-spotecznym, nie wiem nawet,
czy w zmniejszonej od r. 1848 mierze objawita sie¢ w nim w chwili
objecia wtadzy na podstawie ugody, anizeli w pokoleniu, ktére ono za-
stagpito. Dzieta tych rozmiaréw, jak oparcie zywego komitatu, t. j.
kongregacyi municypalnych na catkiem nowych i nowoczesnych pod-
stawach, stworzenie jedném stowem nowego komitatu samorzadnego,
pomimo istniejacych w nim i teraz niedostatkbw administracyjnych,
organizacya edukacyi publicznej przy nieznanym dotad na szczeblach
elementarnych wspotudziale panstwa, nowa organizacya sadownictwa,
organizacya autonomii wyznan przy przewaznym wspotudziale zywiotu
Swieckiego, armia honwedzka, prawo narodowos$ciowe,—nie mowigc
0 unormowaniu stosunku panstwowego z Chorwacya, sa to dzieta
mato co mniejszej doniostosci i niemniej przeksztatcajgce Wegry po-
litycznie i spotecznie co wielkie dzieta z r. 1848. W kazdym razie stwo-
rzyty one szereg nowych instytucyi, niezbednych do tego, aby Wegry
jako samodzielne spoteczenstwo zy¢ i oddychaé mogty wsréd zmienia-
jacych sie stosunkow cywilizowanego $wiata.

Nareszcie wielka fuzya stronnictw, jaka sie dokonata w r. 1875,
stronnictwa deakistowskiego z stronnictwem centrum, negujacem do-
tad ugode, — fuzja, ktoéra sie dokonata na podstawie programu li-
beralnego i wyrazita w nazwie potaczonych stronnictw jako stron-
nictwa liberalnego, szukajagc w zasadach tego programu or-
ganiczn6j racyi potaczenia, stanowi najwymowniejsze uznanie zasad
rzadzacego dotad systemu i najwyzszy zarazem wyraz jego zywo-
tnosci. . .

*

Z objeciem witadzy przez nowe, t. zw. stronnictwo liberal-
ne, nie skofAczyta sig bynajmniej dziatalno$¢ reformatorska systemu
na wszystkich polach wewnetrznego zycia narodu.

Mimo dziatalnosci reformatorskiej rzadu i wiekszosci parlamen-
tarnej, moznaby wszakze wyrazi¢ odtad przy poréwnaniu z przeszto-
$cig pewne powatpiewanie o pierwotnéj S$wiezoSci potegi twdrczej libe-
ralnego stronnictwa czyli o dalszej zywotnosci systemu liberalnego dla
Wegier i na Wegrzech. Powqtplewanle to wyrazito sie faktycznie
w efemerycznej prébie wytworzenia stronnictwa konserwatywnego
wsérod parlamentu i wyraza sie dotagd w konwulsyjno-opozycyjnych dzie-
jach stronnictwa opozycyi umiarkowanej, stojac¢j na pod-
stawie ugody. Podczas, gdy czes¢ tego stronnictwa znajduje pospotu
ze ,stronnictwem niepodlegtosci i 48 roku*“ czyli opozycya skrajna,
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ze system rzadzacy nie jest do$¢ szczerze liberalnym, druga czes¢
stronnictwa bez publicznego przyznania dziata—a racz¢j oponuje i agi-
tuje w kierunku nieudan¢j proby stronnictwa konserwatywnego: po-
jecia polityki agrarnej, zyskujace sobie szersze uznanie w pewnych
klasach narodu, niezaspokojone ani téz zanegowane przez system
rzadzacy, sa dla t6j mianowicie czesci opozycyi pozgdanym aliantem
i narzedziem.

Zatrzymanie sie istotn$j tworcz6j dziatalnosci systemu byto téz,
wedle naszego zdania, niewatpliwym niezaleznie od chwalebnych dziet
reformy organizacyjnoj, niezaleznie, od wszechstronnej dziatalnosci
meza tak utalentowanego i tak silnego politycznie a tak wybitnie libe-
ralnego, jakim jest stojacy u steru p. Tisza Kalman. Potrzeba racho-
wania sie z prgdami oddziatywajagcemi w ostatnich latach w Austryi,
potrzeba rachowania sie z otoczeniem monarchy, zostajgcym w czesci
pod wptywem tychze praddéw, nastepnie za$ wcigganie w siebie przez
system rzgdzacy zywiotow roztropnych i szerzéj patrzacych z pomiedzy
wyznawcOw polityki agraryjnsj; te wszystkie czynniki zdawaty sie
nawet sprzyja¢ wytworzeniu sie jakiego$§ nowego systemu, zywotniej-
szego by¢ moze od dzisiejszego, ktéryby ze Swiezg sitg tworczg, nie-
zbedng dla pomysinego rozwoju narodu, objat spadek po dzisiejszym
systemie rzadzacym. Dla powierzchownych obserwatoréw i polity-
kéw gabinetowych pojednanie sie p. Tisza z br. Sennyey i powotanie
tego ostatniego na godno$¢ pierwszego barona panstwa (Judex Curiae)
a zarazem przewodniczacego lzby magnatow, stanowito S$wiadectwo
kapitulujgcego juz w Wegrzech liberalizmu, a zarazem pierwszy wy-
raz moze nowego rodzgcego sie porzadku rzeczy. Pozorna to ocena
wydarzen i procesu wewnatrz narodu zachodzacego!

Powotanie to, o ktérém poniz¢j, jako fakcie wielkiego publiczne-
go znaczenia raz jeszcze wspomnimy, odbyto sie bezposrednio po wy-
gtoszeniu w W. Warazdynie przez prezesa gabinetu, ze w liberali-
zmie lezy jedynie zbawienie Wegier, a wspotcze$nie z przedstawieniem
parlamentowi projektu reformy lzby magnatow, przeksztatcajgcego
jg na zywotng lzbe wyzsza parlamentu, czyli z nowém ozywieniem sie
rzgdzacego systemu, ktéry przez te reforme ma ztozyé dziejowe Swia-
dectwo, ze sita tworcza zyje w nim niewyczerpana.

* *

Zanim naszkicujemy rysy téj reformy, wigzac¢j sie catg swa isto-
tg i trudnosciami przeprowadzenia z gruntownemi zasadami i formal-
nym organizmem stronnictwa liberalnego, stosowném moze bedzie,
dajac opis ostatni¢j wielki¢j manifestacyi stronnictwa, jaka miata
miejsce w przyjeciach noworocznych 1 stycznia 1885 r., przedstawi¢
parlamentarny ster tego stronnictwa w sobie samym, a przez to da¢
mozno$¢ pozna¢ jego dazenia i jego obawy, a oceni¢co jest dopuszczal-
ném i inozliwém w przysztych wypadkach za sprawg i przy wspotu-
dziale stronnictwa.
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Zwyczajem dorocznym parlamentarne stronnictwo liberalne uda-
to sie w dniu tym corporative do patacu prezydentury, aby tam zto-
zy¢ panu Tisza, wjego podwdjnym charakterze, przewddzcy stronni-
ctwa i naczelnika rzadu, powinszowania i zyczenia noworoczne przez
usta dezygnowanego naprzéd mowcy. Okolicznosci, o ktorych tu mo-
wimy, uczynity aktten w tym roku uroczystszym od poprzednich.
Przeszto stu deputowanych znajdowato sie w orszaku, na ktérego przy-
jecie prezes gabinetu oczekiwat w galowym stroju narodowym na czele
zgromadzonego gabinetu: ministrow Treforta, Paulera, br. Kemény, hr.
Szap&ry, br. Orczy, hr. Szechenyi i br. Fejérvary. Mowca zbiorowsj de-
putacyi hr. Csaky Wtadystaw, weteran walk parlamentarnych z 1848 r.,
podnidstszy dziatalno$¢ rzadu istronnictwa dla wzmocnienia sit narodu,
wyrazit, ze dziatalno$¢ ta stanowi wskazoéwke, aby stronnictwo i nadal
poddawato sie patryotycznemu i madremu kierunkowi czczonego prze-
wodzcy, ,,a gdy to téz zarazem odpowiada naszym przekonaniom, z ra-
doscig wiec kupimy sie okoto Ciebie i sztandaru nasz$j kardynalnej
zasady liberalizmu, czynimy to za$ z tém wiekszém uspokojeniem
i zadowoleniem, ze z Twdj dziatalnos$ci wyciggnelismy
przeSwiadczenie, ze Ty i rzad Twdéj tém pozostajecie,
czem byliscie od lat dziesieciu, rzgdem liberalnym, po-
pieranym przez wielka wiekszos$¢ narodu!'l

Prezes ministrow do téj witasnie nawigzat apostrofy swoje odpo-
wiedzZ, aby znaczenie j¢j podnie$¢ w dtuzszej ponad wszelkie przemowie-
nia ceremonialne, mowie. Z wyznaczenia hr. Csaky na moéwce depu-
tacyi prezes gabinetu i przewddca wzigtasumpt, aby wystawi¢ nieprzer-
wang ciggto$¢ stronnictwa liberalnego w narodzie, ktore zawsze tem
samém pozostaje, ktére jest kontynuatorem kierunku, jaki kiedy$ obok
Bathyany’ch, Andrassy’ch i Eotv6s’dw gromadzit mezéw wszelkich
warstw spoteczenstwa wegierskiego okoto wiecznotrwatych dziet re-
formy. Wchodzac za$§ w blizsze okreslenie liberalizmu swojego stron-
nictwa dodat: ,stronnictwa, ktore w tem szukato zawsze konsekwen-
cyi, ze nie gubito nigdy z przed oczu wytknietego celu, ale nie w tem,
aby sie trzymac raz wydanych gotostownych haset i drég praktyko-
wanych, wtedy jeszcze, gdy wszystko sie juz naokoto zmienito, stronni-
ctwa, ktére jak tamto dawniejsze, cel swoéj widzi w tém, aby raz
ugruntowane panhnstwo wegierskie wzmacniaé a w sze-
regu cywilizowanych panstw zachodnich Europynaco-
raz wyzszy podnosi¢ stopien irozwija¢ wkierunku libe-
ralnym.*1 Z ponownego za$ zwycieztwa stronnictwa na arenie wy-
borczéj, pan Tisza wyciggnagt wniosek naturalny ponownego sankcy-
onowania przez nardéd tego celu, jako téz wtozenia na stronnictwo
Scistego obowigzku, aby postepujac nieustraszenie i nieugiecie nie dato
upas¢ sztandarowi, pod ktérym z rozmaitych klas kraju
powstat jeden nar6d—i przeszkodzito, aby jednolicie
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Oto jest najwyzej urzedowe okreélenie liberalizmu wegierskiego,
dane krajowi i $wiatu wsrdéd wyjatkowo uroczystej okolicznosci. Nikt
sie nie omyli z pewnoscia, widzac w niem zarazem odpowiedZ na oba-
wy i powatpiewania, jakie si¢ podniosty w ostatnich czasach co do
Scistej wiernoSci zasadom przez dzierzacego sztandar kierunku, jako
téz co do trwatosci i zywotnosci stronnictwa rzadzacego w imie tych
zasad w narodzie.

Pod tym ostatnim wzgledem, nie mozna poming¢ w milczeniu, ze
w stronnictwie sam$m, pomimo zupeinego oddania sie przewddzcy,
porusza sie silnie poczucie wiasnej samodzielno$ci—i poczucie to ni-
gdy moze od lat 10 nie wyrazito sie z wiekszg Swiadomoscig siebie,
jak witasnie przy tej okolicznosci powinszowali noworocznych. Jak
gdyby w poczuciu, ze oSwiadczenia przewo6dzcy i ministra, trzymajace
sie najwyzszych regionéw mysli politycznej, nie moga byé wystarcza-
jacemi dla wszystkich i nie powinny maskowaé¢ indiwidualn$j wo-
li stronnictwa, inny moéwca stronnictwa pan Falk w tej chwili, po przy-
jeciu u prezesa gabinetu, w imieniu tejze zbiorowej deputacyi, sktada-
jac powinszowania i zyczenia prezesowi lzby deputowanych, w obecno-
§ci ministrow, ktorzy pospieszyli stangé w szeregu zwyczajnych czton-
kéw, sktadajacych hotd prezesowi Izby, wskazywat spotegowang site
konstytucyjng stronnictwa po nowych wyborach, zasobnos$¢ jego w ka-
pitat patryotyzmu, doswiadczenia i zapatu, z jakim odnowione w par-
lamencie stronnictwo moze urzeczywistniaé niezmienne cele swoje.
,Ow za$ znakomity przewoddzca, powiada pan Falk, ktéry sztandar
tych celéw dzierzy w swej siln$j dtoni i ktdry go bez zmazy wsrod
trudnych utrzymat okolicznosci, ten przewddzca, ktéry takg armia
rozporzadza, nietylko wskutek swego charakteru osobistego nie do
pusci sie, lecz takze nie ma najmniejszej potrzeby szuka¢ jakiego-
kolwiek obcego poparcia za céne jakiej$ rzeczowej ofiary, poparcia,
ktore bez wiernosci i wytrwatosci jego stronnictwa zostatoby bez war-
tosci i skutku, przy téj za$ wiernosci i wytrwatosci moze by¢ wpraw-
dzie zawsze z gorliwoscig przyjetém, jesli sie dobrowolnie ofiarowywa,
ale nie jest tak niezbednem, aby za cene jaki¢j$ ofiary zyskiwanem
by¢ musiato.

Oto jak rzad i stronnictwo systemu liberalnego na Wegrzech
pojmujg w téj chwili swe stanowisko i zadanie. Nic za$ nie byto sto-
sowniejszego wsérdod téj wielki¢j.manifestacyi, majac¢j za zadanie roz-
wia¢ powatpiewania i skupi¢ szeregi obozu rzadzgcego z nowg sita,
nic nie mogto by¢ stosowniejszego, jak odpowiedz prezesa lzby deputo-
wanych, pana Pechy, ktéry z mocy urzedu swego dostojnego, stojac na
stanowisku podniostem ponad stronnictwami, jakkolwiek wyszty z tona
wiekszosci, do czynu i tworczosci wzywat stronnictwo, wyrazajac nadzie-
je, ze pod tym wzgledem stronnictwo liberalne bedzie wzorem dla innych,
gdyz ma obowigzek by¢ poczatkujagcém i wyzywajacétn inne do wspoét-
zawodnictwa na drodze pracy. Jako za$ praktyczny przewddzca prac
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parlamentarnych, p. Péchy pozwolit sobie zrobi¢ uwage, ze minat czas
tonu elegicznego, ktéry pewna, chwile obezwtadniat prace lzby i minat
czas, ktory potdm nastgpit, gwattownych star¢ i namietnosci, a jakkol-
wiek starcia, ktdre Izbe czekaja, beda niemniej gwattownemi od minio-
nych, to podejmowane okoto praktycznych zadan wielkiego narodu,
bedacych na porzadku dziennym prawodawczym, zapewnig postep
i site panstwu wegierskiemu.

W rzedzie tych zadah narodowych i tych prac Izby, nie nazwa-
na przez prezesa deputowanych reforma lzby magnatow, zajmuje
najwazniejsze miejsce a bezposrednie juz pod wzgledem chwil rozstrzy-
gajacych. Zadaniem t6j reformy jest: przy szacunku dla tradycyi hi-
storycznych instytucyi, odcigé od nidj to, co z postepem wiekdéw obu-
marto w niéj lub stato sie niezdoIném do petnienia wysokich funkcyi,
do jakich instytucya te przyszto$¢ powotuje; otworzy¢ do nidj przy-
step potegom nowoczesnym, wyrobionym rozwojem zycia spotecznego;
sprawié, aby niezawisto$¢ cztonk6w nowej Izby byta podniesiong w ka-
zdym kierunku ponad wszelkg watpliwo$é; stworzy¢ nowy czynnik
wiadzy prawodawcz6j, dajacy wyraz tak historycznemu rozwojowi
Wegier jak i obecnemu stauowi stosunkow spotecznych, ktéryby od-
zwierciedlat w sobie wiernie czynniki i potege spoteczenstwa, a jednak
nie przewazat swojg wagg drugiego czynnika prawodawczego, oparte-
go na reprezentacyi ludowdéj i przyjetego za podstawe rozwoju pan-
stwa; ustanowic regulatora tego ostatniego i nowg rekojmig niezawi-
sto$ci panstwowej. Takie zadanie — nic dziwnego, ze stanowi kamien
probierczy zdolnosci tworczej i zywotnos$ci rzadzacego systemu. | nic
téz dziwnego, ze dla Wegier zawisto bardzo wiele od tych chwil decy-
dujacych, w ktérych ma ngstapic’ rozwiqzanig zadania.

Przedstawiony Izbie deputowanych wkrotce po otwarciu parla-
mentu projekt rzadowy reformy lzby magnatéw, na nowoczesng lzbe
wyzszg parlamentu, sktadat sie z nastepujacych gtéwnych punktéw:
1) umarzat, a racz6j zawieszat prawo zasiadania w lzbie wyzszéj tych
wszystkich urodzonych magnatdw, to jest szlachty tytutowans$j, ktérzy
nie optacajg 3,000 florenéw podatku gruntowego od swych ddébr nie-
ruchomych w Wegrzech; 2) umarzat prawo zasiadania w lzbie tych
wszystkich magnatow, ktérzy chociazby optacali 3,000 ft. z dobr ta-
kich, lecz ktorzyby byli cztonkami witadzy prawodawcz6j jakiegokol-
wiekbadz innego panstwa (indygenaci); 3) umarzat prawo tytularnych
biskupéw katolickich do zasiadania w Izbie; 4) znosit prawo nadzupanow
komitatowych nalezenia do Izby magnatéw. Natomiast 5) powotywat
najwyzszych reprezentantow innych wyznai, uznanych w panstwie,
oprocz katolickiego i grecko-wschodniego, bioragcych udziat w dzi-
siejszej lzbie magnatéw, pomiedzy tymi za$ jedno miejsce dla repre-
zentanta izraelickiego wyznania zastrzezono; 6) powotywal daldj
przez nominacyg korony mezéw zastuzonych na jakiemkolwiek polu
publicznego zycia, ktérych osobista pozycya bytaby niezawistg z tern

Tom |Il. Kwiecien 1885. 3
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zastrzezeniem wszakze, ze liczba mianowanych cztonkéw nie powinna
nigdy przewyzszac jednej czwartej czesci og6lnej liczby cztonkéw Izby;
7) baronowie panstwa (7 wielkich dygnitarstw dworu) wraz z ba-
nem Chorwacyi i wybieralng deputacyg sejmu trojjedynego kréle-
stwa pozostawaliby i nadal cztonkami lzby z mocy prawa publicznego
Wegier. 8) Wspotudziat Izby wyzszej w wiadzy prawodawczej pozostat-
by jak dotad powszechny; lecz aby zasada reprezentacyi ludowej nie
doznawata ztad ujmy, inicyatywa lzby wyzsz¢j, tak ptynaca od j¢j
cztonkéw pojedynczych, jak wskutek wnioskéw rzagdowych, miata by¢
wykluczong przy sprawach dotyczacych granic panstwa, praw ugodo-
wych z Austrya, przy sprawach finansowych i podatkowych, jakotéz
organizacyi wojskowej. Oto jest tre$¢ projektu rzagdowego.

Projekt reformy od lat 10 przygotowywat sie w opinii publicz-
nej. Najznakomitsi publicy$ci Wegier, w tym rzedzie i ministrowie
obecni, gtos swoj zabierali co do t§j materyi przed opinig publiczng
badz ustnie, bagdz w publikacyach drukowanych. Dyskusya byta wiec
dtuga i dosS¢ szeroka; wsérdd ktorsj jednakze, rzecz godna zastano-
wienia, nie wynurzyt sie nigdy ani jeden projekt reformy lzby magna-
tébw na zasadach wiecej konserwatywnych, lub wiecdj jednostronnych od
zaszkicowanego powyzej projektu rzgdowego, chociaz potrzeba refor-
my tej instytucyi, ktéra ocalata z potopu czasow i wypadkéw, do dna
kraj i nar6d przewracajagcych, a pozbawiajacych lzbe magnatéw wszel-
kiej tresci, powinna byta by¢ najmocnidj odczuta przez tych, ktdérzy
najwiekszg wage przywigzywali do konserwatywnych zasad rzadzenia
spoteczenstwem wegierskiem, w miare witasnie przywigzywania wagi
do tych zasad. Nie byto t6z ani jednego gtosu, ktéryby zaprzeczat
niezbednosci opdznionej reformy; w sams$j Izbie magnatow najnatar-
czywicj przypominano te zapézniong reforme, ale przytém na widok
publiczny nie wystapit ani jeden projekt sformutowany, ktéryby zre-
formowanej lIzbie chciat nada¢ wieksze znaczenie w budowie panstwo-

Toz samo zjawisko powtérzyto sie, gdy projekt rzadowy, jako
whniosek prawodawczy poddanym zostat rozbiorowi parlamentarnemu
Izby deputowanych. W komisyi do projektu reformy lIzby magna-
tow deputowany lIranyi (stronnictwo niepodlegtosci i 1848 roku) pro-
ponowat odrzucenie projektu, a catkowite oparcie lzby wyzszej na
podstawie wyborczej przez komitaty, deputowany Sziligyi, popierany
przez Appony’ego (stronnictwo opozycyi umiarkowanej) proponowat
usuniecie cztonkéw nominowanych i zastgpienie ich przez cztonkéw
wybieralnych przez komitaty. Miasto Budapeszt petycyonowato, aby
pierwszy burmistrz stolicy byt zawsze cztonkiem Izby wyzszej, inne
mniejsze, aby w lzbie wyzszej zasiadali wybrancy komitatow, wszyscy
za$ prawie cztonkowie komisyi byli za ograniczeniem prawa inieyaty-
wy przysztej Izby w poréwnaniu z rozmiarami proponowanemi przez
projekt rzadowy, ani jedna wszakzo nie pojawita si¢ propozycya, kto-
rgby mozna nazwa¢ konserwatywna; sam nawet opOr przeciw powo-
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taniu biskupéw protestanckich pochodzit jedynie od zwotanych sobo-
réow i soborczykéw tych wyznan i byt motywowany obawa, aby bisku-
pi nie stali sie przez te nowe funkcye zaleznymi od witadzy, aby
skromnoscig swych $rodk6w materyalnych utrzymania nie zawsty-
dzali wyznaDia wobec ksigzat katolickiego i wschodniego kosciotow,
lub tez, aby zanadto nie oddawali sie sprawom politycznym. Jedy-
nie episkopat katolicki, opierajacy sie usunieciu tytularnych biskupow,
ktérych nalezenie do lzby spoczywa o tyle na podstawach historycz-
nych, ze podczas panowania tureckiego nad czesSciami kraju, biskupom
tytularnym otwarto podwoje Izby magnatéw,— kazatby wnioskowa¢, ze
opozycya ta staje na stanowisku konserwatywniejszém, gdyby nie byto
jasném, ze opOr ten jest czysto wyznaniow¢j a nie polityczn¢j natury.

Skonczyto sie t€z na tém w komisyi, ze projekt rzadowy wy-
szedt z ni¢j niezmienionym prawie co do przysztego sktadu lzby ma-
gnatéw, a natomiast z mocno $ci$niong sferg dopuszczalnej inicyaty-
wy lzby wyzsz¢j. Prawo dopuszczalnej inicyatywy w téj lzbie okre-
$lono Scisle, nie ograniczajagc go, lecz wyliczajac taxatim materye pra-
wodawcze, do ktorych sie moze odnosi¢, odmiennie zatém do projektu
rzagdowego, W istocie rzeczy mimo nader dtugi$j listy, wyliczajacej
zakres atrybucyi Izby, inicyatywe te pozostawiono jedynie w obrebie
wiasciws$j administracyi i sprawiedliwosci.

A teraz nasuwa sie pytanie, czy los tak okreslonéj reformy sta-
rodawnej instytucyi Izby magnatéw, tyle waznego czynnika dla organi-
cznego rozwoju nowozytnych Wegier, uwaza¢ juz mozna za zabez-
pieczony?

Nie ulega watpliwosci, ze prezes gabinetu, nauczony doswiad-
czeniem, jakie zrobit przy przesztorocznych rozprawach w Izbie ma-
gnatow nad projektem do prawa o matzenstwach mieszanych, tyl-
ko w téj lzbie dopatrywat sie skaty podwodné¢j dla nowego projektu
reformy i lekal sie wywieszenia na t¢j skale sztandaru konserwaty-
wnego, jako jedynego rzeczywistego niebezpieczenstwa, ktore mogto
staC sie spOjniag moralng zywiotéw opornych t¢j Izby. Aby nie dopu-
§ci¢ tego niebezpieczenstwa, dokonat czynu najwieksz¢j brawury takty-
cznéj przez wprowadzenie na pole dziatania zjednanego dla projektu
reformy barona Sennyey, dawnego naczelnika rzagdéw wewnetrznych
kraju (Tavernicus) z przed czaséw ugody. Sennyey przypominat na-
der zywo istniejgce niegdy$ potezne stronnictwo starokonserwatywne,
a to tym bardzi¢j, ze reprezentowat idee konserwatywne, w odnowio-
néj postaci, i byt sztandarem oraz dezygnowanym przywodzca przy-
sztego stronnictwa konserwatystow. Baron Sennyey Pawet mianowa-
ny Judex Curiae t. j. najpierwszym baronem panstwa, zostat tradycyj-
nym zwyczajem powotany zarazem na prezesa dzisiejsz¢j lzby magna-
téow. Dla utatwienia t¢j nominacyi, odtaczono przez oddzielne prawo
godno$¢ te od istotnego urzedu prezesa kuryi krolewskié¢j, czyli naczel-
nika sgdu najwyzszego i kasacyjnego.
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Nie ulega watpliwosci, ze tym S$rodkiem taktycznym> zostat
opor przeciw projektowi reformy skutecznie zaszachowanym przez
powage barona Sennyey: ani cztonkowie Izby, sktonni do bezwzgle-
dnie konserwatywnych zapatrywan, ani te nieobliczalne zywioty Izby,
ktorych nigdy w lIzbie nie wida¢, a ktére tatwoby byto niezawodnie
przy jakimkolwiek staraniu pociagnag¢ do pojawienia sie w dostojném
zgromadzeniu w imie obrony praw magnackich i odziedziczonych urza-
dzen, nie znajdg wobec barona Sennyey dos$¢ powaznego i dos$¢ sku-
piajacego punktu oparcia. Nowy prezes lzby magnatéw, zaznaczajac
w swoOj wstepnéj mowie, ze mimo objecia urzedu zachowuje w petni
swe dawne przekonania i polityczne poglady, bo ze strony liberal-
nego gabinetu nie zadano od niego zadnych pod tym wzgledem u-
stepstw, dat zarazem nie dwdjznacznie do zrozumienia, iz podziela
przekonania rzgdowe co do reformy dostojnsj lzby, ze przeprowadze-
nie tychze w dzisiejszej lzbie postawit sobie za zadanie, i ze przy tein
wyrzeka sie wszelki¢j systematycznej opozycyi prze-
ciw dzisiejszemu gabinetowi.

Pod wzgledem reformy, ktoréj br. Sennyey w swém przemowie-
niu najpierwsze naznaczyt miejsce — oswiadczyt: ,,Madro$¢ naszych
przodkdw naznaczyta w tej lzbie w organizmie nasz¢j konstytucyi
stanowisko zywiotu miarkujagcego, warowni dla utrzymania konstytu-
cyjnego panstwa i interes6w narodowosci, zywego reprezentanta odzie-
dziczonych tradycyi i niezawistego ducha, wyzszego ponad wszelka
walke namietnosci. W poczuciu godnie speinianego dotad takiego
zadania, cztonkowie tej wysoki¢j lzby wykonajag swoéj decydujacy
wptyw przy obradach nad projektem do prawa o reformie, przejeci
wzniostém, patryotyczném dazeniem, aby majgca sie zorganizowac
Izba wyzsza, byta wiernym wyrazem i godnym spadkobiercg owego
narodowego i politycznego typu, ktdry jest najznamienitsza wtasciwo-
$cig wysokisj lzby magnatow i aby nowe uksztattowanie na awitycz-
nych podstawach oparte, lecz odpowiadajgce zmienionym stosunkom,
posiadato waruuki niezawistosci i trwatosci, jakie witasnie powotanemi
sg zapewni¢ stale powazanie i wptyw konstytucyjny dla téj instytucyi.”
Z kazdego zdania téj utoczondj mowy w wysokich myslach politycz-
nych pierwszego barona panstwa przeglada parafraza nietylko idei re-
formy, lecz i samego projektu rzadowego reformy.

Nie godzi sie czyni¢ ujmy konserwatyzmowi wegierskiemu, przez
zaliczenie do niego anarchicznych zywiotéw magnackich, ktére, dopro-
wadzonedo upadku materyalnego, tem zarliwiej gotoweini sg wyzyskaé
swoj przywiléj prawodawczy w jakimkolwiekbgdz kierunku, przedewszy-
stkism za$ w kierunku przywileju i opozycyi przeciw odmianie i prze-
ciw innym klasom narodu. Zywioly te widzieliSmy w roku zesztym
wigzace sie z zywiotami miedzynarodowej reakcyi, aby projekt do
prawa o matzenstwach mieszanych miedzy chrze$cianami i izrealitami
przywie$¢ do upadku; zywioty te prawomocnie zaliczajgce sie po
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dzien dzisiejszy do ciata prawodawczego Wegier (jako petnoletnia
szlachta tytutowana), musiaty byé zwozone do stolicy staraniem tych,
co nie chcieli wzmiankowanego prawa dopusci¢, bo same nie miaty juz
odwagi moraln¢j lub nie bylty w materyalnej moznosci wykonywania
juz oddawna prawa swego. Dostojny episkopat katolicki, ktéry wow-
czas z przyczyn religijnych przewodniczyt catej opozycyi, uwazat za
niezbedne dla swej godnosci wyrzec sie copredz¢j wszelkiéj solidarno-
§ci z zywiotami, komenderowanemi wiasciwie woéwczas przez zbytku-
jacych okolicznosciowo w Izbie magnatéw mtodych jokey-klubistow.

Nie mozna téz czyni¢ ujmy konserwatyzmowi wegierskiemu, przez
solidaryzowanie go z miedzynarodowg reakcya, austryacka lub inna.
W temze wspomnianém powyz$j zdarzeniu, gdy na posiedzenie lzby
Sciagneli sie, jakgdyby za jaka$ tajemnicza komenda, indygenaci we-
gierscy , bedacy filarami towarzystwa reakcyjnego wiedenskiego,
z ktorych jedni Wegier nigdy w zyciu nie widzieli, a drudzy, choc ich
nie widzieli, to jednak odznaczyli si¢ na salonach i w gabinetach wie-
denskich niezyczliwos$cig dla tego kraju i narodu, mezowie lzby ma-
gnatow i deputowanych, nalezacy do opozycyi, a zwtaszcza ci, ktérych
opinia zalicza¢ mogta do konserwatystow, wystapili publicznie z pote-
pieniem, wcale nie obwinietem w towarzyski jedwab’ stéw, z potepie-
niem groznem nawet karygoduego, jak sie wyrazali, najazdu przez
obcych sanctuarium prawodawstwa narodowego. Uchodzacy wow-
czas za powiernika br. Sennyey, hr. Apponyi Albert, oprécz artykutow
w prasie wiedenskic¢j, zwrdcit sie nawet do prasy liberalnej wie-
denskiej, aby uczynié¢ tém gtosniejszém swoje osobiste potepienie na-
jazdu.

Nie ma watpliwosci, ze znajdzie sie¢ w Wegrzech powazny zastep
ludzi przekonan zachowawczych, osiadtych spokojnie na latyfundyach
i pusztach wegierskich, a nawet w gronie uczonych towarzystw i pu-
blicystow. | w Izbie magnatdw znajdzie si¢ Swietna falanga mezéw
wysokiego wyksztatcenia i talentu, ktorzy z niedowierzaniem pogla-
dajg na rozwo6j spoteczny, niosacy z sobg tyle krzywd i tyle naduzy¢
i tyle chordb spotecznych nowoczesnych, mezéw, pragngcych szukaé
hamulca i lekarstwa w zasadach spoteczenstwa wyprobowanych wie-
kami. To wszakze, coby mozna nazwa¢ programem politycznym kon-
serwatystow wegierskich, to tak dobrze jak nie istnieje, albo, mowiac
$cisl¢j, jest tajemnica osobistg br. Sennyey, nowego prezesa lzby ma-
gnatow.

Dawna falanga t. zw. staro-konserwatystédw rozbita od
lat 18:—dzi$ nikt nawet przyzna¢ sie do ni¢j nie chce. Falanga ta
zrosta sie z grawaminalng polityka Wegier, a zasadzajgca moc polity-
czng na szukaniu wptywu na dwor cesarski, ktdry Wegry ocalit od
podboju tureckiego i od rozpadniecia sie uchronit, ta falanga zostata
pobitg w r. 1867 przez obdéz 1848 r. wraz z politykg grawaminalna,
a rozwdj dziejowy, stwarzajac w tym roku nowe podstawy dla rozwo-
ju panstwa wegierskiego zepchnat ja w przeszto$¢ bezpowrotng. Do
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dzi$ dnia jeszcze sterczg dumne postacie przewoédzcow dawnej falangi
w lzbie magnatdw, lecz one same unikaja przypominania swo0j nazwy
politycznej, poniewaz wspo6tudziat ich mimo znaczenia i wplywdéw oso-
bistych, przynosi sprawie konserwatywnej raczej szkode niz pozytek
a to z powodu skopromitowanc¢j przez nich politycznie nie tak dawnej
przesztosci.

Jeden tylko br. Sennyey, wchodzac w r. 1872 nanowo w zycie
polityczne, jako deputowany, potrafit zaznaczy¢ swe odrodzone stano-
wisko. Przy pierwszej sposobnosci, ws$rdd przepetnionej Izby i gale-
ryi, na odgtos, ze przemawiaé¢ bedzie, wystapit z gtosSném uznaniem
ugody r. 1867, twierdzac, ze to jest najmniejsza miara samodziel-
nosci Wegier, ktéra roztropnie zastosowywaé, umacnia¢ i rozwijac
potrzeba na pozytek Wegier i dla potegi monarchii. Zaprzeczyt on
takze, aby byt przeciwnikiem praw r. 1848; owszem, przeciwnie, do-
dat, dzi$ idzie mi o to, abySmy te prawa rozwijali stosownie do
wymagan praktycznych, a odpowiednio dla wzmocnienia spoteczen-
stwa narodowego. Dwa za$ rzucit nowe hasta odradzajacy sie maz
stanu odrodzonych Wegier, ktére stanowig dotad jakby ksiegi sybil-
skie nieujetego konserwatywnego obozu nowych Wegier: 1) staranne
porzucenie azyatyckich stosunkéw spotecznych iszerszg my$l ad-
ministracyjng, majacg wprowadzi¢ Wegry na wyzszy stopien roz-
woju wsérdéd spoteczenstw europejskich; 2) zarzad kraju przez urze-
dnikéw panstwowych, mianowanych przez rzad, a nie wybieralnych jak
dotad, jedynie zdolny podiug niego skonsolidowa¢ panstwo wegier-
skie pod wzgledem narodowym.

Dwanascie lat mineto od czasu wygtoszenia nowych zasad przez
barona Sennyey a ani na krok jeden nie postgpita sprawa nowego
organizowania sie stronnictwa konserwatywnego. Przez ten czas
wszakze rzecz dziwna, rosta a nie malata moralno-polityczna powaga
tego konserwatywnego meza stanu, pomimo ze baron Sennyey przestat
znowu bra¢ udziat w zyciu publicznym — i faktem jest, ze dopdki on
zyje ani wbrew niemu, ani mimo niego, zaden powazny ob6z konser-
watywny polityczny na chwile nawet istnie¢ nie moze.

Swiezo mianowany Judex Curiae, obejmujac krzesto prezydy-
alne w lIzbie magnatow, w przemowie swoOj wstepnej, ktérdj znowu
przepetniona sala stuchata w uroczystém milczeniu, zaznaczyt przede-
wszystkiem, iz na innych on stoi podstawach zasadniczych, anizeli ga-
binet, ktéry go mianowal, ze jego zapatrywania zasadnicze, jak je byt
wypowiedziat (1872), w nicz¢m sie nie zmienity, ze ustepstw z jego
przekonan nawet odeA nie zadano, lecz ze w wielu sprawach, jakie
wiasnie rozwdj dziejowy zbliza obecnie do rozwigzania, zapatrywa-
nia jego, z innych wychodzace przekonan jednocza sie z zapatrywa-
niami rzadowemi i te popiera¢ bedzie.

Oto, jak dzi$ stoi sprawa konserwatyzmu wegierskiego.

W zapatrywaniach barona Sennyey, wyrazonych w 1872 r. tru-
dnoby zaiste odkryé zasadnicze przeszkody, dla ktérych nie miatby
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sie on godzi¢ z projektem reformy lzby magnatéw nietylko takim, jak
go rzad przedstawit, ale takim nawet, jaki wyszedt z obrad komisyi
zazgodagabinetu. Poprawka za$ ta nastgpita, doda¢ wypada,
przed nominacya barona Sennyey na jego obecne petne znaczenia sta-
nowisko. Wobec takiego poparcia nikt t€Z z pewnosciag w imie
konserwatyzmu oppozycyi przeciw catosci projektu nie podniesie,
a powaga moralna prezesa Izby — jakeSmy to juz nadmienili — sku-
teczniej jeszcze od powagi rzadowej zabezpieczy reforme od swawol-
nych napadéw badz z zewnatrz, badZz z wewnatrz spoteczenstwa, badz
przed rozpaczliwerni wysileniami tych, ktérych przywilej, zrujnowany
materyalnym rozwojem kraju, ma by¢ umorzonym.
# . *

Lecz czyz tylko z konserwatywnych pobudek mozliwg jest nie-
bezpieczna i doniosta w skutkach, opozycya przeciw zamierzonej
liberaln¢j reformie?... Nie w imie zasad konserwatywnych, lecz w imie
zasad liberalnych podnosili swe zarzuty przeciw projektowanej re-
formie cztonkowie opozycyi Izby deputowanych w komisyi Izby,
a rzecz godna uwagi, ze podniecili je, opierajac sie na historycznej cig-
gtosci lub na autonomii spotecznej.

Daniel Iranyi, przewodniczacy ,,stronnictwa niepodlegtosci i 1848
roku,“ maz wysoce szanowany w sferach parlamentarnych, w kra-
ju popularny, a stojacy do t6j pory na gruncie w tradycyi libe-
ralizmu europejskiego z 1848 roku— nie méwigc, ze zasady wegier-
skiego liberalizmu z tego roku sg .dla niego i jego zwolennikéw rodza-
jem nietykalnej ewangelii narodowej, — wystapit byt w komisyi prze-
ciw projektowi rzadowemu z projektem utworzenia wybieralnego se-
natu, jako lzby wyzszej, wybieralnego na historycznej podstawie komi-
tatowdj czyli municypalnej,—widzac w takiej dopiero Izbie mocng twier-
dze niezawistoSci Wegier.

Wazniejszym objawem od tego projektu, gubigcego sie w trady-
cyach przejscia z epoki awityczn¢j do epoki parlamentarnej, sg popra-
wki wniesione w komisyi przez pana Szildgyi Dezsd, liberalnego prze-
wodzce opozycyi umiarkowanej. — Koryfeusz ten nowozytnych We-
gier nie chce da¢ udziatu w Izbie wyzszej cztonkom z nominacyi, od-
rzucajac te zasade, jako nieznang w konstytucyi wegierskic¢j. Proponowat
tedy, aby na miejsce dotychczasowych zasiadajacych w lzbie magna-
tébw z urzedu uadzupandw, powota¢ do przysztej lzby wyzszej czton-
kéw wybieralnych przez komitaty i wieksze municipia miejskie odpo-
wiednio zgrupowane. Sposéb ten uzupetnienia Izby dziedziczn¢j przed-
stawiat Szildgyijako naturalny rozwdj instytucyi, zastosowany do nowych
warunkéw bytu ijako najlepszag zarazem rekojmig tego, aby zywioty,
ktére sie wiasnym trudem i zastugg wybijaja na wierzch spoteczenstwa
wegierskiego, dostawaty sie do lzby wyzszej," nie tracgc nic ze swej nie-
zawistoSci tak wobec rzadu, jak wobec drugiej Izby i stawaty sie tam
podporg postepu panstwa na drodze kulturalnej, wnoszac do toj lzby
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pojmowanie zywych wymagan spotecznych. — Poprawka Szilagyi’ego,
tyczaca sie sktadu przyszi¢j Izby, zostata odrzucong w komisyi, lecz bar-
dzo watpimy, aby miata w niej sam¢j wielu przeciwnikow przeswiad-
czonych o jéj niestosownos$ci na gruncie konstytucyi wegierski6j.—Od-
rzucenie j¢j mozna dotagd uwaza¢ za sprawe prostéj karnos$ci stronni-
ctwa wiekszosci wobec rzadu, ktéry poprawke te niespodzianie sta-
nowczo odepchngt. Najsilniejszym argumentem, jaki nam sie zdarzy-
to stysz¢¢ lub czyta¢ w organach, sprzyjajacych rzadowi, przeciw téj
poprawce byto twierdzenie, ze inigszanina zasady dziedzicznosci z za-
sadg wyborczg jest niestosowng teoretycznie i niemozliwg w praktyce,
Twierdzenie nader $miate a argument niepomiernie staby przy two-
rzeniu organéw budowy polityczno-spotecznej.

W ostatnich dniach ubiegtego roku wynurzyty sie pogtoski, ze
p. Szilagyi ma porzuci¢ w ogole swe stanowisko opozycyjne i wejsé do
gabinetu Tisza, dla objecia teki sprawiedliwosci. Jakakolwiek jest wa-
ga rzeczywista tych pogtosek, nie Swiadczy ona przeciw zywotnosci
pomystu p. Szilagyi co do przyszi¢j organizacyi lzby wyzsz¢j: gdyby
sie pogtoski sprawdzi¢ miaty w blizkim czasie, $wiadczytyby one tylko,
ze niezréwnany taktyk, jakim jest p. Tisza, umiat projekt doniostéj
reformy, siegajacej w giab spoteczenstwa i tworzgc$j nowy filar nor-
malnego rozwoju konstytucyjnego Wegier, zabezpieczy¢ od rozbicia
przed jego zbudowaniem—zaréwno przed atakami naprzéd posunie-
tego liberalizmu wegierskiego, jak przez powotanie barona Sennye-
ya do steru lzbg magnatow przed konserwatywnym oporem. Mysl
Szilagyi’ego, zyjaca po wszystkich niemal komitatach i wielkich muni-
cypiach miejskich, domagajaca si¢ uznania w imie wolnosci i ciggto-
§ci historycznej rozwoju Wegier, ta my$l wszakze nie zgasnie przez
to, lecz stanie sie hastem szerokisj walki.

Jeden z wplywowych cztonkdw liberalnego stronnictwa rzgdo-
wego, br. Keglevich Stefau, wkrdtce po zamknieciu obrad komisyi nad
projektem reformy lzby magnatéw, przy rozprawach nad budzetem
w lIzbie deputowanych wystapit niespodzianie z przestroga dla gabi-
netu, ze wposrod wielki¢j zrecznosci rzadu przy przeprowadzaniu za-
dan biezacych znikajg powoli w gtebi sceny zycia publicznego wielkie
postulata obozu liberalnego, jakie stronnictwo rzgdzace krajem ma
obowigzek zaspokoi¢, w samem za$ stronnictwie stabnie wiara w sie-
bie. Mtody koryfeusz stronnictwa czut si¢ zwyciezonym, mowg zas$, jaka
wyrazit dla przewodnictwa rzagdowego, pragnat przywies¢ publicznie ga-
binetowi przed oczy moment krytyczny i przestrzedz go, ze na drodze
kompromiséw gwoli zapewnieniu chwilowego powodzenia zadan dru-
gorzednych, mogiby sie znalez¢ kiedy$ niespodzianie opuszczonym przez
cztonkéw stronnictwa, w ktérychby zachwiang zostata wiara w spetnie-
nie wielkich postulatow przez obecny gabinet. Tenze sam deputowa-
ny, br. Kaglevich, wytworzyt tez zaraz bezposrednio w tonie stronnic-
twa liberalnego nowa grupe nazwang ,.zjednoczeuiem liberalném,* kto-
ra sie zbiera na poufiie narady pod hastem $cistego czuwania nad tém,
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aby przy popieraniu gabinetu, wysztego ztona stronnictwa, niezrobi¢ za-
dnego kroku odprowadzajacego ich od kardynaln¢j linii wytkniet$j przez
zasady stronnictwa liberalnego. Epizod ten z najSwiezszych wypadkow
parlamentarnych, okazuje w przeobrazonych stosunkach, ze w samém
stronnictwie parlamentarném panuje ufno$¢ w to, ze fale oportunizmu
polityki biezac¢j nie odwiodg statku panstwowego od pradu liberalne-
go, do dzi$ panujacego jeszcze w stosunkach wewnetrznych spoteczen-
stwa, jak réwniez ufno$¢ do tego, ze mysl, ktoraby w opinii publiczngj
kraju znalazta uznanie, jako organiczna i postepowa, znajdzie takze
goracych obroncéw w tonie stronnictwa, mimo zelazn$j dyscypliny
i sktonnosci rzagdu do kompromisu z trudnosciami chwilowemi.

* *
*

Cokolwiek stanie sie nateraz z mys$lg uczestnictwa reprezenta-
cyi komitatéw i miast w Izbie wyzsz¢j droga wyboréw, mys$l ta ma po-
tezny punkt oparcia w Wegrzech dzisiejszych, ktory j¢j wystarcza za
niejedno poparcie parlamentarne. Tym punktem oparcia jest hr. Ju-
liusz Andrassy, wyznajacy od czaséw swojego ministerstwa zasade, ze
Izbe magnatéw trzeba odrodzi¢ przez wybory. Jest publiczng taje-
mnica, ze poprawke Szilagyi’ego hr. Andrassy wzupetnosci aprobuje
i ze projekt rzagdowy, jakim sie on dzi$ przedstawia, nie ma wcale za-
pewnionego poparcia z jego strony, ze za btagd nareszcie uwaza
ze stanowiska gabinetu liberalnego szukanie poparcia
dla przeprowadzenia projektu u przeciwnika zasad
i podstaw parlamentarnych gabinetu na drodze kom-
promis u—a $cislé¢j mowiac, przez kapitulacygwobecni e-
go, jak to sie stalo z nominacyg barona Sennyey na prezesa lzby
magnatéw. Jezeliby hr. Andrassy wystgpit otwarcie ze swojg opozy-
cya przeciw projektowi rzagdowemu reformy lIzby magnatéow, gdyby
wypowiedziat w tejze lzbie, ze uwaza za zgubne dla rozwoju konstytu-
cyi wegierski¢j i sit spotecznych narodu, powolywanie do téj Izby
cztonkéw z nominacyi, nie stojgcych w koniecznym zwigzku z organiza-
cya spoteczng narodu, byé moze, ze przez to jeszcze nie pociagnatby za-
sobg wiekszosci 1zby magnatéw i przez to projektu rzgdowego nie przy-
widdtby do upadku; lecz to jest pewnem natomiast, ze przez publiczne
swe wystapienie rozpotowitby w jedn¢j chwili parlamentarne stronnic-
two liberalne w Izbie deputowanych, popierajace rzad dzisiejszy, jak
i to jest takze prawie pewném, ze od t¢j chwili kraj w nim jednym,
w Andrassym, widziatby uznanego reprezentanta liberalnego.

Gabinet broni sie dotad mimo wszelkich wzgledow od mysli
ustepstwa na punkcie nominacyi i reprezentacyi komitatow¢j w Izbie
wyzsz¢j. Przyjecie noworoczne samo byto wyzyskaném przez pre-
zesa gabinetu dla propagandy na rzecz mysli nominacyi i dla pod-
trzymania niewzruszalnosci szeregdw parlamentarnych stronnictwa.
Argumenta p. Tiszy, tym razem byty niestety, tylko posrednie i po-
lemiczn¢j natury, a wiec nie oddziataty na wielkie prady opinii.

Tora Il. Kwiecien 1885. 4
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Zaprzeczat 011, i stusznie, aby przez nominacyg dozywotnig wskazanej
czesci cztonkow lzby wyzszej, wptyw rzadu na nig miat sie sta¢ wiek-
szym niz na dzisiejszg lzbe magnatéw, w ktoréj zasiadajg nadzupani,
odwotalni w kazdej chwili z urzedu, cho¢ nie zawsze jeszcze przez to
z sam¢j lzby magnatow. Nie wspomniat wszakze prezes ministrow,
ze zadaniem reformy jast stworzy¢ lzbe niezawistg od wptywow gabi-
netu, a nietylko nie pogarszac joj obecnych pod tym wzgledem warun-
kéw. Powotujgc sie rowniez na $Swiadectwo opozycyi, ktora utrzymy-
wata, ze wptyw gabinetu na kongregacye komitatowe jest obecnie tak
wielki, iz wybory przez nie prowadzi¢ tylko moga do wzmocnienia po-
tegi rzadowej, pomingt milczeniem te okoliczno$é, iz to ewentualne
wzmocnienie bytoby wszakze uwarunkowane wyborem, czyli zasada
parlamentarng. Jedyny argument zasadniczy, jaki podniost p. Tisza
w przemoéwieniu noworocznym na rzecz swego projektu jest ten, ze no-
wa lzba wsréd wszelkich stosunkéw i w obec wszelkich czynnikéw, po-
zosta¢ powinna str6zem i obrofnca wegierski¢j idei panstwowej. Z tym
t6z jedynie argumentem wypadnie sie rozprawic¢ przeciwnikom zasady
nominacyi, a zwolennikom zasady municypalnej reprezentacyi w odno-
wionej lzbie wyzszej parlamentu wegierskiego.

Cokolwiekbadz sie stanie w tej walce argumentow zasadni-
czych, niezadowolnienie hrabiego Andrassy z projektu reformy, przed-
stawionego przez gabinet, tworzy¢ bedzie w kazdym razie jeden z mo-
mentéw wazoych w historyi t6j reformy. Stanowisko za$, jakie zajat
ten organizator nowych Wegier, sterczacy ponad wszystkimi wspoéicze-
snymi mezami stanu swojego kraju, ten dumny protektor obecnego ga-
binetu, stanowi niemni¢j cenng rekojmia, ze nie wytworzy sie zadna gru-
pa zjednoczenia liberalnego wsérdd stronnictwa, ze gabinet mimo wszel-
kich wzgleddw oportunistycznych nie zejdzie z drogi wytkniet$j przez
zasady liberalizmu narodowego. W sferze tych zasad musi bowiem
szukac¢ $rodkéw wypetnienia swojego rzadowego zadania, lub gdyby
ich tam znalez¢ nie mial, czyli racz¢j gdzieindziej ich chciat szukac,
od steru stronnictwa i rzqgu musiatby odstagié.

*

. Materyalna trwato$¢ systemu rzadzacego na Wegrzech zdaje
sie wiec by¢ zapewniong przez gabinet obecny. Nic ma on wobec
siebie przeciwnika rownorzednego z dgzeniami konserwatywnemi, a sam
nie moze zej$¢ z drogi, po ktdéréj kroczy, bez zniszczenia wspotczesnie
warunkow realnych swoj wiadzy i swego bytu.

Poza zszeregowanoin w parlamencie i kraju stronnictwem libe-
ralném, na ktérém sie ten gabinet opiera, istnieje jedno jedyne stron-
nictwo, zdolne do rzagdéw w obecnych warunkach panstwowych, bo
stojace na podstawie ugody, tak zwana ,,opozycya umiarkowana,“ zto-
zona przewaznie z mezéw przekonan liberalnych. Dzi$, gdy jak sie
zdaje, nadeszta chwila rozktadu tdj parlamentarnej grupy, gabinet
Tisza znajduje pozadang sposobno$¢ odswiezenia sie i wzmocnienia
przez wcigganie do organizacyi stronnictwa rzgdowego zywiotdw wol-
nomys$lnych t6j grupy.
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Na dtugie wiec czasy panowanie systemu liberalnego na We-
grzech zdaje sie by¢ zapewnionym, pomimo ze w sasiadujacej Austryi,
zwigzanej z Wegrami ugodg i wspolnemi instytucyami, rozwoj stosun-
kéw politycznych wprost w przeciwnym kierunku sie obrocit. Ale
tez innym jest ten liberalizm wegierski od przezytego w stosunkach
austryackich. Ugruntowany w dziejach naiodowych nawigzujgcy postep
i rozwdj do instytucyi odziedziczonych réwnie wyznaniowych, jak admi-
nistracyjnych, tudziez towarzyskich, nie negujacy zadnego zywotnego
czynnika spotecznego w panstwie i pragnacy je wszystkie rozwijaé
w duchu zasad swobody konstytucyjnej, dazacy przedewszystkiém do
budowy panstwa europejskiego z cechg narodowg wegierskag, z kt6-
remby ludziom i instytucyom byto dogodnie spetnia¢ swe zadania
spoteczne; liberalizm wegierski dalekim jest od burzycielstwa i nega-
cyi, wywotujagcych rozpadliny spoteczne, jako tez okazat sie dotad nie-
zdolnym do skostniatego doktryneryzmu. Idea panstwa wegierskie-
go, ktérg tak wszedzie podnosi i na czoto swych dazen wysuwa, pojmo-
wang jest— i pod tym wzgledem obcy tudzi¢ sie nie powinni — w sen-
sie sity na zewnatrz, sity wobec Austryi, sity wogdle w systemie mie-
dzynarodowym Europy, sity przedewszystkiém ws$réd krytyczuych
a gwattownych przeobrazen systemu miedzynarodowego, przez jakie
Swiat peryodycznie przechodzi, nie za$ bynajmniej w sensie sity ga-
binetu rzadzacego i centralizacyi administracyjnej. Liberalizm we-
gierski, jakim sie on dzi$ przedstawia, jest nader podobnym do tego,
co gdzieindziej przybiera nazwe mtodo-konserwatyzmu, r6zni sie
wszakze od tego ostatniego przez istotne zamitowanie zdobyczy liberal-
nych, przez cze$¢ bezwarunkowg dla praktyk i sposobéw konstytucyj-
nych zatatwiania interesow publicznych i przez czujng pieczotowitos¢,
nigdy nie zapominajacg o idei panstwowej, jako taczniku wszystkiego,
jako rzeczywistego klucza sklepienia cat6j budowy spotecznej.

Jezeliby kiedykolwiek ze strony bratniego panstwa w monar-
chii t. j. Austryi, ogdlne warunki ugody z 1867 roku zostaty podkopa-
ne, bo nie sagdzimy, aby to kiedykolwiek stato sie w czasach spoko-
ju ze strony Wegier, woéwczas w Wegrzech przyszedtby czas znacze-
nia i rzagdéw ,stronnictwa niepodlegtosci i 1848 roku,“ Kktore zreszta
jest rébwnie dynastycznem jak dwa inne. Stronnictwo to identyfikuje
sie samo z liberalizmem pod wzgledem dazen spotecznych, w istocie
za$ odznacza sie w swych dazeniach w poréwnaniu z liberalizmem dzi$
rzgdzacym, badz przez wyzszy stopien demokratyzmu pod wzgledem
wszelkich przeobrazen spoteczno-panstwowych, badz przez wyznawanie
zasady zupetinej niezaleznosci instytucyi spotecznych od wtadzy pan-
stwowej. Z przyjsciem do rzadow tego stronnictwa, ztagodniatby za-
pewne odrazu jego radykalizm, liczacy sie z faktami i potrzebami pan-
stwa pozostawionego w tych ewentualnych konjunkturach li wasnym si-
tom, lecz dla rozwoju liberalizmu organicznego, nie da sie zaprzeczy¢,
otworzytaby sie woéwczas nowa zupetnie epoka rozwoju. Tak sie przed-
stawia w catosci przyszlos’*é systemu dzi$ rzquqcego Wegrami.
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Wazniejszym ponad to zapewnienie trwato$ci panowania syste-
mu liberalnego nd Wegrzech wydaje nam sie jego wewnetrzne ugrun-
towanie; zejscie na drogi zapewniajgce nie panowanie ciggte, lecz cig-
gta zywotno$¢ w narodzie.

Wiadomo, ze liberalizm kontynetalny, o ile nie przeszedt wrady-
kalizm antispoteczny, skonczyt prawie wszedzie na ubéstwianiu pan-
stwa, a raczej maszyny panstwowej, rzgdzonej parlamentarnie. Ubost-
wienie to, bedace w gruncie rzeczy ultima ratio liberalizmu, po-
sunieto tak daleko, ze pod jego wptywem sam parlamentaryzm stat
sie martwym spotecznie, czem$ zupetnie odmienném od systemu re-
prezentacyjnego, z ktérego wyrést i ktérego miat by¢ wiecznie zywym
kwiatem, wiecznie obfity owoc dajagcym. SzczeSliwa gwiazda ustrzegta
liberalizm wegierski od wejscia na analogiczne drogi. Liberalizm ten
opart sie¢ necagcym pokusom pod tym wzgledem, a oprdécz natury spo-
teczenstwa, nie dopuszczajgcego w tym wzgledzie zboczenia, wielkg jest
takze, a przynajmniej dotad byta co do tego zastuga dzisiejszego pre-
zesa gabinetu.

Pomimo ze pafAstwo wegierskie przedstawia sie wszystkim pa-
tryotom jako summum dobrego, jako wyraz tresciwy cywilizacyi eu-
ropejskiej i jako racya bytu narodowego; i tak przedstawiato sie zawsze
we wszystkich $wietnych okresach dziejow narodowych, od Stefanéw
i Matyasz6w Korwindéw az po czasy Kossuthowskie; pomimo, ze przy
dzisiejszym stanie spoteczenstwa wegierskiego akcya panstwowa w wie-
lu razach musi zastepowaé akcyag spoteczna, je$li stosunki nie maja
sie cofa¢, jak sie wyrazit br. Sennyey, w stan barbarzynski; pomimo
tego hasta: wszechpotegi panstwowej i administracyi jako narzedzia
w reku rzadu, nie wyszto stronnictwo rzadzace z obozu liberalnego. Ha-
sto zostato poraz pierwszy rzuconem autorytatywnie przez br. Sennyey,
przedstawiciela podniostego konserwatyzmu, a p. Tisza przez czas jesz-
cze pierwszej potowy swych rzadow, zaliczat sie do najgorliwszych mu-
nicypalistow, czyli obroncéw samorzadu. Prawda, ze mezowie liberal-
ni jak Grunwald Bela, wobec strasznych brakéw administracyi wegier-
skiej, zwtaszcza pod wzgledem politycznym, przemawiajg za admini-
stracyg panstwowa i za bezwzgledng nominacya urzednikéw, widzac
w tem jedynag rekojmie bezpieczenstwa panstwowego; prawda, ze
wséréd obozu liberalnego, na ktérym sie rzad opiera, wielu bardzo,
i to z pomiedzy najdystyngwowanszych umystow nauki politycznej,
przemawia na rzecz zaprowadzenia administracyi, opartej na nomina-
cyi; prawda, ze sam gabinet obecny, ktory niegdy$ po wielkiém za-
ledwie wahaniu sie zaprowadzit pierwsze spojenie po municypiach
samorzadu z wiladza panstwowg przez koinisye (Kézigazgatiisi Bi-
zottsa’gole), majace regulowaé, podniecaé i prostowa¢ administracyg
autonomiczng, dzi$ coraz wiec¢j moze sktania sie na strone admini-
stracyi od rzadu zawistej; pomimo tego wszystkiego jednakze ruch
umystéw w spoteczenstwie samem w innym odbywa sie kierunku,
a przywiedzeni tu reformatorzy administracyjni obozu liberalnego
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wyrzekaja sie hasta centralizacyi lub negacyi samorzadu, jako zarzu-
téw, krzywdzacych ich przekonania polityczne.

Nie stabicj, ale coraz silniej staje w obronie samorzagdu komita-
towego stronnictwo niepodlegtosci i cata gentry krajowa. Ludno$¢ za-
licza nietykalnos$¢ instytncyi komitatows$j do postulatow liberalnych,
ostatnia restauracya urzednikow w r. 1883, po uchwaleniu prawa
kwalifikacyi odbyta sie¢ wérdd niepamietnego wspoétudziatu upra-
wnionych do gtosowania, a wybory do kongregacyi komitatowych tylez
przedstawiaty ozywienia co wybory do parlamentu. Teraz nareszcie
z okazyi reformy lzby magnatéw, instytucya komitatowa przychodzi
dobijaé sie przez usta najwiecCj znaczacych reprezentantow liberalizmu
wegierskiego, sankcyi nowoczesnej najwyzszej, wyrazajacej sie przez
wspotudziat w prawodawstwie i w rzgdach parlamentarnych kraju.

Pojecia o najlepszej administracyi, najbardziej odpowiadajacej
potrzebom kraju, beda sie wyrabia¢ i sama sprawa utworzenia lzby
wyzszej, nie jest jeszcze sprawa skofnczona; niewiadomo nawet jeszcze,
jakie ona stworzy nowe objawy. — Fakt faktem wszakze pozostaje, ze
ocalenie komitatu wraz z nalezyttm jego przeksztatceniem, odpowie-
dniém do zmienionych w parnstwie instytucyi, tgczy sie coraz bardziej
z programem liberalnym narodowym; a sam gabinet Tisza nigdy do-
tad nie wyrzekt sie publicznie i nie potepit samorzadnego komitatu
jako instytucyi, zawadzajacej rzadom lub przezytcj.

Dwie btyszczg gwiazdy w przeciwstawieniu na horyzoncie nowo-
czesnych Wegier: Kossuth i Andrassy—sprzeczno$ci miedzy nimi nie
sg do przejednania za zycia tego pokolenia, choé obaj naleza do wiel-
kiego liberalnego obozu. Nie ma taki6j sprawy polityczn$j w sferze
praktycznych zadan, przy ktor$jby zapatrywania ich nie rozchodzity
sie dyametralnie w przeciwnych kierunkach: ale Kossuth widzi przy-
tém w ozywieniu polityczném i podniesieniu w ogdlnosci roli komitatu
jedyny spos6b, aby parlamentaryzm wegierski nie upadt i nie zamie-
nit sie w narzedzie dazen narzucanych, nie majacych nic wspdlnego
z dobrem narodu, aby stawat sie wiernym wyrazem systemu repre-
zentacyjnego; Andrassy za$ wilasciwy tworca nowoczesnego komitatu
i municypalnos$ci wegierskich, lecz dla ktérego lzba deputowanych,
taka jaka jest, jestjedynym legalnym wyrazem opinii publicznej i je-
dyng podstawg ludowg rzadéw narodowych, chce mie¢ wszakze te
municypia obecnemi w nowoczesnej lzbie magnatow, biorgcemi udziat
posrednio; lecz samodzielnie w prawodawstwie i w rzadach i to nazywa:
liberalng reforma lzby magnatéw. Szerokie nader sfery dziataluosci
organicznej stoja jeszcze przed mezami stanu i patryotaini wegierski-
mi, wyzywajac ich dziatalno$¢. Dobra jest wszakze szansg dla Wegier,
a zadatkiem zywotnos$ci dla liberalizmu wegierskiego, iz w takioj wita-
$nie chwili ten liberalizm — zupetnie inaczej niz to miato miejsce win-
nych panstwach kontynentalnych, powraca do podstawy autonomii spo-
teczncj, nie gubigc wcale przez to z oka zadan panstwowych, majacych
wszedzie pierwszorzedne, a w spoteczenstwach, narazonych na probe
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bytu, swojego najwyzszg doniosto$¢ pod wzgledem spetnienia misyi na-
rodows$j. Staje sie On przez to tém, czém wiasdnie byé powinien system
liberalny: systemem rzadéw, czerpigcych swa site w autonomii spote-
cznej i w samodzielno$ci obywatelskisj, a starajgcym sie nada¢ obu tym
czynnikom role wiasciwg, ozywiajgca i wzbogacajagca organizm pan-
stwowy, gwoli najlepszemu dobru narodowemu.

Wracajac wreszcie mys$lg po t¢m studyum do tta, na ktérémes-
my je oparli, winniSmy moze doda¢ koncowg uwage, ze byt i rozwoj
narodéw nie zalezy wedtug nas od systemdéw niemi rzadzacych. Ow-
szem przeciwnie, narod, ktéryby pod jednym tylko systemem zy¢ i roz-
wija¢ sie potrafit, sktadatby $wiadectwo jaki¢j$ niepetnosci w swoim
organizmie wewnetrznym, a czego$ sztucznego w swcém stanowisku
miedzynarodowym. Wracajagc do konserwatyzmu i liberalizmu, mnie-
mamy, ze u naroddw, majacych przysztos¢ przed sobg, konserwa-
tyzm nie moze by¢ reakcyjnym, a liberalizm burzyciel-
skim, czyli, ze w konserwatyzmie narodowym musi tkwi¢
zywotne i podnioste zarazem pojecie postepowos$ci, jak wlibe-
ralizmie narodowym istnie¢ konserwatywny ideat na-
rodowy. Gdy wszakze w gruncie rzeczy i zywotno$¢ tych systemow
i zywotno$¢ samego narodu zalezg od sumy zywych sit spoteczenstwa
tudziez od dzielnosci czynu u pojedynczych jednostek, ten system prze-
to bedzie w kazdé¢j chwili najpomysiniejszym dla narodu, Kktory naj-
dzielniej skupia sity jego spoteczne, ktérego rzady s moralnie sil
niejszemi od atrakcyi etnicznych, klasowych czy wszela-
kich innych, ktéry zapewnia harmonijny rozwdj instytucyi odziedzi-
czonych, a przedstawia najwiekszg sume potegi twoércz¢j, dla dzielno-
§ci za$ osobistej otwiera wdzieczne drogi w stuzbie sprawy publicznéj!

Pisatem w styczniu r. 1885.



O RUCHUWU
PANSTWOWO-SOCYALISTYCZNYM

\W NITEMCZECH.

PRZEZ

Ludwika Ztjchlinokiego.

Czasopisma niemieckie rozbieraty w ostatnich czasach nader
skwapliwie i wielostronnie zapowiedziane przez ks. Bismarka projekta
prawodawcze w sprawie powaznych kwestyi socyalistycznych. Nie-
ktore z nich, popierajagc widoki ksiecia kanclerza niemieckiego, zwra-
caly uwage publicznosci na te okolicznos¢, ze w projektach prawodaw-
czych, podjetych przez ks. Bismarka, nie ma nic tak dalece groznego,
gdyz duch, w Istdrym kanclerz wzigt sie do dzieta, jest tylko wierném
echem pruskich tradycyi oraz idei panstwa pruskiego, reprezentowa-
nych przez Elektora W., Fryderyka Wilhelma I i Fryderyka W. Po-
mijajac powotane echa dawniejszych wiekow, zatrzymamy sie na arty-
kutach powszechnego prawa pruskiego (Landrecht), ktére w czesSci
drugisj, tytule 19-ym opiewa co nastepuje: ,8 1. Panstwa zadaniem
jest dbaé o utrzymanie tych, ktérzy sie sami utrzymac¢ nie mogg. 8§ 2.
Kazdy, komu medostaje srodkow i sposobu do zarobienia dla siebie
i dla swoj¢j rodziny na zycie, winien otrzymaé stosowng do swych sit
i zdolnosSci robote. 8§ 3. Tych, ktdrzy nie biorg sie do pracy z lenistwa
lub innych nieusprawiedliwionych powodéw, nalezy zmusi¢ do pracy
pod stosownym dozorem. § 6. Panstwo ma prawo i obowigzek zabez-
pieczy¢ swoich obywateli od gtodu. § 15. Rzeczg jest miejscow(j wita-
dzy policyjnéj zaja¢ sie wszystkimi ubogimi i niedomagajacymi, dla
ktérych w inny spos6b utrzymania wymysli¢ nie mozna.“ Mysl, po-
chwaly godna ze stanowiska humanitarnego, przybrata tutaj forme
jaknajdal¢j siegajac¢j dyrektywy panstwa i te pochwycit dzi§ ks. Bis-
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marle, wypowiadajac, ,ze panstwo musi zacza¢ nieco zwieksza¢ doze
socyalizmu, w dobtém jego znaczeniu.l Nie tu miejsce wykazywac,
ze idea wszechmocy panstwa byta dotychczas zrodtom, z ktorego piy-
neta potega materyalna prusaczyzny: ona przewodniczy walce z Ko-
$ciotem, ona podyktowata przymus i catg wewnetrzng, jaknajbardzicj
scentralizowang organizacyg szkét; ona ugruntowata w umystach pru-
skich powszechny obowiazek stuzby wojskowej, niedopuszczajacy za-
dnych uprzywilejowanych wylgczen.

Epoki Elektora W., Fryderyka Wilhelma i Fryderyka W., dzieli
od czasow dzisiejszych przestrzen bardzo wielka; ale energia ich idei
monarchicznych nie stabta nigdy, az wybujata znowu dzisiaj w reku
poteznego meza stanu w absolutyzm monarchiczny, ktory pragnie za-
garng¢ wszystkie sity ekonomiczne narodu pod twardy ,,butat“ wszech-
poteznego opiekuna i patryarchy panstwa. Iskra aspiracyi liberali-
zmu francuskiego wywotata w poczatkach wieku biezagcego oraz w la-
tach p6zniejszych konieczne reformy w organizmie spotecznym Prus,
w stosunkach klas miedzy sobg; ale ani rewolucya francuzka, ani pé-
Zniejsze wstrzas$nienia nie objawity sie w sposéb, ktéryby Swiadczyt
0 wydatniejszym indywidualizmie prusakéw, jako spoteczenstwa no-
wozytnego. Tymczasem rozwijaty sie w Prusiech stosunki ekonomi-
czne, a ze zasady prawnc¢j wolnosci i rownosci zyskaty z postepem
czasu takze na sile, odezwato sie i w Prusiech pewne przeciwienstwo
miedzy interesami ekonomicznemi a politycznemi. Ogromny wzrost
produkcyi i nierowny jej podziat w réznych warstwach spoteczenstwa
catych Niemiec, oraz nowe formy, jakiemi sie nowsza kultura postu-
guje, pogorszyt znacznie owag zachwiang réwnowage miedzy ekonomia
a politykag. Wynalazek i zastosowanie sity pary, ogromny postep
w technice i w zastosowaniu machin, wszystko to zmienito catkiem
metode produkcyi i nadato wielkiemu przemystowi coraz wiekszg
przewage nad pracag jednostek. Pod takiemi wplywemi spadia sita
robocza cztowieka, ktérej przeciez odtgczyé nie mozna od jego osoby,
do poziomu towaru. W miare jak nabieraty znaczenia interesa prze-
mystu i wiekszych miast, tracito na znaczeniu rolnictwo, za czém po-
szto wyludnienie wsi i mniejszych osad rolniczych. Robotnicy prze-
mystowi przenies$li sie przedewszystkiécm do wielkich miast, gdzie ra-
zacy zbytek i Swiecgca tachmanami bieda zyjg obok siebie, gdzie z je-
dn¢j strony widzisz poteznych Krezuséw, dumnych ze swego kapitatu
1 wiedzy, z drugi¢j zalezne od nich masy proletaryatu. Rozpostart
sie wiec w Niemczech w ogdle, a w Prusiech w szczeg6luosci, choé¢ p6-
Zni¢j niz we Francyi i w Anglii, wielki przemyst i kapitalistyczna me-
toda produkcyi z wszystkiemi jéj jasuerai i ciemnemi wiasciwosciami.
Straszliwe kontrasty stanety sobie oko w oko. Kwestya spoteczna
dzisiejszego czasu jest to pulsujagce w coraz obszerniejszych kotach
przeSwiadczenie o przeciwienstwie miedzy ekonomicznym rozwojem
a ideatem spotecznego rozwoju wolnosSci i réwnosci. Podczas gdy li-
beralna szkota ekonomiczna wynosita pod niebiosa ogromny wzrost
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produkcyi, wytaniata sie z gtebin spoteczernstwa socyalna demokracya.
Z jedn¢j strony jadowite byty jéj gtosy, z drugiej naukowa, staraty sie
przybieraé szate. Zaczeto si¢ zwraca¢ mys$lag do panstwa, zaczeto prze-
bakiwa¢ o potrzebie pomocy jego. Pierwszy, ktory wystapit z wielka
$miatoscig w tym kierunku, byt Lassalle. Z zasobem nie lada erudy-
cyi i w ognistych stowach powstat Lassalle przeciw uciemiezeniu robo-
tnikéw przez kapitat i zgdat czynnego w interesie robotnikéw wystg-
pienia pafAstwa. Przeciw Lassallowi i jego zwolennikom wystapity
gtosy takich ludzi jak Schultze z Delitsch, ktory potepiat mieszanie
sie panstwa do swobodn6j pracy jednostek, a zachwalal zasade wta-
sn¢j pomocy, idee asocyacyi, opartéj na solidarné¢j odpowiedzialnosci
i obejmujacej nie maty obszar potrzeb ekonomicznych. "Wielka cze$¢
tych asocyacyi staneta pod choragwig walki przeciw przedsiebiorcom
i przechwalata sie niekiedy tryumfami tatwego zwycieztwa; ale nie po-
trafita w zaden sposob podzwignaé catosci klas roboczych z niewoli
kapitatu.

Wsrod takich stosunkéw, wybuchneta wojna Prus z Austryg, a po-
tém catych Niemiec z Francya, pod hetmanstwem pruskiém. Zaledwie
przebrzmiaty okrzyki tryumfu niemiecko-pruskiego, zebrali sie (w pa-
Zzdzierniku r. 1872) rézni uczeni niemieccy, bedacy zwolennikami umiar-
kowan¢j pomocy panstwa, w miescie Eisenach i zatozyli stowarzysze-
nie spoteczno-polityczne, ktérego formuta brzmiata: ze istnienie przeci-
wnych sobie a tak nierbwnych co do sity intereséw, nie zabezpiecza
w niczém dobra og6tu, ze wymagania ludzkosci i prawo solidarno$ci wa-
za bardzo wiele w zyciu spoteczném i ze potrzebne tu jest umiarkowa-
ne wmieszanie sie panstwa w interesie catosci. Wptyw, jaki to stowarzy-
szenie wywarto na dalsze koleje rozwoju spotecznego w Niemczech, byt
bardzo wielki, a to gtéwnie dlatego, ze wywotat w sferze roztrzgsan
naukowych nadzwyczaj zywg agitacyg. Stowarzyszenie otrzymato
w opinii nazwe socyalistow-teoretykdéw (Katheder-Socialisten). Sta-
czano wprawdzie walki i w tonie samego stowarzyszenia, jak np. Smo-
ler z Treitschkem (w r. 1874 i 1875) *); ale w og6le chcieli wszyscy
wmieszania sie panstwa cho¢by do pewnego tylko stopnia, wsrdd tych
zwasnionych a namietno$cig coraz wieksza ziejagcych interes6w ekono-
miczno-politycznych. Gromili stowarzyszonych liberalni ekonomisci,
jak Bamberger i inni, ktérzy powotujagc sie na ogromne zdobycze ery
liberalnéj, zapowiadali doskonato$¢ j¢j wiecznotrwatlg w sferze ekono-
miczn¢j.

Ks. Bismarck, bedacy najgtosniejszym wyrazem prusaczyzny, kita-
dacy zawsze jaknajwieksza wage na misya korony i przykrawajacy do
j¢j miary pojecie panstwa, powzigt mys$l zesrodkowania prawa spote-
czn¢j reformy klas roboczych w celu osiggniecia moraln¢j korzysci dla

*)  Treitsokke: Der Socialismus uud seine GOnner, 1874. Die gerech-
te Vertheilung der GQter, 187 5. (Preussische Jahrbiicher). Sclmioller: Ueber
eiuigo Grundfragen des Rechtcs utld der Volkswirtksckaft, 1875.

Tom Il. Kwieciern 1885. 5
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krolewskosci pruskiéj. Zgodnie z tym pogladem uznat tedy wmieszanie
sie idei monarchii pruski¢j do walki i pozyskanie stanowcz¢j dla nidj
przewagi i na polu pracy ekonomicznej, za gtéwne zadanie spoteczne
krélewskosSci pruski¢j. ,,Monarchia i tylko monarchia—uczyt—majaca
na swoje zawotanie bezwarunkowo sobie oddang armig, lud zadowolo-
ny materyalnie za sobg—jest filarem panstwa pruskiego i cesarstwa
niemieckiego. Wszystkie inne polityczne zasady i wiary sa rzecza
poboczng, zmienng wedle czaséw i okoliczno$ci, raz pozyteczng, drugi
raz szkodliwg.I Na téj podstawie wystarat sie ks. Bismark o oredzie
krolewskie, ktore nazwaé mozna magna charta panstwowego so-
cyalizmu, oraz podstawg najnowszego prawodawstwa spoteczno-polity-
cznego z potezng przymieszka socyalizmu, i wystgpit otwarcie z nim,
jako z programem nowego cesarstwa niemieckiego, przed parlamentem
niemieckim w dniu 17 listopada 1881 r. ,Z tem wiekszom zadowole-
niem powitalibySmy osiggniete przez nas wielkie narodowe owoce —
moéwi wspomniane oredzie — gdybySmy umierajac, zegna¢ mogli narod
niemiecki z tg wiarg, zeSmy ojczyznie zostawili nietylko nowe gwa-
rancye pokoju, ale i obdarzyli klasy robocze wiekszg pewnos$cia egzy-
stencyi, do ktér¢j maja prawo. W tym duchu przedstawiony wam be-
dzie projekt do prawa zabezpieczajgcego klase robotnicza w wypad-
kach nieszczes$cia, oraz projekt drugi, uzupetniajacy, ktory ma na celu
organizacyg jednolitag kas dla chorych robotnikdw. Wszelako i ci, kt6-
rym wiek i kalectwo nie pozwala zarabia¢ na zycie, majg prawo do wigk-
sz¢j dbatosci o nich panstwa anizeli dotychczas. Jest wprawdzie trudng
rzeczg wynalez¢ na tém polu stosowne i skuteczne $rodki; ale mimo to
nie przestaje sprawa ta by¢ jedndm z najwazniejszych zadan kazdego
spoteczenstwa, spoczywajacego na podstawach moralnych zycia chrze-
$cianskiego. Scislejsze potaczenie sie z warunkami realnemi zycia ludu
i skupienie, oraz zjednoczenie owych interesow i warunkéw w formie
stowarzyszen korporacyjnych pod tarczg panstwa i zjego pomocg, u-
mozebni, jak mamy nadzieje, rozwigzanie i takich kwestyi, ktorym sa-
ma wtadza panstwowa z réwng skutecznoscig podotaeby nie mogta.”

Prawo zabezpieczajgce robotnika przed skutkami nieszcze$¢, na
jakie robotnik ws$réd pracy swojéj czesto wystawionym bywa, oraz
prawo organizowania kas dla chorych, uzyskaly juz pozadang zgode
parlamentu. Zabezpieczenie natomiast robotnikéw w staro$ci ocze-
kuje jeszcze gruntowniejszego rozbioru w najblizsz¢j dyskusyi. Pier-
wsze dwa prawa klasyfikujg i porzadkuja, powiedziatbym nieomal, ze
kadastrujg niejako zatrudnienia stanu robotniczego; trzecie za$ po-
winno dopi¢ro uzupetni¢ catg organizacyg. Waziete jako cato$¢, majag
wszystkie trzy stanowi¢ rodzaj zasadniczego zarysu prawa regulacyj-
nego i czuwajacego nad catg sferg pracy robotniczucj, aby polepszyé
i zapewnic¢ jakuajtrwalszg sytuacya ludnosci robotniczéj.

Zgodnie z temi zamierzeniami monarchiczno-socyalistycznemi,
wystepujg takze wszystkie inne akcye pafAstwa, dotyczace polityki celn¢j
i kolonialni¢j, obrony interesow rolnictwa oraz zakupu wszystkich
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kolei na rzecz panstwa, reorganizacyi podatkow it. d. W szczuptym
zarysie nie mozemy sie zapuszcza¢ w blizszg ocene tych objawéw, kt6-
re wyptywajg po najwieksz¢j czesci z zasady panstwowego socyalizmu,
objawion¢j tak niedwuznacznie i bedgcej duszg obecnych usitowan po-
lityki ks. Bismarcka. Usitowania, ktéreSmy powyz¢j wskazali i zna-
czenie ich tresciwie okreslili, spotykajg atoli bardzo licznych i nie-
mni¢j poteznych, bo wpltywowych przeciwnikéw, ktorzy nie w checi
opozycyi, ale z sam¢j zasady muszg zwalczac idee takiej omnipotencyi
panstwa. W pierwszym rzedzie wystepujg tu katolicy, ktdrzy cho-
ciaz jaknajwyraznié¢j krzatajg sie okoto podniesienia klas roboczych
i tylokrotnie wystepowali z odpowiedniemi projektami, nie moga sie po-
jednac¢ z myS$lg wytworzenia spotecznego prawa do pracy, chcacego skon-
fiskowac na rzecz panstwa dobroczynny wptyw Kosciota pod wzgledem
moralnego uspotecznienia, moralnego doskonalenia warstwy tak liczn¢j
a tak ruchliw¢j i tak powazne sity fizyczne i intelektualne reprezen-
tujgc$j w calym narodzie. Idee i cele ks. Bismarcka znajdujg réwniez
zacietych przeciwnikébw w pojedynhczych panstwach niemiec-
kich, ktore widzg w tego rodzaju centralizacyi coraz wieksze ostabie-
nie prowadzace do nieuniknionego zupetnego upadku swoj pozornéj au-
tonomii. Niemniéj przeciwni sg usitowaniom panstwowo-socyalisty-
cznym ks. Bismarcka stronnictwa lewicy liberaln¢j, chociaz im
brak spoistosci ijasnego pogladu na cele i zamiary, ptynace konsekwen-
tnie z idei, ktdre reprezentujag. Widzimy w szeregach tej nadto sza-
r¢j falangi doktrynerdéw demokratycznych, poszkodowanych ma-
teryalnie przez nowy zwrot polityki celnéj i kolonialn$j, wyznawcow
star¢j szkoty ekonomiczn¢j, malkontentow, urzednikow i t. p. zywio-

ty. — Wreszcie wystepuje przeciw ks. Bismarckowi caty zastep nauko-
wo rzecz traktujgcych socyalistéw, czyli tak zwany socyalizm teo-
retyczny.

Kto dzi$ chce moéwié¢ o socyalizmie, musi zadania swoje jasno
ograniczy¢ i S$cisle zdefiniowaé. Socyalizm jest to bowiem zbiorowa
nazwa dla mnéstwa roznych opinii i daznosci, ktdre majg wszelako
jeden punkt wspdlny, t. j. antagonizm przeciw obecnemu, prawnemu
porzadkowi rzeczy. Scista analiza winna tymczasem zdoby¢ sie na
doktadniejsza definicyg przedmiotu w mowie bedacego. Z sadnicz§j
tendencyi socyalizmu, t. j. z walki przeciw dzisiejszemu spotecznemu
porzadkowi rzeczy wyro6znia $cislejsza analiza stronnictwa dwa nader
wazne i nader grozne momenta. Jeden walczy przeciw dzisiejsze-
mu, drugi przeciw wszelkiemu prawnemu porzadkowi rzeczy.
Pierwszym jest socyalizm naukowy, drugim miedzynarodowy
anarchizm czyli nihilizm, ptynacy z gtéw moralnie zaniedba-
nych a zelektryzowanych beztadnemi wiadomos$ciami ze Swiata zewne-
trznego. Pierwszy zada zupein¢j zmiany prawnego porzadku rzeczy
i walczy przeciw socyalizmowi panstwowemu w imie cywilizacyi, ktéra
wymaga, wedle niego, socyalistycznego ustréj uspotecznego
panstwa. Pomijamy strone krytyczna, jaka widnieje z socyalizmu
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naukowego, a przyjrzymy sie w krotkich zarysach pozytywnemu jego
programowi.

Wszystko zte dzisiejsz¢j ekonomiki, twierdzi socyalizm nau-
kowy, wyptywa z niesprawiedliwego stosunku kapitatu do pracy ludz-
ki¢j. Wszelka warto$¢ powstaje przez prace, tymczasem nie otrzy-
muje nigdy robotnik petnego owocu ze swéj pracy, ale tylko cze$cio-
wy; reszte, zaiste najpokazniejszg, chowa kapitalista do kieszeni. Ma-
sa nagromadzonego kapitatu jest wiec tylko skoncentrowang pracg,
kompleksem ogromnej ilosSci pracy niezaptacon¢j, zabsorbowanej przez
przedsiebiorcow. U matych posiedzicieli spoczywat pierwotnie w je-
dnem reku kapitat i praca. Ta forma znikta wskutek nieproduk-
tywnosci procederu, ale z wyssania matych posiedzicieli powstali
kapitalisci, a daldj rozpoczeli znéw walke wieksi kapitalisci z mniej-
szymi. Ciagte zwycieztwa pierwszych, ciggte wyzyskiwanie stab-
szych przez mocniejszych, bezgraniczna konkurencya, bdéj zaciekty
wszystkich przeciw wszystkim, oto skutki produkcyi kapitalistycznej,
oto zaboOjcze owoce wszechwtadztwa kapitatu na polu dziatalnosci
ekonomicznéj narodu. Tym sposobem znika coraz bardziéj stan $re-
dni, a podnosi sie zamozno$¢ pojedynczych kapitalistow, wytwarza
sie plutokracya obok coraz wieksz$j masy bi¢dnych.

Jakiz ratunek na to? Oto zniesienie (,,ablucya“ jak moéwig apo-
stotowie t¢j dokryny) kapitatdw prywatnych. Dotychczasowi kapita-
lisSci prywatni otrzymac¢ majg dozywocie od panstwa. Dla pojecia ka-
pitatu prywatnego nie ma w prawodawstwie najnowszém zadn¢j opie-
ki, a natomiast powstaje zbiorowy kapitat, bedacy kamieniem wegiel-
nym panstwa socyalistycznego; cato$¢ srodkéw pracy i produkcyi prze-
chodzi do rgk spoteczenstwa. Kazdy cztowiek staje sie tym spo-
sobem robotnikiem i tylko robotnikiem, ale kazdy otrzyma taki udziat
w wspoéInéj produkcyi, na jaki zastuzy warto$¢ jego pracy. Rodzaj,
zakres, kierunek.i siedliska poszczeg6lnych produkcyi ustanawia pan-
stwo, owa wszechmoc nowoczesna, 6w wszechwtadzca nowo-
zytnego zakonu, ktéry z kataraktg materyalizmu na oczach, ogtasza
sie za personifikacyg postepu—dodajmy—jaknajszybszego postepuku
niewoli. W#asnos¢ prywatna i prawo spadkowe ogranicza sie do sfery
srodkow spozywczych i uzytkowych. Ptaca i procenta, handel i speku-
lacya ustana, pienigdz zniknie, a powszechng miarg wartosci bedzie
czas ,spotecznywyznaczony na prace. Substancya wartosci produktow
spoczywac bedzie w pracy spotecznie koniecznéj do wytworzenia pro-
duktu. Wszystkie te zmiany przyj$¢ majag przeciez zwolna, bez gwattu
i jakoby fatalnie ")

System, o ktorym mowimy, rozgtaszany i zalecany na wszyst-
kie strony i we wszystkich tonach, puscit sie nawet na zaprojektowa-

'Y Marx: Das Kapitat. Lassalle: Systora der erworbenon Reohto
Schaffie: Die Quintessonz dos Sozialismus, 1879. Kleinwitohter: Die Grund-
zlige des sogenamiteu Sozialismus, 1885. George: Fortsuhritt und Armulh.
Soziale Trobloma, 1884.
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nie socyalistyczndj religii-przysztosci. Najwieksze niebezpieczenstwo
w tym systemie stanowi ta okoliczno$¢, ze mamidta jego odurzajg u-
mysty niedojrzate i niedouczone, petne zarozumiato$ci i arogancyi
potmedrkow, ktérzy nietylko nie zawahajg sie przed straszng odpo-
wiedzialnos$cig burzycieli porzadku spotecznego, ale oczekuja aureoli
meczennikow w walce o rzekomy postep cierpigcej ludzkosci. Kieru-
nek ten staje sie précz tego jeszcze niebezpieczniejszym przez to, ze wy-
znaje, iz godzina tryumfu jego nie wybije jeszcze tak predko, co wywo-
tuje ten skutek, ze usypia czujnos$¢ narodu, ktérego podwaliny minuje!

Niepodobna w tem miejscu, gdzie chodzi tylko o charakterystyke
catego ruchu socyalistycznego parnstwowego, dowodzié¢ szczegotowo licz-
nych niejasnosci i technicznych niepodobienstw, zawartych w owym sy-
stemie, lecz nalezy sie jednak przypatrzy¢ jego zasadzie.

Fatsz konstrukcyjny socyalizmu naukowego tatwo wykazac posta-
wieniem obok siebie intelektualnej i duchowej zasady rozwoju cywiliza-
cyi i postulatéw, oraz urzadzen owego systemu. Przez cywilizacya rozu-
miemy przecietny wsrod dandj epoki duchowy i materyalny rozkwit
spoteczenstwa i osobnikéw; musi wiec system, pragnacy uchodzi¢ za po-
stepowy, miesci¢ w sobie moment, zdolny podwyzszy¢ stopien cywiliza-
cyi dzisiejszej oraz kultury powszechnej. Twierdzi wprawdzie socyalizm
naukowy, ze zbiorowa organizacya produkcyi dostarczy stokro¢ tan-
szych i lepszych materyalnych $rodkéw dla potrzeb ludu anizeli dzi-
siejsza metoda produkcyi, ale zaden z najgorliwszych wyznawcow tej
szkoty nie wskazat drég i Srodkéw, zapomocg ktérych datyby sie pra-
ktycznie urzeczywistni¢ marzenia tych nowozytnych ideologéw —
niebezpieczniejszych dla wolnosci od wszystkich dotychczasowych jej
wrogow. Wreszcie, gdyby nawet wynaleziono potrzebne drogi i Siod-
ki, to ztagd nie wyptywa jeszcze, aby system ten zadokumentowat takze
przez to energig pozyteczng swej cywilizacyjnej sity.

Kwestye cywilizacyi nie ogjaniczajg sie li tylko do kwestyi zo-
tadka, ale mieszcza w sobie i warunki duchowego rozwoju osobnikdéw,
ich odpowiedzialno$¢ moralng, wyrobienie ich rozumu, woli i mitosci,
zdoIno$¢ do samodzielnego czynu i potrzebe wolnosci. Ludzkos$é
wydzwigta sie krok za krokiem i ws$rdd ciezkich walk, z niewoli,
poddanstwa, kastowos$ci, monopoléw, a réwnoczes$nie nastgpito i wy-
zwolenie wewnetrzn¢j istoty. Tysiecy lat potrzeba byto do wywal-
czenia tych nieprzedawnionycli praw, ktore stanowia wspdlng wia-
snos$¢ spoteczenstw cywilizowanych panstwowo urzgdzonych, na $wieto-
§ci rodziny opartych i ktérych owocami sg: wolna wtasno$¢ indywidual-
na, wolna praca, wolny wybor zawodu, wolno$¢ przesiedlania sie it. p.
Wszystkie te krwawo wywalczone rekojmie bezpieczehAstwa chce so-
cyalizm naukowy wuchyli¢, zburzy¢, zbezczescié, podeptaé. Teorya
socyalizmu naukowego niszczy wolnos¢ osobnika przez to, ze zada,
aby kazdy prace swg zastosowat do utozonych przez wtadze central-
ng interesow o0goInéj produkcyi, ze odmawia pojedyfAczemu czlowie-
kowi swobody pracowania dla swych spadkobiercow, przez co rozlu-
Znia do reszty zwiazki familijne, ze niweczy uszlachetniajace cztowie-
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ka poczucie odpowiedzialnosci osobistéj, ze zamienia go w narzedzie
jakiejs socyalistycznéj witadzy, ktéra rzadzi i zarzadza wedle swoj
woli olbrzymiemi zapasami zbiorowego majgtku. Socyalizm nauko-
wy gtosi zatem teoryg, ktora nietylko ze nie posunie naprzod dzisiej-
szej cywilizacyi, ale przeciwnie prowadzi¢ konsekwentnie musi do sta-
nu duchowego kretynizmu, w ktorym znikng¢ musi wszelka indywi-
dualno$¢ osobista, wszelkie cechy odrézniajgce w sposéb szlachetny
cztowieka i obywatela od gromady jucznego bydta.

Po tresciwej charakterystyce owego socyalizmu naukowego zoba-
czmy w jakiém Swietle przedstawia sie ten socyalizm panstwowy, kto-
ry inauguruje ks, Bismarck? Ks. Bismarck ma wtadze w reku, dzierzy
ja w imieniu i z woli korony i dlatego nie potrzebuje wdawacé sie w szcze-
gotowe, nadto drobiazgowe teoretyczne badania teoryi, ani ekonomiki,
ani nauki o panstwie;—nie potrzebuje wskazywac dopiero na inny pra-
wny porzadek przysztoSci, ale bierze zywcem obecny prawny stan spo-
teczenstwa i nie mys$lac o jakiejkolwiek zmianie natury ludzkiej, nau-
cza (mowy ks. B. zawierajg zawsze w sobie duzo pierwiastku dyda-
ktycznego i to z wysokiego pietra, dlatego pozwalamy sobie uzy¢ te-
go wyrazenia) mniej wiecéj w ten spos6b: ,mieszaé sie nie bede do
produkcyi, gdyz nie moge sobie wystawié, jakimiby $rodkami wkro-
czy¢ mozna w ten tak bardzo powiktany labirynt, jakby mozna znie$¢
zwigkszone technicznie sity natury, podzieli¢c catg te machine; lecz
w chwili, w ktoréj produkeya wchodzi w stadium podziatlu miedzy
kapitaliste a robotnika, wystgpi¢ winno panstwo w roli cenzora. Sta-
wiam sie wiec na stanowisku posredniom miedzy jednostronnos$cia
liberalnego ekonomicznego systemu a pretensyami socyalizmu ,,zbio-
rowego* (sit venia verbo!).

Widocznem wiec jest, ze Bismarck uznaje do pewnego punktu
krytyke naukowego socyalizmu, dotyczgca niesprawiedliwego po-
dziatu produkcyi. Do jakich za$ przyszedt ostatecznie wnioskéw po-
kazuje sie z tego, ze wystapit w imieniu idei panstwa nowozytnego,
ktérego najdoskonalszym wyrazem w oczach jego jest monarchia pru-
ska z atrybucyami wiadzy cesarsko niemieckiej, ze, moéwie, ks. Bi-
smarck wystapit z projektami prawodawczemi, majacemi na celu
wsparcie robotnikow na drodze uznania prawa do pracy, ktore
mies$ci w sobie ze strony przedsiebiorcow obowiazek koniecznego uzu-
petniania niedostacznoj ptacy.

Rzecz mniej wiecej tak sie teraz ze stanowiska przymusu pan-
stwowego przedstawia. Robotnik otrzymuje w formie ptacy taki a taki
tymczasowy udziat w produkcyi. Uzupetnienie tej ptacy stanowi¢ ma
udziat robotnika w spoteeznych prawach jego klasy. Te prawa klaso-
we stanowig ekonomiczng ostone, niby arrieregarde egzystencyi robo-
tnika, majg go ustrzedz wraz z familig przed skutkami okaleczenia i cho-
roby, oraz przed nedzg w staro$ci, lub niedotestwa czy to wiekiem, czy
innych wypadkoéw losowych spowodowanego. Ptaca pieniezna ulegaé
musi, jak dotad, zmianom, zaleznym od kazdorazowych konjunktur
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chwili, natomiast stata i niezmienna ma by¢ kwota udziatowa,
jaka sig nalezy robotnikowi ze stanowiska cztonka ekonomicznego praw
swoj¢j klasy. Przymus tutaj wielka naturalnie odgrywa role. Robo-
tnicy beda sie musieli zabezpieczyé¢; tak oni jak i przedsiebiorcy beda
musieli naleze¢ do korporacyjnie zorganizowanych nie stowarzyszen, ale
powiedziatbym prawie ,,obozowisk,“ a funduszy dostarczg w czesci ro-
botnicy, w cze$ci kapitalisci. Kasa panstwa przychodzi¢ za$ bedzie
w pomoc dopiero w razach niedostatecznosci funduszéw korporacyi po-
szczegdblinych.

W tych szumnych teoryach nie wida¢, potrzebnego usystematyzo-
wania, nie wida¢ teoretycznego catoksztattu; pod wzgledem praktycz-
nym spostrzega kazdy wiele momentdw bardzo stabych; a jesli spy-
tamy, jak przyjety te urzadzenia i jak sie na nie zapatrujg klasy ro-
bocze, tedy faktem jest, ze one widzg w programie socyalistycznym
kanclerza cesarstwa niemieckiego i ministra ks. Bismarcka przede-
wszystki¢m przymus, obowigzek bezwarunkowego postuszen-
stwa w obec wszelkich dyspozycyi najpotezniejszego kapitalisty, ja-
kim ma by¢ panstwo, ajak na dzi§ korona pruska. Francuzki eko-
nomista, Leon Say ‘), podcigga préby panstwowego socyalizmu Bi-
smarcka pod kategorya fitozoficznych niemieckich ptodéw. 1l n’est
fait,“—powiada—,,ni pour les Anglo-Saxons, ni pour les Italiens. 1l
ne peut s’epanouir complétement qu’au nord des Alpes et a lorient
du Rhin. Legitime en Allemagne, il est batard partout ailleurs.ll

Zgodzié¢ sie trzeba na to, ze poczynanie dzisiejsze ks. Bismarcka
w kierunku panstwowego socyalizmu w dobrém, jak nazywa, rozu-
mieniu, ma swoje geneze w duchu prusaczyzny. Duch ten przywykt
byt do wymagania od ludzi, ktérymi rzadzit, zupeinego oddania sig
jego panstwu; wytworzyt on metodyczng pracg podstawe swoj spote-
cznéj polityki, poczawszy od elektora W. | dlatego téz uchronity
sie Prusy, w przeciwienstwie do innych krajow, od przewrotéw i od
parcia narodu, ktére nowe, choé¢ czesto tak petne zawodéw, wytwarza
widnokregi.

Dyscyplina zoinierska i porzadek przedewszystkicm! Dtugi
czas przed tém, nim Kant wypowiedziat w swym filozoficznym syste-
mie t. z. kategoryczny imperativus, istniat on juz jako racya
stanu elektora W., Fryderyka Wilhelma I i Fryderyka W., a dzi$ od-
zywa sie w gtowie Bismarcka.

Przedstawiwszy w powyzszém gtowniejsze pierwiastki ruchu so-
cyalistycznego w Niemczech, mozemy poming¢ idee socyalizmu anar-
chicznego czyli nihilistycznego, ktorego teorye eksplodujg od
czasu do czasu w réznych stronach $wiata; ale system jego nie wyszedt
jeszcze catkowicie z kryjowek podziemnych — w samych jednak Niem-
czech mato rozgatezionych.

" Lc socialisme d’Etat. Paris, 1884.
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ZBIGNIEWA MORSZTYNAY).

NAPISAL

Jan Dr. epecki.

0] Jerzym Morsztynie nie znalezliSmy w Zzrédtach historycznych

zadnej wzmianki, dlatego nie mozemy nic szczegbtowszego powie-
dzie¢ o mtodosSci syna jego, Zbigniewa. Zdaje sie atoli, ze Jerzy Mor-
sztyn stosunkowo rychto umart; Niesiecki zapisal przy imieniu jego
r. 1632; bedzie to prawdopodobnie rok jego $mierci. Nie ulega prze-
ciez najmniejsz¢j watpliwosci, ze wielu z posréd potomkoéw starszego
Krzysztofa poszto w rzeczach wiary drogg aryanizmu. | tak w r.
1660-ym spotykamy sie z dwoma Morsztynami na wygnaniu na Slaz-
ku, w Prusiech za$ z trzema Morsztynami, ktdrzy sie tam osiedlili.
Co wiecéj w r. 1650 urzeduje Stanistaw Morsztyn jako pomocniczy
kaznodzieja gminy aryanskioj w Gdansku '). Andrz¢j poeta, acz-
kolwiek katolik, protestuje r. 1643 go razem z Januszem Radziwitem
i innymi postami sejmowymi przeciwko ostremu postepowaniu gdan-
szczan w sprawie kaznodziei lluara i tamtejszych aryanow 2. Wi-
dzimy ztad, ze gatgz rodu Morsztynéw idaca od Krzysztofa jaknaj-
scisl¢j"ztagczong byta z aryanizmem.

Wrod takich to stosunkdw ujrzat Swiatto dzienne Zbigniew Mor-
sztyn, gdzie i ktorego dnia, niewiadomo. Nagrobki, ktére poeta sw¢j
matce i obojgu rodzicom napisat nie objasniajg nas w tym wzgledzie.
Wiersz poswiecony ,,Macoszell dowodzi tylko, ze po Smierci pierwszéj

*) Dokonczenie— patrz zeszyt za miosigo marzec r. b.
1) Bock: Hist. Socin. Pruss. p. 51.
2) Lauterbach: Der Poln. Arian. Sooin. p. 402.
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zony a matki poety, ojciec jego w powtdérne wszedt zwigzki matzen-
skie. Do rodzenAstwa Zbigniewa zaliczy¢ trzeba z Niesieckim mtod-
szego brata Jana, oraz dwie siostry Anne i Elzbiete, wydane za Ka-
zimirskiego i Przypkowskiego. O rodzenstwie tém nie znajdujemy
zreszta ani w pismach poety, ani gdziebadZ indzi$j zadn¢j wzmianki.
Przyjmujac chwile urodzenia poety na przecigg czasu od r. 1620—1624
opieramy sie na t¢m: 1) ze Zbigniew od r. 1648—1657 stuzy wojsko-
wo, 2) ze zeni sie w r. 1659, 3) ze przyjaciel jego i towarzysz broni,
Aleksander Mierzenski, rodzit sie 1627-go, jak to z nagrobku wiemy.
Niepodobna prawie przypusci¢, zeby sie poeta miat pdzniéj urodzic,
jezeli sie zwazy, ze ojca stracit w r. 1632-im, matke tedy (nie maco-
che) juz przed r. 1630-ym straci¢ musiat, ze juz przed r. 1648-ym
pracuje jako urzednik w kopalniach wielickich.

0 wychowaniu i sposobie wyksztatcenia, jak wogo6le o mtodosci
autora, brak nam pewnych szczegotow. Najprawdopodobniejszg atoli
bedzie, ze Zbigniew nie uczeszczat do szkot publicznych, lecz zwy-
czajem wielu aryanow ksztatcit sie w domu ).

Zawod publiczny rozpoczat Zbigniew prawdopodobnie jako
urzednik w administracyi zup wielickich 2), i to w czasie od r. 1644
— 1648. Od czasoéw Jerzego Morsztyna w wieku XV-ym Morsztyno-
wie ciggle zajmowali urzeda w zupach wielickich. Lubieniecki wy-
raznie téz méwi: ,,Taceo Morstinios, rei salinariae ad Veliciam admi-
nistros.“ Okoto r. 1642-go np. jest bachmistrzem Aleksander Mor-

')  Twierdzenie to opieramy na nastepujacych danych: a) tukasze-
wicz méwi ogoélnie (w dziele: ,Historya szkél w Krélestwie Polskiém i W.
Ks. Litewski¢ém,“ PoznaA, 1850 t. I, str. 436': ,Zwigzki Polski z Francyg
zrobity w Polsce jezyk francuzki niezbednym w lepszém wychowaniu. Ma-

gnaci zaczeli sprowadzaé¢ francuzéw na guwerneréw i przestawa¢ na domo-
wém wychowaniu synéw. Takie wychowanie od cudzoziemcéw odbierali mie-
dzy innymi: Morsztynowie, Rzewuscy, Jabtonowscy i t. d.“ i) Zdanie to

0 Morsztynach potwierdza Lauterbach w powyzéj wymienioném dziele i miej-
scu, gdzie moéwi, ze Krzysztof, dziad poety Zbigniewa, mial w Raciborsku
nauczyciela, ktéry synoéw jego (zattm najmiodszych stryjéw Zbigniewa)
ksztatcit. Tenze Krzysztof zyj jeszcze w r. 1G39-ym, jakeSmy widzieli;
bardzo tedy jest prawdopodobng, ze dziadek zajmowat sie wychowaniem po-
zostatych po Jerzym sierot, a wnukow swoich i kazat ich w domu swym ksztat-
ci¢; c) Procz tego trzeba i to uwzgledni¢, ze w poblizu débr morsztynow-
skich nie byto w owym czasie zadnych szkét aryanskich (szkota w tuktawi-
cach powstata dopiero por. 1638-ym), ze ojciec Andrzeja Wiszowatego
gtdwnie dla wychowania syna kraj rodzinny, Podlasie, opuscit i w krakow-
skie do débr Morsztyna sie przeniést (Lauterbach, Der Poln. Arian. Socin.,
str. 324); ze syna nie oddat do stawn¢j szkoty w Rakowie, lecz go w Raci-
borsku wychowywaé kazat; wymowném to jest Swiadectwem o sitach nauczy-
cielskich, ktére w Raciborsku pracowaty.
2) Sandius Bibl. Ant. Trin. str. 286.

Tom 1I. Kwiecien 1883. b
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sztyn '), a wr. 1686-ym piastuje ten urzad Wiadystaw Morsztyn,
starosta kowalski *). Jeszcze w r. 1648-ym Zbigniew, jak sie zdaje,
czynnym byt w Wieliczce, bo na elekcyi Jana Kazimierza oddaje gtos
swoéj razem z szeSciu innymi Morsztynami, jako obywatel wojewo6dz-
twa krakowskiego 3). By¢é moze, iz pewne dane 0 jego pobycie
w Wieliczce zawierajg akta miasta i kopalni Wieliczki, pochodzace
z lat od 1639—1665-go r., a przechowujace sie w manuskrypcie by-
tego krakowskiego Towarzystwa naukowego pod liczbg 180. Akta
te byty dla nas niedostepnemi, poniewaz sie znajdowaly w zapiecze-
towanych papierach zmartego niedawno $. p. prof. Szujskiego.

Rok 1648 tworzy wazng chwile w zyciu naszego poety, ktory
zapewne wskutek rozpoczetych wojen opuszcza Krakowskie, idzie na
Litwe i wstepuje jako zotnierz do oddziatéw ksigzat Janusza i Bogu-
stawa RadziwiHow, aby orezem broni¢ ojczyzny. Ksigze Janusz Ra-
dziwitt byt zwolennikiem kalwinizmu, ale popierat i aryandw potaje-
mnie, gdzie tylko wptyw jego siegat, bronit ich na sejmie warszawskim
wr. 1638 it. d. Podjego opieke udawali sie téz wszyscy akatolicy
na Litwie. Ksigze Bogustaw RadziwiHt natomiast byt zwolennikiem
aryandw; jako namiestnik Prus elektoralnych brat ich téz pot¢m w o-
brone przed stanami pruskimi, wstrzymujgc nawet wykonanie rozpo-
rzadzenia elektora, wymierzonego przeciwko aryanom. Niedziw te-
dy, jezeli niezbyt majetny Zbigniew Morsztyn tym wiasnie magna-
tom wustugi swoje ofiarowat. Mowi on tez do$¢ czesto o Radziwit-
tach w swych pismach, i to zawsze z jaknajwiekszym szacunkiem
i gteboka wdziecznoscig. Swoje ,,Emblemata*1 poSwieca ksieznie Ra-
dziwitowej z wdzigcznosci dla domu radziwitowskiego, méwiac:

Przyimize o zaona Xiezno to od stugi
Czym ptaci swoie niezliczone dtugi.

Na inném miejscu za$, w dedykacyi do pani Denhofow¢j, w sto-
wach:

A iakom zacnego
Byt stuga zawsze Rodzica twoiego
| scista przyiazu miedzy nami byta
Przy boku bedac cnego Radziwita,

sam powiada, ze byt w najblizszém otoczeniu ksiecia.

'y Katalog rekopisow Bibl. Zakt. Ossolinskiok we Lwowie, Lwow
1881 =
Kociiowski: Ksiegi lirykéw polskioli. Ksiega IV piesn 34, oraz
Volumina legum, Petersburg 1859, t. IV p. 487. Wactaw Potocki: Poczet
herbéw p. 63.
3)  Volumina legum tom IV p. 99.
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Do tego czasu piastowat te godnos$¢ stuzby wojskowéj pod Radzi-
witami przypada widocznie jego nominacya na miecznika mozyrskie-
go, uzyskana zapewne za posSrednictwem jednego z ksigzat, jako za-
ptata za ustugi, oddane ojczyznie. W r. 1648 piastawat te godnos$¢ je-
szcze jaki$ Stanistaw Buthak *.

Wies$¢ o rozpoczetéj wojnie Rzpltéj z kozakami pod Chmielni-
ckim, zastaje Bogustawa Radziwitta we Francyi, gdzie byt putkowni-
kiem. Powraca tedy do ojczyzny i zacigga na Litwie kilka putkow 2).
Miedzy mtodymi wojownikami znajdujemy takze Zbigniewa Morszty-
na; putk jego towarzyszy krélowi Janowi Kazimierzowi pod Zborow
i bierze udziat w walkach pod Sokalem i Zbarazem. Poeta sam po-
zni¢j méwi, ze byt w owych bitwach:

Nierazesmy sie tego napatrzyli
W co sie zotnierze dobrzy obrooili
Gdy z pod Zbaraza, Kamienca, Sokala,
Szli do Szpitala.
(Votum).

Ugoda Zborowska zaledwie na chwile przerywa walke, ktora
Z nowgq zacietoscig wybucha. W nastepnym r. 1650 oddaje Bogustaw
Radziwit swe putki bratu przyrodniemu, Franciszkowi Erdmannowi,
ksieciu saskiemu, ktory walczy pod rozkazami Janusza RadziwiHa.
Tym sposobem i Zbigniew odbywa catg kampanig r. 1651 pod Janu-
szem, ktory idac z Litwy od po6inocy, zwycieza 6 lipca Nebabe pod
tojowym grodem, przechodzi Dniepr i zajmuje 4-go sierpnia Kijow.
W zachowanym liscie s) z Kijowa, z dnia 2 wrze$nia roku 1651, opi-
suje Zbigniew Morsztyn chwilowe potozenie wojsk polskich. Dnia
4 wrzesnia taczy sie Radziwit pod Wasilkowem 2z hetmanem Kali-
nowskim, idgcym od Beresteczka, a cata wyprawa korczy sie ugoda
w Biatejcerkwi.

Kleska wojsk koronnych pod Batohem w r. 1652 wznieca na no-
wo pozar wojny; Bogustaw RadziwiH, straciwszy w téj bitwie 20 put-
kéw swoich, zbiera na Litwie nowe zaciggi. Oddziat Zbigniewa rusza
na wyprawe wotoska i walczy pod Kamierficem i Zwaricem. Z osta-
tni¢j to bitwy przynosi poeta zdobyte przez siebie butawy, ktore

1) Volumina legum, t. IV, str. 115.

2) Zywot ksigcia Bogustawa Radziwita. Poznan, r. 1840. Bok 1649
i nastepne.

3) List ten wydrukowany jest w dziele Ambrozego Grabowskiego,
p. t.: ,,Starozytno$oi historyczno polskie,I Krakéw, 1846, str. 399 i brzmi:
,,To tylko oznajmuie, zo coraz to sie bardzi¢j potezni nieprzyjaciel i juz ma
blizko 60,000 kozakéw, ordy 15,000, a co godzina z Krymu spodziewa sig
30,000. Wojska sie w tych dniach ztgcza, a jezeli traktaty, na ktore sie
zanosi, nio dojdg, damy sobio duzo po tbu.*
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p6znisj daje w podarunku przyjacielowi MierzeAskiemu, mowiac do
niego: «

Teraz w domowe dostawszy sie $ciany

Ezucam do Ciebie praesent obiecany

Ubogie wprawdzie, bom sam nie bogaty

Nie mam nic nad ten Birkut i Butaty

Cwiczoney reki Czerkiesina dziio

Tak wiele sie tesz pod Zwancem zdobyto.
(Do Alex. Mierzensk., jadagc z Doilid).

Z owego to czasu mamy juz kilka mniejszych utworéw poety,
ktory, jak sie wnet przekonamy, w czasie wolnym od trudéw wojen-
nych puszczat wodze pegazowi i opisywat wypadki wojenne. | tak
z powodu zdobycia Pawotoczy przez Janusza RadziwiHa, poswieca
temuz ,,Dume,” ktoréj poczatek tak sie przedstawia:

Wyslawiay Polsko cnego Radziwita

Z ktorego reki nie iedna mogita

Kozacka lezy, ktorego miecz toczy
Krew w Pawotoczy.

Kroi wielki iako Ociec dobrotliwy

W abit do siebie Naréd uporczywy

Y otwierat mu gdyby byta cnota
Do taski wrota.

Ale gdy sie stat litosci niegodny

W zrok swoy od niego odwrooit pogodny

Y pusoit chmure inszym dla przyktadu
Srogiego gradu.

Meznego Orta co grom iego nosi

Zazyt do tego, a ten nic nie gtosi

Lecz serce chciwe Marsowey roboty
Skacze z ochoty.

lusz traby iego huczny odgtos daig

lusz sie y pod Znak Szczeéliwy ziezdzaig

A ty Kozacze jak sie Putki rusza
Zegnay sie z dusza.

Zyize szczesliwie, zyi wiek nieskonozony

W ielki Monaroho y niezwyciezony;

Niech oi Bog szozesci, nieoh ci Turczyn srogi
Padnie pod nogi.

Nieohay ci ze$le Bog szczesliwo chwile

Mezny Hetmanie Wiolki Radziwilo

Nieoh stawa twoia dzieta ktoro gtosi
Pod niebo wznosi.
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Z obozu z pod Kamienca stosuje autor poetyczne pozegnanie
do swego przyjaciela Huryna, pokojowego ks. Bogustawa Radziwiha,
kiedy tenze odjechat do Baru. Do owego czasu zaliczy¢ takze trzeba
dtuzszy wiersz, p. t.: ,Lament Hospodarowey Wotoskiey,“ wiersz
oparty na wypadkach wotoskich z r. 1653. Morsztyn o tyle czut sie
spowodowanym opiewa¢ nieszczesliwe losy hospodarow¢j, ze byta ona
teSciowg Janusza RadziwiHa (ktéry starsza j¢j corke Marya pojat
byt za zone), a ksiaze Bogustaw jaknajusilniejsze robit starania, zeby
nieszcze$liwg uwolnic ")e

Przytaczamy tu tylko poczatek tego wiersza:

Czemusz o Nimpho tu z Zatamanymi
Rekoma siedzisz na dzikiey pustyni
A oczy Twoie
Tocza tez zdroic?
Czemu o zmorskiey powodzi zrodzona
W tey tu dolinie siedzisz porzucona
Kto cie tak srogi
Odbiegt niebogi?
Czemu, Bogini, twa sroga prawica
Pier$ piekng ttucz¢, a wdziecznego lica
O iakie szkody!
Szarpie lagody?

Roku 1654 rozpoczyna sie wojna Polski z Moskwg. W onym to
czasie wrdcit byt Morsztyn z pod Kamieca do Doilid, gdzie, jak sie
zdaje, w czasie wolnym od wypraw wojennych zamieszkiwat. Poczatko-
we zwycieztwa Janusza Radziwita pozostaty bez skutku wobec przewa-
gi Moskwy i braku positkéw. Morsztyn bierze takze wkrotce udziat
w t¢j walce i 23-go sierpnia widzimy go w bitwie pod Szepietowem,
(Szepietowem), gdzie wojsko litewskie kleske ponosi. Ze wspomnie-
nia, jakie poeta potrzebie t¢j poSwieca, dowiadujemy sie, ze Morsztyn
po dwakro¢ byt w niebezpieczenstwie utraty zycia, ktérego ocalenie
zawdziecza jedynie swemu znakomitemu rumakowi. Charakterystycz-
nym ze wzgledu na 6wczesne stosunki w Polsce jest ostatni ustep tego
wiersza:

A wszystkoc przeszto, iako cien iak mara
Ojozyznie tylko oddana ofiara
Y ptonney stawie, lecz y ta ubiezy,
Kto zabit lezy.
A choo kto uszedt, kiedy nago z btota
Wylazt, ustata do stuzby ochota
Bo o czcm bedzio stuzyt? czy nio o tych
Czterdziostu ztotych?
BySmy przynamnicy od tych wdzieoznoSc znali
Za ktorychesmy krwig sie oblewali

*  Zycio ksiecia Bogustawa Radziwita. (R okl 653).
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A kiedy na zolnierza co zywo
Poglada krzywo.

Wiec kiedy$my tak zli woiennicy

Niechze sie sami bijg kapusnicy

Miasto Ferezyey niech wdzieig Pancerze,
A my Pacierze

Z desperaciey zostawszy Mnichami

Bedziemy za nich mowie z ich zonkami

Bedziem po domach ioh gospodarowali,
Orali, siali,

A w miekkich lezac jak oni pierzynach

Bedziem sie takze pytao o nowinach

Czy jusz tam nasi Moskwe w pien wycieli,
Czy Cara wzieli?

Pokazuje sie takze, ze Morsztyn po szescioletnich trudach wojen-
nych sprzykrzyt sobie stan wojskowy, ze mu ,ustata do stuzby ocho-
ta.“ Ale¢ Ojczyzna wotata o ratunek, prawy j¢j syn nie magt j¢j
w téj chwili opuszczac.

W r. 1655-tym walka z Moskwg stawata sie coraz trudniejsza;
nadomiar ztego wkracza Szwed do kraju, a prawie caty nar6d podda-
je sie najezdnikowi. Janusz RadziwiH wziety we dwa ognie cofa sie
wgtgb kraju; moskale zajmujag Minsk i Wilno. W koncu hetman li-
tewski nie widzac wyjscia robi ugode ze Szwedem i zamyka sie w Ty-
kocinie, gdzie go Sapieha, od Jana Kazimierza wystany, oblega,
i gdzie Janusz RadziwiH podczas oblezenia umiera dnia 31-go gru-
dnia. Ksiagze Bogustaw, ktéry takze szwedom byt sie poddat, jedzie
do Prus i tgczy sie Scisle ze swym krewnym, elektorem brandebur-
skim.

Po poddaniu sie Janusza RadziwiHa wojsko jego w znaczndj
czesci poszto w rozsypke; gdzie mogt ktory natenczas sie przytulic,
tam szedt; kazdy o sobie miat staranie 7).

Czy Zbigniew Morsztyn opuscit zastepy radziwitowskie juz
w sierpniu (po ugodzie ze szwedem) czy dopiero po $mierci Radziwit-
ta, tego nie wiemy. Prawdopodobni¢j jednak nie opuszczat go az do
zgonu, bo nie bytby sie chyba pézniej mégt odwotywaé na przywigza-
nie do domu Radziwitowskiego i szuka¢ schronienia w Prusach u ks.
Bogustawa. To tylko pewna, ze nie ztozyl oreza i nie potaczyt sie
z najezdnikiem, bo w roku 1656 widzimy go w szeregach walczacych
przeciwko Szwedowi. W lecie tegoz roku kuszg sie dwa oddziaty szla-
chty polski¢j o odebranie Krakowa; atoli generat Wirtz gromi je raz pod
Mogitg, drugi raz pod Teczynem *). W jedn¢j z tych potyczek, d. 20
czerwca Morsztyn dostaje sie raniony do niewoli razem z rumakiem,
ktérego w ten sposéb wspomina:

') Uistorya panowania Jana Kazimierza (z rekopismti) Poznan, 1840.
a) Pamietniki Mikotaja Jomiolowakiego, Lwoéw 1860.
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Muzy, o piekne Muzy, nadobne Boginie

Wszak wam y dzisia ten zdroy krysztatowy ptynie
Ktéry od wiekéw w twardey opoce zakryty

Lotny Pegas bystrymy wykowat kopyty.

Pomnigc tedy na dary konia Skrzydlatego
Wspomnicie y potomka iego Dropiatego

Ktoéry choc Skrzydet nie miat, ale jego biegi
Takie byjy, ze kiedy wypadt wiec na $niegi
Przypruszoay, tak po nich racze zbierat nogi

Ze po sobie naymnieyszey nie zostawit drogi

Nozdrza te zywe ognie pryskaty, Szeroko
Rozdete, a wesote y wypukte oko

Uszko ostre, a gtéwka sucha, zaczesana,

Na ksztattney Szyi grzywa iak brew zamuskana
Pier§ iak u owych dziewie co dzieciom ssa¢ daig
Z ktorey suche a gtadkie nogi wyrastaia,

Ani wielkich goleni, ani wysokiego

Kuta, ani kosmate, ni rogu skapiego i t. d.

Niewola byta dtugg i dotkliwg z powodu ran jakie odnidst w po-
trzebie. Owczesny stan swéj optakany opisuje nam poeta w ,Dumie-
optakanej," ktér¢j kilka ustepéw poniz¢j podajemy:

la $piewam, chociasz biedy
Zgota mizernego
Ogarnety mie wszedy
Wieznia ubogiego
Choc nie Szczesliwy
Ledwiem iusz zywy.
Spiewamoi ale moie
Serce bez przestania
Cieszkie ma niepokoie
Gdy czeste wzdychania
Trapigc ma dusze
Wylewaé musze.
la Spiewam, choc Oyczyzna
Matka utrapiona
Ona tak kiedy$ zyzna
Tak niezwyciezona
Nagle upada
Szwed ig podsiada.
la $piewam a potoki
Z krwi Polskiey zbieraig
A Dymy pod Obtoki
L miast y ze wsi wstaig
On kraj wesoty
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Idzie w popioty.
la $piewam a tak wiele
Braciey mych kochanych
lednych miecz w boiu Sciele
Drugich okowanych
Réwng mey dolg
Pedza w niewolg
la $piewam choc mizerna
Dolg swoie czuie
Choc mam zatosc niezmierng
Choc nie opatruie
Konca niewoli
Choc serce boli.
la $piewam, a me sity
Tak diugim wiezieniem
lusz sie cale zwiatlity
Zem iusz prawie cieniem,
Mng gdy wiatr wieie
Jak trzcing chwieie.
la $piewam choc o wodzie
Y o samym Chlebie
Trwaé musze w takim gtodzie
W tak cieszkiey potrzebie
Patrze azali
Kto sie uzali i t. d.

Ponownie wzdycha Morsztyn za odpoczynkiem i spokojem, ale
tg razg postanowienie jego juz zrobione: odzyskawszy wolno$¢ porzu-
ci zotnierkg i zatozy sobie gniazdko rodzinne. Oto jego stowa:

Przeto was zegnam Woyska a przywitam moie
Z dawna pozadne wczasy y lube pokoie

lusz sie zaciaggne pod znak taskawey Wenery
Wkrocze w nowg z grzecznemi stuzbe Cavalery.

Tobie Cyprydo gdy oie przyiazng uczuie
Piekna biatyoh gotgbkow pare ofiaruie
Tobie zas dziewostebia obieouie luno
Réwne miekkim iedwabiom podarowac runo.
A8z y owieczke zarzne pospotu z iagniety
Tylko mi pofortunni zamyst przedsiewziety.
A Ty za to ze w ciele mym nie iedna dziura
Zty Marsie y starego nie godzienes kura.
(Na suknig niewolniczg p. 220 o.).

Z czasow, kiedy Morsztyn wystgpit ze stuzby wojskowéj, pocho-
dzi jeszcze kilka wiekszych utworéw, ktérych tu pomingé nie mozemy.
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Nalezy tu komiczno-satyryczny wiersz ,kosterowie obozowi,4 w kto-
rym poeta kre$li obraz hulaszczego zycia obozowego irozpowszechnio-
nej gry w karty i kosci. Znajduje sie w nim diuzszy dyalog w jezy-
ku rusinskim, w kazdym razie rzadko$¢ w literaturze polskisj z owe-
go czasu. Nastepnie wymieniamy tu ,Pie$n sze$ciu Panien, Kktore
w oblezeniu same sobie pecak ttuc musiaty,“ wiersz bez wielki$j
warto$ci poetyckicj; autor chciat w nim pokazaé, ze znajdzie okoto 70
wyrazow, zakonczonych na ak u.

Rok 1657 stanowi zwrot w zyciu poety. Odzyskawszy wolnos¢
po odebraniu Szwedom Krakowa porzuca stan wojskowy. OKryty
stawg z zadowolnieniem wewnetrzném, jakie daje spetniony obowiazek,
wspomina miniong przeszto$¢, a z nadzieja szczescia spoglada w ciem-
ng przyszto$¢, nie czujac dotkliwego ciosu, jaki naf miat spas¢ nie-
zadtugo. Owczesny stan jego wewnetrzny doktadnie maluje sie w pie-
knym poemacie, umieszczonym na czele zbioru, zatytutowanym: ,Vo-
tum.l Szkoda, ze nie zachowat sie catkowicie.

Autor, spogladajac na minione trudy i niebezpieczenstwa, sktada
dziekczynienie Bogu, ktéry sprawit, iz jeszcze zyje, ze z licznych
przygod wyszedt caty. Wykazuje nastepnie, ze wszystko na Swiecie
jest znikome, majatek, stawa i zdrowie. Z tego tez powodu porzuca
poeta konia i zbroje a wchodzi w nowe, lepsze zycie. Wazac zaszczy-
ty i honory zycia wojskowego z jego dolegliwosSciami przychodzi do
przekonania, ze i wtym zawodzie nie zastuga prawdziwa ma wa-
lor, lecz majatek i urodzenie:

Dla tego znowu iusz was zegnam moie

Woyska, obozy, szyki, krwawe boje,

Zegnam Cie pole, witam spracowany
Domowe $ciany.

Wole tak w cieniu (bedgo syt hatasu)

Zapadszy w ciszy zazywao tesz wczasu

Bydz sobie wolnym nie sluzyc nikomu
Osiadszy w domu.

Bede swoy witasny zagon ptugiem krzywym

Oral, nie bede okiem zazdrosciwym

Patrzat na cudze przestronne Stodoty,
Zawsze wesoty

Zawsze bezpieczny na swoim przestane,

Nie bedg moie mysli obtgkane

Po cudzych gruntach szerokich lataty
Dosc mnie moy maty.

W tém miejscu daje autor Sliczny opis por roku i zycia wiejskie-
go, cieszac sie na dni zimowe ,,gdzie bedzie mdgt przy cieptym ko-
minku czytaé¢ dzisiejsze satyry i rozmawia¢ z martwymi bohatérami.”
Chodzi mu tylko jeszcze o ,przyjaciela/* (Na mysli ma tu towarzy-
szke zycia). Przy koncu za$ mowi poeta:

Tom Il. Kwiecien 1985. 7
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LA jako zeglarz gdy iusz w Porcie stanie
Mile ma przesztych bied przypominanie
Milo mu pomnie¢ na wichry, na skaty,
Gdy uszedt caty,
Tak ia gdy da Bog w pokoju usiede
Przeszte ktopoty przypominaé bede,
W szytkie me biedy, trudy, troski, szkody
W szytkie przygody.
Jakom skrzydtami niebieskiey obrony
Z ostatnich toni bywat wydzwigniony,
Jakom w najcigeszsze swe doznawat razy
Angielskiey strazy,
Lubo nie poras iusz Smierc sroga swoie
Kose na Szyie zaktadata moie
Nie raz jusz moie wstepowaly nogi
W podziemne progi.
Co wszytko i dzis przy mym dziekczynieniu
Ktére Boskiemu oddaie imieniu
Wyznaiagc iego niebieska obrone
Y dzis wspomnione.

Przy wyborze matzonki idzie Morsztyn za tradycya familijna,
i wr. 1659 zeni sie ze Zofig ze Szpanowa Czaplicowng, cérkg Aleksan-
dra Czaplica zamieszkatego na Wotyniu. Nie tu miejsce kresli¢ zy-
wot ciekawy tego meza; znajdujemy go po poemacie ,Pamigtka IMci
Pana Aleksandra ze Szpanowa Czaplica.*1 Do$¢ powiedzie¢, ze Ale-
ksander Czaplic byt jedng z gtéwnych podpér aryanéw na Wotyniu,
a wyksztatcenie jego i majatek stawiaty go w rzedzie pierwszych
przywddzcow téj sekty *).

Przez ten zwigzek skoligacit sie Zbigniew Morsztyn z najpier-
wszemi rodzinami aryanskiemi, i jak sie zdaje, wzigt takze spory
z zong majatek, jezeli p6zniej mogt méwi¢ o straconym dobytku.

Do utworéw poetycznych Morsztyna z owego czasu zaliczamy
§liczny wiersz p. t.: ,,Na dobrag noc,” poswiecony narzeczon¢j i kilka
innych wierszy lirycznych. Niedtugo atoli miat sie poeta w spokoju
cieszy¢ szczeSciem domowcém, bo juz na rok przedtem wydat byt krol
na mocy uchwaty sejmow¢j dekret na aryandéw, nakazujacy im przejsé¢
na wyznanie rzymsko-katolickie lub opusci¢ granice Polski w przecig-
gu lat trzech. Nastepny sejm skrdcit termin opuszczenia kraju je-
szcze o rok i naznaczyt go na dzien 10-go lipca r. 1660. Dekret ten
potozyt koniec aryanistwu polskiemu. Aryanie ze stanéw nizszych
przyjeli prawie ogoélnie religijg katolicka, szlachcie za$, trwajgc¢j przy

'Y O nim to chodzito woéwczas przystowie:

W otyn caly drugiogo szlaohcioa
Wyzszego w cnote nio miat nad Czaplica.
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swojém wyznaniu nie pozostato nic innego, jak pozby¢ sie za jakakol-
wiekbgdZ cene majatkéw ziemskich i opuscie Polske.

Straty materyalne wychodzcéw byty niewatpliwie znaczne, bo
kupcéw dobrych na majatki nie byto wielu; tu i owdzie starano sig
ponadto umyslnie utrudni¢ aryanom ich sprzedaz. Skonczyto sie na
tém, ze dobra ich poszty nieraz za dziesigta cze$¢ wartosci, ze wy-
chodzcy zaskoczeni koniecznos$cig, zniewoleni byli przekazaé majat-
ki innym, ktérym ufali i ktoérzy ich mieli w $rodki pieniezne zaopa-
trzaé. Zdarzato sie czesto, ze zaufanie to zdradzano i nowi nabyw-
cy ziemie sobie przekazang na wihasnos$¢ zatrzymywali, nie myslac
wcale wynadgrodzi¢ prawego wiasciciela, ktéry nie miat srodkéw, ze-
by na drodze sagdow(¢j o wiasno$¢ swa sie upomnied.

Dekret krolewski wykonanym zostat z nieznang w innych razach
doktadnos$cig i surowoscig, zwtaszcza, ze go odnawiano w r. 1661
i 1662-gim; tak wielkg byta nienawi$¢ ogotu katolickiego do aryanéw,
ktdrzy przez bratanie sie ze Szwedem nie bez racvi uchodzili za zdraj-
cow. Nie robiono zadnych ustepstw i wyjgtkéw. Nie obronity niko-
go ani majatek ani znaczenie ani urodzenie. W r. 1660-ym idzie cata
szlachta aryafiska na wygnanie do Siedmiogrodu, na Slask, do Prus
ksigzecych lub dal¢j na zachod Europy.

Losowi temu ulegli t€z wszyscy Morsztynowie aryanie, a z nimi
i poeta Zbigniew. Pod znanym nam listem wygnancow aryanskich
z Kluczborka ') na $lasku, z dnia 17-go czerwca 1661-go r., znacho-
dzimy znane nam juz nazwiska Szlichtyngéow, Mierzenskich, Przyp-
kowskich, Orzechowskich, Gostawskich, Moszkorowskich, Wiszowa-
tych, Widawskich, Taszyckich i innych. Podpisani sg takze: Gabryel
i Tobiasz z Raciborska Morsztynowie, z ktérych pierwszy byt stryjem
Zbigniewa, a drugi bratem poety Andrzeja. Jeden z Czaplicow, ma-
jor w putku Andrzeja Morsztyna, szukat schronienia u Chrystyana,
ksiecia lignickiego, z ktorym panowie polscy w blizszych zostawali sto-
sunkach. Posiadamy list2) Andrzeja Morsztyna do tegoz ksiecia z dnia
19-go sierpnia r. 1660-go, w ktérym tenze dziekuje ksieciu za opieke
dang kuzynowi, majorowi Czaplicowi i uprasza ksiecia o przychylnos¢,
»pour un misc¢rable et malheureux,” dodajagc: Il Fest seulement parce-
qu’il ne veut pas croire ce que pourroit sauver.“ Inni z Morsztynow
szukajg przytutku w Prusiech ksigzecych, gdzie mimo trudnos$ci sta-
wianych aryanom przez stany pruskie zdotali sie oni utrzymac i stale
osiedli¢, a nawet dosta¢ do rady namiestnika Prus, ksiecia Radziwita,
jak np.Przypkowski Samuel i Schlichting *). Szczegoty ciekawe o nich

'Y Lubioniecius. Hist. Reform Polon. Frcistadii, 1685 str. 303.

2) August Mosbaeh: Wiadomosci do dziojo'w polskich z Archivum
prowincyi $laski$j: Wroctaw 1866 str. 351.

3) Dr. M. TOppen: Gecschichte Masurons. Danzig, 1870, str. 330

i 331.
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znajdujemy w dziele Samuela Bocka ‘) na str. 82, 87, 88, 89 i 106.
Bock wie o trzech Morsztynach, ktorzy za jego czasow mieszkajg w
Grisen (w Marchii), w Kobylinie i Ruddéwce (w Prusiech). Prof. Ke-
trzynski 2) podaje nam pie¢ posiadtosci, ktore w w. XVII i XVIII nale-
zaty do Morsztynéw, a mianowicie: Eogdowo i Ostrowite (powiat da-
browinski, dzi$ ostrudzki), Stawka (pow. niborski), Kobylin (pow.
tecki) i Rudowka (pow. orynski dzi$ jansborski). Zbiguiew Morsztyn
byt takze jednym z tych, co szukali schronienia w Prusiech pod opie-
kg ksiecia Bogustawa Radziwita, ktéry od r. 1658 byt namiestnikiem
Prus ksigzecych, a ktérego sympatye dla aryanéw oddawna znane,
na nowo teraz miaty sie okazaé. Morsztyn ufat, i nie bez stusznosci,
ze wiasnie przez Radziwita, pod ktérym stuzyt, uda mu sie jaknaj-
predzej znale$¢ pozadany przytutek i spokojng egzystencya. Przyjety
w Krolewcu do otoczenia ksiecia Radziwita, uzywany byt przez niego
do rozmaitych postug w sprawach Prusy obchodzacych. W nagrode
tego, w bardzo krdtkim czasie, bo dnia 22-go pazdziernika r. 1663-go,
odbiera od elektora 20 witok ziemi we wsi Rudéwce, na czas zycia
swego i swéj matzonki, a we dwa dni pézni¢j mianowanym zostat rad-
cg elektorskim 3).

Po $mierci Morsztyna przeszta Rudéwka na prosby wdowy po-

*)  Hist Socin. Prusa. Regiomonti 1754.

2)  Ketrzynski: O ludnoS$ci polski§j w Prusiech niegdy$ krzyzackich,
Lwoéw 1882.

3) Odnos$ne dokumenta, znajdujgce sie w archiwum krdlewieckim,
zawdzigczam radzcy archiwalnemu p. Drowi Philippi, ktéry taskawie nie
szczedzit zabiegéw, aby zebra¢ z archiwum kroélewieckiego wszystkio materya-
ty dotyczace naszego poety. | tak zapis elektora brzmi:

a) Kurfiirst Friedrioh Wilhelm etc..., wie Zbigneus de Raciborsko
Moratyn etc., bei ihm anbringen lassen: dass er entschlosaen, unter KurfOrst-
lichem Sohutz in Preuasen zu wohnen, und um einige wflste Huben, im Dorfe
Rudéwka, Amts Rein, gebeten, so verachreibt und verlieoht er ihm 20 wuste
Huben, auf sein und seiner Ehegattin Leben. Doch nach Beider Tode fallen
die Huben heim. Kénigsberg, 22 Ootober 1663.

Eigenhandige Unterschrift und Siegel.

(Hausbuoh des Amts Rein
Nr. 334 fol. 34).

Nominacya Morsztyna ,,na radzce elektoralnegoll zanotowang jest
w ksiedze gruntowéj urzedu rynakiegu w tych stowaoh:

i) Derselbe nimmt den Herm Zbignous do Raciborsko Morsztyn,
diferus Mozyriensis, desaon gutc Qualit&ton ihm commendiret worden zum
,Diener und Rath von Hause aus“ an, vereprioht ihm seinen Schutz und jo
nachdem er sioh comportiren wird, fernoro Gnade. Datum KOnigsherg 24
October 1663.

Eigcnh$indig nntorgchriebeu uud untcrsiegelt.
Hausbuoh des Amts Rein

Nr. 334 fol. 38.

Gla:
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zostat¢j, pod temi samemi warunkami, w posiadauie spadkobiercow
i krewnych, na mocy reskryptu ksiecia Fryderyka z r. 1698-go *). Po-
niewaz okoto r. 1750-go, jak Bock powiada, w Ruddéwce Morsztyn
mieszkat, wiec przyja¢ nalezy, ze posiadto$¢ ta ostatecznie przeszia na
wiasnos$¢ potomkoéw poety.

Ale wrd¢my jeszcze do r. 1660-go. Ostatnie dolegliwosci losu,
wyrwanie Morsztyna z grona krewnych, przyjaciot i znajomych, utra-
ta znaczn¢j czesci majatku i gwattowne przerwanie jego tak krétkie-
go szczescia domowego, nie pomiernie wptyneto na umyst i serce
poety.

Wptyw ten odbija sie jasno w utworach Zbigniewa z owego cza-
su. Krzywda, jaka poniost od rodakéw, mimo przystug wysSwiad-
czonych ojczyzuie, ozywita w nim poczucie religijne i kazata mu sta-
ngé w szeregach walczacych o wolno$¢ wyznania. To téz poezye jego
z pierwszych lat wygnania nosza ceche powazng i gteboko religijna;
niektére z nich zdajg sie wrecz by¢ napisane w celu propagandy na
rzecz wyznania aryanskiego. Przedewszystki¢m zaliczyé tu musimy
piekny utwér we formie psalmu, zatytutowany ,,Piesn w ucisku,”“ kt6-
ry poznié¢j wr. 1671 wyszedt z druku.

Poeta w btagalnej prosbie zwraca sie do Wszechmocnego i skar-
zy sie na niesprawiedliwo$¢ ludzi, ktérzy w prawa boskie sie wdzie-
rajg i chcg rozstrzyga¢ w kwestyach sumienia i serca; kresli nastep-
nie wielkie nieszczescie, rozpacz biednych wygnaincéw i podziwia mi-
tosierdzie boskie, ktore tak dtugo wzbrania sie wymierzy¢ sprawiedli-
wo$¢ pokrzywdzonym. Z drugiej strony kiadzie autor przycisk na
zachowanie wiernosci dla zasad wiary i wyraza przekonanie, ze
wygnancy ujrzg jeszcze Kkiedy$ swa ojczyzne. W koncu z oburzeniem
odpiera zarzut robiony aryanom, jakoby oni bluznili Chrystusowi; ro-
wnocze$nie atoli wsuwa zrecznie zasade nauki aryanskidj, w miejscu
gdzie méwi o Chrystusie:

Na ktorego bez miary Swietego splyneta
Moc Ducha, yw postaci Bozej postawieta

'y Odnos$ne miejsce u Bocka: Hist. Socin, Pruss na str. 87 brzmi:

Ad Rutoviensem quod attinet agrum paucis notandum: hunc ab Ele-
ctore Fridcrico Gvilielmo, Consiliario electorali, Zbignaeo de Raciborsko
Morstinio, Gladifero Mosiniensi (sio), intuitu officiorum ab ipso fideliter
praestitorum (quorum memoria huius loci non est, ut renovetur), a. 16 63, die
22. Octobris, ad dies vitae ipsius et coniugis suae sub conditionibus, quas
in Actis legere licet, esse ooncessum. Hoc voro Morstinio defuncto ad sup-
pliocg praeces viduae relictae, eumdem agrum cum eodem iure Serenissimus
Princeps Fridericus in defuncti heredes et patruoles transtulit vi Rescripti
Coloniao ad Spream a. 16 98 die 3/13 Septembris dati.

Z powyzszych stow wynikatoby, ze w aktach krélewieokich, z ktérych
Book czerpat, da sie wynale$¢, za jakie to ustugi Morsztyn Rudéwke otrzy-
mat, i pod jakiemi warunkami.



54 O NIEZNANYCH POEZYACH

W ten spos6b stara sie poeta przekona¢ braci swych o krzyw-
dzie im wyrzadzonej i osiggna¢ cel swoj agitatorski.

Ten sam cel propagandy miaty téz pewnie ttdémaczenia Kkilku
utworéw poetyckich Samuela Przypkowskiego, ktéry takze w Pru-
siech zyt, bedac witascicielem wsi Kozinowo (Andreswalde) o 6 mil od
Rudéwki odlegtéj, ktory nalezat do rady namiestnika RadziwiHa,
byt takze radzcg elektoralnym i ze Zbigniewem Morsztynem w Sci-
stych musiat zy¢ stosunkach. Niedtugo atoli, jakeSmy juz widzieli,
trwat dla poety stan niepewnosci i niepokoju, bo juz wr. 1663 znaj-
duje on bezpieczny przytutek na wsi w Rudoéwce, a cieszac sie taska
namiestnika i samego elektora, korzysta z ni¢j, tak w celu polepsze-
nia swych materyalnych stosunkéw, jak i ulzenia losu nieszczesliwym
i przesladowanym przez stany pruskie wspotwyznawcom ‘). Docze-
kat sie nawet téj pociechy, ze sie stat podporg swych braci wyznaw-

') Podajemy tu odno$ne dokumenta z archiwum krélewieckiego:

c¢) Zbigneus Morstin de Raciborsk manu propia 111. et magn. Do
Daniel Tettav capitaneo Distr. Bittet ihn und Genossen gegen das vom
Preussischen Landtage bcwirkte verbot ,Conventikel zu halten,” das mit
der Unduldsamkeit der Pabstischen in seinem Vaterland ubereinkomme, zu

schutzen. Dat. Jagodnae 20 April 16 66.
Eigenh&ndiges Original mit Siegel.

d) Daniel v. Tettau Amtshauptmann von L6tzen sendet das Sehrei-
ben nr. 3 dem Kurfusten beriohtet, dass er die drei pfandweise in seinem
Amt wohnenden Manner verhort und nichts wider sie vorzunehmen finde.
Empfiehlt sie wegen ihres friedlichen Verhaltens dem Mitleid. Ltitzen, 6,
5, 66.

Original zur Oberrathsstube.

e) Zbigueus Morstin de Raoiborsk petitionirt ura Ersatz seines in
Bewirthschaftung der wflsten Hufen erlittenen Schadans und um Concession
zur Anlage einer Miihle und Kruges. Ohne Datum. Deutsch nur gereichnet.
Beilage: Abschrift der Verschreibung von 22, 10, 63.

/) Der Amtshauptman G. C. Finek beriohtet auf Rescript vom 24,
1, 69. dass Morstin in Koénigsberg sei er daher nicht mit ihm wegen seiner
Petition habe RQcksprache nehmen kiinnen. Die Anlage einer Miihle habe
wegen Mangels an Wass¢r gar keine, der Krug wegen Concurrenz sehr ge-
ringe Aussichten. Dat. Rein, 13 Febr. 1669.

Original zur Oborrathsstube.

g) Der Kurfurst asseourirt dem Zbignous Morstyn do Raciborsko
3000 fl. poln. Entsnhadigung fiir Capital, das er in die wOsten Hufen gc-
steckt, falls er, seine Gemahlin oder Erben'aufgebon mflsston, bowilligt ihm
auch Anlage einer Miihle und eines Kruges auf den llufon, doeh dass die ango-
setzten Bauern bleibeti und mit den llufen nach Morstyns Tode heimfallen.
Dat. KOnigsberg, 27 Fobruar 1669.

Aus einer dem Amt eingesandten Copio auf Bcfohl in das llausbuoh
fol. 91/92 eingetragen am |7_August 1669.
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cow w Prusiech, bo, chociaz elektor w r. 1679-ym na naleganie sta-
néw wydat edykt, zabraniajgcy aryanom wolno$ci wyznania i swobo-
dnego pobytu, to osady Rudéwka i Kozinowo (Andreswalde) zatrzy-
maty przywileje swobody religijnej ")e

W obu tych miejscowos$ciach koncentrowat sie ruch i dziatanie
polskich aryanéw; tutaj byty ich szkoty i koScioty, tu sie zbierano na
synody, tu urzedowali jako pastorowie i nauczyciele, taki Trembecki,
Koncki, Andrz6j tabencki, Taszycki, Crellius, Wiszowaty, Szlichtyng,
Arciszewski i inni 3).

Tak schodzity Morsztynowi spokojnie lata wsrdéd zajeé gospo-
darskich i literackich na wsi, lub stuzbowych w Krdlewcu, wreszcie
na podrézach w sprawach urzedowych, w charakterze radzcy elektor-
skiego 3). Z dworem Radziwita miat stosunki az do jego S$mierci;
miat nawet wiasne mieszkanie w zamku krélewieckim 4). Liczyt téz
znajomych miedzy urzednikami Prus, o czém $wiadczg poezye okoli-
cznosciowe, dotyczace Krdlewca, o ktérych juz wyzej byta mowa.

Wazng dla ocenienia stosunk6w i wewnetrznego usposobienia
poety jest ,Koleda z Krélewcallz dnia 2 stycznia 1674 r., dla zony
napisana. Przebija sie w niej szczera mito$¢ dla towarzyszki doli, do
ktérej tak sie odzywa:

Tobie gwoli iedyr.ie ukochana Zono
Drogi moy Przyiacielu, gtlowy mey Korono
Ten wiersz na mitosc pisze ktoryc po koledzie

*  Gmina aryansku w Kozinowie (Andreswalde) istniata do r. 1803,
poczém Bie rozwigzata. W r. 1838 byly w Prusach tylko dwie starsze wie-
kiem osoby, wyznawajace zasady aryanizmu, i to Morsztyn i Schlichting.
(Poréwn. Krasinski Waleryan: Geschichte der Reformation in Polen. Leipzig
1841, str. 327). Morsztynowie jeszcze dzi§ mieszkajg w Prusach wscho-
dnich, jak nas zapewnia p. Sembrzycki, redaktor ,Mazura.ll

2) Bock: Hist. Socin. Prus. p. 85.— Toppen: Geschichte Masurens,
Danzig, 1870, str. 330, 331, 332.

*)  Wyciag z akt krélewieckich:

h) Pass der Oberrathe fflr den Kurfurstlichen Rath v. Morstein, der
auf eigenhandigen Befehl in grésslichen Angelegenheiten nach Grodno ver-
schicket, ,,von Amt zu Amt bis nach Luck. Er reist in einer Carosse mit
acht Pferden, und erh$llt einen Postwagen mit 4 Pferden nebenbei.’l Dat.
KOnigsberg. 7/10 1681. Concept.

4)  Z akt krélewieckich:

i) Der Kurfflrst verftigt, dass der Rath Zbigneus Morsztyn die Loge-
menter, welche er bei des seligen Statthalters (Fiirsten Radziwitt 31 December
69) Lebzeiten in der Miirkichen Kanzelei (auf dem Schlosse) innegehabt,
noch ferner bewohnen und auch seine Pferde bis Weiteres im Marstall vor-
dem Krewithore stehcn haben soli. Dat. Céln a S. 17/I. 1670 .

Original Reacript mit Unterschrift u. Siegel.
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Na wieczng iey pamiatke niech oddany bedzie,
Zdrowiac zyczac dobrego, Szczesliwosci trwatych
W dtugie lata, y wszytkich pociech doskonatych,
Tobie ktoras przyczynag naydoskonalszego

Po tym ktéry mi cie dat iest szczescia moiego,

O sobie samym mowi poeta:

Bogu Chwata, ze ia iusz wiecey nie zegluie
Ze stanem zycia mego tak sie kontentuig,
Y tak to szczescie moie Szacuie wysoko,
Ze sie y na naywyzsze nie zapatrzy oko.

Na inném za$ miejscu mowi:
a przecie zyie iakkolwiek na swiecie

Maig y sztuke chleba y suknig na grzbiecie
W iecey nie pragnie 2)

la nietylko podobnych uoiskow nie czuie
Lecz Sie boje ze pono nazbyt obfituie.
Stworce tedy wiecrnego dusza moia stawi,
Ze mi choc niegodnemu wielce btogostawi.

Na mocy powyzszych danych twierdzi¢ mozemy, ze staro$¢ poe-
ty mineta spokojnie i szcze$liwie.

Jedne jeszcze strone w zywocie Morsztyna uwydatni¢ nam trze-
ba, a mianowicie to, ze jako wygnaniec nigdy nie zapomniat o sw¢j
ojczyznie. Przeciwnie, z utwordw jego wynika, ze w ustawicznym
stat zwigzku z Polskg i Warszawg, ze utrzymywat stosunki z dawny-
mi znajomymi i ze go wypadki w ojczyznie wielce obchodzity. Dowo-
dem tego wiersze okolicznosciowe, dotyczace bankietow Kilokockiego,
dowodem tego nagrobki, pisane dla krewnych i zmartych znajomych,
dowodem wreszcie emblemata religijne, pisane z polecenia ksiezncj
lladziwittow¢j. Obszerny ten utwér ukonczonym zostat w r. 1674
i wreczonym ksieznie krotko po wstgpieniu na tron Jana Sobieskiego.
Na tenze czas przypada drugi z kolei co do objetoSci utwdr epiczny,
p. t.: ,,Stawna Victoria pod Chocimern,’- napisana po zwycieztwie So-
bieskiego nad turkiem w r. 1673. Sto kilkadziesigt oséb wspomniat
tam autor ,competenter et honorifice*1 od najwyzszych hetman6éw
i wodzow, az do prostych towarzyszy pancernych; szczeg6ty pojcdyn-
cze bitwy opisuje doktadnie. Wynika ztagd, ze Morsztyn miat bardzo
doktadne relacye o tej bitwie i ze utrzymywat ciggta tacznos$¢ z kra-
jem rodzinnym.

Oba te utwory przypadajg na czas od r. 1673—75 i zamykaja

'Y  Ma by¢: maigo.
2) Ma by¢: pragne.
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nieomal dziatanie poetyckie Morsztyna. To, co p6zni6j napisat, nie
odznacza sie, z malym wyjatkiem, ani oryginalnoscig ani pieknoscia.
Sg to po wieksz¢j czesci tylko wiersze przygodne mniejszych rozmia-
row. (Wyjatek stanowiag napisane juz po r. 1675 Treny na $mierc
Anny ze Szpanowa Bledowskicj).

Dziatanie autorskie Morsztyna jako poety przypada tedy na
okres od r. 1650—78

O czasie zgonu poety nic nam pewnego nie jest znaném;
pusci¢ jedynie mozemy, ze Zbigniew Morsztyn umart krotko przed
r. 1698, bo w tymze roku przechodzi Rudéwka w posiadanie jego zo-
ny a czas miedzy S$miercig a nadaniem wsi przez elektora spadkobier-
com, nie byt zapewne diugim. Pewniejszg date podajg moze akta kroé-
lewieckie, ktdre jednak w t¢j chwili byty dla nas niedostepne.

Konczymy na tém nasze wywody o ,Muzie domow¢j“ i j¢j auto-
rze, Zbigniewie Morsztynie, bo rozbior wartosci estetyczncj jego utwo-
réw, oraz znaczenia tego poety w literaturze XVII wieku nie moze by¢
wyczerpujagcém, dopoki nie mamy wydania ,,Muzy domow¢j.“ Nie po-
zostaje mi tedy jak zakonczyé ufnoscig, Ze obecny posiadacz manu-
skryptu nie pozwoli na to, zeby ten zbior poezyi miat zagina¢, jak ty-
le innych pomnikoéw przesztosci nasz¢j; spodziewamy sie owszem, ze
albo sam zajmie sie wydaniem ,Muzy,“ albo pozwoli ja wydaé ktére-
mu z badaczéw historyi literatury naszgj.

(Dotgczamy na nastepnej stronicy tablice genealogiczng rodu
Morsztyndw dla doktadniejszej informacyi czytelnikdw).

Tom Il. Kwiecien 1885. 8

przy-



Morsztyn.

Stanistaw m Raciborsku

L

2

4.

GENEALOGIA

RODU MORSZTYNOW

PODLUG NIESIECKIEGO,

Erazm.

Jego syn, bezdzietny.

Krzysztof,

Star. filipowski.

Kaszt, brzeski.

Franciszek. . . .

Elzbieta,
za Faustem Socynem.

1 Krzysztoj . . . .
Starosta filipowski i
przewalski.

2. Adam,
bezdzietny.

3. Samuel,

bezdzietny.

4. Jakdb,
bezdzietny.

5. Tobiasz,

bezdzietny.

6. Andrzej...........

Hieronim,
Poeta, kanonik krakowski.

Floryan, bezdzietny.

Jan



Mikotaj.
Zygmunt

Stefan, . . .
Star. kowalski.

Adam, bezdzietny.

Jerzy J 1632 .

Gabryel.

8. Samuel, bezdzietny.

9. Seweryn zesciu synéw: Faustus, Tobiasz,
eweryn, Marek, Jerzy, Teofil.
Mikotaj.
10. Teodor, é Teodora za Bfedowskim.
11. Stanistaw......c.ccceeee ( Krzgsztof.
( Samuel. .

12. Teofil bezdzietny.

Zofia za Widawskim.

Anna za Lubienieckim.
Hieronim, bezdzietny.
Wiadystaw, starosta kowalski.

Michatl, kasztelan zawichostski.

Jadwiga za Widawskim.

Aleksandra za Bledowskim.
Pawet f pod Batohem
Krzysztof

Stanistaw, poeta, chorazy
zatorski.

Zbigniew, poeta, miecznik
mozerski

Jan.

Anna za Kazimirskim.

Elzbieta za Przypkowskim.

Anna za Gostawskim.

M&ryanna.

Barbara za Schlichtyngiem.

Bogumita za Schlichtyngiem.

Zofia.

Stefan, bezdzietny

ofia za Czaplicem. .
onstancya za Arciszewskim.

13. Maltgorzata za Wiszowatym.

14. Zofia za Taszyckim.

15. Elzbieta za Mierzenskim.

16. Zuzanna.

Tobiasz, bezdzietny.

Stanistaw .....coococevvicinnne
Andrzej, poeta, podskarbi
w. koronny.

Feliks, podkoniuszy lit.
Aleksander.

Krzysztof.

Franciszek.

ANndrzejo

Dorota za Rupnowskim.

Piotr.

Aleksander.

Zygmunt.

Hieronim, poeta, stolnik
bielski.

Maksymilian.

Helena za Tarls.

Comte de Chatenvillo.
Ludwika Marya za Bieliiskim.
Izabella za Czartoryskim.
Teresa.

! Floryan.
y Jozef.

3-y corki i 4-ch synéw.

o —

Katarzyna.

Franciszek kaszt.
radomski.

6 corek.

Michat f 1683

pod Wiedniem.

Aleksander,bdzt.

Jak 6b, wojew.

sandomierski.

Andrzej.

Stefan.

Chryzostom,

Jan Kazimierz,
putkownik.

Antoni, wojew.
inflancki.

Stefan.

5 cérek, jedna

za Schlichtyn-
giem.

Andrzej.
5-u synéw.



O POWIESCI

HENRYKA SIENKIEWICZA

»OGNIEM | MIECZEM”

PRZEZ

Wojciecha hr. Dzieduszyckiego '),

Gdysmy rozwazali powody niezwyktego powodzenia powiesci Sien-
kiewicza, doszlismi do tego rezultatu, ze powie$¢ ta, mierzona wytgcznie
wedtug miary powiesci rodzajowej albo zwyczajn6j powiesci historycznej
musiataby sie wydac rzecza nieudatg; z drugi¢j strony zaznaczyliSmy
rownoczes$nie, ze powie$¢ ta uczestniczy w pieknosci wyzszéj, ze trescia
swoja siega do dziedziny poezyi epiczn¢j, ze budzi w czytelniku piekne
wrazenie witasciwe bohatorski¢j opowiesci, podziw niezmierny, wspoétczu-
cie z cnotg heroiczng i Swietg groze, ze posiada stowem zalety, od ktd-
rych publiczno$¢ nasza od wielu juz lat odwykta. Powie$¢ nie przema-
wia gtosem tragedyi, nie dobywa tondéw najwyzszdj patetycznéj namiet-
nosci. Przebija wnidj, poczawszy od pierwszych rozdziatéw, pewien lek-
ki odgtos dobrego humoru, z ktérego wnet zdasz sobie sprawe z tego,
ze poeta sam wic¢ dobrze, ze czyniac uzytek ze swego przywileju, baje
i wymysla, zenie zada tego, by jemu wierzono na stowo, ze sam sie pod-
$miechuje, patrzac na figle wiasn6j wyobrazni. Mowiagc jezykiem in-
n¢j sztuki, mimo wielu okropnos$ci, cata symfonia zestrojona ua® es
dur. Dlategoto czytelnik od poczatku pewny, ze powie$¢ skonczy
sie dobrze, o ile sie prywatnych ludzi tyczy. Gdyby sie Skrzctuski

') Dokoniczenie —patrz zeszyt za marzec r. b.
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nie ozenit z kniaziowng Heleng, gdyby ta para kochankéw utoneta
posrod krwaw¢j powodzi, razitbhy koniec powiesci, skrzypnatby jak
jaki haniebny dyssonans, i kazdyby z niesmaku odtozyt ksigzke, kto-
raby wpierw byt do konca z najwiekszym zajeciem przeczytat.

Niesmaku powodem nie bytaby sama tylko, wielce niemita zmia-
na nastroju catego utworu, ale takze charakter bohatera i bohatérki
powiesci. Oboje sg o0 wiele nadto dobremi istotami. Cnota niewzru-
szona niczém Skrzetuskiego, niezamgcone niczém wdzieki kniazidw-
n¢j, stojg na zawadzie temu, bySmy z nimi wspdtczuwali tak silnie
jak to by¢ powinno. Obie postacie stajg sie niebawem obcemi prawie
i zimnemi. Interes witasciwy powiesci oddala sie od nich. Dbamy
wiecéj o ksiecia Iremiego i nawet o Bohuna. Zapomniano w powie-
§ci o starodawnsm Arystotelesowém prawidle, stanowigcym, ze niepo-
winno by¢ w poezyi postaci zbyt doskonatych. Malarstwo i rzezba
przedstawiajg rzeczy, ktére sg i trwajg jakby posréd wiecznos$ci. Przez
nie tworzone obrazy powinny byé doskonale i spokojnie pieknemi.
Winny by¢ takiemi, aby$ dtugo z roszkoszg patrzat na ich nierucho-
mo$é. Poezya prawi o tém, co sie dzieje, co powstaje i przemija, co
ujete w ramy czasu i przemiennosci. To doskonatém nigdy nie bywa
i by¢ nie moze. Utwory poezyi opowiadajgc¢j wtedy tylko budza
w nas zajecie, kiedy jesteSmy Swiadkami wewnetrznej takze walki bo-
haterow, duchowych takze dziejow ich zywota. Wtedy tylko wiemy,
ze mamy do czynienia z ludzmi zyjacymi.

Skrzetuski jest od poczatku do koinca wzorem polaka rycerza.
Dzieje wewnetrzne jego duszy ograniczajg sie na tem, ze sie raz zako-
chat na samym poczatku powiesci, i ze blisko jeszcze tegoz poczatku
skamieniat z bolu, i chodzi po kartkach jak posag skamieniaty, zim-
ny, a przeto prawie dla nas obojetny. Skrzetuski zajmuje czytelnika
naprawde prawie w dwu tylko chwilach, w ktérych jaka$ przecie wal-
ka wewnetrzna toczy sie w jego duszy: raz podczas pierwszych bojow
wojsk koronnych, kiedy sie spodziewa napewne zwycigstwa, a musi
jako jeniec patrzy¢ nakleski bezsilnie; powtore wtedy, kiedy sie prze-
dziera przez straszne trzesawiska dokota Zbaraza, kiedy zwatpienie
dostaje sie przecie takze do jego zelazn¢j duszy.

Kniaziowna Helena pozostaje zawsze do$¢ niewyrazng postacia.
Duszy i uczu€ jéj nie poznamy bliz¢j. Zaglgdamy do j$j serca wtedy
tylko prawie, kiedy pisze 6w przedziwnie naiwny list do pana Skrzetu-
skiego, prawdziwe arcydzieto, z ktérego wyglada mistrzowsko ujeta
prostota dziewicy polski¢j XV 11l stulecia. Dbamy o nig dlatego, ze pie-
kna i mtoda, i dlatego ze Sienkiewicz, wzorem poetow XVI wieku do-
daje j¢j wdzieku za pomocg pewnych $srodeczkéw niezawodnych. Prze-
biera jg dwa razy po mezku, raz za giermka, to znowu za chiopskie
pachole, wiodace $lepego konika; raz kaze j¢j usna¢ czarodziejskim
snem; bardzo doktadnie opisuje jak to j¢j karabelg witosy ucieto;
jedn¢m stowem stara sie o to, azeby strona, ze tak rzeke, cielesna dzie-
wicy wystapita jak najwyraznicj.



62 O powiesci h. Sienkiewicza

Obie postacig sg jak tojuz powiedziatem, tak pozbawione wszelki¢j
winy, ze gdyby je spotkat los straszny i tragiczny, nie uczuliby$Smy
grozy, nie ujrzeliby$Smy przed sobg rozumnéj a sprawiedliwej mocy Bo-
stwa, co pokonuje nadludzka, a jednak w czeSci wystepng namietnos¢
po6tbogoéw, a uczuliby$Smy niesmak i oburzenie, i odwrocilibysSmy sie ze
wstretem od wystepnego Przeznaczenia, co rozdeptato ofiary, ktore ni-
czém na to nie zastuzyty. Niestanetoby przy nas bdstwo, co wtadnie po-
ezya i co dzierzy w reku wage i miecz poetyczn¢j sprawiedliwosci; wy-
datoby nam sie, ze tu wtadnie wsrdd opowiesci Slepy tylko przypadek,
co nie bogiem zadnym a tylko jaka$ wstretng i wszechpotezng nicoscia.
Nie kazdy czytelnik moze powiedzi¢¢, dlaczego czut od poczatku powie-
§ci, ze Skrzetuski pos$lubi kniaziowne Helene; ale kazdy wié, ze inny
koniec zepsutby powie$¢ ze wszystkiem.

Wspomniatem, i na poczatku tych wyktadéw i teraz znowu
0 t¢m, ze pan Sienkiewicz postuzyt sie w ciggu powiesci niejednym
$rodkiem, przekazanym mu przez poetéw odrodzenia. Moge pdjsc
daléj: moge bez niesprawiedliwos$ci twierdzi¢, ze caty arsenat przygdd
1epizodéw, ktérym pan Sienkiewicz rozporzadza, ze niemniéj sama
gtéwna treS¢ powiesci, zywcem zapozyczone u poetéw odrodzenia.
Moze kto pomysli, ze czynie tém samém najciezszy zarzut, jaki moze
spotkac poete, ze przecze oryginalnosci pana Sienkiewicza, ze twier-
dze, ze jest plegiatorem tylko, nasladowca, przepisywaczem obcych
utworéw. Zastrzegam sie stanowczo przeciw takiemu rozumie-
niu stdw moich a niechaj mi bedzie wolno na chwile odstagpi¢ na
poz6r od przedmiotu niniejszych odczytéw, i znowu wystapi¢ przeciw
jednemu z rozpowszechnionych dzisiaj kacerstw estetycznych, przeciw
btedowi popetnianemu dzi$ nieustannie nietylko przez krytyke pisa-
na, ale takze przez te powszechna krytyke codzienng, ktéra zyje w roz-
mowach wyksztatconych ludzi.

Zadamy od wszystkich artystéw zupeinéj oryginalnosci, a z dzi-
wng niekonsekwencyg odstepujemy od tego zadania przy jedném bu-
downictwie, i domagamy sie od budowniczych wbrew przeciwnéj rzeczy,
niewolniczego nasladownictwa. Jezeli kto z nas ma wydaé swoj sad
o jakim nowym gmachu, mierzy jego warto$¢ podtug tego, o ile go po-
stawiono w tak zwanym czystym stylu; pyta sie przedewszystkiem
0 to, czy to gmach Gotycki czy Romanski, Grecki czy Rzymski, czy
wreszcie Renesansowy? Domaga sie tego, aby mury i sklepienia byty
$cisle odtworzone na modie starodawnych wzoréw, krytykuje bez-
wzglednie kazde zboczenie od powszechnie znanych prawidet, nazywa
kazdg oryginalng my$l budowniczego grubym biedem estetycznym,
dowodem ignoraucyi albo zupetn¢j nieudolnosci.

A ilekro¢ znow przystapimy do krytyki powiesci lub obrazu,
domagamy sie jaki¢j$ niebywatej niemozliw¢j oryginalnosci. Zada-
my, aby pisarz albo malarz nietylko tworzyt postacie, jakich dotad
nie byto, ale takze, aby je tworzyt zapomocag metody dotad nieprakty-
kowancj.
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| przy budownictwie i przy innych sztukach btgdzimy podobno
ciezko. Niewolnicze odtworzenie gmachu, powstatego w innym wie-
ku i najczesciéj pod inném niebem, bedzie zawsze ilustracyg tylko,
modelem rzeczy dawnej, a jezeli zechcemy to nasladowanie zastoso-
wac do potrzeb praktycznego zycia, jezeli zechcemy gmach grecki po-
stawi¢ pod czterdziestym Osmym stopniem szerokos$ci potnocnej
i gmach ten zamieni¢ w przybytek parlamentaryzmu najnowozytniej-
sz¢j formy, w ktorg przelano zycie publiczne nowozytnych narodow,
stworzymy co$ nieudolnego a potowicznego, rzecz, w ktorej forma be-
dzie w jawnéj niezgodzie z tre$cig, rzecz, bedacg cz$Sm inn¢m napra-
wde, a czém innSm napozd6r, Swigtynig nazewnatrz, a nawewnatrz
wielkie nagromadzenie bior urzedowych. Architekt powinien znac
wszystkie motywa architektoniczne, uswiecone juz i wyprébowane
przez sztuke wiekéw ubiegtych i jesli ma sie zamieni¢ w samoistnego
tworce, powinien wiedzi¢¢, ktére motywa dadzg sie z pewnoscig tgczyé
w harmonijng cato$¢. Stojac na niczém niezachwianej podstawie,
pusci sie na artystyczne odkrycia i znajdzie niektore piekne modyfi-
kacye tych danych juz motywow. Poprébuje odmiennego nieco,
a zgodnego z potrzebami dzisiejszych pokolen, potgczenia znanych juz
dawniej czeSci piekné¢j budowy. Znajac cata przeszto$¢ swojej sztu-
ki, bedzie te sztuke doskonalit.

Architektura dzisiejsza zamienita sie prawie w martwy popis
archeologicznej wiedzy. Nie ma wtasnego zycia. Szuka nie nowdj
drogi, tylko starych wzoréw. Gdy budownictwo zyto, gdy bywato
trescig duchowng narodéw, nie budowano tuz obok siebie gotyckiego
ratusza, greckiego parlamentu, rzymskiego teatru i weneckiego uni-
wersytetu. Wszyscy sie trzymali jednego kierunkn sztuki, ale kazdy
duch samoistniejszy usitowat panujacy styl wydoskonalié¢ i starat sie
0 to, by pdjs¢ o krok naprzéd w obranym kierunku i w ten spos6b
powstawaty motywa nowe i z czasem nowe arcydzieta.

Prawdziwy poeta i malarz wielki postepuje zupetnie tak samo,
jak architekci wiekéw ubiegtych. Dziecinstwem jest odwracaC sie
od tego wszystkiego, co wyspiewano i odmalowano w wiekach ubie-
gtych. Zarozumiaty gtupiec tylko powie o sobie: ,Oto nie pojde do
szkoty zadnego z poprzednikéw moich, tylko sobie bede zawdzieczat
wszystko, co zrobie: zaczne od poczatku.“ Ktoby sobie tak napra-
wde poczynat, tenby szukat dawno juz zbadanej drogi poomacku, ten-
by chyba zaczynat tam, gdzie zaczynali niegdy$ przy wielkim zimo-
wym ogniu pierwsi ludowi bajarze, tam, gdzie zaczyna towiec dziki,
ktory nieforemng postaé wilka nakre$li na rogu ubitego jelenia.
Wszystkie a wszystkie srodki sztuki dawn¢j powinien zna¢ prawdziwy
artysta, Niewolno by¢é poecie nieukiem, niestanie mu wtasnego na-
tchnienia. | Homer stary znat tysigc podan, obrabianych juz poety-
cznie, zanim mogt stworzy¢é Iliade i Odyssee, Wiemy wszyscy, ze
Szekspir obrabiat stare powiesci i stare tragedye, gotowe sytuacye
1silnie juz zarysowane charaktery i z cudzych rupieci tworzyt witasne
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arcydzieta. Wyobraznia poprzednikbw bywa pomocg dla wyobrazni
prawdziwego poety. Jego oryginalno$ciag nowe zycie, ktoére wieje
w rzeczy nieraz tak stare, jak Swiat.

Pan Sienkiewicz miat do wyboru pomiedzy rutyng powiesciopi-
sarzy dzisiejszych a metodg artystow odrodzenia; pomiedzy drobno-
stkowym realizmem a bohaterskg $miatosciag. Matejko stangt u nas
przed podobuem zagadnieniem, namyslat sie dtugo, wahat sie nieraz,
a dzisiaj, posiadiszy w petni moc swojego geniuszu, stagpa $miato po
drodze ukochané¢j niegdy$ przez malarzy odrodzenia i "czyni dobrze,
skoro podobnie jak oni maluje heroiczne obrazy. | Sienkiewicz za-
szedt tym razem na szlak starodawn¢j sztuki i to mu sie chwali!

Nie chciatbym, aby mnie kto posadzit o to, ze szczedze pochwat
dla powiesci, o ktdrej mowie. Z catego serca oddaje hotd nalezyty
i nadzwyczajnemu talentowi i wysoki$j intencyi pisarza. Uczyniwszy
to, nalezy mi sie jednak $Smiato przystapi¢ do pytania, czy Sienkiewicz
spetnit naprawde w zupetnosci zadanie, do ktérego przystapit, czy
narysowat zywy, heroiczny i nieznikomy obraz dawnych bohatérskich
zapasOw, czy osadzitjuz na wieki w mowie polskiéj opowie$¢ o czy-
nach nadludzkich i cierpieniach bohatérskich? Czy stowem ,,Ogniem
i mieczeml jest juz naprawde epopea? Czy jest w piSmiennictwie
naszém tém, czem jest w malarstwie Hotd pruski Matejki? 1 odpo-
wiem zgOry, ze ktoby tak twierdzit, tenby niebacznie, albo niegodzi-
wie pochlebiat poecie. Mamy przed sobg powie$¢ niestychanie zaj-
mujacy, przez to wiasnie, ze uczestniczy w wyzszém pieknie epopei;
mamy przed sobg typy doskonate, z ktérych jeden przynajmniej go-
dzien przezy¢ wieki; nie mamy jeszcze przed sobg nieSmiertelnego
dzieta epicznego poety; a zal nam z serca, ze musimy tak moéwic¢; bo
zaiste jest w powieSci nieraz zakr6j na rzeczy nieSmiertelne.

Mowitem o formie koniecznéj dla powiesci rodzajow¢j i dla po-
wiesci historyczn¢j. Epopea ma takze forme sobie wilasciwg. Ryci-
na, przedstawiajaca wielkie dziejowe wydarzenie, moze by¢ piekna,
nie moze jednak by¢ obrazem heroicznym. Jezeli zobaczymy w ramach
matych, wiasciwych rodzajowemu obrazowi, scene z biblii, z mitologii
albo z dziejéw powszechnych, nazwiemy utwér szkicem, pomystem
wielkiego obrazu, a nie dzietem heroicznego malarstwa. Miniaturo-
wy model Jowisza Fidyaszowego moze by¢ cackiem przesliczném, ni-
gdy nie moze by¢ wiernem i zupetném odbiciem owego na calg staro-
zytno$¢ stawnego obrazu najwyzszego boéstwa. Najlepsza kopia Moj-
zesza, Michata Aniota, nie da wyobrazenia o piornnujagcym kolosie
rzymskim, jesli bedzie wykonang w pokojowych rozmiarach, tak, aby
mogta stanagé na stole, albo na péice.

W poezyi me chodzi tyle orozmiar rzeczy, ile o zestrojenie for-
my z tresScig. W dzietach malarstwa i rzezbiarstwa pewne wielkie
zalety moga sie uwydatnic¢ tylko przy wielkich rozmiarach obrazu albo
posagu; takiemi zaletami sa: $miato$¢ rysunku, petnia kolorytu, wiel-
kos¢ kompozycyi. W poezyi wigzana tylko mowa nadaje catemu
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przedmiotowi rytm i zwarte w sobie piekno, ktére wynoszg wszystko
ponad poziom zwyczajnych zdarzen ziemskich, wszystko unieSmiertel-
niajg i uwieczniaja.

Uzyje jeszcze innego poréwnania: obraz, ujety w ztociste ramy,
winien mie¢ barwe o wiele petniejsza od barw rzeczywistych, winien
jasnie¢, jakby klejnot jaki, tak, jak jasniejg dzieta starych mistrzow
wewnetrzng sitg kolorytu, przenoszagcag Madone lub Wenere z ziemi na
niebiosa. Podobniez wigzana mowa poematu powinna stanowczo
po6t-boskie postacie odgranicza¢ od ziemski¢j powszedniosci. Gdy bo-
haterowie mowiag prozg i to zwyczajng proza, chocby najpiekniejsza,
czujemy, ze ich bohaterstwo bajeczne jakie$ i nieprawdopodobne.
Tylko wiersz moze opowie$¢ lub sprawe wynies¢ w jakis swiat boski,
w ktérym najwyzsze bohatérstwo nie dziwi, w ktérym drobna miara
zwyktych ludzi rzadkim wyjatkiem. | niedo$¢ na tém. Wiersz zmu-
sza pisarza do tego, aby mowe swoje doprowadzit do najwyzsz¢j do-
skonatosci, aby kazdy obraz, kazdg mys$l wykonczyt i wytoczyt, aby
im nadat forme ostateczng, w ktéréj moga przechodzi¢ z ust do ust,
z pokolenia na pokolenie. Dlatego-to tak tragedya jak epopea do-
magajg si¢ mowy wigzan¢j, dlatego-to obie moga sie doczekaé nie-
Smiertelnej stawy wtedy tylko, gdy w rytm ujete moga sie zamienic
w piesn, wtedy tylko, gdy tad stow ijasno$¢ liczb dodadzg uroku opo-
wiesci. Poemat, proza napisany, zawsze tylko kartonem, zawsze tyl-
ko mni¢j wiec¢j wykonczonym szkicem, ktédrego warto$¢ nigdy sie nie
da mierzy¢ miarg utworéw doskonatych.

Na poczatku naszego stulecia powstato kilka poematdw pisanych
prozg, ktérym nie mozna zaprzeczy¢, ze sa skonczonemi dzietami.
Proza tych poematéw jest jednak nadzwyczaj rytmiczng. Jest to
t. zw. proza biblijna. Rytm zdan i mys$li zastapit rytm stdw i zgto-
sek. | ta forma mowy ujmuje my$l poety w niezuzyte ramy. Zdania
przeto, wypowiedziane w Anhelim i w Irydyonie, wydajg sie takze
ostatecznie skrystalizowanemu  Warto$¢ prozy biblijnéj nie rowna
sie jednak warto$ci wiersza. Forma ta, wtasciwa jezykom wscho-
dnim, wydaje sie w jezykach europejskich sztywng, nienaturalna,
pompatyczng. Opowiadanie, przyobleczone w j¢j szaty, nigdy nie ozy-
je i ma zawsze w sobie co$ spektralnego. Mimo cat¢j gtebokosci my-
§li Irydyona, nie mozemy sie pozby¢ wrazenia, ze to utwor, po kté-
rym chodzg zimne, cho¢ marmurowe posagi, a nie ludzie. Proza bi-
blijna to tedy forma w naszych jezykach niewtasciwa, moda téj prozy
przemineta w bardzo krotkim czasie i juz pewno nigdy nie powroci.
Proza wtasciwa, we wiasciwym sobie zakresie, stoi nierbwnie wyz¢j od
tego kompromisu pomiedzy wierszem a potoczysta3 mowg. Jednak
rytmiczna hebrajska proza moze nadaé¢ ksztatt ostateczny pewnym
rodzajom epopei i dramatu. Epopea zwtaszcza, napisana zwyczajna
proza, wyda sie szkicem tylko, cho¢ moze szkicem genialnym.

To téz ,,Ogniem i Mieczem” tak samo nie jest epopea, jak nie jest
rodzajowa albo historyczno-rodzajowa powiescig. Bytoby prostym

Tom Il1. Kwiecien 1885. 9
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awanturniczym romansem, gdyby nie pewna wysokie zalety, ktore
przypominaja, 'epopee. Co wiecej, niech to bedzie powiedziane na po-
chwate romansu, mieszczg sie w nim wspaniate obrazy i poetyczne
sytuacye, tak piekne, ze nie podobna odzatowac, iz ich nie odtwo-
rzono wierszem, ze ich nie uczyniono cze$cig sktadowg wielkiego
narodowego poematu. Ale co sie stato odstaé sie juz nie moze,
i wszystkie skarby nagromadzone w powiesci Sienkiewicza, nie docze-
kajg sie juz w narodzie téj nieSmiertelnosci, ktérg wiersz nadaje my-
§li poety, a na ktorg zresztg ze wszech miar zastugujag. Gdy czytel-
nik sobie zda ostateczng sprawe z wrazen, ktérych doznat, czytajac
ksigzke, wyzna, ze miat w reku szkic do wspaniatej epopei i tego nie
odzatuje, ze to szkic tylko.

Gdy sie przypatrzymy blizej catej budowie powiesci, przekona-
my sie jeszcze dowodniej, ze mamy tu do czynienia nie juz ze szki-
cem, ale ze szkicem, ktérego szczegdty nieobmys$lane z gory, cisnety
sie potem same pod pi6ro autora w miare tego, jak sie¢ rozwijat tok
zdarzen. Zatozenie powiesci podwodjne, jedno prywatnej, drugie pu-
blicznej natury. Powie$¢ prywatna w pomysle swoim jaknajprostsza
i zupetnie staroSwiecka: Rycerz na dworze ksiecia Jeremiego Wi-
$niowieckiego, zwierciadto wszelkiej rycerskiej cnoty, zaptonagt nagle
strzelistym afektem dla kniazidwno6j Heleny Kurcewiczéwnej, potom-
ka dawnych ksigzat ruskich, wiezionego w zapadi¢j wsi przez zawi-
stng stryjenke i nieokrzesanych braci stryjecznych. Stryjenka prze-
znacza kniaziéwne, z powodéw wcale nieszlachetnych, na zong¢ koza-
kowi Bohunowi, ktéremu takze nie wiele braknie do tego, aby byt
wzorem rycerza z hiszpanskiego romansera. Autor kaze nam jednak
trzymac ze Skrzetuskim. Kniazidwna rycerza polskiego kocha, koza-
ka nienawidzi. Wtém zrywa sie straszliwa burza wojenna. Zgraja
czerni i pohancow zalewa Ukrainge. Bohun morduje stryjenke i trzech
z pomiedzy braci kniaziowndj; pali joj rodzinne Roztogi i chciatby
dziewcze porwac, ale wybawit Helene szlachcic rubaszny, mistrz we
wszystkich fortelach, wzor polskiego Falstafa. Imci pan Zagtoba
jest bez najmniejszej watpliwosci najznakomitszg postaciag, jakag stwo-
rzyt pan Henryk Sienkiewicz i jedng z najbardziej udatych postaci
w catdj — nietylko polskiej literaturze. Od jego zbawczego czynu za-
czyna sie dtuga i misterna gonitwa za kniaziowng Heleng, ciagnaca
sie przez 4 sporych toméw. Kilka razy rozchodzi sie wie$¢, ze knia-
zibwna juz nie zyje. Raz odnosi ciezkag rane w pier$ i popada na rok
caty w moc Bohunowg; kozak obchodzi sie z nig jednak z rozczulaja-
cg a rycerska czcig, a oddaje jg tylko w rece ukrainskiej czarownicy.
Wyraznie wida¢, ze gonitwa za Heleng nic miata zrazu w mysli autora
trwaé tak dtugo. Powie$¢ miata mie¢ tylko trzy tomy, a tomy miaty
by¢ znacznie krdétszémi nizli sa w istocie. Zdawato sie p. Sienkie-
wiczowi, ze jest juz bliskim konca wtedy, gdy uderzyt na SAgj lutni
o struny czarnej grozy, i gdy rycerz Skrzetuski klgkt na gruzach Roz-
togéw peten rozpaczliwej mysli, ze jego kochanka popadia w rece
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spro$nych pohancéw. Do zrozpaczonego rycerza przystepuje stuga
Bozy—i Skrzetuski powstaje po dtugiéj modlitwie, podobny do posagu ze
spizu, pomny juz odtad tylko obowiazkéw w obec ojczyzny i tak wzoro-
wy i tak niezachwiany nicz¢ém, ijuz dla $wiata umarty, ze wydaje sie
prawie nieczutym dla loséw bogdanki. Gdyby Skrzetuski przez kilka
rozdziatéw tylko trwat w tym skamieniatym stanie, a potém raptem
sam, orezng dtonig wybawit kniazibwne Helene z jakiego$ Smiertelne-
go juz niebezpieczenstwa, wrazenie grozy, pozostajagce w petni i nieza-
tarte znuzeniem, bytoby sie zamienito cudownie w owe rozkoszne
uczucie tryumfu, ktdrego sie domagata powies¢, i zapewne nie inny
byt pierwotnie zamiar p, Henryka Sienkiewicza. Tymczasem rzecz
urosta w nieskofczono$é. Taka moc przygdéd zrodzita sie w gltowie
autora, tak sie moze i rozkochal w przedziwnéj postaci Zagtoby, ze
Skrzetuski przez znacznie wiekszg cze$¢ powiesci zostaje zyjacym po-
sagiem, i ze ttm sam¢m interes zywy zamiera prawie dla wasciwego
bohatera romansu. Natomiast — trzy inne postacie wystepujg na
pierwszy plan, Sato przyjaciele Skrzetuskiego, co$ naksztatt trzech
muszkieterow Dumasa. A najpierw staje przed nami p. Zagtoba,
stary juz a jowialny szlachcic, dobréj tuszy i lepszego humoru, ktory
sie ciggle z prawdg mija; niby tchorzem podszyty, a w sam¢j rzeczy
odwazny, gdy sie trafi okazya, a wreszcie gotdw zawsze uwierzy¢, ze
kazdy na Swiecie sukces jego sprawg osobista; niby tylko o wiasne
okragte trzewie dbaty, a jednak gdy kogo ukocha do najwyzszych po-
Swiecen gotowy; niby wielce dla chaméw srogi i dziwujacy sie niebu,
ze im dobrego miodu daje, a jednak gotéw na chtopskiém weselu, za-
stapi¢ ojca pana mtodego i zawsze do litosci sktonny, typ naprawde
prawdziwy i nieSmiertelny! Obok niego widzimy ditugiego niezmiernie
litwina, Longinusa z Myszykiszek Podbipieta, herbu Zerwikaptur,
$miesznego olbrzyma, przywigzanego do $miesznie dtugiéj szabli, od
niedzwiedzia nieco mocniejszego, cztowieka, co czynit votum czystosci
az do chwili, w ktér¢j wzorem swego antenaty, trzem pohancom jed-
ném cieciem tby poucina i ktdry dotrzymujac S$lubu skrupulatnie,
wzdycha tymczasem strzeliScie do siédmego sakramentu. W trzecim
wreszcie tomie wychodzi gdzie$ z poza trzeciego planu, wywijajac
serpentynka, maty pan.Wotodyjowski, pojedynkowicz wielce kochliwy
i mate podkreca wasiki, i baczy kogo $cig¢ zdota, a w razie potrzeby
nie zleknie sie ani diabta ani nawet Bohuna i w pojedynczym boju
powali dzielnego watazke. Maly to rycerz o niechybném cieciu. Obok
tych trzech wreszcie staje czwarta lubo podrzedniejsza figura, pa-
chole Skrzetuskiego, mtody szlachcic Rzedzian, wielce dbaty o swoj
klejnot, a niemni¢j przeto wielce zadny podarkéw, o ktdére sie nieu-
stannie przymawia. Z gtupia to frant, ktdremu wreszcie i ukrasé¢ nie
trudno, albo przynajmnic¢j nie trudno podzieli¢ sie zdobyczag nieprawa
z czernig, ktprag zresztg z serca nienawidzi. A w procesie z sgsiada-
miJJaworskimi Imci Rzedzian nieprzebtagany; nie dopusci tego, aby
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Jaworscy zbierali owoce, ktére spadng z pograniczn¢j gruszy na wspdl-
ng, miedze; nie'spocznie poki Jaworscy nie pdjda, z torbami.

Ci czter¢j tedy gonig po caléj Rusi za kniaziéwna ITeleng, po-
§rod przygdd nieustannych, a godnych bajecznego rycerza Amadysa
Galskiego i owego ksiecia Wtadystawa Biatego Gniewkowskiego, ktore-
go po romansach $redniowiecznych przezwano krolem Lancelotem. To
dobiegaja, to znowu tracg z oka przedmiot swoj¢j pogoni. Przygody ich
tworzg jakby tancuch peret wschodnich najczystsz¢j wody. Nie tatwo
dopatrzysz $cistego zwigzku organicznego pomiedzy poprzednig a na-
stepng przygoda. Powies¢ mogtaby sie obejs¢ w zupetnosci bez ka-
zd¢j z nich z osobna. Mniejsza jednak o to, skoro tak oryginalne sy-
tuacye i przecudne obrazy wynikaja z t¢j tak dtugié¢j pogoni, i skoro
charakter pana Zagtoby wystepuje posréd awantur tak subtelnie i tak
wydatnie i tak przedziwnie. To juz chyba zarzut wazniejszy, ze snaé
p. Sienkiewicz nie mys$lat o ostatnich rozdziatach, gdy pierwsze motat
na ni¢ swojéj powiesci, i ze postacie wszystkie nie stanety odrazu
w mysli autora takiemi, jakiemi sie w ciggu powiesci wyrobity. Za-
gtoba zrazu tak trywialnym birbantem, ze sie az nieestetycznym wy-
daje. Ani $ladu nie zna¢ zrazu szlachetniejszych stron jego chara-
kteru; dopiéro potém przywotuje autor z kade$ te zalety. Arcy$mie-
szny zrazu Podbipieta potém olbrzymieje na duchu, a wreszcie, po-
padiszy w rece pohancoéw, umiera na polance lesn¢j, jako meczennik
Pariski, w scenie przecudns$j, ale w scenie, ktér¢j nikt nie miat sie
prawa spodziewa¢ po tém, jak pan Longinus na poczatku wyglada.
Wreszcie maly pan Wotodyjowski jest w pierwszych tomach zupetnie
podrzedng figurg, a dopiero pod koniec powiesci wycigga go Sienkie-
wicz na pierwszy plan gtownie gwoli pojedynkowi z BoWnem, o kto-
rym moze i nie myé$lat, gdy sie zabierat do pisania swoj¢j powiesci.

Ten Bohun, rywal Skrzetuskiego, bardzi¢j z jedn¢j sztuki ulany.
Dzika to stepowa posta¢, petna szlachetnych porywow i szczeréj ludz-
ki¢j mitosci dla kniazibwny Heleny. Kazdemu dziwno, ze kniazidwna
Helena nie przektada Bohuna nad zimnego Skrzetuskiego, kazdy
wbrew woli autora wiec¢j z Bohunem sympatyzuje. W t¢j kreacyi
to tylko btedem, ze Bohuna najpierw poktuto srodze w Roztogach, ze
go potém zabit Wotodyjowski na pojedynku pod Warszawa, ze Rze-
dzian go zamordowal powtornie a haniebnie w karczmie gdzie$ na
Wotyniu, i ze mimoto ciggle ataman zmartwychwstaje na to chyba
tylko, aby sie awantury powiesci, mogty ciaggle mnozy¢, aby powiesc
mogta nieustannie wzrastaé ponad plan pierwotnie zamierzony,
i aby Pegaz madgt pana Sienkiewicza nosi¢ samowolnie poty, pdki go
nie zaniesie pod Zbaraz. Rosta tedy i rosta bajka cudowna, az baje-
czne zgota zapasy rozszalaty sie dokota okopow Zbaraza, i az rozpo-
czeto sie na kartkach ostatniego tomu oblezenie, petno czynéw god-
nych zaiste szalejacego Orlanda i gniewnego Achilla. Zderzyli sie bo-
gowie i ludzie. Fraszka byta pojedynczemu rycerzowi polskiemu go-
ni¢ poprzed siebie krocie czerni i pohaincéw. Duchy prowadzity da-



LOGNIEM | MIECZEM.4 69

ISj ponad pobojowiskiem bdj straszliwy, boéj rozpaczny. Skrzetuski
i jego towarzysz ucinajg samoczwart pohancom i kozakom gtowy jak-
by makéwki, i zwyciezajg tak bez trudu po potyczkach i wycieczkach
zamienionych w apokaliptyczne bitwy, ze azjnieraz wpadnie na mysSl
czytelnikowi, ze chyba mieli do czynienia z niestychang hotota, ktorg
zwyciezaé nie tak wielka byto sztuka.

Wsrod oblezenia dorasta powie$¢ najwspanialszych epicznych
rozmiaro6w. Procz wiersza nie brak juz pod Zbarazem niczego do
epopei. Jeste$ Swiadkiem walki dwéch wiar i dwéch cywilizacyi. Wi-
dzisz na oczy, jak sie poruszaja, jak sie potykaja wielkie masy wojsk,
ponad ktéremi goérujg postacie nadludzkich bohatsréw. Wystepuja
wsrdd opisu bitwy pojedyncze zapasy, nakre$lone mistrzowskism pié-
rem, nie brak nawet wspotudziatu nadprzyrodzonych poteg. Wsrdd
brzeku oreza zapominamy zupetnie o mitosnym romansie i o kniazio-
wnie Helenie. Przypatrujemy sie z uniesieniem czynom cudownym
rycerstwa polskiego, przyklaskujemy zwycieztwom tych, ktérych orez
przenigdy niepokona. Ale czego nieprzyjaciel nie dopnie otwartem
natarciem, to spetni gtéd, ktorym Scisnagt oblezonych. Juz, juz, lada
chwila a Zbaraz popadnie w rece dziczy, Trzeba koniecznie bohate-
ra, coby sie przedart do krdla i coby od niego zazadat pomocy dla
tych, co w Zbarazu staneli za catg rzeczpospolite. Pierwszy puszcza
sie na ochotnika w te droge pan Podbipieta i ginie $miercig ofiarng
chrzescianskiego rycerza i bozego meczennika  Drugi Skrzetuski wy-
krada sie z miasta, brngc przez staw, w ktérym petno okropnego tru-
pa. Zdawato sie, ze Sienkiewicz juz w czasie oblezenia dobyt naj-
wyzszych tonéw epopei, a jednak teraz akordy stajg sie jeszcze coraz
donio$lejszemi. Czytelnik zaklety treScig opowiadania zwist nad kart-
kami ksigzki, zapragnat gorgczkowo rozwigzania iscie nadludzkicj
przygody i odetchnat dopisro wtedy, gdy sie Skrzetuski wreszcie—
wreszcie wydobyt z okropnéj topieli. | oto na t¢m urywa sie powiesc.
Poeta nawlokiszy moc peret cudownych na ztotg ni¢ swojoj przedzy,
znurzyt sie nagle i w kilku tylko stowach doniést o tém, ze Skrzetuski
i Helena sie pobrali, ze mieli dwanascioro dzieci, ze wcale niechlubne
uktady doprowadzity do oswobodzenia Zbaraza i ze potérn byta jesz-
cze wielka bitwa pod Beresteczkiem, w ktoréj Chmielnicki doznat bo-
leSnego szwanku, choé¢ to wcale nie zakonczyto sprawy pomiedzy
rzeczgpospolita a rycerstwem Zaporozkiém. Nie styszysz uniesien,
z ktéremi sie oboje kochankéw powitato. Zamiast tryumfu oswobo-
dzonych rycerzy Zbaraskich, styszysz tylko fatszywy ton upokarzajg-
cych uktadéw. Wesela we Lwowie nie odmalowano szeroko i epicz-
nie, jak to by¢ powinno, nie widzimy na oczy Heleny i Skrzetuskiego
przy wielkim ottarzu w katedrze Iwowski¢j, biorgcych $lub w obec
kréla i rzeczypospolitéj, wsrdéd ztotej radosci, ktéra winna konczyé
epopea. A srodze nas pokrzywdzono, gdy nam nie pokazano, jak sie
sprawowat pan Zagtoba w czasie wesela Skrzetuskich. | zal nam
szczerze, ze nie styszeliSmy huku dziat pod Beresteczkiem, zeSmy tam
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nie widzieli, jak sobie poczynat ksigze Jeremi, jak sie chan tatarski
wséciekat na sino i jak przywiagzat Chmielnickiego do grzbietu kon-
skiego w czasie heztadn¢j ucieczki. Postacie Bohuna, Rzedziana,
Chmielnickiego i przymierzerica Chmielnickich, tatarskiego chana, zni-
kajg nagle z poprzed naszych oczu, niejedna zagadka pozostaje nie-
rozwigzang. Poeta dlugo poprawiat i rozszerzat barwe swoj¢j po-
wiesci, w miare tego, jak mu w reku rosta; co chwila nowe dodawat
motywa. Woreszcie calg robote urwat nagle i zostawit w reku czy-
telnika rzecz przecie niedokonczong.

Takie to sg niepospolite zalety, takie powazne niedostatki pry-
watnego, ze tak rzeke, romansu skresSlonego przez p. Sienkiewicza.
Na t¢m nie wyczerpaliSmy jednak naszego sprawozdania o t¢j niepo-
spolitéj ksigzce. Znowu tak jak w epopei rysuje sie powies¢ rycersko-
mitosna na tle wielkiém i ponurém powszechno-dziejowych wydarzen.

Rzeczpospolita polska stoi napozor u szczytu potegi. Wiady-
staw 1V, krol polski i szwedzki, wielki ksigze litewski, ruski, pruski,
mazowiecki, wtadnie szerokg P6tnocg. Moskwa pokonana lezy u stop
Rzpltéj, nikt nie $mie wtargng¢ w granice wielkiego panstwa i Rzplta
gotuje wyprawe na turczyna, wyprawe, ktéra moze krdla polskiego
osadzi na stolicy Paleologow. Wielkie, bezludne stepy rozposcierajg sie
u potudniowych granic Polski, a ludnos$¢ napét dzika wiedzie na nich zy-
wot koczowniczy; tam za porohami gromadzi sie pod zwierzchnictwem
kréla Jegomosci nieokietznana i surowa Sicz hajdamacka. Niegdy$
wiedli ja na rycerskie harce szlachetni panowie, dzi$ znajdziesz tam
chyba ubogiego niegdy$ szlachcica, cztowieka, co nigdy nie posiadat
znaczenia w Rzpltéj a dzi§ zeszedt na smutng witbdczege jako infamis
i wygnaniec. Og6t kozackiego ludu—to chtop ciemny, podejrzliwy, dzi-
ki, przyzwyczajony do wypraw zbojeckich i do ciggt¢j pijatyki a sro-
giego okrucieAstwa. Gardzi on chtopem przywigzanym do gleby,
a ptonie wielkg nienawiscig dla szlachty osiadt¢j, nie pytajac, czy kto
tacinskisj czy greckié¢j jest wiary, czy kto z Rusi, czy z tachéw pocho-
dzi. Za to przeklina dobrze urodzonych, ze majg dwory i wtoscie, ze
step rozoruja ptugiem, ze ujmujg w coraz cia$niejsze kresy pustkowia,
po ktérych mozna hula¢ rycerstwu zaporoskiemu. Przedmiotem naj-
srozsz¢j nienawisci ksigze Jeremi Wisniowiecki, rusin z dziada pra-
dziada, cho¢ juz przeszedt na wiare lacka, a w powiesci Sienkiewicza,
pau rozumny, wspaniaty, ktéry w Lubniach i dokota—step dziki prze-
mienia w kwitngca kraine. Juz nieraz porywato sie dzikie rycerstwo
stepowe na szlachte osiadtg, a za kazdym razem zwyciezata Rzplta;
ale dzi$ znalazt sie na czele kozakoéw szlachcic, wygnaniec wielkiéj
woli, peten zadzy zemsty za prywatne krzywdy, miotany uiebywatém
samolubstwein, Bohdan Chmielnicki herbu Abdank. On umié zelazng
rekg ujac rozpasane zywioty kozackie i chcac sie ponad gtowy swych
nieprzyjaciot wynies¢, ciska niemi dla prywatn¢j zemsty na llzplta.
Tym razem bunt nie jest juz prostym zbojeckim rozruchem. &a3acza
sie z nim zywioty, pobudzone przez namietno$¢ socyalng i przez na-
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mielnos¢ religijng. Powstaje cate chtopstwo ruskie przykute do ptu-
ga i do ciezkiej panszczyzny. Powstaje nawet cze$¢ mieszczanstwa
wiernego jeszcze cerkwi. Lud cisnie sie pod chorggiew wielkiego wa-
tazki i zgda z krzykiem pomsty na tych, co optywaja w dostatkach, co
uzywaja nieograniczonej swobody, co przyjeli tacinska wiare, rézng od
wiary ludowsj, i co przywykli moéwi¢ lackim jgzykiem. A ze ta czern
catatnieostoi sig sama w obec zelaznych putkow Rzplt6j, wzywa przeto
pomocy postronndj i tgczy sig z carem krymskim. Papem j6j staje sig
dziki barbarzyniec. Nie chciata znosi¢ taskawych rzadow kréla pol-
skiego, a podpada pod sromotne i ciezkie jarzmo azyatyckiego despo-
ty. Skoro wojna domowa wybucha, ponosi Rzplta na bunty nie przy-
gotowana, klgskg po klesce. Hetmani popadaja w niewolg kozacka.
Ru$ cata staje otworem przed Chmielnickim. Jednego Jeremiego Wi-
$niowieckiego boi sig jeszcze hetman kozakéw. Imie samo Jeremiego
wieje postrachem. Posytajg tedy kozacy postéw do Wisniowieckiego,
chcac z nim rozpocza¢ uktady, a Wisniowiecki, ulubieniec szlachty
i Sienkiewicza ideat, gwalci w najhaniebniejszy sposéb prawo naro-
dow i kaze postow kozackich $cigé a przywodzce poselstwa skazuje na
$mieré najokropniejsza na palu. Poset, konajagc posrod katuszy, prze-
klina caty narod lacki i wota w sercu swém: ,,obyscie tak jak ja konali
dtugo i okropnie, a skona¢ nie mogli!”

Dokonawszy srogiego czynu, wi¢ Wisniowiecki, iz niepodobna mu
juz dtuzéj pozosta¢ w Lubniach, porzuca tedy zamek swoéj, oddaje
wtosci na pastwe czerni i przez puszcze czanigowskie ciagnie w gtgb
Litwy. Tymczasem dzielny kr6l umiera na domiar nieszcze$cia dla
Rzplt6j. Interregnum oddaje wtadze w rgce kanclerza Ossolinskiego,
osobistego nieprzyjaciela Wisniowieckiego. Rzeczpospolita niepora-
dna?stawia na czele wojsk swoich trzech regimentarzy: tacing, pierzy-
ng i dziecing, pomijajac Jeremiego, a czern zalewa wszystkie potudnio-
we wojewddztwa, sprawiajac wszgdzie rzezie okropne, niewidziane,
o ktorych czytac¢ straszno. Szlachta nie godzi sig na postanowienie
prawn¢j niby wiadzy w Rzplt6j i gromadzi sie cata pod sztandar Wi-
$niowieckiego. On sam jeden, jak drugi Aleksander, zadaje kozac-
twu kleske po klesce. Wojsko jego ro$nie. Wnet potega catej Rzpltoj
spocznie w jego reku. Jezeli zechce nie sam tylko bunt kozacki zgnie-
cie, ale przywréci Rzplt6j tad nadwatlony; usunie po krwawom zwy-
cigztwie chtopskie krzywdy, ujmie w karby szlachecka swawole, ruszy
na Krym, zgniecie tataro6w, zdobedzie dla Polski naprawde drugie
morze, zapetni gestym ludem czarnomorskie stepy i zapewni Polsce
wieczne trwanie i nieztomng potege. Czuje, wid, ze to uczyni¢ moze!
Ale prawomocne witadze Rzpltoj'kazg bohaterowi hotdowac trzem nie-
udolnym regimentarzom, w ktérych rekach wszystko koniecznie zmar-
nie¢ musi. Odbywa sie tedy w wielki¢j duszy Wisniowieckiego walka
dramatyczna, wspaniata, mistrzowsko przez Sienkiewicza opisana.
Cata noc pyta sie rycerski ksigze Chrystusa zawistego na krzyzu, co
mu czyni¢ wypada? Czy pomingé prawo formalne i zbawi¢ Rzplta,
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czy prawa ustuchac i Rzpltg skaza¢ na niechybng zgube? | odbiera
z milczacych ust Chrystusowych dziwng odpowiedz, zaiste! ze bohatér
powinien sie podda¢ pod wiadze nedzn¢j miernoty i to w chwili naj-
grozniejszej dla ojczyzny, je$li sie formalna legalno$¢ tego domaga;
i ze litera prawa wazniejszag od dobra ojczyzny. Oddaje tedy Wisnio-
wiecki miecz swoj pod wiadze regimentarzy. Kleska po klesce bije
na Ezpltg. Wisniowiecki tylko tyle wskora¢ moze, ze dokazuje w Zba-
razu wraz z garstka rycerzy cudéw odwagi: daremnie! Krol elekt pod-
pisuje z buntownikami hanbigcy uktad w Zborowie.

Byty przedtem inne jeszcze uktady. Nie wszystka dotad szlach-
ta ruska byta przeszta na obrzadek tacinski. Greckiéj jeszcze wiary
wojewoda Kisiel. On oredownikiem zgody z Rusig; on nie wierzy
w skuteczno$¢ ustawiczn6j walki i pomsty tylko—i tych okrucienstw,
ktoremi Wisniowiecki odpowiadat na okrucienstwa kozackie. Byta
chwila, w ktor¢j gtos Kisiela zwyciezyt w radzie. Wystano go wraz
z kasztelanem Zborowskim w posty na zbuntowang Ukraine. Ale ukta-
dy doprowadzity tylko do sromu dla Rzplt¢j i do niestychanej hanby
dla nieszczedliwego Kisiela, ktdry umart nie mogac przenie$¢ upoko-
rzen.

Taki to obraz dziejow wywiddt przed nasze oczy Sienkiewicz,
przelewajagc w romans tres¢ epopei. Zdarzenia jednak w opowiadanie
ujete, winny byty wypowiedzie¢ jaka$ mysl dziejowa, winny byty stwo-
rzy¢ zaokraglong w sobie cato$¢, ktér¢j zakonczenie mogtoby ucieszy¢
i rozum i serce. Wolno wreszcie ludzkiemu bohatérowi epopei zging¢
marnie. W ostatniej piesni mozemy by¢ na jego pogrzebie. Ale rzecz
dziejowa winna sie zawsze skonczy¢ i pieknie i dobrze. Wszak to
juz sprawa bogdéw a nie ludzi! Wszak tu kleska na koncu, brzydkim
zgrzytem szatanskiego $miechu! Jezeli epopea ma by¢ piednig a nie
dysonansem, trzeba — aby sie my$l dziejow opatrzna wyraznie z niéj
wytaniata. Niechaj bedzie jasnem, dokad wiodg zdarzenia dziejowe.
Niechaj bedzie widnern jak na dioni, ze bohatérowie nie krwawili sie
za darmo! Pie$n o czynach minionych winna stuchaczom wskazywacé
droge przysztych dziejéw; winna im wyraznie pokaza¢ wroga.

Sienkiewicz poruszyt w swojéj powiesci najwyazniejsze zaga-
dnienia, tyczace sie zycia narodu naszego i zycia ludzko$ci. Odwie-
czna kwestya socyalna, walka wsciekta ubogich i ciemnych z bogaty-
mi i osSwieconymi, poznaczyta krwig wszystkie kartki ksiegi. Cer-
kiew wschodnia toczy po niéj rozpaczliwg walke z kosciotem zacho-
dnim. Ru$ i Polska, niegdy$ zbratane do wspdlnego boju przeciw
niemcom i poganstwu, rozpoczety walke bratobojcza, okropng, nie-
przejednang, ktdr¢j koricem wspoélna obydwu niewola, ktdr¢j nie mo-
gty potozy¢ kresu ani ukiady, ani orezne zapasy. Rzplta popadta
w nieudolng szlachecka anarchig; nie mozna jéj byto wyratowac bez
pogwatcenia owego nietadu, co sie stat prawem i nie byto meza, coby
sie°zdobyt na taka odwage. Wszystkie potegi piekiet poszty w stra-
szny korowod po szerokich ziemiach Rzplt¢j i wszystko skonczyto sie
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tylko jekiem hanby i rozpaczy, tak gto$nym i tak strasznym, Zze $lub
Skrzetuskiego i na chwile nie moze naprawde uradowac tych, ktérzy
styszg 6w jek straszn¢j publiczn6j niedoli, jesli tylko czujg jak na lu-
dzi i polakéw przystoi. | co gorsza, straszna klgtwa owego posta ko-
zackiego, ktérego w Lubniach na pal wbito, zawista nad ksiega jakby
ostatnie stowo powiesci i ta klagtwa obarczeni potomkowie nowozen-
cow, ktérzy byli po ludzku bohatérami powiesci i wiemy, ze nie moga
by¢ szezeSliwymi wsrod niewoli i hanby i ze lepiejby dla nich byto,
gdyby sie nigdy nie byli porodzili i ze lepiejby stokro¢ byto dla wszy-
stkich rycerzy Polski, Litwy i Rusi, gdyby wszyscy byli wygineli na
pobojowisku pod Zbarazem i gdyby tylko stawa byta pozostata po ich
imieniu i gdyby tylko wicher byt zaptakat nad ich mogita! | promy-
ka nadziei i stowka dobr¢j rady nie dorzuca pisarz do okropnego obra-
zu. Po przeczytaniu ksigzki zostaje rozpacz tylko i nieporadnos$é
straszna. A takim przenigdy nie powinien by¢ duch polskiej ksigzki.

tatwo bylo unikngé tego tak ciezkiego btedu, tego grzechu
prawie. Chcac opisa¢ owe rycerskie przygody, ktdre sie splotty w po-
wie$¢ uroczg, mozna je byto namalowaé¢ na tle nie domowc¢j wojny,
jedno np. wojny zpoganstwem .Miejsce kozaka Bohuna maogt zajac
jakis Emir albo Murza wschodni, miejsce Jeremiego Wisniowieckiego
Karol Chodkiewicz albo Jan Sobieski. Romans mitosno-rycerski mogt
pozosta¢ ten sam prawie bez zmiany. Obrazowanie mogto w tych sa-
mych prawie barwach wystapi¢. Tio dziejowe mogto sie roztoczyc
rownie wspaniale, a zwycieztwa bytyby zakonczyty ksigzke. Czytel-
nik bytby z radoscig ksigzke na bok odtozyt po przeczytaniu ostatnie-
go rozdziatu. Ale p. Henryk Sienkiewicz wolat stang¢ przed straszng
zagadka Sfingi i zagadki nie rozwigzaé i pozostawi¢ najciezszg patryo-
tyczng bole$¢é — rozpacz prawie w sercu czytelnika.

| czyz mamy przypusci¢, iz autor chciat nas Swiadomie do rozpa-
czy pobudzi¢? 1z chciat zawota¢ na swdj nardd: ,,Nie ma dla ciebie na-
dziei! Uktadaj sie do snu wiecznego!l Nie przypuszczamy i dla tego
pragneliby$Smy inaczej wyttomaczyé to zjawisko.

Kto gorgco mituje te ojczyzne nasze, ten weciaz patrzy na j¢j
mogite, ten wecigz rozpamietywa j¢j kleski, ten pyta nieustannie dzie-
jow, dla czego to los tak okropny spotkat nasz nar6d jedynie posrod
wszystkich narodow Chrzescianstwa? A zanim sie uspokoi sam w so-
bie, a zanim sie pogodzi z wyrokami bosldemi, ufny, ze proba stra-
szna przeminie, skoro odprawimy do konca wielkg pokute, stawia so-
bie dreczace pytanie nago i bez obstony. A skoro Bo6g dat jakiemu
polakowi owg iskre, ktorg ludzie nazwali geniuszem, chwyci za pen-
dzel lub za pi6ro i rzuci na ptétno straszny obraz grodzienskiego sej-
mu i przefrymarczon¢j Rzpltéj, albo skre$li straszliwe dzieje kozackicj
zawieruchy. Tak to chory nieraz wtasng drazni rane. Tak to za-
wiedziony kochanek piesci sie ze sWojém nieszczesciem. Tak to zy-
dzi chodzg pod inury jerozolimskiej $wiatyni, aby ptaka¢ nad miej-
scem niegdy$ Swietém. | tak uczynit Sienkiewicz.

T'om Il. Kwiecien 1885. lo
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W innych warunkach literackiego zycia nie bytby poeta tak
predko puscit w Swiat tego wielkiego obrazu, naszkicowanego z tém
czéms$, co nazwatem ,czém$ wiecéj niz talent.l Choéby rzecz pewno
nie byta nigdy przyoblekta ryinowan¢j szaty, bytaby sie niezawo-
dnie przelezata i przetrawita, bytaby podobno ulegta znaczn¢j prze-
rébce; wszystkie j¢éj pieknosci bytyby sie byty przechowaty; mocby
byto btedéw ubyto. Rycerskie i mitosne przygody bytyby sie zwarty
w silnie spojone koto. Kilka drobnych ryséw, rzuconych na poczatku
powiesci, bytoby nas przestrzegto o tém, jakie skarby sie kryja w ser-
cu trzech przyjaciét Skrzetuskiego. Samego Skrzetuskiego boles¢
nie bytaby doszta szczytu w pierwsz¢j potowie powiesci. A co naj-
wazniejsza, wszystkie zagadnienia dziejowe nie bytyby pozostaty bez
odpowiedzi. Bo¢ nie w tém trudno$¢ byta, ze p. Sienkiewicz nie wie-
dziat, co mu odpowiedzi¢¢ wypada na dziejdw zapytanie. To samo
stowo, ktdre tkwi w gtebi duszy kazdego myslagcego polaka, nie jest
pewno obcem Sienkiewiczowi. Trudno$¢ lezata w tém, jak odpowie-
dzi¢¢? Jakzeby to wynalezé artystyczng formute, zapomocg ktorej
powie$cby sama w sobie odpowiedz miescita. Trzeba byto czasu i spo-
koju na to, by te formutke odnalez¢. Brakto niestety i czasu i spo-
koju. Drukowano juz rzecz, zanim jg do koAca napisano. Nieszcze-
sna konieczno$¢, cigzaca nad wszystkimi prawie dzisiejszymi literata-
mi, sprawita narodowi naszemu dotkliwg szkode, szkode niepoweto-
wang. MieliSmy posiasé powies¢ doskonata i nieSmiertelng, a mamy
w reku diugi tylko, ale liczny watek przecudnych obrazéw. Mamy
tylko karton wspaniaty i opowiadanie bez rozwigzania. Szkoda to
niepowetowana, powiadam,-Ogniem i Mieczem, juz sie nie przemieni
w to, czemby by¢ mogto. Nie na wiele sie przydaly drugiego wyda-
nia poprawki.

Zarysowat sie przed nami talent olbrzymi. Z rado$cig witamy
twérce, zpod ktérego pidra wystepujg zywi bohatérowi. Owa potrze-
ba predkiego pisania, ktéra pozorami koniecznos$ci zastania dobro-
czynnie nieudolno$¢ niejednego rzemie$lnika pidra, zastapita teraz
droge prawdziwemu poecie i nie data mu rozwing¢ cat¢j sity talentu.
Nie mogta tému przeszkodzi¢, by napisat romans, peten werwy i uro-
ku; nie data powsta¢ opowiadaniu rycerskiemu, jasnemu trescig, do-
skonatemu forma, wykoriczonemu mys$lg. P. H. Sienkiewicz dat nam
wszelkie prawo, aby$my byli wobec niego niestychanie surowymi i wy-
magajagcymi. Spodziewamy sie po nim, ze napisze kiedy$ nieSmier-
telne arcydzieto. Zadamy tedy od niego, aby sie nie spieszyt, piszac.
Jak duzo powiesci w Swiat pusci, doczeka sig powszechniejszego
i wczesSniejszego rozgtosu; ale nie postawi sobie samemu pomnika.
Ominie go chwata, ktér¢j najzacietszymi wrogami bywajg rozgtos zbyt
wczesny i zbytuia ptodno$¢ pisarska. Zadamy tedy od p. Sienkiewi-
cza, aby sie juz na przyszto$¢ nie spieszyt. To, co otrzymat w darze
od Boga, naktada nan obowiazek, aby nie poprzestat na rozgtosie,
aby sie dorabiat nieSmiertelnéj chwaty dla siebie i dla narodu swego.
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t % Malarstwo, jako sztuka odzwierciadlajgca wszystkie sprawy zycia
ludzkiego, wszystkie jego sytuacye, odtwarzajaca cztowieka z catcra
jego otoczeniem — nie pomija t¢z i zwierzat, stanowigcych tak wazng
cze$¢ tego otoczenia. SzczegodlIni¢j zwierzeta domowe, w ktorych czto-
wiek znalazt statych, wiernych towarzyszéw, oddajacych mu mnostwo
pozytecznych ustug i ktére wogble wazng w jego zyciu grajg role,
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zajety od najdawniejszych czaséw wydatne obok niego w utworach
sztuki miejsce.

Zaden atoli rodzaj zwierzat nie dostapit tego zaszczytu w sto-
pniu tak wysokim, jak kon, dzielgcy z cztowiekiem trudy zaréwno
czasu pokoju jak wojny. W malarstwie stat sie on przedmiotem spe-
cyaln¢j gatezi, wstawion¢j takiemi imionami, jak Wouwerman Vernet.
Gataz ta ma juz i u nas swoje historya.

Z przesztosci dolatuje nas tak donosne echo bojéow toczonych
z krzyzactwem, tatarstwem i innymi wrogami, a $wietne tradycye ry-
cerskie tak zywo odSwiezyty sie $rdd zgietku bitew w pierwszych latach
biezagcego wieku, ze i u nas kon, ten druh bojowy zotnierza, jak towa-
rzyszyt mu w najciezszych przeprawach, tak go i w idealnym S$wiecie
sztuki nie odstepuje. To téz pierwszy nasz malarz gtosniejszy, ktory
sie naprawde narodowym nazwac¢ moze, January Suchodolski, autor
niezliczonych epizodéw zycia obozowego, bitew i scen Zzoinierskich,
wprowadzat prawie zawsze konie do swych utworéw. Po nim malo-
wat dzielnie konie Henryk Pilatti, a jeszcze je dzielni¢j dzi$ maluja
Juliusz Kossak i Jozef Brandt, obok ktoérych od lat kilku staje pan
Jan RoseD, zdobywajacy sobie w téj specyalno$ci coraz szersze uzna-
nie mito$nikéw tego rodzaju malarstwa.

Pragne wtasnie pomowié o duzym obrazie tego ostatniego arty-
sty, znajdujagcym sie obecnie na wystawie, zatytutowanym ,Pobudka.”
Mamy tu przed sobg rozlegtg réwnine, graniczacg na lewo z lasem,
ponad nig chmurne jesienne niebo. W gtebi, ku praw¢j stronie, na
otwartych btoniach wida¢ manewrujace szwadrony jazdy; kilka za$
plutonéw utanéw, w oczekiwaniu dalszych rozkazéw, rozlokowato sie
na skraju lasu. WHtasnie nadbiegt z pola oficer z rozkazem, trebacze
zagrali pobudke i $r6d wypoczywajacych przed chwilg kawalerzystow
zapanowat ruch niezwykty. Jedni $pieszg cozywo do koni, drudzy juz
ich dosiadaja, a ci, co zdazyli dopas¢ kulbaki, pedza zajag¢ miejsce
w szeregach; stowem zamet, rozgardyasz prawdziwie obozowy. $réd
mieszajacych sie z sobg barw jednostajnych: granatowych munduréw,
z6ttych rabatéw i wytogéw i gniad¢j przewaznie masci koni—oko wi-
dza gubi sie tu formalnie. Artysta tak rzetelnie po zotniersku pojat
swoéj przedmiot, ze w owc¢j garstce dosiadajgcych koni utanéw znikaja
zupetnie indywidnalno$ci ludzkie, zaden sie z nich naprz6d nie wysu-
wa, osobisto$cig swojg nie wyr6znia, réwnos$é tu absolutna. Moznaby
rzec, ze zgodnie z duchem nowozytnego militaryzmu, ttumigcym wszelki
indywidualizm w szeregach, nie ma tu ludzi samoistnych — sg tylko
plutony i szwadrony. Jest w tém bezwatpienia doskonate, zgodne
z prawdg realng przedstawienie rzeczy: kon i cztowiek zaréwno do-
brze wycwiczeni, petnig swg stuzbe przyktadnie; nie czué jakos$, zeby
ostatni zajmowat to gdérujagce nad zwierzeciem stanowisko, jakie mu
inteligencya zapewnia. Wynika to, jak juz powiedziatem, z sam¢j na-
tury traktowanego przedmiotu.

Odmienniéj i wiasciwiéj stosunek ten uwydatnia sie w obrazach
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Brandt#, ale wiasciwie dlatego tylko, ze sprzyja temu sama sfera,
w ktorsj ten znakomity artysta przedmioty do swych utwordw czerpie.
Putki lisowezykéw i zaporozcow nie przedstawiaty tej jednolitej militar-
nej masy, jak dzisiejsze wzorowo wycwiczone wojska,—tam kazdy, nie
przestajagc by¢ zoinierzem, nie wysuwajac sie nawet z szeregu, zacho-
wywat swoje indywidualno$é, a wiadomo, ze znajdowat az nadto pola
do jéj uwydatnienia. Ztad to obrazy Brandfa, osnute na tle etno-
graficzno-dziejows$m, przedstawiajg tak wielki estetyczny interes.

Specyalno$¢ p. Rosena wytkneta mu odmienng droge: zamiast
p6js¢ torem Brandt’a, woli on, jak niegdy$ Suchodolski, nad ktérym
zresztg posiada w technice nieskoriczong przewage — kresli¢ sceny
Z wspotczesncj rzeczywistosci, co konstatujgc, nie mys$le oczywiscie
czyni¢ mu z tego zarzutu; ile, ze, jak widzieliSmy, artysta w ujeciu
przedmiotu z jego strony witasciwej, charakterystycznej, istotnie niepo-
spolity rozwinat talent.

Krajobraz trzymany w tonach szarych, jesiennych, drzewa ogo-
tocone =z lisci i wreszcie powtarzajgce sie jedne i te same barwy
munduréw j koni, trudne do zharmonizowania, mianowicie w owym
pierwszoplanowym oddziale utan6w, sprawiajg, ze koloryt obrazu
przybiera pewng oschlg jednostajnos$é, skapa w zywsze, malownicze
efekta. Wszakze trzeba przyznaé, ze i w tem jest dobrze uchwycona
przedmiotowa prawda, czemu nikt chyba nie zaprzeczy, kto chocby
raz przypatrywat sie zdata manewrujagcym kolumnom jazdy na sza-
rych, stratowanych kopytami konskiemi polach. Kto za$ zechce sie
blizej w obrazie p. Rosena rozpatrze¢, tego nie moze nie uderzy¢ ar-
tystyczna werwa i wielka tatwos¢, z jakg rzuca na ptdétno sylwetki
ludzi i koni, a szczegdlniej z jakg kresli te ostatnie, ktérych najrozma-
itsze pozy, wyborne ruchy, $wiadcza, ze artysta wystudyowat dosko-
nale nature tego zwierzecia i poswieca sie swoj specyalnosci z pra-
wdziwém zamitowaniem.

Niejednokrotnie zdarzyto mi sie juz pisa¢ o portretach p. Leo-
polda Horowitza, wykazywac¢ witasciwe zalety pedzla tego artysty i po-
dnosi¢ jego dar wnikania w zycie indywidualne portretowan¢j osoby.
Odtworzenie zewnetrznej strony natury, ryséw fizyognomii, dla mala-
rza téj miary co p. Horowitz nie moze stanowi¢ jedynego ani nawet
gtdwnego celu. Pojmuje on portret glebiej, zapatruje sie na niego
z bardzi¢j artystycznego punktu widzenia: oprécz ryséw materyalnych
usituje on w nim odtworzy¢ charakter, zaakcentowa¢ dominujace
w nim rysy psychologiczne, wyrazi¢ stowem to, co stanowi wewnetrzng
nature danc¢j osobisto$ci. Tak zapatrujgc sie na zadanie portretu, ar-
tysta cho¢ zesrodkowywa ekspresya w twarzy, nie zamyka j¢j przeciez
w ni¢j wytacznie; szuka on j¢j zaréwno w ruchu, w uktadzie catej
figury, bo wszystko to dopiero tgcznie wytwarza owe indywidualnosc,
0 ktérg mu tak bardzo chodzi i ktérg téz istotnie trzeba podziwiac
w jego portretach. Koloryt Swietny, przejrzysty, wysoce harmonijny,—
to jeden artystyczny przymiot wiec¢j utworéw tego artysty. Wpra-
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wdzie witasciwy mu miekki, pieSciwy sposdéb traktowania, niekonie-
cznie moze odpowiada plastycznej jedrnosci ciata; a chociaz w zasto-
sowaniu do portretow dzieci i mtodych kobiet, podnosi on o wiele site
ich wdziekéw, usSwietniajagc i idealizujac tony karnacyi; zato w wize-
runkach o0s6b raczej charakterystycznych niz pieknych, mianowicie
t$z w wizerunkach mezkich, nie posiada on potrzebnej energii. Wszakze
uwagi te, odnoszace si¢ do zewnetrznej strony portretow p. Horowitza,
stabng wobec wspomnianych wyzej wysokich zalet wewnetrznych,
ktére z nich czynig prawdziwe dzieta sztuki.

Taki¢ém dzietem jest bezspornie portret mtodej kobiety, brunet-
ki, w czarnej zapietej pod szyje sukni, o bardzo wymowndj twarzy,
ktérej delikatna, srebrzysta, petna subtelnych tondéw karnacya pozwa-
la niemal odczuwaé podskérng krwi cyrkulacya. eharakter i wyraz
oblicza pozostajg tu w Scistym zwigzku zaréwno z naturalng prosto-
ta uktadu, jak umiarkowanie skromng toaletg: wszystko to za$ razem
sktada sie na wyrazowag strone tego portretowego utworu.

W wyzszym jeszcze stopniu te site ekspresyi posiada portret
mtodziutkiej, jasnowtosej dzieweczki w jasno biekitnej sukni i takim-
ze kapelusiku, z przypietg do'gorsu rozg. Jest to cate psychologiczne
studyum. Zwro6cona ku nam bokiem, wygieta sie nieco w tyt ruchem
wdziecznym, jakby od niechcenia i przechyliwszy troche w bok gtowe,
pokazata nam swojg figlarng racz¢j niz j[powazng twarzyczke, z za-
czesang na czoto grzywka. Artysta pochwycit tu bardzo szczesliwie
ow peten tajemnic i nieokreSlonych pragnien okres zycia, w ktédrym
kobieta, przestawszy juz by¢ dzieckiem, jeszcze naprawde kobietg byc¢
nie zaczeta; w ktdrym wdziek naiwnosci i dzieciecej niewinnosci taczy
sie wszystkiemi urokami rozkwitajacej pieknosci; okres zycia, w kto-
rym kobieta jest jak 6w rozchylony, potyskujacy kroplami rosy i cza-
rujacy niepokalang Swiezoscig barwy paczek rozy, wydzielajacy z sie-
bie wor rozkoszng, chociaz jeszcze nie odurzajagcg. Po wykrojonych
delikatnie usteczkach dziewczecia poznasz, ze nawykty wybuchac cze-
stym, gtosnym i serdecznym $miechem; moznaby rzec, ze naprawde
powaznemi by¢ nawet nie umieja: bo i w téj chwili, mimo udanej po-
wagi, zdajg sie jakby drgaé, poruszaé, i tylko patrz¢é¢ jak sie rozchylg
ukazujgc dwa rzedy peret. Taki portret, to co$ wiec¢j nad powierz-
chowne oddanie rysdw fizycznych, nad niewolniczg, realnie doktadng
kopig zewnetrznych pozoréw natury — to rzetelny wizerunek zycia in-
dywidualnego, ktéry azeby stworzyé¢, artysta musi by¢ zarazem psy-
chologiem siegajacym w gtgb duszy. Z oznak zewnetrznych musi on
wprzdd odgadnac charakter, i malujgc, wpatrywac sie nietylc w rysy
pozujac¢j mu osoby ile w ten jéj wizerunek, jaki sie w zwierciadle je-
go ducha odbit. Dlatego to tak mato zawsze byto prawdziwych por-
trecistow.

Trzeci tegoz artysty portret przedstawia mezczyzne w wieku po-
waznym, siedzgcegorw fotelu, o przystrzyzonej krotko, posiwiatdj juz
czuprynie i z takiemiz wasami. Jego rumiang, otwartg twarz ozywia
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para oczu niewielkich, ale rzucajgcych przenikliwe z pod gestych krza-
czastych brwi spojrzenia. W fizyognomii, nacechowan¢j sangwinicz-
nym temperamentem, maluje sie¢ dobroduszno$¢ z pewnym odcieniem
zartobliw¢j jowialnosci. Artysta przedstawit go jakby na poufaiéj
z dobrym znajomym gawedce. Przyznaje chetnie wysokg wartosé
temu utworowi zaré6wno pod wzgledem techniki jak osiggnietej eks-
presyi, wszakze poréwnanie go z portretem mtod¢j osdbki, o ktérym
wyz¢j byta mowa, wysztoby zawsze na pewng jego niekorzy$¢. Juzto,
o ile pamietam, portrety kobiet zawsze korzystniej z pod pedzla p. Ho-
rowitza wychodzity.

Ostatnia uwaga moze sie rownie dobrze stosowaé do p. Tytusa
Maleszewskiego, ktéry z powodu pieszczotliwej elegancyi swego pe-
dzla, podobniez celuje bardzi¢j w malowaniu niewie$ci¢j pieknos$ci niz
wizerunkéw meskich, do ktérych sie téz rzadko bierze. P. Maleszew-
ski stara sie rowniez o pochwycenie wewnetrznej strony zycia, ale bie-
rze rzecz powierzchownicj: zamiast zatapia¢ sie w gtgb duszy, woli
poprzestawaé na wyrazie przygodnym, ozywiajacym twarz w danej
chwili. Ujemng strone portretowych utwordéw tego artysty to gtéwnie
stanowi, ze sag malowane konwencyonalnie; powiedziatbym, ze wiecej
w nich maniery niz rzeteIln¢j prawdy natury. Takich $miejacych sie
twarzyczek jak w utworze ,Bez tytutu,ll przedstawiajgcym igrajaca
z wachlarzem szatynke, o szeroko wykrojonych ustach, do ktérych ar-
tysta, mowiagc nawiasem, ma szczegdlniejszg predylekcyg; takich por-
tretéw, jak ow¢j brunetki o wielkich oczach, zwrécon¢j do nas profilem,
artysta duzo juz réznemi czasy ze sw¢j pracowni na $wiat wypuscit;
ale wszystkie one traktowane na jedne modie: powtarzaja sie w nich
zawsze owe wielkie oczy i czesto owe wykrojone szeroko usta; wydaja
sie wszystkie do siebie inni¢j lub wiecéj podobuemi. Zadna z nich
gtebic¢j sie w pamieci nie wyryje, bo chociaz malowane powabnie, nie
spotykamy sie w nich z prawda, z naturg gruntownie wystudyowana.

Takim utworem, tylko na wiekszg skale, jest tez owa postac
mtod¢j kobiety (Fatme) o bujnych, jasnych, rozpuszczonych wtosach,
oparta o balustrade, z opuszczonemi ramionami i splecionemi palcami.
Oczy i usta znanego juz nam typu. Malowidto na pierwszy rzut oka
uderza, przyciaga, obok bowiem wypieszczonego wykonania i powab-
nej czystosci barw, jest tu i charakter do$¢ wyraznie zaznaczony; ale
ostatecznie, wiecej w tém wszystki¢in fantazyi niz prawdy przedmioto-
wej. Z odniesionego wrazenia nie wiele t¢z pozostaje w pamieci.

Nie posiada zapewne ani w czesci tej rutyny, pewnosci i elegau-
cyi co p. Maleszewski, ale zato baczni¢j obserwuje nature p. Anna Bi-
linska w swojérn studyum portretowém, przedstawiajagcém na biatem
tle wizerunek kobi¢ty w sukni granatowej, z lornetkg w reku. Pedzel
artystki w dotknieciu bardzo jeszcze nieSmiaty, wszakze natury pilnu-
je sie wiernie. Dragi j¢éj w podobnym rodzaju utwoér, wyobrazajacy
kobiete w czarnym stroju o rysach surowych, nie posiada juz tych
zalet.
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Pan Biedronski wystawit , Krolikowskiego w roli Garricka“ w ko-
medyi ,,Doktor Robin.“ Aktor odtwarzajagcy dang, role, grajacy ja,
wychodzi z wtasciwego sobie charakteru, zeby sie catkowicie w natu-
re przedstawiandj przez niego osobistosci wcieli¢; znajduje sie zatem
w warunkach wykluczajgcych stanowczo mozno$é studyowania jego
prawdziwego charakteru; czyli ze, odmalowany jego wizerunek w tej
lub owej roli, pozbawionym bedzie cechy portretu; takiego mianowicie
portretu, jak wyz¢j, moéwiac o p. Horowitzu, datem o nim pojecie.
Wypada z tego, ze i utwor p. Biedronskiego nie jest portretem nasze-
go znakomitego tragika; by¢ nim nie moze. Indywidualno$¢ jego zni-
ka tu w obec przyjetego przezen na sie charakteru. Koniec koncéw,
nie wiadomo o co tu bardziej chodzi, czy o unieSmiertelnienie postaci
owego Garricka, czy o wizerunek Krdlikowskiego. Z tytutu utworu
nalezy wnosi¢, ze ani ojeduo ani o drugie, albo raczej ojedno i dru-
gie razem.

Nie wypada wprawdzie nigdy zgda¢ od artysty nic innego nad
to, co da¢ byto jego zamiarem; przyznaje sie jednak, ze zamiar p. Bie-
droinskiego niezupetnie jest dla mnie jasnym. Trudno przypuscic,
ze chciat utrwali¢ na ptotnie jedne z kreacyi zastuzonego artysty na-
széj sceny, bo to, w obec koniecznosci zawarcia sie w jednym momen-
cie, wychodzi poza $rodki malarstwa; o czom chyba artysta tak wy-
trawny jak pan Biedronski nie mdégt nie wiedzie¢c. Sam za$ typ
w rodzaju Garricka, gdyby mu o unieSmiertelnienie go tak bardzo
chodzito; stworzytby tatwo sam, sitg wiasnej wyobrazni, na podsta-
wie tych samych danych, na jakich go osnut Krélikowski, bez ktdre-
go wspotpracownictwa w tym razie, juz chocby tylko z artystycznej
ambicyi, obej$¢ sie mdgt doskonale. Nie podlega t¢z watpliwosci, ze
portret naszego tragika (gdyby tu byt gtéwnym celem) wyszedtby
bez poréwnania naturalniej a wiec i korzystnidj bez tych teatralnych
akcesorydw. Nie zastanawiatbym sie tak ditugo nad tym utworem,
gdyby nie wzorowe istotnie jego wykonanie, gdyby nie szkoda wyto-
zonej pracy, ktéra do osiggnietej ekspresyi pozostaje w odwrotnym
stosunku.

Najwiecej mamy na wystawie, jak zwykle, obrazéw rodzajowych.
Szara powszednio$¢ zycia, biezac6j chwili pochtania dzi§ najbardziej
artystow, co jest zresztg w naturalnym zwigzku z panujgcemi $rod
nich do$¢ powszechnie realnemi aspiracyami. W obec zdyskredyto-
wanego dzi$ ideatu, zamaconego o nim pojecia, nie dziw, ze tak chet-
nie przebywajg mysla w sferze powszednich zyciowych stosunkéw, bo
tu przynajmniej spotykaja sie z prawda, rzeczywistoscia, o ktdraglsie
kazdy z nich, czy chce czy nie chce, obciera, ktorg dobrze zna
i w ktérg uwierzy¢ musi. Moze to i lepiej, ze zamiast gubi¢ sie w wat-
pliwej warto$ci teoryach, zawrdcili wprost do zycia— do zrédia,
z ktorego sztuka wiedzie swdj rodowdd i z ktorym nigdy- zrywaé nie
powinna. Do zyczenia bytoby jednak, zeby im w wyszukiwaniu obra-
z6w zycia i obyczajow, przewodniczyto wiec¢j daru obserwacyjnego.
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Bo owo zycie powszednie, to dopi¢ro ruda; wziete tak jak sie w pierw-
sz¢j lepsz¢j nastrecza chwili, z brzegu, bez wyboru, nie moze by¢ za-
daniem mys$lacego artysty, bo to redukowatoby jego tworczos$¢ do ze-
ra; a i praca jego, tak pojeta, nie miataby zadnego celu, skoro bez je-
go posrednictwa wszyscy na to zycie wtasnemi moga patrz¢¢ oczami.
Z t¢j rudy surow¢j musi on umi¢¢ wytopi¢ szczere ztoto prawdy i pie-
kna; i o tyle tylko staje sie artysta godnym t¢j nazwy, o ile zadanie
to pojmie i podotaé mu potrafi.

Petng gars$¢ tego ztota rzucit nam p. Franciszek Eismond w ob-
razie zatytutowanym ,Mito$¢ macierzynska.'l Widzimy na nim mto-
dg wiesniaczke w skali naturalnej, siedzacg przy kominie z pekiem
witoszczyzny na kolanach i zajetg obieraniem Kkartofli. Robota nie
przeszkadza j¢j odwréci¢ sie z uSmiechem kochajac¢j matki do mate-
go, czarnowlosego bebna, ktéry przystangwszy na tawie, czepia sie
jéj z tytu raczkami za szyje i buzie z pieszczotg ku matczynym wycia-
ga ustom. Typ wiesniaczki, w koralach na szyi i chustce na gtowie,
wyborny, a co wazniejsza, pochwycony z sympatyczn¢j, interesujgcéj
estetycznie strony. Artysta dowiddt tu, ze prawda natury, chocby
poszukiwana w do$¢ poziom¢j sferze zycia i obyczajow ludu, niekonie-
cznie idzie zawsze w parze z trywialnoscig i brzydotg, jak nas niekt6-
rzy skrajni realisci usitujg przekonac; ze piekno znajduje sie wszedzie,
w zyciu, w naturze, byle je umi¢¢ podpatrzeé, odczu¢, uchwycié. Pie-
kng bo téz istotnie jest owa hoza, rumiana wiesniaczka, w ktorcj
szczerym u$miechu i zartobliwein spojrzeniu, maluje sie pogodny stan
duszy kochajgc¢j, uszczeSliwionej widokiem swego pieszczocha matki.
P. Eismond rozmitowany w sympatyczn¢j scenie, ktora za przedmiot
swego pedzla obrat i do ktéréj bezwatpienia rzecz z zywéj wzigt natu-
ry, nie szczedzit pracy nad jego wykonaniem: piescit si¢ z nim for-
malnie. Ciato, traktowane z wielkicm poczuciem plastyki, odznacza
sie jedrnoscig i Swiezoscig; z rowném pojeciem rzeczy malowane sg
szczegbty ubioru i akcesorya, jak up. otaczajace jg jarzyny, z ktoérych
positek przygotowuje. Koloryt wdzieczny, spokojny i przedziwnie
harmonijny, pozostaje w zgodzie z réwnie spokojnem o$wietleniem,
wolném od wymysinych optycznych efektéw. Z wyborng za$ technika
idzie w parze prawda ekspresyi. Wszystko to sktada sie na szlache-
tng prostote stylu, coraz rzadszg w obec panujagcych upodoban do ko-
lorytowych kontrastéw, ktdrym zwykle towarzyszy pewne zaniedbanie
rysunku i plastyki. Te zalety stylu, chociaz moze troche akademic-
kiego, poczytuje za najcenniejszg strone talentu artysty; dowodzg bo-
wiem one, ze nie idzie omackiem, lecz ze mu w artystycznej pracy jasna
Swiadomos$¢é celéw przewodniczy. To najlepsza rekojmia na przysz-
tos¢, w ktdér¢j zapewne nieraz jeszcze zdarzy sie nam jego utworami
lubowac.

Przeniesienie z zycia na ptétno pierwsz¢j lepsz¢j postaci, pierw-
szego lepszego epizodu bez znaczenia, bez gtebszego estetycznego in-
teresu, moze by¢ zadaniem illustratora, ale nie malarza rodzajowego.

Tom IlI. Kwiecien 1885. 11
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Technika, choéby najlepsza, to dopiero zewnetrzna strona utworu;
sama nie zastapi nigdy wewnetrzn¢j wartosci dzieta, polegajac¢j na
inwencyi artysty ijego zmysle spostrzegawczym—nie stworzy obrazu.
Z dawniejszych utwordw p. Juliana Maszynskiego wyniostem to prze-
konanie, ze nalezy on do rzedu malarzy traktujacych gtebiéj przed-
mioty rodzajowe, poszukujgcych w zyciu i naturze takich motywdw,
ktore posiadajg istotnie warunki obrazowej interpretacyi i umiejacych
z pochwyconych ryséw prawdziwy utozyé obraz. Zdziwity mnie téz
troche ostatnie jego utwory, w ktorych witasnie brak téj wewnetrzndj,
twoércz¢j pracy artysty przedewszystkiém uczuwaé sie daje. P. Ma-
szynski, pozostajac oczywiscie pod wrazeniem odbyt¢j do Algie-
ru wycieczki, nakreslit kilka obrazéw na miejscowém tle etnograficz-
nem, jak ,Handlarz zwierzyny,“ ,Postugacz w Algierzell i najwiegk-
szy z nich, najstaranni¢j wykonany ,Lew Marabutll (odznaczony
drugg nagrodg konkursowg), ktére usztyby moze jako objasnienia
do odpowiedniego tekstu, np. opisu zycia i obyczajow t¢j afrykan-
ski¢j krainy, same atoli przez si¢ obrazami zycia i obyczajéw nie sg.

Artysta obraca sie tu w Swiecie wyraznie obcym sobie, znanym
mu zaledwie zwierzchu. Artystyczng jego uwage mogta uderzyé nie-
jedna oryginalna scena, mogt Oll podpatrze¢ tu i owdzie jaki intere-
sujagcy motyw do obrazka, ale nie miat widocznie czasu wzy¢ sie gte-
bi¢j w miejscowe stosunki, dopatrze¢ sie prawdziwie charakterystycz-
nych rysé6w tamecznego zycia, braknie mu stowem jego znajomosci.
Dlatego w obrazach swoich tylko sie po jego powierzchni przeslizgu-
je, sam nie bardzo przekonany, i ztagd nie posiadajgc pierwszego wa-
runku do przekonania innych.

Utwér rodzajowy na tle etnograficzném osnuty, w podobnych
wykonany warunkach, nie moze obudzi¢ wiekszego estetycznego in-
teresu. LuZne szkice, majgce warto$¢ zwyktych artystycznych no-
tatek, w ktore sie p. Maszynski niewatpliwie na miejscu zaopatrzyt,
nie wystarczyty mu nawet do odtworzenia z przekonywajgcg prawda
natury kraju, jego nieba, jego stonica, ktérego promienie nie moga
by¢ przecie ani tak metne, ani tak zimne, jak je artysta maluje i do
jakich pod naszém poétnocném przywykliSmy niebem. Gdyby téz nie
podpis, nie charakterystyczne ubiory ludzi, niktby sie nie domysSlit,
ze ma przed sobg obrazki z Algieru. A musze dodaé, ze oprécz ,Lwa
Marabuta,ll nie spotykamy sie w nich nawet z wasciwg p. Maszyn-
skiemu starannos$cia roboty.

Juz na inném miejscu wyrazitem zdanie, zc teatr wydaje sie
mi bardzo watpliwéj wartosci zrédtem natchnien dla malarzy. _ Zmu-
szony jestem powtdérzy¢ te uwage z powodu obrazu p. Maszynskiego
pod tytutem ,Serenada,ll odtwarzajgcego znang scene z ,Fausta,*1 te
mianowicie, w kt6r¢j dyabelski mentor madrego doktora S$piewa przy
dzwiekach gitary pod oknami Matgosi. Ten konwencyonalny Mefisto,
tak jak sie nam na obrazku prezentuje, w teatralnym stroju, z ste-
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reotypowc¢in czerwoné¢m pidrkiem u czapki, z oczyma wywréconemi
w gbre i parskajacy $miechem szyderczym, dobry by¢ sobie moze
w operze, przy Swietle kinkietow i na tle teatralnych dekoracyi, gdzie
wreszcie ta zewnetrzna jego strona, jak wiadomo, stanowi rzecz pod-
rzedng. Ale w obrazie to nie wystarcza. Mielizby$Smy sobie ttéma-
czy¢ brakiem inwencyi i ubéstwem wyobrazni te sktonno$¢ do czer-
pania motywow z przedstawien teatralnych, ktdéra t¢m dziwniejszg sie
wydaje wobec moznosci czerpania ich bezposrednio z zycia, z natury?
Czy podobny utwor osnuty na wrazeniach teatralnych i dlatego z gé-
ry nie najlepi¢j do siebie uprzedzajacy, moze by¢ okupiony zaletami
techniki, ktéremi sie obraz p. Maszynskiego istotnie odznacza? —
W atpie.

Stanmy przed wabigcym S$wiezoscia kolorytu obrazkiem p. Lu-
dwika Kurelli ,W parku.“ Artysta przenosi nas w tak ulubione
przez niektorych naszych malarzy rodzajowych czasy rococo. W wspa-
niatym parku petnym stonecznych blaskéw i cieni, kilka wykwintnie
wystrojonych pan otacza stolik, na ktérym jedna z nich, wodzac pal-
cem po roztozonych kartach, czyta z nich swym ozywionym towa-
rzyszkom kabate. W gtebi wiodg okazate marmurowe stopnie na
taras patacowy, otoczony balustradg, z poza ktéroj wychyla sie

jakis jegomos$¢ w pudrowanéj peruce, i przez przytozone do oka
szkietko z zaciekawieniem sie owym paniom przypatruje. To juz
i wszystko.

Rzecz malowana jest z wyszukang elegancya, dobrze odpowiada-
jacg treSci obrazu, przedstawiajacego jedne z tych pustych chwil, zja-
kich splatato sie cate owe czcze, nieszczere, skrepowane wymaganiami
etykiety, uptywajgce $rod zbytkow i prozniactwa zycie wykwintnych
sfer towarzystwa z epoki Ludwika XV-go. Obraz p. Kurelli moze
zabawié¢ oko na chwile, ale mdty wog6le w ekspresyi i gtebszego in-
teresu pozbawiony, nie sprawia silniejszego wrazenia estetycznego.
Artysta posiada niewatpliwie dobrg szkote, wykonhAcza swoje obrazy
Z pojeciem rzeczy, sumiennie, ale mu to zarzuci¢ musze, ze nigdy ja-
ko$ nie umie zdoby¢ sie na ciekawszy, bardziej do mysli przemawia-
jacy przedmiot. Tak jest witasnie i tym razem.

Do charakterystyczniejszych i bliz§j nas zajmujacych swoja tre-
$cig obrazow rodzajowych, nalezy utwor p. Tadeusza Rybkowskiego
»Targ w Przemys$lu.ll Artysta wecale niezle uwydatnit w nim fizyo-
gnomie polskiego miasteczka ozywionego jarmarkujacemi wrzaskliwie
ttumami ludu. W gtebi wida¢ rynek ze studnig posrodku, otoczony
szeregami charakterystycznych kamienic, na blizszych planach roz-
piete budy ptocienne, wozy, obok ktérych roztozyty sie przekupki
z ogrodowiznami. Snujg sie tu i owdzie z przywiedzionemi na sprze-
daz krowami i konmi wtosScianie, $réd ktédrych uwijaja sie roznego
stanu nabywcy, a zwitaszcza t€z nieodzowni zydkowie; przez rynek
pedzi, wzbijajac tuman kurzu, szlachcic w uajtyczance ze swoja poto
wica, przybyty z okolicy, z ktér¢j zwykle $pieszg natarg do miaste-
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czka nietylko ci, ktérych tu cheé¢ kupna lub sprzedazy sprowadza, ale
i ci co nic nie majg do sprzedania i nic kupi¢ nie zamy$laja—ot tak
sobie, z natogu wtbéczenia sie po jarmarkach.

Zimny koloryt, posepne niebo, wiejg na nas jesiennym chtodem
z obrazu, nie rozweselonego blaskami stofica. Figury wogdle dosy¢
charakterystyczne, niezle nakreslone, niekiedy nawet moznaby je
nazwac typowemi; nie braknie téz szczegétow, dowodzacych ze ma-
larzowi nie zbywa na zmys$le obserwacyjnym. Ale wszystko to sie
jako$ zanadto z sobg miesza, zaciera; zaden epizod, Zzadna grupa lub
posta¢ nie wysuwa sie z tego ttumu, nigdzie sie zwawsza nie koncen-
truje akcya, tak ze widz przebiega okiem obraz od brzegu do brzegu,
ale sie na zadnym dtuzéj nie zatrzymuje punkcie, bo takiego domi-
nujacego estetycznie punktu w obrazie niema. Ta nieco nuzaca je-
dnostajnos¢ wynika z wad kompozycyi. Artysta nie rozmingt" sie
z realng prawdg natury, odtworzyt on wiernie widok, jaki istotnie
przedstawiajg tego rodzaju targi po miasteczkach. Tego wszakze nie-
dos¢. Nalezato koniecznie by¢ troche wiecéj artystg i nie poprzesta-
jac na roli fotografa, w interesie estetyczn¢j ekspresyi zaakcentowaé
nieco dobitni¢j pewne szczegoty, rysy, podnies¢ ich znaczenie w obra-
zie, choc¢by tylko pod czysto formalnym wzgledem, i zamiast tego
chaotycznego nieco widoku—stworzy¢ istotny obraz.

Podobne uwagi nastreczajag sie mi wobec obrazu pana Lu-
dwika Wiesiotowskiego ,,Jatmuzna w klasztorze'l (konkursowy). Ar-
tysta zgromadzit w swoim utworze duzo charakterystycznych sylwe-
tek, dobrze je zgrupowat, zajat, ozywit, ale popetnit ten sam co p.
Rybkowski grzech przeciwko kompozycyi, ze traktujac obraz od po-
czatku do korica z dziwnie jednostajng réwnoscia, obdzielajgc wszyst-
kie jego szczegdty jednakag starannos$cig, nie wyr6znit w nim zadn¢j
postaci lub grupy, na zadnéj z nich nie skupit wiecéj estetycznego
interesu.

Jest to obraz osnuty na stosunkach wtoskich, przedstawiona za$
w nim scena, jak to przypominaja sterczace w dali ogotocone z lisci
drzew konary, ma miejsce w zimie, ktora i pod wioskiém niebem po-
trafi dokuczy¢ biedakom, nie majacym za co kupi¢ tyzki gorgcéj stra-
wy. To téz widzimy ich tu cisngcych sie¢ tlumnie do furty klasztor-
né¢j, w ktoréj na progu ukazuje sie dwoch mnichéw, obdzielajacych
ich pozadanym positkiem. Sg tu i starzy i mtodzi, kobiety i dzieci,
kazdy wyczekuje kolei, a kazdemu pilno. Ci co juz zdotali blaszan-
ki swe napetnié¢, zaspokajajg apetyt z wiekszg lub mniejszg chciwoscia,
stosownie do roznych indywidualnych usposobien, w czém artysta
znalazt sposobno$¢ do uwydatnienia réznych charakteréw i trzeba
przyznaé, wcale sie niezle z zadania wywigzat. Wykonanie umiejet-
ne i staranne w szczegétach, ale, jak juz zauwazytem, zbyt flegmaty-
cznie jednostajne i to gtdwny powdd, ze obraz nie sprawia takiego
wrazenia, jakie sprawié¢ powinienby ze wzgledu na dobrze wystudio-
wane sylwetki i charaktery, gdyby artysta potrafit sie zdoby¢ na wie-
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c¢j temperamentu w traktowaniu przedmiotu, i ekspresye obrazu
w jednym gtownym zogniskowat momencie. Taki moment, jak wy-
nika z natury samego przedmiotu, powinniby stanowi¢ owi dwaj
udzielajacy jatmuzny kapucyni z najblizszém sws$m otoczeniem; tym-
czasem witasnie sg to figury z catego obrazu najmniéj bodaj wyrazi-
ste, najmnis$j interesujgce. To zaniedbanie musiato ostabi¢ wyrazo-
wa strone obrazu, zkadingd nie bez zalet.

Do malarzy wyr6zniajagcych sie talentem nalezy p. Pantaleon
Szyndler, ktérego kilka utworéw mamy na wystawie. Artysta owtad-
nat zupetnie materyalng strong malarstwa — technika, co jego pe-
dzlowi nadaje ceche pewnosci i $miatosci; przytem posiada bardzo
piekny, ciepty koloryt. Sadze, ze przy tych zaletach techaicznych
i przy prawdziwie artystycznym temperamencie, wyrazajagcym sie
w traktowaniu wzietych przez niego za przedmiot pedzla przedmio-
tach, p. Szyndler mogtby bardzo cenne tworzy¢ obrazy i nic t€z nie
wzbrania spodziewac sie, ze nas takiemi obrazami obdarzy¢é nie omie-
szka. Z tych jednak utworow, ktore dotagd widzie¢ mi sie udato,
moznaby wnioskowac, ze arty$cie temu nie dopisuje inwencya.

Wybornie malowane studyum nagi¢j kobiety, Swietne w kolory-
cie i petne plastycznych powabow, jest powtérzeniem figury z ,Dra-
matu w seraju,”“ chociaz, $cisle rzecz biorgc, i 6w ,Dramat w sera-
juZ* sprawiat wrazenie doskonale namalowanego studyum nagi6j ko-
biety, do ktérego jakby dopiero p6zniéj artysta dorobit odpowiednie
tto i dodat kilka figur, majgcych bra¢ niby udziat w akcyi owego fi-
kcyjnego dramatu,—i prawdopodobnie nie inna byta geneza powstania
wspomnianego obrazu. Ale, badZz co badz, tak tam jak tu, owa obré-
cona do nas plecami kobieta wykonana jest wyboruie.

Inny obraz tegoz artysty p. t. ,,Odaliska“ przedstawia lezgca
niedbale, nurzajacg sie $srod kwiatow mtoda, piekng, rozkoszng nie-
wolnice, rozleniwiong bezmys$iném zyciem haremu. Igra ona bezwie-
dnie reka ze swym naszyjnikiem, pogrgzona w marzeniu, malujgcém
sie w j¢j omdlatych, przystonietych ciemnemi rzesami oczach. Obraz
ten ma wszelkie cechy utworu fantazyi, ktor$j puszczajgc swobodnie
wodze, artysta czesto dosy¢ lubi sie wdziera¢ w tajemnice haremow.
Czyzby brakto przedmiotéw blizszych nam, zywotniejszych?

Wspomne jeszcze o trzecim utworze p. Szyndlera, wyobraza-
jacym ,Wtoszke z okolic Neapolu™—mtode dziewcze wiejskie na tle
gorski¢j natury, zastaniajgce sie rekag od stonca, ktérego kilka pro-
mieni pada na jéj figure, podnoszac j¢j malownicze piekno. Jest to
obraz skofnczony w sobie, utozony wdziecznie, i posiadajgcy wszystkie
zalety wytworcz¢j techniki tego artysty.

Pan Cypryan Dylczynski wystawit obraz p. t. ,Przy zachodzie
stonca,“ w ktorym owe zachodzgce storice oswietla swemi ostatniemi,
pomarainczowemi promieniami Strzelca catujacego dziewczyne w uro-
czém ustroniu, na urwistym brzegu nad wodg, w ktoréj odzwiercia-
dla sie powlekujaca zachodnie niebo czerwonawa tuna. Pomyst wie-
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cej ekscentryczny niz zajmujacy, zwtaszcza wobec bardzo drobiazgo-
wego, wypieszczonego, czysto konwencyonalnego wykonania, przypo-
minajacego staranne chromolitografie.

Doskonatg technika jak niemniej prawda realng zwraca na sie
uwage obraz p. Alfreda Kowalskiego ,Jesienig/lodznaczony pierwszg
nagroda na ostatnim konkursie. Kompozycya tu zadna, autor ogra-
niczyt sie do roli biernego kopisty natury, ktadac gtowny nacisk na
charakter nasz¢j stotn$j, posepncj, szarcj jesieni, ktdr¢j fizyognomia,
trzeba mu to przyzna¢, doskonale potrafit uchwyci¢. Artysta prowa-
dzi nas na brudng uliczke matego miasteczka i stawia w otoczeniu,
potegujagcem o wiele niepowabne barwy jesieni. Para kobict, wysia-
dtych tylko co z bryczki, ktéra zatrzymata sie przed brudnym, nudnym,
ciggnacym sie przez catg szeroko$¢ obrazu parkanem, i jaki$ zydek
pejsaty, brngcy w katuzach biota, stanowig cate ozywienie obrazu.
Ekspresya znakomita, jakkolwiek ogranicza sie wytgcznie do zewnetrz-
n¢j strony obrazu — mianowicie do kolorytu, ktérego S$rodki artysta
doskonale w tym celu wyzyskat. Ogdlne jednak wrazenie, juz ze
wzgledu na sama tre$¢ utworu, jest niebardzo wdzieczne; widz po-
dziwiaé musi wyrazowg prawde w owych szarych, jednostajnych, bru-
dnych tonach jesiennego obrazu, ale chetnie sie od niego odwraca,
szukajagc wrazen zywszych, sympatyczniejszych. Cztowiek bowiem
ma t¢j szarej powszednio$ci zycia aznadto w najblizszem swojém oto-
czeniu, i zmuszony ustawicznie na nig patrz¢é¢, ciggle sie o nig obcie-
ra¢, miewa chwile znuzenia, w ktérych swemi praguieniami rad w
wyzsze ulatuje sfery; dlatego-to stworzyt sobie $wiat sztuki, Swiat
idealny, w ktérym szuka urzeczywistnienia swych pragnien i ideatéw,
i orzezwia sie ich widokiem. Zalet niepospolitych obrazowi p. Kowal-
skiego odmawia¢ nie mys$le, — ale, sa to dopi¢ro zalety dobrego tta,
ktore artysta, nie zchodzac ze stanowiska biernego obserwatora,
z natury skopiowat. Gdyby wystapit w roli bardzi¢j twdércz¢j, gdyby
np. na owém tle rzucit jaka interesujaca scene, ozywiona, dajmy nato
odrobing humoru,— posepne tto obrazu otrzymatoby przez to pozada-
na przeciwwage estetyczng, ekspresya wypogodzitaby sie, bez zadnego
uszczerbku wyrazowej prawdy.

Cechy przedmiotowego traktowania motywdéw posiada réwniez
obraz p. t. ,Rankiem w niedziele,” lubo jego twérca, p. Antoni Pio-
trowski, staranniejszy od p. Kowalskiego w wykonczeniu szczegétow,
nie dor6wnywa mu w szeroki¢j techuice pedzla i ekspresyi kolorytu.
Obraz przedstawia widok, z jakim w kazdg niedziele mozna sie spot-
ka¢ na pierwszym lepszym gos$cincu: po szosie pedzi w bryczce jaki$
pasazer, za nim i przed nim gromadki wtoscianek i wtoscian, ubranych
ods$wietnie, dgzg do kosciota na nabozeAstwo. Prawdy w tym obrazie
duzo: rzechy mozna, ze artysta o nig sie jedynie ubiegat, tak dalece,
ze aby jej nie uchybié¢, nieomieszkat nawet powtdérzyé z catlg wierno-
$cig kopisty kamieni drozniczych i garnirujgcych drogi bite pryzma-
tycznych kupek szabru. Nie mozna t¢z obrazowi odmowié i pewnych
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rysow charakterystycznych, obyczajowych. Ale, taki sam widok mo-
znaby zdjagé z natury za pomocg fotograficznego aparatu... $ladow
wewnetrzn¢j pracy artysty, pracy istotnie tworcz¢j, dopatrze¢ sie w
nim nie zdotatem.

Juz-to najczesci¢j spotykamy obrazy rodzajowe, w ktérych ar-
tysci ograniczaja sie dobrowolnie do takiej biern¢j roli obserwatorow,
notujgcych z jednaka skrupulatnoscig wszystkie bez wyboru nasuwa-
jace sie im na oczy szczegoty. O kompozycyi w podobnych utworach,
naturalnie, nie moze by¢ mowy; cata ich artystyczna warto$¢ zawista
od prawdy przedmiotowej, realnéj, chociaz i ten cel nie kazdemu udaje
sie osiggng¢. Tak np. obrazek p. Wojciecha Piechowskiego ,,Okien-
ko/1 dobrze oddanemi ztudzeniami optycznemi wnetrza pokoju, do
ktérego sie przez firanki pare promieni stonecznych zakradto, isto-
tnie moze zainteresowa¢. Gdy znéw obraz p. Antoniego Kozakiewi-
cza: ,,Grzybobranie,l; malowany do$¢ konwencyonalnie, prawdg realng
nie uderza: kilka kobiet wiejskich zbierajgcych w lesie grzyby, droz-
ka na skraju, po ktér¢j dazy mysliwy z psem, ijaka$ jejmoscianka
z parasolkg—wszystko to razem wziete niewiele mowi.

W podobnie konwencyonalny sposéb wykonane sg utwory p.
Ryszarda Okninskiego: ,W Knieilli ,Szczesliwa chwila.ll W pierw-
szym, przedstawiajgcym droge wiodacg przez las, a na niej kilka oséb
nalezacych do mysliwskiego orszaku pladrujacego po kniei, zamato
powietrza, brak perspektywy. W drugim, dwoje mtodych ludzi koty-
sze sie na tddce sungc¢j po spokojnéj powierzchni jeziora, rozmarzo-
nych uroczystg ciszg dzikiego ustronia i stodki¢m sam na sam, z kto-
rego kawaler, zresztg opasty i wcale z pozoru na zdobywce serc nie-
wygladajacy, do$¢ swobodnie korzysta: w czéra, co prawda, jego uro-
cza towarzyszka, tulgca gtowe do jego piersi, bynajmniéj przeszkadzac
mu nie mys$li. Krajobraz tworzacy tto t§j sentymentalnej sceny jest
tu ze wszystkiego najlepszy.

Pare komicznych ryséw zawiera obraz ,W gabinecie brata,il
pedzla p. Juliusza Zubra. Dwie panienki wsunety sie pod nieobec-
no$¢ brata do jego gabinetu, rozparty sie w fotelach przed stolikiem,
przy ktérym, wnoszac z nakrycia i niesprzatnietych butelek, niedawno
raczyt sie $niadaniem pewno w wesot¢j jakiej$ kompanijce. Rezolu-
tne panny gospodarujg jak u siebie, $mielsza z nich zapalita nawet
papieros, uzywajg zupetn¢j swobody, ktérej im nikt nie zaktéca. Ja-
ko obraz rzecz obmyslana niezle, szkoda tylko ze dobry pomyst nie
znalazt troche dzielniejszego poparcia w technice artysty: powiekszy-
toby to znacznie jego artystyczng wartosc.

Dobrze t¢z utozyt p. Stanistaw Grocholski swoj obraz ,W kwie-
cie wieku," wystawiajagcy mtodg kobiete z pietnem smutku na czole,
siedzgcg na t6zku chorej coreczki, przy dopalajacym sie w blaszanym
lichtarzu ogarku $wiecy, w izdebce, ktoré¢j ubostwo z nedzg graniczy.
Artysta wlat w swoj utwdr duzo szczerego uczucia, ale w technice nie
posiada jeszcze pozadancj biegtosci, zna¢ to po lekliwém dotknieciu
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pedzla. Nalezato téz koniecznie obrany przedmiot w szczuplejszych
zawrze¢ ramach, nie rozwatkowywaé go na ptétnie tak obszerném, bo
tego rodzaju sceny tracg na tém racz¢j niz zyskuja.

»Stanistaw August w Petersburgu,” obraz wykonany przez p.
Jana Moniuszke, upowaznia do zrobienia autorowi uwagi, azeby, za-
nim sie zabierze do tworzenia obrazéw, obeznat sie lepi¢j z zasadami
perspektywy linijn¢j i nie malowat walacych sie kominkow.

Pozostaje mi rozejrzé¢ sie w widokach natury, w interpretacyi
naszych malarzy, miedzy ktérymi niejeden prawdziwym odznacza sie
talentem. Do nich przedewszystkim zaliczy¢ musze p. Ludwika Be-
nedyktowicza. Przedmiotem jego duzego obrazu jest ,,Bér sosnowy,”
rysujacy sie na tle letniego, mocno bitekitnego nieba, po ktérém sung
pospolite, szaro-biate obtoki; patrzymy nan w chwili zblizajgcego sie
ku zachodowi stonca, ktorego ukosne promienie oblewajg czerwonawga
tuna rosochate korony blizszych sosen i powykrecane dziwacznie ich
konary. Artysta wybornie odtworzyt ten monument: jego obraz od-
Swieza zywo w pamieci widziane nieraz podobne bory i w taki¢m sa-
mém malowniczém os$wietleniu. Kazdy téz musi przyznaé p. Bene-
dyktowiczowi gtebokie przejecie sie charakterem swojski¢j naszéj
przyrody i dar malowania jej spokojnego uroczystego piekna; jego
obraz, chociaz na tak pospolitym osnuty motywie, posiada co$ rozma-
rzajacego; patrzac nan, zdaje sie, ze oddychamy balsamicznem, nasy-
coném wonia zywicy powietrzem naszych boréw sosnowych. Szerokie,
nie wolne od pewn¢j nawet brawury traktowanie, cechujace pedzel
tego malarza, stanowi jeden z charakterystycznych rysow jego artysty-
cznéj indywidualnosci.

Nie gorszym od niego ttdmaczem przyrody jest p. Wiadystaw
Matecki, posiadajgcy w wysokim stopniu dar odczuwania j¢j wyrazo-
wego piekna, czego najlepi¢j dowiddt w obrazie swoim ,Nad jeziorem.”
Na ptaski¢ém, bagnistéra, postrzepioném wybrzezu wida¢ stadko sarn,
ktére zwabita z kniei na brzeg jeziora che¢ ugaszenia pragnienia;
obraz bowiem przedstawia bedacy na schytku pogodny dzien jesienny,
blade storice zblizyto sie juz do widuokregu i lada chwila utonie za
nim. W szarym, nieco chtodnym tonie obrazu czu¢ zblizajacy sie
zmierzch; natura, ktdra stracita juz zywe barwy wiosenne, zdaje sig
cata oddychaé S$wiezoscig i wilgocig, a spokojne zwierciadlane fale je-
ziora migocg ostatniemi blaskami stonca. Z catego widoku wieje
jaka$ uroczysta, petna melancholijnego wdzieku cisza gotujacej sie do
spoczynku natury. Powiedziatbym, ze ta wyrazowa strona utworu
p. Mateckiego go6ruje nawet nad prawda realng, przedstawiajgcg nieco
do zyczenia.

Pan Walery Brochocki, znany ze swych czarujacych obrazkéw
natury, zazwyczaj skromuych wymiaréw, posiada takze na wystawie
widok ,Z nad brzegéw Prosny;” wszakze tym razem artysta nie do-
rownat ani prawdg szczegétow ani wyrazowém pieknem dawniejszym
swoim utworom. Obciety u gory, pozbawiony niemal nioba, tego na-
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turalnego dopetnienia kazdego widoku natury—obraz jego przypomi-
na zwykte studya z natury, w jakie artysci podczas wycieczek letnich
zaopatrujg swe teki i w ktérych natura traktowana bywa epizodycznie,
utamkowo. Za skonczony obraz utworu p. Brochockiego wzig¢ nie
mozna. Chociaz, jak na studyum, wykonany jest zbyt powierzcho-
wnie—zamato w nim prawdy.

Bogaty motyw wzigt za przedmiot pedzla p. Aleksander Swie-
szewski, bo przedstawia nam urocze wybrzeza wyspy Capri, w czaro-
dziejskiém oswietleniu zachodzacego stofnca, ktore powleka czerwong
tung majestatyczne skaty Tarelioni, zanurzone stopami w ciemno-
modrych, potyskujgcych wszystkiemi barwami teczy falach zatoki nea-
politanskiéj. Artysta dzielnie wtada pedzlem, posiada technike wy-
tworng i odczuwa piekno przyrody, ale obrazowi jego, chociaz tak
efektownemu, zarzuci¢ musze wykonanie konwencyonalne, szablonowe.
Wida¢ z tego, ze nie bezposrednio z natury swdj obraz malowat, ze
szkice, ktéremi sie postugiwat, nie musiaty by¢ bardzo doktadnemi,
nie wystarczaty do od$wiezenia w zupetnosSci wrazen artysty, ktore
czas nieco zatart wjego pomieci.

Nature stoneczn¢j Italii wybrat téz p. Henryk Cieszkowski za
przedmiot do obrazu, atoli jego motywa moznaby nazwaé ubogietni
wzglednie do obrazu p. Swieszewskiego. Jest to widok ,Z kampanii
rzymskiej,” ktérej rowna ptaszczyzna, przerznieta matlg rzeczutka,
ciggnie sie jak okiem siegna¢, zamknieta na horyzoncie gérami. Kraj-
obraz, lubo malowany konwencyonalnie, odtwarza wiernie teskny,
monotonny charakter okolicy.

Na wyrazowg strone ktadzie gtéwnie nacisk w swych kra-
jobrazach p. Roman Kochanowski, ku czemu postuguje sie nietyle
charakterem samych motywéw natury, ile Srodkami kolorystyczngj
ekspresyi. Wtasnie dlatego samego powinien unikaé wielkich ptd-
cien, ktérych nie ma czém nalezycie wypetni¢, jak np. w obrazie,
przedstawiajagcym ,Wschéd ksiezyca,” ktoérego cata tre$¢ ogranicza
sie do ptyngcego kret¢m tozyskiem potoku, zarzuconego na nim mo-
stku i kilku chatek ua brzegu. Dopicro oSwietlenie ksiezyca, ktérego
blada tarcza wychyla sie zpoza dachéw chatek, potyskujaca w pot-
mroku wieczornym powierzchnia wody i wog6le niezle oddane ztudze-
nia perspektywy powietrznéj — nadajg mu estetyczny interes. W po-
dobny sposéb pojety i wykouany jest drugi ,Krajobraz” tegoz artysty,
rowniez duzy i nielepi¢j wypetniony, ale tak samo jak powyzszy nie
pozbawiony pewucj wyrazowej sity, osiggnietej gtownie z pomocg ko-
lorystycznych efektéw. Dzikie zaros$la nad spokojng powierzchnig
jeziora, porostg u brzegow tozing i pokrytg zielong ples$nia, z lewcj
strony otwarty widok na pole, nieopodal brzegu paru rybakéw w t6d-
ce—to wszystko. Ale artysta wybrat dla swego obrazu chwile zapa-
dajacego zmroku, na ktérego tle zarzy sie w gtebi zaczerwienione po
zachodzie stonca niebo, przeSwiecajace malowniczo przez ggszcze
drzew i powigkszajgce ponure wrazenie toni u stop zaros$li, pograzonej
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juz zupetnie w ciemnos$ci nocy. P. Kochanowski zanadto jednak polega
na wyrazowej stronie swych obrazéw, zamalo natomiast troszczy sie
o dobre wystudyowanie natury w szczego6tach, co witasnie nadaje im
pietno grubcj, obliczon¢j na efekt dekoracyjny roboty.

Utalentowany akwarelista p. Julian Fatat, ktéry pomimo ubo-
stwa $rodkow, jakiemi rozporzadza technika farb wodnych, umie na-
da¢ swemu kolorytowi energig i gteboko$é, wystawit ,Widok jeziora
Switez na Litwie.” Gtadka powierzchnie jeziora zastania w znacznéj
czesci obalone i zanurzone konarami w wodzie drzewo, podmyte suaé
falami; w dali szarzejg nadbrzezne puszcze, a po niebie sung biate,
postrzepione wiatrem obtoki. Technika farb olejnych, pozwalajgca
osiagna¢ wyzszy stopieh ekspresyi, nadaje sie bez poréwnania lepi¢j
do malowania widokéw natury, mianowicie do odtworzenia ztudzen
perspektywy powietrzn¢j i efektow oSwietlenia: pod tym wzgledem
akwarela nigdy j¢j sprosta¢ nie zdota. Inng téz miare sadu nalezy
stosowa¢ do oceny artystyczu¢j wartosci utworu p. Fatata, w ktérym
wiasciwa akwareli lekko$¢ szkicowéj roboty tgczy sie z poczuciem
prawdy i zaletami przejrzystego a nie pozbawionego sity kolorytu.

Na zakonczenie jeszcze stow pare o rzezbie.

Od pewnego czasu $cigga na sie uwage na wystawie ,Gladyator”
p. Piusa Welonskiego w odlewie z bronzu; dzieto, o ktérém z wielkie-
mi odzywano sie pochwatami, ogtaszajac je niemal za arcydzieto pol-
skiego rzezbiarstwa. Utwor utalentowanego artysty posiada istotnie
wiele zalet: figura dobrze stoi, ruch ma doskonaty, peten ekspresyi,
ktéréj wybornie t¢z odpowiada wyraz twarzy idacego na Smierc szer-
mierza z formutg na ustach ,,Ave Caesar, morituri te salutant,” ktorg
autor wyryt na podstawie figury; ale, koniec koncéw, , Gladyator” p.
Welonskiego nie stoi na wysokos$ci zrobionego mu rozgtosu. Figura
wogole jest zakrotka, w ustosunkowaniu ndg do jéj wysokosci, artysta
rozmingt sie z zasadami proporcyi—sg one takze zakrotkie. Razi
przytem brak harmonii miedzy wyrazista i ko$cista twarzg, suchemi
muskularnemi ramionami i podobniez stylizowanym torsem z jedn¢j
stiwny, a zaokraglonemi migkko, pulchnie, wypchanemi podskérnym
ttuszczeni, zbyt grubemi udami, niemajaceini w sobie nic z muskular-
n¢j elastycznos$ci, cechujgcéj tego rodzaju szermierzy. Wyglada on
téz tak, jakby nie na swoich stat nogach. Pomijam juz brzydkie
stopy. P. Welonski nienajszcze$liwszy zrobit wybdr modelu, ktéremu
na gladyatora kazat pozowac; wystudyowat wprawdzie bez zarzutu
nature, jakg miat przed oczyma, ale t¢z powtdrzyt wiernie biedy ory-
ginatu, ktoérych skorygowanie powinno by¢é obowigzkiem artysty.
Rzezbiarz bierze zwykle nature za model—jest to konieczne do dobre-
go wywigzania sie z zadania; ale wyradza sie ztad czesto nieporozu-
mienie, ze arty$ci uwazajg za nature pierwszy lepszy indywidualny,
partykularny jej okaz, odbiegajagcy mui¢j lub wiec¢j od zasadniczych
norm prototypu, a jak w niniejszym przypadku bardzo nawet niezada-
walajacy.
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Na ostatni konkurs Towarzystwa zachety sztuk pieknych p. Te-
odor Rygier nadestat figure z marmuru, wyobrazajaca Rzezbiarstwo,
w ktérym-to celu zaopatrzyt ja w diuto i miotek. Ale udrapowanie
figury jest wielce nieartystyczne, krepuje ono swobode cztonkow,
wytwarzajgc przyt¢m nienaturalne, nieodpowiadajace ich ruchom mo-
tywa. Do$¢ tez zaniedbang mi sie widzi i ogdélna sylweta, tak wielkie-
go wogéble znaczenia w kazdym posagu. Szczegbély te Swiadcza, ze
mamy tu do czynienia z utworem traktowanym przez artyste lekko,
pobieznie, i niedorownywajacym cennym dzietom jego diuta, ktéremi
na stawe zarobit.

Dobrze wystudyowang plastyczng prawda natury odznacza sie
figura naturaln¢j wielko$ci w odlewie z gipsu, przedstawia¢ majgca
»Rozbitka,” ktdr¢j autorem jest p. Ludwik Kucharzewski. Nie uste-
puje j¢j pod tym wzgledem ,Giermek,” ktory, zeby sie z wiezéw wy-
zwoli¢, wraz z niemi noge sobie toporem odrebuje—figura naturalnej
wielkosci, w odlewie z gipsu, bedaca dzietem p. Stanistawa Celinskiego,
ktoremu za model na pomnik Mickiewicza, nadestany na ostatni kon-
kurs, przyznang zostata druga nagroda.

Traktowana w sposOb rodzajowy i naturalistyczny olbrzymia
figura mezka p. Jana Wojdygi (w odlewie z gipsu), znamionuje nieo-
beznanie sie artysty z whasciwém zadaniem rzezby posagowcj, dla kto-
réj obcemi muszg pozosta¢ tego rodzaju malarskie efekta, nad ktérych
osiggnieciem w swoj figurze artysta pracowat.

Wspomnie¢ jeszcze musze o drobn¢j, niepozbawionéj wdzigku
figurce, wyobrazajacej uSpiona przadke, p. Stefana Jarzymowskiego,
tudziez grupe z dwdch réwniez drobnych figur ztozong, zatytutowang
»,Polonez,” p. Ostrowskiego; oba utwory nalezg do zakresu t. zw. rze-
Zby rodzajow¢j, traktowane sg naturalistycznie, zwtaszcza tez owa
para tancujaca poloneza. W utworach tego rodzaju piekno plasty-
czne i rytmiczno$¢ linii, opisujgcych kontury, schodzg na plan ostatni,
caly za$ ich interes artystyczny skupia sie w trafn¢j charakterystyce
akcyi, jakotez malarskich lub komicznych efektach. Z rzezbg wta-
Sciwa, pojetg w stylu szlachetnym, maja one niewiele powinowactwa.

Konkursowi na pomnik Mickiewicza, w ktérym wziety udziat
prawie wszystkie wybitniejsze nasze sity rzezbiarskie, wypadnie zape-
wne przypisa¢, ze w ostatnich czasach zadne wyzszej warto$ci dzieto
dfuta na wystawe nie przybyto.
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POWIESC ORYGINALNA,

OSNUTA NA TLE STOSUNKOW OBECNYCH W IRLANDTI *).
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Szlachetna ') pani Gandy spoczywata na kanapie w swoim sa-
loniku, umeblowanym niedawno przez pp. Mapie i S-ke, podtug j¢j
witasnych, mozolnie skombinowanych rysunkéw. Pani Gandy odwie-
dzita, pod koniec ostatni¢j jesieni, swych krewnych w Londynie, liczg-
cych sie do arystokracyi. Czynita to z obowiazku co dwa lata; miedzy
za$ jedng wizytg i drugg oczekiwata w Tratnore wzajemnych odwiedzin
tychze szlachetnych cztonkéw rodziny. Zaden z nich sie nie ukazywat.
Najbiedniejsi kuzynowie i bezposazne kuzynki ttémaczyty sie odlegto-
§cig miejsca. Inni sktadali wine na podagre, ktéra w irlandzkim Kkli-
macie wszelkg przyjemno$¢ zaktéca i bezustanng dreczy torturg. In-
ni, cierpigcy na serce, nie Smieli zycia statkom powierzyé parowym
i zaglowym. Siostry rodzone nigdy sie na odwiedzenie ,kochan¢j
Horacyi“ zdoby¢ nie mogty: dwie bylty zamezne, uszczesliwione ma-
cierzynstwem, a zatem peitne trosk okoto zabkéw, szczepienia ospy,
rozmaitych cierpien i konwalescencyi; najmtodsza siostra, pozostajgca
w stanie panienskim, przyjeta piecze nad zdrowiem ztamanego wie-

*) Ciag dalszy— patrz zeszyt za m. marzoo 1). r.
*) Titre de oourtoisio cérek baronetdw.
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kiem ojca, oSmdziesiecioletniego sir Roberta Craigenfort. Brat miod-
szy spedzat kawalerskie zycie miedzy Grenlandyg i Przylgdkiem Do-
bréj Nadziei; starszy—byt postem w parlamencie, wybitnym miedzy
filarami toryizmu, a zatem narazonym na BoOg wie jakie niebezpie-
czeAstwa w barbarzynskiej Irlandyi.

Rodzina przyjmowata szlachetnag Horacya z otwartemi reka-
mi w Londynie i w Craigenfort: przepomniata jéj ,waryackill wy-
bor meza, przestata oddawna wyrzuca¢ j¢j ponizenie swéj osoby,
swych afektow i prospektdw; rodzina darowata Horacyi btad i wine,
zapomniata o wszystkitm — a nawet o mezu Horacyi, plenipotencie
kuzyna, lorda Grosvenor. A poniewaz Horacya byta usposobienia
nader tkliwego i stodkiego, przeto nie chciano jej "martwi¢ katego-
ryczng odmowg zaproszed do Tramore: ani nie byto tego najmniej-
sz€¢j potrzeby! Szlachetna pani Gandy spedzata kazdy drugi sezon
(az do po6zn¢j jesieni) w tonie familii, przyjmowata ze stodkim i co-
kolwiek smutnawym usmiechem wszelkiego rodzaju ,,zobaczymyll —
,bardzo mi bedzie trudnoll— ,czemu nie... owszemlit. p. gotowe

odpowiedzi... i wracata do Tramore. Dwa pokoje goscinne z gabine-
tami byty w czasie j¢éj obecnosci w patacu zawsze gotowe dla ,go-
§ci z Anglii.” Umeblowane byty ad hoc; przypominaty goscinne po-

koje w Craigenfort. Stuzbaje miedzy sobg przezwata po swojemu:
»Expectation“ i Disappointment.ll

Wycieczki kapitanow¢j odbywaty sie regularnie. Nawet przyj-
$cie na $Swiat jedynaka, Roberta, nie przerwato ich — przed o$mnastu
laty — ile ze Robert, ktéry od niemowlectwa byt z natury cichym,
wspaniatomys$inym, nieco nawet ,miekkiegol matczynego serca, uro-
dzit sie w jesieni tramorski¢j. Ztad zwykta kapitanowa mawiaé, ze
Bercioj¢j nigdy nie sprawit najmniejsz¢éj przykrosci, nigdy nie za-
widdt w niczém — nigdy! ani przed ani po przyjsciu na $wiat.

Wycieczki kapitanow¢j trwaty z poczatku po kilka tygodni; po-
zni¢j zwykty sie przecigga¢; ostatniego roku, kasztelanka tramorska
spedzita po tamtcj stronie ciesniny pot lata i catg jesien. Kapitan nie
protestowat. Rozumiat przeciez, ze utrzymywania $cistych stosunkéw
z rodzing nie mogt zonie odméwi¢. Wymagatly tego najprostsze kon-
wenanse, wymagato usposobienie Horacyi, wymagata przyszto$¢ Ro-
berta. Modwiono cichaczem, ze niemniej zrozumiale ttomaczyta te
dtugie nieobecnosci zony mezowska przesztosé... Jakkolwiekbadz,
w ciggu lat dwudziestu familia szlachetnéj Horacyi Gandy rozrosta sie
i rozmnozyta, rozsiadta sie w roznych hrabstwach Anglii, Walii i Szko-
cyi. Azeby choé przelotnie zwiedzi¢ powazniejszych j¢j i znakomitszych
cztonkéw, na to potrzeba byto przeciez czasu!

Robert chowatl sie i ksztatcit w Eton, jak przystato na chio-
paczka przyzwoicie urodzonego Robert byt stabowitym: matka nie
zachecata go do przepedzania wielkich wakacyi w wilgotn¢j Irlandyi; od
dwunastego roku, Robert ani postat w Tramore. Byt ulubieficem
dziadka Craigenfort, ktoremu catemi godzinami czytywat naprzeraian
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»Timesa“ i llansard’a ,Parlamentarne Debaty.“ PieScita go ciocia
Craigenfort, z ktoérg kazdych wakacyi odwiedzat chorych i ubogich oko-
licy. Familia go nazwata ,,biednym Robertem*1(nazwiska ojca nikt nie
wspominat) i polecata mu mi¢¢ staranie o zdrowie, nie zaziebia¢ sie,
trzymac sie ciepto, nie biega¢ szybko po schodach, je$¢ surowe befszty-
ki i zazywac chining z rozczynem d-ra Bravais.

Szlachetna pani Gandy spoczywata na attasow(¢j, gorgco-zo6tcj
barwy kanapce. Arcykaptan estetyki salonow¢j, Oskar Tame (ktore-
go londynskich prelekcyi chciwie stuchata kapitanowa), mdgtby w tym
saloniku nowe znalez¢ natchnienia. Przemagat tu kolor z6tty ,sta-
rego ztotall w attasowych, z egzotycznemi deseniami obiciach mebli.
Salonik byt niemi przepetniony; chodzi¢ tu niepodobna, ani siedzi¢¢
nawet ani lezé¢: sta¢ chyba, a wtedy chcac niechcac trzebaby sie o co$
oprzeé, co zrecznie pod tokie¢ lub reke sie nasuwato; przedewszyst-
kicm za$, wypadato tu... spoczywac: ksztatty fotelikow, kozetek, oto-
manek umodelowata sztuka jedynie dla przyjecia estetycznie utozo-
nych ksztattéw spoczywajacych. tatwo pojaé, jak gtebokich refleksyi
i studydw nastreczaty zaproszenia kapitanowo6j ,,to drink tea at five
o’clock!* Zaproszenia te byty dla wielkiego $Swiata tramorskiego tém,
czém dla londynskiego, w czasie sezonu, sa fioletowe bilety lorda szam-
belana, oznajmujace zaszczyt wysoki: ,J¢j krélewska wysokos$¢ ksie-
zna Walii przyjmuje w czwartek, w imieniu Najjasniejsz¢j Pani, w Marl-
borough-House. Herbata w ogrodzie o 5-¢j.1 W imieniu ,krwi,-1
przyjmowata w Tramore szlachetna Horacya Gandy. J¢j bursztyno-
wo-zielonkowate bilety stanowity do pewnego stopnia dyplomy... jeSli
nie szlachectwa, to szlachetnosci; byty tgcznikiem pomiedzy ambicyg
kolonialng i dumg a butg matki-ojczyzny. Ktoérazby $miertelna w hrab-
stwie zaniedbata stosunki raz zawigzane z cdrkag sir Roberta Craigen-
fort, tescia jednego ksiecia, jednego margrabiego i dwoch wice hrabin,
z kuzynkga potowy Izby lordow!

Kapitanowa wizytowata rzadko. Raz, lub najwyz¢j dwa razy
w roku obiadowata z lordem-namiestnikiem hrabstwa. Lord-namie-
stnik sam przybywat na te urzedowe obiady z Anglii lub z Monaco.
Raz do roku ukazywata si¢ na chwilke na jednym z urzedowych baléw
wice-namiestnika, p. Piotra Smith, bytego kapelusznika, mieszkajgce-
go obok patacu w marmurowym zameczku, zwanym ,Villa Marina.'l

Kapitanowa byta w Irlandyi chronicznie cierpigcg. Wiedziato
o tém hrabstwo. Zato, z stodkim u$miechem i z niezrbwnanym wdzig-
kiem, nie szczedzita kapitanowa zaproszeh do patacu. A tych wielce
pozadanych i cenionych zaproszen, byty trzy rodzaje. Jedne:

— Moja droga pani Roberts, kiedyz mnie znowu odwiedzisz?
Wiesz co, kochanku, przyjdz z corka... no! pierwszego lepszego dnia,
kiedy mnie sobie przypomnisz — przed lunch’cm. Drugie:

— Czemuz sig tak rzadko widujemy, taskawa majorowo (z dru-
giego putku waterfordzkich dragonow)! Przeciez nie potrzebujesz oso-
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bnych zaproszen! Ot, przyrzecz mi, ze oboje z majorem bedziecie u nas
kazdego wtorku np., co? Przyjezdzajcie przed pierwszg wczas na
lunch... bedziemy wam bardzo radzi! Trzecie, drukowane, chroinoli-
tografowane po brzegach, na biletach ¢caille, bursztynowo-zielon-

kowatych:

»Szlachetna pani Horacya Gacdy przyjmuje u siebie w patacu,
w Tramore, kazd¢j srody. Szczesliwa bedzie, jezeli pani............. lub
pan ... zaszczyci jg swém towarzystwem i pi¢ z nig bedzie her-

bate o godzinie 5-¢j.“

Bilety te, raz przystane, dawatly prawo ,picia herbaty o godzi-
nie 5-¢j* w patacu kazdéj srody podczas obecnosci kapitanowej w Tra-
more. Dzierzyty je obok margrabiostwa w Curragh i zony anglikan-
skiego biskupa w Waterford, rodziny wiekszych wtascicieli ziemskich,
0 ktorych pochodzeniu nie-celtycki¢m nie byto cienia watpliwosci; po-
siadata takiz bilet pani rektorowa parafii tramorski¢j, paui sedzina
hrabstwa z corkami, siostra irlandzkiego rzecznika spraw kuzyna Gros-
venora i w kofncu zona komendanta obwodow¢j policyi konnéj. We-
dtug okolicznosci, bilet patacowy niby cudowne objawienie spadat do
ragczek goszczacych latem w Tramore artystek teatru Gaiety w Dubli-
nie. Bilet taki nadzwyczajny miat barwe bitekitng.

Refleksye i studya gtebokie, jakich powodem byt kazdy bilet
kapitanow¢j, zrozumié odrazu kazda taskawa czytelniczka. Bo, po-
mingwszy nawet, ze tekst zaproszenia drukowany byt w cieniu i po-
przez todygi i liscie stonecznikéw, miedzy pazurkami papug, ibisow
1tym podobnych symbolicznych rewelacyi estetycyzrau, wiedziata do-
brze kazda zaproszona, iz w salonie patacowym trzeba j¢j by¢ harmo-
nijném uzupetnieniem czego$, czém$ wzajemnie uzupetnioném w oto-
czeniu i atmosferze.

PowiedzieliSmy juz, ze obicia mebli byty attasowe, old gold,
bogato, egzotycznie deseniowane. Odbijaty one przepysznie od ram
mebli hebanowych, delikatnie punktowanych ztotem. Japonskie sto-
liki, niziutkie, czarno lakierowane z barwistemi kwiatami, staty tuz
obok drobniutkich kozetek, istnych piescidetek gustu i komfortu. In-
dyjskie z indyjskiemi roslinami wazony staty na wysokich koszykach
do kwiatéw o ledwie dostrzegalnych nogach. Mnéstwo fotografii i akwa-
relowych miniatur wygladato wyzywajaco z najciekawszych ramek,
dziwacznie porozstawianych tu i owdzie na stolikach, gabinecikach,
konsolkach i etazerkach. Byty tam ramki z biekitnego pluszu, opa-
trzone takiemiz firaneczkami, z poza ktérych wygladata fotografia
krolewskiéj lub teatraln¢j wysokosci. Portretdw ani portrecikéw fa-
milijnych tu nie byto; ale zato wszelkie znakomito$ci estetyczna nale-
zng znalazty goscinnos¢. Jedne z nich rozgladaty sie po salonie z mi-
niaturow¢j sztalugi; inne, twarzyczki tylko wychylity kokieteryjnie
z poza kapturka koronkowego lub aksamitnego, przytwierdzonego do
ramki. W biatym marmurowym kominku czerwieniaty rozzarzone
gtownie, procz ciepta tylko i niepewnych blaskéw nic z nich do salonu
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nie wydajgc; w przeciwlegtej niszy, przetworzonej na alabastrowg gro-
te, ocienionéj smuktemi palmami, stodko szemrat deszczyk wonnej
fontanny, rozpryskujacy sie cichuteAko w niezliczone tysigce pertowych
kropelek, pouad porfirowemi gtéwkami najad, zanurzonych w alaba-
strowej kapieli.

Dywanu niepodobna byto rozrézni¢ pod indyjskiemi i perskiemi
kobierczykami, zascietajacemi podnoza tylu wytwornosci umeblowa-
nia. W poblizu okna (dajagcego widok na morze, lecz teraz zasunie-
tego wspaniatg, ztotawego koloru, adamaszkowa kurtyng) i naprze-
ciwko kanapki-tronu szlachetnej Horacyi stat duzy fortepian, skrzy-
dto, arcydzieto Collarda; przy nim malenka biblioteczka nut. Obicie
$cian papierowe, nasladujace kordowanska skore, otaczato caty salonik
kapitanowdj przepysznemi widokami gajow i ogrodéw. Pomiedzy za$
gateziami druidowych debdw i ponad gaszczem krzewdw, zreczny arty-
sta-tapicer potrafit genialnie umiesci¢ na niewidzialnych podstawkach
ptaki wypchane: stowiki i turkawki wsrod pawi i maltanskich puszczy-
kéw. Pewna nieokreslona won delikatna nepetniata salonik: wonh
roszac¢j fontanny, wschodnich ziarnek na gtowniach w kominku i u-
miejetnie perfumowanego oleju stabo ptongcych lamp, ustawionych tu
i owdzie, mdlejacych raczej anizeli oS$wietlajgcych zywo, poprzez
szkta bladawych koloréow, zakryte ostonami, przedstawiajacemi: z ro-
§lin — akacye, kwiat lotusowy i orchidy, z ptakbw — puszczyki, ibisy
i pawie... a wszystkie w formach tak wdziecznych i ztudnych, ze
zdjatbys$ cienista gataz z tej lampy, podatby$ palec puszczykowi, sie-
dzacemu na tamtej!...

Szlachetna pani Horacya Gandy spoczywata wiec na swej ka-
napce, $cigajac okiem zmeczonem kalejdoskopijng perspektywe swego
kacika w wielkiem zwierciadle w ramach marmurowych, tworzacych
catos¢ z kominkiem, gzymsem i fantastyczng plecionkg kominkowych
etazerek. Wgzrostu matego, szczupta, drobniutka, o cerze czystéj,
ktéra nie znata rézu ni pudru, szatynka z oczami jasno-niebieskiemi,
z witosami utozonemi w dostatnie sploty na wierzchu gtowy, wysoko
z karczka podczesanemi w gore, drobniutko utrefionemi nad czotem
i skroniami; szlachetna Horacya Gandy miata na sobie szlafroczek
popotudniowy — tea-gown, tryumf Worth’a — kaszmirowy, koloru
niepewnego, jakibyin poréwnat z jaknajciemniejszym kolorem niedoj-
rzatej brzoskwini. Daremnieby sie kto kusit o opisanie szczog6towe,
zjakim wymystem sztuki szlafroczek ten byt zarazem powtbdczysty
draperyg au classique ijaknajwierniejszg maska niewiescig wdziekdw
niewiescich!  Wystarczy powiedzié¢, ze z ramion sptywat powtoka,
nie kryjac bynajmniej, lecz uwydatniajac figure; ze piescit biust, po-
zostawiajac go w niewoli nie swoich tajemnic. Z ramion opadaty
greckie rozciete rekawy, podszyte eterycznym biekitem perskiego
jedwabiu; nie obnazaty przeciez, bo, rozpadajac sie z drobnych fatdzi-
kéw ponad tokciem, ukazywaty reke ujarzmiong az do zgiecia kaszmi-
rem, rozptywajacym sie w kosztowng, biata koronke Houiton. Po-
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dobnyz szeroki kotnierz okalat biatg szyje kapitanowej. 0Ozdob za«
dnych—procz broszy. Brosza byta szmarogdowa: z rubinowemi ocz-
kami zabka, przygrywajagca na brylantowej mandolinie. Brzoskwi-
niowo-zielone, attasowe pantofelki i biekitne z perskiego jedwabiu
ponczoszki—niezbednie dostrzegalne w estetyczn¢j pozie—uzupetniaty
strdj... na ktory oczy wypatrzécby mozna, lecz ktérego pioro profana
aniby dotkng¢ powinno!

Mni¢j za to geniuszu opisowego potrzeba na uprzytomnienie
sobie raz widzian¢j szlachetnéj Horacyi. Duze, jasno-niebieskie oczy
spoczywajg w téj chwili na welinow¢j kartce poematow Lee-Hamilto-
na. Lat blizko czterdziestu trudno, niepodobna sie domysli¢ w tych
miekkich rysach twarzy, nad ktora nie ciezy umyst gieboki, a jednak
dostatecznie ucharakteryzowan¢j zadowoleniem—dlatego moze bynaj-
mni¢j nie wstretném samolubstwem. Zadowolnienie z samej siebie
w tym Swiecie rozczarowah wylato na twarz kapitanow¢j duzo stody-
czy. Kapitan nie byt ideatem j¢j dziewiczego romantyzmu — to pra-
wda; ale kapitan przestat by¢ oddawna jej nieroztgcznym towarzy-
szem — nie $mial sie, czy nie chciat, czy nie mogt sprzeciwi¢ w ni-
czém... nawet ani w zbytkownych gustach, ile, ze Horacya Gandy,
nce Craigenfort, zaopatrzong byta w wiec¢j niz wystarczajgce docho-
dy majatku osobistego, jakie miaty sie skonczy¢ z jej zyciem. Nosek
z cieniem podejrzenia o... zadarto$¢, usta peitne i rumiane, zabki,
ktére wypadato mie¢ cokolwiek na baczno$ci przy zbyt serdecznym
$miechu; dolna cze$¢ twarzy ruchliwa, troszeczke nerwowa—oto jedne
po drugich rysy, jakie sie sktadaty na ani piekng, ani niepiekug—lecz
powabng a milutkg Horacyi twarzyczke.

XIV.

0O trzy kwadranse na piata, drzwi przylegtego buduaru otwarh
sie na rozciez, niewidzialna reka Sciggneta kwiecistag portyere i do sa-
lonu weszto dwéch paziéw w liberyi czarnej, tak zwanej ,guziczko-
w¢j,“ wnoszac miedzy soba ujety za antaby stolik, nie wyzszy nad
dwie i pdt stopy, zastawiony srebrng zastawg do herbaty. Tak stolik,
jak cata zastawa byty w stylu krélowej Anny: naczynia srebrne, boga-
to cyzelowane ztotem, formy niziutki¢j, pekatej; filizanki porcelanowe
i podstawki, byty, jak sie wyrazit londynski agent kapitanowej, ,0d-
dechem“—haleine de Sevres. Wsélad za paziami ukazata sie
wysoka, chuda, z przyprawionemi lokami i ogromnym na jedwabnym
sznurze wachlarzem, miss W yatt—panna do towarzystwa kapitano-
wéj, wszechwtadne faktotum w patacu, lecz porywcza i uparta, jak
rokoszanin sir Thomas Wyatt, od ktérego rodowdd swdj wywodzita.
Cata j¢j postawa — teraz nawet gdy usiadta... ponad ,five o’clock*
stolikiem— uosobiata godno$¢ i dume podupadiéj rodziny. Miss Wyatt
zwykta prezydowac przy Srodowej herbacie w giteboki¢m milczeniu.

Tom II. Kwiecien 1885. 13
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— Miss Wyatt, czy moge prosi¢ o tyzeczke Smietany?—zawotata
np. ktéras z nowicyuszek w Patacu i w estetycznym salonie.

Miss Wyatt spojrzata tylko bardzo wymownie na blednaca, réw-
noczes$nie Smiertelnice i podata paziom srebrnag amfore z gestem El-
zbiety, przebaczajgcej Dudleyowi.

Panna do towarzystwa sprawowata swe funkcye S$rodowe w po*
blizu kominka, chronigc od gorgca snrowe oblicze olbrzymim wachla-
rzem. Paziowie staneli za j¢j fotelem. Mick patrzat na biszkopty,
Dick spekulowat nad ciastami. Kapitanowa przewracata bezmysinie
dalsze kartki w tomiku Hamiltona.

Z uderzeniem piatéj na buduarowym zegarze, stycha¢ byto w
oddaleniu otwieranie drzwi i szelest sukni. Pieé minut p6zni¢j, salon
kapitanow¢j byt w komplecie estetycznym — miss Wyatt zwineta wa-
chlarz i rozpoczeta majestatycznie umiejetne przygotowanie poma-
ranczow¢j Pekoe.

Obok szlachetnej Horacyi, siadta na chwilke rektorowa. Prze-
dewszystkiem bowiem przyszta w imieniu swego meza, pastora, podzie-
kowa¢ kapitanow¢j za przystane mu tego potudnia 25 funtdw na
sprawienie nowego pulpitu przed ottarzem.

— Alez, kochana moja pani Foppin! Prosze nie wspominac!...

Zaczem pani Foppin podziekowata ponownie i przeniosta sie na
taburet, pod konsolkg, na ktér¢j tronowato jakie$ indostanskie bozy-
szcze. Rektorowa nalezata do $rodowego towarzystwa ex officio;
nosita zawsze jedne i te same suknig—café au lait z proletaryu-
szowego jedwabiu. Lady Pinfop, zona wielce wielebnego lorda bisku-
pa, rozmawiata p6tgtosem z panig Paliser, najbogatszg wdowka w po-
tudniowej Irlandyi, wychwalajac dobre dzieta parafialne swego syna—
wielebnego i szlachetnego Dawida Pinfop, wikaryusza parafii tramor-
skic¢j, znienawidzonego przez rektorowga Foppin.

W tem wielkiem kole kolonialno-parafialnych sympatyi i... lito-
$ci, miata kapitanowa swoje wybrane koétko. Uwielbiana przez mto-
de, sentymentalne panienki, nawzajem uwielbiajgca mtodos¢ i Swia-
towg prostote—pani Horacya miata i w Tramore przeciez swoj Swia-
tek. Lezata teraz na sw¢j kanapce, a wkoto nié¢j siedziaty na tabu-
retach i o kanapke wsparte kleczaly na kobierczykach ubdstwiajgce
ja dziewczeta— corki dobrych rodzin, wszystkie piekne — bo kapita-
nowa nie oSmielata innych. Toalety tych panien zdawalyby sie by¢
zywcem wykrojonemi z sielankowych obrazéw mistrza W atteau. Ro-
zmowa harmonizowata z tonem zewnetrznym.

— Napisata$ co$ pani od ostatni¢j srody?—zapytata miss Burnett,
wpatrzona w koronkowy kotnierzyk Horacyi.

— Kilka strofek, Adelciu. Probowatam parafrazowaé Ode do
Smutku, Browninga — ale niepodobieAstwo.

— Ach!—rzekta szesnastoletnia miss Izabella Neville—jago nie
moge doscignal; czuje, ze powinnabyin wznie$¢ sie ponad tyle ziem-
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ekosci!  Zapomnie¢ o zyciu i poziomos$ci jego otoczenia! Stac¢ sie
duchem!

— Co0z ten podlotek tak jeczy—o duchu!—rzekta ciekawie, gto-
$no, lecz do siebie sam¢j, pani Paliser, znuzona apologig Dawida.

— Bella nie styszata Oskara! — wtrgcita, ttbmaczac jg, siostra.
Lesbia Neville spedzita dwa tygodnie w Dublinie, przed wyjazdem ar-
cykaptana do Ameryki, i styszata kilka jego odczytow.

— Wiesz co, szanowna lady Pinfop — rzekta nagle nadobna
wddéwka, nie dzielgca bynajmniéj estetycznych iluzyi kanapkowego ko-
ta—mowiono mi, ze ten Oskar Tame ozenit sie...

— Cicho! na Boga!—przerwata zywo zona biskupa. Nie mow-
ze im pani tego! Czy podobna?

— Alez bezwatpienia! Podobno jeszcze na statku wzigt rozbrat
z koronkowemi zabotami, poriczochami, trzewikami i pluszami, kazat
sobie obcig¢ wiosy i ubrat sie w garnitur od Stoltza.

— Okropnos¢!

— Nieprawda? Z poetyckiego Adonisa, zmienit sie powierzcho-
wnie na masztalerza. Ciekawa tylko rzecz, czy potowa estetycyzmu
spadta mu z gtowy z trefionemi kedziorami!

— Ale ta wiadomos$¢ o...

— O malzeriski¢m zakoriczeniu farsy! Podobno najprawdziw-
sza, pisaty o tém dublinskie pisma, zareczat kapitan statku, na ktérym
zaszta fatalna transmogryfikacya! Wystaw sobie, mylady Pinfop,
oblubienica czekata w porcie na oblubienca...

— Ach! to cos$... to wiec co$ nizkiego?

— Nic estetycznego! Panstwo Tame zyjag w Brooklyn. On za-
rabia po kilka dolaréw dziennie odczytami o zwyczajach i manierach
europejskich; ona daje lekcye muzyki.

Pani Paliser, piekna i bogata, nie byta tubiang w niewiescich
kotach hrabstwa. Ale obawiano sie jéj sarkazméw. Lady Pinfop,
cierpliwa i tagodna, jak przystato na towarzyszke zycia biskupa,
znosita z ewangeliczng rezyguacyg satyry wdowki, odbijajagc je wysta-
wianiem mezkich i duchownych zalet wikaryusza. Ale pani Paliser
to miata do siebie, ze starannie oszczedzata osoby, z ktéremi rozma-
wiata. Znie$¢ tylko nie umiata narzuczonego sobie przedmiotu kon-
wcrsacyi. Gdy iteraz wiec, mylady powrécita do opisu prezentow,
jakie w dzieA urodzin otrzymat Dawid od panien (wszystkich na wy-
daniu, przewaznie c6rek duchownych) i pan z okolicy, pani Paliser
przywotata pazia, oddata mu filizanke i kazata sobie przynie$¢ album,
lezace na przeciwlegtym stoliku. Otworzywszy je, tak czesto przery-
wata poufny szept dostojn¢j matrony uwagami nad tym i owym por-
tretem, ze ta data za wygranag—a obawiajgc sie jakiego wybuchu pie-
kn¢j okrutn¢j nad serya corek i siostrzencéw biskupich w posrodku
albumu (lady Pinfop posytata do patacu wszystkie Swieze fotografie
Pinfopow blizkich i dalekich) — skineta wachlarzem na miss Monsell,
siedzacg wsréd innego grona i zrobita j¢j miejsce na otomance. Ale
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miss Monsell, ktéra byta wyrocznig swego rodzaju, nie przyszta sama,
wsélad za nig podazyty inne panie i uformowaty przy otomance swoje
koto, wspoétzawodniczace do pewnego stopnia z kotem kapitanowdj.

Miss Monsell czytywata dzieta przyrodoznawcow, studyowata
rewelacye mikroskopistdw, umiata rozprawia¢ nad mozliwemi hypote-
zami i niemozliwemi; nie byt jéj obcym zaden szczegdt podrézy naukd-
w¢j statku ,,Challenger* — znata kontrowersyg Huxleya z Blairem,
umiata na pamie¢ niemal Straussowe tezy o batybiuszu, opowiadata
cuda o ksigzkowych wymoczkach i ich organizmie, recytowata na za-
wotanie sprawozdanie z ostatni¢j sesyi BrytaAskiego Stowarzyszenia,
stowem zajmowata stuchajgcych tak zywo, ze gdy czasami przerwata
dla ulzenia ptucom, to ze wszech stron wotano: ,O! prosimy jeszcze,
kochana miss Monsell, prosimy, btagamy!**... Kiedy zwyktym porzad-
kiem rzeczy, skonczyé swe rewelacyjne musiata wyktady, dziekowano
jéj z wylaniem: zapraszano z kilkunastu stron réwnocze$nie—na her-
bate, na trzy dni, na obiad, koncert, na caty tydzien. Mtodziutka
jakas istotka, otumaniona cudowng erudycya znawczyni wszechrzeczy,
zapytata ja razu pewnego—Kkiedy bedzie koniec $wiata?... W zamian
takag otrzymata odpowiedz, ze wyrzekta sie kota Monsellowego uro-
czyscie i wstagpita skruszona do grona kaptanek Horacyi!

— Przeczytajze nam, najdrozsza pani, te ostatnie wiersze Hem-
pena!

— Ach! nie! lepiéj swoje whasne! — zawotata lzabella.

— Ot6z ani jednych, ani drugich—odrzekta, usmiechajac sie,
kapitanowa—ale co$, co wiecéj warte!

— 0! al
— Znalaztam te peretke przed herbatg. Uprzytomnijcie sobie,
moje ptaszki, eteryczne wyzyny Edenu dusz, a racz¢j tchow... nie

krepujacych sie weztami tej ziemi!

Kaptanki uprzytomnity je sobie odrazu. Jedna zamkneta oczy,
inna otwarta je szeroko i utopita w lampie papuzi¢j; inna brwi zmar-
szczyta i oczy reka zastonita, jak gdyby ol$niona wizya; czwarta west-
chneta; piata zanurzyta gtéwke w kaszmirow¢j draperyi kapitanow(j;
szOsta wpatrzyta sie wjéj szmaragdowa zabke.

— A teraz stuchajcie!—rzekta Horacya gtosikiem, obiecujacym
zachwyt... empiryczny — stuchajcie Hamiltona: ,,Excelsius!**

To moéwiagc, otworzyta tomik w miejscu zaktadki i mocno wzru-
szona (bo¢ wiedziata jaki pokarm czekat jéj estetycznego ducha)—czy-
ta¢ poczeta:

»W $wiat niezmierzony! Dal¢j i dal¢j
Wybiegaj mysli, przoleé przestrzonio!
Wyzéj i wyzdj —pnij sie, gon, szalcj
W krainaoh ouddw!
Zatra¢ marzonio.
Swiata i ludzi— Zyoia i koAca:
Péki jasnieje wioozny zar slofon,
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Péki cie fale unoszg dal¢j —
Wyz$j i wyzéj— pnij sie, gon, szal¢j!”

Wkoto kanapki, gtebokiego milczenia zadna nie przerwata ka-
ptanka. Piety sie wyz¢j i wyz¢j do cudow krainy...

,O! nie dla ciebie, nie twojg strawg
Cztowieczych zadzy codzienna zmija;
Nie dla cie ziemia, co dtonig krwawa,
Targana— cierniem owoc swéj zwija!
Ula ciebie, mysli, wolno$¢— nietroska
Polotuych natchniern rozkosz pdl-boska!
Wyz¢j wylataj! pnij sie, gon, szaléj...
Poki cie fale“...

Horacya przerwata. W dolnych pokojach krzyk rozlegt sie
niewiescil...

— Co0zto? — rzekta kapitanowa, patrzac na wachlarz panny
Wyatt, poza ktorym mozna byto wyobraza¢ sobie przyprawione loki.
Miss Wyatt drzemata. Jednakze cate towarzystwo w salonie stucha-
to. Kaptanki estetycyzmu stuchaty réwniez, a moze nie powrocity
jeszcze z krainy cudow.

— E, to bezwatpienia ktoras z tych irlandzkich wies$niaczek,
farmerka jakas. Stuchajcie daléj:

»Poki cie fale unosza daléj!
Btogostawiony duch twéj, co moze
Ponad tém nizkiém zyciem pas¢“...

Huk wystrzatu rozdart cisze salonu! A rownoczes$nie stychaé
byto wbieganie oséb jakich$ po schodach, gtos kobiecy przerazliwie od-
bijajacy sie echem, gtos mezki przeklinajacy, bluznigcy—bliz¢j i bli-
z¢j, teraz w buduarze, z krzykiem do salonu wpadta racz¢j, anizeli
whbiegta niemtoda, lecz dziwnie piekna kobieta. Z wtosem rozpusz-
czonym, z skrwawiong reka, rzucita sie na kolana przed drzacg i jak
trup bladg kapitanowa.

— Ratuj mnie! ratuj! — wotata. — O!... on mnie chciat zamord...
méj Jan!

Raz jeszcze krzyk straszliwy rozdart j¢j pier§! Z rekoma wznie-
sionemi, jak gdyby zastoni¢ sie chciata przed morderczym ciosem,
padta na twarz i zamilkta. W progu buduaru stat kapitan Gandy,
blady jak $ciana, w prawém reku konwulsyjnie $ciskat dymigcy jeszcze

rewolwer...
(d. c. ».).



KROMKA PARIZKA,

LITERACKA, NAUKOWA | ARTYSTYCZNA.

Korespondencya Adama Mickiewicza, t. 1V. — Nowy profesor jezykow i lite-
ratur stowianskich p. Ludwik Leger. — Dzieto prof. Fustel de Coulanges:
O wtasnos$ci u starozytnych germanéw.— Edmund About i prof. Caro.—
Pamietniki Flottowa.— Dwochsetletni jubileusz Holberga, w miedzynarodowym
literackiem towarzystwie.— Serapis, powie$¢ archeologiczna Ebersa.

Zaczynamy kronike nasze od ksigzki, ktora nas zywiéj zajmuje
niz wszystkie inne, jakie sie tu w tych czasach pojawily: moéwimy
o czwartym tomie ,korespondencyi Adama Mickiewicza." Zawdzie-
czamy go gtebokiéj czci, jakg syn otacza droga narodowi pamieé ge-
nialnego ojca, dostarczajgc przysztym biografom zrédet do powazne-
go zyciorysu, ktéry stanowi¢ bedzie najwazniejszg karte, nietylko w dzie-
jach literatury polski¢j, ale co wiecéj, w historyi zycia narodowego
w ciggu XIX wieku.

Swiezo wydany tom rozpoczyna sie obszernym ustepem z Pa-
mietnikdw Mikotaja Malinowskiego, drukowanych czesciowo w ,,Kroni-
ce rodzinn¢j” wr. 1875, a dopetniony tu nowemi szczeg6tami z czaséw
pobytu Mickiewicza w Petersburgu. Nastepnie ida obszerne doku-
menta urzedowe: genealogia rodziny Mickiewiczéw, metryki i sepultu-
ry, Swiadectwa z czas6w uniwersyteckich i zawodu nauczycielskiego
w powiatowéj szkole kowienAskicj.

Szereg korespondencyi rozpoczynajg listy Domeyki, Zana, Niem-
cewicza, Witwickiego i innych o Adamie Mickiewiczu od r. 1830 do
1855. Kazdy z tych listbw jest objawem czci i uwielbienia dla wiel-
kiego poety. Niemcewicz w r. 1837 pisze do Stefana Witwickiego pod
wptywem rados$ci, jakg mu sprawit tylko co wydany Pan Tadeusz.
Osdindziesiecioletni starzec patrzy na $wiat zgastém okiem; wszystko
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nudzi go, gniewa, niecierpliwi, a przeciez narodowa epopea rozbu-
dzita to napot skrzepte serce. Przytaczamy list jego, datowany z Wer
salu, jeden z ostatnich, jakie pisat chylacy sie do grobu starzec. ,Co-
raz to czuje sie stabszym—pisze Niemcewicz — ani dziwu, lat oSmdzie-
sigt licze; dziwie sie tylko, ze przy zyciu spedzoném w obozach, tara-
patach, wygnaniach, jeszcze oddycham. Bardzo mato chodze po ogro-
dzie tutejszym, zasmuca mnie patrz¢¢ na ten grob wielkosci ludzkich;
przektadam tazi¢ po avenues, rownych, bez bruku, cienistych, gdzie
ustawicznie sg tawy dla ociezatych stop moich. Nie znam tu prawie
nikogo, dzieh za dniem schodzi, a nie przeméwie chyba do Ludwika
(stuzacego), albo do Hylasa, a i ten jeszcze chory na nosacizne: rzad-
kie stworzenie, rozum i serce najlepsze. W muzeum ciezko, rzadko
do niego uczeszczam, nadto gniewam sig, ze z afektacya opuszczoue,
co sie tylko tycze polakéw i Polski od tylu wiekéw, tyle scistych zwig-
zkdw majacych z Francyg.— Podatem na pismie do prefekta przeto-
zenia ztad moje, lecz na niczem zapewne sie skonczy.

Ludwik Filip boi sie, jak niegdy$ Stanistaw August.

Miasto ciche, puste; wszystko to zgodne ze stanem mojej zgrzy-
biatosci. Kto wi¢, moze tu i na zime zostane. Chodzi¢ nie moge,
czuje sie drazliwym, opryskliwym, nie zdolnym do spoteczenstwa. Ko-
chanemu panu Mickiewiczowi prosze tysiac przyjazni o$wiadczy¢ ode-
mnie. Czytam z rozkoszg Pana Tadeusza jego. W tém-to dziele na-
rodowo$¢ polska nigdy nie umrze. Czemuz panowie zachowujecie
przed przyjacielem sekreta wasze? Z boku dowiedziatem sig, ze Mi-
ckiewicz napisal wyborng sztuke teatralna, gdzie charakter kaptana-
obywatela cudnie wydany. Daj Boze, by mu sie to udato i ufam, ze
sie uda. Jadam u siebie. Ludwik gotuje mi ros6t, sztuke miesa ija-
rzyne; przyjedzcie zje$¢ to zemna.“

Bardzo t¢z ciekawy list Stefana Zana do Ignacego Domeyki.
Z najwyzszém zachwyceniem méwi w nim o tylko co rozpoczetym kur-
sie literatury w Kolegium francuzkiem, w grudniu r. 1840 i o stynudj
owczesncj improwizacyi w gronie przyjaciot.

,Drogi nasz Ignacku! —pisze Zan — w tych dniach jedna mysl,
jedno uczucie przejmuje catg poloniag w Paryzu: wielkos$¢ jego. Mu-
si on pisa¢ do ciebie sam o kursie stowianszczyzny. Piekne i wy-
sokie to byto. Ale z czérnze poréwnaé mozna pierwszy dzien Bozego
Narodzenia? Byta uczta u Januszkiewicza na cze$s¢ Adama. Bra°ci
ze szeS€dziesiat: bawili sie, $piewali, grali na réznych instrumentach,
ale pierwszenstwo miat gitarzysta Szczepanowski, ktérego granie dziel-
nie wptywa na poete. Koto pétnocy bracia szlachta siedli jes¢ i pic.
Spetniano toasty a potém zaczely sie mowy. Stowacki poczat nucic
improwizacya. Mickiewicz przyklaskiwat, usmiechat sie; wtéin zerwat
sie jak orzet, jak dawny templaryusz, jak archaniot nareszcie. Co mo-
wit? nie wiem i nikt nie wié. Cale zgromadzenie ostabto, zbladto,
oczy wytrzeszczyto i po chwili wszyscy w ptacz, w usciskania. Co to
byto za wrazenie, co za entuzyazm? prézno chciatbym tobie zda¢ spra-
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we. Wierzytem jaknajsilni¢j w nadzwyczajng moc togo cztowieka;
on wtym dniu stowem swojém, a racz¢j czynem wiare ma ugrunto-
wat!l  Wszystkich niewiernych podbit pod swe nogi i woka mgnieniu
nadzwyczajne sprawit nawrocenie.”

Przytoczymy tu jeszcze urywek z listu Maryi Boleski¢j, pisanego
zaraz po skonie poety do brata jego Franciszka: ,Czy pan zna nekro-
log ,,Dziennika petersburskiego?” pewno nie, a w kilku stowach tru-
dno wiec¢j powiedzie¢: ,,W tych dniach umart znakomity poeta polski
Adam Mickiewicz.—Zostawit po sobie w spusciznie sze$cioro dzieci
i dwie korony, jedne laurowg, druga cierniowg, po ktére nikt z wspoét-
czesnych siegna€ sie nie oSmieli...”

W dziale drugim miesci sie przeszto sze$c¢dziesigt listbw Adama
Mickiewicza. Znajdujemy tu znane nam juz listy do Edwarda Odyn-
ca, drukowane w ,,Kronice rodzinn$j.” Inne pisane z Rzymu wr. 1848
do rozmaitych os6b, majg wytgcznie charakter polityczny. Nadzwy-
czaj wazny list z Lauzanny do Bronistawa Trentowskiego, z r. 1839.
Obok wysokiego uznania czyni Mickiewicz niejakie zarzuty znakomi-
temu myslicielowi. Nie zgadza sie na to, aby filozofia miata by¢ wy-
tacznie wyrobem umystu greckiego; rodowdd jéj widzi w staro-indyj-
skich tradycyach. Zarzuca réwniez, czemu Trentowski od Sokratesa
przechodzi prosto do Schelinga z pominieciem wiekow $rednich, ktore
przeciez wstrzgsnety Swiate m.

»Mam nadzieje — dodaje — ze kiedy$ zaczniesz pisa¢ dla Polski
i po polsku, mysle, ze wtenczas staniesz si¢ w catém znaczeniu filozo-
fem. Bo dla filozofa jak dla wojownika w ojczyznie ukrywajg sie $rod-
ki i sity, o ktédrych on sam wiedzi¢¢ zg6ry nie moze. Bede Ci wiec
$piewat piosenke: Marsz Trentowski z Niemiec do Polski!”

Caly ten list nadzwyczaj ciekawy, wstrzymujemy sie od przyto-
czenia go in extenso, wiedzac, ze zostat wystany do jednego z pism
warszawskich.

Na dziesie¢ lat przedtom, w r. 1829, przebywajac jeszcze w Pe-
tersburgu, Mickiewicz na zadanie rosyjskiego poety Zukowskiego,
wybierajagcego sie do Warszawy, skreé$lit notatke z wymienieniem
pierwszych znakomito$ci tamtejszego Swiata literackiego. Ciekawy
brulion téj notatki znajdujemy ws$réd korespondencyi.

Wymieniony tu najprzéd J. U. Niemcewicz, ,Autor wielu dziet
politycznych i historycznych, poeta narodowy, peten oryginalnosci.
Ceniono szczeg6lni¢j jego komedye, bajki i $piewy historyczne.”

Z miodszych poetdw wspomina Mickiewicz A. E. Odyuca: ,To
moj kolega i przyjaciel—poeta utalentowany, ttémacz yaéskiéj ,Swie-
tlany.”

Wymieniony potém Bohdan Zaleski, ,jeden z najpierwszych
poetow. Jego Dumy ukrainskie prawdziwém sg arcydzietem ludowcj
poezyi.”

(e} Brodzinskim wyraza sie Mickiewicz z najwyzszém uznanien
oto sg jego stowa:
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,Kazimierz Brodzinski, profesor literatury w Uniwersytecie, na-
czelnik szkoty romantycznéj w Polsce, uczony literat. On pierwszy
dat pozna¢ w kraju poezye Szyllera i Getego, utworzyt sam wiele
ballad i piesni wielki¢j warto$ci, ttomaczyt poezye Serbdéw i Morla-
kéw. W ostatnich pracach usungt sie widocznie od szkoty nieraiec-
ki¢j i angielskiej. Przekonany, ze ludowe piesni Stowian, po pie-
$niach starozytnych Grekéw sg najpoetyczniejsze, usituje stworzy¢
szkote poetyczng, przedewszystki¢m stowianska.”

Nie pomija téz Mickiewicz i poetow klasycznych. Nie widzimy
tu ani cienia niecheci do Ludwika Osinskiego za ztoSliwe zarty, sypane
z katedry uniwersyteckiej na ,,Dziady:” mieni go doskonatym ttoma-
czem tragedyi francuzkich, ulubionym profesorem literatury, obsy-
pywanym oklaskami.—Kajetana Kozmiana porownywa do lirycznych
poetdw francuzkich i angielskich, Lebruna i Drydena; w Odach jego
zazwyczaj deklamatorskich, wynajduje przesliczne strofy. Kruszyn-
skiego, ttdmacza francuzkich poezyi i wtoskich oper, nazywa popra-
wnym i wytwornym. Franciszka Morawskiego mieni ,dzielnym czto-
wiekiem, poetg jakoby romantycznym;” poétkownika Mrozowskiego
»,hajuczenszym i najgtebszym z gramatykow polskich.'1

Notatki te kre$lone w r. 1829, kiedy Zukowski, przewodnik na-
stepcy tronu, wyjezdzat do Warszawy z dworem cesarskim na uro-
czystos¢ koronacyjng. W tymze samym roku ogtoszong byta w Pe-
tersburgu stawna rozprawa o krytykach warszawskich, jako wstep
do dwéch tomoéw poezyi. Rzecz godna uwagi, iz obrazony poeta, kto-
ry tak ostrg bronig chtoszcze swych recenzentdw, okazuje si¢ dla nich
tyle wzglednym i pobtazliwym, zalecajac ich spieszacemu do Warsza-
wy cudzoziemcowi. Dowodem to szlachetnych uczu¢ poety, wyra-
znétn zaprzeczeniem pychy , tak niestusznie mu zarzucanej.  Jesli
surowo wystapit przeciw warszawskim krytykom, szto mu racz¢j o try-
umf nowych idei, ktérych byt genialnym promotorem, niz o pomste
obrazondéj mitosci wiasnc¢j. Czull ze ma prawo stoczy¢ walke domo-
wg, wytraci¢ orez z ragk zapasnikom, ale w pokonanych widziat je-
dnakze braci, oceniat ich prace i zastuge. Gtos obrazonej dumy u-
milkt wobec wyzszych pobudek: z chlubg narodowa przedstawia ich
obcemu poecie.

Trzeci dziat wydanego tomu nadzwyczaj ciekawy: obejmuje listy
pisane do Mickiewicza. Miedzy temi listy Stefana Witwickiego, petne
swobody, zaprawne wesotym humorem. Dreczony nieuleczong choro-
ba, ktoéra miata go wkrotce zaprowadzi¢ do grobu, zartuje sobie
z wiasnych cierpien, z mokséw stawianych mu na krzyzu, z masci,
jakiemi go wcigz oktadaja, z krytykéw, ktérzy odmawiajg mu wszel-
ki¢j zdolnoSci poetycznej. Z radosciag przyklaskuje kursom literatury
tacinskiéj, ktére Mickiewicz rozpoczat w Lauzannie.

.Brawo! brawo, kochany profesorzel— pisze w listopadzie 1839—
ja Ci bije nogami i sercem. Zgryziony tedy orzech, trudno$¢ istotna
przebyta, teraz juz tylko ciaggnac ptuzek, ktdry, recze, zwlaszcza po

Tom Il. Kwiucieu 1885. 14
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niejakim czasie, wcale ciezkim Ci nie bedzie, a przedewszystkiem win-
szowac tobie, ze$ znéw do zycia i Swiata rzeczywistego wpuszczony ...
Ze$ miat z tg pierwsza lekcyg przepalke, to bardzo wierze i zawszem
to wiedziat, alem téz i wiedziat, ze dasz sobie, szlachcicu, rade i by-
tem o to zupetnie spokojny. Jestem pewny, ze wkrétce bedziesz tam
lepszym od wszystkich profesorow gaduta.”

W miesigc potém pisze Witwicki wesoty list z powinszowaniem
imienin: ,Zycze zdrowia dla Ciebie i dla wszystkich twoich, zycze
szczesliwcj profesury, zycze historyi Polski jaknajpredzéj, jaknajle-
pi¢j, zycze now¢j czesci Dziadow, nowc¢j czesci Pana Tadeusza, Poematu
0 zwierzetach i t. d., daléj zycze poczciwego ziecia i kochanéj synowcj
ltadnych wnuczat, zeby$ mi, stary dziadzie, w murowanym domu
ojca twego $piewat jedyng arye, jakg $piewa¢ umiesz: ,,...i plgcze i mo-
ta, to nasz¢j dziewczyny robota;...” a po catém obzarstwie stawy,
chwaty i innych trufli tego Swiata, miat jeszcze tyle zdrowia duszy, aby
z prostotg i skromnos$cig parafianina moéwié sobie: Oto moj dom
ubogi! Wtenczas, prosze, z dzieémi i wnukami zmow staruszku pa-
cierz i za moje dusze i mszy $Swiet¢j wystuchaj, zeby Bog dat, abySmy
w lepszym S$wiecie i w lepszém zyciu, znowu Go razem, tylko lepi¢j
i godni¢j chwalili i Jemu stuzyli.—Amen.”

W innym znow liscie Witwicki posyta do Lauzanny portret Mic-
kiewicza, powtorzony w Tygodniku poznanskim, z nowo wydan¢j ksig-
zki: ,,Oprécz czota niczem sie Hugo od reszty $miertelnych nie rozni
i moznaby tysigc razy go mingé, nie zapytawszy kto jest. Mickiewicz
daleko bardzi¢j romantyczng ma powierzchowno$¢. Wyraz oczu jego
nie do okreSlenia. Przed jego okiem obojetnie przejs¢ nie mozna;
gdy to spojrzenie z catg bystroScig spusci na ciebie, badz pewien, ze
sie wskro$ przeszytym uczujesz. Niekiedy przymglone btaka sie, na-
tenczas widzisz w niém catg gtebokos$¢ nieobjetych kompozycyi Betho-
wena, melodyg fantastycznych improwizacyi Chopina. Czasem znowu
zdaje sie niém sklepienia niebios przedziera¢, wieki odgadywaé, przy-
szto$¢ zgtebiaé, pojmowaé. Wtenczas wida¢ w tych oczach, ze ziemia
z przed nich znikta, wtenczas i tylko wtenczas Mickiewicza malowaé
trzeba! Masz dostowng kopig—zgadaijze z jaki¢j ksigzki i z jakiego
autora?”

Ta ksigzka byty ,,Wieczory pielgrzyma,“ autorem samze Wi-
twicki.

Katedra paryzka, na ktérag w nastepnym roku powotywano Mic-
kiewicza, mniéj przypadta do smaku Witwickiemu. Zobaczmy, co
pisze o t¢m.

... W Paryzu wieksze pole do stawy, ale na co to tobie? Miedzy
ludZzmi masz juz tej stawy dosy¢; dobijac¢ sie stawy dla sam¢j prozno-
§ci, nie daj tego Boze! W Paryzu drozsze zycie, nietylko co do potrzeb
kuchennych, ale ico do potrzeb ducha, gdzieindzi¢j mnicj trzeba pieniedzy,
zeby zy¢ wygodnie, mni¢j cnoty, zeby zy¢ zbawiennie. W Paryzu wszyst-
kiego trzeba wiec¢j, daleko wiec¢j! a nawet co do sam¢j stawy, czyby$ w
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Paryzu nie zaczatz czasem tanie¢, zwiaszcza przy twojcj nieparyzkidj na-
turze? W Lauzannie samo odmowienie propozycyi paryzkicj juz cie sta-
wia na niestychanej wysokosci, palcami cie sobie pokazujac, beda
moéwili: oto ten, co odmdwit katedry w Paryzu! W matych miastecz-
kach dtuzsza u ludzi pamie¢, wsigka nawet niejako w ceglty doméw,
w kamienie bruku; w Paryzu codzieA wszystko wymiota, wyskrobig,
odnowig. Co6z teraz powiedzie¢ o przyjaciotach? Ja, przektadajac
dla ciebie Lauzanne, daje zapewne dowdd niepospolitej bezinteresowno-
§ci; juz tu niektorzy z zyczliwych ucieszyli sie dla mnie nadziejg twe-
go powrotu; moze téz nie chce prosi¢ cie na moéj pogrzeb!...”

Kiedy jednak katedra zostata nieodwotalnie zatwierdzong, Wi-
twicki godzi sie chetnie, przyklaskuje oburgcz, dopatruje w tém dobr¢j
strony.

»Wiec i owszem i owszem! — pisze — nie mam nic przeciw
temu, mam nawet bardzo wiele za tem, jak skoro boisz sie o0 zdro-
wie dzieci. Uwaga, ze katedre pewnoby zaprowadzono i ze naj-

prawdopodobniej objatby ja jaki$s niemiec, zwtaszcza, ze Cousin
jest z niemiaszkami w stosunkach, takze bardzo sprawiedliwa; przy-
ciggaj tedy do Francyi i stwarzaj stowianszczyzne! Prawde nawet
moéwiac, jest to rzecz wazniejsza, jak twojatacina, nietylko dla polaka,
ale dla literata, dla poety, dla chrzescianina. ..Wole juz ciebie jak
innego, zwtlaszcza ze przy tobie moge predz¢j wyjs¢ na adjunkta téj
katedry; c6z pan powiada na ten koncept? jasli sie z czasem potrafie
panu profesorowi zastuzy¢ i zechce mnie protegowac; tymczasem, nim
ta gruszka i inne podobne dojrzeja na wicrzbie, nie mam sity wyjs¢
nawet do ogrodu; muszg mnie prowadzi¢ jak tazarza, nie mogtem na
Wielkanoc péjs¢ do kosciota ani spowiedzi odby¢; céz pan powiada na
ten drugi koncept? trzebaby daleko wiec¢j i Swietsz¢j cierpliwosci!”

Drogim klejnotem tego zbioru sg listy czcigodnego Domeyki,
tyle w nich goracego uczucia, tyle miodziencz¢j werwy; tak jezyk
w nich jasny i potoczysty, tak cudne barwy rozsiane w obrazach obce-
go dla nas $Swiata! Widzimy jak podczas wypoczynku letniego uczony
profesor, ostoniety od stofica wielkim kapeluszem z gwajakilski¢j sto-
my, w biatym w czerwone pasy ponczo, przy kolczystych ostrogach
ciggnie konno pustém wybrzezem oceanu, jak odwraca oczy od pieka-
cego piasku a ogarnia wzrokiem szare, w tysiace barw mienigce sie
Kordyliery. Widzimy jak wierny Mozo w czerwonym ptaszczu, z twa-
rza miedziang, zdaza za nim, popedzajagc objuczong mulice i dwa na
odmiane bieguny.® Radziby$my powt6rzy¢ te wszystkie listy, tak zy-
we, tak malownicze, gdyby pozwolity na to ramy kroniki naszej.
Zmuszeni poprzesta¢ na krdtkich zaledwie wyjatkach, wybieramy
te, ktore wukazujg nam przezacnego druha, w "urzadzonym przez
siebie domu, a racz¢j w laboratoryum, w pierwszych czasach profe-
sorskiego zawodu, ktory miat spetniaC tak zaszczytnie i pozytecznie
przez lat przeszto czterdziesci!

,C0z to za dziwny los nami rzgdzi! — pisze Domcyko w r. 1839,
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w kilka miesiecy po zupelném osiedleniu w Coquimbo—ja, ktory przez
lat pie¢ gospodarstwa, gotowatem sie do postawienia domu w Zapolu
i spokojnego zycia, wymurowatem sobie dom w Chilii, ogromne labo-
ratoryum i ucze chemii, metalurgii, mineralogii i to po hiszpansku.
Mam trzy wielkie pokoje; w jednym najwiekszym stoi diugi stét na
srodku i dzieli izbe na dwie cze$ci, na laboratoryum i sale do lejfcyi.
W drugim pokoju machiny fizyczne, wagi i gabinet mineralogiczny;
w trzecim moja czytelnia i t6zko, nad ktéré¢m twéj portret i mapa
Polski, a daléj portret Kosciuszki, ksiecia Jozefa, Kilinskiego i La-
fayetta.”

W innym liscie donosi przyjaciel nowe szczeg6ty niemniéj zaj-
mujace, z ktérych widzimy w jak krdétkim czasie stodki mistrz zjednat
sobie mitos¢ chilijczykow.

»Ja tu nie mam na co i nie powinienem sie skarzyé¢; Pan Bog
mi dat lepi¢j, nizeli sobie obiecywatem i nizeli zastuzytem. Cicho,
spokojnie, w zdrowiu przy ciagt¢j pracy, prowadze zycie; praca nie
przykra, nie mozolna, zaledwie pracg mogaca sie nazywac, a jednak
nie bez pozytku dla drugich. Doniostem juz byt tobie, ze od przy-
jazdu mego zbudowatem dom, laboratoryum i rozgospodarowatem sie
na dtugo. Tego lata w lipcu zatozytem ogréd, ktory zasadzitem brzo-
skwiniami i pomaranczami, a wposréd nich na pamigtke kraju zasa-
dzitem kilka grusz i jabtoni obok bananéw i czerymajow i caty sad
opasatem ro6zami, ktére tu caty rok bezustannie kwitng. Dla odpe-
dzenia smutnych mysli i tesknoty, usituje nietylko ciaggle by¢ zajetym,
ale mie¢ jaknajrozmaitsze zajecia; oprécz moich chemicznych poszu-
kiwan w laboratoryum i geologicznych na polu, mam zawsze co do
czynienia z moimi uczniami i niektérzy pomocg mi juz sa w probo-
waniu i analizowaniu mineratdw. Przytém ucze wszystkiego, czego
niegdy$ uczytem sie: fizyki, chemii, mineralogii, mierzenia, rysunku,
muzyki i t. d., ledwo ze nie $piewu i tanca, a nie pogardzam i zaba-
wami tutejszemi. Bylem nawet sedzig wjednym kompromisie i ko-
misarzem do réznych polecen. Ze za$ z nikim nie kidce sie i nie
wtrgcam w miasteczkowe plotki, a poprzestaje na moj¢j profesorskicj
gazy, ktérg mi punktualnie wyptacajg, nie mam téz nieprzyjaciot. 1l

W tymze samym roku, po osiedleniu sie¢ w Coquimbo, Domejko
postat na rece Mickiewicza dziennik swéj czteromiesiecznéj podrézy
z Paryza do Chili; dziennik ten ogtoszony byt wr. 1857 w Dodatku
miesiecznym do ,,Czasu.ll Uwagi nakre$lone w liscie przy t¢j przesytce
zywo malujg tesknote podréznika, wzmagajacag sie w miare im wiek-
sza przestrzen oddziela go od kraju i przyjaciot.

»Niech cie nie dziwi, méj Adamie, pisze on, ze opisy moje tak sg
niewykohAczone, ze w wielu zdarzeniach, o ktorych podroznicy tyle do
mowienia, tyle do deklamowania majg, ja prawic nie znalaztem nic,
czemby was zabawi¢, cz¢m zastraszy¢ albo zadziwi¢. tatwo sie bo-
wiem domyslisz, ze ja podrézowalem roztargniony, majac gtowe i ser-
ce za sobg, jeszcze dal¢j niz wy odcinnie byliscie i nieraz najcudniej-



PARYZKA. 109

sze, najwspanialsze widoki, najciekawsze przedmioty, zamglita mi
mys$l o kraju. Czytam w jednym z najnowszych opisow jakiego$ po-
czciwego niemca, ze on w wyprawie na wierzch Kordylieréw, kedy
i ja przebywatem, zbierat kwiaty, kamienie, przypatrywat sie obto-
kom i przepasciom, czynit obserwacye, a na wierzchotku Cumbre czy-
tat Szekspira, o ktorym moéwi ze byt jego immer neuer Beglei-
ter-Reisen. Dlatego-to mys$l wolna, spokojna, data mu sposobnos$é¢
do opisania widokow i niebezpieczenstw, ktore ja niepostrzezone mi-
nagtem. Ja nie miatem potrzeby wozi¢ z sobg Szekspira; mojém im-
mer neuer Begleiter bedzie taz sama mys$l okraju, ktéra ma
codzien co$ nowego do przypomnienia i we wszystkiém spostrzeze
zawsze co$ takiego, ze zamiast o ttm, co mam przed sobg, mysle o rze-
czach bardzo dalekich!

»Nie polakowi wojazowac, nie polakowi pisa¢ wojaze. Diugo
jeszcze o nas pisaé powinni spokojniejsi ludzie, niz my o drugich pi-
sa¢ poczniem. Nie wojaz-to ja zatem obmys$lam, nie pisze wojazu, ale
jak jeden z naszych kolegbw wyborny na podr6zne nasze dyaryusze
wynalazt tytut, sg to ,,Notatki szlachcica polskiego.1l Jesli ci sie podo-
ba je ogtosi¢, zréb z niemi co chcesz: zostaw w nich wszystko, co mier-
ne, niedowcipne, chociazby nudne; wymaz co niemoralne, bo jest to
prawda, o ktoréj jezdzac po dalekim Swiecie przekonatem sie, ze zta
ksigzka predz¢j i daléj zabiezy niz zty cztowiek, i ztemi ksigzkami
wiec€¢j rozbojow ludzie popetnili nizeli ogniem i orezem!ll

Ostatnia uwaga wyborna, ale ktézby jg S$miat zastosowaé do
prac czcigodnego Domeyki, ktérego kazde stowo tchnie prawdg i wznio-
st¢m namaszczeniem.

W zbiorze listow pisanych do Mickiewicza, najwiekszg wage ma-
ja listy p. Faucher w sprawie tworzac¢j sie katedry jezykéw i litera-
tur stowianskich; w szeregu tych korespondencyi widzimy geneze
ow¢j katedry i mys$l jaka przewodniczyta j¢j promotorom.

Pierwszy list nosi date 7-go marca 1840 roku, w tydzien po
ustanowieniu nowego ministeryum Thiers-Cousin. ,,MoOwitem, pisze
Leon Faucher, z panem Cousin zanim zostal ministrem, o konieczno-
§ci utworzenia katedry jezykéw i literatur stowianskich w kolegium
francuzki¢m i przedstawienia Cie, panie, na profesora jedynie odpowia-
dajacego temu zadaniu. Jak tylko otrzymat teke ministra, zagadnat
mnie o tym przedmiocie, zadat odemnie notat wyja$niajacych potrze-
be t¢j katedry.

,,Potrzeba mi panskiego upowaznienia; je$li pozwolisz mi, uczy-
nie krok stanowczy: mam nadzieje, ze nie naprozno.

.Katedra przyniesie i te korzys¢, ze sie stanie ogniskiem dla
ziomkow twoich, z waznemi dla nich nastepstwami.“ Te pierwsze
kroki dodaty bodzca akademii lozanskic¢j, ktéra chciata gwattem
utrzymacé profesora swego. Powstata ztad walka miedzy wielbiciela-
mi Mickiewicza w Paryzu a Lozannie, jak to widzimy z korespon-
dencyi. W drugim liscie Leon Faucher nalega jeszcze silni¢j o ze-
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zwolenie Mickiewicza, 17-go marca pisze poraz trzeci: ,Wychodze
od ministra, jest on nietylko dobrze usposobiony, ale zdecydowany.
Jesli ministeryum przetamie w lIzbie trudnosci co do funduszow ta-
jemnych, katedra dla pana zostanie utworzong.ll

W dniu 10 kwietnia minister Cousin pisze list urzedowy do Mi-
ckiewicza. Spodziewa sig, jak mowi, ze przyszty profesor odpowie
jego oczekiwaniu i nie nada wyktadom swoim politycznego charakteru.
Tak sie wyrazat minister; widzieliSmy jednak, ze p. Faucher inacz¢j
ttdmaczyt powotanie Mickiewicza. W tydzien potém sprawa zostata
ukonczong; pan Faucher uwiadamia o tém nowego profesora: potrze-
ba byto, jak moéwi, zdobywa¢ twierdze szturmem.

Taki jest poczatek katedry utworzondj czterdziesci pieé lat te-
mu, ow¢j katedry, ktéra po roznych przejsciach i dwuletniém blizko
zawieszeniu, rzad republikanski powierzyt dzisiaj panu Leger. ¥ Swie-
zo mianowany profesor wydat w roku zesztym nowe dzieto pod tytu-
tem: ,La Save, le Danube, et le Batkan.l Jest to, jak utrzymuje
sam, dalszy cigg dawniejszych jego badan, p.t. ,Le Monde Slave,*
ogtoszon¢m przed dwunastu laty.

Przypomnienie to ze strony autora upowaznia i nas do przypo-
mnienia stow jego, zamieszczonych w ,Swiecie stowianiskim,“ a sto-
sujacych sie do owéj katedry, ktorg zajmuje dzi$ po Mickiewiczu.

»Nie mozna poréwnac lepi¢j, pisze p. Leger kazdego, kto chce
zgtebia¢ nauki stowianskie, jak do wedrowca zapuszczajgcego sie w je-
den z dziewiczych lasow Ameryki, gdzie jerzyny i powoje, a czestokro¢
i jadowite gady, cisng sie pod stopy zuchwalego podréznika, oSlepia-
jg mu oczy i zmuszaja go mimowoli do odwrotu po nadaremnych
wysileniach. Przypominacie sobie piekny wiersz Danta zaczynajacy
Piekto:

Mi ritrovai per una selva oscura,
Questa selva salvagia, ed aspra, ed forte
Che nel pensier rinnova la paura.

»Ten las ciemny, dziki i twardy; ktérego wspomnienie samo bu-
dzi postrach, wyobraza do$¢ wiernie Swiat stowianski. A szczegélny
to objaw, z ktérego nie potrzeba wyciaga¢ na przyszto$¢ zadnych
wnioskéw, ze pierwsi, ktérzy u nas zapuscili sie w te gtebiny, utracili
w nich rozum. Mickiewicz, wielki poeta polski, najwiekszy z wiesz-
czow XI1X-go wieku, po trzyletnim a niezrownanie S$wietnym wykla-
dzie literatury stowianski¢j *), Mickiewicz, ktdéry stanowit z panami

*)  Wiadomo, ze urzedowy tytut katedry jezyka i literatury slowian m
ski¢j, zmieniony zostat na jezykéw i literatur stowianskioh, w r. 1868, wsku-
tek wyjasniern Viquesnela, Heuri Martiu i b. ministra oSwiecenia Carnol. Nie
odbyto sie to bez gorgoej walki miedzy uozonymi politykujgoyini i miedzy
mezami stanu. Na czele przeciwnikéw t¢j zmiany, stanagt witasnie p. Leger,
wowczas wico prezes lowarzystwa lingwistycznego.
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Michelet i Quinet diugo pamietny tryumwirat, zabtgkat sie w misty-
cznych i chorobliwych szalenstwach mesyanizmu.

.Rzad francuzki, ciaggnie p. Leger, zmuszony byt zawiesi¢ wr.
1845 owe lekcye, wprowadzajgce w obted stuchaczéw.

»Spodziewano sie, ze Cypryan Robert upowszechni miedzy na-
mi te nauki jeszcze tak nowe. Nie miat on blasku Mickiewicza, ale
miat gruntownos$¢ i Swiatto witasciwe geniuszowi francuzkiemu. Na-
deszta rewolucya 1848 roku, Cypryan Robert wpadt w jaka$ doktry-
ne, podobno w kabetizm ijednego pieknego poranku znikt z Paryza
bez wiesci. Zapewniano mnie, ze poptynagt do Ameryki w celu poszuki-
wania lkaryi. Katedra przynosita nieszczescie, z dwdch pierwszych
profesorow jeden utongt w teoryach mesyanicznych, drugi w mrzon-
kach socyalizmu. ,Ja sadze, mowit Sganarelle molierowski, ze ta
suknia szczeg6lne ma wtasnosci (que cet habit est purgatif) i ze samo
noszenie j¢j zastepuje lekarstwo.® Nie reczytbym, czy kto nie przypi-
sat katedrze literatury stowianski¢j szkodliwego wptywu na rozum
ludzki, i czy lekarze obtgkanych nie wzieli j¢j za przedmiot patologi-
cznych i psychologicznych badan.*

Po taki¢ém orzeczeniu podziwia¢ musimy odwage pana Leger, iz
tak zuchwale obtéczy owag suknie Sganarella tyle ztowrogag dla jego
poprzednikow. -

Profesor historyi w kolegium francuzkiem, Fustel de Coulanges,
wzigt sobie oddawna za przedmiot badan ustroj spoteczny réznych lu-
déw europejskich. Dzieto jego o starozytn¢j Grecyi p. t. ,,Cite Antique”
obala zupeinie pojecia, jakiemi Europa niedawno jeszcze kierowata
sie w sgdach swoich o starozytnych republikach. Wyobrazano je so-
bie rzadzace sig, ze tak powiemy, jakicms$ prawem furierowskiego ko-
munizmu, wedtug ktérego wiasno$é jest kradziezg. Profesor wyka-
zat dowodami, ze instytucye atefczykéw a nawet spartandéw opiera-
ty sie na tych samych podstawach, ktére byty i sg podzi$ dzien ka-
mieniem wegielnym cywilizacyi europejski¢j, to jest, ze prawo osobi-
stego dziedziczenia daje rekojmie moralnosci publicznéj, gdy tymcza-
sem komunizm odpowiada wytgcznie ludom anaryjski¢j czyli paster-
ski¢j cywilizacyi.

Obecnie p. Fustel de Coulanges zajmuje sie wielkg pracg: ,,0 wia-
snosci u starozytnych germandéw.” Co do tych ostatnich panowaty ro-
whniez btedne uprzedzenia, wielu historykéw widziato w nich realiza-
torobw komunizmu. Uczony profesor wykazuje dowodami, ze za cza-
sOw Tacyta germanie znali juz witasno$¢ ziemska, przywigzang do
0s0b.

Na jedn¢m z ostatnich posiedzen Akademii nauk spotecznych, od-
czytat p. F. C. wazny wyjatek z pracy swoj¢j. Cytuje nasamprzdd pare
ustepdw z Cezara i Tacyta, ktore btednie ttdémaczone daty powod do
przeczenia witasnosci osobistéj. Obok tych pokazuje inne teksta prze-
ciwnego znaczenia i niezbitemi potwierdza je faktami. Z catego sze-
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regu dowodéw wyptywa, ze germanie juz za czaséw Cezara nie naleze-
li do ludéw koczowniczych, lecz byli rolnikami. Wykazuje potem, ze
w Germanii byty odrebne kasty; wylicza ich pie¢, to jest: niewolni-
kéw, poddanych wioscian, wyzwolencdw, ludzi wolnych, nakoniec ry-
cerstwa czyli szlachty. Przy takim ustroju spoteczenstwo german-
skie nie mogto by¢ komunistyczném.

Profesor mowi nastepnie ozyciu domowém germandw, opierajac sie
gtéwnie na Cezarze i na Tacycie. Obaj pokazujg rodzine germanska,
potaczong scisle tak dla uprawy roli jak dla potrzeb wojennych. Kaz-
da rodzina posiadata w tonie swojém kaptana i sedziego. Stata opie-
ka nad kobietami, prawo wojny, sady polubowne, wszystko to odnosi
sie do starodawnego prawa domowego, ktdre juz zupetnie ostabto za
czasow Tacyta, a jednak w cztery wieki jeszcze po nim zostawito nie-
jakie $lady.

Starozytna rodzina germanska byta wiec jedném wielkiém cia-
tem, Scisle zjednoczoném. Obejmowata znaczng liczbe ludzi wolnych
i rycerstwa, nie liczagc juz niewolnikow i bydlat. Byta to cato$¢ or-
ganiczna; czastki j¢j potaczone byty wspdlnoscig intereséw, praw
i obowigzkéw. Trzeba wzigé¢ na uwage, mowi profesor, te konsty-
tucyg rodzinna, jesli chcemy zrozumie¢ sposOb posiadania ziemi. Za-
chodzi pytanie, czy spoteczenstwo tak uorganizowane rzadzito sie
prawem komunistyczném, czy tez indywidualné¢m.

P. Fustel de Coulanges, badajac prawo dziedziczenia u germandw,
okresla nasainprzéd, jak potrzeba rozumie¢ wspélnos¢ i wiasnosé
ziemi. Przy orgauizacyi komunistyczn¢j ziemia nalezy do catego ludu
lub do catego pokolenia, albo do cat¢j wsi, bez réznicy jednostek i ro-
dzin, co rok bywa dzielong miedzy wszystkich, a jednostka nie ma
prawa rozporzadza¢ swym dziatem, ani go sprzedaé, ani darowac, ani
przekaza¢ wihasnym dzieciom. Wiasnos¢ indywidualna wcale nie ist-
nieje co do ziemi.

luacz¢j byto u germanéw. Tu ziemia nalezata do rodziny, kto-
ra posiadata ja wspdlnie jako ojcowizne i dziedzictwo: nalezata niepo-
dzielnie do wszystkich cztonkéw, nietylko do zyjacych lecz i do tych,
ktérzy mieli sie narodzi¢, stowem do wszystkich w przysztosci pokolen
téj rodziny.

Historyk bada skutki takiego ustroju i przytacza teksta, poka-
zujace, w jaki spos6b majatek nieruchomy i ruchomy przechodzit na
synéw i corki, tak w epoce Tacyta, jak w kilka wiekéw po nim, u bur-
gundow, saksondw, turyngéw, lombardéw i innych; wykazuje row-
niez, jak starozytne prawo modyfikowato sie powoli.

Otéz za czasow Tacyta postawione byty trzy zas»dy: naprzéd
nie byto testamentdw; powtdre nic dzielono pomiedzy synéw ojcowizny,
t. j. whasnosSci ziemskicj, starszy wszystko dziedziczyt; potrzecie, cor-
ki nie braty spadkiem ziemi, miaty tylko udziat w majgtku rucho-
mym. W cztéry wieki pozniej, trzy te zasady usuniete zostaty, za-
stapiono je innemi. Prawo uznato testament; przywileje starszego
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znikty; wszyscy synowie dzielili majatek miedzy siebie; nakoniec corki
poczety dziedziczy¢ ziemie w razie, gdy brakto synéw. Potem, przy-
stepowaty do rownego podziatu z braémi. To przeistoczenie prawa
spetniato sie pomatu, stopniowo. Zaczete zapewne w starozytnej Ger-
manii, dokonane zostato po najazdach na Rzym, po zetknieciu sie z du-
chem praw rzymskich i z Kosciotem. Ale i wowczas nawet prawa zacho-
waly $lady starodawnych zwyczajoéw, spostrzezone juz przez Tacyta.

W koncu rozdziatu autor zapytuje, czy istnialty przyktady wita-
snoséci osobistéj w téj epoce? Otdz znajduje w starych annatach te-
ksta, pokazujgce je u fryzonéw, a wyrazni¢j jeszcze u batawéw. Ta-
cyt moéwi o znakomitym batawczyku, ktéry posiadat witasng ziemie
i liczne osady.

Sprawa podjeta przez p. Fustel de Coulanges, powtarzamy, nie-
stychang ma dzi$ doniosto$¢é, pokazuje bowiem, ze prawo wiasnosci
osobist¢j istniato u wszystkich ludéw cywilizacyi aryjski¢j. Mogty te
ludy skutkiem pierwotnych wedréwek z Azyi do Europy dla bezpie-
czenstwa skupia¢ sie w wielkie grupy rodzinne. Mamy takie przy-
ktady u potudniowych stowian przyadryatyckich; niedawno jeszcze
widziano tu rodziny, ztozone z kilkudziesieciu 0séb, zyjace w maja-
tku niepodzielnym; znika to dzi$, a znika w miare jak ustaje potrzeba
wspdlnej obrony. Inaczej rzecz sie ma z ludami, u ktérych zywiot
komunistyczny stanowi rdzenng podstawe bytu spotecznego i rozwoju
wiasciwej im cywilizacyi. Ta sprawa stoi dzi$ na porzadku dziennym
z powodu zgubnéj propagandy komunistow europejskich. Silni¢j od
nich broni¢ sie muszg anglicy, najenergiczniejsi przedstawiciele insty-
tucyi opartych na indywidualizmie. Spencer witasnie poswiecit osta-
tnie prace swoje tego rodzaju badaniom. Wyprowadza z nich ten
whniosek, ze po wszelkich mozliwych gwattach indywidualizm, cechu-
jacy wszystkie ludy europejskie, musi wkoncu zwyciezy¢.

Fustel de Coulanges nie zajmuje sie rozwigzaniem rzeczy na
czasy dzisiejsze, a jednak badania jego do tychze samych doprowa-
dzajg wynikow.

Wkrotce po wyprawieniu ostatniej kroniki naszé¢j, nastapita
$mier¢ znanego powieSciopisarza i publicysty. Edmunda About, nie
mogliSmy wiec pisa¢ o nim. Wiec¢j on miat szczeScia niz rzeczywistej
zastugi; zdobyty rozgtos zawdziecza szczego6lui¢j sarkastycznym i pa-
radoksalnym pociskom, jakie rzucat na wszystko niby race ogniste.
Urodzony w r. 1824, po ukonczeniu nauk, wystany byt kosztem rzadu
do szkoty archeologicznej w Atenach; ale studya archeologiczne nie
miaty dla niego powabu. Badat za to zycie grekow dzisiejszych a ra-
cz¢j zbierat wzorki z odradzajgcego sie spoteczenstwa i odmalowat je
ztosliwie w dziele p. t.: ,,Grecya wspo6iczesna.” Latwym i pieknym sty-
lem zastgpit brak wyobrazni i niedostatek psychicznych pogladéw.
Sarkazmy te sprawity, ze go nazwano synem Woltera. Dumny z t¢j
nazwy About usitowat jg usprawiedliwié, wystepujagc zawziecie prze-

Tom IlI. Kwiecien 1885. J5
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ciw Kosciotowi. Porzucit wtedy powiesciopisarstwo i oddat sie wytg-
cznie polemice dziennikarskiej, jako redaktor pisma p. t.: ,WiekXIX.*
Dziennik utorowat mu droge do lzby: About rzucit sie wtedy na pole
zapaséw politycznych: wspierat namietnie anti-religijne dziatania
rzadu.

; Akademia, ktoréj gtowném zadaniem strzedz czystosci jezyka,
przyjeta go w roku zesztym do grona swego, jako wytwornego styliste
na miejsce Juliusza Sandeau. Odktadano jednak uroczyste przyjecie
do czasu, kiedy zachwiane zdrowie nowego akademika do zwyktego
powréci stanu. Smieré tymczasem nie pozwolita mu przystroié sie
w zielone palmy. Skioécony z Kosciotem syn Woltera, zadat cywilne-
go pogrzebu: uczyniono zadosy¢ jego woli. Ten skandaliczny pogrzeb
wywotat walke w salach uniwersyteckich. Dyrektor Akademii Caro
w imie naukowego ciata przemoéwit nad grobem zmartego. Powazny
i gteboko religijny profesor filozofii, uznajac zalety pisarza, nie mogt
jednak zatai¢, ze nie pochwala bynajmniej polemiki prowadzon¢j za-
jadle przeciw Kosciotowi. Dobodto to burzliwszg cze$s¢ miodziezy uni-
wersytecki¢j: przy pierwszéj lekcyi objawita sie nieche¢ dla profesora;
przy drugi¢j zacieto$¢ wzrosta i z calg wybuchneta gwattownoscia.
Naprozno liczne audytoryum, ztozone z 500 os6b, usitowato oklaska-
mi zagtuszy¢ napastnikéw. W sali powstata wrzawa. Os$mdziesieciu
zapalencow krzyczato przerazliwym gtosem: ,Odwotaj stowa wyrzeczo-
ne przy grobie!”

Przetrwat to wszystko profesor z odwagag i petnym godnosci
taktem pozwolit wykrzycze¢ sie szaleicom, a kiedy zabrakto im tchu
w piersi, dokonczyt spokojnie lekcyi; z zimng krwig rozbierat nihili-
styczny system filozofii Hartmana (die Philosophie des Unbewussten).
Kazda z lekcyi prof. Caro stanowi osobny rozdziat now¢j pracy kryty-
cznej, ktdrg przysposabia do druku p. t.: ,Bog i przyroda.”

Stosownie do woli wtadz uniwersyteckich profesor zawiesit kurs
na czas nieograniczony, z wielkim zalem publicznosci paryzkicj.

Manifestacye tego rodzaju zbyt czesto niestety powtarzajg sie
tak w Sorbonie jak i w kolegium francuzki¢m. Kilka lat temu pobu-
dzit do ni¢j burzliwg mtodziez profesor wymowy St. Rene Taillandier,
wystapieniem przeciw Robespierowi i innym koryfeuszom wielkiej re-
wolucyi. Dawui¢j nieco, w ostatnich czasach cesarstwa, znakomity
profesor Edward Laboulay, wystawiony byt na podobne zniewagi,
obwiniony o sprzyjanie rzadowi. Przed nim inny zwolennik cesar-
stwa, Nisard, zniost jeszcze grozniejsza napa$¢ ze strony uczniéw sor-
bonskich; ten przeciez nie ustgpit kroku, zimng krwig i spokojng po-
stawg zmusit niesfornych do milczenia.

Manifestacya uczniow przeciw prof. Caro, przywodzi na pamiec
mnostwo podobnych przygdd. CzterdziesSci lat temu, dr. Royer Col-
lard, brat stynnego filozofa, otrzymat katedre hygieny w fakultecie
medycznym. Uczniowie, nie radzi z wyboru, wyprawili mu kocig mu-
zyke. Chcac unikng¢ dalszych skandaléw, profesor zrzekt sie wykita-
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du uniwersyteckiego, nie przyjat opieki sity zbrdjncj, ale ogtosit wolny
kurs hygieny w szkole praktyczngj.

W dniu otwarcia burzliwa gawiedz napetnita dziedziniec szkolny
i przerazliwym wrzaskiem gtuszyta stowa profesora. Po poétgodzinnej
walce Royer Collard zmuszony byt ustgpi¢. Otoczony garstka przy-
chylnej mtodziezy, puscit sie w strone domu, mieszkat po drugiej stro-
nie rzeki. Niesforna gawiedZ, miotajac obelgi, pus$cita sie w te tropy
za nim. Droga wypadta przez most (Pont des Arts), przeznaczony
dla pieszych, obcigzony w tych czasach taryfg pieciu centymow.
W chwili, gdy straznik podni6st baryere, profesor sktada mu w reke
luidora: ,,Ptace za wszystkich — rzecze — ci panowie sg zemnal”

Tém zreczném wystgpieniem Royer Collard rozbroit nienawisc.
Wkrotce potém objat katedre w fakultecie przy jednomys$inym pokla-
sku uczniéw, tych nawet, ktérzy niedawno S$cigali go z takg zawzie-
toscig.

Wyszty w tych czasach z druku pamietniki stynnego kompozy-
tora Flottowa, autora Marty. Przektad ich z niemieckiego na jezyk
francuzki ma podobno wkrotce nastgpi¢. Rzecz to zajmujaca dla fran-
cuzow, Flottow bowiem dtugo przebywat w Paryzu, zzyt sie z arysto-
kratycznym S$wiatem tutejszym i maluje go w zywy i zajmujacy Spo-
sob, jakim byt przed pieédziesieciu laty. Zajgt nas szczegélniej opis
wieczoru u markiza Custine, znanego podréznika.

Custine, moéwi autor, posiadat ogromny majatek, imie arysto-
kratyczne i okazaty patac; artysci i literaci zbierali sie ttumnie w go-
$cinnych jego progach. Jakkolwiek mato jeszcze znany, otrzymatem
zaszczytne wezwanie. Przybytem zawczasu, aby przypatrzé¢ sie
wchodzacym, w miare jak odzwierny wymawiat ich imiona.

Ukazat sie nasamprzod Horacy Vernet, stawny malarz scen wo-
jennych w Algerze. Podobny byt do wodza beduindw, tak miat cere
ogorzatg na stoncu afrykanskiém. Za nim weszli dwaj rzezbiarze,
baron Marchetti i hrabia Ninwerkerke; Gudin, malarz marynarki,
gtosny powiesciopisarz Balzak i Appert, gorliwy organizator wiezien,
przezwany dobroczyncg galernikéw. Postyszatem wreszcie imie Cho-
pina: zwrécitem nan pilng uwage. Dosy¢ byt wysoki, wychudty cho-
robliwie, cierpienie malowato sie w jego rysach.” Zblizyt sie zywo do
gospodarza i zapytat go potgtosem.

— Czy ona tu dzi$ bedzie ?

— Mam nadzieje — rzekt cicho zagodniony.

Spytatem jednego z sgsiadow moich, kogo sie jeszcze spodzie-
wano.

— Alboz to pan nie wiész? czekajg tu na baronowa Dudevant.

W chwile potém stuzacy przystapit do markiza i szepnagt mu co$
na ucho. Custine wyszedt i wrocit niebawem, prowadzgc pod ramieg
kobiéte. Odzwierny zawotat na gtos: ,Pani George Sand.”

Wszyscy otoczyli nowo-przybyta; kazdy pragnat pierwszy powi-
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tac gwiazde, a przynajmniej przypatrzé¢ j¢j sie zblizka. Jednemn
odpowiadata uSmiechem, drugiemu mitém stéwkiem, najszczesliwszym
podawata reke; do tych nalezat Chopin. Wsparty o kolumne, nie
spuszczatem z oka tak uczczonéj autorki. Nie byta piekng, mtodosé j¢j
juz mineta, nic szczeg6lnego nie uderzyto mnie w j§j powierzcho-
wnosci.

Rozpoczat sie koncert.—Po kilku mni¢j znaczacych urywkach
zaproszono Chopina do fortepianu. Zagrat mazura, jednego z naj-
piekniejszych z catego repertuaru swego. Przyjaciele utrzymywali,
ze gra artysty w tym dniu wiec¢j byta niz kiedy gorgczkowg. Gdy
powstat, nastapita diuga przerwa. WoOwczas to Georges Sand, ze
zdumieniem obecnych, zazgdata cygara, nie juz malenki¢j cygaretki
wschodniéj, ale wielkiego, zwyczajnego cygara. Potrzeba byto znaé
Paryz w téj epoce, aby wyobrazi¢ sobie wrazenie, jakie to sprawito na
wytwornem gronie dam zebranych w domu markiza Custine. Mto-
dziez 6wczesna lekata sie wstretng wonig odstraszy¢ wytwornych ary-
stokratek. Kiedy byliSmy zaproszeni na wiecz6r, zaden z nas nie po-
wazyt sie pali¢ przez caty dzien tytuniu. Przyniesiono zadane cygaro
pani Georges Sand; drzwi od ogrodu roztworzono na osciez. Stynna
kobi¢ta zarzucita ptaszcz, wtozyta na glowe kapelusz i przechodzita
sie sama po alejach, puszczajagc w goére kieby dymu. Mtiode panie
znalazty to bardzo oryginalném; starsze widziaty w tém wielkg nie-
przyzwoito$¢; miodziez byta oczarowana, mezowie niespokojni utyski-
wali na zty przyktad. Ale wszystko ma koniec na $wiecie—skonczy-
to sie téz i cygaro pani Sand. Rzucita je na ziemie i wrdcita do
salonu.

Proszono Chopina, aby zagrat jedne z nowych kompozycyi. Od-
mawiat zrazu, nakoniec zdecydowat sie na improwizacyg.” Odegrat
preludyum, potém wstat i rzekt do markiza, iz pragnie czerpa¢ na-
tchnienie w oczach stynn¢j pisarki, prosi wiec, aby staneta naprzeciw
niego Georges Sand; sktonita sie do prosby, wlepita oczy w improwi-
zatora. *Ten uderzyt pierwsze akorda: wszyscy $miertelni i nieSmier-
telni otoczyli go wiencem — stuchali zachwyceni.

Mineto odtad lat czterdziesci—konczy Flottow—a pamietam je-
szcze owg improwizacya, jakbym jag wczoraj styszat. Zaczat od naj-
nizszych tondéw i zapomocg pedatow oddat wrazenie szalon¢j burzy.
Potém przeszedt w dziwnie stodka i rzewna melodya, zakonczyt wre-
szcie cudnym marszem tryumfalnym. Niestychany zapat ogarngt stu-
chaczéw. Georges Sand goracym usciskiem reki wyrazata mistrzowi
swoj zachwyt. Wstat od fortepianu blady i drzacy, zaledwie mogt
oddycha¢. W kilka minut potém rozeszli sie obecni. Odszediem
prawdziwie oczarowany: styszatem bowiem poraz pierwszy wielkiego
Chopina i widziatem poraz pierwszy palacg cygaro najstynniejsza ko-
bi¢te we Francyi!
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Towarzystwo miedzynarodowe artystyczno-literackie obchodzito
niedawno dwaochsetletni jubileusz komedyopisarza Kolberga, nazwane-
go Molierem dunskim. Ludwik Ulbach prezydowat uroczystosci, Al-
fons Pagés opowiedziat zycie poety, przeplatajac rzecz Kkrytycznym
pogladem na dramatyczne jego prace. Nastgpity potem melodye
skandynawskie, wykonane przez biegtych artystdw. Uczniowie kon-
serwatoryum odegrali akt jeden pein¢j dowcipu komedyi Holberga
pod tytutem ,Jakob v. Tikoe." Uroczysto$¢ zakonczyta sie uwien-
czeniem popiersia, przy czém odczytano wiersz Ludwika Ratisbonne.

Holberg urodzony w dziesie¢ lat po skonie Moliera, stat sie dla
kraju swego tém, czém byt Molier dla Francyi, tworcag komedyi naro-
dow¢j. Nim wpadt na tor odpowiedni geniuszowi swemu, dtugo szu-
kat wiasciwéj sobie drogi. W Kopenhadze badat teologia, biegty
w jezykach obcych wyktadat je po szkotach. Wszystko to nie wy-
starczato mu jeszcze, nieprzeparta sita pchata go w Swiat nieznany.
Pozbawiony $érodkéw na dalekie podréze, przebiegt piechotg Holan-
dya, Francya, Anglig, Niemcy, nastepnie Wiochy. W Oksfordzie stu-
chat wyktadu filozofii, w Rzymie zasmakowat w dramatycznych wido-
wiskach; za powrotem do kraju skreslit historyczny zarys panstw eu-
ropejskich. Dzieki tej pracy otrzymat w Kopenhadze katedre histo-
ryi, a nastepnie literatury powszechnej. Wowczas-to, badajagc wiel-
kich poetow, utworzyt sam poemat heroi-komiczny pod tytutem ,Piotr
Paars:“ wyszydza w nim niezgrabnych nasladowcow Homera i Wir-
gilego. W tych alegorycznych obrazach pedanci poznali wtasne po-
stacie swoje, oskarzyli poete o ztoSliwe oszczerstwo. Holberg, osto-
niety opiekg kréla Fryderyka IV-go, zartowat z tych pociskéw i ostra
satyrg odcinat sie napastnikom.

Od satyry przeszedt do komedyi. Przetozyt nasamprzod ,,Skap-
ca“ Moliera. Pierwsza to byta sztuka odegrana po dunsku w teatrze
kopenhadzkim; do owych czaséw wedrowni aktorowie odgrywali tylko
francuzkie lub niemieckie sztuczki, dostepne wyborowej publicznosci.
Holberg wprowadzit pierwszy na scene jezyk ojczysty, a wkrotce po-
tem poprébowat sit w oryginalnych utworach. Jakkolwiek szedt to-
rem Moliera a zarazem Plauta i Terencyusza, umiat nada¢ typom
tacinskim i francuzkim oryginalng fizyognomia duiska. Nic nie uszto
przed bystrém jego okiem, chtostat zakorzenione przesady i $mieszno-
§ci spoteczenstwa swego. Komedye Holberga w liczbie trzydziestu
czterech tworzg charakterystyczny obraz 6wczesnych ludzi, skreslony
z niezrownanym dowcipem. Do najpopularniejszych nalezg: ,,Hans Mik-
kelsens,* utwér polityczny, satyra wymierzona przeciw nieukom, mie-
szajagcym sie w polityczne sprawy; ,,Jan z Francyi,” krytyka dunczykéw,
wracajacych z Paryza do kraju; ,,Ulyses z Itaki,” chtosta na pyche nie-
miecka, ,Didier postrach ludzi“ wyborny typ zawadyaka. Komedye te
znalazty niestychang wzietos$¢, przektadano je na rozne jezyki. Umart
poeta w dostatkach, obsypany tytutami i zaszczytami.

Uroczysto$¢ Holberga smutne nasuneta nam myséli. Nie ubli-
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zajac dunskiemu poecie, zapytajmy tylko, czy nasz Jan z Czarnolasu
nie potozyt wigkszych zastug w sprawie ogdlnej cywilizacyi, jako je-
den z wielkich zapasnikéw odrodzonego klasycyzmu, jako humanista
piszacy wytwornie jezykiem Horacych i Cyceronéw, zaréwno zrozu-
miatym w jego oczach nad Sekwang jak i nad Wistg?

Dlaezego trzechsetletni jubileusz Jana Kochanowskiego nie zna-
lazt odbicia w Towarzystwie miedzynarodowsm, ktore tak uczcito
Holberga, nie wiemy sami co na to odpowiedziec. Mamy obwiniac
kilku ziomkoéw, reprezentujagcych w Towarzystwie narodowo$¢ nasze?
nie oskarzajmy ich o obojetnos¢. Dowiedli oni mitosci dla ksiecia poe-
téw naszych, wystepujac czynnie na wiasném polu. Je$li coskolwiek
wstrzymato ich w zabiegach o miedzynarodowy hotd, na rzecz wiel-
kiego przedstawiciela ztotéj epoki Zygmuntowskiéj, to chyba obawa
azali pomyst ich znajdzie eeho w dzisiejszém spoteczenstwie francuz-
kiem. Uczucie godnosci narodow¢j poszepneto im moze: est tem -
pus tacendi!

Nowa powie$¢ historyczna Ebersa p.t. ,Serapisil zwrocita tu
powszechng uwage. Rzecz odbywa sie za panowania Teodozyusza,
w czasach wielkiego przetomu, kiedy poganstwo znika wobec tryum-
fujgcego Chrzescianstwa. Gteboki erudyta w szeregu mistrzowskich
obrazéw, umiat wskrzesi¢ starozytne spoteczefAstwo i przedstawié je
w zyweém Swietle. Powie$¢ ta nie ustepuje dawniejszym utworom au-
tora, jak ,,Ouarda, Coérka Faraonowi inne. Walka mitosci z gora-
ctm uczuciem wiary, jakie ozywiato pierwszych chrzescian, stanowi
gtowng osnowe znakomitéj powiesci. Przektad francuzki ukaze sie
niebawem.



KONKURS NA PROJEKT POMNIKA MICKIEWICZA W KRAKOWIE.

PRZEZ

Karola SM.atus\exvskiego.

Z dniem 1 lutego uptynat ostateczny termin konkursu na projekt
pomnika Mickiewicza. Nadestano ogétem trzydziesci jeden proje-
ktow w formie warunkami konkursu zawarowanc¢j '), to jest w mode-
lach gipsowych, nadto kilka fotogramow i rysunkéw architektonicz-
nych, ktdére, jako nieodpowiadajgce powyzszym warunkom, pozostaty
wiasciwie poza konkursem. Dnia 7-go lutego nastgpito w Krakowie
otwarcie wystawy modeli w Sukiennicach, a 1-go marca zebrat sie sad
konkursowy, w ktérego sktad weszli: dwaj zaproszeni cudzoziemscy
rzezbiarze, dyrektor Guillaume z Paryza i prof. Zumbusch z Wiednia,
hr. Karol Lanckoronski, architekci: prof. Stawomir Odrzywolski i To-
masz Prylinski, oprocz nich: Pawet Popiel, hr. Konstanty Przezdziecki,
Alfred Romer, hr. Sierakowski, prof. Maryan Sokotowski i prof. Julian
Zacharjewicz.

Z trzydziestu jeden projektéw konkursowi rzeczoznawcy wybrali
tylko sze$¢, zdaniem ich najlepszych, do blizsz¢j oceny, uznajac pozo-
state za nie odpowiadajgce warunkom. Temi wybranemi projektami
byty: nr. 6 z godtem LSwitez,“ nr. 8 ,Z pod jego debu,” nr. 11 ,0d-
rodzenie,“ nr. 22 ,Wieszczowi naréd, nr. 24 ,Sursum corda“ i nr.
28 ,Mysli moje! Gwiazdy moje!” N-ra 28, 8 i 24 upadly przy na-
stepném gtosowaniu. Ogtoszony dnia 2-go marca wyrok, przyznat
pierwsza nagrode p. Tomaszowi Dykasowi za model ,Switez,“ druga
p. Stawomirowi Celinskiemu z Warszawy za model ,,Odrodzenie,”
trzecig p. Tadeuszowi Bargczowi ze Lwowa za model ,Wieszczowi

narodi*

') Warunki konkursu, zob. Bibl. Warsz,, zesz. kwietniowy r. 1884.
str. 151.
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Oczekiwany z hiciem serca wyrok sedziow konkursowych (jury)
spotkat sie z powszechném niezadowoleniem i spowodowat liczne pro-
testy, tak ze strony samych artystow jak dziennikow, miodziezy aka-
demickiej i korporacyi literacko-artystycznych. Rozbudzity sie na-
mietnosci, powstat zamet zdan i opinii, tem wiekszy, ze motywa, na
ktorych sad konkursowy opart swe orzeczenie, nikomu nie mogty, by¢
znane.

Znany juz dzi$ protokét narad sgdu konkursowego, lubo rzuca
pewne $wiatto na przebieg dyskusyi i grupowanie sie gtosow, nie daje
jednak wyczerpujacych motywow, ktéreby orzeczenie jury nalezycie
uzasadnity ‘). Wyrok jest wynikiem gtosowania; ale to gtosowanie

'Y Dla doktadniejszego obznajmienia czytelnika z materyatem dowo-
dowym w sprawie, o ktéréj moéwi studyum sz. autora, przytaczamy powotany
protok6t w autentycznym jego brzmieniu:

Protokét dwéch posiedzen sedziow konkursowych, obradujgoych nad
modelami pomnika Adama Mickiewicza:

I. Dziato sie w Krakowie dnia 1 marca 1885 roku w Sukiennicach
0 godzinie 12-t¢j.

Obecni: dyrektor Guillaume, hr. Karol Lanckoroéski, profesor Stawo-
mir Odrzywolski, Jego Eksc. Pawet Popiel, hr. Konstanty Przezdziecki, ar-
chitekt Tomasz Prylinski, Alfred Roemer, hr. Adam Sierakowski, profesor
Maryan Sokotowski, profesor Julian Zacharjewioz, profesor Zumbusch.

Po zawigzaniu Sadu konkursowego przez d-ra Szlachtowskiego, pre-
zydenta miasta Krakowa, przystagpiono do wyboru przewodniczacego i 10
gtosami powotano JEksc. P. Popiela, ktory objgwszy przewodnictwo, po-
wotat na sekretarza Antoniego Beaupré, cztonka Komitetu budowy i zagait
posiedzenie podzigkowaniem zagranicznym artystom za gotowo$¢, z jaka ze-
chcieli dzieli¢ nasze prace. Nastepnie zastanowit si¢ nad porzadkiem, w ja-
kim Sad konkursowy przystapi¢ do pracy powinien, a po odczytaniu na z3-
danie prof. Sokotowskiego warunkéw konkursu, pan Gorzkowski, sekre-
tarz Jana Matejki dyrektora Akademii sztuk pieknych, ztozyt na rece prze-
wodniczgcego list i rysunek, pochodzgace od mistrza Matejki z zadaniem, aby
Sadowi konkursowemu przedstawione byty; jakoz znakomity ten pomyst
przedstawiony zostat cztonkom, pismo za$ udzielone do przeczytania wszyst-
kim rozumiejgcym po polsku. Sad konkursowy oceniajgc gorliwo$¢ autora
projektu i listu, jakkolwiek przyszedt po terminie prekluzyjnym i w formie
wykluczonej przez program, przyjat go z zajeoiem i uznaniem, i polecit zto-
zy¢ go do Komitetu, jako cenny materyatl i objaw obywatelskiej gorliwosci.

Przewodniczacy wskazat w dalszym ciggu, jako sposéb najwiasciwszy
dojécia do rezultatu, potrzebe sumiennego obejrzenia modeli i wylaczenia
tych, ktére na przyjecie nie zastuguja.

Prof. Sokotowski zazadat, aby modele nie uznano za odpowiodnie
usung¢ z sali, a dla tatwiejszego zoryentowania ustawi¢ pozostatlo w jednym
rzedzie. Od tego wniosku dla wzgledéw tochnicznyoh odstgpiono i rozpo-
czeto czynno$é od n-ru 27, i uznano za nio majagoo nadzioi utrzymania sie
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nie byto poprzedzone gruntowng ocena, modele nie byty badane Scisle
i nie ze wszystkich punktow widzenia, a juz najmniej chyba ze stano-

w konkursie, numera katalogu: 1, 3, 4, 5, 7, 9, 12, 14, 15, 16, 25, 26.
Kiedy miano przystgpi¢ do drugiego wytgczania i nastepnego obejScia mode-
li, podni6st prof. Sokotowski, Zze nalezaloby motywowac przy kazdym modelu
przyczyny, dla ktérych odrzuconym zostat; przywi6édt zarazem przyktad kon-
kursu na pomnik dla Aleksandra Il w Petersburgu, przy ktérym motywa sg-
du nawet w osobnej broszurze wyrazone i omawiane zostaly; i sadzit, ze je-
zeli w Fetersburgu te sprawe tak sumiennie traktowano, to tSmbardzi¢j My
powinnismy doktadnie sie zastanawia¢ nad pomnikiem, ktéry dla nas ma tak
wielkie znaczenie. Tutaj prof. Zacharjewicz wyrazit zdanie, Zze obok
sumiennej pracy wielu artystéw, wyrazenie ujemnych stron ich dzieta, dzia-
tatoby bardzo pognebiajagco na ludzi, ktérzy pracowali z dobrg wolg, cho¢
nie zawsze przystugiwata im odpowiednia zdolnos¢.

Dyrektor Guillaume wyrazit przekonanie, ze tylko dodatnie strony
modeli podnie$¢ nalezy. Mimo to jednak Komisya konkursowa jak najsu-
mienniej dyskutujac ujemne i dodatnio strony kazdego modela, postanowita
odrzucania projektéw nie motywowa¢, a zarazem na wniosek tegoz dyrektora
Guillaume i prof. Zaoharjewicza wyda¢ kilka listow pochwalnych dla
znakomitszych modeli, ktéreby nagrody nie otrzymaty. Przy drugiem gto-
sowaniu, ktére przy kazdym modelu poprzedzita dtuzsza dyskusya, postano-
wiono usungé, jako nie posiadajagce odpowiednich warunkéw nastepujgce nu-
mera :

10-y — 7 gtosami przeciwko 4,

17-y — jednomyslinie,

18-y — 9 gtosami przeciwko 2,

20-y — jednomysélnie,

21-y — 10 gtosami przeciwko 1,

23—+ — 9 gtosami przeciwko 2,

27-y — 8 gtosami przeciwko 3,

30-y — 7 gtosami przeciwko 4,

31-y — jednomyséinie.

Przystagpiono natychmiast do trzeciego obej$cia i glosowania, w czasie
ktérego odpadty:

Nr. 2-i — 10 gtosami przeciwko 1,
Nr. 19-y— 8 gtosami przeciwko 3,
Nr. 29-y— 6 gtosami przeciwko 5.
Lrzy ostateczném obej$ciu odpadt nr. 13 — 8 gtosami przeciwko 5,

i zostato sze$¢ modeli, mianowicie:
Nr. 28-y z godtem ,MyS$li moje, gwiazdy moje,“
Nr. 8-y > »Z pod jego debu,”

Nr. 22-i " »Wieszczowi naréd/*
Nr. 6-y . SSwitez "

Nr. 11-y - ,Odrodzenie,*

Nr. 24-y " »sursum corda.“

Tom IlI. Kwiecien 1885. 10
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wiska idei, ktoréj Mickiewicz byt wcieleniem i ktéra w stawianym mu
pomniku swéj wyraz znale$éby powinna. Rzucane dorywczo zdania,

Sad konkursowy majac przed sobg tylko sze$¢ modeli, uznat przede-
wszystkiém nra 28 i 8 za niekwalifikujgce sie do otrzymania pierwsz¢j na-
grody. Zaczeta sie za$ dyskusya o warto$ci czterech pozostatych, w ktorej
pierwszy zabrat gtos dyrektor Guillaume i oSwiadczyt, ze uwaza Nr. 6 ja-
ko wzglednie najlepszy. Odznacza on sie wielkg prostotg, doskonato$cig wy-
konania, pieknym pomystem dwoéch figur po obu stronach pomnika, wdziecz-
na postacig dzieci czerpigcych ze Zrodta poczyi i pomystem orta, ktéry po-
mnikowi nadaje ceche wyrazistg narodowa; wprawdzie moznaby zada¢ dla po-
mnika najwiekszego wieszcza wiecéj natchnienia i wiec¢j podniosto$ci; pro-
jekt jest w ogdle zbyt skromny dla celu i dla miejsca, na ktéorém ma stangc;
ale ostatecznie najlepi¢j stosunkowo wykonany i najbardzi¢j wykonalny,
uktadem artystycznym odpowie najbardziej wymaganiom. Prof. Sokotow-
ski przytgczyt sie do tego zdania. Uwazat jednak, ze projekt téz poprawek
potrzebowaé bedzie, ktére doktadnie wykonane odpowiedzg zadaniu. Przy
wielkich swoich przymiotach, pomnik potrzebowaé¢ bedzie zmian w tyln¢j
cze$ci. Niewiadomo bowiem, czemu orzet w basenie umieszczony zostat;
lepiej postawi¢ go na odpowiedni¢j podstawie. Nadto gtowa i posta¢ wiesz-
0za, staranniejszego wymaga opraoowania.

Hr. Lanckoronski dzieli zdanie poprzednioh znawcéw, podnosi je-
dnak, iz dwie postacie dziwnie pieknie utozone, majgce przedstawiaé prze-
szto$¢ i przyszto$¢, nie symbolizujg dostatecznie tych niepochwytnych wyo-
brazen. Obok tego caly pomnik ma zbyt mato cechy narodow¢j, tak ze
zmiany w tym kierunku sg nieodzowne. Pragnie zattm i obstaje mocno,
aby dwie poboczne postacie niosty cechy narodowe w wyrazie twarzy i ukta-
dzie, i aby przedstawiaty Litwe i Korong. Posta¢ poety powinna by¢ gore-
céj poczuta, stréj nie tak zmodernizowany, a gtowa podniesiona w gore.

Hr. Przezdziecki dzielgo zdanie hr. Lanckoronskiego, chce jednak
ocenia¢ pomnik ze stanowiska publiczno$ci i zagda dlatego, aby tak w osobie
jak wyrazie wieszcza byto uwydatnione poczucie jego apoteozy. Prof. Zum-
buschméwi; Nr. 6 robi nadzwyczaj sympatyczne wrazenie. Jest spokoj-
ny, harmonijny i odznacza sie ozystoscig linij i wykonania. Posta¢ poety
jest tak delikatnie wypracowana, zo robi wrazenie niewiescie, a cato$¢ po-
mnika przy matych poprawkach odpowiada zupeinie wymaganiom. Prof.
Odrzywolski tgczac sie ze zdaniem poprzednioh méwcéw, kladzie nacisk
na uwage hr. Lanckoronskiego, aby o ile mozna w dwé6ch pobocznyoh posta-
ciach zmiang ubrania glowy w mys$l hr. Lanckoronskiego upostaciowaé Litwe
i Korone.. Nadto zrobit uwage, zo zmiany w architekturze bedg konieczne,
bo taka jak w modelu, nie odpowiada $ci$le materyatowi przepisanemu w wa-
runkach konkursu. Prof. Zac harjowioz dzieli zdanie poprzodnioh moéw-
cow oo do wartoSci modelu. Uwaza go za najlepszy z przedstawionych.
Upatruje w nim wielkag harmonie linii, a nie zraza si¢ wcale obawa, ze mozo
on zrazu nie odpowio zyczeniom publicznosci, bo ta nio sktada sie z samych
znawcOw i nie jest u nas do$¢ artystyoznio wyksztatloona, a ztozyta orzeozo-
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nie zawsze znajomos$cig rzeczy nacechowane, nie mogty rzuci¢ wiele
Swiatta. Odzywaly si¢ wprawdzie gtosy trafne, wyptywajace z jasncj

nie w rece sedziéw, ktorzy tylko wedtug sumienia sadzi¢ moga. Prof. So-
kotowski zabrawszy glos robi powtérnie uwage, ze mozna pomnikowi na-
da¢ wyzszo natchnione cechy, ale nie jest zdania, aby postacie na podsta-
wie mialy przedstawia¢ Litwe i Korone; tego rodzaju zmiany mogtyby bez ce-
lu wywota¢ pewng dwuznaczno$é, kiedy alegorya przesztoSci i przysztosci jest
zupetnie wihasciwa i og6lno-ludzka, ktéra w Mickiewiczu swoj wyraz znajdu-
je. P. Pry linski zgadzajac sie na to, ze pod wzgledem estetycznym mo-
del nr. 6 na pierwszenstwo zastuguje, nie moze oprzeé¢ sie poczuciu, ze za
mato sie w niém odzywa tetna narodowego. Sama pigkno$¢ nie wystarcza,
zgda wiec, aby w wykonaniu brak ten byt uwzgledniony i dopetniony. Hr.
Sierakowski upatruje wiecéj negatywne zalety w modelu nr. 6. Ma on
ze wszystkich najmniej btedéw. Nie uwaza on go za mogacym by¢ poleco-
nym do wykonania, chyba pod warunkiem, gdyby poprawki wedtug mysli hr.
Lanckoronskiego byty uskutecznione; w kazdym razie nalezatoby podniesé
indywidualno$¢ pobocznych postaci, ktére sg zbyt do siebie podobne, w kie-
runku narodowym, ktéry musi by¢ gtdwnym typem pomnika. Tre$cig i kon-
kluzyg przemowy hr. Sierakowskiego byto, ze jakkolwiek model jest wzgled-
nie najlepszy, ale do pierwsz¢j nagrody nie powinien by¢ przedstawiony. P.
Roemer tgczac sie ze zdaniem p. Sokotowskiego, sadzi, ze na przy-
padek, gdyby dwie inne postacie poboczne mialy przedstawi¢ Litwe i Koro-
ne, umieszczenie Rusi na pomniku statoby sie konieczne. Ztad nagroma-
dzitaby sie¢ zbyt wielka liczba figur, dlatego mys$li tej popiera¢ nie mozna.
Uwaza pomnik za zbyt skromny dla Mickiewicza i nie poleca go do pierw-
sz¢j nagrody.

Przewodniczacy po wystuchaniu wszystkich gtoséw, przemowit w tych
mni¢j wiec¢j stowach: ,Uznat wielkie zalety w wykonaniu, ogtadzie i techni-
cznych zastugach modelu Nr. 6, nie znajduje w nim jednak tego wyzszego
nastroju, ktéry powinien cechowaé¢ pomnik dla naszego najwiekszego a naro-
dowego wieszcza. Przyszte czasy nie bedag tu szukaé tyle artystycznej do-
skonatosci, ile duchowego natchnienia i sity. Te zalety upatruje méwca
w wyzszym daleko stopniu w Nrzc U. Nie razi go podobiefstwo do rzym-
skiego senatora, bo¢ profesor i wieszcz ma prawo do togi i laurowego wien-
ca. Modelowanie twarzy i podobienstwo do mistrza, pewne wyzsze natchnie-
nie zalecajg do wykonania ten pomnik juz przez swojg monumentalng forme.
Piekne postacie, ktére okalajg podstawe, pomiedzy ktéremi ,wiarall odzna-
cza sie wyzszym ideatem, wykwintne medaliony na podstawie, zdradzajace
wielkg znajomo$¢ sztuki medalierski¢j, podnoszg warto$¢ modelu, ktéremu
tylko potrzeba obnizy¢ pierwszg podstawe, aby go zrobi¢ zupeinie godnym
Mickiewicza narodu i miejsca na ktorém ma stang¢. Konczac, zwrocit mow-
ca uwage na nastr6j duchowy, do ktérego ten model potega swojg przema
wia, a ktory braki, jakieby sie znalazty, niewatpliwie ukryje.

IIr. Lanek oronski powracajgc do swéj mys$li, modyfikuje ja w ten
spos6b, aby postacie poboczne mialy legendarne znaczenie, ktérg mys$l po-
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Swiadomosci idei, ktéréj pomnik ma by¢ urzeczywistnieniem, jak np.
kilkakrotne przemowienie prezydujacego JEksc. Pawta Popiela; ale,

piera hr. Przezdziecki. Prof. Odrzywolski w sprzeczno$ci zdania
przewodniczgcego, uwaza, ze figury w Nrze 11 nie wigzg sie organicznio z ca-
toscig pomnika, ze mogtyby sta¢ zarbwno w inném miejscu, a ze ogrom pod-
stawy robi pomnik nie tyle niewykonalnym, jak zbyt wyniostym. Prof. Za-
charj ewiczréwniez sprzeciwiajgc sie zdaniu przewodniczacego, podnidst,
zs prostota w wykonaniu Nru 6 jest dowodem jego genialnosci i monumen-
talnosci. Kiedy tak o zaletach Nru 6 i 11 wspomniano, p. Prylifnski za-
pytat, czy Sad konkursowy pomiedzy modelami ma oznaczy¢ ten, ktory jest
wzglednie najlepszy, czy téz ten, ktéry ma otrzymacé pierwsza nagrode. Prze-
wodniczacy zrobit uwage, ze gdyby w obecnym konkursie nie znalazt sie za-
den model na pierwsza nagrode zastugujacy, wedle pierwotnych warunkéw
nalezatoby sie uda¢ do zagranicznych artystéw, czego wobec prac wystawio-
nych unikngé mozna i nalezy. Po gtosie p. Odrzy wolskiego, ktory
tylko wzgledne pierwszenstwo przyznawat Nru 6, otworzyt przewodniczacy
dyskusye nad pytaniem, czy wogole pierwsza nagroda ma by¢é udzielona.
Prof. Sokotowski zgda uporzadkowania sze$¢ wybranyoh modeli obok sie-
bie, a nastepnie zastanowienia sie, ozy ktéremu z nich nagroda pierwsza
udzielona bedzie. Dyr. Guillaume, powolujgo sie¢ na czynnosci innych
konkurséw, jest zdania, ze obowigzkiem Sadu jest wynagrodzi¢ ten model,
ktéry jako najlepszy odpowiada celowi, doda¢ wszelkie rady co do poprawek
w wykonaniu, jakie sie¢ potrzebne okaza, a zostawi¢ ostatecznie komitetowi,
czy pomnik ma byé wykonany wedtug modelu czy nie. W zadnym jednak
razie Sad konkursowy rozej$¢ sie nie moze bez oznaczenia najlepszego mode-
lu i bez przyznania pierwszej nagrody; témbardzi¢j, Zze obecny konkurs przy-
nosi zaszczyt krajowi.

Tu zwrécit uwage przewodniczacy, ze nad kwestyg poruszong przez
dyr. Guillaume dyskusye przeprowadzi¢ nalezy. Prof. Zumbuech sa-
dzi, ze chodzi o poréwnanie i ustawienie modeli, podiug ich warto$ci, a nie
mozna przesgdza¢ czy wykonanie jest mozliwe. Zadanie Jury nie siega da-
I¢j, jak do przyznania nagréd. Prof. So ko towsk i, zastanawiajac si¢ nad
zaletami modelu Nru 6, podniést piekny szczeg6t dzieci czerpigcych ze 7r6-
dta poezyi; uwazajac potrzebe poprawek w trzech postaciach pomnika wedle
juz wskazanego kierunku, przyznaje komitetowi ostateozne prawo orzeczenia,
czy model premiowany ma by¢ oddany do wykonania autorowi.

Tu przewodniczacy objawit swoje zdanie, ze wedle warunkéw konkur-
su, zdawatoby sie, iz nagrodzonemu przystuguje prawo wykonania pomnika.
P. Odrzywolski méwi, ze Sad ublizytby sobio, gdyby tylko ograniozyt sie
na orzeczeniu, ktory projekt jest wzglednie najlopszy, a ocene czy tenze
w duchu warunku konkursu, kwalifikuje sie do wykonania, zostawit do roz-
strzygniecia Komitetowi.

Dyr. Guillaume, proponujagc Nr. 6 do nagrody i wystuchawszy
uwag, w toku dyskusyi poczynionych, musi zauwazy¢, zo punkt widzenia cu-
dzoziemca na sprawe pomnika usprawiedliwia jogo zapatrywanie. Podtug
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rzecz zaiste dziwna, nie odezwaty sie one echem w gronie rzeczoznaw-
cow. Dyskusya prze$lizgiwata sie po wierzchu, nikt jako$ nie miat

togo oo wiem o Mickiewiczu i co w moim narodzie sgdza o jego dzietach,
uwazam tego poete za geniusz klasyczny, natchniony legendami swojego na-
rodu. Widzac za$ pomiedzy projektami wystawionemi model wykonany
w stylu klasycznym i styszac, ze mozna go znacznie zmieni¢ w duchu naro-
dowym, zaproponowatem jego nagrodzenie. Uchwata jednak ta powzieta nie
moze by¢ w zadnym razie bezwzgledna i nie moze rozstrzyga¢ o wykonaniu.
Model ten moze by¢ z przedstawionych najlepszy, a sadzac ze sposobu wyko-
nania, pochodzi on od artysty, ktory, zastosowawszy sie do wskazéwek tu
udzielonych, moze wykona¢ prawdziwe dzieto sztuki.

Przypominam, ze$my porobili silne zastrzezenia. Uderzyto mnie po-
robwnanie z modelem Nru 11. Rozumiem dobrze pocigg, jaki nasz sz prze-
wodniczacy do tego projektu czuje; rozumiem jego poetyczne i mistyczne
znaczenie; te postacie skrzydlate, przemawiatyby do ludu; nalezy wiec prze-
prowadzi¢ dyskuBye nad obu modelami, a dopiero potem przystapi¢ do gtoso-
wania. Prof. Zumbusch uwaza, ze Sadowi konkursowemu nie tyle przy-
stuzg prawo wskazywania zmian w projektach, ile stanowcze orzeczenie, kto-
ry jest najlepszy i na nagrode zastuguje, do czego wiasciwie Sad konkursowy
zwotany zostat.

Gdy tutaj przewodniczacy postawit pytanie kategoryczne: czy projekt
Nru G odpowiada warunkom konkursu, prof. Sokotowski wuznat za po-
trzebne uczyni¢ podobne zapytanie co do Nru I 1.

Na tem zamknigto posiedzenie o godzinie 5'/2 wieczorem i naznaczono
przyszte posiedzenie na dzien nastepny o godzinie 10 z rana.

1. Dziato si¢ dnia 2 marca 1885, w obecnos$ci tych samych
kéw Sadu konkursowego.

Przewodniczacy zagaja posiedzenie o godzinie 10'/2 i zabiera gtos
w stowach nastepujacych:

Powracam do Nru 11, nie dlatego, aby go poréwnywa¢, ale aby oce-
ni¢ jego warto$¢ bezwzgledng. Pomimo wielkich zalet Nru ti, efekt monu-
mentalny projektu oznaczonego Nrem 11, daleko wiecej odpowiada uczuciom
publiczno$ci i celowi pomnika. Forma zbyt klasyczna razi¢ nie powinna,
nie jest ona obca i czasom odrodzenia, a jezeli pierwsze czasy odrodzenia
maja w sobie wiec¢j bujnosoi, to p6zniejsza jego epoka zbliza si¢ bardzi¢j
do klasycznych typéw. Chocby podobieAstwo gtéwn¢j postaci nie byto tak
zupetne, jak w innych modelach, to nie o to idzie, aby Mickiewicz byt przed-
stawiony jakim byt ale tak, jak go sobie wystawiamy.

Prof. Sokotowski przyznaje, ze Nr. 11 ma takze swoje przymioty.
Ptaskorzezby np. sg wykonane bardzo tadnio i figury poboczne sa to kreacye
bardzo piekno, a ideo przez nie wyrazone bardzo dobrze poczute. Postac
gtdwna jest pojeta w sposéb powazny i imponujacy. Glowa ma pewne po-
dobienstwo. Poza jest nieco do poprawienia; noga zbytecznie naprzéd wy-
sunieta, cata figura zbyt ciezka i przewaza 8ie na prawo. Piedestal jest wprost

czton
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ochoty siegna¢ gtebié¢j w istote rzeczy, chociaz zagraniczni artysci,

niemozliwy, a w catéj budowie podstawy sa strony zupeinie zte. Pod tym
wzgledem model Nru 6 jest o wiele lepszy. Chodzi takze o to, jaki efekt
robityby pomniki na placu, na ktérym stang¢ majg. Ot6z Nr. 6 odpowia-
datby daleko lepiej otoczeniu; wreszcie zachodzi pytanie, ktéry z autoréow
tych modeli daje wieksze gwarancye nalezytego wykonania. Pod tym wzgle-
dem zaden zdaniem moéwcy nie odpowiada wymaganiom. Wogdle strona arty-
styczna jest lepsza w modelu Nr. 6, strona monumentalna przemawia wie-
cej za Nr. 11.

Dyr. Guillaume zabrat glos w nastepujacych stowach:

Model oznaczony Nr. 6 tgczy w sobie, mojém zdaniem, wiele przymio-
téw artystycznych; przyznaé¢ jednakze trzeba, Zze charakter pomnika Nru 11
jest peten poezyi i pewnego mistycyzmu, o ktérym juz wspomniatem. Piek-
ne figury skrzydlate sa pojete w duchu religijnym i maja w sobie wiele poe-
zyi. Robig one jednak wrazeuia, jakby sie bigkaly w okoto podstawy. Me-
daliony trzech cnét kardynalnych sag klasyczne, ale posta¢ poety jest jakby
zaplatang w odziezy i ile zrownowazona. Ruch reki ku piersi wyraza piekng
mys$l zupelnego poswiecenia Mickiewicza dla idei. Wog6le jednak pomnik
ten zamato zaznacza charakter poety. Co do piedestatu, to ten jest bez za-
dn¢j architektury i musi by¢ gruntownie zmieniony. Przechodzac do Nru 6,
przyzna¢ trzeba, ze architektura jest w nim znacznie lepsza, ale ten pomnik
jest zimny, bez zycia i poezyi i pod wzgledem narodowym nie do$¢ sympaty-
czny. Piekna alegorya dzieci czerpiacych ze Zrédta poezyi ma charakter
klasyczny,— a nago$¢ ich jest zbyt gimnastyczna; pod tym wzgledem zmiany
sg konieczne. Warunki konkursu nie powiadajg wcale, ze wykonanie pomni-
ka musi by¢ oddane arty$cie, ktdry pierwsza nagrode otrzyma. Proponuje
wiec, aby urzadzi¢ drugi konkurs pomiedzy tymi artystami, ktérym trzy pierw-
sze nagrody przyznane bedg. Moge tu podnies¢ z mego doswiadczenia w
konkursach fraticuzkich, ze tam moze otrzymaé¢ wykonanie tylko ten artysta,
ktéry przedtozy doktadny kosztorys swego pomnika. — Wymaganie to jest
zupetnie stuszne. Pomnik stawia sie na wieki, musi on wieo by¢ dostatecznie
trwaly,— a artysta prowadzacy budowe, powinien da¢ gwarancye, ze jego
pomnik odpowie warunkom trwatoéci; mozeby wiec dobrze byto decyzye wy-
konauia ostatecznie zawiesi¢ i rozstrzygniecie w téj sprawie zostawi¢ przy-
sztemu konkursowi.

Prof. Zumbusch sprzeciwia sie powyzszemu wnioskowi, ktéry catg
sprawe pomnika na dtuzszy czas odktada. Wracajac do modeli omawianych,
nie zapoznaje powaznego wrazenia, jakie robi projekt Nru 11, ale jest on
w cato$ci niemozliwy. Architektura i figury poboczne nio majg z sobg zadne-
go zwigzku. Jestto racz¢éj grobowieo, ktéryby mozna chyba w kosciele lub
na cmentarzu pomiesci¢. Zresztg figury poboczne robig wrazenie, jakby sie
przechadzaty po pomniku. Prof. Zacharjowioz nawiezujagc do ostatnich
stow dyrektora Guillaume, o$wiadcza, zo w naszym kraju doktadny kosztorys
pomnika jest niemozebny. Hr. Lanckoronski nio godzi sie z ostatnim
wnioskiem dyr. Guillaume, aby rozpisywaé nowy konkurs, widzi w tém od.
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mianowicie t¢éz dyrektor Guillaume, Kkilkakrotnie dawali do tego spo-
sobnosc¢.

wloke ostatecznego spetnienia zyczen narodu, a czyni uwage, ze Sad konkur-
sowy jest powotany do wydania ostatecznego wyroku, a nieprzyznanie t-szej
nagrody, bytoby niejako zniesieniem odpowiedzialnosci z siebie. Dlatego za$
poleca Nr. 6, ze, oprocz wielu artystycznych zalet, ma on zalete tanio$ci i da-
je rekojmie, ze autor zdolny jest go wykonac.

W tém miejscu p. Pry linski postawit wniosek nastgpujacy:

Jury uchwala nagrodzi¢ Nr. < nagrodg druga: Nr. 11 nagrodg trzecia,
jako wzglednie najlepsze. Wobec braku projektu dobrego bezwzglednie, nie
przyznaje Jury nagrody I-¢j zadnemu projektowi i zadnego do wykonania nie
poleca. Nadto Sad konkursowy uznaje potrzebe i zaleca rozpisanie nowego
konkursu pomiedzy dwoma lub trzema nagrodzonymi artystami z zgdaniem
szczegdtowego kosztorysu. Wreszcie Jury nie przesgdza o decyzyi, jaka ko-
mitet powzig§¢ moze wobec projektu Matejki.

W téj chwili nie dyskutowano nad wnioskiem pana Prylinskiego, od-
ktadajac go na po6zniej.

Prof. Zacharjewicz wnosi, aby przedewszystkiem oznaczy¢ trzy
projekta najlepsze w takim szeregu, w jakim sie ich warto$¢ przedstawia.
Hr. Sierakowski sadzi, ze cztonkowie Sadu majg juz opinie dostatecznie
wyrobiona, mozna wiec przystapi¢ odrazu do gtosowania. Prof. Sokotow -
sk i podziela to zdanie. Dyr. Guillaume: nie chciatem bynajmniéj zrzucaé
odpowiedzialnosci, jakby sie zdawato, ze mniemat hr. Lmckoroniski, a propo-
nujac nowy konkurs, uczynitem to ze wzgledu, iz model Nr. 6 nie odpowia-
da w swéj obecn¢j formie wymaganiom pomnika dla Mickiewicza, ktéry po-
winien byé apoteoza i mie¢ cechy wspaniato$ci (glorieux) i S$wietnoSci
(¢ clat). Jezeli udzielimy pierwsza nagrode, w takim razie nalezy razem
da¢ wskazowki, ktéreby model uczynity podnio$lejszym.

Pan Odrzywolski przypomina, ze dotychczas toczyta sie dyskusya
nad dwoma jedynie modelami; radby wiec ustysze¢ zdania obecnych tu zna-
komitych mezéw co do innych projektow i wnosi, aby nad niemi réwniez
przeprowadzono rozprawe. Podiug jego zdania wymaga tego uczucie spra-
wiedliwos$ci, aby ja przeprowadzi¢ jeszcze nad dwoma projektami pozostawio-
nemi do Sci$lejszege konkursu t. j. Nr. 24 i Nr. 22; dyskusya taka wydaje
mu sie tém wiec¢j potrzebna, ze moze ona dostarczy¢ motywoéw do sprawo-
zdania. Wniosek ten odrzucono 7 gtosami przeoiwko 4.

Przystagpiono do gtosowania nad tém, ktéry z szeSciu modeli ma by¢
postawiony na pierwszem miejscu, jako wzglednie najlepszy. — Gtosowano
kartkami, — a obliczenie gtoséw powierzono sekretarzowi i p. Prylifiskiemu
pod kierunkiem Przewodniczacego.

Wynik byt nastepujacy:

Model Nr. 6, — otrzymat 10 gtosow;
" Nr. XI) — " 1 gtos.
Przy gtosowaniu nad drugi¢ém miejscem otrzymat model Nr. 11, — ¢

gtoséw; Nr. 22, — 3 gtosy; Nr. 8, — | gtos; Nr. 24, — 1 glos.
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Nie znalaztszy w wspomnianym protokéle wystarczajacych in-
formacyi co do oceny warto$ci premiowanych modeli, sprébujmy sami

Przy glosowaniu nad trzeciém miejscem, otrzymat model Nr. 22, —

8 gtoséw; Nr. 28, — 1 gtos; Nr. 24, — 1 gtos; Nr. 11, — 1 glos.
Na pierwszem wieo miejscu postawiono model Nr. 6; — na drugiém
model Nr. 11; — na trzeciem model N-ro. 22.

Po ukoniczonem gtosowaniu rozpoczeto dyskusye nad wnioskem p. Pry-
linskiego. Prof. Zacharjewiez sadzi, ze modelowi postawionemu na
pierwszém miejsou udzieli¢ nalezy pierwszag nagrode, — a zarazem polecié
go do wykonania. Nieprzyznanie pierwsz¢j nagrody, bytoby rodzajem tar-
gowania sie z artystami, nie odpowiadajagcym godnosci kraju i ublizujgcém
poniekad powadze i doniosto$ci zadania Jury. Hr. Sierakowski popiera
te cze$¢ wniosku pana Prylinskiego, ktéra sie odnosi do projektu Matejki.
Prof. Sokotowski nie uwaza za stosowne poleca¢ do wykonania modelu
Nr. 6, gdyz takowy nie jest bezwzglednie dobry. Przyzna¢é mu jednak trze-
ba bezwarunkowo pierwszg nagrode.

P. Prylinski przypomina, ze calg sprawe nalezy ja3no i stanowczo
okres$lic. Jezeli niema modela bezwzglednie dobrego, w takim razie nie mo-
zna zaduemu przyzna¢ pierwsz$j nagrody; tylko druga i trzeoia; — nie cho-
dzi tu o pienigdze, gdyz moznaby np. rozda¢ dwie trzecie nagrody. Prof.
Sokotowski przyznaje, ze model Nr. 6 nie odpowiada wszystkich wyma-
ganiom i naszym uczuciom, ale pierwszag nagrode przyzna¢ potrzeba, gdyz
konkurs obecny jest juz drugim z rzedu i powinien sie zakonczy¢ rezultatem.
Ostatecznie, jezeli chodzi o wykonanie, to poprawki proponowane do N-ru 6
sg stosunkowo nieznaczne i dotyczg szczegétow i dadzag sie tatwo przeprowa-
dzi¢. Nie nalezy jednak zaleca¢ wykonania, gdyz Sad konkursowy nie jest
do tego powotany. P. Prylinski zada powtérnie jasnego i wyraznego
sformutowania orzeczenia Jury; gdyz inacz¢j Komitet bedzie w kiopocie, nie
wiedzac gdzie ma szuka¢ rady. P. Odrzywolski cieszy sie z dyskusyi nad
whnioskiem p. Prylinskiego, ktéra wczoraj przerwana, pozwolita sprawe przez
niego poruszong spokojnie rozpatrzé¢. Jakkolwiek wczoraj N-rowi 6 przy-
znat tylko wzgledne pierwszeAstwo, po rozwazeniu pro i contra — sktania sie
dzisiaj do uznania go po przeprowadzonych ulepszeniach za zdolny do wyko-
nania. Prof. Sokotowski jest zdania, ze dyskusya dotyczy wtasciwie
strony formaln¢j. Przyznajac pierwszg nagrode, nie potrzeba dotgcza¢ do-
datku polecajagcego wykonanie. Bytoby to w kazdym razie prostZm przesta-
pieniem odpowiedniego ustepu warunkéw konkursu. P. Prylinski przypo-
mina, iz Komitet pragnie otrzymac¢ praktyczng i stanowcza odpowiedZ sadu;
jezeli wigo jednemu z modeli przyznamy pierwsza nagrode, nalezy szczerzo
i otwarcie powiedzie¢, ze ton sam projekt poleoamy lub nie do wykonania.
Dyr. Guillaume: GdySmy juz uszeregowali modelo pod wzgledem ich war-
tosci, nie stoi nic na przeszkodzie otwarciu kopert, zawicrajgoych nazwiska
artystow; a wtedy bedzie sie mozna przekonaé, czy autor modelu na pierwszem
miejscu postawionego, daje gwaranoye nalezytego wykonania. Prof. Soko-
towsk i sgdzi, ze otwaroie kopert powinno nastagpi¢ dopioro po przyznaniu
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sie w nich rozpatrz¢¢ i zbadaé, w jaki¢j mierze kazdy z nich odpowia-
da wymaganiom, zaréwno ze stanowiska warunkéw konkursowych, jak

nagréd. Przewodniczacy jest zdania, ze do Komitetu nalezy wybraé model
z trzech uznanych za najlepszy przez Jury—i stawia w tym duchu nastepuja-
cy wniosek: ,,Sedziowie konkursowi sktadaja komitetowi wynik Sadu, uznaw-
szy trzy modele zanajlepsze, pozostawiajg:) komitetowi, prawo wyboru
tak modelu, jak artysty do wykonania.“ Wniosek ten upadt w glosowaniu
10 gtosami przeciwko jednemu— wnioskodawcy. Nastepnie odrzucono pierw-
szg cze$¢ wniosku p. Prylinskiego 10 gtosami przeciwko jednemu wnio-
skodawcy; i tym samym stosunkiem gtoséw uchwalono, gtosujac kartkami,
przyzna¢ nagrody modelom uznanym za najlepsze w porzadku ustanowionym
poprzedni¢m gtosowaniem. Po otwarciu odpowiednich kopert, okazato sie,
ze autorem modelu Nr. 6 jest p. Tomasz Dykas; autorem modelu Nr. lip.
Stawomir Ce lin ski; autorem modelu Nr. 22, p. Tadeusz Bargcz

Drugi ustep wniosku p. Prylinskiego, odnoszacy sie do projektu p. Ma-
tejki, uchwalono jednomyslinie.

Prof. Sokotowski stawia nastepujgoy wniosek: ,,Jury przyznaje
pierwsza nagrode N-rowi 6, z wyszczeg6lnieniem zmian koniecznych w razie
wykonania takowego, ktére to zmiany, osobna Komisya natychmiast wybrana,
doktadnie oznaczy. Whniosek ten uchwalono; poczém Komisya ztozona z pp.
Dyr. Guillaume, prof. Zumbusch a, prof. Sokotowskiego, Hr.
Lanckoronskiego i Hr. Przezdzieckiggo, przedtozyta po krotkiej
naradzie nastepujace zmiany modelu Nr. 6: ,,Posta¢ gtdwna ma by¢ bardziej

ozywiona i natchniona, — a poeta powinien byé przedstawiony w sile wieku.
Pi6ro i zwdj papieru maja by¢ usuniete, natomiast doda¢ nalezy lire ztozong
na odtamie skaty, i ozdobiong wiefcem laurowym ztoconym.* , Obydwa ba-

seny powinny by¢ zastagpione przez odpowieduie motywa architektoniczne.
Woda ptynaé¢ powinna nie z muszli, ale z szerokiej urny, czyli krateru i ma
by¢ ztocona.— Orzet ma by¢ bardziej realistycznie wykonany nie heraldyczny
i w postawie znamionujacej zabieranie sie do odlotu, ze wzrokiem skierowa-
nym w przestrzen.“ ,Dwie postacie alegoryczne, tudziez dzieci, powinny
by¢ bardzidj w duchu narodowym naceohowane.*

P. Odrzywolski sprzeciwia si¢ ztoceniu wody.

Nastepnie rozpoczeto obrady nad wnioskiem prof. Zacharjewicza
popartym przez dyr. Guillaume, aby Kkilku artystom nienagrodzonym,
udzieli¢ listy pochwalne. Prof. Zacharjewicz wniést zarazem, aby pochwaty
takie udzieli¢ tym wszystkim projektom, ktére az do ostatniego glosowania
nad nagrodami sie utrzymaty. Przewodniczacy jest zdania, ze nalezy
uwzgledni¢ takze projekta odrzucone w poprzednich gtosowaniach: gdyz wiele
z pomiedzy nich, zastuguje na takie odznaczenie. Prof. Zumbusch, po-
pierajac to zdanie, robi uwage, ze dotychczas chodzito gtéwnie o wykonalno$é
konkurujacych modeli; listy za$ pochwalne moga sie dosta¢ takze takim, kt6-
re zdradzajg wiele talentu, cho¢ zostaly uznane za niewykonalne. Dyr. Gu-
11 laume zapytuje: Czy modele odznaczone pochwatami majg by¢ szerego-
wano podtug ich wzgtedn¢j wartoéci? W gtosowanitj uchwalono uwzglednié

Tom Il Kwiecien 1885. 17
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wogoéle skulptury monumentaln¢j i wigzacCj sie z postacia Mickiewi-
cza idei.

Projekt nr. 6 ,Switez.l Plan przedstawia kwadrat z pétkoli-
stemi do kazdego z czterech bokéw przystawkami: autor przeprowa-
dza go konsekwentnie przez trzy stopnie, prowadzace na platforme,
na ktor¢j wznosi sie czworobok gtéwnego cokutu, z odpowiadajgcemi
organicznie przyjetemu planowi pétokragtemi wyskokami z lewcj i pra-
wej strony i matemi tejze formy wzniesieniami z frontu i tytu, stuZa-
cemi za podstawe dla basenéw. Z tego cokutu, pocztonkowanego
odpowiednio, wyrasta gtowny czworoscian, ozywiony wnekami, gzem-
sem koronujacym i opatrzony wtasng podstawg, do ktorego z lewcj
i prawéj strony przypieraja siedzenia dla dwoch figur niewiescich,
wcale pieknych w uktadzie, z ktérych jedna ma by¢ uosobieniem prze-
sztosci, druga przysztosci. Nad basenem od strony frontow¢j, w kto-
ry spada wytryskujgca z konchy woda, widzimy grupe dwojga obna-
zonych dzieciakéw, czerpigcych wode. Wyobraza¢ ma ona miodziez,

przy rozdawaniu listéw pochwalnych wszystkie modele i nieszeregowaé od-
znaczonych. Nastepnie uchwalono udzieli¢ listy pochwalne modelom ozna-
czonym numerami: 8, 10, 19, 24, 28 i 29.

Przewodniczgcy proponuje, aby Sad konkursowy w catym swym
sktadzie obejrzat plac, na ktérym pomnik ma by¢ wzniesiony, gdyz moze na-
sung sie pod tym wzgledem jakie uwagi. Stosownie do t¢j propozycyi udali
sie Sedziowego na Rynek gtéwny, gdzie przy pomocy 10-metrowego draga,
badano perspektywe przysztego pomnika i stosunek jego wielkosci do oto-
czenia.— Sedziowie obejrzeli réwniez place przed Magistratem i kosciotem
Dominikanskim; przyczem prof. Zumbusch i dyr. Guillaume wyrazili zdanie,
ze Rynek i punkt na nim przez komitet wybrany, jest pod kazdym wzgledem
miejscem najodpowiedzialniejszém na pomnik, ktérego front ma by¢é zwré6co-
ny ku kosciotowi S. Wojciecha. Powré6ciwszy do sali obrad, rozstrzasali
Sedziowie konkursowi kwestye ustanowienia Komisyi, majac¢j dozorowac
wykonanie pomnika i przeprowadzenie w nim zmian i poprawek joprzednio
wskazanych.  Uchwalono zaproponowaé¢ Komitetowi centralnemu, aby do
téj Komisyi powotat: prof. Zumbuscha, hr. Lanckororiskiego, prof. Zacharje-
wicza, prof. Sokotowskiego i p. Alfreda ROmera. Prof. Zumbusch zapytywany
0 najlepsze gisernio o$wiadczyt, ze mozna zazada¢ ofert od firm wiedenAskich,
co do ceny odlania; wszystkie bowiem tamtejsze zaktady zastugujg na uwzgle-
dnienie. Dyr. Guillaume zapytywany— zauwazyt, za koszta pomnika odpowia-
dajgcego warunkom monumentalnos$ci, nie powinny przenosi¢ sumy 200,000 fr.

Na tém zakoriozono obrady Sadu o godzinie 5*/3 popotudniu.

Karol hr. LanckoroAski, mp. Adam Siorakowski, K. Przezdziecki,
Maryan Sokotowski, Alfred Romer, P, Prylinski, Zacharjewioz, Pawet Popiel,
Stawomir Odrzywolski. Sekretarz: Antoni Beaupr¢, mp.

Panowie Guillaume i Zumbusoh nie podpisali protok6tu, z po-
wodu spiesznego odjazdu. Przemoéwienia tych Pandéw, bedag na jezyk francuz-
ki i niemiecki przettumaczone i do sprawdzenia postano. Przyp, licd.
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czerpigcg ze zdroju madrosci; katalog za$ objasnia, ze wedtug intencji
projektodawcy, ze zdroju prawdziwa wytryska¢ ma woda. Na stronie
tylnej umieszczony jest orzet. Ow czworoscian, stanowigcy najwyzsza
kondygnacyg pomnika, dzwiga posag Mickiewicza. Pan Dykas wyo-
brazit go w dtugim za kolana surducie, w ptaszczu czy okryciu wilo-
zon¢m na jeden rekaw, z gtowg nieco pochylong, ze zwitkiem papieru
w lew¢j a otdwkiem w praw(éj rece.

Katalog nie podaje wymiaréw; sadzac na oko, cato$¢ obliczona
jest mnié¢j wiec¢j na 9 metréw wysokosci. Nie odpowiada to pierw-
szemu warunkowi konkursu, ktory na miejsce pomnika wyznacza
rynek krakowski, a tém samém zobowigzuje do rachowania sie z ar-
chitektoniczném otoczeniem placu, na ktorym, wobec pietrzacych sie
do przeszto 200 stop wysokosci surowych muréw kosSciota P. Maryi
z jedn¢j strony, a olbrzymich Sukiennic z drugi¢j, pomnik tych wymia-
row zmalatby, zgingt. Z powodu jego nizkosci, a bardziéj jeszcze
niewtasciwego ustosunkowania wysokosci do szeroko$ci u podstawy,
co zapewnia przewage liniom i wymiarom poziomym nad pionowemi,
jak niemni¢j z powodu wprowadzenia do planu linii krzywych—ogdlna
architektouika projektu pozbawiong zostata pietna powagi i monu-
mentalno$ci, co stawia go w przeciwienstwie z punktem 6 warunkéw
konkursowych, ktorym uktad monumentalny byt wyraznie zastrzezo-
ny. Warunek drugi mie¢ chciat, zeby pomnik byt ,samoistnym,
z dominujacg postacig Mickiewicza jako narodowego wieszcza.“ Pro-
jektodawca i tego wymagania nie uwzglednit.  Polgczenie bowiem
z pomnikiem owego nieszcze$liwego ,zdroju madro$ci*z wodg natu-
ralna, czyniace z niego rodzaj fontanny publicznéj, jest naruszeniem
jego samoistnosci; jak z drugiéj strony posta¢ samego wieszcza, spar-
tykularyzowana przez nowozytny ubiér, niezadawalajgca w liniach,
nie posggowa, bez ekspresyi, mimo goérujagcego swego stanowiska, nie
dominuje w znaczeniu estetycznéin nad figurami dekoracyjnemi, uste-
puje im bowiem pod wzgledem artystyczn¢j wartosci, a i materyalng
swoja wielko$cig nieznacznie je przerasta. Nie widze téz w postaci
Mickiewicza nic, coby znamionowato wieszcza narodu: zwitek papieru
i otowek, zadaniu temu nie odpowiadaja; cate za$ pojecie figury przy-
pomina racz¢j uczonego, pisarza, niz wielkiego poete.

Uwaga zawarta w punkcic 1-szym warunkéw konkursowych, po-
zostawita pomystowi artysty, w ktorg strone obroci¢ zechce front po-
mnika. Mnieby sie zdawato, ze wobec potrzeby zapewnienia mu sto-
sownego o$wietlenia, nieodzownego do nalezytego uwydatnienia archi-
tektonicznych i plastycznych pieknosci, zwtaszcza téz gdy chodzi
0 ciemny sam przez sie $piz i granit; pozostawiona w tym wzgledzie
projektodawcom swoboda wyboru jest wprost fikcyjng. Dla przykita-
du powotam sie tu na pomnik Kopernika w Warszawie, ktéry obrdco-
ny frontem na potnoc, od potudnia zostoniety gmachem b. Tow. przy-
jaciot nauk, pozbawiony przez caly dzien wiasciwego oswietlenia, nie
zwraca niczyjej uwagi na swoje artystyczne zalety, ktore rzetelnie
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posiada. Juz-to pod nasza szerokoscig geograficzng nigdy nie mozna
zanadto korzysta¢ z oSwietlenia tego rodzaju dziet sztuki, i dlatego,
0 ile pozwalaja na to warunki miejscowos$ci, gmachy, pomniki i wszel-
kie dzieta dtuta powinny byé zwracane frontem na potudnie. Whrew
temu racyonalnemu prawidtu, p. Dykas, bez Zzadn¢j gtebsz¢j po temu
racyi, zaprojektowat swoéj pomnik z frontem ku ulicy Szczepanskicj,
t. j. na péinoc-zachéd. Wprawdzie nie rozminat sig w tém z warun-
kami konkursu, ktére, zamiast ustali¢ zgdry kierunek pomnika, jak to
zauwazytem wyzéj, pozostawity artystom w tym wzgledzie swobode
wyboru; ale ze p. Dykas skorzystat z ni¢j w sposéb tak nieodpowie-
dni, nie dowiddt tém bynajmni¢j obeznania si¢ z wymaganiami monu-
mentu i warunkami miejsca.

GdybySmy jednak stuszne to prawidto zastosowali bezwzglednie
do projektowanego pomnika Mickiewicza na rynku krakowskim, sta-
natby on wéwczas w kierunku ukosnym zaréwno do wschodniego boku
Sukiennic jak do potnocnej potaci doméw (linii A-B), co zakidcitoby
harmoniag gtéwnych linii placu. Wzglad ten musi by¢ koniecznie
wziety w rachube. Pozostaje zat¢m, albo obréci¢ front pomnika nieco
ku zachodowi, w strone kos$ciota $w. Wojciecha, albo na potudnio-
wschoéd, ku kosciotowi P. Maryi, tak, aby boki podstawy pomnika zna-
lazty sie w potozeniu réownolegtém do bokéw placu. Konkursowi rze-
czoznawcy nie mySleli t¢z uwzglednia¢ niedorzecznego zyczenia pro-
jektodawcy co do strony, w ktérg pomnik ma by¢ frontem zwrocony
i, obejrzawszy sami plac, oSwiadczyli sie za kierunkiem ku kosciotowi
sw. Wojciecha. Przedstawia on jednak te wielkg niedogodnos¢, ze
pomnik od ulicy Floryanski¢j, bedacej gtowna w tym punkcie arte-
ryag wiodacg na rynek, bytby widziany z tytu, a zat¢m na pierwszy
rzut oka nie w najkorzystniejszych przedstawiatby sie warunkach.
Niedogodnos¢ te usunetoby zwrdcenie pomnika frontem ku fasadzie
P. Maryi, i dla tego, mojém zdaniem, bytby to najwtasciwszy dla nie-
go kierunek.

Tyle miatem do zauwazenia ze stanowiska warunkéw konkursu.

Zobaczymy teraz, jak sie projekt p. Dykasa przedstawia ze sta-
nowiska estetycznego, mianowicie z punktu widzenia skulptury monu-
mentaln¢j. Podnie$¢ tu najprz6éd inusze jego sylwete og6lng z frontu
1tytu, niezaprzeczenie piekng w liniach, chociaz nie monumentalng
w tém znaczeniu, w jakiéin to pojecie w pomniku Mickiewicza powinno
znale$¢ zastosowanie. Juzem wyz¢j napomknat o przewadze w jego
architektonice linii poziomych i krzywych. Nie bede tu powtarzat,
com kilka lat temu, w artykule poswieconym sprawie pomnika, pi-
sat o estetycznych wiasnosciach linii ¢). Powiem tylko, ze pigkno,
niedoscigte na swc¢j idealnej wyzynie, jak z jodnéj strony przechodzi
stopniowo w wspaniato$é, wielko$¢, majestatycznos$¢, wzniostosc i tale
dal¢j, az do tragiczn¢j grozy; tak z drugi¢j strony pochyla sie ku uro-

'Y Zob. Bibl. Warsz. zesz. za in. maj, 1883, t. Il, str. 252— 271.
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czos$ci, wdziekowi, powabnosci, miekkosci i t. d. az do ptaskosci. Nie
potrzebuje chyba dodawac, ze piekno w zastosowniu do pomnika Mi-
ckiewicza, powinno wkracza¢ racz¢éj w obreb wzniost¢j majestatyczno-
§ci niz powabnej miekkosci. Tymczasem skutkiem przywigzanych do
réznego rodzaju linii witasnosci wyrazowych, symbolicznych, projekt
p. Dykasa, w og6lnosci zbyt roztozysty u podstawy, wzglednie nizki,
z braku zdecydowanego zaakcentowania linii prostych a zwtaszcza
téz z powodu sttumienia ich pionowego dazenia, sprawia wrazenie
wprawdzie mite, przyjemne, ale bynajmni¢j nie wznioste, powazne,
monumentalne; i gdyby go istotnie postawiono na rynku krakowskim,
zmienitby sie na wspaniatém tle architektonicznera, jakieby otrzymat,
na ckliwa, bezwyrazowa piramidke. Pozostaje mi jeszcze zwrdcié
uwage na umieszczenie figur dekoracyjnych (2 metry nad poziom) bez-
warunkowo zanizkie, jakot¢z na zte ustosunkowanie posgagu wieszcza
do ogdIn¢j wysokosci pomnika, ktorej niemal potowe zabiera: jedno
z dwojga bytoby tu konieczném: albo pomniejszenie posagu Mickiewi-
cza, albo wyzsze spietrzenie czesci architektonicznej, a w jednym jak
drugim razie wypadioby rzecz catg z gruntu przerobi¢. Uwagi te
Swiadczg najlepiej, jak mato projektodawca rachowat sie z wiasnoscia-
mi estetycznemi linii i najkonieczniejszemi wymaganiami architekto-
niki monumentu, wzglednie do otoczenia i warunkéw perspektywy.

Nie mozna dosy¢ odzatowaé, ze redaktorowie warunkéw kon-
kursowych okazali sie¢ tak skapymi w udzielaniu artystom praktycz-
nych wskazéwek. Jakze trafniej w tym wzgledem postapili sobie au-
torowie programu konkursowego na projekt pomnika Wiktora Ema-
nuela! Istotnie, skoro miejsce dla pomnika Mickiewicza byto juz wy-
brane; architektoniczne otoczenie, jakie miat otrzymaé, dobrze znane:
c6z tedy naturalniejszego, jak na podstawie tych danych oznaczyé
kierunek frontu pomnika, ustali¢ gtéwne jego stosunki i wymiary,
i uczyni¢ je dla wszystkich obowiazujacemu Narzucenie ich z gory
naszym rzezbiarzom, ktorzy nigdy nie mieli do czynienia z pomnika-
mi tego rodzaju, musiatoby sie okaza¢ dobroczynném w skutkach.
Jasne a praktyczne postawienie zadania, ustalenie obowigzujacych
wymiaréw zasadniczych i t. p., nietylko nie krepowatoby swobodne-
go polotu fantazyi artystow—jakby kto$ mogt mniemac, lecz prze-
ciwnie, sprzyjatoby raczéj ich twércz¢j pracy, odrazu bowiem wypro-
wadzitoby ich z mnéstwa technicznych trudnosci, z ktéremi, jak tego
dowiodty modele pomnika, nie kazdy umiat dojs¢ do tadu. P. Dy-
kas nie datby powodu wowczas do zarzutow, ktére jego modelowi
uczyni¢ bytem zmuszony, i wogéle nie mielibySmy wowczas z pewno-
$cig owych niedowarzonych projektéow, jak te np., w ktérych figury
dekoracyjne, mieszczace sie o kilka metrow nizej od posagu wieszcza,
przerastajg go znacznie wymiarami.

Jeszcze stdwko o idei pomnika, o jego stronie wewnetrznéj, jego
duszy. Pod tym wzgledem projekt p. Dykasa nie ma nam zgota nic
do powiedzenia. Owe dwie figury dekoracyjne: Przesztosci i Przy-
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sztosci, potrzebne byty artyscie do zakre$lenia pieku¢j sylwety, co mu
sie istotnie osiagng¢ udato; to jedyna ich racya bytu w pomniku. W ta-
$ciwie nic bowiem one nie wyrazaja, zadu¢m ogniwem mysli nie wigza
sie z pojeciem Mickiewicza i douiost¢j roli, jakg w dziejach duchowego
odrodzenia sie spoteczenstwa odegrat. Miedzy temi figurami a po-
stacig wielkiego wieszcza jest tu tyle logicznego zwigzku, co miedzy
nim a owg fontanng madrosci i ortem! Projektodawca nie wznidst sie
ponad traktowauie zadania z czysto dekoracyjnego stanowiska.

Zsumowawszy to wszystko, tatwo zrozumieé¢ uczucie zawodu,
jakiego doznata publiczno$¢ wobec wyr6znienia projektu p. Dykasa
pierwszg nagrodg. Trudno wistocie byio w pierwszéj chwili zdaé so-
bie sprawe ze stanowiska, jakie zajeli konkursowi eksperci, orzekajac
swéj wyrok. Témbardzi¢j, ze wspomniany projekt miat za sobg az
dziesie¢ gtoséw! Jeden tylko przewodniczacy, p. Pawet Popiel, dat
swlj gtos za projektem nr. 11. A idzi§, gdy juz motywa wyroku
mamy pod rekga, bynajmniej stanowisko to sie nie wyjasnito.

Nastrecza si¢ tu jedna ciemna dla mnie okoliczno$¢. Na wystawie
modeli znajdowat sie i drugi projekt p. Dykasa, nr. 13, oznaczony go-
dtem ,,Razem mtodzi przyjaciele,” bedacy co do czesci architektoni-
cznej wiernem powtdrzeniem projektu nagrodzonego, majacy te jednak
nad tamtym wyzszo$¢, ze zatrzymujac ze wszystkich czterech stron
cokutu wyskoki pétokragte, rownc¢j wysokosci, przedstawiat wiecej or-
ganicznej jednosci, i ze zdobigce go cztery figury alegoryczne: Wiary,
Jutrzenki, Mitosci i Niewoli, miaty niezaprzeczony sens, budzac w du-
chu widza uczucia i mysli, nie pozbawione zwigzku z osobg wieszcza
i jego znaczeniem w narodzie. Wobec tego faktu nasuwa sie pytanie:
dla czego jego wtasnie nie zakwalifikowano do pi¢rwszéj nagrody, dla
czego nie zaliczono go wogdle nawet do premiowanych? Motywa wy-
roku nie dajg w t¢j materyi ani jednego stowa wyjasnienia. Czyzhy
dla tego, ze byt takze dzietem p. Dykasa, ktéremu dwoch nagréd przy-
zna¢ nie chciano? Alez przecie nazwiska autorow projektow nie byty
znane sedziom przed otwarciem kopert — przynajmniej nie powinny
byty by¢ znane.

Model nr. 11 ,Odrodzenie;1 Na kwadratow¢j o wykrojonych
prostokatnie rogach platformie, wysoki¢j na jakie dwa metry, w ktor¢j
bokach mieszczg sie wgtebione stopnie, wznosi sie pierwsza, masywna,
czworoboczna kondygnacya z podobniez wykrojonemi naroznikami,
bardzo powsciggliwie cztonkowana i stanowigca wiasciwy cokut. Z niej
wyrasta znacznie szczuplejszy, gtéwny trzon pomnika, zwienczony
dosy¢ skromnym chociaz powaznym gzemsem i majacy z czterech
stron wyskoki, ktére w zestawieniu z nim tworzg znowu prostokat-
ne wykroje, wynikajace z przeprowadzonej konsekwentnie figury pla-
nu. Na cokule, przed kazdym z wspomnianych wyskokéw, mie-
szczg sie figury stojagco swobodnie, lub zlekka sie na nich wspierajgce:
z frontu skrzydlata posta¢ Wiary, ktora podniesiong w gore reka
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wskazuje stojgcemu obok pacholeciu, uosabiajgcemu mtode pokolenie,
niebieska ojczyzne ideatéw; z tytu podobniez skrzydlata figura Wiary,
petna prostoty w uktadzie i bardzo pieknie pojeta; z lewéj strony per-
sonifikacya Nadziei, z praw¢j Mitosci w postaci strzegac¢j wiecznego
ognia Westalki. Na szczycie czworoboku, na podniesieniu dwoch sto-
pni, stoi posag Mickiewicza, imponujacy zarbwno wymiarami jak mo-
numentalnym pojeciem postaci. Projektodawca, ktérym jest p. Celin-
ski, przedstawit go w latach mni¢j wiec¢j trzydziestu wieku, okryt
fatldami sutego ptaszcza, ostaniajgcemi catg figure i uktadajacemi sie
w powazne linie, przez co uniknat niesmacznych, w wysokim stopniu
nie posggowych szczeg6téw nowozytnego ubioru, i przepasat mu skron
wawrzynem. Figura w akcyi spokojna, powazna, wolna od wszelkich
atrybutow w rodzaju ksigzek, otéwkow, zwitkéw papieru i t. p., z kto-
remi tak trudno byto rozsta¢ sie autorom innych modeli, sprawia wra-
zenie szlachetne, uroczyste. Na trzech $cianach gtéwnego cokutu,
w okragtych wygtebieniach, widzimy ptaskorzezby, wyobrazajgce
w grupach dzieciakéw trzy kardynalne cnoty; zadaniem ich jest uzu-
petnia¢ czyli dopowiada¢ znaczenie figur alegorycznych, pod ktéremi
sie znajdujag.  Sciane frontowa, odpowiadajaca grupie Poezyi i Mito-
dego wieku, zajmuje napis.

Architektoniczna cze$¢ surowa, peina powagi, imponuje masa-
mi i samemi nawet wymiarami, cato$¢ bowiem obliczona jest na piet-
nascie metrow wysokosci, przy dziewieciu metrach szerokosci u pod-
stawy. Panuja tu wytgcznie linie proste, przyczém linie i wymiary
prostopadte dominujg nad poziomemi, co w polgczeniu z masami, wy-
ciska na pomniku znamie dazenia pionowego, sprawiajace wrazenie
majestatyczne, wznioste. Postaé Mickiewicza, zajmujaca trzecig czesé
0g6In¢j wysokosci pomnika, a mierzaca pie¢ metréw, dominuje juz
materyalnie nad figurami dekoracyjnemi, obliczonemi tylko na trzy
metry; ale, co wazniejsze nieréwnie, domiuuje ona nad niemi i powa-
znemi, posagowemi liniami swéj sylwety, odpowiadajgcemi pojeciu
wielkiego wieszcza narodu. Pomnik pojety zostat jako apoteoza.

Charakter Mickiewicza, jako poety, znalazt bardzo stosowny wy-
raz w wiencu wawrzynowym — rzecz dziwna zaiste, nie zastosowanym
przez zadnego zresztg z projektodawcéw do posgagu wieszcza, a tak
znakomicie podnoszacym posggowg godnos¢ figury. Widzimy z tego,
ze p. Celinski nieco inacz¢j niz p. Dykas pojagt punkt 3-ci warunkéw
konkursowych i lepi¢j potrafit uczyni¢ zado$¢ wyrazonym w nim wy-
maganiom. Ze wzgledu na ogdlne wymiary i prostopadtg strzelistosé
pomnika, lepi¢j sie t¢z on stosuje do wymagan punktu 1-go, wyzna-
czajacego gtowny rynek krakowski na postawienie pomnika. Zape-
wne, i pomnik wedtug projektu p. Celinskiego, postawiony na tle
wspaniatego architektonicznego otoczenia rynku, straci wiele ze sw¢j
uroczystéj powagi; zawsze jednak zachowa j¢j dosy¢, zeby swoim mo-
numentalnym charakterem na placu zapanowaé. Prostota profilow,
surowos$¢ konturdw i powaga mas, sprawi¢ musza, ze bedzie sie wyda-
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wat o wiele wyzszym pozornie) niz jest rzetelnie. Projekt pod godtem
,Odrodzenie” odpowiada wiec w zupetnosci ,warunkom monumental-
nym tak w czeSci architektonicznej jak figuraln¢j,11 zastrzezonym
w punkcie 6-ym programu konkursowego.

Ze stanowiska estetycznego, projekt p. Celinskiego przedstawia
sie rdwniez korzystnie. Architektoniczna jego cze$¢ przeprowadzona
konsekwentnie, organicznie; surowe a powtarzajace sie profile, wytwa-
rzaja powazny, dosadnie akcentowany rytm linii, ktérego estetyczny
skutek nie moze by¢ chybiony. Autor nie bardzo sie krepowat wa-
runkiem, zastrzegajacym dla pomnika charakter stylu odrodzenia —
powodujac sie w tym wzgledzie racz¢j wiasnym instynktem artystycz-
nym i natchnieniem. | nie potrzebuje tego zatowa¢. Posta¢ wiesz-
cza, wymagataby wytworniejszego opracowania w szczego6tach, ale pod
wzgledem pojecia, pomystu, nic jéj zarzuci¢ nie mozna — jest ona bez
zaprzeczenia najlepsza, najmajestatyczniejsza ze wszystkich, i posiada
téz najwiec6j z nich estetycznéj wartosci. Grupa frontowa zanadto
sie ku przodowi podaje — to jedno co mam j¢j do zarzucenia. W 0g6-
le w figurach cokutowych pozadan¢m bytoby nieco powsciagliwsze za-
stosowanie draperyi, ile ze odstoniecie czeSciowe nagiego ciata pozwo-
litoby podnie$¢ ich plastyczng pieknos$¢. Wziete razem z architektu-
rg pomnika, tworza one sylwete bardzo wspaniatg. To co w motywach
wyroku zamieszczono, jakoby sie nie trzymaty organicznie catosci, ja-
koby sprawiaty wrazenie figur spacerujgcych — to ot sobie frazes, ré-
wnie ptytko siegajacy jak wiele innych ,,motywéw,“ majgcych ostonié
pomytke.

Idea w projekcie ,,Odrodzenie" nie poszta téz na plan ostatni i wy-
powiada sie dobrze w ow¢j grupie frontowej: poezya bowiem—ta miano-
wicie poezya, ktér¢j sztandar Mickiewicz tak wysoko podnidst, istotnie
otwarta mtodziezy sfere piekna i ideatow, budzac w sercach podnioste
uczucia. ldea ta wypowiada sie niemni¢j w owych personifikacyach
Wiary, Nadziei i MitosSci, — tych trzech istotnych zr6det natchnienia
genialnego poety, ktéry potega swego stowa budzit zapat do wiary,
uczyt kochac to, co cztowiek posiada¢é moze najdrozszego i ozywit na-
dzieje w ziszczenie ideatéw, w ktdre sam goraco wierzyt i ktére w tak
porywajacych barwach malowat w swych poetyckich utworach. Arty-
sta, jak widzimy, zamknat swoje my$l w figurach alegorycznych. Nie
przedstawit ani jednéj postaci z dziet Mickiewicza, nie wzigt na sie
roli ilustratora jego tekstéw, i, zwazywszy wszystko, trzeba przyznad,
ze obrat najtrafniejszg droge. Idea Mickiewicza, idea pomnika, na
podobnych ilustracyach plastycznych nicby nie zyskata; a ze stracity-
by duzo ze swego poetycznego uroku i same postacie Mickiewicza ilu-
strowane diutem, tego nie potrzebuje chyba dowodzi¢. Praktycznie
dowiedli tego sami rzezhiarze, autorowie modeli — niejeden z nich bo-
wiem w podobny sposob przedmiot traktowat.

Z wszystkich wytuszczonych powyz¢j racyi, projekt p. Celifnskie-
go swojg wartoscig przewyzsza pod kazdym wzgledem projekt p. Dy-
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kasa, i najwiec¢j ze wszystkich odpowiada warunkom monumentalno-
§ci. Zrozumiat te jego zalety prezydujacy p. Pawet Popiel; ale Swia-
tta jego opinia, dowodzaca ze nie tracit z uwagi idei z imieniem wiel-
kiego naszego wieszcza zwigzanc¢j, nie znalazta echa w zgromadzeniu
rzeczoznawcOw konkursowych. Dyskusya jaka z tego powodu prze-
prowadzono, biorgc miare z drukowanego protokdtu, podobniejszg by-
ta do pobiezn¢j, poufnéj gawedki, rwanéj beztadnie i znéw jakby od-
niechcenia zawigzywanc¢j; nie brane tam byty na seryo w rachube ani
warunki konkursu, ani wzgledy estetyczne, ani idea wieszcza. Poru-
szano kwestye ogdlnikowo, nie siegajac do dna przedmiotu.

Pan Celifiski utrzymat sie przy drugi¢j nagrodzie, majgc za so-
bag tylko sze$¢ gtosow przeciwko pieciu!

Trzeci premjowany projekt, nr. 22, z godtem ,.Wieszczowi na-
rod,,| ktérego autorem jest p. Baracz, pojety jest przewaznie w sposéb
dekoracyjny. Model zaczyna sie od spodu kwadratowg platforma
0 Scietych ukos$nie rogach, do ktérych przystajg czworoboczne wysko-
ki, dos¢ wymySinie profilowane, zdobne w wienice i stuzgce za podsta-
we dla czterech ortéw. Z téj platformy wioda dwa, stopnie, majace
w planie kwadrat, do wtasciwego cokutu o Scietych uko$nie narozni-
kach; $ciany jego pokryte sa napisami, za$ narozniki ptaskorzezbio-
nemi tarczami. Na cokule wznosi sie filar, zbyt moze szczupty, o po-
dobniez $cietych kantach, zwiericzony gzemsem i stuzacy za piedestat
dla posagu Mickiewicza. Dokota za$ otaczajg go u spodu cztery figu-
ry dekoracyjne, piekne w uktadzie, chociaz do$¢ szkicowo traktowane,
poprzedzielane emblematami i godtami. Poeta przedstawiony jest
w diugim surducie i wierzchniem okryciu witozonem na jeden rekaw,
z ksigzkg w lewcj opuszczonéj dtoni. Cato$é zdaje sie byé obliczona
nie wiec¢j jak na 12 metrow wysokosci.

Zle troche uprzedza do tego projektu mnogo$¢ napiséw, ktoremi
artysta pokryt nietylko gtéwne Sciany pierwszej kondygnacyi (coku-
tu), lecz i boki spodni¢j platformy i owe nawet wyskoki narozne z or-
tami; jakby nie polegajac na Srodkach ekspresyi wiasciwych rzezbie
larchitekturze, szukat ich jeszcze w napisach... W czesci architekto-
nicznéj model jest rozwiniety mni¢j konsekwentnie od dwéch poprze-
dnich, w powigzaniu motywow mni¢j wykazuje organicznego tadu.
Za$ owe wyskoki narozne z wiencami i ortami, tarcze w rogach coku-
tu i t. p. dodatki, ktada zanadto nacisk na dekoracyjng jego strone,
dziatajgc w sposdb zakitdcajgcy harmonie mas i linii.

Ta obfitos¢ pomystéw dekoracyjnych niezupetnie odpowiada
stusznym wymaganiom warunkéw konkursowych co do monumental-
nosci pomnika (punkt 6-y), jak z drugi¢j strony i postaé Mickiewicza
niczérn nie przypomina wieszcza narodu (punkt 2-gi); pojeta racz¢j
rodzajowo niz posaggowo, nie posiada ona do$¢ godnosci potrzebn¢j do
zapewnienia jéj dominujagcego stanowiska nad figurami dekoracyjne-
mi, bardzi¢j interesujacemi estetycznie i o niewiele mniejszemi od po-
sggu wieszcza.

Tom Il. Kwiecien 1885. 18
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Pomingwszy zresztg szeroka platforme podstawowa wraz z jej do-
datkami, gtowna cze$¢ pomnika posiada dos¢ dobrze obmys$lang sylwete
i z powodu zdecydowanego i wyraznie zamarkowanego dazenia pro-
stopadtego, sprawia wrazenie dosy¢ powazne.

Wyjasnienia idei i mysli, ktére autor uwiezit w figurach deko-
racyjnych, podjac sie nie moge, poniewaz nie sg dla mnie do$¢ zrozu-
miatemi, sam za$ artysta zadnych w tym wzgledzie objasnien nie do-
starczyt.

Poprzestaje na rozbiorze tych trzech modeli; w obec bowiem
rozstrzygnietego konkursu, ocena innych, zastugujacych na wyrdéznie-
nie projektéw, nie miataby juz interesu. Pozwole sobie zato Kkilku
uwag ogolnej natury, ktére mi sie ze wzgledu na ostatnig faze, w jaka
weszta sprawa budowy pomnika w Krakowie, nastreczajg.

Podjeta przez krakowskag mitodziez uniwersyteckg mys$l uczcze-
nia pomnikiem najwiekszego wieszcza narodu i najgenialniejszego
przedstawiciela naszego duchowego odrodzenia, spotkata sie z pow-
szechng sympatyg i znalazta materyalne poparcie w naptywajacych
zewszad sktadkach publicznych. J¢j urzeczywistnienie stato sie przed-
miotem najgoretszych pragnied og6tu. Prosta rzecz, ze nie mogto tu
by¢é mowy o pierwszym lepszym pomniku konwencyonalnym, jakich ty-
sigce po Swiecie widzi¢é sie daje, lecz o dziele warto$ci monumental-
n¢j, ktoreby godnie odpowiedziato zar6wno wielkim zastugom tworcy
.Pana Tadeusza,” jak zywionym dlaAn uczuciom czci i uwielbienia.
Miata to by¢, stowem, jego apoteoza.

Tymczasem szereg faktow, wplecionych w dzieje téj sprawy
mogtby nieraz naprowadzi¢ na przypuszczenie, ze podjeta mysl nie
cieszyta sie popularnoscia wptywowych ko6t staréj Jagiellonéw stolicy,
ze przynajmniej niezupeinie trafiata im do przekonania. Owe spory
zaciekte o wybor miejsca na postawienie pomnika; ogladanie sie po
catym Krakowie za odpowiednim placykiem, ktéryby zgory ograniczyt
wymiary monumentu do najzwyczajniejszego pomniczka, w rodzaju
tych, jakie wznoszone bywajg mezom problematycznéj wielkosci; two-
rzenie najdziwaczniejszych w tym wzgledzie kombinacyi, byle tylko nie
pusci¢ Mickiewicza na ryuek krakowski dtuga nastepnie zwtoka
w ogtoszeniu warunkéw konkursu stanowczego i pozostawiajgca wiele
do zyczenia ich redakcya; krotki, bo zaledwie dziesieciomiesieczny
termin wyznaczony artystom, co w zadnym razie nie mogto lez¢¢ w in-
teresie powodzednia konkursu; wyznaczenie zbyt matych nagréd,
wzglednie do kosztow i trudoéw, potgczonych z wygotowaniem modeli
gipsowych, co mogto byto tatwo da¢ pozér, ze tym, co je ustanowili,
chodzito racz¢j o odstreezenie artystow od konkursu, niz o zachecenie
ich do wziecia w nim udziatu — i wiele tym podobnych szczegdtéw, to-
warzyszacych przebiegowi t¢j sprawy, wszystko to mogto dawac wiele
do mysSlenia.

*) Sz. autor podzielat sam w r. 1883 ton poglad. Zob. Bibl. Wars*.,
1883, t. Il, str. 265. lied.
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Czu¢ w tem byto jakby jakie$ paralizujgce wplywy. Zalatywa-
ty z Krakowa jakie$ chtodne powiewy, sprawiajgce przykre wrazenie,
budzace obawy opinii, zeby idea pomnika nie zostata zwichnietg i pod-
niecajace ja do czujnosci, ktéra przy zdarzon¢j okazyi przeobrazata
sie w gorgczkowg drazliwo$s¢. Pamietamy wszyscy objawy téj dra-
zliwosci przed kilku laty, spowodowane przyznaniem na wstepnym
konkursie pierwszéj nagrody p. Tomaszowi Dykasowi za jego ,Spto-
szong kraske,1l a $wiezo bylisSmy Swiadkami jeszcze gwattowniejszych
j¢j wybuchow, gdy z ostatniego konkursu znowu to samo nazwisko
na wierzch wyptyneto.

Podzielajac uczueie zawodu, spowodowane wynikiem sgdu kon-
kursowego, nie moge jednak zgodzi¢ sie na sposoby sformutowania
przeciwko niemu zarzutow. Nieuzasadnionemi wydajg mi sie pociski
miotane na sedziow za to, ze nie zastosowali sie do pragnien powszech-
nych, ze wyrézniajac przyznaniem pierwszéj nagrody model ,Swi-
tez,“ postapili wbrew opinii publiczn¢j, ktoréj sympatya i uznaniem
wspomniany model wcale sie nie cieszyt. Pojmuje niezadowolenie,
wiem, ze ptynie ono z pobudek zacnych; wszakze trudno bytoby uspra-
wiedliwi¢ forme, w jaki¢j sie ono wyrazito, i podtozonemu napredce

motywy.
Od sedziow konkursowych mamy prawo wymaga¢ fachow(j
znajomos$ci rzeczy, bezstronnosci i uwzglednienia idei, ktorej

pomnik ma by¢ wcieleniem. Jezeli zaufaniu nie odpowiedzieli, nale-
zato przedewszystkiem tego dowies¢. Mie¢ im za zite, ze orzeczen
swych nie normowali do zyczen i gustow publicznosci — bytoby niedo-
rzecznosciag. Bo i do czeg6z w takim razie ograniczataby sie rola se-
dziow konkursowych? Mysle, ze nie zastanowili sie chyba nad tém
ci, co w sprawie warto$ci artystyczn¢j tak pochopnie do opinii publi-
czn¢j apeluja. JeSli wich mniemaniu polega¢ na niej mozna, to dla-
czego nie oponowali przeciwko zwotaniu ekspertéw, dlaczego nie
przemawiali za rozstrzygnieciem konkursu przez plebiscyt? Opinii
publicznej zadng miarg nie mozna przyznawa¢ kompetentnosci w spra-
wie tak specyaln¢j natury. Nie powinna téz byta stanowi¢ punktu
wyjscia do zarzutéw i protestéw, ktdére koniecznie na giebszej, racyo-
nalniejsz¢j nalezato oprz¢é podstawie.

Co do protestow mianowicie, to one w zadnym razie do rozja-
$nienia sprawy przyczyni¢ sie nie moga. WHasciwa na nie pora da-
wno mineta. Protestowa¢ mozna byto np. przeciwko redakcyi warun-
kéw konkursu, pozostawiajagcych bardzo wiele do zyczenia pod wzgle-
dem jasnego postawienia zadania; przeciwko temu, ze komitet nie do-
petnit przyjetego na sie zobowigzania: ogtoszenia listy sedziow na trzy
miesigce przed ustanowionym terminem konkursu; protestowac wre-
szcie mozna byto przeciwko powotanym sedziom, gdyby ich nazwiska
nie dawaty rekojmi znawstwa i bezstronnosci. Dzi$, po zapadnieciu
wyroku, sg one spoznione.

Woprawdzie, uchwaleniem budowy pomnika wedtug nagro-
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dzonego projektu p. Dykasa i zamianowaniem komisyi, majac¢j czu-
wa¢ nad powierzonemi p. Dykasowi robotami; sedziowie konkursowi,
wychodzac poza granice swych obowigzkéw, zaostrzyli istotnie sprawe,
podniecili jeszcze bardzi¢j namietnosci. W gruncie rzeczy jednak
niebezpieczenstwo ztagd zadne nie grozito. Warunkami konkursowe-
mi komitet zastrzegt, ze nagrodzone projekta stajg sie jego wia-
snodcig; ale sie bynajmniéj nie zobowigzat do wykonania projektu wy-
réznionego pierwsza nagroda. Sad miat prawo jedynie do przyzna-
nia nagréd i te komitet bezwarunkowo wyptaci¢ powinien. Zreszta
zachowuje on zupetng swobode co do dalszych w téj sprawie postano-
wien.

Dobrze bytoby moze, gdyby komitet odSwiezyt swdj skiad no-
wemi a kompetentnemi zywiotami; ZzZle jednak bytoby, zeby miat uledz
wywieranéj na niego presyi protestow, ktorych autorowie przedziwnie
jednomysIni w tém, czego nie chca, r6znig sie jednak bardzo w tém,
czego sobie zyczag i nie zawsze majg jasng tego S$wiadomos$é. Dosc
powota¢ sie na sens jednego z takich protestow (Kota artyst.-liter.
w Krakowie), ktory zyczy sobie mie¢ pomnik pojety monumentalnie,
z wybitnemi cechami narodowego charakteru. Tego rodzaju zespole-
nie poje¢ przyczynia sie tylko do szerzenia zametu. ,Komu za$ na-
lezatoby w komitecie przewodniczy¢ — sg stowa tegoz protestu — Kkto
powinien mie¢ zawsze ostatnie stowo w sprawach artystyczno-narodo-
wych, o ttm gtos opinii oddawna juz rozstrzygnat.ll | tu wiec zawa-
dzono o te Bogu ducha winng opinie publiczng! Jaki w t¢m wszyst-
kiém maluje sie brak gtebszego pojecia rzeczy! | takiez to sg rezul-
taty owych ,wyczerpujacych dyskusyillw Kole?

Te goragczkowe objawy opinii, do ktérych dato powdd rozstrzy-
gniecie konkursu, budzg uczucia niewesote. Widok to wcale niebudu-
jacy. Nie mozna jednak czyni¢ za nie odpowiedzialnym ogoétu, zanie-
pokojonego istotnie obrotem sprawy. Moze by¢, ze dowodza one niedoj-
rzatosci spoteczenstwa, braku karnos$ci... Jabym jednak sadzit, ze
zawinili tu bardzi¢j ci, ktérzy powinni byli da¢ przyktad obywatelskie-
go taktu '), a ktérzy zbytecznie naciggajac strune, doprowadzili do j¢j
pekniecia.

Niezrozumiatém jest t¢z dla mnie zachowanie sie Matejki wobec
konkursu. Odmowit udziatu w sgdzie z powodéw zgota btahych; po-
tém, wostatniéj chwili, ztozyt przez swego sekretarza, p. Gorzkowskiego,
wiasny projekt pomnika w rysunku—trudno wyrozumieé¢ w jakim celu,
skoro, wobec warunkéw konkursu, obowigzujacych wszystkich zaroé-

'Y W powotanym przez szan. autora materynlo nio znajdujemy dowo-
du, ktéryby zarzut ten dostatecznie usprawiedliwiat. Wina tego rozgoryczonia
umystéw w dan¢j ohwili nie lezy wytgoznio po jedndj stronie; alo jest moze
wiecéj owocem ambitn¢j agitaoyi, szukajac¢j na téj drodzo zaspokojenia za-
wiedzionych nadziei i pragnieA osobistych, dla ktérych mozna by¢ do pownego
stopnia wyrozumiatym. Przyp. Red.
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wno, rysunkowy projekt musiat poza konkursem pozostac. Projekto-
wi towarzyszyt list w stylizacyi zawitéj, niejasnej, z kt6r¢j trudno dojsc,
0 co szanownemu mistrzowi chodzi. Niezadowolony wyrokiem eks-
pertéw, zazadat nastepnie zwrotu swego projektu.

Styszac dolatujace nas echa z Krakowa, moznaby nieraz mnie-
mac, ze owéj wszechmocn¢j ,opinii" niekoniecznie chodzi o artysty-
czng warto$¢ tego lub owego modelu; zdawatoby sie, ze nie chce ona
projektu ,Switezll nie dlatego, ze nie odpowiada warunkom sztuki mo-
numentalncj, ale... ze jest utworem p. Dykasa. R6zne moznaby z tego
snu¢ wnioski i domysty_

Komitet, jak widzimy, nie tatwo wybrnie z trudnego potozenia.
W kazdym razie, z krokiem stanowczym wypadatoby wstrzymaé sie do
czasu, az osigda wzburzone zywioty i oczysci sie nieco atmosferal
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~Pan Tadeusz,” Adama Mickiewicza. — Studyum estetyczno—
literackie, przez d—4a Henryka Biegeleisena.— Warszawa,
r. 1884.

Ksigzke mtodego literata, p. Biegeleisena, napisang o ,,Panu Ta-
deuszu,” moznaby nazwaé probg pracowitosci. Zawiera ona 360
stronnic $cistego druku, oprocz bardzo obszernego wstepu. Kreslac
te stronnice, autor ciggle ma przed oczyma caty poemat, bo tak wy-
maga jego metoda rozbiorcza. Doszukuje sie w nim rozmaitych cech,
zarébwno spotecznych jak literackich i wedtug pewnej z nich porzad-
kuje swoéj rozbiér. lle to trzeba byto robi¢ notatek, ile czasu poswie-
ci¢ na ich uporzadkowanie! Ale téz i optacita sie ta praca mréwcza.
Rozbioru tak wyczerpujacego utwadr poetycki, pod wzgledem materyal-
nym, nie posiadato dotagd piSmiennictwo nasze.

Juz same tytuty rozdziatow wskazujg, czego autor wyszukiwat
i co usitowat przedstawi¢. Zbiera on w nich kolejno rysy zycia szla-
checkiego, ttomaczy plan kompozycyi, przedmiotowo$¢ poety, malo-
wniczo$¢ w poemacie; osobne miejsce wyznacza epizodom; poréwnywa
powinowactwo techniki poematu z homeryczng, nareszcie okres$la spo-
sob dyalogu i styl. W kazdym z tych rozdziatbw nie pomija niczego
co postuzyé moze do wypetnienia ram zadania, nie cofa sie nawet
przed objasnieniem drobiazgéw podrzednych i objasnienia mato po-
trzebujacych, chyba dla ostatecznych nieukéw.

Przy tak szczeg6towym rozbiorze, oczywiscie, powychylaty sie
rzeczy, na ktére nikt dotgd nio zwrdcit uwagi, a moze bytby i nigdy
bez niego nie zwrdcit, ukazata sie jaka$ usterka, jaka$ niejasnos$¢ lub
watpliwos¢; a wszystko, co autor uwazat za wazniejsze, poddane zo-
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stato szerokim okresleniom, ktore przy catéj szerokosci bodajby byty
rownie wyczerpujacemi.

Ktéz nie zna osnowy Pana Tadeusza, kto sie nie zachwyca ka-
zdym szczego6tem, ba, kazdg strofkg tego poematu? Ale zachwycac sie,
nie jest jeszcze rozumie¢. Tylko krytyka, oswojenie sie z przedmio-
tem, poddawanie go przed oczy z rozmaitych stron, zapuszczenie sie
w wewnetrzng jego nature przy pomocy dobrych wskazéwek, moze wy-
da¢ rozumienie, usprawiedliwienie zachwytu.

Studyujacy literature jako przedmiot nauki, ma prawo i powi-
nien zapytaé sie, czém jest Pan Tadeusz sam w sobie, czém w stosun-
ku do poezyi powszechn$j, do literatury polski¢j, nareszcie do innych
dziet samego Mickiewicza? Na takie pytanie stara sie wtasnie odpo-
wiedzi¢¢ p. Biegeleisen.

Dotagd Mickiewicz, w swych dwéch obszerniejszych utworach
charakteru epickiego, byt poeta przesztosci. Litwin zabity, dbaty
o wielko$¢, chwate, piekno$¢ swojéj ziemi, do ni¢j prawie wytacznie
kierowat swe natchnienia. Grazyna i Wallenrod odnosza sie do"epok
zamierzchtych, historycznie mato zbadanych: sg to czyste fanta-
zye, podmiotowe mysli i ideaty twoércy, ktére tak samo odnies¢by mo-
zna do kazdej epoki, posuna¢ nawet w gtagb’ zgota mityczna, jak to
uczynit Stowacki w dwoch swych wielkich dramatach, a znaczenie
ideatu nicby na tém nie stracito. Litwa dawna jest tam tylko oka-
zyg, oprawg powierzchowng; tre$¢ lezy w sam¢j przewodni¢j mysli in-
dywidualngj, i nikt t¢z nie ma prawa pyta¢ poety o rzeczywisto$¢ i hi-
storycznos$é wszystkich szczeg6tdw, sktadajgcych organizm catosci.

Inng jest Litwa Pana Tadeusza. Tota chrzestna cérka Polski
zlana z nig razem w jedno ciato, ukazana w przeobrazeniu kilkowie-
kowém, spdéitczesna samemu poecie, ktoréj ludzie i wypadki majg téz
Swiadkow wspoétczesnych, a przesuwajg sie niemal przed oczyma wielu
pierwszych czytelnikbw poematu. Zobowigzuje to poete do trzymania
sie tta realnego, do t¢j prawdy rzeczywistéj, nadajgc¢j swa ceche na-
wet wszelkim poetyckim zmys$leniom (inwencya), prawdy, bez ktoréj
poemat stracitby catg spoteczng warto$é: ta zasie prawda, czyli ta
rzeczywisto$¢, wywotuje pewne formy odrebne, jako swe naturalne
uzmystowienie.

W takich poematach jak Grazyna lub Wallenrod poeta tworzy
wszystko na obraz i podobienstwo swoje. Wtasnych mysli piastuna-
mi, wiasnych ideatéw przedstawicielami, czyni swych bohatérow; wy-
najduje im odpowiednie naturze swc¢j antytezy, witasnym kaze im prze-
mawiaé¢ jezykiem, ttdmaczacym pojecia wiasne: wciela siebie z calg
swojg istota w poemat lub w jedne jego osobe, jak to uczynit Mickie-
wicz z Halbanem, najcudniejsz¢m zjawiskiem gorgcego, cho¢ moze
nieco dzikiego patryotyzmu, zjawiskiem, jakiego w t¢j sile i w tym uro-
ku poezyi zadna literatura Swiata pokaza¢ nie moze. Caly wreszcie
Swiat, cate otoczenie poeta uktada dogodnie dla siebie. Tak czynit
w epoce Mickiewicza Bajron, siebie ttdmaczac w szeregu poematow
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epickich, z mocnym nastrojem lirycznym. Natura rozkapryszona
i egoistyczna nie potrzebowata szukaé¢ tematéw poza sobg; cziowiek
w ogdlnosci, cztowiek karmiony owocami z drzewa wiadomos$ci dobre-
go i ztego, byt u niéj na pierwszym wzgledzie, dlatego-to bohatéro-
wie jego sa tak mocno kosmopolityczni. Mickiewicz da} sie wciggnaé
w ten krag wielkié¢j tworczoSci magnetyzujacéj, tylko inne majac po-
wody zainteresowania duszy, do tego wielkiego interesu stosuje tematy
i ludzi, tak réznych od bajronowskich.

Z ta wszakze r6znicg forma jego pierwszych dwdch utwordw
epickich ma wszelkie powinowactwo z bajronowska. Liryka egoty-
czna przeptywa po ich arteryach, ozywiaje, nadaje im barwe; boha-
torowie oddaleni, zastonieci mgta czasu, ustawieni na piedestatach,
a przedewszystkiem skrajani na miare ideatdw wielkiego poetyckiego
geniuszu, wydajg sie potbogami i cate otoczenie stosowac sie musi do
tego rozmiaru.— Wszystko to rozprasza sie przy zmianie perspektywy,
przy nieubtaganéj kontroli oka, rozpatrujagcego sie w aktualnosci.

Ale czyz to zycie powszednie, codzienne, z ktédrego niewiadomo
ile terazniejszo$¢ zostawi w spadku przysztosci, nie posiada takze
swojéj poezyi? Sa jego objawy state, poza sferg rachunku, wagi i mia-
ry; sag przypadki niespodziane, ktdre zawsze zwracatly uwage poetow.
W wyjatkach z listéw, cytowanych przez p. Biegeleisena, Mickiewicz
powiada, iz pisze ,Poema wiejskie,” w ktérem ma przedstawi¢ obraz
naszego zycia sielskiego, towdéw, zabaw, bitew, najazdéw; maja si¢ tam
miesci¢ nawet koncepty palestranckie i t. p. Jest to wiec zakres bar-
dzo skromny, zapowiedz jakoby sielanki, ktéra w rzeczywistosci prze-
szta miare tej spokojnéj formy. P. Biegeleisen szuka zewnatrz poety
pobudki do tego rodzaju poematu i jakkolwiek przypuszcza, ze wyni-
kta ona bezposrednio z miejscowych okolicznosci, twierdzi wszakze,
iz ,jak przed ,Luiza” Vossa nie daje sie pomyslé¢ ,,Herman i Doro-
ta,” tak przed tém genialnem dzietem Goethego nie mdégtby mie¢ miej-
sca w historyi literatury ,Pan Tadeusz.” Zkad pewnos$¢ t¢j zalezno-
§ci? Czy Goethe nie mogt sam przez sie wpas¢ na pomyst szukania
zywiotdw poetycznych w zaciszu domowém, lecz musiat sie¢ tego uczyé
u miernego wierszopisa? Czy Mickiewicz, jezeliby potrzebowat po-
budki faktycznéj, zamiast chodzi¢ tak daleko, nie znalaztby jej racz¢j
w ,Wiestawie?”

Wreszcie, zkadkolwiek wzigtby sie ten pomyst, to tylko pewna,
ze w sam¢ém wykonaniu poeta nie trzyma sie zadnego wzoru, nie sto-
suje sie do zadn¢j szkoty; a jezeli przy dyskusyi o tym poemacie bar-
dzo czesto przychodza na jezyk to llomer, to Goethe — wiec¢j sam
przedmiot sprowadza te zblizenia niz jakiekolwiek podobienstwo rze-
czywiste. Odmienno$¢ téz ta doskouale wydatnieje w dwéch miano-
wicie rozdziatach p. Biegeleisena, to jest w rozbiorze planu kompozy-
cyi oraz stylu poematu.—,Poemat rozpada sie na czesci — powiada
autor — niedo$¢ $cisle z sobg powigzane organiczng jednosciag akcyi
i gtbwnego bohatcéra; ztagd cato$¢ poematu dziata wiec¢j jak mozaika
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z przecudnych epizodéw utozona, nie za$ jak jednolita architektoni-
czna budowa.” — Okreslenie wyborne tego, co autor oglednie nazywa
niedos¢ Scistém powigzaniem, a co rzeczywiscie wydaje sie jakby umy-
$lnie poszarpane, w sposéb malowniczy zapewne, lecz nader chaoty-
czny.—Dal¢j jeszcze autor z rowng stuszno$cig powiada:—,Cata kom-
pozycya w tych piesniach (od ks. 1 do 5i od 10 do 12) jest powiescio-
wa.”—Rzeczywiscie, w poemacie nie ma nietylko jednosci bohatcra,
jednosci akcyi, ale nawet jednos$ci poetyckiego kolorytu. Gdyby poe-
ta chciat stosowac sie do jakichs$ typow epickich dalszych lub blizszych,
przedewszystki¢cm uniknatby tych brakéw, zachowatby to, co stanowi
charakterystyczng ceche eposu.

Mickiewicz, gtoszac, ze przedsiebierze pisa¢ poemat spétczesny
na tle obyczajow miejscowych osnuty, nie dopowiedziat wszystkiego.
Ze wzgledu na epoke, do ktoér¢j odnidst pomyst swego obrazu, nie
moégt nie zawadzi¢ o zywiot polityczny, bo obraz nie bytby zupeinym.
Azeby zaprowadzi¢ rébwnowage pomiedzy tym zywiotem a innemi z za-
kresu nierbwnie mniejszego, poeta przycina go do nich, daje zaledwie
tyle, azeby istniat, nie przerastajac innych: ale wprowadza zarazem
nowy kolor do tta. Ztad tez istotnie utworzyta sie ta barwna rozmai-
tos$¢ koloréw, zachwycajgca blaskiem poezyi, ale osiggnieta kosztem
jednosci. W tém nawet, powiedziatbym, lezy oryginalnos¢ polskiego
poety. Kiedy inni epicy za jedno z gtéwnych zadan biora sobie epi-
cki ton i tylko w formie, jaka ten ton znie$¢ moze, przedstawiajg wy-
padki, wprost nie dopuszczajac takich, ktéreby przyzwoicie pod ten
ton podejsé nie mogty,— Mickiewicz bynajmni¢j o to nie pyta. Bierze
przedmiot przydatny do zamierzonego obrazu, a ton, wjakim ma sie
przedstawi¢, stosuje nie do zasadnicz¢j modly epickiej, ale do natury
przedmiotu. Tu wystarcza objektywna opisowo$¢, owdzie niezbednym
jest dla lepszego o$wietlenia jakis oddzwiek liryczny, indziej nie za-
wadzi rozwingé rzecz w dramatycznym zastroju, gdzie$ znowu dorzucic¢
wprost od siebie jakie$ stbwko przejmujgce dreszczem, gorace, czasa-
mi sarkastyczne. Sg wreszcie przedmioty S$mieszne, a wiec i humor
znajdzie dla siebie miejsce. Przy gtdwnie wiec panujac¢j prostocie
i naiwno$ci w opowiadaniu, iScie przypominajacej ton Homera, u kto-
rego jednak ona nigdy sie nie zrywa, nie popadajac ani w patos z je-
dn¢j, ani w krotochwile z drugi¢j strony, ,Pan Tadeusz'lprzedstawia
probki wszystkich niejako form literackich, miesza je z sobg, a tamigc
jednos$¢ techniczng, w niczém nie uchybia jednosci zyciow¢j. Pod ta-
kim tylko warunkiem mogta sie w jednym utworze pomiesci¢ wznio-
sta muzyka cymbatow z pocieszng ktdtnig o kusego charta.

Ta rozmaito$¢ tonu w poemacie przeniknionym nawskro$ du-
chem narodowym, podoba sie nawet czytelnikowi, ktory uniesiony pie-
knosciami poezyi, nie pyta azali ona odpowiada $cisle warunkom ja-
ki¢js formy. Poniewaz opisowos$¢ jednak w poemacie przewaza, ra-
zem z tg dykcya lekkg, do potocznego opowiadania zblizong, przeto
nic stuszniejszego ze ,,Pan Tadeusz,“ jako utwér przewaznie opisowy,

Toin Il. Kwiecien 1885. 19
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uchodzi za pewien rodzaj eposu. Jest to jednak w t¢j krainie nowy
obywatel, mniej sforny, mniej sie do regut towarzystwa stosujacy,
lecz dla osobistych przymiotdw tolerowany, dla nieporownanego do-
wcipu wielbiony. Na te jego oryginalng ceche, ktéra wreszcie tak
tatwo podsuwa sie pod oczy, krytyk powinien byt wiekszg zwrocié
uwage, a racz¢j rzecz te osobno wykazac i estetycznie rozjasni¢. P.
JBiegeleisen w rozmaitych rozdziatach potrgca zaledwie o ten przed-
miot; nieraz przy rozhiorze szczeg6tdw i szczeg6tkéw, ktéremi gtow-
nie jest zajety i z ktérych, jak z drobnych kamyczkéw’ sktada sie je-
go obraz krytyczny, zdarzy mu sie¢ powiedzie¢: tu przewaza nastroj
liryczny, tu refleksya, tam znowu rzecz poczyna si¢ dramatycznie, ale
nikt z jego wyktadu nie powezmie wyobrazenia, jak dalece zapuszcza-
nie sie w te formy, obce eposowi, wyr6znity utwoér Mickiewicza od in-
nych poematéw rodzajowych i nadaty mu osobne znamie. Przy tylu
rozdziatach brakuje wiec jednego, ktoryby miat przypuszczalny ty-
tut, rozmaitos¢ form poetyckich w ,Panu Tadeuszu.'l Gdyby taki
rozdziat istniat, pomiedzy innémi zajetoby w nim zapewne sporo miej-
sca wykazanie ogromnych skarbéw humoru i dowcipu, ujawnionych
przez umiejetne zestawienie odpowiednich miejsc i pokazatoby sie mo-
ze iz, oprdécz innych powaznych cech swego geniuszu, Mickiewicz jest
naszym najprzedniejszym humorystg, ktory nietylko w ustepach, ale
niekiedy i w jednym szczeSliwie pomyslanym a zrecznie postawionym
wyrazie miesci gteboka tres¢ humorystyczna.

Oczywiscie, ze ta rozmaito$¢ form wynika z rozmait¢j wagi, zna-
czenia i usposobien ludzi kierujagcych wypadkami lub od rozmaitcj
treSci wypadkow, jakie tych ludzi zaskoczyty. | tutaj téz nastepu-
je wyrazny rozdziat, tamigcy nawet architektoniczng utworu jednos¢,
ktéréj brak zaswiadczyt wprawdzie autor, mianowicie w rozdziale wy-
jasniajagcym plan poematu, ale bez dostatecznego wskazania przyczyn
gtdwnych. Rodzaj wendety rodzinnéj pomiedzy domem Horeszkow
i Soplicéw, Kktorej tajemnice posiada Klucznik, to zywiot dramaty-
czny, udzielajagcy sie osobom, wcale na seryo wyzyskiwany, ktéry na-
wet rozwigzuje sie ekspiacya Jacka Soplicy. Wszystko co sprawiajg
miedzy sobg Hrabia, Telimena, Tadeusz i Zosia, przybrato zupetnie
charakter powiesciowy, nie wychodzacy poza zakres powszechnych ty-
péw romansowych epoki, w ktéréj odbywa sie akcya poematu. Co
za$ dotyczy samego zajazdu, bedgcego, jesli nam sie tak wyrazi¢ wol-
no, wiasciwym bohaterem poematu, wszystko to przedstawia sie
w formie eposu; a gdy do tego dotaczymy opisy uczt, polowan, za-
baw, bitew, zycia dworskiego i zasciankowego, przekonamy sie ze zy-
wiot ten gtownie wyrabia fizyognomie organizmowi poematu.

Jakkolwiek zatem cenne sg objasnienia szczegétéw tak praco-
wicie udzielane przez autora, nie mozemy zamilcze¢ iz nie dotyczg one
przedmiotn najgtéwniejszego, to jest ludzi wprowadzonych do poema-
tu i nadajgcych mu ton. Jest to nawet luka, z uwagi na warunki
krytyki estetycznéj, do$¢ osobliwa. Jakto! zeby napisaé catg ksigzke,
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objetosciag moze nawet przechodzacg sam utwor rozbierany, a nie za-
stanowi¢ sie nad tém co stanowi przeciez dusze utworu, nad chara-
kterami os6b dziatajagcych. Autor poswiecit wprawdzie jeden roz-
dziat ,obrazowi zycia szlacheckiego" w poemacie, gdzie naturalnie
ukazat kilka oséb, ale jest to opis powierzchowny, kalkowany wprost
na pierwowzorze, bez zadnego zagtebienia sie¢ w rysy, bez roz$wietle-
nia tego co kazda posta¢ oznacza, jaka jest warto$¢ j¢j spoteczna i ar-
tystyczna. A ilezto tam tych postaci! Kto jest, naprzyktad, ten pan
sedzia Soplica, typowy kontuszowiec juz przy zgonie kontusza, w prze-
ciwstawieniu do mtodego hrabi o zakroju cudzoziemskim, jak rozu-
mieé¢ dwie jedyne kobiety w stosunku do ogdlnego charakteru niewia-
sty polskié¢j z t¢j epoki; zkad sie mégt wzias¢ w poemacie taki zyd jak
Jankiel, i tak w kol¢j. Kazda z tego mndstwa os6b uwijajacych sie
po arenie Mickiewiczowskiego obrazu ma przeciez jakie$ znamie in-
dywidualne, ktore nalezy w krytyce uwydatni¢, ma witasciwos¢ psy-
chiczng w ktorg nalezy spojrzeé, charakter spoteczny ktéry nalezy
zdeterminowac, azeby to co poematowi nadaje witasciwe zycie byto do-
ktadnie objasnioném. Nie stosujemy tego wreszcie do wszystkich fi-
gur, ale mamy prawo wymagaé¢ opinii autora przynajmni¢j wzgledem
postaci pierwszego planu, ktéremi sam poeta zajmuje sie najwiecej
i najwiecCj t€z dostarcza wskazowek; kazda z postaci wazniejszych,
na dobrg sprawe, jesli juz rozbiér miat przyja¢ tak szerokie rozmiary,
powinna byta by¢ przedmiotem osobnego opracowania.

Tymczasem u p. Biegeleisena figury poematu zapchane gdzie$ sa
w kat, a jezeli wystepuja to tylko mimochodem, z okazyi zjakic¢js
kwestyi uboczn¢j. Postepuje on w tém jak sprawozdawca malarski,
ktéryby majac przed oczyma obraz o liczném ugrupowaniu, szeroko
wyktadat koloryt, Swiattocienie, oznaczat plany, wykazywat zalety
i wady kompozycyi w uksztattowaniu samych figur, tylko nic o ich
wyrazie i znaczeniu duchowem nie wspomniat. A jednak uczynié to
nalezato zwilaszcza ze wzgledu na szczeg6lng przedmiotowos$¢ poety
w kre$leniu tych postaci. Trudno wyrozumie¢ przez niego samego
co trzyma o tych swoich bohaterach, z ktérych cze$¢ duchem i formg
nalezy do dawnéj postaci Polski, cze$¢ za$ inna zaczyna nowej nabie-
ra¢ fizyognomii.  Czytelnik dzisiejszy czesto nie jest pewnym czy
poeta podziela rozumowania lub chwali czyny niektorych os6b, czy
t€z je nieznacznie szykanuje lub potepia; czy w pogladzie na sprawy
spoteczne i etyczne stoi na stanowisku witasnem, albo na stanowisku
zasad epoki do ktér¢j opowiadanie swe odnosi. Tylko rozbidr scisty
i bezwzgledny moégtby te rzecz rozjasnic.

Zamiast tego p. Biegeleisen oddaje sie przewaznie rzeczy zgota
innéj. Oto na ,Panu Tadeuszu*' z uczniem klas wyzszych odbywa
on obszerny i porzadny kurs poetyki, godny znawcy i sumiennego
profesora. Z tekstem w reku objasnia wszystkie jakie napotka figu-
ry poetyckie, ttobmaczy pieknosci poszczeg6lnych ustepoéw, porowny-
wa niektore z ustepami innych poetéw, wyktada styl i formy litera-
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ckie. Zadanie pozyteczne niezaprzeczenie, a bytoby skuteczniejsze,
gdyby autor rozmiar wyktadu wiec¢j ustosunkowat do waznos$ci szcze-
gotéw, ustrzegt sie gadatliwosci wyradzajacéj niepomierng rozcig-
gtos¢. Wszak przypusci¢ sie godzi, ze kt6$ chcacy korzysta¢ zjego
wyktadu, przedewszystkicm ma w pamieci lub, co lepiéj, przed oczy-
ma sam poemat. W takim razie dos$¢ zaznaczy¢ ustep o ktdrym mo-
wa, by okresli¢ jego charakter poetycki lub stylowy. P. Biegeleisen
nie poprzestaje na tém, ale nie darowywa tekstowi jednego wyrazenia,
jednego wyrazu, by uzupetni¢ swoj topicki komentarz. Zeby naprzy-
ktad wykaza¢ charakter naiwnosSci w umieszczeniu przez poete Zosi
w otoczeniu drobiu domowego, ws$réd zagonéw warzywnego ogrodka,
autorowi potrzeba catych czterech stronnic, na ktérych za poetg powta-
rza dostownie to co stanowi wdziek ogérkéw’ lub zalety kury, piesz-
czac sie kazdym zwrotem i dowodzac ze wszystko to, pomimo barwy
tak Scisle realistyczn¢j, piekne jest i poetyczne. | tak czyni z kazdym
niemal szczegotem. Jest to niewatpliwie wyktad wyczerpujacy, do-
skonaty zwtaszcza jako ustny w klasie; w ksigzce jednak rozciggto-
§cig swa nuzy, przez przerzucanie si¢ do coraz innych szczeg6tow roz-
rywa zajecie, wdrobiazgach topi wyobrazenie catosci. Biegty i skrupulatny
az do pedantyzmu w analizie szczegétéw, p. Biegeleisen nigdzie nie
wznosi sie do estetyczn¢j syntezy w tym szczeg6towym wyktadzie poe-
matu, niczego wielkiemi rysami nie okre$la.

Catg mysl syntetyczng i $cisle oryginalng wtozyt autor we wstep,
w ktérym na zasadzie dobrych dokumentéw zajmuje sie historyg po-
wstawania ,,Pana Tadeusza." Dzieje sie to na emigracyi, kiedy w umy-
$le poety wspomnienia domowe taczg sie ze Swiezemi wrazeniami odno-
szonemi w t¢j spotecznosci rozbitéj, niepewnej, niezgodncj, a krzykliw¢j.
Tutaj-to p. Biegeleisen wystepuje z zebranemi dowodami w reku, jako
badacz literacko-spoteczuy, rozpatruje sie w duszy poety, i tam odkry-
wa zrodta kierunku, jaki pod jego reka przybrat ,Pan Tadeusz." Z te-
go tylko ,wstepull dowiedzie¢ sie mozemy znaczenia niektérych figur
poematu, niektérych scen, a kto wie, gdyby p. Biegeleisen badanie posu-
nat dal¢j, mozeby sie okazato ze i mys$l wprowadzenia do poematu ,za-
jazdu“ powzietg byta wséréd tych gorszacych nieporozumien jakie dzieli-
ty Emigracye. Cdzkolwiekbadz, p. Biegeleisen pierwszy wykazat jak na
dtoni, ze cze$¢ tego warcholstwa zasciankéw, tak zywo, energicznie
i kostycznie przedstawionego w ,Panu Tadeuszu,“ stanowi odbicie
wrazen, jakie poeta odbierat w Paryzu od rozmaitych grupp wsrod
spottowarzyszéw dobrowolnego wygnania, réznigcych sie zasadami po-
litycznemi. Tutaj to, w téj obszeru¢j rozprawie, autor ciagle $ledzi
poete, podstuchuje go i, z okiem zwréconém na ,Pana Tadeusza,"
z powodzeniem stara si¢ ukaza¢ co, kiedy i dlaczego, z jego wiasncj
istoty lub z pobudek zewnetrznych weszto do poematu. Ten tedy
»wstep" jest nietylko czescig integralng po6zniejszego wyktadu, ale
zdaniem nasz¢m, stanowi niepospolit¢j wartosci karte w historyi lite-
ratury polskicj, za ktorg autorowi nalezy sie szczegdlne uznanie.



KRAJOWE | ZAGRANICZNE. 149

Wogoble, jak wg wszystkich pracach dotychczasowych, tak i w ni-
niejszej ktéra jest najobszerniejsza,, mtody pisarz przedstawia sie¢ nam
nietyle jako krytyk estetyczny, ile jako badacz a zwtaszcza jako gor-
liwy i sumienny szperacz. Nie moéwi on nigdy na domyst, lubi gro-
madzi¢ wskazowki, porownywac, sprawdzaé, nie zatuje czasu i trudu.
Przez takie postepowanie dorzuca on nowe fakta i spostrzezenia do
dawnych; przygotowuje grunt pozytywny dla dalszych badan. Tem
t€z odznacza sie i jego pozyteczna monografia o ,Panu Tadeuszu,"
ktora nie wyczerpata wprawdzie wszystkiego, ale to co przyniosta,
stanowT nabytek trwaty ).

Kazimierz Raszewski.

Teodor Jeske—Choirski. ,,Z Midosci,” opowiesc jakich wiele.
Krakéw, r. 1884. Edward Lubowski. ,,Krok dalej,IC po-
wies¢. Warszawa, 1885 r.

Z p. Jeske-Choinskim przybyta od kilku lat nowa sita litera-
cka. Mtody pisarz z uksztatceniem wyzszém taczy energig i rnalo-
wniczo$é stylowa, a zdolnoSci jego zarysowujg sie coraz wszechstronnicj.
Poczat od korrespondencyi, probowat felietonu i sprawozdan teatral-
nych, wydat kilka rozpraw naukowo-literackich dotyczacych eposu
i dramatu niemieckiego, ksigzke o stanowisku zydéw na tutactwie,
w przerwach napisat kilka powiesci, miedzy innemi p. t. ,,Z Mitosci.;

Jest to powie$¢ nawskro$ tendencyjna, przedstawiajgca jeden
z wypadkéw bardzo powszechnych, stanowiagcych przedmiot nieustan-
nych dysput wposréd rodzin, a majagcy niezaprzeczong doniostosc
spoteczng. Rzecz dotyczy loséw miodego inzyniera, peinego zapatu
do zycia, do pracy, niepozbawionego widokéw na przysztos¢, ktory
jednak w ciaggu kilku lat od wejscia na pole pracy publicznéj tamie
sobie zycie i konczy samobodjstwem. Skutkiem czego? Skutkiem mi-
tosci i to nie mitosci nieszczesliwéj, ale przeciwnie najszczesliwszéj,
odptacan¢j wzajemnoscia i uwienczon¢j matzenstwem.

Bogdanke swoje spotyka on przypadkiem w podrézy, razem
z nig przepedza kilka tygodni u wod, poi sie j¢j dziewiczemi wdzie-
kami, zachwyca naiwnos$cig i wykwintném utozeniem. Bez wzgledu
na chtodne i trzezwe uwagi starszego przyjaciela, czynione mu na te-

*) O téj pracy p. Biegeleisena ukazato si¢ juz kilka bardzo po-
waznych rozbioréw, jako to: St. Tarnowskiego w ,,Przegladzie Polskim*1
i ,Eohu;“ Jeza w ,Przeg. Tyg.;* Bema w , Kraju;11 Bruchnal!skiego w ,Mu-
zeum*1 lwowskié¢m. Przyp. Red,
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mat iz ,,zycie nie jest poematem,“ w zblizeniu tém mitodzieniec chce
widzie¢ tylko strone poetyczng, wszelka, ogledno$¢ rachunkowg uwa-
zatby za zniewage S$wietego uczucia, ktére jak taska niebios, w tej
czystosci i zapale zstepuje do duszy. Pod takiemi wrazeniami, ktore
ziemie zamieniaja czlowiekowi na chwilowy raj, inzynier Sliwinski,
w chwili niepowstrzymanego zachwytu os$wiadcza sie, przekonywa
0 wzajemnosci i pozyskuje cel swoich zapatow.

Na nieszczescie, okolicznosci zewnetrzne gtuche sg i zgota obo-
jetne na to wszystko co sie wewnatrz nas dzieje. Swiat, czy sie nim
cztowiek raduje jako dobrem, czy go przeklina jako zto, wyglada
zawsze jednakowo: tém gorz¢j dla cztowieka jezeli tudzi sie, patrzac
nan przez szkta zabarwione kolorem swych wrazeh osobistych i prze-
mijajacych. Swiat nie chciat sie stosowaé do potozenia rozkochanego.
Skromny pracownik, posiadajacy $rodki ograniczone, zapozycza sie
azeby usta¢ przyzwoite gniazdko swoj¢j pieszczotce, wysila sie, popa-
da w ktopoty, pozbywa sie wszelkich przyjemnosci zycia, znosi przy-
cinki i brutalstwa, a z t¢m wszystkiem nie moze uczyni¢ zado$¢ aspi-
racyom swc¢j ukochanéj Jadwini. Ona, wprawdzie byta dziewica ubo-
g3, bezposazng, ale skutkiem pobytu w domu zamoznéj rodziny oby-
wateli ziemskich, nawyktg do zycia beztroskliwego, do komfortu
lrozrywek wesotych a kosztownych, ktdre staty sie nieunikniong ozdo-
ba chwil mtodosci. Nienawykta do pracy powszedniéj i dzi$ nie jest
do ni¢j zdolng, w niczém przyj$¢ w pomoc mezowi nie moze, nic wta-
sng pracg i mysla zaoszczedzi¢. Ona umie tylko kochaé, by¢ zawsze
mitg i pozagdana, rozkosznym kwiatkiem w domu, wymagajacym sta-
rannego pielegnowania, lecz nie przynoszacym owocu.

Zap6zuo spostrzega maz, ze proza zycia podwaza jego poezye
i widzi potozenie bez wyjscia. Zona jego lubo nic nie méwi, ale wi-
docznie cierpi z powodu warunkéw w jakich pozostaje, zdata od swo-
ich, oderwana od poezyi $wiata, zmuszona zy¢é w cichym i nieprzy-
jemnym zakacie, w otoczeniu na jakie jg skazuje inzynierskie stano-
wisko meza, zajetego przy budowie kolei zelaznéj, wsrod zimnéj, pu-
stéj, straconej okolicy Prus Wschodnich. Coraz cze$ci¢j mysl jg prze-
nosi tam, w Kaliskie, gdzie zycie uptywato jak pogodny dzien majo-
wy, a w miare tych wspomnien serce j¢éj oddala sie od terazniejszosci.
Przybyta pod ten czas matka, podtrzymuje w ni¢j ten rozstrdj; brak
zajecia i szczeréj, obowigzkow(¢j pracy, ktora jest chlebem powszed-
nim duszy, dopetnia miary niezadowolen.

Maz czyni siebie odpowiedzialnym za ten stan nieszczesliwy.
To on nie rozwazyt, nio zastanowit sie nad przysztoscig. Poréwnywa
on zone swoje z zonami kolegébw swych, niemkami, i spéznione re-
fleksye streszcza mnic¢j wiec¢j w tych stowach: — ,,O czemze ona mé-
wi¢ moze z niemi? O kuchni, o przypalon¢j polewce, o sttuczonym
garnku, o ponczochach dzieci? Samo juz obcowanie z kobietami bez
wykwintnego wychowania domowego, musi jag meczy¢. Niemki ksztat-
city sie na dobre gosposie, a mojg Jadwinie wypiesScita matka na da-
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me wielkiego $wiata... Gdyby rai to kto§ w Warbrunn, na gérze Ky-
nast przepowiedziat, kiedy mi sie wydato ze géry rozgorzaly moja,
mitosciag, bytbym go byt nazwat bluzniercg, Swietokradcg.ll

Kiedy nareszcie udaremnity sie wszelkie wysitki dla polepszenia
doli, wobec zelaznej konieczno$ci zwigzku przyczynowego, kiedy lich-
wa ogotocita go z mienia i dom stat sie pustkag, nieszcze$liwy maz
zgadza sie na roztgczenie z ukochana, i azeby jej nie tamowac¢ urza-
dzenia sobie zycia wedtug raz przybranego kierunku upodoban, do-
browolnie usuwa sie ze $wiata.

Tendeucya utworu lezy jak na dtoni, moze nawet zbytecznie wy-
ziera z poza oston fikcyi: przy najpomysiniejszych warunkach moral-
nych i uczuciowych, nieszczescie wybuchto skutkiem niewtasciwego
wychowania kobiety, przez nieogledne i zgota bezmysdine nalozenie
panny ubogi¢j, corki bankrutéw szlacheckich, do trybu prézuiaczego
i wielkopanskiego. Jadwinia, azeby nie sprowadzi¢ rozstroju w zyciu
rodzinném, powinna byta wyjsé zamaz tylko za bogacza, ktdryby jej
bez zadnej ze swoj strony ofiary dalszy cigg dziewiczego poematu do-
tworzyt; wprowadzenie jéj na droge, w ktdréj najczesci¢j zachodzi
frymarka serca i reki, albo jak w obecnym razie, niedola,—byto non-
sensem. Obserwacya uzasadniona, i dopodki trwaja takie nonsensa,
(dzi$ juz przyznaé trzeba znacznie rzedniejace), pozyteczn$m jest w ja-
kiejbadz formie stawiac je przed zwierciadtem spoteczuém.

Lecz, czy jaka z naszych kobiet przyzna sie do podobienstwa
z Jadwinig, wyjawszy ze strony powierzchownej, ktérg autor wysoko
podnosi? Jest ona lalka, czego wreszcie autor chce; ale to niedosyé,
ona jest lalkg bez serca, czego juz autor nie chce, ileSmy po pewnych
tylko wskazéwkach i wyrazeniach pozna¢ mogli jego intencye. Bo¢
gdyby rzeczywiscie kochata, to nie pozbawitaby sie tego jasnowidzenia
jakie daje mito$¢, tego rozumu serca, ktory posiadajg nawet zwierzeta
w okresie kochania. To $wiatto, wtedy zwtaszcza gdy zostata matka,
datoby j¢j poznaé¢ role nikczemnéj wyzyskiwaczki jaka odegrywata
wobec meza gingcego z pracy, poczutaby sie do potrzeby udziatu; nie-
dotezna probowataby przynajmniej, pragneta, przez niemoc ginetaby
razem z mezem, nie porzucitaby go w ostatecznéj niedoli, a wtedy by-
taby sympatyczng; przez co i cel autora bytby skuteczni¢j osiagnie-
tym. Jadwinia niema, $lepa, nieczuta, tak nienaturalnie i batwano-
wato bierna, jest tylko wstretng. Rozumiemy lalke Ybsena (Nora), kto-
ra zle robi, hanbi siebie i meza przez ciemnote ale i przez mito$¢; nie
rozumiemy lalki, ktoraby przez mitos¢ umiata spoglada¢ tyko wzro-
kiem wyrzutu na brak osobistych dogodnosci. Jadwinia wyglada tu
na zupeing egoistke, a wiec i tto tendencyi zmienia sie zupeinie:
egoistka nie bedac nawet lalka, przeciwnie, w kazdym razie potrafita-
by zaburzy¢ zwigzek matzeriski i doprowadzi¢ do jaki¢j wieksz¢j lub
mniejszej katastrofy. Lecz tu, jaka$ istota mieszana, jest figurg psy-
chicznie chybiong lub tak niewyrazng, ze z ui¢j zda¢ sobie sprawy
nie mozna. Zato posta¢ meza wydatnieje dostatecznie; w dziataniu
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jest konsekwentng, dlatego t¢z niedobre wrazenie sprawia na nas sa-
mo zakonczenie powiesci, w ktdrém 6w powazny inzynier swemu sa-
mobojstwunadajeznamigjakiego$ coup de thcatre, zgotaprzeciwne
i stanowi jego duszy i zwitaszcza powadze charakteru, jaka sie w cig-
gu powiesci odznaczat. Nienaturalnym rowniez motywem jest zupet-
ne oddalenie sie jego przyjaciela, zapomnienie o nim w czasie naj-
wiekszej potrzeby; nie zgadza sie to z catym stosunkiem poprzednim
i kilku banalnemi stowami na odjezdném usprawiedliwié¢ sie nie moze.

W ogdle cata powiesé, pro venia nazwana opowiescig, cierpi
na brak fantazyi i pomystow powiesciowych czerpanych z gruntu psy-
chicznego. Wyborne sg atoli opisy realnych szczegétéw zycia, obser-
wacye trzezwe, co w potaczeniu z jedrnym i obrazowym stylem nada-
je utworowi zajecie.

*

Rozmaite grupy spoteczne, wrozmaitych perspektywach uporzad-
kowane przedstawia pewie$¢ dawno znanego pisarza, tendencyjna,
rownie jak poprzednia, tylko nierownie rozleglejsza mysla, znacze-
niem, rozmiarem. Bieg j¢j interesow opiera sie na gruncie podkar-
packim, kedy okolicznosci od dwoch dziesigtkéw lat wiec¢j niz gdzie-
kolwiek u nas sprzyjajg rozwojowi indywidualnemu, zaprodukowaniu
sit, wartosci i dazen samodzielnych. Przy zachowaniu tozsamosci
charakteru plemiennego i gatunkowych cech narodowo$ci, powiescio-
pisarz tam chetni¢j sie odnosi, jezeli, oprécz spraw charakteru czysto
psychicznego i rodzinnego, ma zamiar wyprowadzi¢ swych bohatérow
poza to ograniczone kétko domowe i kaza¢ im odegrac role na szersz¢j
widowni intereséw publicznych.

Nieobojetnem jest zapewne dla sztuki to, co utwor przedstawia;
ale prawdziwg miare jego wartosci artystycznéj daje sposéb w jaki
przedstawia; a sposéb ten nabiera wieksz¢éj doniosto$ci w stosunku
wieksz¢j komplikacyi i urozmaicenia tresci. Im wiec¢j gromadzi sie
w utworze zywiotdw, im te zywioty sa rdéznorodniejsze, tém trudniej
0 utrzymanie pomiedzy niemi artystycznéj proporcyi i o $ciggniecie
ich do jaki¢j$ jednoSci architektonicznej. Nad tga harmonig i tg je-
dnoscig pracuje p. Lubowski we trzech tomach, dopomaga mu w tych
usitowaniach poprzednio nabyta wprawa, i w koncu usitlowania te
wieniczy powodzenie, jesli nie zupetne, to przyuajmniéj w pewncj cze-
§ci osiggniete.

Ale wsrdd t¢j rozmaitosci zywiotdw, w jakg wprowadza nas po-
wie$¢, w tym ruchu sprezyn Kkierujacych biegiem wypadkow, jaki jest
gtdbwny motor, jaka idea przewodnia utworuV Wszak-to punkt wiel-
ce interesujacy, jezeli zwtaszcza powies¢ przybrata charakter wydatnie
spoteczny i spdiczesny. Nie mozemy tego lepic¢j zdefiniowac, jak o$wiad-
czajac,, ze powies¢ przedstawia pewng forme spoteczn¢j walki o byt, to-
czac€j sie na naszym gruncie wsérod zywiotow, ktére gtosna broszura
oznaczyta mianem: ,zydzi, niemcy i my.“ Rozumie sig, ze walka ta,
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stosownie do gruntu, na ktorym sie odbywa, przybiera i pewien miej-
scowy charakter. Autor czyni obrachunek sit i $rodkéw kazd¢j ze
stron walczacych, ale bilansu jeszcze nie zamyka; powiada tylko: ,,Krok
dal¢j.”

: Na szachownicy intereséw wydatniejag gtéwnie dwie figury mez-
kie, i na nich-to, niby na filarach, spoczywa, jak zobaczymy, mysl prze-
wodnia powiesci. Jedng jest miody ksigze Adam, ostatni dziedzic
wielkiego imienia a $redniego majatku; druga niezmiernie bogaty ba-
ron Farmer, wiekiem nieco oden starszy, z pochodzenia Zzyd, neofita
w drugim stopniu. Autorowi snadz bardzo chodzi o to azeby te figu-
ry byty nakreSlone z najdoskonalszg precyzya, bo jak anatom kazda
z nich, mianowicie Farmera, rozbiera do mozliwych granic, i trzeba
z gbry przyznac ze analiza jest bardzo szczegt6towa.

Lecz wjakim celu zadaje on sobie taki trud, i dlaczego czyni to
zestawienie dwoch odmiennych typow spotecznych? To wiasnie rzecz
najciekawsza. Prawie od pierwszych stronnic widzimy tych ludzi za-
przyjaznionych, i to nie w banalném ale w rzeczywistém i najideal-
niejsz¢m znaczeniu stowa. Trzecim w t¢j przyjazni jest miody szla-
chcic Mtodecki, przedstawiajacy nowy zywiot posréd powyzszych; figu-
ra mni¢j wazna, ale stuzagca do wypetnienia idei. Autor nie powiada
w jakiej okazyi zawigzata sie ta przyjazn, zastajemy ja gotowa, lecz
sami mozemy ja sobie z ciggu rzeczy tatwo wymotywowaé. Matery-
alne zblizenie nastapi¢ mogto z blizkiego sagsiedztwa majatkow ziem-
skich; moralne nastgpito skutkiem podobienstwa uczu¢ i charakteréw.
Sg to, procz roznic indywidualnych, charaktery najczystsz¢j wody, gen-
tlemani skonczeni, spotykaja sie—arystokrata, szlachcic i neofita,—
w jedném wielkic¢in uczuciu mitosci dla kraju, przescigaja sie w pope-
dach obywatelskich, wytwornem wychowaniem i uksztatceniem mnicj
wiecéj rowni.

Czy jednak réwno$¢ ta do wszystkich daje sie zastosowaé oko-
licznosci? Nie. Na jednym z nich, na Farmerze, cigzy grzech pier-
worodny, zmazany sitg mistyczng w przybytku Bozym, ale podtrzymy-
wany sitg przesgdu w przybytku spotecznym. Pomimo syinpatyi 0so-
bistych, pomimo przyjazni wyjatkowych, czuje sie on na pewnym
gruncie obcym, ograniczonym, ws$réd spoteczenstwa ktére ukochat bez
ograniczenia. Nie tai sie z ttm przekonaniem przed zaufanymi, i ci
nie $mig mu przeczyé. Ale Farmer, cztowiek wyzszy, rozumie wszyst-
ko; a rozumiejac, przebacza. To cztowiek, ktéry odbyt juz ciezka
walke z zyciem, z wtasném sercem, z przewrotnos$ciag ludzka; stat na
tym punkcie przesilenia, gdzie duch albo sie tamie bezpowrotnie, albo
przebywszy zwyciezko grozne przesilenie, nabiera nowego, nieztomne-
go hartu. Przyczyng t¢j walki byta kobieta, a wtasciwie dwie kobie-
ty. Jedna, czysta dziewica z wysokich sfer arystokracyi angielskicj,
w przeddzien $lubu depcze go dowiedziawszy sie o0 jego zydowski¢m
pochodzeniu; druga, skalana, ale gwaltowng przejeta dlan mitoscia,
ktéra dla pocieszenia po katastrofie, prawie gwattem wyrywa go Swia-
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tu, a po zado$¢uczynieniu kaprysowi rzuca go i wraca do dawnego ko-
chanka, jego $miertelnego wroga, lorda Sydneja, ktory go publicznie
zelzyt wobec narzeczonej.

Farmer wyszedtszy z tych klesk ocalony wrodzong sitg chara-
kteru, zapisat je tylko ku wieczn¢j pamieci w czarnej ksiedze swego
zycia, i odtad caty oddat sie w kraju pracy obywatelskiej na roli i na
wszystkich polach ekonomicznych, by potezng bystro$cig umystu i wo-
lg nieztomng zdobywaé zastuge i skarbi¢ serca ziomkéw. Nauka ja-
kg otrzymat w pierwszej mtodosci data mu uczu¢, ze ze wzgledu na
wyjatkowe potozenie, o blizszém szczesSciu osobistem mysle¢ nie moze.
Jego niewyczerpana zamozno$é, dystynkeya charakteru i wychowania,
otwierajg mu progi najpierwszych doméw, zblizajg go do najSwietniej-
szych kobiet w obywatelstwie: on czuje ze to jest wiasciwe i naturze
jego odpowiednie otoczenie, ale widzi zarazem i granice zblizen. PoOz-
ni¢j przekona sie, ze i na surowszem polu powotan do stuzby publi-
cznej, pomimo widocznych zastug obywetelskich,wezmie nad nim gére
pierwszy lepszy warchot o sympatyczném nazwisku. Tak wiec i w ro-
dzinie i w ojczyznie, dawne zydostwo stanowi¢ ma Farmerowi zapore
do szczescia, Ale on rezygnuje sie i kocha to co go odpycha.

W przeciwstawieniu do Farmera stoi mtody ksigze Adam. Jest
on gtowa domu, ktérego dopetnienie stanowig matka i siostra. Dom
przedstawia ognisko szczescia, ktore niebawem ma sie zamacié. Ksig-
ze Adam poznaje w sasiedztwie niebezpieczng syreng, awanturnice
zpod najciemniejszej gwiazdy, pania Regensborg. Jest to polka, pro-
sta dziewucha dworska z t6j samej okolicy, ktérej dzieje stanowig
najciekawszg przyprawe opowiadania. W dziecinnych latach posztur-
giwana, lekcewazona, wychodzi zamaz za Mikotajka, lokaja starego
ksiecia, stryja Adama, i niebawem staje sie tegoz ulubienicg. Nie
mogac znie$¢ zazdrosci i niestawy, Mikotajek ginie gdzie$ bez wiesci,
ze $ladami utopienia sie w rzece. Stary ksigze umiera, majatek w spad-
ku pozostawiajac rodzinie. Wyposazona przezen Marysia wychodzi
powtdrnie zamgz za niemca Regensborga, ktéry przybywszy do Gali-
cyi dla spetniania misyi germanizacyjnéj, zakupit dobra w tamecznej
okolicy. Zobaczywszy Marysie, zaszalat sie i ozenit. Nadatjej wiec
stanowisko; odpowiednig edukacya popierang niepospolitemi zdolno-
$ciami uczennicy, wyksztatcit ja na kobiete Swiatowa, godng najlep-
szych towarzystw. Ale juz to natura, juz téz okolicznosci, rozwinety
w Marysi instynkta demoniczne; z potulnej niegdy$ dziewczyny pow-
stato wcielenie szatanstwa. Zbrojna we wszystkie $rodki zalotnosci,
nie kochajac meza, a znajac jego ku sobie uieuleczong stabos$¢, tyrani-
zuje go, wyzyskuje na kazdy sposéb, dla uzycia i dogodzenia wszelkim
zachceniom. W kazdym mezczyznie widzi ona tylko ofiare swdj nie-
nasyconej zadzy pastwienia sie, zawsze gotowa zapu$ci¢ mordercze
szpony ukrywane pod aksamitnym dotknieciem.

Taka to kobiete spotyka na swej drodze Adam. Odurza go ona,
tumani, zachwyca, wpija sie w jego istote, rozmaitemi sztukami ko-
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keteryi pozbawia sity, woli, rozumu; wymaga na nim zgubny majat-
kowo krok pewnego finansowego wspoélnictwa z Regensborgiem, rujnu-
je niemal; a z tem wszystkiem, frenetycznie roznamietnionego trzyma
wcigz w oddaleniu doprowadzajgcym do szalenstwa, az nareszcie
obezwtadnionego moralnie i fizycznie porzuca z cyniczném urgganiem,
by utona¢ w wirze zabaw wiedenskich, poprzedzajacych 06w pamietny
w dziejach ekonomii krach.

Czy Adam sie podniesie kiedy z tego upadku; czy ozywcze tchnie-
nie mitosci rodzinu¢j i przyjazni dopomoze mu do podzwignienia, sie na
nogi? Niestety! Nie tak to tatwo oderwa¢ mezczyzne od piersi kobie-
cej jak niemowle. Adam widziat jasno; nie szanowat, nie kochat na-
wet,—ale namietnie pragnat. Znajac warto$¢ swych uczué, przekli-
nat siebie, pogardzat soba, ale niemni¢j przeto cierpiat. Czy zastu-
guje na wspoétczucie gtupiec tego rodzaju? zapyta cztowiek rozsadny
0 praktycznych nerwach. Inaez¢j zapatruje sie na to psycholog stu-
diujacy teorye zadz na podstawie danych organizmu. On widzi tam
chorobe straszng, podsycang wrazeniami reprezentacyi, i lituje sie.

Kobieta, dotad gromigca wszystkich, znajduje nareszcie i swego
pogromce. To nie zaden $wietny Donzuan, wykwintny postrach ko-
chankéw i mezdéw, to prosty chtop niegdy$, zjawiajacy sie naraz w Wie-
dniu w metamorfozie Montechrista, wodz gierylasow Mexykanskich
W sprawie nieszczesnej pamieci cesarza Maxymiliana, szorstki, nie-
przyjemny, bogaty i wpltywowy major Figarrero, — stowem zaginiony
lniepoznawany pierwszy maz Marysi. Jego tajemne z nig schadzki,
odkryte przez Regensborga, przyprawiajg tegoz o $mieré, po ktoréj
Swietna pani staje sie niewolnicg gbura, mszczacego sie na niej z wy-
rafinowaniem szatana. Jezeli ksigze Adam cierpi szalenie dzigki urokowi
rzuconemu nan przez Marysie Regensborg, niemnié¢j i ona, oderwana od
swobody Swiatow¢j i panowania, szaleje z bdlu w ztocisttm wiezieniu
urzadzoném j¢j przez nienawistnego a niemitosiernego Mikotajka-Fi-
garrero. Dwa samobodjstwa koncza te dwa zycia stopniowo gasngce
i niemozliwe.

Smieré Marysi, z ktérej trupem przypadkowo spotyka sie Adam,
juz nieco wzmocniony, a skutkiem tego widoku znowu ostatecznie po-
gnebiony, nie wzruszyta wreszcie nikogo. Ale $mier¢ Adama spro-
wadzita ruine szczesScia rodziny i zamkniecie rodu. Nad pozostalg
siostrg, $liczng gwiazdg rodziny, czuwa opiekuicze serce Farmera.

C6z wynika z takiego zestawienia dwoch ludzi, w ktérém jeden
z kolizyi zycia wychodzi zwyciezki, silniejszy niz przedtém, a drugi
upada? Oto pierwszy byt cztowiekiem silniejszego organizmu, repre-
zentantem rasy niezuzyt$j, hartownej; gdy drugi, pomimo pozoréw
dzielnosci posiadat organizm watly, skoro pierwsza burza skruszyta
go jak sprochniate drzewo. Niedosy¢ na tém. We wszystkich dzia-
taniach Farmera widoczuieje ta sita, zwrdécona nietylko ku samoza-
chowaniu, ale i ku obronie innych. Nie mogt on nic poradzi¢ przeciw
moraln¢j stabosci Adama, lecz silném ramieniem podzwignagt stan ma-
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teryalny domu, przez nieszczesnego maniaka postawionego nad prze-
pasciag. Przyjaciel Mtodecki stara sie o reke bardzo zajmujacgj sio-
stry Farmera, ale jego zachody z kaprys$ng panng spetztyby na niczém.
Mtodecki, szlachcic peten rycerskiego animuszu i naiwn¢j szczerosci,
nie znajduje w mato inwencyjnym umys$le $rodk6w poradzenia sobie
z fantazyami dziewicy rozpieszczonej i dumncj: wiec przyjaciel Far-
mer kieruje nim jak dzieckiem i upragniony cel doprowadza do skutku.
Inny szlachcic dawnego autoramentu tamie sie z trudnosSciami gospo-
darskiemi i juz na stare lata ma wyjs¢ z majatku, jak Edyp prowa-
dzony przez corke. Farmer bierze pod swoj zarzad jego majatek
i wyprowadza z ktopotéw na tor najpozadanszy. Gdziekolwiek poka-
ze sie ucisk chciwosci niemieckiej albo zydowskiego lichwiarstwa,
wszedzie Farmer staje po stronie ucisku, biegtoscig w sprawach eko-
nomicznych i finansowych ratuje zagrozonych, do nedzy doprowadza
przybyszow znad Sprei, do rozpaczy miejscowe pijawki. Wielki ré-
wnie sercem jak rozumem i sitg charakteru, spetnia wsrdod ziomkow,
cho¢ tylko w otoczeniu najblizszém, misye opatrzno$ciowg, usuwa albo
tagodzi zte, wynikajace z ostabienia energii, z niezaradnosci plemie-
nia autochtonicznego, uzupeinia jego przymioty, nadstarcza braki.
A braki te spotykamy na kazdym kroku, wsérdéd kazd¢j warstwy. To
staczanie sie spoteczenstwa stojagcego ,na pochyto$cill zaznaczone
wjednéj z poprzednich powiesci, autor posunat tu ,krok daléjll

Czy ta ryczattowa i wielce pesymistyczna obserwacya jest pod
kazdym wzgledem stuszng? Fakta zdajg sie dawaé odpowiedz prze-
ciwng. Zle jest, nie ulega to watpliwosci, ale czy gorzéj? Wszak jak
Swiat Swiatem, nigdy jeszcze, nawet podczas wyprawy wiedenskicj, nie
pisano o0 nas zagranicg tyle co teraz. Wszak wielcy mezowie stanu
i ich doradzcy upewniaja, ze krzyzujemy zamiary i dziatania wielko-
panstwowe, wszak jeden melaucholik filozotii, cierpigcy na polityczne
delirium tremens, radzi nas, jako niebezpiecznych, czémpredz¢j wyte-
pi¢; co, pomingwszy strone komiczng tych rekrymiuacyi, daje na seryo
Swiadectwo o nasz¢j sile odporn¢j, doprowadzajac¢j do rozpaczy i gtu-
poty czcigodnych mistrzow destrukcyi. Z drugié¢j strony, jezeli jest
Zle ijezeli mamy wiele do zrobienia azeby sie zrownaé z potozeniem,
to czyz istotnie takeSmy juz zwyrodnieli, ze tylko obca rasa, asymilo-
wana, zdolng jest wygrywa¢ przed nami role mistrzyni i opiekunki,
jakby to wydawato sie tu ze stosunku Farmera do catego, bez wyja-
tku, miejscowego zywiotu? Znamy dostatecznie zfe, jakie spoteczen-
stwu wyrzadzita jedyna klassa przodujaca i dziatajaca, ale kt6z to na-
reszcie przoduje w naprawie spetecznéj, jesli nie ten sam zywiot, re-
formujacy sie pod wpltywem czasu; kto ponosi ofiary i zaszczytne obel-
gi? Za zastuge poczytujemy autorowi, ze $miato, bez wzgledu na wrza-
we antysemicka, dobitnie wykazat w Farmerze te istotng site, jaka
przybywa spoteczenstwu przez wolny przyptyw jednostek, dotychczas
razem ze sweini korzystnemi przymiotami trzymajgcych sie oden zda-
leka. Zawiele mamy zyjacych przyktadéw pozytku z tego zespolenia,
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aby kto§ mogt mu zarzuci¢ fantastyczno$¢ lub stronnos$é: przeciwnie,
za obowigzek obywatelski poczytywa¢ winnismy otwarte pod tym
wzgledem oddawanie sprawiedliwosci. Zaznaczamy tylko, iz przejecie
sie tg mys$lg uniosto go zadaleko, bo az do poréwnan nie sprawdzaja-
cych sie realnie. Rzeczywista pomoc, jakg spoteczenstwu udzielaja
tacy Farmerzy, dotyczy jednej tylko strony, czysto materyaln¢j; we
wszystkich kierunkach moralno-spotecznych, wytknietych przez histo-
rye, owo Galileuszowe e pur si muove narodu, dokonywa sie przez
inne rece, a wiec te rece nie muszg by¢ tak bezwitadne, za jakie je po-
daje autor, w poréwnaniu z innemi.

Farmer, przesadzony jako idea, nie jest téz tu postacig najle-
pszg jako czynnik artystyczny. Jego natura ludzka, podatna dla sztu-
ki, przedstawia sie najlepi¢j w t¢j czesci, gdzie bohatér ten opowiada
swoje dzieje przedpowiesSciowe, gdzie sie wyrabia, waha, ksztatci, wal-
czy, zwycieza. Po6znicj jest to juz duch tak doskonaty, takg zachowu-
jacy rébwnowage, ze bez zadnego wysitku dziata tylko skinieniem woli.
Moznaby go poréwna¢ do stonca, ktdrego tarcza zbyt jest jednostajna,
azeby mogta by¢ malownicza; a zastuga jego w tém, ze ogrzewa i o-
Swieca te drobne zjawiska, odbywajace si¢ w jego promieniach, a wia-
Sciwie stanowigce catg malowniczo$¢. Farmer, zwr6cony ciagle ku
innym, istotnie naksztatt stonca, raz tylko $cigga uwage ku sobie sa-
memu. Autor do$¢ zrecznie powigzat jego opowiadanie pierwotne
z zakonczeniem powiesci, kiedy wrdg jego mtodosci, lord Sidney, przy-
bywa o$wiadczac sie o reke ksiezniczki, siostry Adama, ktéra wido-
cznie jest ostatnia, cichg aspiracyg Farmera, w powiesci nierozwigza-
ng. To spotkanie sie niespodziewane po tylu latach, odprawa dana
nikczemnikowi, sprawia dobry efekt powiesciowy.

Najcelniejszym charakterem pod wzgledem artystycznym jest tu
bez zaprzeczenia Marysia-Regensberg. Nie widzimy j¢j jako Marysi,
ale jako pani Regensberg od pierwszego wystgpienia przedstawia sie
Swietnie. Peino$¢ zycia zawdziecza ona temu, ze nie wypadta z gto-
wy, ale powstata z zywych wzoréw, ktére autor widocznie badat pil-
nie i umiejetnie, jak malarz studyujacy nature. Wszystko tam w tej
postaci podpatrzone, podstuchane: kazde odezwanie si¢ kobiety, ka-
zdy j¢j krok, ttdmaczy dostatecznie te wrazenia jakie na otoczeniu
sprawia j¢j osoba; konsekwentng jest w czasie panowania, jak
i w chwili upadku, a caty téz przebieg j¢j zycia, ujety w tio artysty-
czne, znajduje sprawdzenie swe zarébwno w psychologii, jak w etyce.

Posta¢ ta moze mimo checi i zatozenia autora, wystapiw-
szy na pierwszy plan obrazu, tak pod wzgledem treSci psychicznej ja-
ko i zajecia, zastania tez wszystkie inne. Obok ni¢j sa to juz raczej
tylko sylwetki, mniej Inb wiec¢j wyrazne i ozywione. A jestich taka
iios¢, Zze trudno je nam wylicza¢, témbardzi¢j iz miejsce ich na tle
obrazu nie zawsze odpowiada znaczeniu.

Autor wprowadza ttum, ale uktad tego ttumu dalekim jest od
przedstawienia porzadné¢j jednosci. Dla poparcia naszego zarzutu
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przytoczymy tylko jeden epizod, przedstawiajgcy bankiera polaka.
Jest to historya cztowieka, ktéry bedac nawet dostatecznie biegtym
w swoim fachu, ginie skutkiem bezmys$inego zaslepienia i zaufania do
zdrajcy prokurenta. Cata ta historya nie tgczy sie zgota niczém
z grupg bohateréw gtdwnych; jest to obraz wstawiony luznie w obraz
i figuruje tylko jako jeden z dokumentéw stawnego krachu wieden-
skiego, dokument bezwatpienia interesujacy; ale czy godzi sie powie-
Sciopisarzowi, ktory badz co badz jest takze malarzem, rzuca¢ szcze-
g6ty bez zwigzku z catoscig kompozycyi?

Z takiego wprowadzenia ttumu wynikajg rozliczne sceny, tragi-
czne, powazne, wesote; wypadki czesto wpadajace w naciggang me-
lodramatyczno$¢, naprzyktad, szczegoty Smierci Regensborga; ale sa
t€z i opisy uderzajagco charakterystyczne, stwierdzajgce, ze autor
patrzat na przedmiot wtasnemi oczyma i odszedt z peitnym wraze-
nia umystem, Do takich nalezy bal u Regensborgéw, a zwtaszcza
tez charakterystyka wiedenskiej prasy rewolwerowej wraz z portre-
tami jej redaktoré6w. Autor umie zainteresowa¢ do swych bohateréw,
jakiemibadz sg; nadaje im zawsze jakie$ znamie charakterystyczne,
dyalog zywy zaciekawia do ich spraw i losow, tak ze trzy tomy tego
chaosu czytelnik przebiega z rzetelndm zajeciem.

Kazimierz Kaszowski.
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W ARSZAW A.

Marzec 1885. — W dniu 2-go marca ogtosili wyrok swoj sedzio-
wie, powotani przez komitet w Krakowie do ocenienia modeli majgcego
sie postawi¢ w tom miesScie pomnika Mickiewiczowi, nadestanych przez
rzezbiarzy polskich w mys$l ogtoszonego konkursu. Czytelnicy Biblio-
teki Warsz. znajdg w zeszycie niniejszym (str. 120) obszerniejsze stu-
dyum o nagrodzonych modelach konkursowych, wypracowane przez
p. K. Matuszewskiego, ktéry przedmiot ten rozbiera ze stanowiska este-
tyki z uwzglednieniem warunkéw dzieta monumentalnego, charakte-
ryzujac rownoczes$nie gwattowny szum atmosfery dziennikarskiej, wsrod
ktéréj huczato przez caly miesigc zanadto wiele rokoszowych prawie
groméw! Modele rzezbiarzéw naszych dowiodty, ze autorowie czuli
wazno$¢ zadania, jakie im przeszto$¢ i przyszto$¢ naszych idei naro-
dowych wskazywata, ze przystepowali do dziet swoich z myslg powa-
zng, ze siegali nawet na wyzyny poezyi, ze wykonali wiele pieknych
figur alegorycznych i dodatkowych postaci; ale — nie potrafili zdoby¢
sie na dzieto prawdziwie monumentalne, ktéreby przy swo6j budowie
architektonicznéj odpowiadato warunkom dzieta monumentalnego, ktére-
by mogto byé zgodnie uznane za monument, odpowiadajacy tak wiel-
kiej postaci,jakag w literaturze polskiej stanowi Mickiewicz—ten krol poe-
tow naszych! — Rzezbiarze nasi, zajeci dotychczas przewaznie pomni-
kami cineutarnemi, nie znachodzili sposobnosci ¢wiczenia sie w sztuce
monumentalnej w najwyzsz¢m tego stowa znaczeniu. Fakt ten nie
mogt pozosta¢ bez wptywu; lecz gdy sie przy tak wielkiej sprawie
uwydatnit, wywotat nadzwyczaj przykre wrazenie, ktore rozdmuchane
tendencyjnie przez zawiedzione ambieye, wybuchneto protestami po-
zatlowania godnego zgorszenia. Sprawa pomnika iMickiewicza, poru-
szona przez miodziez akademicka, a z j¢j rak podjeta przez rade m.
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Krakowa, okoto ktéréj pod przewodnictwem sz.prezydenta tego miasta
zorganizowat sie szeroki nader ,Komitetsprawa ta—zajmuje juz
od paru lat w sposéb niezwykty wszystkie umysty spoteczenstwa pol-
skiego. Nietylko wyrok sedziow konkursowych, powotanych przez
komitet i zaakceptowanych tacite (bo jakiz organ madgtby to
w naszém potozeniu inacz¢j uczynié?) przez rzezbiarzy, ktorzy mo-
dele swoje rozpoznaniu ich przedstawili, nietylko wyrok, méwie, budzit
wielkg ciekawo$é ko6t jaknajszerszych; ale juz nawet obrady nad nim,
zanim znane byty, nastreczaty powod do niezwyktego ruchu umystow.
Dzi$ mozemy sie zapytaé: bylyzto pocieszajgce objawy zycia prawdzi-
wego, bytyzto dowody energii zycia zdrowego, organicznie sie rozwi-
jajacego, czy tez symptoraata podraznienia chorobliwego? Wszech-
stronna dyagnoza tego wzburzenia powszechnego dowiodta, ze ruch
ten miat wszelkie znamiona, i to nieraz nawet jaknajgorsze, ag ita -
cy i niezdrow¢j, namietn¢j,ze byt smutnym dowodem rozerwania nasze-
go, $wiadczacym o braku karnos$ci i solidarnos$ci naszych sfer
artystycznych i publicystycznych, ktére zamiast jednoczy¢ i godzi¢ opi-
nie, przy poszanowaniu réznicy zdan i pogladéw, namietném wystg-
pieniem podzegaty wzajemne zawisci, siejagc niezgode w chwili, gdy nam
jaknajwiekszego potrzeba zjednoczenia dla zdobycia prawdy i dla krze-
pienia sie mitoscig dobra ogdlnego. W téj mysli przyklaskujemy jaknaj-
chetni¢j obywatelskim stowom ,,Ktoséw*“ (nr. zd. 19 marca r. b.), ktére
zwasnionych zreflektowac, pokrzywdzonych podejrzliwo$cig— pocieszyc,
a zaciektych w namietnosci swojéj—usmierzy¢ nieco powinny, przeko-
nani, ze gruntowny i wszechstronny rozbiér téj kwestyi ze stanowiska
naukowego, z ktdrego na catg te sprawe patrzymy, nie pozostanie takze
bez wptywu na ogot spoteczenstwa polskiego. Cel ten moznaby z wie-
kszg tatwoscig byto osiagna¢, gdyby protoko6t posiedzen sedziow kon-
kursowych, przedstawiajgcy doktadny obraz gtosowania obecnych,
byt nam zarazem podat rownie doktadny obraz dyskusyi, zawiera-
jacéj szczeg6towo wszystkie motywa, ktore taka tylko a nie inng de-
cyzya spowodowa¢ musiaty. Pewna chwiejno$¢ pod tyra wzgledem
protok6tu, z wyjatkiem wyraznie wskazanych potrzebnych zmian
w nagrodzonym pomniku, utrudni dalsze kroki komitetowi, a co gor-
sza, dostarczy¢ moze krewkosci powasnionych obozéw krzyzow¢j bro-
ni, ktéra ran nie goi, aleje bardzicj jeszcze rozdziera! — Pozalowania
godzien jest przytém takze autor zaszczyconego pierwszg nagroda
modelu, p. Tomasz Dykas, rzezbiarz ze Stanistawowa, ktéremu za jego
cichg i sumienng prace uie szczedzono zOtci wzburzon¢j zawisci i nie-
godnych urggan, na co nie powinno by¢ wystawione nawet zupeinie
chybione dzieto konkursowe, bo jakaz wina autora w tém, ze wedtug
opinii sedzidw model jego zastugiwat na pierwsze miedzy innemi dzie-
tami odznaczenie ? Mamy jednak nadzieje, ze ta wyrzagdzona mu przez
zbyt pohopnie protestujgcych krzywda, nie zuiecheci go do dalszej pra-
cy na polu, na ktérem ku chlubie narodu w sztuce monmnentaln¢j ¢wi-



LITERACKIE. 161

czy¢ i doskonali¢ sig powinien, chociaz cata ta sprawa pozostanie wymo-
wnem signum temporis

— Pod napisem ,,Ruski artystallogtosito czasopismo wieden-
skie dla sztuki i przemystu (Bliitter fur Kunstgewerbe), redagowane
przez J. Storcka, cenny artykut niezmordowanego oredownika prze-
mystu domowego w Galicyi, p. Ludwika Waierzbickiego, drukowany
w VIl zeszycie znan¢j czytelnikom Biblioteki i powszechnie cenio-
nej publikacyi Muzeum przemystowego Iwowskiego p. n. ,Wzory prze-
mystu domowego'l a traktujacy wytacznie o artystycznej dziatalnosci
artysty-samouka, Jurka Szkryblaka, z Jaworowa na Pokuciu. Powto-
rzywszy z artykutu p. Wierzbickiego obszerny zyciorys Szkryblaka,
podziela autor zdanie, wypowiedziane przez p. Wierzbickiego, ,,ze big-
dzg ci, ktérzy przy ocenianiu artystyczn¢j wartosci przemystu domo-
wego czynig to wedlug tej samej miary, jakg zwykliSmy przyktadac
przy ocenianiu kosmopolitycznych utworéw dziet sztuki i ktoérzy sadza,
ze dopi¢ro przemyst domowy, nagigty do tych ram, odpowiednio roz-
wingc¢ sie potrafi. Zwolennicy takiego zapatrywania nie sa powotani
do kierownictwa i opiekowania sie tym przemystem.1l Bardzo pochle-
bnie wyraza sie autor artykutu drukowanego w wiedenski¢j publika-
cyi, o utworach artystycznych Szkryblaka, zaznacza, ze samorodny
ten talent jest niewyczerpany w pomystach oryginalnych i nowych
kombinacyach i ze dekoracyjna czes¢ jego utworéw zdradza wiele po-
czucia piekna. Zgodnie z p. Wierzbickim i na podstawie jego wywo-
déw, opartych na sumiennych studyach, zbija autor artykutu twierdze-
nia niektérych pisarzy niemieckich ,jakoby ornamentyka ludu mato-
ruskiego w swym charakterze miata wspdlne cechy z ornamentyka ro-
syjska. Twierdzenie takie, $wiadczace o nieznajomosci indywiduali-
zmu ludoéw, Swiadczy réwniez o niedostatecznem badaniu, a wynikto
w czesci z mylnych zapatrywan, ktére identyfikujg granice polityczuo-
terytoryalne z granicami, oznaczonemi przez zywioty narodowo-
Sciowe i wiasciwosci etnograficzne. Zestawienie catego szeregu wzo-
row ornamentalnych wskazuje, ze motywa ornamentalne wtoscian ma-
toruskich od Karpat, przez Podgorze, Podole, Wotyn i Ukraine az po-
za Dniepr, dadzg sig zawsze sprowadzi¢ do pewnych wspélnych mia-
nownikéw, gdy natomiast wzory wielkorosyjskie majg zupetnie odreb-
ne pietno i tak jak jezyk rosyjski nie sa zrozumiate dla hucuta naszego¥4

— Konkurs na premia dla literatéw polskich. Wy-
dziat krajowy Krolestwa Galicyi i Lodomeryi #gcznie z W. Ks. Kra-
kowski¢m, podaje do wiadomos$ci, ze Franciszek Kochman, urzednik
rzgdowej lzby obrachunkow¢j we Lwowie, zmarty dnia 8-go marca
1866 roku, przeznaczyt rozporzadzeniem ostatni¢j woli z d. 1-go sty-
cznia 1864 i 23 grudnia 18(35 r. czes¢ swego ruchomego i nieruchome-
go mienia na utworzenie fundacyi, majac¢j po wieczne czasy nosic¢
nazwe: ,,Fundacya Franciszka Kochmana dla premiowauia literatow

Tom Il. Kwiecien 1885. 21
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polskich.'m Majatek t¢j fundacyi ulokowany w4% i 5% listach zastaw-
nych galicyjskiego Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego, wynosi obe-
cnie w nominalnéj warto$ci 24,000 ztotych wal. austr. Wydziat kra-
jowy jest whadzg, w ktoréj rgkach spoczywa kontrola nad nalezytém
wykonaniem woli zapisodawcy. Celem wprowadzenia w zycie funda-
cyi ogtasza tedy wydziat krajowy konkurs z terminem 31 grudnia
1888 roku, a to na 1-szy raz na dwa premia, jedno w kwocie tysigca
(1000) ztotych, drugie pieciuset (500) ztotych austr. wal. dla dwoch
dziet za najlepsze uznanych, i wzywa wszystkich literatow polskich
azeby w ciggu tego trzechlecia dzieta swoje przesytali do Lwowa pod
adresem wydziatu krajowego. Na mocy listu fundacyjnego, moga
by¢ dopuszczone do konkursu wszelkiego rodzaju ptody autoréw pol-
skich w jezyku polskim, z wyjatkiem jedynie dziet tresci religijnej
i teologiczn¢j. Mogag to byé utwory rownie autorow zyjacych jak
ijuz zmartych, w tym drugim razie jednak z zastrzezeniem, ze jezeli
to sg dzieta juz drukowane za zycia autora, to im tylko w ciggu trzech
pierwszych lat od jego zgonu prawo do konkursu stuzy, jezeli prze-
ciwnie sg to prace jeszcze nieogtoszone drukiem, to przyznana im na-
groda przedewszystkiém na wydrukowanie dzieta uzyta by¢ powinna.
Z prac za$ autoréw zyjacych jedynie ksigzki drukiem juz ogtoszone
majg prawo do konkursu. Dawniejsze jednak publikacye niz z roku
1878, jako roku o 10 lat wyprzedzajgcego prekluzya niniejszego kon-
kursu, bez roznicy, czy ich autorowie zyjag lub nie, nie beda mogtly
by¢ przyjmowane, a to w mys$l § 18 listu fundacyjnego. Wtasnosé
dzieta wynagrodzonego stuzy autorowi i nadal. Nagroda przyznana
dzietu drukowanemu autora juz zmartego, przypada na rzecz jego
spadkobiercow; gdyby za$ takich nie byto, wtedy komisya konkurso-
wa orzecze, na jaki cel ma by¢ obrocone to premium. Do zbadania
dziet i przyznania nagrody, Wydzial krajowy utworzyt konkursowg
komisyg fundacyjng, w ktéréj sktad wchodza obecnie nastepujacy pa-
nowie: Oktaw Pietruski, jako cztonek wydziatu krajowego i przewo-
dniczacy; dr. Zygmunt Samolewicz dyrektor gimnazyum i dr. Gustaw
Roszkowski profesor uniwersytetu, jako dwaj kuratorowie fundacyi;
z pomiedzy za$ przedstawicieli zawodu naukowo-literackiego: dr. Al
fred Biesiadecki, radca namiestnictwa, cztonek Akademii Umiejetno-
§ci; dr. Ludwik Kubala, profesor gimnazyalny; Wiadystaw tozinski,
poset na sejm i do rady panstwa, dr. Antoni Matecki, cztonek Aka-
demii Umiejetno$ci, poset na sejm i cztonek dozywotni Izby pandw;
Zygmunt Sawczynski, dyrektor seminaryum nauczycielskiego. Jak-
kolwiek komisyi téj stuzy prawo wynagradzania dziet i takich, ktdre
na konkurs nie zostaty nadestane, wzywa si¢ jednak wszystkich auto-
row polskich, ktorzy prawo i widoki do osiagniecia nagrody mie¢ sg-
dzg, aby nieomieszkali wzig¢ udziatlu w konkursie; komisya bowiem
nie bierze na sie odpowiedzialnosci za mozliwe przeoczenie dzieta go-
dnego nagrody, a nie nadestanego do ocenienia.

— Staraniem Towarzystwa historyczno-literack. wyszta w Pa-



LITERACKIE. 163

ryzu w r. 1859, wielka Karta dawn¢j Polski, z przylegtemi oko-
licami krajow sasiednich (ua stope '/3o0>000); znakomite to dzieto karto-
grafii polskiej, uskutecznione wedle planu i dyrekcyi generata Chrza-
nowskiego, rysowane przez stynnego topografa A. H. Dufour, sktada
sie z 45 sekcyi, o$miu dodatkoéw ijedn¢j karty zbiorowéj. Wszystko
to miesci sie na 49 arkuszach, ktérych wykonanie przecieciowo po
2,000 fr. kosztowato. Atlas ten sprzedawat sie dotad po fr. 120 za
egzemplarz nie naklejony. Celem jak najszerszego rozpowszechnienia
go wsérdd nasz¢j publicznosci, rada Towarzystwa historyczno-literac-
kiego uchwalita znaczne znizenie t6j ceny, ktdra na pewien przec:ag
czasu ustanawia sie w sposéb nastepujacy: egzemplarz z optacong
przesytka w Poznanskie, do Galicyi, Austryi i Niemiec oraz Francyi
36 fr.; egzemplarz z opakowaniem i wysytkag do Krolestwa i Cesar-
stwa, oraz innych krajow (transport na koszt odbierajgcego) 35 fr.
Egzemplarz wziety na miejscu w Bibliotece Polski¢j w Paryzu 34 fr.
Pojedyncze arkusze karty: na miejscu po 1 fr., z przesytka pod opas-
ka rekomendowang 1 fr. 50 ¢c. Zarndwieuia, z zatagczeniem odpowie-
dniej kwoty w przekazie pocztowym, nalezy adresowac¢: M. le Direc-
teur de la Bibliotheque Polonaise, 6, Quai d’Orl¢ans, Paris.

— Ostateczne wuporzagdkowanie archiwum waty-
kanskiego, postepuje szybko, jak zawiadamia Przeglad Katolicki.
Akta w archiwum watykanskiéin rozpoczynajg sie dopicro po Grzego-
rzu VII. Przy zywém zainteresowaniu sie tg sprawa Ojca Sw., komi-
tet kardynatéw zostat zwiekszony, mianowano téz pewng liczbe kon-
sulentéw, a maja jeszcze nastagpi¢ nowe nominacye, azeby téj akademii
historycznéj nada¢ charakter miedzynarodowy. Wszystkie narody
maja by¢ w niej reprezentowane. Tymczasem praca w archiwum idzie
zwawo: przybywajg historycy ze wszystkich krajow. Benedyktyni
przystali swoich najznakomitszych uczonych do opracowania regestow
Klemensa V, o. Tosti i 0. Chapelle z klasztoru Monte Cassino, jako téz
wielu Ojcéw z prowincyi morawskiéj, zamieszkatych w konwencie Sw.
Kaliksta w Rzymie. Kardynat Hergenrother, wespo6t ze swoim bra-
tem i przyjaciotmi, pracuje dalej nad regestami Leona X. Francuzi:
Langlois, Pawet Fabre i ks. Foricault opracowuja akta Mikotaja IV
i Juliusza Il, jako téz nuncyatury francuzki¢j. O. Ligier, dominika-
nin zajat sie pontyfikatem Benedykta XIII. Podarchiwista o. Deni-
fie wykoricza swoje wielkie dzieto o uniwersytetach w wiekach $re-
dnich. Wychowski studyuje historyg Kosciota w Polsce, ks. Unkel
historyg nuncyatury kolonskiej. O. Elile S. J. opracowywa historya
filozofii sredniowieczn¢j, Bliss (konwertyta angielski) historyg kos$ciota
anglikanskiego, ks. Schwartz historyg Grzegorza XIII i Niemiec, dr.
Ehses historyg Klemensa VI, i odpadniecia Anglii od Kosciota, prof.
dr. Schmid historyg Papieza Jana XXII, dr. Haberl przygotowuje
kompletne wydanie dziet Palestriny. Nauki historyczne niezawodnie
ogromny z tych prac osiggng pozytek. Pewien historyk protestancki
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mwyrazit sie, iz Papiez terazniejszy otwarciem i uprzystepnieniem ar-
chiwum watykanskiego odnowi nauki historyczne.

— Naktadem Encyklopedyi koscielnej, wyszto z druku dzieto
pod tyt.: ,Sw. Norbert ijego zakonll Przez ks. Wtadystawa Kna-
pifskiego. Warszawa 1885. Sw. Norbert, urodzony na schytku w.
X1 we Francyi, zmart w r. 1134, arcybiskupem magdeburskim.
W r. 1133 mianowany przez Innocentego Il na arcybiskupa Polski
i Pomorza, byt zatozycielem zakonu Norbertanéw i Norbertanek.
Zwtoki jego spoczywajg w opactwie Strachowski¢m w Pradze; Czechy
czcza go jako swego patrona. Zywot tego $wietego dostojnika Ko-
$ciota, historya jego zakonu i badanie poczatkéw Norbertanéw w Pol-
sce sa przedmiotem pracy ksiedza Knapinskiego, ktéra rozpada sie
na trzy dzialy, odznaczajace sie sumiennoscig i erudycyg. Zyciorys
Swietego Norberta najdawniejszy, oparty na kronikach i dokumen-
tach wspoétczesnych, pisany okoto roku 1155-go, ogtoszony dopiero
w roku 1856-ym pierwszy spozytkowal ksigdz Knapinski. W czesci
pierwsz¢éj poruszyt autor kwestya stosunku Sw. Norberta do Stowian
i do Ottona bamberskiego. W drugiej mamy obraz urzadzenia we-
wnetrznego, organizacyi hierarchiczn¢j i zycia domowego zakonnikéw
Sw."Norberta, oparty gtéwnie na nadzwyczaj rzadkich statutach za-
konnych, dotad przez nauke niespozytkowanych. Historya Norberta-
néw mowi przewaznie o opactwach francuzkich, a szczegdlnié¢j o opa-
ctwie w Premontré, ktérego opat byt generatem reszty klasztoréow.
Ztad nazywano téz inacz¢j zakonnikéw Sw. Norberta Premonstran-
tensami. SkreSlenie historyi opactw pojedynczych nastrecza obecnie
nieprzezwyciezone trudnosci z powodu braku materyatéw, poniewaz
z rozluznieniem sie weztéw zakonnych, klasztory usuwaty sie z pod
opieki opata w Prémontré¢ i miaty dzieje osobne. Trzecia czg$¢ o Nor-
bertanach w Polsce jest oparta na Kodeksach Dyplomatycznych i Dtu-
goszu; jedyny bowiem historyk tego zakonu u nas, ks. A. Kraszew-
ski, nie badat tego przedmiotu krytycznie. Z tego powodu jest dla
nas ta czes¢ pracy ks. KnapifAskiego najcenniejsza. W prowincyi pol-
ski¢j byty klasztory Premonstrantenséw pod Kaliszem (zatozony w r.
1126), pod Brzeskiem (1141), w Strzelnie (1148), w Zwierzyncu (1149)
w Witowie (1160), pod Ptockiem (1160), w Busku (1179), pod Wro-
ctawiem (1180), w Czarnowasie (1210), w Zukowie (1210), w Imbra-
mowicach (1223), w Krzyzanowicach (1227), w Nowym Saczu (1410),
w teczycy (1609), w Krakowie (1636) i w Bolestawcu (1047). Z tych
jeden tylko pozostat dotad klasztor panien Norbertanek w Zwierzyncu,
dawnié¢j ludn¢j wsi, bedac¢j dzis przedmiesciem Krakowa. Taki jest
szkielet pracy ks. Knapifiskiego stanowigc¢j cenny nabytek dla histo-
ryi koscieln¢j w Polsce.

— Na jcdném 2z ostatnich posiedzen wydz. hist.-liter. To w.
Przyjaciot nauk w Poznaniu; wzieto pod rozwape wydanie ze-
sztorocznego, urzedowego sprawozdania, ktdre sie dawniéj miescito
w Rocznikach. Wydawnictwo Rocznikéw, z finansowych powoddw,
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zawieszono na czas nieograniczony. Wychodzg wiec od kilku lat same
sprawozdania. Aby jednakze nie zrywaé zupetnie z dawng tradycya,
zarzad dotychczas do kazdego sprawozdania rocznego dotgczat choé
jedne rozprawe naukowsa. Zatem i w tym roku pragnat zarzad, aby tak
samo sie stato. Z kilku obiecanych prac jednakze zadna nie dopi-
sata na czas, a ze wydanie sprawozdania odtozoném by¢ na pdzniej
nie moze, jeden z cztonkéw zarzadu ofiarowat sie poda¢ do druku
swoje prace, mianowicie p. dr. W. EebiAski. Prace te pragnie za-
tytutowaé: ,Materyaty do stownika sredniowiecznej taciny polskiej.1
Stowniczek, obejmujacy kilka tysiecy wokabut, nie tworzy jeszcze by-
najmniej wyczerpujacej catosci, ale jest raczej zbiorem surowego, do
pOzniejszego obrobienia przeznaczonego materyatu stownikowego.
M ateryat zywcem wyjety jest ze zZr6det. Autor miatl zamiar sprobo-
wac, jak daleko sie zajdzie w utozenia stownika, ograniczajac sie na
zebraniu gotowego materyatu, juz w wydanych Zrdédtach zawartego.
Roztozyt wiec na wokabuty Statuta staropolskie i mazowieckie,* tt6-
maczone przez Swietostawa z Whjcieszyna i Macieja z R6zana, zebrat
starg polszczyzng ttémaczone wyrazenia, zawarte w ksiegach sgdo-
wych, kodeksach, kronikach, zuzyt zbiorki Lelewela i Bielowskiego
(stowniczek do Kadtubka) i t. d., z czego sie urobit stowniczek
kilku tysiecy wyrazéw. Zadna rubryka stownika takiego nie moze
sie jednak jeszcze uwazac za zamknietg, dla tego wokabuty nie sg syste-
matycznie opracowane. Podaje sie pod niemi tylko ile moznosci najobfi-
ciej zestawiony materyat, z cytatami i z rokiem, pod ktéorym wyraz pol-
ski sie wzrodtach znajduje, zeby oznaczenie to stuzy¢ mogto ewentualnie
ido historycznych badan nad jezykiem. Pod niejednym wzgledem stowni-
czek moze stuzy¢ takze jako stownik realny, gdyz autor przy sposo-
bnosci zapisat z tacinskich tekstéw objasniajagce definicye i kategorye
rzeczy i os6b.—Objasniwszy w ten sposéb zakres pracy, podat autor
niektére co ciekawsze przyktady. Po diuzszéj dyskusyi postanowiono
prace te wydrukowac.

— Blizinski Jozef, znanykomedyopisarz, zamieszkaty w Gali-
cyi, ukonczyt w tych czasach, jak donoszg tamtejsze pisma, powazng
prace, ktéra mu kilkanascie lat czasu zabrata. Jest nig dopetnienie
»Stownika Lindego,“ obejmujace dziesie¢ tysiecy wyrazéw tam po-
minietych, opracowanych na sposéb i w rozmiarach takich samych jak
u Lindego. Cata praca stanowié¢ bedzie trzy grube tomy, ktérych
wydrukowanie bytoby bardzo ppzadaném.

— Czasopisma lingwistycznego Techmera p. t. ,Internationale
Zeitschrift fiir allgemeine Sprachwissenschaft,” o ktéré¢m uczyniliSmy
wzmianke w zeszycie lutowym (str. 320) wyszedt zeszyt drugi, two-
rzacy z poprzednim toin I. wydawnictwa za rok 1884. Na czele znaj-
dujemy zajmujacg rzecz prof. O. Donnrra (z Helsingforsu) ,,Ueber den
Einfluss der lithauischen auf die fiuniscnen Sprachen,” dal¢j G. v. der
Gabelentza ,,Zur grammatischen Beurtheilung des Chinesischen; K.
Himly’ego: ,Ueber die einsilbigen Sprachen des sudostlichen Asiens;*
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N. Kruszewskiego (z Kazania): ,,Prinzipien der Spraclientwickelung“
Cz. 1. J. A. LundelFa (z Upsali) ,Sur I¢tude des patois*“ (O badaniu
gwar ludowych), A. F. Potta ,Zur Litteratur der Sprachenkunde im
Allgemeinen;" W. Radloffa (z Kazania) ,Lesen u. Lesenlernen® i tego
samego ,Zur Sprache der Komanen* (cz. 1). Nastepuje przedruk
ustepu z dzieta W. Humboldta ,,Grundziige des allgemeinen Sprach-
typus“ p. t. ,,Wortervorrath.“ Potém ,Besprechungen" (rodzaj re-
cenzyj), zamyka za$ caly tom bardzo skrzetnie zebrana przez reda-
ktora bibliografia za rok 1883, alfabetycznie poditug autoréow utozoua
i czesto dtuzszemi uwagami krytycznemi zaopatrzona. Nie potrze-
ba dodawaé, ze na koncu znajduje sie doktadny rejestr nazwisk
i rzeczy. R. Z.

— Zeszyt 63 ,Stownika geograficznegoll wyszedt z druku i za-
wiera z wiekszych artykutéw: Mastéwka, Materna, Mazepince, Mazew,
Mazowsze, Mazowsze pruskie, Medenice, Meducha, Medwedowka, Me-
dyka i Medynia.

— Waznos$¢ i znaczenie pedagogiczne hi story i jako nauki
szkolné¢j nie podlega, zdaje sie, nigdzie watpliwosci; ale zachodzg nie
mate réznice poglagdéw na metode, na sposéb, w jaki przedmiot ten
w szkole wyktadaé nalezy, aby spodziewany przyniést pozytek, ezy
ma to by¢ opowieé¢ dla obudzenia ciekawosci w celu ksztatcenia
pod wzgledem moralnym pokolenia mtodszego przez wystawienie cha-
rakterow, pobudzajagcych do nasladowania lub odstreczajacych groza
swojg od ztego? Czy mato by¢ zbidér do pewnego stopniapragmaty -
czny najwazniejszych faktow cywilizacyjnych ludzkoS$ci, z zaznacze-
niem organicznego zwigzku miedzy przyczyna a skutkiem? Czy téz
krytyczny sgd—niemal rozbidr inkwizytorski czynéw ojcow naszych?
Nie tu miejsce rozbieraé te kwestye wielki¢j nadzwyczaj doniostosci,
poniewaz przy catym postepie badahA naukowych na polu dziejopisar-
stwa, pod wzgledem metodologii pedagogicznej w programie szkolnym,
mato jeszcze co do tego przedmiotu zrobiono, a w literaturze nasz¢j
mni¢j anizeli gdziekolwiekindzi¢j. | niema w tém nic dziwnego, bo
przy nader utrudnioném potozeniu stanu nauczycielskiego u nas, bra-
kowato ludzi, ktorzyby obranemu zawodowi wytgcznie i jedynie przez
cate zycie poswieca¢ sie mogli. W ostatnich czasach ukazaty sie jednak
dwie ksigzki, rézn¢j wprawdzie miary co do samodzielnosci badan;
ale pragnace stuzy¢ pozytecznie szkole, mianowicie (jak juz wzmian-
kowalismy w zesz. za m. pazdziernik r. z. (str. 161) — 1) ,Historya
wiekow S$rednich,” wytozona sposobem elementarnym przez Tadeusza
Korzona. Z dotgczeniem 4 map kolorowanych, 46 rysunkow i tablic
genealogicznych. Warsz. 1884. Nakt. Gebethnera i Wolffa. Str. 424.
2) ,Zarys historyi Polski i krajow ruskich™* p. prof. Anatola Lewi-
ckiego. Krakow 1884. Obydwie te ksigzki pragng by¢ praktycznemi
podrecznikami przy nauce dziejéw, w pierwszym razie powszechnych,
w drugim polskich. P. T. Korzon, znany zaszczytnie w piSmiennic-
twie badacz historyczny, przeznaczyt prace swoje dla nauki elcmen-
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tarnej, p. Lewicki dla nauki szkét Srednich. GdybysSmy elementar-
no$¢ p. K. wzieli w szerszém nawet znaczeniu, mianowicie jako prze-
ciwstawienie do wyktadu uniwersyteckiego, to ksigzka jego przekra-
cza granice podrecznika szkolnego, nietylko dlatego, ze jest w tern
miejscu zupetnie bez potrzeby poprzedzona wiadomos$ciami bibliografi-
czno-krytycznemi, siegajacemi az do broszur drobnych i szczegéto-
wych monografii, ale ze w tek$cie samym otwiera za wiele pola kry-
tycyzmowi, ktorego wartosci pedagogicznéj na stanowisku nauki ele-
mentarnej nie dowiddt jeszcze zaden pedagog, dbajacy o pozyteczng
prace wychowawczg. Sz. autor nie zechce w uwadze t6j dopatrywac
rady zaniedbywania ¢wiczenia witadz umystowych, a mianowicie m y -
$lenia, bo sam rozumie doskonale roznice, jaka zachodzi miedzy pro-
cesem ksztatcenia organicznego wtadzy mys$lenia, a draznieniem tylko
t6j wiadzy przez wskazywane watpliwosci lub apodyktyczne sady,
absolutne wyroki i tym podobne $rodki, ktérych nauka powazna nie
znosi. Nauczyciele mtodzi unikajg z trudnoscig tego skoputu, Kktory
lezy na ich drodze w tém, ze snujace sie w dan¢j chwili doktryny
réGwnie polityczne jak i religijne i spoteczne cisng sie gwaltownie
i do ust pedagoga; ale metoda nauki szkoln¢j na stanowisku ele-
mentarnym stanowczo to potepia. Dla potrzeby nauki elementarncj
mozeby korzystni¢j byto porzuci¢ to akademizowanie wyktadu ele-
mentarnego historyi. Metode elementarng przypominajg tutaj tylko liczne
rysunki, ktore wyszty znowu w odbiciu nie zawsze szcze$liwie, bo od-
bijano je, zdaje sie, z kliszow juz startych i dla innych spoteczenstw
przysposabianych (np. str. 324: Rudolf von Habsburg zam. Rudolf
habsburski). Rozbior szczegoétowy powinienby utatwi¢ ujednostajnie-
nie nomenklatury historycznéj i geograficznéj, co jest rzeczg rownie
wazng dla szkoty jak styl ijezyk poprawny, prostotg i naturalnoscia
sie odznaczajacy.— Podrecznik p. Lewickiego przeznaczony jest dla
szkét Srednich, nie zapuszcza sie w dygresye i dyskusye Kkrytyczne;
ale jest objektywng relacyg o faktach zdobytych na polu badan histo-
rycznych: zarys prof. Lewickiego jest tresciwy, jasny, bez sporu i za-
rzutu na polu kwestyi religijnych i koscielnych, i jakkolwiek w nie-
ktérych razach moznaby w ksigzce szkoln¢j wymagaé poprawniejsze-
go okresu i zwrotu co do jezyka, to podrecznik napisany jest dobra
polszczyzng, ktorg bez stownika niemieckiego zrozumie¢ mozna. Pod
wzgledem metodologicznym zastanowito nas rozpoczecie przegladu
geograficznego powierzchni krajow, bedacych przedmiotem ksigzki,
od opisow ksztattdw pionowych, co bez podstawy konfiguracyi pozio-
m¢j doktadnie wystawié sie nie da. Jakkolwiek uznajemy zalety te-
go najnowszego podrecznika, to zatujemy ze sie za predko z rekopisu
do ksigzki dostat. Obowigzkiem krytyki bedzie przyczyni¢ sie do te-
go, zeby nastepne wydania byty coraz doktadniejsze.
— Z pomiedzy dziet historycznych, jakie w ostatnich czasact

wyszty z druku zastugujg na pilniejsza uwage badaczow polskich,
nastepujace:
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1) Monumenta saeculi XVI historiam illustrantia. Edidit Pe-
trus Balan, Ord. Franc. Jos. Vol. I. Clementi VIl epistolae
perGadoletum scriptae, quibus accedunt variorum ad Papam et ad alios
epistolae. Oeniponte, 1885. Znajdujemy tu ciekawe wiadomosci co
do sprawy sekularyzacyi Prus, kwestyi ksiestwa Baru oraz sto-
sunkéw Wasila lwanowicza Ill. w. ks. Moskwy, do Rzymu.—

2) Uchansciana czyli Zbiér dokumentdw, wyjasniajgcych
zycie i dziatalno$¢ Jak6ba Uchanskiego, arcyb. gniezn. (f 1581), Warsz.,
1884—1885. Tom | korespondencya Uchanskiego z lat 1549—1581
i wyjatki z ,Acta decretorum" kapituty gnieznienskiej z lat 1562 do
1581. Wydat Wierzbowski Teodor, str. VIII, XIV, XLIV, str. 441.
Tom Il. Ro6zne dokumenty z lat 1557— 1681 i Uchansciana Vla-
dislaviensia ab anno 1557 — 1562 zebrane przez Zenona Chodyn-
skiego prat. kust. katedry kujawskiej, str. 1V, XVII, 476. O pryma-
sie ,Uchanskim czytat takze rozprawe bardzo ciekawg ks. kanonik
Korytkowski z Gniezna na jedndm z ostatnich posiedzen Tow. przyja-
ciét nauk w Poznaniu, w ktér¢j wyjasniwszy raz $miate, inny raz zno-
wu chwiejne i niepewne siebie daznosci Uchanskiego okoto utworze-
nia osobnego kosciota polskiego, rozebrat krytycznie osobisty chara-
kter prymasa, ktory okazuje sie jako okrutny ciemiezca ludu robocze-
go w dobrach prymasowskich, nadto jako cztowiek luznych pojeé
i praktyki moralnéj w stosunkach z podwtadnem mu duchowienstwem.

3) Krysztofa Warszewickiego nie wydane pisma etc. wraz ze spi-
sem dziet tegoz autora wyd. T. Wierzbowski Warsz. 1883., str. 276.

4) Nastepca tronu pruskiego zaopiekowat sie wydawnictwem zré-
det do dziejow Fryderyka Wilhelma brandenburskiego, znanego pod na-
zwg Elektora W., p. t.: ,Urkunden und Aktenstucke zur Geshichte
des Kurfursten Friedrich Wilhelm von Brandenbourg,” ktérego t. 8
(a5-y dokumentow dyplomatycznych, wydany przez d-ra B. Erdmanns-
doerffer’a) wyszty w Berlinie naktadem G. Reimera wr. 1884 (VIII
str. 751), zawiera materyat zrodlowy nadzwyczaj ciekawy a autenty-
czny do dziejow Jana Kazimierza, mianowicie do dziejow przebiegtcj
polityki elektora w czasie wojny szwedzkiej, zrzucenia z elektora wie-
zOow iennictwa wzgledem Polski, stosunku elektora bardzo zaufanego
do Maryi Ludwiki w sprawie elekeyi nastepcy za zycia krola it. p.
Mysl przeciggniecia elektora ua strone Polski za cene watpliwej war-
tosci zaleznosci lennicz6j, poruszong przez Gosiewskiego a podjeta
w celach familijnych przez Maryg Ludwike, w widokach wprowadze-
nia na tron polski ksiecia francuzkiego, ktéryby pojat za zong jéj sio-
strzenice; my$l daleka od jakiejkolwiek idei wzmocnienia w sposdb
praktyczny, trwaty, racyonalny witadzy monarchiczn¢j w Polsce, mamy
tu stwierdzong niezbiteini dowodami.

— »Eucyklopedyi wychowawczej'l wyszedt z druku zeszyt 6-ty
t. I11-go (catego dzieta zeszyt 22-gi) i zawiera artykuty nastepujace:
,» L)ziekonski “ (dok.) p. P. Chmielowskiego; ,Dziennik szkolny;*
.Dziennik ucznia;“ ,Edgeworth* p. L.; ,Egoizm“ p. E. St.; ,Egza-



L ITERACKJE. 169

mina“ p. St. G. i R. Zawilifiskiego, przedmiot nadzwyczaj wazny, wy-
czerpujgco pod wzgledem naukowym oraz informacyjnym opracowany;
»Egzatnina akademickie*4 p. R. Zawilinskiego; wreszcie poczatek na-
der ciekawego studyum bibliograficzno-pedagogicznego ,Elementarz*1
p. F. Nowakowskiego i L.

— Na polu literatury pedagogicznej pojawito sie dzietko, nie
wielkie rozmiarami, ale bardzo pozadane i cenne swojag tre$cig p. t.
»Wskazéwki (do) nauki jezyka polskiego™ p. Fr. Préchnickiego. Lwoéw
1885, ktore zastuguje na rozpowszechnienie jak najszersze, poniewaz
moze sie przyczyni¢ do ujednostajnienia programu i metody wy-
ktadu jezyka i literatury, w czém szerzy sie coraz wieksze zamiesza-
nie poje¢. Wskazowki tu podane sg rezultatem narad komisyi, zto-
zon¢j z 11-tu profesorow i nauczycieli gimnazyalnych. Szkic ten,
ktérybySmy nieomal szczegétowsq instrukcya nazwa¢ mogli, opiera sie
na doswiadczeniu nauczycieli i zdaniu pedagogéw polskich i niemiec-
kich co do sposobu wyktadu jezyka ojczystego, i zastosowany jest do
przepisow szkolnych. Rzecz sktada sie z wstgpu historycznego
i 2-ch czesci, dotyczacych ustn¢j i pismiennéj nauki jezyka.

— P. Eug. Babinski, redaktor ,Przegladu pedagogicznegoll po-
wotat do redakcyi komitet, ztozony z nauczycieli znanych w piSmien-
nictwie pedagogiczn¢m, dla skuteczniejszego poparcia trudnego w dzi-
siejszych warunkach zadania pisma pedagogicznego. Mamy nadzieje,
ze wzmocnione sity redakcyi podniosg pismo pozyteczne, ze dalekie od
szerzenia abstrakcyjnych teoryi filozoficznych i doktryn jednostron-
nych uczynig ,,Przeglad pedagogiczny*1 pismem popularnem i pozyte-
czuem w reku kazdego, komu rozwdj edukacyi miodszych pokolen
oraz czystosS¢ jezyka szkolnego nie jest obojetna.

— W Bibl. Warsz. za m. luty r. b. (str. 315) podalismy z ,Gaz.
lwowskic¢j“ wiadomos$¢ do zyciorysu A. Malcze(w)skiego, jako pochodza-
cg od prof. A. Maleckiego; tymczasem odbieramy sprostowanie, ze au-
torem ow¢j ciekaw¢j notatki jest Mikotaj Mazanowski, byty student
uniw. Iwowskiego, zajmujacy sie specyalnie studyami nad literaturg
polska, ktory przygotowat obszerng monografia o Antonim Malcze-
skim .

— Dr. C. Grtinhagen, zastuzony badacz historyi $lagzki¢j, wydat
we Wroctawiu w jezyku niemieckim pierwszy tom ,Historyi Slazka,”
ktdry doprowadza dzieje t¢j dzielnicy piastowski¢j do r. 1527, tj. do po-
czatku rzadéw habsburskich na Slazku. Dotaczony osobny dodatek,
zawiera caly aparat zrodtowy i krytyczny. Zatowaé trzeba, ze
p. Griinhagen, korzystajgc tak sumiennie ze wszystkich monografii
uczonych niemieckich, nigdzie nie uwzglednit badan uczonych polskich,
wskutek czego nie mamy doktadnego obrazu dziejow wewnetrznych
téj dzielnicy piastowski¢j. Oprécz tego wydaje p. Griinhagen zeszy-
tami w drugi¢m wydaniu wazne nader nietylko dla badaczéw, ale dla
szerszych kot, interesujacych sie historyg prowincjonalng, dzieto p. t.:
»Regesten zur schlesicheu Geschichte.”— Wyszedt juz zeszyt 4-ty, sie-

Tom Il. Kwiecien 1885. 22
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gajacy do r. 1250. Autor pragnie przedstawi¢ tu w treSciwym po-
rzagdku chronologicznym wszystkie wiadomosci, jakie sig znachodzg
w kronikach i autentycznych dokumentach do historyi $lazkidj.

— Oczekiwanego z takg niecierpliwoscig przez historykéw
daczy prawa rzymskiego dalszego ciagu ,Historyi rzymskiej" Teodo-
ra Mommsena, rozpoczetej w r. 1854-ym wyszedt w m. biezagcym
z druku naktadem YVeidemana w Berlinie tom 5-ty i obejmuje peryod
od Jul. Cezara do Dyoklecyana. Dzieto to odznacza sig rownie jak
i poprzadnie tomy szerokim na dzieje ludzkos$ci pogladem, samodziel-
nosScig i bystroscia gruntownych badan, ktére rzucajg wiele nowego
Swiatta nietylko na momenta i warunku rozwoju historycznego fak-
tow dziejowych; ale i na pojgcia i wyobrazenia polityczne epoki Ceza-
row, ktédra wywarta stanowczy wpltyw na postgp cywilizacyi i kultury
zachodnidj.

Nekrologia.

— f W pierwszych dniach marca r. b. zmart w Wilnie Jan
Kazimierz Wilczynski, doktor medycyny, znawca sztuk piek-
nych, wydawca— 1) wspaniatego ,,Album WileAskiego/12) ,,Ottarzyka
Ostrobramskiego,'» 3) ,,Podrézy po Egipcie Michata Tyszkiewicza;ll
4) ,Tablic numizmatycznych M. Tyszkiewicza'l5) llerby starodawnej
szlachty i t. d. Zwioki zastuzonego wydawcy spoczety na cmentarzu
Rosa pod Wilnem. Cze$¢ jego pamieci!

— f Dnia 19-go marca r. b. umart w Poznaniu Niegolewski
W tadystaw M aurycy, dr. obojga praw, zastuzony poset Ks. Po-
znanskiego do sejmu pruskiego — $. p. Wiadystaw urodzit sie r. 1819
we Wiosciejewkach pod Sremem: byt synem Andrzeja, znanego oficera
z epoki wojen napoleoriskich i wytrwatego obroricy praw narodowosci
polski¢j przed gwattami biurokracyi pruskiej. Po ukonczeniu szkoét
gimnazyalnych w Poznaniu, poswiecit sie §. p. Wihadystaw studyom

prawa, i otrzymat po obronie dyssertacyi pod tytutem: ,de jure su-
perficiario"—ktora wyszta w Bonn 1845-go roku tytut doktora obojga
praw. Karyera urzednicza nie odpowiadata atoli umystowi §. p.

W tadystawa i przy systemie panujagcym przedstawiata nieprzetama-
ne zapory. Powotanie adwokata rownie utrudnione; jakkolwiek $. p.
Wiadystaw probowat i na tém polu sit swoich (Obrona w spra-
wie J. Krotowskicgo, d. 18 grudnia 1849 r.). Najwieksze zastugi po-
tozyt jako poset pleszewski do sejmu pruskiego, gdy w dwoch swoich
intcrpelacyachr. 1860 zdemaskowal podstepne agita cyc na-
czelnika policyi w Poznaniu p. Baercnsprunga, podzegajacego

i ba-
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ludno$¢ mieszczanska polska do spisk6w i nieporzadkéw, aby rai¢¢ po-
wod do Kkarceni a polskich rewolucyonistbw. Rzad pruski oceniat
w gruncie rzeczy sprawiedliwie obywatelskie wystapienie posta pol-
skiego; ale zawsze byt mu nieco krzyw, ze tak bez ceremonii odkryt
nieprawidtowe albo moze raczej nie dosy¢ przezorne postepowanie
agentdw policyjnych. Rdéwnoczes$nie zajmowat sie $. p. Witadystaw go-
spodarstwem, ktére pragngt modelowo urzadzi¢; proby atoli jego
okazaly sie niepraktyczne. Oprocz tego nalezat jako czynny czto-
nek do wszystkich obywatelskich i naukowych instytucyi prowincyo-
nalnych. $. p. Witadystaw nie byt stworzony na czlowieka cichdj,
wytrwat¢j pracy; ale rwal sie do czyndw gtosnych; dlatego tez przy
zmienionych stosunkach malat na nowej arenie,—a wciggniety nieraz
przez zaciekto$¢ fakcyi do gorszacych agitacyi stuzyt za choragiew
ideom, ktérych w gruncie duszy podziela¢ nie mégt. Nie ptyneto to
atoli z jego intencyi, ktore zawsze miaty dobro og6lne na celu, — i dla
tego spoteczno$¢ polska zachowa dla imienia jego cze$é, jaka sie nalezy
obywatelowi kraj swoéj mitujagcemu i praw jego bronigcemu.— Cze$¢ jego
pamieci!
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