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REDAKCYI BIBLIOTEKI WARSZAWSKIEJ.

Historya literatury narodow¢j, stanowigca dzisiaj wazna, gataz
wiedzy filozoficzno-historycznéj i bedgca przedmiotem samodzielnym
nauki w szkotach S$rednich i uniwersytetach, otrzgsneta sie nie tak
dawno z krepujacych ja zbyt ciasnych wiezéw wiadomosci bibliogra-
ficznych i biograficznych. Praktyka szko6t naszych, idac za przykia-
dem planu szko6t zachodnic¢j Europy, taczyta pierwiastkowo przedmiot
tenz nauka ,,Wymowy i Poezy i, a niekiedy iz nauka ,,Stylu.*
Dla poznania jaknajlepszych utwordw poezyi i wymowy przepisywata
instrukcya szkolna pordéwnywanie autorow polskich z taciuskiemi,
niemieckiemi i francuzkiemi wzorami, kladgc znajomos$¢ tych litera-
tur za niezbedny i prawie jedyny warunek kwalffikacyi nauczyciela
literatury polski¢j. W dziele Fel. Bentkowskiego zajmuje, obok bi-
bliografii, wyklad teoryi poezyi i prozy przewazne jeszcze miejsce.
»Wielka llada uniwersytetu Jagiellonskiego” przeniosta w roku 1831
nauke tego przedmiotu w czesci do kursu historyi literatury tacin-
ski¢j (Trojanski), w czesci za$ do kursu historyi literatury powszech-
nej (M. Wiszniewski). Dopiéro w r. 1850 rozpoczat prof. K. Meche-
rzynski wr uniwersytecie Jagiellonskim, a w r. 1856 prof. Antoni
Matecki w uniwersytecie Iwowskim osobny kurs historyi literatury

olskic;j.

P VJVobec takiego potozenia rzeczy zostawala u nas tak wazna ga-
taz wiedzy ludzki¢j na tasce amatoréw i autodydaktéw, ktérzy nie
potrafili ujaé jéj w doktadny system naukowy, na umiejetn¢j metodzie
oparty, jak o tém Swiadczg rozmaitéj wartosci podreczniki, z pomiedzy
ktorych nawet doswiadczony pedagog nie fatwo wskazac potrafi naj-
lepszy pod wzgledem naukowym i pedagogicznym.  Tymczasem
nauka historyi literatury, wnikajgc z postepem badan krytycznych



coraz giebi¢j nietylko w osnowe dziet pojedynczych; ale rozbierajac
i oceniajac ich znaczenie naukowe i literackie, wzniosta sie na stanowi-
sko najswietniejszego obrazu cywilizacyi i oSwiaty narodowodj, jak tego
dowodzg dzieta Yillemain’a, Hettner’a, Taine’a, Brandesa i w. i.

Pierwszym warunkiem stworzenia takiego dzieta scisle nauko-
wego jest zbadanie samodzielne na podstawie Zrddet autentycznych,
podtug Scist¢j metody naukowc€j wszystkich wazniejszych szczegdétow
zycia umystowego i gtdwnych pradéw zycia dziejowego catego narodu,
ujawnionego w dzietach pisarzow krajowych, ojczystych. Historya
polityczna moze sie u nas w ostatnich latach pochlubi¢ pewnym po-
stepem; ale historya literatury polskioj znajduje sie dotychczas w wi-
doczném zaniedbaniu. Zaledwo kilka powazniejszych monografii oSwie-
ca wiek XVI, XVIII i XIX; w ogélnym za$ obrazie powtarzajg sie
btedne zapatrywania dawniejsze bez doktadniejszej nowszéj kontroli.
W catym wreszcie tancuchu naszego umystowego rozwoju zaniedbano
szczeg6lniej jedno ogniwo, mianowicie wiek XVII, ktéry, potepiony
przez racyonalizm i materyalizm XVIII stulecia, przedstawia nam sige
dotychczas w tak czarnéj szacie, ze odstrasza od siebie umysty nawet
Smiatych milodszych uczonych. Oczekujac dotychczas naprézno na
studyum, ktéreby z samoistndj inicyatywy podja¢ chciato zbadanie
tego przedmiotu, uwazamy, po spetztym konkursie na zadanie: ,,Wz0r
obywatela wspoétczesnego,” za rzecz odpowiednig i dla dziejéw naszego
narodu pozyteczng pobudzi¢ uczonych naszych do napisania takiego
dzieta przez ogtoszenie konkursu na temat:

,»Obraz historyi literatury polskidj w wieku XVIL.”

Autor proponowanego dzieta powinien zbadaé krytycznie wszys-
tkie gatezie Owczesn¢j wiedzy mnarodu, wszystkie czynniki 6wcze-
sn¢j kultury, — powinien wykaza¢ za pomocg samodzielnego, zro-
dtowego Kkrytycznego badania te okolicznosci i przyczyny dziejowe,
ktére wycisnety na Owczesnych ptodach literackich taki a nie inny
charakter, takie a nie inne znamie. Nie chodzi tu jednak o zupet-
ne wyczerpanie wszystkich drobnych szczeg6tdw; ale o umiejetne,
krytyczne uwydatnienie wazniejszych ogo6lniejszych idei i momentow,
ktére przenikaly te epoke naszego zycia umystowego. Dzietlo pro-
ponowane, majgce jedynie cel naukowy na wzgledzie, dalekie od da-
znosci rehabilitowania wieku XVII historyi literatury polskioj, po-
winno przedstawi¢ obraz zywy — nie przesadzamy czy mni¢j lub wie-
c¢j sympatyczny — byle prawdziwy. Poréwnawczy rzut oka na wspot-
czesng literature osciennych narodow europejskich z szerszém uwzgle-
dnieniem i pordwnaniem ich poczatkowego rozwoju z rozwojem lite-
ratury polskiéj w wieku XVI ukaze nasze kulture w prawdziwém
Swietle wsrdd kultury i cywilizacyi powszechnéj. Dzieto proponowane
powinno przedewszystkicm baczy¢ na to, ze zadaniem jego nie moze
by¢ ani szczegétowa biografia autoréw, ani chronologiczne zszere-
gowanie tytutéw dziet; lecz, ze celem jego jest przedstawienie w do-



ktadnym obrazie idei tudziez form naukowych i literackich, w kto-
rych sie ujawnito zycie narodowe w dandj epoce.

Obfity materyat w dzietach bibliograficznych i biograficznych
utatwia juz dzisiaj w wysokim stopniu osiggniecie powyzszego zadania.
Rozpatrzenie archiwow i bibliotek mianowicie tych panstw, ktére w w.
XVIIl bez wytchnienia wojowaty z nami i wiele dziet szczeg6lniéj
z bibliotek klasztornych jako tup wojenny przewiozty do Szwecyi,
Danii, Siedmiogrodu, Brandenburgii i innych, moze przy dan¢j spo-
sobnosci powigkszy¢ szereg pomnikéw literackich z tdj smutndj
epoki.

Najwazniejszym czynnikiem oswiaty i cywilizacyi dandj epoki
jest szkota i metoda edukacyjna w ogole. Szkota cwiczy bo-
wiem i przysposabia przysztych pracownikéw na polu nauk i litera-
tury, przygotowywa miodziez do $wiadomego spetniania obowigzkow
obywatelskich nietylko w zyciu prywatnom, ale i publiczném, w radzie
i wojnie. Jezeli dzieta znakomite sg $Swiadectwem wyzszego lub niz-
szego stopnia postepu, to historya szkét wskazuje przyczyny, dla ktd-
rych nie doscigneliSmy w niektérych kierunkach dziatalnosci ludzkicj
tego stopnia udoskonalenia, ktérym sie cieszg inne szcze$liwsze na-
rody. Zaniedbanie historyi szkét w literaturze dowodzi nietylko sta-
bego interesowania sie ogotu sprawa oswiaty i edukacyi publicznéj;
ale Swiadczy o braku planu, o braku jasnego programu w postepie
metody wychowania miodych pokoleh. Pamigtajgc o téin, ze tak jak
w zadnym innym kraju nie byloiw Polsce XVII wieku osobndj
Zwierzchnosci szkolndj, (bo ministeryum osSwiaty jest zdobycza
dopiero nowszych czaséw, zdobycza, ktorg nasza Komisya e'd u-
k acyj na znacznie wyprzedzita), powinno dzieto proponowane przed-
stawi¢ w krytycznym przegladzie dokitadny obraz stanu szkét i metod
pedagogicznych w Polsce XVII stulecia, nietylko akademickich (akade-
mie w Krakowie, Wilnie, Zamosciu, zreformowane kolegium Lubran-
skiego w Poznaniu, kolegium w Brauensbergu, Elblagu i i.); ale i za-
konnych, dysydenckich (Leszno), miejskich (Gdansk, Torun), kla-
sztornych i parafialnych. Nie chodzi tu o zupelnie wyczerpujaca hi-
storyg szkdt w Polsce XVII w.; ale o przeglad krytyczny metod w tdj
epoce uzywanych, przeglad uwzgledniajacy rezultaty najnowszéj peda-
gogii, bedacej nauka filozoficzng, systematycznag, opierajaca sie na
antropologii, psychologii i etyce. Dokiadny obraz pracy na t¢m polu
pozwoli autorowi oceni¢ samodzielnie i krytycznie zastugi i wptyw do-
broczynny lub szkodliwy metody i programu wszystkich powyz¢j wska-
zanych instytucyi wychowawczych i naukowych nawet w samym ich
najzarliwszym antagonizmie.

Przy rozgtosnym sporze Akademii krakowski¢j z Jezuitami, roz-
namietuiajgcym do dnia dzisiejszego powotanych i niepowotanych pu-
blicystow, potrzeba zbadaé krytycznie, na podstawie wspétczesnych
wiarogodnych Zrédet, o ile—poza interesem czysto materyaluym dota-
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cyi szkot — podtrzymywata ten antagonizm korporacyi naukowych
troskliwo$¢ o jaknajlepszg metode nauczania, z czego pokazac
sie powinna roznica, jaka od samego poczatku istniata miedzy me-
todg szkdt akademickich a jezuickich, nie mnidj i wszystkich innych
zaktadéw wychowawczych w Polsce wieku XVII.  Autor powinien
zwréci¢ i na to uwage, czy metoda i szkoty jezuickie w Polsce réznity
sie w czémkolwiek od zakladoéw jezuickich w innych krajach Europy,
bo w ten sposéb odkryje moze przyczyny, dla ktdrych— stusznie czy
niestusznie—zjednaty sobie szkoty jezuickie u nas opinig daleko nie-
przychylniejszg anizeli w innych krajach. Woyjasniony stosunek wza-
jemny metod pedagogicznych owych przerdznych zaktadéw naukowych
w Polsce XVII stulecia uwydatni daleko doktadniej postep urzadzen
Komisyi edukacyjn¢j i wszystkich pézniejszych usitowan polepszenia
wychowania i o$wiecenia publicznego. Z takiego zbadania przedmiotu
okaze sig, czy istnieje w historyi naszych szkdét pewien organiczny
tancuch zasad, poje¢ i metod pedagogicznych, ktéryby taczyt ze soba
wskazane powyzéj instytucye, lub czy to sg disjecta membra ka-
zdorazowych obcych wzoréw, mni6j lub wiec6j umiejetnie zastosowa-
nych do potrzeb, do stopnia uspotecznienia, do obyczajow i zwyczajow
ludno$ci miejscowdj.

Nie podlega watpliwosci, ze kazdy pisarz jest obywatelem swo-
jego czasu, czyli, ze wspotczesne stosunki polityczne i spoteczne wy-
wierajg znaczny wptyw na piszacych, ktérzy znowu, o ile na to pozwa-
lajg urzadzenia parnstwowe, wpltywajg na rozwdj intereséw niemniej
spraw politycznych i spotecznych. Nie brak i takich pisarzéw, kté-
rzy wyprzedzajg swdj wiek i staja sie dobroczynnymi przewodni-
kami wspoiczesnych pokolen. Zwigzku zatSm pomiedzy autorami
a epoka, w ktorej zyja, zaprzeczy¢é nie mozna. Literatura np. nie-
miecka wieku XVI, jest odbiciem walki na polu wyobrazen religijnych;
literatura za$ francuzka pod koniec XVIII stulecia jest wyrazem walki
przeréznych interesow i $cierajacych sie wihasnie idei ekonomiczno-
spotecznych oraz lekkomys$inego szyderstwa ze wszystkiego, co sie cie-
szyto dotychczas pewng powagg moralng lub polityczng. W literaturze
wieku XVII musiata sie¢ odbi¢ pewna reakcya nietylko przeciwko
poganskiej ideologii poblaktych juz humanistéw wieku poprzedniego,
ale i przeciwko wygoérowancj zuchwatosci indywidualnej w kwestyach
religijnych.  Potrgcone tu zaledwie idee ogdlne, przenikajg literature
powszechng wieku XVII.

W Polsce przytaczyt sie jeszcze do tego zawichrzenia umystow
procz antagonizmu dawniejszych rodzin oligarchicznych z miodszymi
oligarchami, silny nader antagonizm autonomii prowincyonalnych,
tudziez gwar i poptoch nieustajacych prawie wojen tak o$ciennych
jak i wewnetrznych, podsycanych wichrem podmuchéw dysydenckich
i oligarchicznych, tudziez podzeganych zapalczywoscig nieposkromio-
nych pojedynczych ambicyi. Okolicznosci takie nie sprzyjaly rozwo-
jowi zycia umystowego, bo szkoty, pozbawione bezpieczenstwa, mogly



opustosze¢, a tkliwg nute muz i powazng cisze badan uczonych mo-
da przeraza¢ i trwozy¢ wrzaskliwa surma literatury do pewnego sto-
pnia 0bozo w¢j, ktdra nie jest bez znaczenia jako signaturatem-
po ris ale wptywu jéj na udoskonalenie lub choéby na pokierowanie
umystow dotychczas nie znamy. Zadanie to otwarte dla badacza!

Przeniesienie ws$rdd takich stosunkéw stolicy z Krakowa do
Warszawy, o ile jest zrozumiatam pod wzgledem politycznym w Rze-
czypospolitej, zorganizowanej ostatecznie przez akt unii lubelskicj we
federacya naroddéw, ziem i prowincyi, w ktérdj punkt ciezkosci poli-
tycznej z Wielko i Mato-Polski przeniesiony zostat bardziej ku wscho-
dowi na Mazowsze; o tyle nie wyjasniono dotychczas krytycznie sku-
tkow, jakie fakt ten maogt wywrze¢ na rozwdj zycia umystowego spo-
teczedstwa polskiego. Krakow, potozony wsréd obszernych wiosci
panéw duchownych i Swieckich, miat nietylko swoje tradycye nauko-
we, ale znany byt u postronnych i u swoich jako ognisko nauk i oswiaty,
szczycit sie wielu drukarniami i ksiegarniami, a w bibliotece Ja-
giellonskiej posiadat obfite skarby nauk i wiedzy teologicznej, histo-
rycznej, prawniczej i matematycznej, ktdra rozchodzita sie po catym
kraju. Czy Warszawa, potozona wsrdd drobnej szlachty ksieztwa ma-
zowieckiego, nie znajgca wyzszej szkoty nad parafial ng, bez zadnej
drukarni i biblioteki publicznej, nie biorgca dotychczas prawie zadnego
czynnego udziatlu w ruchu umystowym narodu, mogta na razie zasta-
pi¢ Krakéw, jako ognisko zycia umystowego? Czy sg dowody jakie-
gokolwiek starania w tym kierunku?

I ta kwestya oczekuje krytycznego rozbioru i wynikajgcych ztad
whioskow!

Oprdcz zatém zawichrzen wojennych i wynikajacego ztad zamie-
szania a nawet zmylenia drogi edukacyi publicznej i opustoszenia szkol,
nalezy zastanowic¢ sie krytycznie nad skutkami, jakie pociggngé¢ za
soba mogto tak nagte, wcale nieprzygotowane przerwanie tancucha
tradycyi isposoboéw pracy umystowej, ktéra, zalezac od racyonalngj
metody pedagogicznej, potrzebuje takze sprzyjajacych warunkéw ze-
wnetrznych.

Nieprzejrzany las patiegirykéw okolicznosciowych $wieckich,
mow pogrzebowych i sejmowych, broszur i traktatbw polemicznych
z dziedziny teologii i polityki, w réznych jezykach i narzeczach, jakich
oprécz taciny uzywaly narody i plemiona zamieszkujace Rzeczpospo-
lita w wieku XVII, stanowi¢ bedzie dla autora nie malg trudnosc¢
w uchwvceniu charakterystycznych znamion wymowy, w ogole pro-
zy danej epoki; sadzimy jednak, ze i te trudno$¢ przezwyciezy badacz
powazny, ktory nie bedzie szukat ducha wieku w najjaskrawszych, ra-
zacych szczegoOtach; ale, opierajgc sie na szerszej podstawie nauko-
wej, bedzie krytycznie badat przejawiajgce sie w tych utworach idee
i pojecia naukowe, stylistyczne, retoryczne i estetyczne, $ledzgc za nie-
mi nie w samych razgcych, $Smiesznych niemal szczegétach iptaskich kon-
ceptach, nie wigraszce stdw i napuszystosci poréwnan olimpijskich; lecz
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w powaznym toku mysli, poje¢, wyobrazen i loicznych dedukcji. Tego
rodzaju zabytki literackie, przechowane w nieprzejrzanej obfitosci po
bibliotekach prywatnych, oszczedzonych przez wojny wiecsj anizeli
biblioteki klasztorne, kryjg w sobie dwa momenta, mianowicie reto-
ryczny i historyczny, niekiedy z pewng przymieszkg swojski¢j satyry.
Monuinenta te wypadnie starannie odrdznia¢, krytycznie rozwazac i we-
dtug wartosci oceniaé, lub téz—skoro sie okaze utwor bez wartosci dla
dalszego rozwoju poje¢ i zapatrywan literackich—topi¢ go w zapomnie-
nia fali.

Podobnie jak w reszcie parstw Europy zachodni¢j w XVII stule-
ciu uzywano takze i w Polsce, szczeg6lniej w dzietach naukowych je-
zyka tacinskiego, tak, ze rozbior i wyklad idei, znajdujgcych sie
w dzietach facinskich tej epoki, przez polakéw w mysli kultury swoj-
skiej pisanych, stanowi wazng bardzo czes¢ zadania konkursowego.

Juz wyzdj nadmieniliSmy, ze Rzeczpospolita polska w wieku XVII
stanowita federacyg roznych ludéw, ktoére majgc sobie warowang jak-
najzupetniejsza autonomia, wystepowaly z catg swoboda jako osobne
narody. Autor proponowanego dzieta nie przedstawitby doktadnego
obrazu zycia umystowego w Polsce wieku XVII, gdyby sie chciat ogra-
niczy¢ na samych tylko dzietach w jezyku polskim pisanych; ale po-
winien dostatecznie uwzgledni¢ takze i dzieta chocby nie po polsku,
lecz w granicach Rzpltéj w jakimkolwiek jezyku Ilub narzeczu o j¢j
sprawach pisane. Wykazanie krytyczne wplywdw wzajemnych tych
ludéw pod wzgledem jezyka, poje¢ prawnych i religijnych przyda war-
tosci naukowej spodziewanej pracy.

Niektére galezie literatury jak poezya i historya, pod pewnym
wzgledem prawo i polityka zwracaty na siebie juz dawniej uwage uczo-
nych polskich, tak, ze autor dzieta proponowanego powinien sie pilnie ra-
chowac z terni studyami. Wszystkie dziaty piSmiennictwa naukowego
nalezy rozebra¢ ze stanowiska dzisiej sz¢j nauki, zaznaczajac jednak
zawsze stopien wiedzy, na jakim sie znajdowata dana nauka w histo-
ryi oSwiaty powszechnej w wieku XVII.

Pierwszenstwo do nagrody otrzyma to dzieto, ktére procz no-
wych rezultatéw, wykazanych krytycznie w tresci i formie naukowdj,
odznacza¢ sie bedzie doktadnoscig najwazniejszych faktéw historyczno-
literackich, nie mniej powagg i spokojem w ujeciu przedmiotu, tudziez
doskonatoscig formy zewnetrznej, przez co rozumiemy czysto$¢ i po-
prawnos¢ jezyka, potoczystos¢ i jasnos¢ stylu tudziez czytelniczag doste-
pnos¢.

Nagroda konkursowa wynosi rubli 1000 (wyraznie rubli tysigc).

Termin skiadania prac w Redakcyi ,,Biblioteki Warszawskiej”
oznacza sie na dzien 1-go lutego 1886 roku.

Autorowie raczg nadsyta¢ prace swoje opatrzone godiem, dowol-
nie obran¢m, ktore znajdowaé sie takze powinno wyraznie wypisane
i na kopercie zapieczetowanej a zawierajacej wewnatrz imie i nazwisko
autora, ze wskazauém miejscem pobytu.



\1

Rekopis nagrodzony pozostaje witasnoscig autora, ktéry obowig-
zany ogtlosi¢ go drukiem w ciggu roku po przyznaniu nagrody. Gdy-
by za$§ autor tego nie uczynit, Redakcya ,,Biblioteki Warszawskiej”
wyda¢ moze dzieto uwieniczone na swoje korzysé.

W Warszawie, dnia 23 stycznia 1884 roku.
Redakcya ,,Biblioteki Warszawskiej."

Uprasza si¢ pisma i gazety polskie w Kraju i zagranicg o powto-
rzenie powyzszego programu ogtaszajgcego sig niniejszym zadania

konkursowego.
J. K. Plebanski.
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PRZEZ

br. Gustawa <£Manteuffla.

»Kazdy zakatek kraju, chociazby na pierwszy rzut oka nie przed-
stawiat nic nadzwyczajnego, moze by¢ przedmiotem studyow, a studya
tego rodzaju moga nie by¢ bez pozytku u nas, ktorzy swoj ziemi tak
dobrze, jak nie znamy.” Biorac za punkt wyjscia te stowa z ,,We-
dréwek” Syrokomli, bez dalszych wstepdéw przystepuje do obznajomie-
nia czytelnika z Piltyniem i jego archiwum.

a) P ilty n.
L

Piltyn i tak zwana ziemia piltyhska, lub powiat Piltynski, ,,di-
strictus piltensis aut piltinensis,” sg to nazwy, z ktéremi co chwila sie
spotykamy w zrodtowych dzietach naszych, jak: ,,Volumina legura,”
,.Kodeks dyplomatyczny Dogiela,” ,,Teka Podoskiego” i tylu innych,
obejmujacych wiek XVI, XVII i XVIII. Przesztos¢ bowiem tych stron
z historya polska $cidle jest zwigzana. Pomimo tego, sg one w ogéle
tak mato u nas znane, iz czestokro¢ polakom wypada méwic¢ o Piltyniu
jak o ziemi nowo odkryt¢j, o ktoréj nawet bardzo wyksztatceni nie za-
wsze majg jasne pojecie, a wielu nie wi¢ z pewnoscig, gdzie lezy 6w
Piltyn, jaki byt jego ustrdj, przesztos¢ burzliwa, i do jakiego nicestwa
doszedt ostatecznie zakatek, noszacy dotad te nazwe niegdys tak gtosna.

Pilty, po niemiecku Pilten, po fotewsku Piltene, obecnie naj-
mniejsza i najnedzniejsza miescina powiatu Windawskiego w gubernii
Kurlandzkioj, lezy na prawym brzegu rzeki Wenty (po niemiecku Win-
dau), w oddaleniu mil 2334 od Mitawy, pod 57° 13" pdtnocnéj szeroko-
Sci i 89° 20’ wschodni¢j dtugosci geograficznej, liczac od potudnika
Ferro. Najdawniejsze o nim wiadomosci siegajg pierwszdj potowy
X111 stulecia. Wedle btednych podan kronikarskich, nie wytrzymu-
jacych najmniejszej krytyki historycznej, a prawdopodobnie juz w wie-
ku X1V zmyslonych i odtad kilkakrotnie powtarzanych (ostatniemi la-

Tom |. Luty 1884. 2j
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ty powtérzyt jg miedzy innemi i Stownik geograficzny Siemienowa),
krol dunski, YYoldemar Il, ktory, jak wiadomo, w zwyciezkich wypra-
wach swoich nigdy az do t¢j okolicy nie dosiegnat, rzekomo wznidst tu
gréd warowny. Bajke te, nader niezrecznie usnuta, prostuje juz Arndt
w potowie zesztego stulecia '), a wszechstronny Dahlmann gardzi nig
i nie wspomina o ni¢j wcale 2). Wiemy za$ ze zrddet niewatpliwych 3),
ze pierwszy zamek obronny, ktdrego $lady w obszernych zwaliskach
przetrwaty do dni naszych, moze siega¢ dopiero czaséw biskupich,
Z tych bezksztattnych rumowisk wyziera obecnie tylko wieza, na jakiéj
niegdy$ miescita sie zamkowa wartownia.

W r. 1236 zatozono w t¢j okolicy biskupstwo kuronskie, czyli
piltyriskie 4). Obejmowato ouo najprzod catg przestrzeh ziemi, lezaca
pomiedzy rzekami Wentg i Abawa, pomiedzy Litwa i Semigalig. Na-
stepnie ograniczono je do trzeci¢j czesci tego obszaru, gdyz a3 zawo-
jowanego Kkraju, przyznanego biskupowi kuronskiemu tytutem lenna
przez cesarza niemieckiego, musiano ustgpi¢ rycerskiemu zakonowi in-
flanckiemu, ktéry zazadat udziatu w zdobyczy. W pierwszych czasach
swego istnienia zaliczato sie to biskupstwo do Prus 6wczesnych, lecz
wkrotce wchodzi do zwigzku ziem inflanckich i tym sposobem nalezato
do Inflant w obszerniejszym znaczeniu tego wyrazu s). Jak wszystkie
ziemie inflanckie, tak i biskupstwo kuronskie czyli piltyniskie, wcho-
dzito w skiad cesarstwa niemieckiego, a jego biskupi w takimze byli
postawieni stosunku do rzymskiego, czyli racz¢j do rzymsko-niemie-
ckiego cesarza i do wiasnego biskupstwa, jako i wszyscy inni biskupi
inflanccy 6).

') J. G. Arndt: ,,Chronik.” Zweiter Theil, pag. 12 i 13.

a) F. C. Dahlmann: ,,Geschichte von Danemark,” 3 tomy, Hambur
1840. Pigty rozdz. t. I, na str. 355— 397, opisuje szczegbtowo zycie i czy-
ny Woldemura 11, noszacego w historyi przydomek ,,Zwyciezcy.”

3) Dr. Ph. Schwartz: ,Kurland im dreizehnten Jahrhundert, bis zum
Regierungsantritt Bischof Edmund’s von Word.” Lipsk, 187 5.

T. ICallmeyer: ,,Die BegrOndung deutscher llerrschaft und christlichen
Glaubens in Kurland.” Ryga, 1859. (Jest to odbitka z Mittheilungen aus
der livlandischen Geschichte.” Tom IX, zesz. 2).

4) Schwartz 1 c. str. 44 i 45, tudziez str. 8 wspomnianej rozprawy
T. Kallmeyera. Wedle Kallmeyera pierwotne koSoioty togo biskupstwa lezaty
wszystkie w po6zniejszej ziemi piltynski¢j. Pierwszy zalozonym zostat w Sa-
kenhauzie, okoto dzisiejszego liazenpotu, drugi w Erwalu, a trzeci w dzisiej-
szym miasteczku Piltyniu. Pierwszym biskupem byt Engelbert. Patrz Bunge:
~Urkundenbuch” 1, 181: Milites Christi... ,,Eyngelberto, episcopo ibidem in-
stituto eto.”

5 Dr. Heinrich Hildebrand: ,,Die Chronik Heinrich’s von Lettland,
ein Beitrag zu Livland’s Historiographie.” (Berlin 1865) pag. 128—130.
Dr. Ph. Schwartz 1. 1 pag. 45 i 46.

® Bunge: ,Einleitung in die liv-esth-und ourlandische Rechtsgcschich-
te und Geschichte der Rechtsauellen.” Reval, 1849, str. 89.
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Miasto Piltyn wraz z warownym zamkiem biskupim, zatozoném
zostato w roku 1295 ') po ostatecznem ztamaniu poganskic¢j potegi
przez cztonkow kapituty piltynskiej 2). Skiadato sie ono z poczat-
ku z matéj tylko osady miejski¢j, tuz pod zamkiem biskupim leza-
céj, lecz wkrétce sie rozwineto i wzrosto do znacznych rozmiaroéw,
skutkiem czego kapituta nadaje mu az dwa osobne herby. Herb
wiekszy przedstawia widok miasta z przezroczystemi wiezycami,
W mniejszym za$, podzielonym na dwa pola, widzimy w dolném polu
dwa pastoraty ztozone w ksztatcie krzyza $w. Andrzeja, a nad nie-
mi, w wierzchnism polu, dwie baszty i kula armatnia unoszg sie¢ w po-
wietrzu 3). Roku 1557 nadano miastu prawo miejskie ryskie (utwo-
rzone na wzor praw miasta Hamburga), tudziez znaczne dobra dla od-
powiedniego utrzymania nietylko zarzadu miejskiego, ale i licznych
szkot i kosciotow 6wcezesnych.

Gdy w r. 1560 stany inflanckie zmuszone byly szuka¢ zagranicz-
néj pomocy przeciw wojskom groznego cara, Rewel i cata Estonia pod-
daty sie Szwedom, wiasciwe za$ Inflanty oddali mistrz prowincyonaluy
i arcybiskup pod opieke Zygmunta Augusta, ktéry, po dtugo ciagna-
cych sie uktadach, wcielit je do Rzplt¢j w r. 1562 jako udzielne ksiez-
two, ostatniemu za$ mistrzowi krzyzackiemu, Gotardowi Kettlerowi,
oddat Kurlandya, jako lenno. Wtenczas-to powstat obreb piltynski
z sekularyzowanego biskupstwa piltynskiego, ktére ostatni biskup, Jan
Miinehhausen, apostata, sprzedat krélowi duniskiemu, ten za$ dat swe-
mu bratu, Magnusowi, ksieciu holsztyriskiemu, co péznicj, w ciggu woj-
ny przez lwana Groznego Inflantom wydancj, tak smutnego nabyt roz-
glosu. Gdy za$ umart ksigze Magnus (1583 r.), ziemie piltyriska na-
bywa na prawie zastawné¢m za 30,000 talaréw margrabia brandenbur-

) Arndt: Chronik 1, 345. Possart: ,,Geographie von Kurland.’
Stuttgart, 1843, pag. 308.

2) O zlamaniu poganski¢j potegi w biskupstwie kuronskiém, nazywa-
nym odtad zwykle biskupstwem piltynskié¢m, najwierniejsze podaje szcze-
g6ty kronika rymowana Ditleba do Alupeke. Krotszo wiadomosci podat
G. Manteuffel w artykule ,,Hofcumberge” w Stowniku geografioznym ziem pol-
skich. T. Ill, str. 92.

3) Brotzego: ,Monumenta” (stanowigce unicum biblioteki miejskicj
ryskiéj) t. 111, fol. 216, gdzie herb mniejszy Piltynia znakomicie jest oddanym.
Possart: ,,Geographie von ICurland (Stuttgart 1843) str. 309. Wreszcie ,,Pro-
vinzialrecht des Ostscegouvernements, > a mianowicie: Theil Il, Beilage 1V,

21, okre$lajacy doktadnie herb miasta Piltynia, bedacy dotad w uzyciu.
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ski, Jerzy Fryderyk, wr. 1585 i tym sposobem zostaje wasalem Pol-
ski ). Po S$mierci Jerzego Fryderyka, wdowa po nim, margrabina
brandenburska, ustepuje wr. 1612 niewielkg juz po nim pozostatg ilos¢
dobr dominialnych piltynhskicli jednemu z 6wczesnych dwoch ksigzat
kurlandzkich, Wilhelmowi Kettlerowi, ktory wszakze nie otrzymat ro-
wnocze$nie i rzadéw nad ziemig piltyriska, gdyz te juz w roku poprze-
dzajacym (1611) przeszty wprost do Polski, a Rzplta natychmiast na-
znaczyta osobnego staroste piltyniskiego, rezydujacego w Hazenpocie
i zarzadzajgcego ztamtad cat$m tSm panstewkiem za pomoca kolegium
landratow, do ktorego, z wyjatkiem jedynie cztonkéw rad miejskich
hazenpocki6j i piltynskisj, wybierano wylacznie szlachte rycerska,
osiadtg tam od wiekéw 2. To kolegium, rezydujace stale w miescie
Hazenpocie, stanowito jedyny trybunat w sprawach ziemi piltynskisj,
tak cywilnych, jako i kryminalnych, a od niego szta apelacya juz
wprost do krola polskiego 3. Oprdcz tego, miejscowa szlachta piltyn-
ska miata w swém reku juryzdykcya cywilng i kryminalng nad wszyst-
kimi bez wyjatku mieszkancami, przebywajacymi stale w obrebie j¢j
doébr dziedzicznych i tu juz bez zadn$j apelacyi 4. Ze za$ ziemia pil-
tynska byta otoczong zewszad kurlandzkiemi posiadtosciami, a nawet
przez nie poprzecinang 5, nic wiec dziwnego, ze byfa odtad przedmio-
tem dilugotrwatych zatargéw. Pragneli ja raz na zawsze potaczyc
z Kurlandyg Kettlerowie, duchowienistwo katolickie dazyto wytrwale
do przywrdcenia j¢j dawnego charakteru, w Polsce odzywaty sie gtosy
za wcieleniem tego nieforemnego pasa ziemi do Rzpltcj, a niektorzy
krélowie polscy zamyslali zamieni¢ go na prywatne swoje dziedzic-
two ©).
Y.

Dzieki tak sprzecznym dgznosciom, uzywata wzbogacona handlem

*)  Woldemar: ,Diplomatarium Piltense” nr. 9415 onthaltend den
Bericht des Stadthalters Johann v. Behr, an don Kaénig von Danomark, ilber
die erfolgte Abtretung des Stifts Pilten an den Markgrafen v. Brandenburg,
iiber die Zeit der Griindung des Bisthums etc. d. Pilten d. 20 Januar 1584.”
Bajke o krélu duniskim Waldemarze Il i tu juz znajdujemy powtdrzony.

2) K. G. Sonntag: ,Zur Gcschichte der Stadt Hasenpoth,” artykut
ogtoszony w ,,Rigasche Stadtblatter” nr. 31 z r. 1825.

*) 0. v. Huhn: ,Die Kreisstadt Hasenpoth,” rekopism cenny prze-
chowywany pod numerem 236 w bibliotece rycerstwa inflanckiego w Rydze.
Poréwnaj takze J. G. Zigra: ,,Zur Chronik der Stadt Hasenpoth,” artykut ogto-
szony w dorpacki¢m czasopi$mie ,,Das Inland” nr. 16 z r. 183 6.

4) G. Manteuffel, artykut Hazenpoth w Stowniku geogr. ziem p
skich, t. 111, str. 43.

s) Porbéwnaj mape: ,,Tabula geographica Districtus Piltensis neo non
Ducatuum Curlandiae et Semigalliae a Barnikelio Architecto Mitaviensi rite
delineata Norimbergiae, Anno 1747.”

6) Otto v. Mirbach: ,,Kurische Briefe.” Mitau, 1844, t. I, str. 144.
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zbozowym szlachta piltyhiska zupetn¢j niezawistosci, a w kraju pano-
wata oligarchiczna anarchia ’)» Szlachta piltynska przenosita bezpo-
$rednig opieke Polski, ktéra jéj wcale niebyta ucigzliwg, nad zaleznos¢
od ksigzat kurlandzkich 2); tylko w chwilach groZznego niebezpieczen-

'y W listach francuskich rodowitego piltyéczyka, kreslonych w XV1I
stuleciu w stylu nie koniecznie francuzkim, czytamy: ,,Couime la Noblesse de
Pilten a joui de paix pendant un bon nombre d anndes dans un pays si fertile
et dans une espece d’independance complbte, ils ont eu le temps et la com-
moditd, de s’enrichir extremement.” Na nastepnej stronie prawi dal§j tenze
wieloméwny korespondent: ,Le voi9inage de la mer leur est d un grand
avantage: car par Id ils ont la commoditd de transporter beaucoup de leurs
danrdes, principalcment du froment en grande abondance, qui est tres-bon,
et fort recherch¢ par les Hollandais, ce peuple industrieux: car toutes les
annees ils viennent gus$rir avec leurs vaisseaux et I’achetent argent comptant.”
Tegoczensy za$ szlachcic byidj ziemi piltynskiej, pan Ratenberg, w sw¢j zkad
ingd nader stabo skreslonej historyi prowincyi nadbattyckich, powiada dosy¢
trafnie:  ,,Pilten war ein Kkleiner aristokratischer Freistaat und wurde von
einem Landrathscolegium zu Hassenpotli regiert, welches vom Adel und aus
Adel gewilhlt wurde. Dieses so genannte Schwagerregiment, war sehr
nachsichtig gegen die adligen Mitbriider u. sehr $treng gegen die Bauern. Die
regierenden reichbegOterten Familien waren: Die Sacken, die Behr. die
Manteuffel-Szoege, die Maydell, die Mirbach und andere. Die Zfigellosigkeit
nahm in Pilten ungefahr dieselbe Gestallt an, die Harrien und Wierland un-
tor ahnlichen Yerhaltnissen gehabt hatten.” (Vide Rutenberg,, t. 11, pag.
516). Przytoczone przez Rutenberga tak zwane “~regierende Familien.” po-
stowaty téz zwykle na sejmach Rzeczypospolitej. Karol Manteuffel-Schoege
(czytaj Scy) dziedzic Kacdangu i Otton Ernest Maydell dziedzic Dondangu,
byli postami ziemi piltyAski¢j na konfederacya generalng Warszawskg w r.
1G32. Drugi Karol z tegoz domu Manteufflow, major Jego Krdlewskiej
Mos$oi, i drugi Otton Maydell z domu Dondang, kilkadziesiat lat péinic¢j
podpisuja elekcyag Jana Il salvis por omnia juribus vocis libera o.
(Vide Vot leg. wydanie J. Ohry~ki, t. 1l Br. 352 it. V, str. 163).

2) Brandt: ,,Reisen durch Churland und Pilten.” 1673. Was nun
die Edelleut bettriflt ag Bowa autora= so leben diese in grossen Freihoiten,
welche wohl melir licentia ais libertas genannt mag werden, wie denn
diese Krankheit fast alle pohlnische Edelleut eingenommen, ja sogar dass sie
auch dem Herzog nichts zu Willen wissen, dem sie sich widersetzen nicht
allein im Jagen, dem sie sehr ergeben sind, sonder auch in anderen Saochen,
also dass Deroselber von ihnen viel ausstehen muss; will er sich aber bei der
Krone Pohlen beschweren, so handhaben die Senatoren der Edelleut Freiheit.
Unter allen haben sich ihm am meisten widersetzet die Edelleut von Pilten,
etliche 50 Mann stark, die nur den Konig von Pohlen vor ihren Herm aner-
kennen wollen.” Caly ten ustep przytacza p. Mirbach w swycli ,,Kurische

Briefe” (t. I, str. 198) z egzemplarza przechowanego dotagd w Muzeum kur-
lundzkiém.
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stwa chronita sie pod skrzydta ksigzat 9. Podczas wojny szwcdzkidj
(1655—1657) uznata sama wiadze genialnego Jakéba Kettlera, aby
korzysta¢ z przyznan$j mu neutralnosci, ale byta to tylko unia perso-
nalna, ktérej zwolennikami byli zresztg piltyfczycy, dopoki nie mine-
to niebezpieczenistwo. Czynigc zado$¢ zyczeniom ksiecia Jakéba, mi-
mo przeciwne zabiegi kleru, zezwolita Rzplta na pofgczenie Piltynia
z Kurlandyg, na mocy tak zwanéj piltynskidj tranzakcyi
(1661) 2. To pofgczenie trwato jednak tylko do roku 1717, w Kkto-
rym ziemia piltynska przechodzi znowu w bezpos$rednie zawiadywanie
Rzpltéj polskicj, za wytgczeniem jedynie potozonych w t¢j okolicy nie-
licznych débr ksigzecych.

Taki stan rzeczy byt bardzo pozadanym dla szlachty piltynskidj,
gdyz tym sposobem nie miata ona w poblizu siebie zadnego posredni-
ka pomiedzy sobg a krdlem polskim; wybierani za$ z pomiedzy j¢j
wiasnego grona landraci, majacy przedewszystki¢m interesa szlachty
na celu, uzyskali prawo zwotywania sejmikéw, ktoérych postanowienia
tylko dla czczéj formy podawano krolom polskim do potwierdzenia 3).

Z tego-to czasu datuje podiuzny pas ziemi pomiedzy miastem
Piltyniem i dawnem tozyskiem Wenty w poblizu wspomnianego zam-
czyska, a nazywany ,,das Siebenherrenfeld,” o ktdrego posiadanie, jak
gtosi odwieczna tradycya miejscowa, walczyto niegdy$ ze sobg az sie-
dmiu panéw piltyiskich 4). Dzika bowiem niesfornos¢ i nieucliodzona
burzliwo$¢, byta charakterystyczném znamieniem zaréwno szlachec-
kiej spotecznosci z nad Wisty i Warty, jak rycerstwa z nad Wenty
i Abawy 5. Kwitla tu i dotad kwitng¢ uieprzestaje uiepomiarkowa-

Y O. v. Mirbaoh w ,,Kurische Briefo” (I, 145) powiada: ,Der Pil-
tensche Adel gluubte seinerseits nur in Zeiten der hoc.hsten Noth, wenn er
mit eiuem feindlichem Einfall oder mit schweren Abgaben bedroht war, der
Ilillfe des Heroogs zu bedflrfen und sich seinem unmittelbaren Sohutz unter m
werfen zu mflsscn.” Poroéwnaj takze najnowszy artykut T. Schiemanna ,,Jaoob
Herzog v. Kurland” ogtoszony w ,,Allgemeine deutsohe Biographie,” t. X111,
str. 540— 547.

2) Patrz: ,Die letzte Transaction zwischen Jhrer Fiirstlichen Duroh-
lauoht zu Churland und der Piltenschen Landschaft d. Grobin, 25 Februar,
1661.” (Rekopism przechowywany starannie w Rydze, w zbiorach Towarzy-
stwa Starozytnosci). Pordwnaj takze artykut Teodora Schiemana: ,Jacob
Herzog von Kurland.”

I G. Manteuffel: artykut ,,Hazenpot” w ,Stowniku geograficznym
ziem polskich.”

4) Por. czasopismo ,,Das Inland” nr. 8-my z roku 1845.

°) Patrz Gebhardi ,,Geschichte Kurlands™ t. Il. Powiada tam autor
na stronnicy 114: ,Der Adel Piltens, der durch die freigebigen Verleichun-
gen des Herzogs Magni, auch duroh den Getreidehandel mit Holland und
durch ein oft unbarmherzig geiibtes Strandrecht sehr reich und milchtig gewor-
den und an eine Freicheit, die weit gesteckte Grenzen hatte, gewohnt war,—
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na goscinnos¢, ktorej ujemna strona, bylo niegdys$ zbytnie rozmitowa-
nie sie w rozkoszach jadta i napoju ). Rezydencye szlachty piltyn-
skiej staty dla wszystkich otworem, jak gospody; wszedzie rozlegat sie
gwar wesotych biesiad 2). Nie bylo najzwyczajniejszego bankietu bez

flberliess sich einer Ungebundenheit, die bisweilen in Ziigellosigkeit und
U nfug ausartete.”

*)  Szlachcic piltydéski Freiherr v. Blomberg w swych stynnych ,,Listach
z podrézy,” pisanych w r. 1698, ogtoszonych drukiem w jezyku angielskim
w r. 1701, a we francuzkim w r. 1705, p. t.: ,,Description de la Livonie etc.
on y décrit les Duchez de Courlande et de Semigallie et la Province dc Pil-
ten, enfin on y trouve lo voyage de I’auteur en Hollande I’an 1698,” wychwa-
lajagc goscinno$¢ swych rodakéw, powiada na str. 302: ,lls sont fort portés
d 1'hospitalit§ les Gentilsliommes de Pilten: car comme les auberges de ce
pays sont fort mai pourvues pour les Vovageurs, qui guecesoit peut sans fagon
s’adresser ii la maison d’un Gentilhomme, ou on le recevra et traitera fort
honnetement pendant plusieurs jours, sans attendre dautre reconnaissanoe
qu’un remerciment.” Czytamy tamze na str. 304: ,C’est un crime parmi eux
de refuser le toit 6 qui que ce soit: cbacun le regoit et le traite selon ses for-
ces.” ,lls ne mettent point de différence entre un homme de leur connai-
ssance et un inconnu, mais ils leur font ii tous la uieme reception. Ce n’est
pas une honte parmi eux de passer le jour et la nuit a boire.” Na str. 303
pisze tenze piltyriczyk o swych rodakach: ,,On trouve dans les Gentilsliommes
de co pays les veritables caractfcres que Tacite ,,Do Morib: Germ.” cap. 21
seq. donne aux anciens Germains, lorsqu’il dit: ,,Convietibus et hospitiis non
alia gens effusius indulget. Quemcumque mortalium arcere tecto nefas ha-
betur, pro fortuna quisque apparatis epulis excipit. Cum defecere, qui modo
hospes fuerat, monstrator hospitii et comes proximam domum non invitati
adeunt.” ,Diem noctemque continuare potando, nulli probrum.” (Patrz
Lettre XV, pag. 304).

") Pych rezydencyi, czastkowo wspaniatych, wylicza caly szereg ro-
dowity piltynczyk Blomberg w pracy powyz6j przytoczonej, méwigo na str.
301: ,,Maydel de Dondangen passe pour etre riche d’un million de florins et
il est soigneur dune ¢tendue de pays d,environ cinquante rnilles d’Angle-
terre, tous pleins de Vassau et de Tenans, le long de la céte de mer. La
familie des Behrs possede les chéltoaux de Edwahleo, de Schleck et plusieurs
autres: ils font une grande figure de meme que le Land-Marcéehal Manteuffel-
Szoege de la familie de Mandevel dans son beau chateau de Katzdangen, car
il a de grands bien comme aussi Blomberg de Dserwen et Stroken: surtout
la grande et nombreuse familie de Sacken ou Osten, qui sont maitres de
plusieurs belles maisons de campagne et de beaux ch&teaus, tel que sont:
Sackenlnisen, Virginal, Bahten, Apricken, etc.” Rezydencye te istnieja do-
tad. Opisuje jo ,,Stownik geograficzny ziem polskich,” wydawany w Warsza-
wie przez Witadystawa Walewskiego. O wspominanych powyzéj piltyéskich
panach moznowtadnych, wyraza sie w sposéb nastepujacy prof. K. W. Cruse
w swém znaném dziele: ,,Curland unter den llerzégen,” wydaném w Mitawie,
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obfitych libacyi. Podczas uczt, gdy wino podnosito ogbélng tempe-
rature biesiadnikow, bardzo czesto przychodzito do kiétni i bojki ).
Spory lub procesa zatatwiano chetni¢j z szabla, w reku niz przez ad-
wokatéw 2). Pojedynkomania grasowata w catym kraju, ale stynety
z niej szczeg6lnie niektére uprzywilejowane miejscowosci, do ktérych
i Piltyn nalezat, o czém $wiadczy charakterystyczne przystowie:

w r. 1838: ,Unter ihnen befanden sich mehrere, die ein gleiohea Recht auf
FlirstenwUrde und Unabhilngigkeit zu haben meinten ais der Herzog von Cur-
land.” (Vide Cruse 1 1 t. I, pag. 43)"

1) Czytamy bowiem w ksigzce tegoz rodowitego pilty6ozyka: 11y |
encore une pernicieuse coutume en vogue parrni eux: oesontles Duels, qui corn-
menceut ordinairement par de querelles dana leurs frdguents festins ou ils
boivent aveo exces. De lii il arrive souvent qu’ils se battent et qu’ils se tuent
les uns les autres. Ce n’est pas toujours dans la chaleur de la passion qu’ils
se battent, mais souyent le lendemain ou quelque autre jonr, avec ddlibsra-
tion eto.” (Vide: Blomberg, 1 1., pag. 305).

a) Niektére z powyzszych ustepéw Blomberga przytacza wspomina-
ny juz przez nas O. von Mirbach do trafn¢j charakterystyki szlachty piltyn-
skiej, jakg podaje w swych cennych, jakkolwiek sposobem felietonowym Kkre-
Slonych ,,Kurische Briefe” (vide: Mirbach, 1 1, tom |, pag. 144— 153).
Natomiast przystowie dotyczagce pojedynkomanii Piltynia przystosowuje szan.
autor do Bowska (I, 118), a na atr. 148 tegoz tomu btednie aie odwotuje do
rewelakiego kronikarza Kelcha, ktory niotylko nie jest zadng powaga history-
czng, ale i ktorego jedyna ksigzka: ,Liflandische historia,*1 wcale nie zawiera
przytoczonych przez Mirbaoha stéw o szlachcie, rdéwnie ostrych, jak grubych.
Tez same ustepy Mirbacha, zapozyczone od Blomberga i rzekomo od Kelcha,
znajdujemy takze w ,,Przewodniku naukowo-literackim* (Rocznik 1X, str. 486
i 487), lecz nie do szlachty piltynskizj przystosowane. Ktoby tylko chciat
zajrzé¢ do tomu I, str. 147 i 148, wspominanyoh powyz¢j ,,Listbw Mirbacha,*
jakich zresztg autor artykutu w ,,Przewodniku naukowo-literackim*“ wcale nie
cytuje, ten przyj$¢ musi mimowolnie do nastepujgcego wniosku: autor artyku-
tu polskiego nie czytat wcale ani przytaczanego w sw$j pracy Kelcha, ani tez
ro6wnoczesnego temu kronikarzowi Blomberga, ktérego z pewnym naci-
skiem nazywa pdzniejszym od Kelcha, a poprostu czerpat swe obrazy z listéw
Mirbacha. Lecz i do tych listbw nie zawsze zagladat z nalezytg uwagg. Mir-
bach znowu, aczkolwiek mylnie, mieni w nich Kelcha nowszym history-
kiem, niz rzekomo nim jest Blomberg. Nie wdajac sie bynajmnizj w rozbiér
krytyczny sympatycznej pracy, ogloszonéj w ,,Przewodniku naukowo-litera-
ckim*“ p. t.: ,,Potomkowie Krzyzakéw,“ w ktérdj tyle Zrédet niemieckich juz
wybornie znajdujemy spolszczonych, zaznaczamy tu powyzsze uwagi jedynie
w celu przypomnienia piszacym powazniejsze monografie dziejowe, ze docho-
dzenie wiasciwego Zzrédta przy pojedynczych cytacyach i odpowiedni wybér
tych ostatnioh, pozostanie zawsze warunkiem niezbednym kazdej prawdziwie
pozytecznéj pracy historycznej.
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»Wer von Pilten kommt ungeschlagen
Dor kann doch wohl von Gliicke sagen.”

Ze za$ nikt niewykonywat juryzdykcyi na tradycyjnym kawale ziemi
piltyuski¢j, zwanym ,,das Siebenherrenfeld,” stuzyt on z dawien da-
wna za schronienie dla wszystkich pojedynkujgcych sie, czyli tak zwa-
nych ,,Herrn Duellanten” *. W r. 1761 kupit te przestrzeh ziemi od
owczesnego miejscowego pastora Kiihne za 2011 ztotych kurlandz-
kich dziedzic rozlegtych débr po-Maydellowskich, zwanych Dondang,
ksigze Sacken, jak to czytamy w oficyaln¢j relacyi rady miejskiéj pil-
tynski¢j z roku 1799. W ciggu wieku XVIII panowala w Piltyniu
wieksza jeszcze anarchia niz w Polsce, a piltyuczycy znajdowali sie
czesto w przykrzejszym jeszcze potozeniu niz polacy. Nie wcielajac
sie stanowczo do organizmu Rzplt¢j, weszli jako osobne panstewko
w skiad rosyjskiego cesarstwa z pewnemi przywilejami. Piltyn, jak
wiadomo, réwnoczesnie z Kurlandyg w roku 1796 poddaje sie dobro-
wolnie bertu rosyjskiemu, do r. 1817 posiada zarzad osobny i swoje
prawa wylgczne, a od r. 1817, w ktérym konstytucyg piltyriskg osta-
tecznie zniesiono, wchodzi w skiad gubernii kurlandzkicj, tworzae
w ni¢j trzy powiaty: grobinski, hazenpocki i znaczng cze$¢ windaw-
skiego 2.

V.

Miasto Piltyn juz od poczatku XV stulecia upada¢ poczeto; od-
kad i kapituta biskupia i kolegium landratéw piltyriskich usadowity
sie stale w llazenpocie. Obecnie nie posiada Piltyn nawet burmistrza.
Ilade miejska sktadajg tam: wojt sadowy czyli tak zwany ,,Gerichts-
vogt“ i dwoéch tylko radzcow miejskich ,,Rathsherren.” To téz, dzisiaj
miescina ta do najlichszych w Kurlandyi nalezy. Potozenie j¢j nader
niekorzystne. Zewszad jest okrazong piaszczystemi réwninami i ob-
szernemi borami. Upadek miasta datuje gtownie od czaau, w ktorym
Wenta zmienita swe dawne tozysko, oddalone o 27i mili od dzisiej-
szego koryta tej rzeki. Piltyn liczy obecnie ogétem tylko pie¢ ulic
i zautkow, jeden kosciot protestancki, murowany, w r. 1708 wziesiony,
jedne synagoge zydowska, 14 doméw murowanych i 108 drewnianych.
Spis ludnosci z r. 1882 wykazat zaledwie 1617 mieszkancéw pici oboj-
ga, z ktérych G28 wyznania protestanckiego a 989 wyznania mojzeszo-
wego. W tymze roku liczono tu 32 kupcow trzeci¢j gildyi—wszyscy
izraelici, trudnigcy sie drobnym handlem i szacherkg. Piltyn jest wiec

*)  Patrz: ,,Inland,” Nr. 8, z r. 1845.

2) G. Manteuffel, artykut: ,,Hazenpot/l1 w ,Stowniku geograficznym
ziem polskich,1 t. 111, str. 43 i 44, tudziez cenny artykulik prof. Cruae,
ogtoszony w ,,Mitauscher ‘laschenkalender pro 1827 p. t.: ,,Der ehemalige
piltensche Kreis.“ Oprocz tego poréwnaj prace Klopmana w dorpackidm
czasopi$mie: ,,Das Inland“ z r. 1847, str. 78.

Tom I. Luty 1884. 23
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obecnie tylko nedznem gniazdeczkiem zydowskiein ,ein echtes Juden-
nest,” jak mawiajg w Kurlandyi. Czasy jego dawnej potegi biskupiej
przypomina juz tylko ruina zamczyska z wiezyca nawpdt przeciets,
ktérej czes¢ jedna az dotgd wznosi sie groznie ku niebu, druga za$
spokojnie spoczywa w gtebi dawnego tozyska rzeki Wenty.

0] rozmiarach tegoczesnego Piltynia powzigé mozna niejakie v
obrazenie, przegladajac budzet miejski na rok 1883 wydany, a ktdry
kurlandzka gazeta gubernialna catkowicie ogtosita. Zaréwno przy-
chody jak rozchody miasta, nie przewyzszajg tu oznaczonej zawczasu
cyfry 1540 rubli 74 kopiejek. Rozchody na zarzad miejski wynosza
ogo6tem nie wiecéj jak 355 rubli, a koszta roczne na utrzymanie zarzg-
du policyjnego w miasteczku Piltyniu, pokrywa nader skromna suma
3G rubli. Z budzetu przychodéw rocznych tego liliputowego grodu,
wyliczonych z wielkg sumiennoscig w ,,Kurlamlzkiej gazecie gubernial-
ncj,* wymieniam jeszcze nastepujgce: przychéd roczny z miejskich po-
rebéw lesnych (Forstreveneuen) rs. 15; towy wlesie miejskim przynoszg
miastu rocznego dochodu (Jagdreveneuen) rs. 12 i tylez pobiera kasa
miejska za wynajecie mieszkania pastuchdéw miejskich (fur die Stadt-
kuhhirtenwohnung). Z podatku literatéw (an Literatensteuer) wpty-
wa rocznie rs. | kop. 50! ,,0 alte piltensche Bischofsherrlichkeit, wo-
hin bist du verschwunden!“—temi stowy konczy sprawozdanie z tego-
rocznego budzetu miasta Piltynia, znajacy sie na dowcipném szyder-
stwie redaktor gazety ,Fur Stadt und Land.” My za$ jeszcze nad-
mienimy, ze juz od r. 1768 istnieje w tej podupadi¢j miescinie kasa
oszczednosci dia wdow i sierot i ze jej kapitat dochodzi obecnie do
22,314 rs. Jest tu i dom przytutku zatozony wr. 1743. Ten posia-
da zaledwie pieé¢set kilkadziesigt rubli kapitatu. Fabryki nie ma
w Piltynie zadnij. Jarmarkéw dorocznych liczg dwa (2 lutego i 29
wrze$nia). Obszar ziemi miejskiej wynosi obecnie 1142 dziesiecin.

Co atoli najbardzi¢j zastuguje na wzmianke, to stynne archiwum
piltyniskie, przez uczonych badaczy przesztoci nasz¢j dotad zbyt mato
uwzgledniane, dlatego postanowiliSmy obeznaé¢ z niém blizej czytelni-
kéw ,,Biblioteki Warszawskiej.*

b) .A.rcliiwum piltynskie.
I

Archiwum piltyhskie miesci sie obecnie w gmachu rycerstwa
kurlandzkiego w Mitawie. W ciggu r. 1875 uporzadkowat je catko-
wicie dr. Teodor Schiemann, biograf kilku ksigzat kurlandzkich; jako
zdolny historyk do$¢ og6lnie ceniony ), i w swojem sprawozdaniu z t¢j

') Najbardzi¢j ustalit swe imie pracg p. t.: ,,Herzog Friedrich Wil-
helm, nach bisher ungedrucktem Materiat,” ogtoszong w ,,Baltisclie Monats-
schrift, t. XXII, pag. 120— 145, tudziez biografig: ,,Jacob Herzog von
Kurland,” ktérg oddrukowano w dziele zbiorowem: ,.Allgem. d. Biograpbie.“
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waznej czynnosci, odczytanym publicznie na zgromadzeniu Towarzy-
stwa historycznego prowincyi nadbattyckich, niewahat sie wyzna¢, ze
nigdzie w tym kraju nie znajdujg sie dokumenta historyczne tak nie-
przerwanym ciggiem po sobie idgce, jak w archiwum piltynskiem *).
Ciekawe te zbiory obejmujg niemal trzy stulecia (1556—1817). Pra-
wie wszystkie przywileje i tranzakcye przechowane tu sg w orygiua-
tach lub w kopiach autentycznych. Najdawniejszy z dokumentéw z ro-
ku 1556, zatwierdza Ulryka von Behr na biskupstwie kuronski¢m.
Dokument to nader ciekawcj redakeyi, (przechowany w archiwum pil-
tynskiém ysad nr. 246), przedstawia nam w formie niemal dramatycz-
néj caty bieg instalacyi biskupi¢j. Dziekana éwczesnego, Krzysztofa
Wolffa, wprowadza jako osobe przemawiajgca. Czytamy tedy, iz bi-
skup Jan lezy w ciezki¢j niemocy; ze z powodu coraz bardzi¢j szerza-
cej sie luterskiej herezyi, okazuje sie nieodzowng potrzebg przystapic¢
nakoniec do wyboru koadjutora biskupiego 2). W tym wiec celu
zwotano kapitute do llazeupotu. Nastepuje sprawozdanie z wybo-
row kapitulnych.  Wszyscy sie zgadzajg na wybor Ulryka Behra, ka-
nonika kosciota kuronskiego ,,salvo tamen beneplacito Sedis Aposto-
licae.” Przytém zalgczone akta najrozmaitsze jako to: zgodzenie sie
biskupa Jana, przyjecie wyboru kapitulnego przez samego koadjutora
i az pietnascie rozmaitych punktéw, jakich nowoobrany koadjutor bi-
skupi obiecuje trzymac sie Scisle ,,aut in urbe aut extra urbem in par-
tibus.“  Wspomniany dokument pisany na papierze, sklada sie z 22
stronnic in folio i robi wrazenie projektu, gdyz pozostawione w nim sag
do pozniejszego zapetnienia miejsca, przeznaczone oczywiscie na date
i miesiac.

Oddrukowana w Dogiela ,,Provisio Principis*“ z dnia 28 listopada
r. 1561 3) przechowuje sie tutaj w kopii autentycznej, oryginat za$

Y Zob. ,Mittheilungen aus dem Gebiete der Geschichte Liv-Est und
Kurlands* (Riga, 1880), t. XII, pag. 295—306. Tre$¢ jego gtéwna, wypi-
sang reka autora, znalezliSmy przy katalogu w archiwum piltyiAskicm. Tc
ccnnc notaty stuzyty nam za gtéwnego przewodnika przy przegladzie zbioréw
archiwalnych piltynskich. Zawierajg one najrozmaitsze uwagi w osobnym ze-
szycie o siedmiu stronach in 4-to, w ciggu maja r. 1875 reka autora skreslo-
ne. llekopism ten przylaozyt dr. Schiemann do dawnego katalogu arohiwum,
pisanego w r. 1825. Ten zajmuje 52 stronic in folio i nosi tytut: ,,Consii-
gnation des Piltenschen Archivs, Anno 1825.“

2) ,Notum est vol)is omnibus, sg stowa dokumentu, qualiter Nostra
Eoclesia Curoniensis in ultimis fere Christianorum finibus situata, atque Nos
omnes Eoclesiasticae Personae a triginta Annis proximis, vel circa, pernicio-
sa ac pestilentissima secta ac hacrcsi Lutherana vexati, impetiti, agitati, tur-
bati et damnificati fuimus.l (Vide docum., pag. I).

3) Yide Dogiel: ,Codcx diplomaticua Regni Poloniao etc.” Vilnae,
1759, t. V, pag. 250.
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miesci sie w kurlandzkiém archiwum ksigzecém, ktére dr. Schiemann
réwnie starannie uporzadkowat.

Stynny traktat kronenburski z dnia 10 kwietnia r. 1585,
figuruje w archiwum piltynskiem w niemieckim przektadzie, zdradza-
jacym pisarza XVI stulecia; ale znacznie poprawniejszy niz znany
przektad ogtoszony przez Nettelblatta *). Tekst oryginalny ta-
cinski tegoz stynnego traktatu przechowuje sie tutaj w kopiach po6-
Zniejszych.

Nader ciekawemi sg pamietniki historyczne, pisane wkrétce po
r. 1587 pod tytutem: ,,Kurzer Bericht durch was gelegenheit und aus
was griinden, die Aussbeute des etwa gewesenen Stifts zu Churland,
kegen das Schloss und Gebiete Sonnenburgh auf Oesel, sambt den H6-
fen Leall und Madsel in der Wylce, hergeflossen und angestellet, auch
endlich in die fiirstliche Churische Investitur gebracht wordeu.*

Liezna serya dokumentoéw oryginalnych wykazuje najjasniej sto-
sunki Piltynia do Brandenburgii, z czasu przed traktatem kronenbur-
skim, ktéry, jak wiadomo, zakohczyt ostatecznie spory polsko-dunskie
za posrednictwem Brandenburgii.

Znajdujemy tu takze kopig autentyczng zastawnego konktraktu,
zawartego w Krakowie w dniu 7 czerwca r. 1585 pomiedzy krélem
Stefanem Batorym a Jerzym Fryderykiem margrabig brandenburskim.
Tekst tego kontraktu biednie u Dogiela oddrukowany 2), datby sie
wiec obecnie z tatwoscig sprostowa¢ wedle wspomnianéj kopii. Do te-
goz dziatu archiwum piltynskiego nalezg liczne relacye o dziatalnosci
radzcy brandenburskiego Lewina von Butaw, ktéry uskutecznit ugode
pomiedzy Polskg a Danig, tudziez formuta przysiegi, jaka piltynczycy
w dniu 29 lipca r. 1585 wykonywa¢ musieli wstepujac w nowy stosu-
nek zaleznosci nietylko wzgledem Brandenburgii ale i wzgledem Rzpltcj
polskicj.

Nastepuje caty szereg dokumentdéw pargaminowych w wybornie
zachowanych oryginatach, ktorych trescig jest powiekszej czesci po-
twierdzenie najrozmaitszych praw Piltyuia, wydawanych pomiedzy ro-
kiem 1591 i 16609.

Najszczesliwi¢j zostaty przechowane gtdwne dokumenta, wyswie-
tlajgce stosunki prawne Ziemi piltynski¢j. Tu pomiedzy innemi zwra-
cajg na siebie uwage badacza ,Leges et statuta districtus Piltensis*
(datowane z Warszawy r. 1611 d. 28 pazdziernika), troskliwie w ory-

1) Fascic. rer. Curland, I1.

2) Vide Dogiel: ,,Codex dipl.” t. V, pag. 324, ,Stephanus Rex Arcem
Piltensem universumque Episcopatum Curonicum Georgio Friderico Marchioni
Braudenburgensi Duci Prussiae in summa triginta millium Talerorum obligat.
Dat. Craooyiae d. 7 Junii, Auno 1585.”
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ginale zachowane a oznaczone w archiwum numerom 266. Stanowig
one spory zeszyt o 44 stronach iu folio. Oczywiscie czesto byly uzy-
wane, jak tego wyraznym sg dowodem liczne notaty, wypisane na
marginesach. Do tych mianowicie praw i statutéw odnosi sie artykut
konstytucyi sejmu walnego koronnego w Warszawie z r. 1611, dnia
9 listopada: ,,Szlachte powiatu Piltyniskiego, przy dawnych wolno-
Sciach ich, a z strony czynienia sprawiedliwosci miedzy nimi samymi,
przy dawnych zwyczajach jako dotad byli, zostawujemy. W czym
Xigzeta Ich Mo$¢ Kurlandscy, ktorzy na wykupienie starostw w po-
wiecie Piltynskim, wolno$¢ maig, nie deregowa¢ y w odprawieniu Sa-
déw na miejscach zwyktych, zaduego impedymentu czyni¢ nie maia.
Wszakze appelacye od sadéw ich do Nas, y Sagdu Naszego, a nie gdzie
indziej iS¢ maig, tak iako sprawy sadowe Inflantskie® ")

Rozkaz piltyniskiego kolegium landratéw, z dnia 31 maja r. 1617
przez ktéry kalendarz gregoryanski do Piltynia wprowadzono, prze-
chowano tu wbardzo dawnéj kopii autentycznej, a stynna ,,Formuta Re-
giminis Piltensis* (d. d. Hazenpot, 1617, 9 maj), str. 10 in folio zajmu-
jaca, zachowata sie w cennym oryginale, oznaczonym w archiwum nu-
merem 267. Jak mato piltyuczycy ufali komisyi polskicj, ustanowio-
nej dla uregulowanja stosunkéw prawnych najprzéd w Kurlandyi,
a nastepnie i w Piltyniu, wykazuje jasno pamietnik z r. 1617, w kt6-
rym piszacy rozwodzi sie nad tom, dlaczego mianowicie bracia szlach-
ta piltynska tak bardzo sie obawiaja przedstawia¢ swe liczne przywi-
leje komisyi ztozon6j wytacznie z polakéw. W tym wiasnie czasie za-
konhczyly sie zatargi szlachty z powodu stynnej sprawy braci Noldow
i ksiecia Wilhelma Kettlera 2). Dlatego wiec w Piltyniu usitowano
usung¢ sie ostatecznie od wszelkich wptywéw kurlandzkich.

) Vide Yol. leg. (wydanie J. Ohryzki), t. Ill, pag. 27, artykut 30
.Powiat Piltynski.”

")  Tok nader ciekawy catéj téj sprawy opisuje szczegétowo K. W.
Cruse w swdm dwdtomowem dziele: ,,Curland unter den llerzogen“ (Mitau,
1833). r. I, ksiega 2-ga, str. 83 — 99 i 101 — 103. Zwréciwszy naj-
pierw uwage ozytelnika na to, iz sam Gotard Kettler przyczynit sie ponie-
kad do opisujacych sie w tym odsytaczu smutnych wypadkéw, przekazujac kraj
obudwom synom w niepodzielno wtadanie, podajemy nastepujace ustepy z przy-
toczonego powyzej cennego dzieta prof. Crusego, ustepy wybornie juz spol-
szczone w sympatycznej pracy p. Klemensa Kanteckiego p. t.: ,,Potomkowie
Krzyzakéw.“ , Ksigze Wilhelm stawa} sie coraz gwattowniejszym, popedli-
wszyin, w namietnych wybuchach niepohamowanym. Nowe urzadzenia, za-
prowadzone po $mierci starego Kettlera, nie mogly przypas¢ do gustu szla-
chcie. Dotykato to jg boleénie, zc miedzy ceremoniami, przepisauemi przy
akcie hotdu, nakazano i te, aby szlachcic w zuak ulegtosci odbierat od ksiecia
choragiew na kleczkach, i od spetnienia tego przepisu uczyniono zalezném
przyznanie dzierzonych przez szlachte majatkéw. Malkontenci nazwali to
»longobardzkim batlwochwalczym ceremoniatem,” a zarazem przypomnieli, ze
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Ksigze Wilhelm jeszcze nie wyptacit Brandenburgii catéj nale-
znosci, przeto margrabina wdowa, Zofia von Brandenburg-Anspach,

caty stan rycerski, na mocy przywileju Zygmunta Augusta, posiada swe dobra
nie prawem lenndm leoz tytutem wiasnosci, niepotrzebuje wiec poddawacé sie
tak przestarzatym i upokarzajagcym obrzedom. (Patrz K. W. Cruse 1. 1
pag. 84).

Coraz wiec¢j gromadzito sie odtad w Kurlandyi materyatéw palnycli;
potrzeba byto tylko iskry, aby przyszto do wybuchu. (Patrz ,,Przewodnik
naukowo-literacki,” Rocznik IX, str. 493). Dotad chodzili malkontenci sa-
mopas, nie dziatali solidarnie, brakio im porzadnej organizacyi, brakto wo-
dzéw, ktérzyby nimi systematycznie kierowali. Zmienita sie poBta¢ rzeczy,
odkad na czele opozycyi staneli bracia Noldowic, Gotard i Magnus, urazeni
wyrokiem, wydanym przez Wilhelma w procesie kryminalnym, jaki toczyli
z Buttlerem. Juz stabt op6r szlachty, gdy przyktad i namowy tych $miatych
ludzi dodaty chwiejnym odwagi i powiekszyly Szeregi rokoszu. W odwet
z.i okazywang jawnie opozycya, dopuszczat sie Wilhelm réznych naduzy¢
i gwattow w dobrach Noldéw i innych swych przeciwnikéw, traktowat szla-
chte wynio$le, lekcewazaco i po grubiansku, powotywat do stuzby wojskowéj
raz na to, aby ja niezwiocznie rozpusci¢, oswiadczajgo, ze chciat sie tylko
przekonaé, czy sie dawniejsz¢j krnabrnosci pozbyli, to znowu bez celu przez
dtugie miesigce wodzi¢ po kraju. Do zywego tem bezprawiem oburzona
szlachta, postanowita nie stawa¢ nadal osobiScie na ksigzece wezwanie. Ma-
gnus Noliie, korzystajgc z wptywu, jaki miat w Warszawio jako dworzanin
Zygmunta 111, przedtozyt krélowi skargi swych ziomkéw i wyjednat nieprzy-
jazny dla ksigzat reskrypt. Wilhelm ze swdj strony oskarzyt malkontentéw
jako buntownikéw i uzyskat przeciw nim krélewski dekret, albowiem— dodaje
trafnie p. Kantecki — dwor warszawski zamiast wydawaé¢ sad na podstawie
doktadnie zbadanego stanu rzeczy, wyrokowat zwykle po wystuchaniu jednéj
ze stron, a odwotywat wyrok, gdy strona potgpiona domagata sie tego 1lumia-
fa chodzi¢ okoto intereséw.”“ WKkrotce po odniesieniu tego sukcesu, Wil-
helm, chcac kué zelazo péki gorace, pospieszyt do Warszawy (r. 1605), po-
czém udat sie zagranice, idac w tém za radg brata Frydryka, ktéry sie spo-
dziewal, ze czas zatrze przykro wrazenia przesztych nieporozumien. Jakoz
zawezwane niebawem przez ksiecia Frydryka Kettlera ryoerstwo zgromadzito
sie licznie i wyruszyto pod jego wodza na pola Kirchholmu. Szwedzi prze-
wazni liczbg, pewni juz byli zwycieztwa nad Chodkiewiczem, gdy wtém ks.
Frydryk z zastepem 300 jezdzcoéw, zjawit sie na lewym brzegu Dzwiny, prze-
szedt wptaw rzeke i uderzyt z tytlu na nieprzyjaciela. Dywersya ta, jak wia-
domo, sprawita wielki poptoch w szwedzkich szeregach i przechylita szale
zwycieztwa na strone polakéw; stanowczéj kleski szwedéw o mato niedopetnito
schwytanie kréla-uzurpatora. Mateusz von der Recke, juz Karola IX po-
chwycit za ramie, lecz llonryk Wrede, poswiecajac sie za swego pana, stanat
pomiedzy nim a dzielnym kurlandczykiem, i otrzymat cios $miertelny. Karol
wydobyt sie szcze$liwie z matni, ale jogo liliputowy miecz i kapelusz (des
Kénigs Schwert, Hut und kostbare Hutschnur), pozostaty w reku kurlandz-
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w r. 1617 przelewa swe prawa na lepiej ptacgcego staroste Hennana
Maydela; przeciw t¢j kombinacyi margrabiny wdowy, protestuje gwat-

kiego szlachcica jako zwyciezkie trofea, dowodzace dotad, ze miat w reku
dostojnego jefAca. Miecz ten historyczny, przechowujacy sie w .zamku Neu-
enburg, nalezagcym do ordynaoyi starodawnego rodu von der Recke, figuruje
obecnie na wystawie w Rydze, gdzie go piszacy niejednokrotnie ogladat; ka-
pelusz za$ juz oddawna ulegt zniszczeniu.

Wojenne zastugi obu ksigzat dobrze dla nich usposabiaty kréla i Rzecz-
pospolita, bo i Wilhelm zaskarbit sobie niejakie prawa do wzgledéw, zdoby-
wajac Dyament pod Ryga. (Conf. 1 1 pag. 494). W kraju jednak, powro6-
ciwszy z zagranicy, poczynat sobie po dawnemu namigtnie i zuohwale, gwat-
townos$cia swoja stawiajac sprawe ua ostrzu noza, zagrabiajac dobra Noldéw
1linnych za to, ze nie chcieli sktada¢ hotdu na kleczkach.

Po obu stronach rosta zawzieto$¢ — w obydwoéch obozach wrzato i ki-
piato. Nakonieo po rozmaitych przejsciach, ktére zbyt diugo bytoby opo-
wiada¢ w tym odsytaczu, po decyzyi polski¢j komisyi, ze dobra szlacheckie
na mocy przywileju Zygmunta Augusta z lennych zamienily sie na dziedzi-
czne, a wiec hold stat sie zbyteczuym — poszta sprawa przed forum sejmu
Rzeczypospolitej. Wilhelm zanadto dufajagc swym wojennym zastugom i po-
parciu swych szwagréw Radziwitéw (najstarsza z cérek Gotarda Kettlera,
ksiezniczka Anna, juz od r. 158G byta zong Jana Olbrychta RadziwiHa), po-
petnit te nieroztropno$é, ze odmoéwit sgdowi kompetencyi i nie stanat.

Ale i bracia Noldowie przebrali miare, w oskarzeniach swych tak bez-
wzglednie odzywajac sie o ksieciu: ,,Nachbar Wilhelm Kettler, der sich
fiinen Herzog von Curland nenne“ sg ich stowa—ze to zaczeto razi¢ wzrostego
w zasadach legitymizmu Zygmnnta I1l. Dla tego powotat krél przed siebie
Wilhelma. Przybyli wtedy obydwaj ksiazeta, lecz gdy sprawa przybierata
niekorzystny dla nich obrét, opuscit stolice bez pozegnania sie z dworem naj-
przéd Wilhelm, nastepnie i Frydryk. (Poréwnaj K. W. Cruse 1. 1. I, 93 i 94).
lymczasem idgca reka w reke z Noldami szlachta kurlandzka, domagata sie
natarczywie zwotania krajowego sejmu w celu usuniecia naduzyé, lecz za-
wsze naprézno. Przedsiewzieto wiec prowadzi¢ walke do upadiego. Gdy
1krélewski rozkaz w tdj mierze nie odnidst pozadanego skutku, Zygmunt Il
sam zwotat sejm kurlandzki.

Dumni wasale, majac na rokoszu Zebrzydowskiego $wiezy przyktad,
jak stabg jest wiadza elekcyjnego kréla, jak ja mozna bezkarnie lekcewazyg,
nietylko uwazali za wiasciwe sprzeciwi¢ sie woli krélewskié¢j, lecz nawet o$mie-
lili sie przez swych urzednikdéw zdziera¢ pisma konwokacyjne. Byly to tak
waraznie juz buntownicze objawy, ze ztego wrazenia, jakie sprawity, nie
zdotaty zatrze¢ silne starania Radziwittéw. Szlachta kurlandzka, ktéra juz
poprzednio zadala zupetnego zniesienia w procesach instancyi ksigzec¢j, n za-
stapienia j<& bezposrednia apelacyg do kréla, postanowita nie uznawaé wecale
Wilhelma swym wiadca. (Patrz ,,Przew. nauk. lit.,” Rocznik IX, str. 495).

Jak $wiadczg zgodnie historycy niemieccy, niemal powszechnym bvio
wtedy w Kurlandyi zyczenie pozbycia sie obu ksigzat i urzadzenia stosunku



184 P 1 L T Y N

townie ksigze Fryderyk Kettler. Maydell szuka pomocy w Polsce
i znajduje ja, a spoOr zaciety, prowadzacy ostatecznie do bezposrednie -

ilo Polski na wzér Prus krélewskich, gdzie, jak wiadomo, wiadza spoczywata
w reku radzcéw, mianowanych przez kréla polskiego. W silndm juz przeko-
naniu o wielkich korzysciach takiej zmiany, musiat utwierdzi¢ szlachte kur-
landzkag tragiczny wypadek, ktéry sie wydarzyt w dniu 21 sierpnia r. 1615.
Magnus Nolde, jadac z polecenia krélewskiego do Rygi, w celu u$mierzenia
nieporozumien pomiedzy miastem i Jezuitami, stanat z bratem Gotardem
w Mitawie i zamieszkat w poblizu ksigzecego zamku. t t¢j okazyi postanowit
skorzysta¢ Wilhelm, aby sie raz na zawsze pozby¢ $miertelnych wrogéw. Bez
wzgledu przeto na prawo krajowe, nie dozwalajagce nawet wiezi¢ szlachcica,
nie przekonanego prawnie, bez wzgledu na poreczong prawami miedzynarodo-
wemi nietykalno$¢ postéw, wystat przeciw nim o jedenastej w nocy, gromade
zotnierzy pod wodzg dwoéch urzednikéw, ktérzy wydali rozkaz zamordowania
braci Noldéw. Oprawcy wyciggnawszy obu braci przy $wietle pochodni na
pobliski plac zamkowy, zabili bezbronnych wielu $miertelnemi ciosami, pa-
stwili sie nad trupami az do potudnia dnia nastepnego i wtedy dopiero zako-
pali je w miejscu, przeznaczonem dla chowania ludzi bez czci i wiary (auf
einem verlassenen, itzt nur fur unehrliche Leute ,histrionibus® benutten
Begrabnissplatze), jak sie wyraza K. W. Cruse, przytaczajacy stowa powyz-
sze z oryginalnego Owczesnego dokumentu. Wszystkie okoliczoosci, jakie
towarzyszyly temu strasznemu wystepkowi, wskazuja, ze nie byt to czyn, do-
konany pod wrazeniem chwilowego zaslepienia i zemsty, lecz raczej zbrodnia
na zimno naprzéd obmyslana i spetniona cum dolo mato, a rzecz charakte-
rystyczna, ze nawet po fakcie dokonanym sprawcy z Wilhelmem na czele,
nietylko nie doznawali skruputéw i wyrzutéw sumienia, lecz nawet nie prébo-
wali ukry¢ swej radosci. Na zamku tnitawskim obchodzono mniemany sukces
dziekczynnemi modty i tryumfalnemi bankietami; jak gdyby po walném zwy-
cieztwie, odniesiondm nad nieprzyjacielem kraju, a sam Wilhelm w piSmie
wystosowanym do kréla 1-go lutego r. 161G miat czoto cho¢ w niejasnych
i dwuznacznych stowach, wystawi¢ zamordowanie Noldéw, jako wymiar sgdo-
wej sprawiedliwosci. (Patrz Kantecki 1. 1. pag. 496 i K. W. Cruse I, 97).
Szlachta byta tak dalece zniechecona dotychczasowymi rzadami ksigzat, ze
spodziewajac sie detronizacyi obydwdch, zalecita na ten wypadek swym dele-
gatom w instrukcyi z dnia 15 lutego r. 1616, prosi¢ o formalne zatwierdze-
nie krajowych przywilejéw, zaprotestowaé (sich verbitten) przeciw mianowa-
niu nowego pana i w razie rozdzielenia kraju na starostwa, domagac sie
uwzglednienia przy tém szlachty miejscowej. Sam wystepny ksigze nie tudzit
sie sna¢ widokami pomys$inego skutku procesu i nadziejg przebaczenia, skoro
nietylko wystanej przez dwér warszawski komisyi nie uznat, lecz powotany
przez kréla do stolicy, nawet petnomocnikéw nie wystat, jak to uczynit star-
szy brat jego Frydryk, i nie czekajagc na wyrok, wszedt w tajne porozumienie
z nieprzyjacielem Polski, krélem szwedzkim Gustawem Adolfem. Zygmunt
111, skazujac na banicyg wystepnego ksiecia utaskawit réwnoczesnie jego brata
Frydryka jako nieréwnie mniej winnego i po oczyszozeniu sie jego z zarzutéw,
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go poddania sie Piltynia Rzpltej polskioj, wywotuje caty szereg cieka-
wych rozpraw polemicznych.

Pod tytutem: ,, Summaria deductio episcopatus Curoniensis
saecularisati,” ,,Summaria demonstratio“ i t. p., rozbieraja sie prawa
i interesa partyi najrozmaitszych. Kurlandya stracita juz w owym
czasie faktycznie caty swoj wptyw na Piltyn, a spér wzmiankowany
zakonczouo ostatecznie dopi¢ro w dniu 12 czerwca 1656, gdy Jan Ka-
zimierz osobnym krolewskim dekretem na to zezwala, by Otton May-
dell, potomek wyz¢j wspomnianego Hermana, przelat swe prawa do
ziemi piitynski¢j na ksiecia Jakdba Kettlera. Do zupelnego wyjasnie-
nia tej dziwnie zawiktanéj sprawy, posiada archiwum piltynskie w ca-
tym szeregu dokumentéw autentycznych zrédta nader ciekawe, z kto-
rych dotad prawie nikt jeszcze nie czerpat.

Lata nastepne zatrudnione byly inwazyg szwedzka. Usadowili
sie szwedzi wygodnie w Piltyniu i zaprowadzili tam obok wiasciwych
miejscowych, swe wiasne rzady, ktoremi kierowata zelazna dton hra-
biego Magnusa de la Gardie. Przechowato si¢ tu mnéstwo jego pism
do landratéw piltyiskich. Sg to przewaznie kwity z przyjetych sum
kontrybucyjnych, lub tez admonicye najrozmaitszego rodzaju. Te cigz-

nadat mu ponownie rzady nad zawichrzong kilkunastolctniemi zatargami Kur-
landya. Ksiaze Frydryk zostawszy panem catéj Kurlandyi, rzadzit nia spo-
kojnie i szcze$liwie, unikajac troskliwie wszelkich zatargéw z podwiadnymi.
Komisya polska, wyznaczona gtéwnie w celu spetuienia wyroku nad wyste-
pnym Wilhelmem, wywigzawszy sie z tego zadania i uwolniwszy kurlandczy-
kéw od poddanczéj przysiegi dla Wilhelma Kettlera, przystapita do utozenia
nowego ustawodawstwa dla Kurlandyi, p. t.: ,,Formuta regiminis“ i nowego
prawa krajowego p. t.: ,Jura et leges iu usum Nobilitatis Curlandiae et Semi-
galliae a nobis promulgata, ktéry to tytut juz sam najlepi¢j dowodzi, iz
w owych czasach o jednym tylko stanie wylacznie mys$lano. Te kurlandzkie
statuta oddrukowat Dogiel catkowicie. (Poréwnaj Dogiel ,,Codex dipl. Regni
Poloniae, t. V, pag. 368). Rozpoczagwszy swe posiedzenia w d. 6 lutego do
pierwsz¢j potowy marca r. 1617 uporata sie komisya polska zaréwno ze spra-
wa Noldéw i ks. Wilhelma, jak z czynnosciami prawodawczemi i owoc swych
trudéw ogtosita w d. 18 marca. Stynna ,,Formuta regimiuisll opiera sig, jak
wiadomo, na pactach subjectionis, na przepisach, tyczacych sie inwestytury,
na dawnych dokumentach i recesach, a przy uktadaniu wspomnianych powyzéj
kurlandzkich statutéw ,Jara et leges in usum etc.”“ wzieto za wzér ustawy
piltynskie, obostrzajgc jednak znacznie prawo karne. Natomiast ,,Formuta
regiminis Piltensis,” w ktéréj szlachcie pilty6ski¢j zastrzezono zupeing nieza-
lezno$¢ od ksiecia kurlandzkiego, zaledwie w dniu 9 maja tegoz r. ogtoszong
zostaje, jak tego najlepszym jest dowodem wspomniany juz wyz¢j jéj oryginat,
przechowany dotad w catosci w archiwum piltyriski¢m.

Tom I. Luty 1884. 2*
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kie dla Piltynia czasy znajdujemy opisane w sporym pamietniku, two-
rzacym catg ksiege starannie oprawng a noszgcg tytut: ,,Piltens Zn-
stand unter der Regicrung Karl Gustav's von Schweden in den Jahren
1655—1657.“ Ksiega ta opatrzong jest nietylko kopiami pism roz-
maitych z lat powyzéj przytoczonych, ale i obszernym wstepem histo-
rycznym.

Dziwnym zaiste sposobem znajduje sie w archiwum piltynskiem
zeszyt spory pod tytutem: ,,Diariurn Actorum Stockholmensium d. d.
1655, Jul. 6—14.“ Sg to sprawy najrozmaitsze, traktowane pomie-
dzy Polskg a Szwecyg przed wybuchem wojny szwedzko-polskisj.

Gdy po zawarciu traktatu oliwskiego, ksigze Jakob wrdcit nako-
niec do Kurlandyi, zaczely sie nanowo jego rokowania z Piltyniem.
Juz w r. 1661 przychodzi do ugody, zwan¢j ,transactio piltensis,*
a w ciggu miesigca wrzesnia tegoz roku ksigze Jakob przez komisyg
polska najfortnalniej do Piltynia zostaje wprowadzonym, gdyz kole-
gium landratéw prosito Rzplte o zupetne wecielenie do Kurlandyi tego
nieforemnego pasa ziemi, otoczonego zewszad kurlaudzkiemi posiadto-
Sciami, za wylgczeniem jedynie brzegébw morskich po obu stronach
przyladka Domesnez i okoto tak niegdys stynnej przystani Sacken-
miinde ®» Wszelako juz wtenczas istniato pomiedzy szlachtg piltyn-
ska dos¢ silne stronnictwo, ktdre o zlaniu sie z Kurlandyg nic stysz¢é¢
nie chciato. Wyrazem zywym usposobienia tego stronnictwa, jest
przechowane tu w oryginale pismo: ,Wrohlmeinende Warnung eines
treuen Patrioten an sammtlichen Adel des Piltnischen Kreises.” Pi-
smo to nastepnie drukiem ogtoszono 2), a stronnictwo, ktére te ode-
zwe starannie na wsze strony rozpowszechniato, nabrato stopniowo
tyle powagi w kraju, ze w r. 1666 postowie ziemscy piltyniscy zapro-
testowali uroczyscie przeciw juz dokonanemu potgczeniu z Kurlandya,
skutkiem czego w marcu r. 1667 ustanowiono komisyg krolewsko-
polska w celu blizszego rozpatrzenia pretensyi domu ksigzat kurlandz-
kich do ziemi piltyriski6j 3. Sprawa ta wkrdtce tak niekorzystny dla
ksigzat przyjmuje obrét, ze ksiaze Jakdb w r. 1669 wysyta swych
najzdolniejszych radzcéw — Krzysztofa Henryka Puttkamera i Adama

") Patrz: ,,Stownik geograficzny ziem polskich4 (Warszawa, 1882),
t. 111, str 43. Poréwnaj takze mape geograficzng: ,,Tabula geographica Di-
strictus Piltensis nec non Ducatuum Curlandiae et Semigalliae a Barnikelio
Architeoto Mitaviensi rite delineata.“ Anno 1747. Norimbergiae.

a) Wypisujemy caty tytul, zachowujgc witasciwg owym czasom piso-
wnig: ,Wollmeinende Warnungsschrift Eines trewen Patrioten, an samptli-
chen Adel des Piltnischen Kreysesu (Im Jahr 1663). Egzemplarz tego pi-
sma catkowity, wcale nieuszkodzony, przechowujo muzeum kurlandzkie pod
numerem 678. W dorpackidj bibliotece znajdujemy réwnie te broszure,
wszelako w uszkodzonym egzemplarzu.

3 ,»Yolumina legum,I<t. 1V, str. 47 2: ,,Reassumptio komisyi miedz
obywatelami Powiatu Piltynskiego, a Xciem Jmcig Kurlandzkim.*
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Szuberta do Warszawy dla poparcia swoich interesow *). Z powodu
tego powstata luzna literatura za, lub przeciw preteusyom domu Kkur-
landzkiego. Zaledwie w r. 1G74 przychodzi do now¢j ugody. Szlach-
ta piltynska pod tym tylko warunkiem obiecuje zawrze¢ ,,pacta uuio-
uis,” jesli ksigze Jakdb na polskim sejmie elekcyjnym zdota uzyskac
aprobacya na potaczenie Tiltynia z Kurlandyg 2). Projektowana’atoli
w t¢j chwili unia zaledwie w r. 1680 w dniu 8 kwietnia ostatecznie
przyszta do skutku.

Tok cal¢j sprawy wykazujg oryginalne dokumenta licznie w ar-
chiwum piltynski¢m nagromadzone. Spora wigzka projektow do tych
5,pacta unionis** dowodzi wyraZnie, jak zaciecie kazde z dwéch stron-
nictw obstawato przy swoich prawach.

V.

W r. 1685 dnia 22 wrzesnia, ksigze Frydryk Kazimierz odno-
wit zawarte przez jego ojca ,,pacta unionis“ i sprawa ta zdawata sie
ostatecznie zatatwiong, gdy wtom z innej juz zupetnie strony nowe
piltyriczykom zagraza niebezpieczeristwo.

Mikotaj Korwin Poptawski, gorliwy biskup inflancki, ktéry pier-
wszy osiadt w Dynaburgu przy katedrze, bedacéj zarazem kosciotem
parafialnym, wizytowat dyecezyg, wznosit i odnawiat koscioty, roz-
krzewiat Swiatto wiary, — objawia nagle swoje pretensye do ziemi pil-
tynskicj, opierajac je na tém, iz biskupstwo kuronskie zupetnie bez-
podstawnie zostato sekularyzowansm 3). Gorliwy biskup znajduje po-

') PierwBzy z nich ogtosit nastepnie broszure w formacie in folio p. t.:
uSummaria deductio juris 111. Duoibus Curlandiae in districtum Piltensem
competentisu (Anno 1685, bez oznaczenia miejsca druku), ktérg zresztg Mi-
kotaj Chwatkowo-Chwatkowski juz w roku poprzedzajgcym (16 84) w dziele
swojem: ,,Regni Poloniae jus publicum,”“ na str. 514 et sequentes catkowioie
oddrukowat.

a) Por6wnaj instrukcya, dana na sejm do Warszawy dziedzioowi débr
Kacdanga, JPanu Karolowi Janowi Manteufflowi, postowi rycerstwa piltyn-
skiego, przez koto tegoz rycerstwa, w dniu 2 grudnia r. 1678. Instrukcya
ta dotad starannie jest przechowywang w archiwum pillyéskiém pod n-rem 117
(Conv. sub Lit. 9). Tytut jéj: ,Ingtruction dem Herrn Pohlnisch Koenigli-
chen Leutenandt Carl Johann Manteuffel genannt Szoege, Erbherrn auff Katz-
dangen, alsz unser Mit-Bruder und uugezweiffelter Bevollmachtigter einmiiti-
glich erwehlet zum Reichstagsdelegiiten bey ihrer Koeniglich Majestaet unse-
rem allergnaedigsten Koenige und Herrn. So geschehen zum Hasenpoth, d. 2
Lec., Anno 16 78.“ O dziedzicach débr Katzdangen powzigé moze czytelnik
szczegoty w wydawanym obecnie w Warszawie ,,Stowniku geograficznym,‘
t. 11, str. 911 i 912.

3) Ta sekularyzacya oczywiscie nigdy przez Rzym uznang nie byta, je-
§li zazarty antagonista Stolicy Apostolskiej, dr. Teodor Schiemann, w biografii
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parcie u krdla Jana Ill, ktéry niezwtocznie prosi papieza, aby raczyt
zla¢ prawa piltynskie na biskupa inflanckiego. Dziato sie to w roku
1683.

tatwo pojgé, ze te intencye rzymsko-katolickiego pasterza za-
dnemu z dwdch stronnictw piltyiskich nieprzypadly do smaku. Ani
piltynscy partykularzysci, ani t¢z gorliwi stronnicy unii z Kurlandya,
nic stysze¢ niechcieli o biskupie inflanckim, z ktérym réwnocze$nie
i katolicyzm wkraczatby nanowo do ziemi juz najzupetnicj zlutrzonsj.
W tym téz duchu przemawia o biskupstwie piltyhskiem obszerny me-
moryat, jaki w r. 1684 wyszed}t z pod piorg predykanta Dawida Wer-
nera, co juz przedtom nabyt pewnego rozgtosu przez nedzny wyciag
z kroniki Henryka totysza, przez niego osobiscie napisany, i dlatego
w téj sprawie wystepuje jako ,,theologiae cultor et historiographus Li-
voniae* ).

Tymczasem rzeczy wziety zwykly kierunek. Reskrypt krélew-
ski z dnia 15 grudnia r. 1685 oznajmuje zaniepokojonemu rycerstwu,
iz do Piltynia ma zjecha¢ komisya dla Scistego zbadania pretensyi bi-
skupa Poptawskiego. Komisya ta niebawem tyle napedza strachu
mieszkancom ziemi piltynskicj, ze zaczeli wzywaé¢ pomocy tych wszyst-
kich mocarstw, ktére niegdys gwarantowaty traktat kronenburski.
Mamy tu kopie owych pism prawdziwie rozpaczliwych. W nich uskar-
zajg sie piltynczycy na rzekomy ucisk wyznania protestanckiego; wsze-
lako nie wychodza z granic interwencyi dyplomatyczndj, o jakg w swo-
ich rozpaczliwych odezwach jedynie btagajg. Prosby i poselstwa piltyn-
ski¢j szlachty Spiesza teraz bezustannie do Warszawy. Z wielkg tru-
dnoscig osiagajg one tylko ten rezultat, iz bohatcr cbrzescianski, krol

ksiecia Jak6ba powyz¢j przytoczonéj maégt powiedzidé: ,,Als (im Jahro 16 69)
bekannt wurde, dass die Generalstaaten und der Prinz von Oranien wegen
Vermablung mit einer kurliindischen Prinzessin verhandelten, erfolgte ein
fOrmlioher Protest des papstlichen Nuntius gegen Investirung Herzogs Jacob’s
mit den Bistbiimern liurland (sic!) und Pilten. Das Heirathsproject zerschlug
sioh iibrigens und daher blieb der papstliche Protest ohne Wirkung.11 Zazna-
czamy nawiasem, ze stowo aic! niewtasciwie tu wscibia szan. autor. Niedo$¢
biegly w paleografii i dyplomatyce, odczytat on btednie: ,,Curoniensis et Pilti-
nensis,” zamiast: ,,Curoniensis seu Pittinensis* i $miato Stolicy Apostolskidj
zarzuca, iz nie wid sama dokfadnie, ilu i jakiemi zarzadza dyecezyatni? W dal-
szym ciggu pracy niniejszdj bedziemy zniewoleni zaznaczy¢ jeszcze bardzidj
lekkomys$lne traktowanie danych Zrdédtowych przez tegoz woale zdolnego, ale
dziwnie lekkomys$lnego autora, ktéry sie czestokro¢ stronniejszym wydaje, niz
nim jest w istocie.

'y Poréwnaj D. Werner: ,Annales antiquae Livonine,”“ rekopism
istniejacy az w dwdch egzemplarzach w zbiorach biblioteki miejskidj w Rydze.
Tenze Dawid Werner w konficu XVII stulecia byt domowym predykantem
(Hausprediger) u dynaburskiego starosty, Jana Andrzeja Platera, oozywiscie
tanim ten Plater (po r. 1690) przyjat wyznanie rzymsko-katolickie.
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Jan |11, objawia uroczysScie: ,,ze nie moze ostatecznie sam jeden apro-
bowa¢ rezolucyi, jaka na korzys¢ biskupa wydata zestana do Piltynia
komisya.” W taki wszakze spos6b piltynczycy wygrywajg na czasie,
a po r. 1685 wystepujg z protestem nader energicznym. Tymczasem
Mikotaj Korwin-Poptawski juz od r. 1685 pisze sie biskupem pi 1
tynskim.

W archiwum przechowujg daléj starannie dziennik Fromholda
Sackena o catym toku t¢j sprawy od d. 28 maja do d. 13 sierpnia ro-
ku 1688 z térn wieksza ScistoScig prowadzony, ze tym razem sady re-
lacyjne krolewskie otrzymaty polecenie rozstrzygna¢ rzecz ostatecznie.
| to nowe stadyum sprawy piltynski¢j wywotuje caty szereg pism po-
lemicznych, ktérych tylko najmniejsza cze$¢ znang jest naszym biblio-
grafom. Z tych pism widzimy wyraZznie, ze nie sam biskup Mikolaj
Poptawski, ale raczej legat papiezki Pallavicini, byt wiasciwym insty-
gatorem tego nowego stadyum sprawy piltynskicj, ktdr¢j nawet jesz-
cze i w roku 1697 ostatecznie nie rozstrzygniono. Grozna wojna pot-
nocna przecina dopiéro nagle 6w spor tak niezwykle zaciety, ktdry
potém juz zaledwie w r. 1711 nanowo sie wszczyna. Gorliwy pasterz
inflancki mianujacy sie rownoczesnie i biskupem piltynskim, Mikotaj
Poptawski, postapit w r. 1709 na biskupstwo kujawskie i poznanskie,
a niebawem (r. 1710) na arcybiskupstwo Ilwowskie. Obowigzki pa-
sterza inflanckiego spetnia tymczasowo do r. 1711 koadjutor inflancki,
Teodor z Ludynghauzu Wolff, a po wyniesieniu tego zacnego koadju-
tora 'na katedre chetminskg, obejmuje state rzady nad dyecezyg in-
flanckg energiczny biskup Krzysztof Antoni Szembek, ktory zaraz po
swojej instalacyi wystgpit z pretensyami swemi do biskupstwa piltyn-
skiego. Uroszczenia te spotegowaty istniejgcy oddawna antagonizm
pomiedzy ostatnim Kettlerem a jego podwtadnymi. ,,Stosunki tgcza-
ce ich — sag stowa pana K. Kanteckiego, powt6rzone za Kruzem ') —
doszty do stanu naprezenia, ktory lada chwila grozit zerwaniem
zbyt wyciagnietej struny. Inicyatywa pod tym wzgledem wyszta od
Piltynczykéw, ktérzy zamitowaniem swobody a racz$j samowoli, prze-
wyzszali nawet kurlandzkich sasiadéw. Przycisnieci przez biskupa
inflanckiego Krzysztofa Szembeka, ktory za przyktadem swych po-
przednikéw, z wielkg energia chodzit okoto przywrdcenia kosciotowi
dawnego biskupstwa piltynskiego, udali sie landraci piltynscy do ksie-
cia. Ferdynand Kettler nie przyjawszy zgtaszajacych sie, tak ich tem
urazit, ze zaniesli dokrdla i Rzplt¢j prosbe ouwolnienie ich od wszelkich
obowigzkéw wzgledem ksiecia i przyznania szlachcie piltynskiéj nieza-
leznosci, zastrzezon¢j w tak zwanéj ,formuta regiminis piltiniensis
zr. 1617.“ Zadaniu temu stato sie zado$¢ i odtad stanowi znéw po-
wiat piltynski odrebny panstwowy organizm, pozostajacy tylko pod

')y Kantecki: ,,Potomkowie Krzyzakéw4* w ,,Przewodniku naukowo-li-
terackimll (Rocznik I1X z r. 1881, str. 700). Kruze: ,,Curland unter den
HerzOgen.”*  Mitau, 1833, t. I, str. 239 i 240.
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bezposrednig opiekg krola i Ezplt¢j *). Komisye, poselstwa, protesty,
memoryaty rekopismienne i drukowane nastepuja w tych latach jedne
po drugich 2. W r. 1713 dochodzito juz niemal do tego, iz chciano
zagodzi¢ calg te sprawe znaczng optata pieniezng. Poniewaz za$ na-
potykaty sie wielkie trudnosci w zebraniu sumy znaczniejsz¢j w kraju
przez wojne wycieficzonym, a takze dlatego, ze wymagania Krzysztofa
Antoniego Szembeka byly istotnie do$¢ wysokiemi; piltyhczycy wzy-
wajg powtdrnie interwencyi zagranicznych mocarstw protestanckich,
z liczby ktérych najprzod krdl angielski Jerzy, wstawia sie az dwa ra-
zy za Piltyniem: najprzéd w r. 1715 a nastepnie i wr. 1717.

Za przyktadem krola angielskiego, postepuja wkrotce Prusy,
Dania, a nawet Holandya. Calg te korespondencyg miedzynarodows,
znajdujemy w archiwum piltyriskiém juzto w cennych oryginatach,
juzto w kopjach autentycznych. Przechowuje je archiwum w fascyku-
tach oznaczonych numerami 396—401. Wszystkie niezmiernie ciekawe.

V.

Po postgpieniu Krzysztofa Szembeka na biskupstwo Kkaliskie
i pomezanskie (episcopatus Vladislaviensis et Pomesaniae) r. 1716,
rzadzili dyecezyg najprzéd biskup koadjutor inflancki Piotr Tarto (od
r. 1716—1719), nastepnie biskupi dyecezyalni inflancko-piltynscy:
Stanistaw Hozyusz (od r. 1719—1722), August Wessel (od r. 1722—
—1735), Konstanty Moszynski (od r. 1736—1738), Wactaw Sierakow-
ski (od v. 1738—1741) i Jozef na Kozielsku Puzyna (od r. 1741 —
1752) 3, co wszakze gorliwemu o dobro kosciota Szembekowi wcale

") Vide ,,Vol. leg.'l (wyd. J. Ohryzki), t. VI, pag. 148, gdzie wyra-
Znie czytamy: ,,Szlachte PiltyfAska przy konstytucjach in rem onych uchwalo-
nych et circa formulam regiminis Piltinensis anni 1617 in toto zachowujemy
et executionem ejusdem formulae mie¢ chcemy salvis juribus Ecclesiae Eomi-
nae-Catholicae, et circa praejudicium sprawy PiltyAskidj, in deliberatione no-
Btri promulgandi decreti, wiszgcey.**

2) Znajdujemy je wszystkie przechowane starannie w arehiwum pil-
tynskiém.

3) Wszyscy doktadali swoich staran w prowadzeniu zawiktané¢j sprawy
o biskupstwo piltynskie, jak to widzimy z nastepujacych stéw relaoyi o stanie
biskupstwa inflanckiego w r. 17 49, za czaséw biskupa Puzyny do Stolicy Apo-
stolskiej przedstawionej: ,,Zelavere post hoc Illustrissimi Szembek consecuti-
ve succedanei Episcopi Livonienses Illustrissimi llosius, Wessel, Moszynski,
Sierakowski et modernus feliciter dirigens Dioecesem Josephus Dominicus do
Koscielsk Puzyna, verum hucusque sine auxiliatrice efficaci Dextera inefficax
permanet causa,, ubi oitra offensam Serenissimae Majestatis causa proponi non
vult. Imo oontraria pars, sive possessores Bonoruin Episcopalium gloriant
(licet id non praejudicet causae Episcopali) se gaudere tali rescripto, ut non
pitius compareant, nisi illis demandatum fuerit. Rogat itaque demisissime ut
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aie przeszkadzato popiera¢ raz juz wszczetdj sprawy o biskupstwo pil-
tyuskie. Po diugich zatargach nabywa on bowiem w r. 1727 d. 12
lipca dobra Lehnen, Litzen i Maggerkaul, wchodzace w owym czasie
w sktad ziemi piltynskiej, jako i cata parafia amboteriska, nastepnie od
powiatu piltyuskiego zupetnie oddzielona. O nabyciu wspomnianych
débr przez biskupa Krzysztofa Antoniego Szembeka $wiadczg pomie-
dzy innemi najautentyczniejsze oryginalne dokumenta cesyjne i sprze-
dazne, datowane z dnia 12 lipca 1727 r., a przechowane w catosci
w archiwum piltyfiskiém pod numerami 422 i 423 ).

pro authoritate Eoclesiae cfficacia fclicem finem capiat.“ Poréwnaj rekopiam
przechowany w archiwum katolickiego kos$ciota mitawskiego p. t.: ,,Status Re-
ligionis Romanae-Catholicae Episcopatus Livoniao, Semigalliae et Curoniae si-
ve Piltinensis tempore Josephi de Kozielsk Pusinae, Episcopi Livoniensis etc.,
de anno 1749-no descriptus.” Rekopism powyzszy zawiera stronic 25 in fo-
lio. Udzielonym nam zostat uprzejmie przez proboszcza mitawskiego wraz
z druga niemniej cenng relacya o stanie tegoz biskupstwa inflancko-piltyniskie-
go, jeszcze w r. 1715 przez biskupa Krzysztofa Szembeka dla papieza Kle-
mensa X | osobiscie redagowang.

'Y  Wspomina o térn i przytoczona powyzej relaoya o stanie biskupstwa
inflanckiego z r. 1749 na str. 11 temi stowy: ,,Gratae memoriae Celsissimus
Szembek, ut in districtu Piltinensi pedem figere posset, bona coemit Lehnen,
Muggerkaul et Litzeu pretio fere in duplo praevalente bonis. Eademque bo-
na in perpetuum legavit, donavit succedatieis Episcopis Livoniensibus. In
iisdein bonis facta est fundatio parochiae cum scitu et voluntate p. m, Celsis-
sirni Pronatis.  Item cum voluntate protunc lllustrissimi Episcopi Moszynski,
ubi modernus lllustrissimus Loci Ordinarius noster non sine magnis sumpti-
bus pulcherrimam aodificat Ecclesiam.“ Slowa powyzsze potwierdzajg w cze-
Seisprawiedliwo$d uwagi wypowiedzianej w t. VIII ,,Encyklopedyi kosciel-
nej na str. 109, w ktdérej autor, odwotujgc sie do str. 513 czwartego tomu
,,Teki lodoskiego,“ powiada wyraznie: ,,iz Szembek wyjednat dekret krélew-
ski, nakazujacy zwrocenie débr piltynskich biskupowi za sume 30,000 tala-
réw, jakowag sume biskup Szembek zaraz sptaci! i wystawit w Lehnen rezyden-
cya biskupia, zobowigzawszy nastepcéw do rezydowania tamze.’* Tu ta tylko
zachodzi réznica, ze autor artykutlu w ,,Encyklopedyi koscielnej,”“ ma nim
by6 ksiadz Knapinski, nie zajrzawszy oczywiscie do zrdédet archiwalnych, roz-
prawia z tonem powagi nieomylnej o 30,000 talaréw albertynskich, wypta-
conyoh rzekomo przez Szembeka szlachcie piltyiskiej, a przejrzane przez nas
autentyczne dokumenta cesyjne i sprzedaze wykazujg tylko skromng gume
21,859 ztotych albertynskich, przyjeta z rgk biskupa za majetnosci Lehnen,
Litzen i Maggerkaul. Atoli wiekszej sie jeszcze dopuszcza stronnosci miody
dr. fil. T. Schiemann, wygtaszajagcy w swem sprawozdaniu o znaném mu naj-
doktadniej archiwum piltynskiem stowa nastepne: ,,Endlich 1728 wird Szem-
bek abgewieson, freilich nicht ohne Schiidigung der piltenschen Interessen;
er musste mit den Gutern Lehnen, Litzen und Maggerkaul abgefunden
werden.“ (Vide T. Schiemann w ,Baltische Monatsschrift,” t. VII, str.
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Az dotad tatwo sie dajg Sledzi¢ fata piltynskie drogg poszuki-
wan archiwalnych, zapomocg najautentyczniejszych oryginalnych do-
kumentéw tego prawdziwie wzorowo utrzymywanego archiwum. Sta-
nowig one wprawdzie suchy, ale zupetnie wierny szkielet historyi kra-
jowej. To tez wyznac trzeba, ze bogate zbiory archiwalne piltyriskie
catkowicie wystarczajg nietylko do powigzania w jedne catos¢ poje-
dynczych wypadkéw z ciekawej przesztosci Piltynia, ale mogg sie zna-
komicie przyczyni¢ do rozjasnienia niejednej karty historyi Rzeczypo-
spolitej polskicj [d. 7i).

302). A wieo wedle p. Schiemanna, ktéry, méwiac nawiasem, przy kazd¢j
sposobnosci protestantéw nadbattyckich pragnie koniecznie wykierowaé na
nieszcze$liwe ofiary srogiej zaciektosci religijnéj polakéw-katolikéw, dobra
powyzsze otrzymat Szembek ze szkodg piltynczykéw bezptatnie!  Ktoby tylko
chciat zada¢ sobie trud zajrzenia do n-réw 422 i 423, uporzadkowanego przez
tegoz p. Schiemanna archiwum piltyriskiego, ten przyj$¢ musi niezaprzeczenie
do nastepujagcego wniosku: p: dr. Teodor Schiemann, o ktérym wiadomo ogdl-
nie ze nie hotduje antynaukow¢j zasadzie ,,L ’histoire n’ost au fotid qu’un men-
songe convenu,”“ nie zaglagdat wcale do wspomnianych dwéch dokumentéw
cesyjnych i sprzedaznych, tak starannie w archiwum piltyfAskiSm dotad prze-
chowanych, a poprostu wciagnat je machinalnie do tworzonego przez siebie
wyciggu z istniejgcego juz od r. 1825 Kkatalogu tego archiwum. Trudno bo-
wiem przypusci¢, aby historyk fachowy i zdolny, piszagc powazne sprawozda-
nie z tak waznéj czynnosci, jaka jest bezwarunkowo ostateczne uporzadko-
wanie cennego historycznego archiwum, maégt najzupetniej przepomnieé¢ o gt6-
wnych warunkach kazdéj pozytecznej pracy historycznej, o warunkach, ktére
niegdy$ juz przez Cycerona réwnie jasno jak pieknie streszczone zostaly temi
stowy: ,,Prima historiae lex sit, ne quid falsi dicere audeat; deinde, ne quid
veri non audeat, ne qua suspicio gratiae sit in scribendo, ne qua simultatio.1l

*  Wiadomosci o pojedynczych archiwach czy to miejskich czy pry-
watnych, przychodzg obok archiwéw panstwowych, z nader pozadang pomoca
badaczom dziejéw polskich. Uznajac warto$¢ sumiennego studyum sz. autora,
pragneliby$smy wiec¢j tego rodzaju publikacyi, choéby w formie wyrozumo-
wanego katalogu, jakiego wzér podat nam w roku zesztym dr. Jan Leniek
w publikacyi, wywolanéj jubileuszem Sobieskiego, p. t.: ,,Sobiesciana.ll Z ar-
chiwum hr. Przezdzieckich w Warszawie. Krakéw, 1883, str. 35. W tym
»Przyczynku do wiadomosci o archiwach prywatnych w Polsce,” znajdzie ba-
dacz dziejéow Jana Il spis nader ciekawy obfitego materyatu historycznego,
zgromadzonego przez hr. Przezdzieckich, spis, gdzie nie ograniczono si¢ do
samego tytutu dokumentu, ale podano tresciwie calg jego osnowe. Takie
zregestrowanie materyatu archiwalnego moze w wielu razach zastgpi¢ publi-
kacya samych dokumentéw. Red.



O WLASNEJ SILE,

KOMEDYA W TRZECH AKTACH WIERSZEM,

ORYGINALNIE NAPISANA *).

PRZEZ

Juliana Adolfa Swigcickiego.

AKT I,

Sceua przedstawia salon elegancko umeblowany; drzwi w $rodku i z lewéj od
widzow.

Scena 1
HRABIA (wchodzi ubrany we fraku).

Podobno nieobecni w domu gospodarze.

T¢m lepi¢j! Panna Wanda sama sie ukaze:
Pogawedzim we dwoje! (Po chwili). Al mocnom ciekawy,
Jak wreszcie serca mego zakoriczg sie sprawy!

Bym miat dosta¢ od kosza, przypuszcza¢ mi trudno;
Miatazby sie nadziejg, tumanic¢ utudng

W chwili, gdy widmo nedzy do domu sie wciska?
Straszno temu gosciowi przygladac sie zblizka!

Kazdy zresztg wi¢ o tom, kto puls zycia $ledzi,

Ze kobiety dla ztota wyrzekna sie miedzi,

Chocby przy t6j tranzakcyi, jak czesto sie zdarza.

Nie byto nawet mowy o stopniach otarza!l... (po chwili).
Juzto przyznac¢ nalezy, ze Alfred zuch wielki;

Przez lat pare wysgczyt wszystko... do kropelkil...
Peing kase ojcowska znicowat az do dna!...

Tak, chwila do o$wiadczyn dzi$ arcy wygodna;

*) Dalszy cigg—patrz zeszyt za styczen r. b.

Tom |I. Luty 1884. 25
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Bo¢ rodzina juz wszelkich srodkéw pozbawiona,

W t¢j pozycyi, majatek i hrabiow korona

U stop mojej bogini ztozone w pokorze,

Dadzg klucz, ktorym tkliwe jé¢j serce otworze!

Zkad mi sie wzigt ten ogien? king sig¢ na swg dusze,

Ze nie wiem—Ilecz to pewna, ze jg zdoby¢ musze,

Ze dzi$ wszystko dla Wandy postawie na karte.

Tak, do krokéw zwycieskich dzi$ pole otwarte.

Ja, Don Chuan, w tryumfach serca osiwiaty,

Miatzebym nie otrzymac szlachcianeczki mat¢j?

PreCZ Z tg myslg! (Spostrzega Wande, wchodzacy z lewej).
Al bacznos¢! béstwo juz przybywa.

Scena 2.

WANDA (ubrana czarno).
Witam pana! wizyta dzi$ niezbyt szczesliwa:
Rodzicéw nie ma w domu!
HRABIA.

Tym stowom sie dziwie,
Skoro panig spotykam... trafitem szcze$liwie!...

WANDA (jakby nierozumiejac).
Jesli pana zbyt wazny interes sprowadza,
Rodzice predko wrécg!
HRABIA.

Gos¢ moze przeszkadza?
Moze pani dzi$ obcym przybyszom nie rada?
Prosze wyznac otwarcie!...

WANDA (zimno).
Czemu pan nie siada? (Obojesiadaja).
HRABIA (po chwili milczenia).

Wdzieczen jestem losowi za te chwile ciszy,
Bo z ust mych dzisiaj pani wyznanie ustyszy,
Ktére o szczesciu raojém decydowac bedzie.
Mogez moéwié?

WANDA (zamyslona).
Swobode zostawiam w tym wzgledzie.
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HRABIA.
Dziekuje! Wszak odmowa uczu¢ mych nie zrani,
Gdy podniose btagalny gtos o reke pani?
WANDA (jakby ocknagwszy sie nagle, w najwyiszem zdumieniu):
Pan zada moj¢j reki?!
HRABIA.

Czemuz to zdziwienie?

WANDA.

Zkadze panu dzi$ przyszto mys$Is¢ o hymenie?
Trzebaz byto sie zeni¢ przed dwudziestu laty!
HRABIA (spokojnie).

Zawsze ma czas, kto w skarby uczucia bogaty!

WANDA.
Nie mam zamiaru przeczyC tCj powiesci starej,
Zen sie pan—Ilecz stosownc¢j radze szukac pary:
Bo¢ z nas bytaby para bardzo niedobrana,
Mogtabym racz¢j cérka, niz zong by¢ pana.
HRABIA.

Matzenstwa takie mozna rachowaé¢ na krocie.

WANDA.

Mnozy¢ Smiesznos¢, nie zbywa panu na ochocie,

Argument—wyzna¢ musze—niesmak we mnie budzi;

To logika dla owiec, lecz nigdy dla ludzi,

Co maja $réd przyrody rozumem krdlowac!

Zamiast tepi¢ Smiesznosci, mamyz im hotdowac?
HRABIA.

Nawet stdw tych surowo$¢ jeszcze mnie nie zraza.

WANDA.

Chciatzebys$ pan przebojem stang¢ u oltarza?
Czas juz miodszym weselne pozostawié¢ gody!

HRABIA.

Starym zwac sie nie moze, kto sercem jest miody!



196 O WLASNEJ SILE.

WANDA (powaznie).

Niechze wiec i tak bedzie! zmieniajac ton mowy
Dodam, ze jako cztowiek miody, bo sercowy,
Nie chciatby$ przecie z taka taczy¢ sie kobieta,
Ktora pana nie kocha?!

HRABIA.

Ktade gtosne veto!
Dla poetow, to tylko niezbedny warunek;
Dla mnie, tymczasem, zwykly wystarcza szacunek.

WANDA.

Szczegblna abnegacyal... Pan hrabia dobrodzisj

Zapomniat, ze cokolwiek i o mnie tu chodzi.

Ja za$ szczeScie duchowe wprzod majac na wzgledzie,

Temu oddam swa reke, kto serce zdobedzie.
HRABIA.

Czyz tak wielkg w j¢j mysli chce sprawi¢ odmiang?

Daj mi pani swa raczke, a serce... dostangl...
WANDA.

Droga arcywygodna! By skorczy¢ rzecz catg,

Wiedz pan, ze serce moje juz dawno wybrato!

HRABIA (obojetnie).

O! pocéz pani o tém w t¢j chwili wspomina?
Mitos¢ jéj wszystkim znana... to zadna nowina!
Wiesci téj juz oddawna petne wszystkie strony.

WANDA (bledngc— w najwyzszem oburzeniu).

Albom ja bezprzytomna, lub pane$ szalony!

Jakto? znajgc uczucie, co piers ma rozrywa,

Smiesz pan zada¢ mdj reki? Sadzisz, ze szczesliwa
Z panem... zabiwszy serce, stane u ottarza?

Tym projektem pan siebie hanbi... mnie zniewaza!...

HRABIA (zdziwiony).
Alez pani, to drobiazg...
WANDA (pzerywajac).

O! tak, w panskiej sferze
Pod uwage sie takich drobiazgéw nie bierze!
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Na szczesdcie, ducha swego karmitam w tym S$wiecie,
Gdzie uczuciem nie wolno frymarczy¢ kobiecie,

I handlu wtasném sercem brac za zycia godiol...

Gdy czu¢ nie chce jest wstretng; kiedy zdradza—podtg!..
Pan sgdzisz, ze uczucie, skarb Swiety, jedyny,

Mozna sttumic dla fraszki... zdepta¢ bez przyczyny?

HRABIA.

Wiasnie sadzac przeciwnie, mam btoga nadzieje,
Ze stosunek z Henrykiem jak dym sie rozwieje.
Mitos¢, przyzna to pani, wtedy jest mozliwa,
Gdy z blizniec¢j dwdch tonéw harmonii wyptywa;
Niechaj jeden z tych tondw rozdzwieku dokona,
Harmonia znikng¢ musi... mito$¢ pogrzebiona!...

WANDA.
Zgoda!., lecz w czem te stowa nas dwojga dotyczg?
HRABIA.

Przykro mi serce pani zaprawiac gorycza,
Lecz wyznam, bo tu przeciez o przysztos¢ j¢j chodzi,
Ze pan Henryk...

WANDA (niecierpliwie).
C6z Henryk?...

HRABIA.
Zwyczajnie jak mtodzi,
todke zycia sterowi rozkoszy powierza,
Pedagog... na baletnic zmienit sie rycerza,
Figle jego w Paryzu gtosne co sie zowie!

WANDA (ktéra chwilowo zbladta, przyszedtszy do siebie, méwi z kamiennym spo-
kojem).
Co sie téz nie wylegnie w intrygantéw gtowie!
O! jeste$ pan w t¢j chwili Smieszny... nieskoniczenie,
Ten koncept bytby dobry w powiesci... na sceniel..
Ale kto dla swych celow w zyciu go uzywa,
Nic nie burzy, a tylko pogarde zdobywa...
tatwo odszukac zrodto, zkad ptyng te stowa.
Pan sagdzites, ze niby gaska powiesciowa,
Fatszywym stowom jego z tatwoscig uwierze,
Stargam przesztosé, by zemscie poslubi¢ przymierze!
(z pogarda) Zal mi panal...
HRABIA.

A jednak..,
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WANDA.
Dosy¢ o tém mowy!

HRABIA (spokojnie).
A jednak ojca pani kiopot finansowy...

WANDA (tu oburzeniu).

Ha! tego juz zawielel... Pane$ zbyt taskawy!

Kto pana upowaznit miesza¢ sie w te sprawy?
Rozumiem: ustyszawszy o nasz€j ruinie,

Pragniesz pan dobi¢ targu w nieszczescia godzinie,
Sadzac, ze dzi§ wszechwladna potegag mamona
Wszystkie Smieszne skruputy w moj duszy pokona.
Wszak prawda, panie hrabio, bytbys przysiggt na to,
Ze sie wypre Henryka, by zosta¢ bogata,

I w brylantach $lubnego dostgpic¢ kobierca!

O! panu rownie gtowy brakuje... jak serca!

Zegnam pana... (chce odejsc).

HRABIA (zatrzymujacja).

Przepraszam... to do mnie nalezy.
Wychodze z przekonaniem, ze pani uwierzy
W szlachetno$¢ moich staran i zmieni swe zdanie.
Zegnam panig!

WANDA (nie odwracajac sie).
Na zawsze!... (Hrabia wychodzi).

Scena 3

WANDA (sama, w silnem wzruszeniu chodzi gwattownie po pokoju).

To Boze skaranie!
Henryk, mistrz méj najmilszy i przyjaciel... zdradza!
Czuje, ze dawna zmystéw opuszcza mie wiadza! (po chwili)
O, niel... to by¢ nie moze... Henryk si¢ nie zmieni!
Ten, co wskrzesit mie z prochu, co blaskiem promieni
Swego ducha ogrzewat i karmit lat tyle,
Ten nikczemnym nie moze by¢ ani na chwile.
O tak... czas wyrwac z serca niepewnosci zmije,
Zawis$¢ ludzka mitosci mojej nie zabije...
O! za chwile zwatpienia... w téj nieszcze$¢ powodzi,
Kiedys, serce cie moje, Henryku, nagrodzi!...
Ale bo ty nic nie widsz, tam, na obc6j ziemi,
Jak sie los strasznie pastwi nad dzieémi twojemi;
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Ze Marylka straszliw¢j ulegta chorobie,

Ze Wanda dnie i noce czuwa... $niac o tobie!

Ze ojciec drogi w strasznsj pogrgzon rozpaczy,

Ze nam wszystkim zagraza $Smier¢... lub byt zebraczy!
O tak! wtedy, Henryku, ty dowicsz sie o tem,

Gdy dumna... dori twg zacng Sciskajac z powrotem,
Cien przeszitosci z letejskich dobede strumieni,
Widze, jak sie twe lice blaskiem rozpromieni,

Jak szczeScia tzami mezka nabrzmieje powieka,

Gdy poznasz, ze$ w swej Wandzi wychowat... cztowieka.
Czas do chorcj! (spieszy ku wyjsciu).

Scena 4.

WANDA i PANNA BRYGIDA.

BRYGIDA (wchodzac).
Al witam mojego aniota!...
WANDA (catujacja w reke).
Zkadze ciocia tak $pieszy?
BRYGIDA (pokornie spuszczajgc oczy).
Z kosciota... z kosciota...
WANDA.
Tak pézno? Czyz to kosciot otwarty w téj porze?
BRYGIDA (zgorszona).
Bij sie w piersi, grzesznico! (sktadajac rece): O! przebacz j¢j
t, . . . . [Boze
Jutro dzien Matki Boskic¢jL. wilia Narodzenia,
Kosciot swieci nieszpory i stosowne pienial...
WANDA.
Ach! prawda, zapomniatam...

BRYGIDA.

Céz stycha¢ nowego?
WANDA.
Smutek, ciociu.
BRYGIDA.

Od smutku niech was $wieci strzegg!
Coz Marylka?
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WANDA (smuino).
Dzi$ gorzej!...
BRYGIDA.
Whpadta w recydywe?

WANDA.
E! gdzieztam!...
BRYGIDA.

Radze wczesnie zakupi¢ wotywe,
I na intencye chorc¢j pomodli¢ sie szczerze.
A ojciec?...
WANDA.

Zdrow!...
BRYGIDA.
Ruiny do serca nie bierze?

WANDA.

Od rana do wieczora trapi sie i biedzi,
Rozpacz szarpie mu dusze...

BRYGIDA.

Czy byt u spowiedzi?
Poradz mu... to na smutek lekarstwo jedyne!

WANDA.
Na smutek... tak... zapewne!... lecz nie na ruinel..

BRYGIDA.
A matka?

WANDA.
T¢z rozpaczal...
BRYGIDA.

Wszystko ma granice!
Przeboli... niechaj tylko zakupi gromnice

Przed oltarz i co pigtek lampke niech Slubuje.
A cbz Alfred porabia?

WANDA (ze drzeniem).
Nie wiem!-.
BRYGIDA.

Wojazujel...
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Szkoda chtopcal... od zguby niech go Bog ochrania!

Nieraz (odpus¢ mu, Boze!) spat podczas kazania;

W kosciele bywat rzadko... i nie z poboznosci...

Spowiedz Swieta przedrwiwal.. O, matko litosci!

Nawroé go!...

WANDA.
Coz tam stychaé u cioci?

BRYGIDA (skromnie).
Nie wiele!
O Swiat nie dbam, modlitwg zajeta w kosciele,
Ziemskie t€z do mnie sprawy przystepu nie majg!
Ale, ale! wiesz, Wandziu, co ludzie gadajg!
Ze pan HenrykK... (z oburzeniem)-, ol godzien piekielnych pto-
[mieni!...
Podobno sie w Paryzu z baletnicg zeni!...
Ktozby sadzit, ze dusze takim grzechem zbrudzi!

WANDA (z widocznem drzeniem w glosie).
Czy to ciocia baletnic nie liczy do ludzi?...

BRYGIDA.

Panie odpus¢!... Sodomal... cztek mowg sie kala!...
Mobwig, ze chcac sie pozby¢ jakiego$ rywala,
Musiat do pojedynku stawa¢ az trzy razy!...

Co tu hanby... zgorszenia... co Boski¢j obrazy!..

WANDA (z udanym spokojem).
Zkadze plyna te wiesci?...
BRYGIDA.

Alez, moja duszo,

Petno ich; mnie, co zadne marnosci nie wzrusza,

Bo nigdy przeciez nie wiem, co sie dzieje w mieScie,

Ta nowina spotkata dzisiaj razy dwiescie!

Wiem to i od Sabinki... O! gadzina mata!

Czy wiész, co mi prdcz tego jeszcze powiedziata?

Wiasnie w skupieniu ducha do kosciota ide,

Gdy nagle stodko wita kto$ panne Brygide.

Oladain sig: Sabina.— ,,<> stychaé¢?”— zapyta,

Wiesz przecie, jak to grzesznie ciekawa kobieta.

Czy to prawda, ze hrabia o Wande sie stara?”

Naturalnie, odrzektam, az w $miech ta poczwara!

Panie, miej litos¢ nad nig!... ol biada jéj, biadal...

Czy wiesz, Wandziu, ze ona raz w rok si¢ spowiada?!
Tom |. Luty 1884. 26
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Gorzs§j jeszcze... oh! w piersiach czuje wstydu wrzatek,
Ludzie mowig... ze z mastem jada w Wielki pigtek!
»Hrabia kocha sie w Wandzie,” z szyderstwem zapieje,
,,CO za Smiesznos¢, by takie piastowac nadzieje!
Predzej tu, na moj dtoni, warkocze wyrosna,

Nilli hrabia dla Wandy zdradzi che¢ mitosna.

Racz$j ziemia w odwiecznym zatrzyma sie pedzie,
Przysiegam... Wanda nigdy hrabing nie bedzie!”
Jedza!l... co za przysmaczek data mi poranny,

| to jeszcze w wigilia do Najswietsz¢j Panny!...

Coz ty na to, Wandeczko?

WANDA (obojetnie).
Przyjemnie sie dziwig!
Jakto nie trzeba ludzi sadzi¢ zbyt skwapliwie.
Dotagd mi sie Sabina gaska wydawata,
Lecz teraz widze jasno...
BRYGIDA (przerywajac).

Ze to ges... ges$ catal...

WANDA.
Przeciwnie, biorac miare ze stbw waszych watku,
Nie moge dzisiaj watpi¢ juz o jéj rozsadku.
BRYGIDA.
Bluznisz, Wandziu, ze skruchg odmdw pie¢ pacierzy.

WANDA.

Bynajmnicj!... gdy Sabina ploteczkom nie wierzy,
Dowodzac, ze hrabing nigdy nie zostane,
Wida¢, ze jest rozsadnal...

BRYGIDA.

O! dziecie kochane!
Co ty mowisz?
WANDA.

Co czuje.

BRYGIDA (uspakajajacja).

Nie martw sie daremno.
Jesli chcesz, mozesz, duszko, zaktad trzyma¢ ze mna,
Chociazby o dwie komze dla ojca Benona,
Ze sprawa twoja z hrabig jest jakby skoriczona.
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WANDA (z intencya).
O tém watpi¢ nie moge!
BRYGIDA.
Oswiadczy sie pewnie,
Dzi$ lub jutro przyjedzie ztozy¢ hotd krolewnie.

WANDA.
Juz przybyt.

BRYGIDA (szybko).
Przybyt? kiedy?

WANDA.
Przed chwila.

Brygida.

A poco?
WANDA.
W konkury.

BRYGIDA.

O widziatam jak pedzit karoca:
Iskry z pod kopyt koniskich sypaty sie gradem;
Po licu jego zgadtam, tak szlachetnie bladem,
Ze hrabia jedzie zdoby¢ siostrzeniczke mita.
WANDA.
1to mysli niebieskich cioci nie zmacito?

BRYGIDA (zawstydzona).
Zapewne... lecz uczucie... pokrewienstwa wiadza...

WANDA {podchwytujgc).

Prowadzi ku ofierze, co uuszy przeszkadza.
2e t¢z ciocia wi¢ wszystko!...

BRYGIDA (pokornie).
Przypadek.

WANDA.

Przypadki
Czeste.

BRYGIDA.

Dzisiaj!...
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WANDA.
A prawda! w wilig Boz¢j Matki.
BRYGIDA.

Wiec tedy Pan 158g ziscit wszystkie me nadzieje.
Hrabia byt?
WANDA.
Byt.
BRYGIDA.

Sabina zétcig sie zaleje.
Jestem pewna, gdy ciebie w karecie zobaczy,
Dostanie obtgkania i... umrze z rozpaczy!

WANDA (z ironig).
Co za szczescie!...

BRYGIDA (nie odczuwajgc ironii).
) Tak, dzieciel... Henryk, to bi¢dota.
Ze ma rozum? c6z z tego? kiedy nie ma ztota!
Mtiodszy troche? Dziecinstwo! z hrabig sie zréwnacie,
Lepi¢j z glupim w patacach, niz z rozumnym w chacie.
WANDA (j. w.).
Ktozby watpit?
BRYGIDA (j. w.).
O! wielki Bog czuwa nad nami.
Wiec tedy juz pan hrabia byt z oswiadczynami?
WANDA.
Zazadat rnojéj reki adonis marcowy.
BRYGIDA.

Coz ty na to?
WANDA.

Ze klepki wypadty mu z glowy.
A ze gtowa juz stara, otdz wielka bieda:
1z to pudito bez mdzgu pobic¢ sie juz nie da.
BRYGIDA (przerazona).
Ty mu tak powiedziatas?
WANDA.
Mnisj wiecej w te stowa!
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BRYGIDA.

O nad tobg dion Boga zawista surowa.
A btagatam — pamigtasz, 6w wieczor jesienny?
Btagatam, aby$ wszystkie Swiecita nowenny;
Daremnie. (Widzac $miejaca sie Wandg).
Ty sie Smiejesz?
WANDA.
Nic moge inaczéj!

BRYGIDA.
O! zatuje...

WANDA (podchwytujac).

Ze Sabcia nie umrze z rozpaczy?
C6z znowu... niechaj zyje... jest jeszcze tak mioda.

BRYGIDA (z gniewem).
Ma juz przeszto trzydziestke.
WANDA (Smiejac sie).

Czyz takich nie szkoda
Ciocia przeciez w dziewictwie zyje troche dtuzcj.

BRYGIDA (zapominajac sie, to gniewie).

W dziewictwie!... 110, no! prosze! Ciocia Bogu stuzy,
Swiatem gardzi!...

WANDA.

O! z czasem ciocia sie przekona,
I dla Sabci zakwasne bedg winogrona!

BRYGIDA (rozdrazniona).
Cézto znaczy?
WANDA (obojetnie).
Bajeczka!
BRYGIDA (podnoszac sig).

Jesli sie nie myle,
Rodzicéw nie ma w domu?...

WANDA.

Powrdca, za chwile.
Wiasnie idg!
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Scena 5.

WANDA, BRYGIDA i DRZYMSCY.

BRYGIDA (podajgc reke Drzymskiemu').
Al witam, witam, panie bracie.
(Catujac sie z Drzymska).
Jak sie miewa siostrzyczka? Zkadze to wracacie?
DRZYMSKA.
Z narady od prawnikow.

DRZYMSKI.
Mobw raczéj z Golgoty.

BRYGIDA.
Jakze sprawa?

DRZYMSKI.

Pamdzieju, zy¢ nie ma ochoty....
Straszna proébal
BRYGIDA.

Coz przecie wynikto z narady?

DRZYMSKA.
Ze trzeba wszystko stracié!

DRZYMSKI {ponuro).
Na dziady, na dziady!

BRYGIDA.
A cb6z proces Marylki?

DRZYMSKI (machngwszy reka).

Ot! wieki ubiega,
Nim sie skonczy... trwac bedzie az do dnia sagdnego!
A bodaj ich, pamdzieju!...

BRYGIDA (przestraszona).

Przeklina¢, bron Boze!
Trzeba prosic!
DRZYMSKA.

Bez grosza?
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DRZYMSKI (zabierajgc sie do wyjscia).
Tak! co to pomoze!
BRYGIDA.
A gdyby z Pasternackim wej$¢ w porozumienie?
DRZYMSKI.

Probowatem—naprdézno—twarde ma sumienie (wychodzac):
Trzeba sie przebrac troche...

Scena 6.
Tez, précz DRZYMSKIEGO.

BRYGIDA (do siostry).

Czy wicsz, moja droga,
Ze pan hrabia byt tutaj?

DRZYMSKA (zywo).

Byt hrabia? na Boga!
Jakzescie go przyjety?

BRYGIDA (s naciskiem).

Wandzia przyjmowata.
Ja nie bytam w t¢j porze.

DRZYMSKA.
Coz, Wandziu?

WANDA (n. s.).
Drze cata.

BRYGIDA (widzac na co si¢ zanosi, catuje siostre).

Do widzenia (sciska Wande), badZz zdrowa, pogadajcie sobie,
A ja musze do domu S$pieszy¢ (n. *.). Lepi¢j zrobieg,
Gdy Wyjde (wychodzi).

Scena 7.

DRZYMSKA i WANDA.

DRZYMSKA.
Coz ci hrabia zwiastowat, Wandeczko?
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WANDA.
Nie wiele. Posiedzenie skonczyliSmy sprzeczka.

DRZYMSKA (z niepokojem).
Od udreczen uwolnij mg dusze strapiona...

WANDA.
Przypuszczat, ze ja moge zostac jego zona.

DRZYMSKA (z radoscia).

Wiec oswiadczyt sie hrabia? Od zmystéw odchodze.
Coz ty na to?
WANDA.

Odrzektam, ze zawiddt sie srodze,
Gdy mie liczyt do sprzetow, ktére kupi¢ mozna.

DRZYMSKA (przerazona).

Miatazby mowa twoja by¢ tak nieostrozna?
Chcesz-ze wtasnéj rodziny zatrué szczescie cate?

WANDA (z yodnoscia).

Nie rozumiem! Sadzitam, ze matki pochwate
Zdobede, postepujac uczciwie i godnie.
Widzisz btgd w mym postepku, matko?

DRZYMSKA.

Widze zbrodnig!
Musisz by¢ jego zong!

WANDA.

Twoj gtos mie przeraza!
Musze, matko, ze wstretem stang¢ u ottarza?
Musze hanbg sie okry¢? To zbyt silne stowo!
Mozna cérce sukienke narzuci¢ balowa,
Mozna jg do niemitej zniewoli¢ wizyty,
Lecz kaza¢, by sie miana uczciws$j kobiety
Wyrzekta... by z cztowiekiem co odraze budzi,
Okupujac wstyd ztotem, zyta posrod ludzi?!
Tego przeciez od corki matka nie zazada!...

DRZYMSKA.
Dzieciak jestes. Czyz sadzisz, ze to Swiat nie wglada
W pobudki, ktdre dzieciom poswiecac sie kazg?
Z dumna po drodze zycia moze kroczy¢ twarza,
Kto rodzicom swym sktada hotd z ofiary takicj.
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WANDA

Swiat czesto mieni zdrowiem rozktadu oznaki!
Poswiecenie! O! jesli ktédra z dziewic grona

Z tych bezmysinych, dziecinnie proznych lalek ciata,
Powie wam, ze torturami losu zniewolona

Depcze mitosc... ze ona zdeptac jg musiata...

Ze z powodu prdsb ojca, btagan matki starcj,
Trzeba byto swe serce sprzedaé... dla ofiary.

W odpowiedzi na bezwstyd, $wiat moze téj damie,
Azeby poswieceniem w biad ludzi nie wiodia,

Za gesie bohatérstwo w twarz bluzgna¢, ze ktamie
| jest jako automat, bezmysina, lub podia;

Bo gdy na tzy rodzicéw, lub sgsiadéw plotki,

W poczuciu swoj godnosci nie znalazta tarczy,
Mozna przysigdz, ze albo ma umyst idyotki,

Lub kruszcu chciwie zadna, mitoscig frymarczy.

DRZYMSKA.
Ty bluznisz!

WANDA.

O! zareczam, dzi$ nikt sie nie mami
I Smiesznie z niemowlecym ttumem nie powtarza,
By teraz ktérg z dziewic gwattem, tancuchami,
Whbrew najswietszym jéj prawom wlekli do ottarza...

DRZYMSKA.

Boze wielki! gdziez serce podziata$, dziewczyno?
Wiec nie trzeba ratowac rodzicow, gdy ging?l

WANDA.

Przeciwnie, to dla dziecka obowigzek stodki,

Lecz czyz kiedy, mateczko, cel uswieca Srodki?

Czyz uczciwi podobnym teoryom uwierzg,

Ze od gtodu ratowac sie mozna kradziezg!

Gdy corka, aby matke ocali¢ od gtodu,

Wszelkich zycia rozkoszy zrzeknie sie zamiodu;

Kiedy w walce z niedolg nic j¢j nie ustrasza:

Ni sukienka wytarta, ni mrozy poddasza,

Resztkami sit starganych, w ogromie bolesci,

Hoduje starg matke, tuli ja i piesci,...

Dnie cate i od zmroku pracujac do rana

Jak aniot—srdd przepasci—zyje nieskalana,

Cho¢ bdl straszny pozera j¢j pier$ suchotnicza;

Takich ofiar $wiat nie zna, takie sie nie licza...

LeCz gdy dziewcze, co myslg bogactwa wcigz towi,

Za marny kruszec reke zaprzeda starcowi,
Tom |I. Luty 1884.
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| z cztowieka, ohydnie w towar sie zamienia,
Taki handel $wiat uczci mianem... po$wiecenia!?

DRZYMSKA.

Mowisz, jakby ci byta obca dola nasza:

Czyz cie rozpacz najdrozszych serca nie przestrasza?
Wieszze ty co to nedza, co glodu meczarnie,

Co to jest pedzi¢ zycie bez dostatkéw, marnie?
Czyliz sie dusza twoja wyrzutem nie splami,

Gdy zy¢ bedziem jatmuzng, a poi¢ sie tzami?
takngc chleba... cieptego pozadac ogniska...

Na te przysztos¢ twe serce bdlem sie nie Sciska?
Czyjez rece, od zguby rodzicéw ochronia,

Jesli ich corka w przepas¢ wiasng spycha dionig?

WANDA (ze tzami w gtosie).

Nie, matko, B6g nam tego nie przeznaczyt krzyza.
Prawda, ze chwila proby tajemna sie zbliza,

Lecz czyz wtedy sie wasze zgryzoty ukoja,

Kiedy corka je hanbg okupi wam swojg?!

Pomysl, matko, mie¢ serce mitoscig drgajace,
Dusze, w ogien iluzyi miodzienczych bogata,

Z utesknieniem za wiedzg mys$l wysytaé w gorice,
Wierzy¢ w szcze$cie na ziemi, a Boga czci¢ za to

| z takiemi skarbami, $nigc dole szcze$liwa,
Zigczy¢ sie w najpiekniejsze na ziemi ogniwo

Z cztowiekiem, co wstretniejszy nam jest niz gadzina,
Co ciatem, sercem, duszg—trupa przypomina,
Racz¢j skona¢, niz taki¢j wyczekiwac doli!...

DRZYMSKA (sucho).

Romanse! Do hrabiego przywykniesz powoli.
Ou zndéw nie taki straszny jak ci sie wydaje,
Krew dobra i dystynkcya tchngce obyczaje.
Zamiast zywot rozpaczny pedzi¢ jak zebracy,
Bedziem tongé w dostatkach.

WANDA (zimno i stanowczo).
Bedziemy zy¢ z pracy!
Sploty krzewow na watt¢j opra sie todydze.

DRZYMSKA (z gniewem)'.
Musisz!
WANDA (w uniesieniu).

Matko, mi¢j litos¢; ja fatszem sie brzydze!
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Czyz BOg na to rodzicow corkami obdarza,
By zhanbione wleczono do stopni ottarza?
Na toz Stworca wam daje Swiete imie matki,
By handlem cérek nedzne osigga¢ dostatki
I znamieniem bezwstydu pietnowac ich twarze?
Z kamienia serca maciel...
DRZYMSKA (padajac na kanape z gestem rozpaczy).
Ha! Pan Bog cie skarze!
Wiasna corka! o! Boze, to cios nazbyt srogi!
WANDA (widzac rozpacz matki, rzuca sie dojej nég ze +zami w oczach i méwi
catujac jg konwulsyjnie).

Matko moja, z pokorg catuje twe nogi!

Przebacz mi to bluznierstwo, przebacz ukochana.
Serce wije sie w mekach, piers bolem wezbrana;
Zmysty trace, ol matko, micj litos¢ nademna,
Nie odpychaj... przygarnij do tona...

DRZYMSKA (odpychajac ja).

Daremno!

Scena 8.
Tez i DRZYMSKI.

DRZYMSKI (wszedtszy w czasie ostatnich stbw Wandy—po chwili zdziwienia).
Co sie stato?

WANDA (powstrzymujgc matke, no kleczkach).
Litoscil...
DRZYMSKI (z niepokojem).
Zono!...

DRZYMSKA (odepchngwszy Wandeg).

Precz odemnieL.
Dziecko, co matce bluzni¢ umiato nikczemnie,

Niegodne jest litosci! (zimno): nie znam panny wiecéjl
(wychodzi).
Scena 9.

WANDA i DRZYMSKI.

WANDA (rzucajac sie za nig).
Matko! czyz cie nie wzruszy ten zal moj dzieciecy?
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DRZYMSKI (wzruszony, powstrzymuje Wande, bioracjg w objecia).
Co sie stato, pamdzieju, powicdz, dziecie, moje?
WANDA (tulac sie do ojca).
Ty nie przeklniesz mnie, ojcze?
DRZYMSKI.
Zkad te niepokoje?
WANDA.

Ojcze moj, powiedz prawde, czy to mysl dziecinna,
Kobiéta sie sprzedawa¢ nigdy nie powinna?!...

DRZYMSKI.
Naturalnie, pamdzieju, a kt6z watpi o tem!...

WANDA.
Wszak kobiéta za sercem ma i$¢, nie za ztotem?!...

DRZYMSKI.

Alez ty mi jak aniot szczebioczesz rozumnie!...
WANDA.

Chciatbys, ojcze, swa coérke predko widzi¢¢ w trumnie?
DRZYMSKI.

Co ty méwisz, pamdzieju, az stucha¢ niemito!
WANDA.

Tak, ojcze, to zamezcie Wande-by zabito.
DRZYMSKI.

Zamezcie?... jakie?...
WANDA.

Z hrabia.

DRZYMSKI.

To historya cata!
Kt6z cie nagli, pamdzieju?...

WANDA.
Matka!
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DRZYMSKI.

Zwaryowatal...
) ) [catujac ja): )
W tym wzgledzie bedziesz zawsze panig wiasnoj woli,
Pieszczotki swojéj krzywdzi¢ ojciec nie pozwoli.

WANDA (z radoscia).

Dzieki, ojcze! (po chwili ze strachem) Gniew matki, ha! to pa-

[lec Bozy!...
DRZYMSKI.

Co6z znowu!... Gniew przeminie... matka sie posrozy,
Pamdzieju i zapomni... to¢ znamy jg przecie.

WANDA.

Matka chce mnie koniecznie oglagda¢ w karecie,

A ja wbrew przekonaniu postgpi¢ nie moge.

Dla pieniedzy uczciwg straci¢ zycia droge,

Czyz sie godzi?... Wiem, prawda, jesteSmy dzi$ w biedzie.
Chwila ciezka...

DRZYMSKI.
Oj ciezka... strasznie sie nie wiedziel...
WANDA.
Alez z biedy wybrniemy.
DRZYMSKI.
Wybrniemy.
WANDA.

Nie dtugo!...
DRZYMSKI.

Tak, pamdziejul!,..
WANDA.
Nie hanba, lecz wiasng zastuga.
DRZYMSKI.
Pan Bdg dobry! (n.«) Nic nie wiem jak my to wybrniemy!
WANDA (prowadzgc ojca do kanapy).

Pozwol, ojcze, na chwile, razem odpoczniemy,
Chce poddac twoj¢j sankcyi wszystkie moje plany.
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DRZYMSKI.

Przesdlicznie, (siada) Sigdz tu przy innie, mdj ptaszku ko-
[chany
I, pamdzieju, zadang dyspute poprowadz!...
WANDA [oparta na ramieniu ojca patrzagc mu w oczy z mitoicig, méwi wolno
i dobitnie).
By nie zgina¢, mo6j ojcze, musimy pracowac,
Wszystke moc do jednego skupimy ogniska;
Taranem woli droge przebijem szeroka,
Ziarnem truddw posiejem przesztosci zwaliska
Spotykajac pioruny losu... oko w okol...

DRZYMSKI (uradowany).

Slicznie méwisz, o droga ty moja dziecino,
Z ustek twoich, pamdzieju, zdroje szczescia ptyna,
Lecz (chmurzac sie) wieszze ty stowiczku, ze sg ludzie tacy,
Ktorzy jak ja, pojecia nie majg o pracy, (ze smutkiem)
Nic nie umiem, pamdzieju!...
WANDA.

To mnie nie przestrasza...

DRZYMSKI (z komiczng rozpaczg).

Jam chyba, do jednego zdolny gierytasza,
Matka—tylko nie kidci¢ potrafi niezgorzcj,
Gdziez tu mysle¢ o pracy?...

WANDA.

Wszystko sie utozy.
Postuchaj mnie, ojczulku. To co sie zostato
Spieniezymy niezwiocznie.

DRZYMSKI.
Mato tego.., maito!...
WANDA.

Woystarczy, aby potém za sprzedane graty,
W $rodku miasta dwa piekne zakupi¢ warsztaty.

DRZYMSKI (zegnajac sie).

W imie Ojca i Syna... Warsztaty... Kochanie
Co ty mowisz?...

WANDA.
Ze ojciec majstrem dzi$ zostanie,
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Cora twa bedzie ksiegi oprawiaé... Marylka

Szy¢ buciki... a kazda swobodniejsza chwilka
Poswieci sie muzyce, wiedzy, lekcyom moze,

Jak wypadnie... Gdy Mania opusci swe toze,
Walng w tej kwestyi spolem odbedziem rozprawe,
Teraz za$, wiedz moj ojcze...

DRZYMSKI (przerywajac).

No, no, to ciekawe!
WANDA.

Zesmy razem z Marylka wiecej niz rok caty
Obok ksigzki, rzemiosto wspdlnie uprawiaty
| jako mity owoc pracy przedsiewzietej
Posiadamy stosowne od cechu patenty,
Na mocy ktérych warsztat zatozy¢ nam wolno.
Gdy wiec kazda z nas dzisiaj do pracy jest zdolna,
1$¢ bedziem, w imie Boze, wcigz daléj i daléj
Pod pieczg waszych skrzydet.—Bedziecie czuwali
By w zgodzie i porzadku pracowata dziatwa.
Coz, ojczulku, twych poje¢ nie obrazi dratwa?...

DRZYMSKI (ze tzami).

O skarbie ty mgj Sliczny... péjdz w moje objecia;
Blogostaw Boze wszystkie twoje przedsiewziecia,
Zlewaj szczesScie na tego rodziny aniota.

WANDA (wyrywajac sie z uscisku— ze smutkiem)
A gniew matki?...

DRZYMSKI.

Pamdzieju, nie martw sie téin zgofa
(podnoszac sie).
Aby matke ztagodzi¢, pospiesze w tym celu. (wychodzi).

Scena 10.
WANDA (sama—patrzgc za ojcem).
O tak! Spiesz sie, najdrozszy dziecka przyjacielu,
By wyjedna¢ u matki przebaczenie winy (wchodzi Henryk).
Scena 11.
WANDA i HENRYK.

WANDA.
Co? Henryk? To sen chybal...
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HENRYK {okrywajac jej rece pocatunkami).
Wando!
WANDA.

Méj jedyny!...
Ty u nas?

HENRYK.
Woprost z wagonu.

WANDA.

Z radosci drze cata.
Nigdym twdj obecnosci bardzi¢j nie zadata!
(Przypominajgc sobie siowa Brygidy):
Wiec to plotki, wszak prawda, basnie, gadaniny?
SigdZze tu, iudw a predz¢j, wszystko, méj jedyny! {siada).
HENRYK {siadajac).

Ojakich mowisz plotkach?
WANDA {jakby wstydzac sie stow swoich).

E! to zart, nic wiecgj.
Ach! opowiedz pan dzieje tycli kilku miesiecy
Utesknienia...
HENRYK.

Czy za mng?
WANDA.
| pytasz pan o to?

HENRYK.
O! dzieki za te stowal!

WANDA.
Wiec méw pan.

HENRYK.

Z ochota.
WANDA.

Ale naprzod opowiedz pan jak to sig stato,

Ze$ przyjechat. Zagadka to dla mnie nie maia,
Bos$ pisal, ze cie jeszcze podr6z na Wschdd czeka,
Ze$ miat dotrz¢¢ do pierwszéj kolebki cztowieka
I w krainach, gdzie rycza lwy i palma kwitnie,
Swe studya oryentalne wzbogaca¢ zaszczytnie.



0 WELASNEJ SILE.

HENRYK (patrzac w ziemie).

Tak, Wando, lecz pierwotne zmienitem zamiary,
Bo juz dzi$ nie sgdzono mi pi¢ z dawnoj czary.

WANDA.
A to czemu?
HENRYK.

Trud wielki, straszny... i nad sity.
A korzys¢...

WANDA (smutno).
Wiec sie twoje plany odmienity?

HENRYK.
Przejrzatem...

WANDA.
1 tak predko?
HENRYK.
Lepié¢j, ze dos¢ wczesnie.
WANDA.,
Alez twoja wytrwatos¢?
HENRYK.
Ztamana bolesnie.
WANDA.

Henryku, ja twym stowom uwierzy¢ nie moge.
Przed tygodniem kreslites celéow swoich droge

W tym liscie, ktory jeszcze tu na sercu nosze.
Moze$ chory? zgnebiony?

HENRYK.

Wszystkiego potrosze.
Gzy moj powro6t cie martwi?

WANDA.
Ach! dusze ma rani.
HENRYK (z gorycza).
To szczero$¢! Wiec jam gos¢ juz nie mity dla pani?
WANDA.

Bron Boze! tylko serce, ach! szepcze mi o tém,
Tom 1. Luty 1884.
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Ze sie co$ tajemnego wigze z twym powrotem.
Powiedz prawde, zaklinam cie na przyszto$¢ naszg!

HENRYK.

I owszem, skoro ptonne obawy cie strasza.

Kiedy zamiar wyjazdu zrodzit sie w msj glowie,
To¢, wéwczas, mysmy, droga, nie byli po stowie.
O! jam sie wzajemnosci nie domyslat jeszcze!

Lecz gdy stodkie twych wyznan przejety innie dreszcze,
Gdy stowo ,,kocham* troske rozwiato ponura,

Juz wtedy mysl wyjazdu byta mi tortura.
Ztamawszy gorgczkowo te bole$¢ tajemna,
Wyjechatem; niestety—i ,,kocham* wraz zemna.
Grob mi odtad przezierat z wnetrza kazdej ksiegi.
Mysl, karlejac, tracita szersze widnokregi

W tych wiezach, co stanowig $mier¢ juz za zywota.

WANDA.
Jakiez miano tych wiezéw, Henryku?

HENRYK.
Tesknota!l

Zamiast marnis¢, tg jedng goraczka trawiony,
Wolatem na ojczyste powrdci¢ zagony.
| oto jam przy tobie—nic nas nie rozdzieli (biorac jej reke)'
Bedziem odtad zy¢ razem... spokojni, weseli.
Skrécimy termin $lubu naszego daleki,
Jeszcze miesigc—a mojg zostaniesz na wieki.

(Widzac izy w oczach Wandy)-.
tzy w oczach twoich, Wando, i bole$¢ na twarzy?

WANDA (ze tzami w glosie).
Henryku! ty$ z ofiarg przyszedt dla nedzarzy!

HENRYK.
Nie rozumiem.
WANDA.

Dos¢. Kitamstwo nie przyda sie na nic.
O ty mdj obtudniku szlachetny bez granic!...
Ha! wyznaj... napisano ci o nasz¢j biedzie.
Pan Henryk list odebrat i do Wiandy jedzie,
Grzebigc z zalem cel wzniosty, ktéry miat przed soba,
Przyjechat, by sie naszg podzieli¢ zatoba. (3 ekstaza):
Jesli prawda, jak gtoszg prowansaléw dzieje,
Ze mito$¢ albo kona, albo poteznieje,
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To dzi$ wulkan mam w kazdej uczucia iskierce.
Wyzwate$ mnie, Henryku, w szczytny bdj na serce,
A wiec stajgc do walki z bronig réwnej miary,
Pocisk ofiar twych tarczkg odbijam ofiary.

HENRYK.

Nic sie twego, najmilsza, wzroku nie ustrzeze:
Odgadtas—to i lepi¢j—pomowimy szczerze.
Wiem wszystko i dlatego jestem obok ciebie.
Stato sie zado$¢ serca mojego potrzebie,

Lecz ofiar nie upatruj, Wando, w mym powrocie.
Przyjezdzam, bo nie mogtem oprzce sie...

WANDA (podchwytujac z bolesng ironig).

Tesknocie?
HENRYK.

Obowigzkom najswietszym jakie los nam daje.
Modgtzebym sam dalekie zamieszkiwaé kraje

I spokojny swym studyom poswiecaé sie jeszcze,
Gdyby mi pier$ przeczucia targaty ztowieszcze
Zem cie zabit, skazujgc na walk srogich zycie.

A dzi$ los mnie, przysiegam, nagradza sowicie,
Zblizajac w taki sposéb chwile upragniona.

WANDA.
A przysztosc?
HENRYK.
Tys$ j¢j trescig, szczeSciem i korona!
WANDA.
Niel z meczenstwem graniczy ta ofiara fzawa;
Korzy¢ sie przed nig—musze; przyjaé—nie mam prawa.
Od tego egoizmu niech mnie Bog uchowa!
HENRYK.
Ale c6z ja poswigcam?

WANDA.

Niech méwig twe stowa.
(Wyjawszy list z zagorsu):
»Oryentalnych prac niwa pustka u nas lezy.
T¢j katedry brak dotgd—z krzywdg dla miodziezy;
By szkote oryentalng tam u nas wytworzyc,
Tone w pracy. Ach! gdyby owocow j¢j dozyc!
Musze wytrwac do korhica w przedsiewzieciu swojétn.
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Juz lat dziesie¢ te studya zdobywam przebojem.
Nie dlugo! Tu korzystam, lecz juz nie tak wiele.
Na Wschodzie kres mych studyow! Kto ma takie cele,
Musi wiedze jak nap6j czerpaé¢ wprost z krynicy.?*

(po chwili, patrzac na Henryka, ktérego twarz zdradza silne przygnebienie).
O cze$¢ wam, wy szlachetni ducha zapasnicy!

HENRYK.
Nic uie strace, ol wierz mi!

WANDA.
Nie, Henryku drogi!...
Ja mam tobie, najmilszy, by¢ kulg u nogi
I wstretnym egoizmem orle tamac skrzydfa?!
Nie, nigdy!... Ach! ja samabym sobie obrzydia,
Druzgoczac przysztos¢ twoje rekami wiasnemi;
Zwichng¢ cele takiego syna bieducj ziemi,
To zbrodnia!...
HENRYK.

Toz ja bede pracowat przy tobie.

WANDA.

Bedziesz ptakat zbolaty, na pragnien swych grobie,
Ze wydartam ci z zycia czas nieodzyskany.
(Po chwili z rezygnacya):
A wiec miedzy indyjskie pospieszaj kaptauy,
Zeby wrdci¢ wnet z nimbem tryumfu u czota,
Na szczytne stanowisko wiedzy apostota.

HENRYK.

Alez, Wando, przez Boga, porzu¢ te skruputy!
Mogez jechaé? Ach! mnieby tam zycie zatruty
Obawy, ze nie wytrwasz tak bez bratni¢j tarczy;
Ze do pracy mozolnéj sit tobie nie starczy.

Czyz utrzymaé rodzing sama jeste$ w stanie?

WANDA (z gorycza).

Wiec na marne i$¢ musi moje wychowanie?
Wiec teorye twe, tylko czczym wyrazem byly?
Kobieta liczy¢ nie ma nic na wtasne sity,
Lecz bezsilna, jak powdj, tuli¢ sie przy debie?

HENRYK.
Bynajmnicj, sceptycyzmem twoj wiary nie zigbie;
Alez sity na czarng zachowaj godzine.
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WANDA (z silg).
Dzieki tobie, méj mistrzu, da Pan BG4g nie zgine.

HENRYK (rozpromieniony).

Nie zginie—kto ma wole jak ty, opokowa!...

Lecz nie wyjde ztad, poki przysiegi twej stowo
Nie uzbroi muie w pewnos¢, ze gdybys na chwile
Stracita ufnos¢ w skutek walk o wtasnc¢j sile,
Natychmiast do powrotu zawezwiesz Henryka.

WANDA.
Przysiegam!
HENRYK (catujacjej relce).
O! moj skarbie!
(Stychaé za sceng nadzwyczaj rzewne dzwiekifortepianu, trwajgce do zapadniecia
kurtyny. Henryk i Wanda stuchajg przez chwile z widocznem wrazeniem).
Co to za muzyka?

( Wanda przerazona silnie, wybucha ttumionem tkaniem).
Wandziu moja, co tobie?

WANDA (usitujgc zapanowaé nad wzruszeniem).

Nic... nic... ukochany.
Zdato mi sie, ze jekty nad trumng organy.

HENRYK.

Nie rozumiem.
WANDA.

Marylki to jest hymn grobowy.
Biedne dziecko! Od straszn¢j z Alfredem rozmowy
Zaniemogta $miertelnie; dzi$ juz troche lepiéj;
Ale nic jéj nie wzrusza, nie bawi, nie krzepi.
A skoro serce bardzi¢j krwawié sie zaczyna,
Zrywa sie... gorgczkowo biegnie do pianina
| gra jaka$ melodyg tzami przesigknieta, (z przerazeniem)-.
Ta muzyka, to straszne dzi$ dla mnie memento.

HENRYK.
Zkad ta mys|?

WA NDA (z gtekoka bolesciag pod wptywem dreczacegojg przeczucia).

Gdyby taki zawdéd serca... Bozo!
Zmysty trace... dwa lata... i ja kiedy$ moze
Taka piesn z mych nadziei zanuee cmentarzal...



222 O WEASNZJ SILE.

HENRYK.
Wandol!...
WANDA.

Przebacz! Ach! dZzwigk ten mrozi mnie... przeraza...
Nie dziw sig, méj jedyny... twoj wyjazd tak blizki...
(Tulgc sie do niego).
O kochaj!... nie porzucisz mnie dla odaliski?

HENRYK (obejmujac kibi¢ Wandy, ktéra zwisneta na jego ramieniu— moéwi
z ogniem gtebokiego uczucia).

Gdybym w milion serc trupich przelewat bez miary

Ogien, twojg w mych piersiach rozpalony sita,

W milionie serc straszne wzniecitbym pozary

| jeszczeby mi ognia na wieczno$¢ starczyto!...

Gdyby cze$¢, ktorg tobie Slubuje ma dusza,

Bog na wszystkie stworzenia rozdzielit dla siebie,

Mogtby pierwszy raz chérom swym obwiesci¢ w niebie,

Ze nie ma w podstouecznych kregach... ateusza!

Gdybym Bogu... szatanom... ha! nie wiem juz komu

Miat zwrdci¢ to uczucie lub gtowe da¢ za nie,

Wolatbym raczéj Swiaty pograzy¢ w otchtanie,

Niz jednego mitosci téj zrzec sie atomu.

Kocham cie, jak promienne mysli moich storice,

Jak Zrodio, zkad mi Swiete wytryska natchnienie,

Za serce, cnot anielskich tetnami drgajace,

Za u$miech... fzy i mowe... kocham nieskonczenie!...

Jest mottoch, co przed ziotem korng chyli gtowe,

Sa ludzie, w ktérych przemoc wzbudza trwogi dreszcze,

Bezsilnym—groza trudy zycia Syzyfowe,

Marzyciela i widmo przerazi ztowieszcze.

Mnie, gdym panem sumienia, $wiat niczém nic strwozy,

Do walk z losem nieztomng mam wole tytana,

Duszy mc¢j nie przerazit nigdy palec Bozy,

Przed tobg drze jak dziecie... i zginam kolana.

Kocham cig!... Czujesz, droga, bezmiar tego stowa?...

Gloszac je, jam potegg swag pijany... dumny...

Czuje, ze mnie categ o nie ztozg do trumny,

Iskier ducha nie zamknie bryfa granitowa!

Poki ty w mojom sercu krolujesz wszechwiladnie,

Poki z marzen mnie swoich nie zepchniesz otarza,

Zycie czarem mnie neci i $mieré nie przeraza,

Bo gdy skonam, kwiat ducha mego... nie przepadnie.
(Catuje Wande w czoto).
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WANDA (w upojeniu).

O najmilszy!... (po chwili) Hal... prgdzéj spiesz sie do podrdzy!
Jeszcze chwilka.,, nie wytrwam... serce mito wrozy...

(goragczkowo):
Wyjezdzaj... dzi$... natychmiast... nie tra¢ ani chwili...

HENRYK (obejmujac ja i sktadajac najej czole ostatni pocatunek).

(0] Swieta!., (wychodzipowoli patrzac z gighokiem wspdétczuciem na
skamieniatg w bolesci Wande).

Scena 12.

WANDA (sama— po wyjsciu Henryka, z okrzykiem tajonej rozpaczy).

Juz mi wieko nad trumng, zabili!...
(L ka przez chwile, poczem uspokoiwszy sie, moéwi, ktadac reke na sercu).
Ze to serce nie pekio dzi$ jeszcze—jest skatg!...
Czy aby w tych zapasach wytrwa biedne ciato,
Czy stabiuchna lepianka'moc groméw powstrzyma?...
Rzecz dziwna, kiedy wielki dzien czynu sie zbliza,
Czuje trwoge dzieciecia—i site olbrzymal...
Gdzie mam czerpa¢ odwage... ha! tam u stop krzyza!..,
(Kleka przed krucyfiksem i méwi gtosem wiary gtebokiej >
Stwadrco! niechaj mi Twoje wyroki pozwolg
Wytrwale z krwawg zycia potykac sie dola,
Ukrzepiaj sitg serce stabiuchucj kobiety,
Co przebojem iS¢ musi do pragnien swych mety,
By nedzne dla rodzicow wywalczy¢ dostatki;
Nie karz mnie, ze rozkazom nie postuszna matki,
W uniesieniu, goryczg zatrutam jej chwile,
Praguac z wiezéw niedoli wyj$¢... o wtasnej sile
(wstajac).
O! teraz kipi we mnie nadzieja wygasta,
Bég... mitosé... trud zelazny... oto moje hasta!...
(Wybiega na lewo od widz6w— zastona spada).

(. 72).



Wykopalisko monet X i X1 w.

DOKONANE W KOJCU 1882.

Sebastyan Bienikkowski, sedziwy i powazany wioscianin w Okuni-
nic pod Nowymdworem, przechodzac w pierwszych dniach maja 1882
roku przez wydme piaszczysta na lewym brzegu Narwi, miedzy Oku-
ninem, pamietnym pobytem Napoleona | (23 grudnia 1806 r.) a wsig
Gora dostrzegt na piasku odwiang kupke blaszek srebrnych. Zebraw-
szy starannie ten niewielki skarb, bo tylko sze$¢dziesiat i kilka sztuk
wynoszacy, nie utakomit sie na kilkanascie ztotych, ktoéreby ze sprze-
dazy jego mdgt osiggng¢, ale poczuwat sie do obowigzku odda¢ mo-
nety we wiasciwe rece, aby z nich zrobiono naukowy uzytek. Dzigki
temu roztropnemu i bezinteresownemu postgpieniu Bienkowskiego, do-
statem z trzeci¢j reki 16 sztuk z tego wykopaliska, a zajechawszy, na
otrzymang wiadomo$¢, na miejsce do Okunina nabytem jeszcze siedm
sztuk z rgk Bienkowskiego, a trzy sztuki nieco po6zniej w Warszawie
z drugidj potowy wykopaliska, ktéra pozwolono mi przejrze¢. Tak wiec
doszto do mych ragk sztuk 26, czyli potlowa catego skarbu; w Okuni-
nie zostatlo tylko kilka potamanych pienigzkéw Knuta angielskiego.
Z catego tego wykopaliska nie widziatem tylko siedmiu sztuk mise-
czkowatych zwanych wendyjsko-polskiemi, ktére sie od drugidj potowy
wykopaliska odtgczyty, nim ja zdotatem odszukaé. Ubytek ten nie
przeszkadza naukowemu zbadaniu i ocenieniu wykopaliska, gdyz odig-
czone monety nalezg do bardzo pospolitych i sg bez wptywu na histo-
ryczne okres$lenie znalezionego skarbu.

Blisko potowa wykopaliska skfadata sie, jak to pospolicie bywa,
z S2.tuk zniszczonych lub dla niedbatego wybicia, niedajgcych sie od-
czytac i rozpoznaé. W lepsz¢j potowie znalaztem nastepujgce mone-
ty: 1) Solid Bolestawa Chrobrego (992—1025); strona gtéwna: po-
piersie krdla mato widoczne skutkiem zniszczenia, napis zupetnie
starty. Na stronie odwrotn$j w $rodku krzyz, ktérego ramiona znéw
krzyzami zakonczone; z stowianskiego napisu: Boies taw wida¢ tyl-
ko litery— CA.BT); waga 1,2 grama.
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Pieniadz ten nie byt jeszcze znany, kiedy wr. 1847 ukazalo sie
znakomite dzieto Kazimierza Stronczynskiego p. t. Pienigdze Piastow.
Pierwszy jego egzemplarz, znaleziony w r. 1848 pod Pificzowem, opi-
sat tenze autor w Bibliotece Warszawskiej r. 1848 tom 1 str. 97. Dru-
gi egzemplarz pojawit sie na wyspie Bornholm; rysunek obu pomie-
scit p. Stronczynski w nowern opracowaniu $redniowiecznej nasz€¢j nu-
mizmatyki, ktérego tom pierwszy ukazat sie Swiezo p. t. Dawne Mo-
nety Polskie. Piotrkdw 1883. Zobacz tamze tabl. Ill nr. 2 i 4. Trzy
odmiany tej rzadkicj, zapewne w Kijowie w r. 1018 bit¢j, monety zna-
my dotychczas; egzemplarz okuninski najwiec$j rysunkiem jest zbli-
zony do pinczowskiego. Za kijowskiSm pochodzeniem t6j monety prze-
mawia procz napisu wschodni j¢j charakter, wyro6zniajacy ja na pierw-
szy rzut oka od 18 innych tego krdla solidéw, opatrzonych tacifiskiemi
napisami.

2) Denar Henryka I (r. 919—0936) bity w Verdun. Str. gtow-
na napis POIRI, w srodku REX, str. odwrotna: krzyz, w otoku napis
I0OVD; wielkos¢ 8 linij, waga gramoéw 1,06. Zobacz Dannenberg,
Die deutschen Miinzen der siichsischen und friinkischen Zeit, tabl. 4
nr. 92.

3) Denar Etelreda kroéla angielskiego (r. 978—1016) podobny
do rysunku Lelewela w Numismatigue du moyen age, tabl. XIII nr. 1,
wielkos¢ 9 linij, waga graméw 2,06.

4) Denar Kanuta angielskiego (r. 1017—1035); na str. gt. po-
piersie, w otoku napis: CNVT REK AN; na odwr. krzyz anglosakson-
ski, napis: EADPOL ON LVN t. j. Eadwold on Luudene, jak u Lele-
wela, Trzeban str. 108 nr. 13, tab. Il nr. 14: wielko$¢ 9, waga 1,01
grama.

5) Denar Ottona Il (r. 983—1002) bity moze w Minden. Gi6-
wna str. krzyz réwnoramienny z kétkami miedzy ramionami, w otoku
napis: ODDO MRVN; na odwrociu napis: S. COLONIA, dotem M i krzyz
kawalerski; podobny do Daunenberga nr. 342, h, i; wielkos¢ 9, waga
gramoéw 1,26.

6) Denar Henryka Il (r. 1046—1056) bity w Worms. Na gt6-
wn(j stronie popiersie, w otoku napis ... RIC IMPERATOR; na odwro-
tn¢j krzyz réwnoramienny z kétkami miedzy ramionami; w otoku na-
pis: HEN... VS; wielko$¢ 9, waga 1,19 grama, podobny u Dannenber-
ga nr. 847.

7) Denar Henryka V bawarskiego (r. 1017—1026). Na stronie
gtdwnéj wsrdd krzyza anglosaksonskiego napis HCINCAC; na odwrotncj
pod szczytem kosciota napis CON; w otoku napis CONIIAT . CONAIT,
wielkos$¢ 9 lin.,, waga gramow 1,31; podobny u Dannenberga str. 419
nr. 1090 d.

8) Denar biskupa Bernolda (r. 1027—1054) bity w Deventer.
Na str. gt. popiersie, w otoku napis BERNVO; na odwr. krzyz réwno-
ramienny z kulkami miedzy ramionami, w otoku napis .ERNOV; wiel-
kos¢ 9, waga 1,12 grama, podobny u Dannenberga nr. 572.

Tom |. Luty 1884. 29
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9) Denar Andrzeja wegierskiego (r. 1046—1060). Na strc
gtéwnej krzyz z potréjnych linij, w otoku napis REX.ANDREAS; na
odwrotn¢j krzyz réwnoramienny z tréjkagtami miedzy ramionami,
w otoku napis PANONF.IA. Wielkos¢ 9 linij, waga 0,61 grania, po-
dobny na tablicach Eggera nr. 14.

10) Denar Wratystawa czeskiego (r. 1061—1095). Na stronie
gtéwncj popiersie kréla z proporcem w prawoj, kulg po lewej stronie
gtowy, w otoku napis VRATIZLAV; na odwrotnej popiersie Swietego
z krzyzem po prawéj stronie, w otoku napis SCS WENCESVS t. j.
Sanctus Wenceslaus; wielko$¢ 7 linij, waga 0,85 grama, podobny
u Strouczynskiego Pienigdze Piastow, tablica monet czeskich Il nr. 10.

11) Denar zapewne anglosaksonski majacy po jedndj stronie
zamiast popiersia korone oddzielong diugim mieczem od dolnéj czesci
monety, na ktdorsj wida¢ litere Il pod krzyzem réwnoramiennym
i cztery tancuszki peret, jakby ozdobe piersi panujgcego; gora napis
wspak idacy, dla mnie niezrozumiaty NEROE -J-E-J-O. Na odwro-
tnej krzyz anglosaksonski z kotkami miedzy ramionami, w otoku po-
jedyncze litery TMIC poprzedzielane kotkami i krzyzykami. Ani
u Lelewela w Numismatique du moyen age, ani w Hildebrauda opisie
monet angielskich nie znajduje tego typu. Litera H na stronie gt4-
wnc¢j naprowadza na Hardeknuta angielskiego i dunskiego (r. 1040—
1042), a w takim razie moneta moze by¢ pochodzenia duriskiego. Wa-
ga (gram. 0,87) i rodzaj roboty przypominajg monety Hardyknuta
z $limakiem (m6j egzemplarz wazy 0,95 grama), jak u Lelewela, Trze-
bunskie tabl. Il nr. 19—23. Dannenberg tej monety nie zna, a li-
stownie sktania sie do uznania j$j za dunska.

12) Denar mnie nieznany; na stronie gtéwnc¢j na krzesle z wy-
soka poreczg siedzi osoba w fatdzistej szacie; z napisu otokowego tyl-
ko litery LIDD rozpozna¢ mozna; na stronie odwrotn¢j brodata gtowa
stojgca na czaszy, zapewne gtowa $w. Jana; z napisu otokowego widac
tylko litery SIHA, zapewne majgce znaczy¢ Sanctus Johannes; wiel-
kos¢ 8 linij, waga 1,32 grama. Ta moneta podtug Dannenberga (str.
469) ma juz swa literature, bo egzemplarze sg dos¢ liczne, lecz zawsze
z niezupetnemi napisami; Koehne porownywat 19 egzempiarzow, lecz
nie doszedt, gdzie pienigdz byt bity.

13) Dziesie¢ sztuk denaréw Ottona Il (r. 983 —1002) z napi-
sem: ,,0ddo Dei gratia rex” na gtowncj, oraz ,,Atelhit” na odwrotncj
stronie.

14) Dziewietnascie sztuk weudyjsko-polskich przypisywanych
Ryxie, w okazach powszechnie znanych.

Pozostate niewyszczegdlnione pienigzki byly albo catkiem starte
albo téz okazaly sie nasladowaniem niedoteznym innych monet w o-
wych czasach bedacych w obiegu. Wykopalisko przedstawione w po-
wyzszym spisie wymaga dla czytelnika mniéj obeznanego z naszg nu-
mizmatyka kilku objasnien, gdyz pod wiciu wzgledami okazuje sie za-
gadkow¢m. Dla niejednego najbardzi¢j zadziwiajgcym bedzie pewnie
stosunek monety zagranicznéj do krajowcj: na 60 sztuk obcych, jedna
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sztuka krajowa. Dla numizmatyka stosunek ten jest rzeczg pospoli-
ta, bo dos¢ liczne wykopaliska monet zakopanych w wieku XI-tym oka-
zujg zawsze to samo zjawisko. Stosunek ten w okuninski¢m wykopa-
palisku jest nawet mni¢j razacym niz w wykopalisku trzebunskiém,
obejmujacém okoto 2000 sztuk; miedzy 250 sztukami trzebunhskiemi,
ktére rozpatrywat Lelewel, nie byto ani jednéj sztuki polskicj; pod
tym wzgledem Okunin okazat sie taskawszym od Trzebunia. Czyz
w tym czasie nie bito w Polsce monety?

Chcac na to pytanie odpowiedzie¢, musimy sie jeszcze rozpatrzeé
w skarbie znalezionym w Okuninie dla wykazania jakg przestrzeh cza-
su przedstawia. Panowanie ksigzat, ktorzy ziozyli sie na skarb
okuniuski zaczyna sie rokiem 919 a konczy na roku 1096. Gdyby
monety niemieckie Henryka | w tem wykopalisku znalezione pocho-
dzity z pierwszych lat jego panowania, a monety Wratystawa czeskie-
go z ostatnich lat panowania, monety okuninskie obejmowatyby lat 17(5.

Jesli czas zakopania skarbu okunirniskiego potozymy pod r. 1065,
jak nas do tego upowaznia moneta Wratystawa czeskiego (1061—
1095) nie zniszczona obiegiem, okaze sie, ze miedzy r. 919 a rokiem
1065 bit u nas Mieczystaw | nie zbyt mato, a Bolestaw Chrobry na-
wet dos$¢ duzo, bo na nieogtoszoncj jeszcze tablicy dzieta p. Stron-
czynskiego ukaze sie 21 odmiau monet tego kréla; przed r. 1065 byfa
i mennica Bolestawa Il czynng, a wykopaliska inne do$¢ szczodrze
dostarczajg monet tego kréla. Licznie jawigca sie w wykopaliskach
z X1 wieku moneta zagraniczna nie da si¢ przeto wyttdémaczy¢ nie-
czynno$cig mennic krajowych. Do pewnego stopnia obecno$¢ monet
obcych na' nasz¢j ziemi ttomaczy sie charakterem kosmopolitycznym
monety Sredniowiecznej. Juz w pierwszych trzech wiekach nasz¢j ery
byly u nas w obiegu denary rzymskie od Wespazyana az do Konstan-
tego Wielkiego i to wytacznie prawie, bo dos¢ liczne wykopaliska
z owych wiekéw, np. nad Liwcem pod Wegrowem (260 sztuk) sktada-
ja sie wylacznie z rzymskich monet. W VIII-ym i IX-tym wieku
obiegaty u nas monety arabskie, kufickiemi zwane, bez przymieszki
innych, jak tego przyktad dajg, inne pomingwszy, skarby wykopane
w Psarach pod Otobokiem i w Gwiazdowie w powiecie gnieznieniskim.
Od X-tego wieku widzimy na przestrzeni dawncj Polski w obiegu
monety angielskie, dunskie, czeskie, niemieckie i wegierskie a w ich
towarzystwie w malenkim procencie monety krajowe. To tz obe-
cnos¢ monet obcych w wykopaliskach pochodzacych z X1 wieku nie
zadziwia nas ani w Okuninie ani w zadném inném miejscu dostarcza-
jacym owoczesndj monety, ale zadziwia nas razgca przewaga monety
obcej nad krajowag. Jak jg ttébmaczy¢? Czy niedostatkiem skarbu
i ubdstwem kraju? Zapewne nie. Obraz nieprzebranych skarbow
Chrobrego nakreslony przez kronikarzéw przy opisie odwiedzin Otto-
na Il w Gnieznie $wiadczy wymownie i dowodnie o0 zamoznosci ksie-
cia, jego dworu i jego druzyny. Lecz nie sam ksigze i nie sama jego
druzyna optywata w dostatkach. Zajego panowania kazdy ziemia.
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nin nosit ciezkie zlote tanicuchy, a kobiety tak byty obsypane ziote-
mi koronami, naszyjnikami, naramiennikami i drogiemi kamieniami,
ze je podtrzymywaé byto trzeba, aby podotaty ciezarowi tych koszto-
wnosci.  Gallus opisujacy ten dostatek wyraznie powiada (rozd. 12),
ze ten przepych pochodzit z obfitosci pieniedzy. Gdzie kraj caly jest
tak bogaty, tam zamozno$¢ skarbu krolewskiego nie pochodzi z ucisku
poddanych, bo dla tych wedle Swiadectwa Gallusa Bolestaw nie pa-
nem byt ale ojcem; nikt tam nie kryt sie¢ z swym dobytkiem podczas
przejazdu krola, ale nardd cisngt sie do niego, aby go z rozpogodzo-
ném obliczem oglada¢. Taki obraz czasow Chrobrego nakreslit Gal-
lus i nie mamy powodu posadza¢ go o przesade w tym opisie; po-
wtorzytem ten opis dostownie za kronikarzem i dostownie go rozu-
miem. Dostatek ten przetrwal zapewne po S$mierci Bolestawa lat
kilkadziesiat, bo nardd bogaty nie moze odrazu zuboze¢. Stowa Mar-
cina Galla znajdujg potwierdzenie w licznych wykopaliskach mo-
net, ktdre w XI wieku ziemi powierzono; skarby polskie w XI wieku
byly nieprzebrane i nieprzebrane sg ich wykopaliska. Zapewne nie
o wszystkich wiemy, bo lud kryje sie zazwyczaj z tdm, co szczescie po-
dato do reki, a starozakonni nabywcy wolg czesto powierzy¢ nabytek
tyglowi niz szuka¢ korzystniejszego zbycia. A przeciez nie ma roku,
zeby nie wykryto skarbu z owych szczesliwszych czasow. Kiedy to
pisze, dochodzi mnie wiadomos¢ o nowym skarbie, odkrytym w oko-
licy Nasielska. Nie wszystkie wprawdzie liczg na tysiace sztuk, jak
wykopalisko trzebunskie lub najnowsze w Rzeczkach 8 funtéw wa-
zace, ale za to skarby te sg liczne i rozrzucone po catym kraju. Do-
wodzi to, jak sadzi¢ mozna, ze kraj caty optywal w dostatki, bo prze-
ciez nie wszyscy i nie wszystko zakopywali, a skarby w naszych cza-
sach dobywane z ziemi sg zapewne malerikag czastka tego, co krajowcy
wowczas posiadali. Zadalekoby mie zaprowadzito badanie, zkad sie
brat ten dostatek; dla tego poprzestaje na zastrzezeniu, -ze zrodta jego
niekoniecznie szukaé¢ nalezy w tupach wojennych, gdyz w tym razie
musielibySmy i naptyw monet rzymskich w Il i Ill wieku, i pojawie-
nie sie monet arabskich w VIII i IX wieku ttémaczy¢é wojennemi zdo-
byczami, do czego brak nam wszelkich podstaw, bo przeciez wyprawy
wojenne naszych ksigzat nie siegaty ani do Arabii w poprzednich wie-
kach, ani do Anglii w X lub XI wieku, aby zaopatrzy¢ kraj w monety
arabskie lub angielskie, ktdrych zapasy spoczywajg w ziemi. Moneta
odlegtych krajéw ptyneta zapewne do Polski drogami handlowemi ja-
ko $rodek wymiany za to, co posiadat i wytwarzat kraj, chocby nam
na okazanie tego zbywato na Swiadectwach kronikarskich. Wykopa-
liska monet iinnych starozytnosci sg wiasnie ta kronika, wktorcj
szuka¢ nam przychodzi $wiatta dla rozjasnienia o6wczesnego ekonomi-
cznego potozenia kraju, bo w kronikach pisanych czestoby$my go da-
remnie szukali. Przewaga monety obc¢j w wykopaliskach nie da sie
przeto ttémaczy¢ uboéstwem kraju, bo wiasnie te wykopaliska dowo-
dza rzeczy przeciwndj i ostatecznie potrzeba tylko bylo naptywajaca
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obca monete przebi¢ na krajowa, a przedstawitby nam sie catkiem
odmienny obraz naszej rzeczy menniczéj.

Wypada nam przeto obejrze¢ sie za innym sposobem wyttdma-
czenia obfitosci monety obcéj w naszym kraju w X1 wieku.

Stosunek monet obcych do krajowych w wykopaliskach X1 wie-
ku, tak zagadkowy dla nas, da sie poniekad wyttémaczy¢ skarbowo-
Scig dwczesng, bardzo odmienng od nowoczesnsj. W naszych czasach
miedzy skarbem kraju a ludnoscig kraju jest ciggly przyptyw i od-
ptyw przez pobieranie podatkéw w monecie krajow¢j oraz przez ptace
urzednikdw licznych i jeszcze liczniejszego wojska. Catkiem iua-
cz¢j przedstawia nam sie skarbowo$¢ w wieku XI. Daniny podda-
nych sktadane bywajg nie w monecie brzeczacéj, lecz w produktach
krajowych, ktérych odbiorem zajmowat sie urzednik ksigzecy w opo-
lu ustanowiony. Tak sktadano danine zwana stro6za, ustanowiong
przez Bolestawa Chrobrego a sktadang w zycie i owsie na utrzymanie
strazy popogranicznych zamkach ksigzecych osaazon¢j °). Pobiera-
jac daniny w produktach krajowych nie ptacit ich panujacy pieniedz-
mi, a pienigdz skarbowy nie przechodzit przeto do kalety rolnika.
Pienigdz skarbowy byt obracany przewaznie na potrzeby panstwa
i kosciota. Bolestaw Chrobry hojnie sypat pieniedzmi, gdzie tego wy-
magata potrzeba panstwa i kosciota, i byt z tego znany. Wspomnia-
tem juz o tSm, jak bogato udarowat Ottona Il ijego druzyne az do
ostatniego hajduka po odwiedzinach w Gnieznie. Wedle S$wiadectw
wspotczesnych znaczny nakiad wazyt na wykupienie ciata $. Wojcie-
cha 2), a prusacy znajac hojno$¢ krola umieli jg wyzyskac¢ 3). Podo-
bnie wykupit ciato §. Brunona i towarzyszéw z nim razem polegtych 4),
jak w ogéle nie oszczedzat swego skarbu na nawrécenie prusakéw; ma-
my o tém Swiadectwo $. Brunona w liscie pisanym do Henryka I 15).

Moze jeszcze szczodrz€j rozporzadzat swym skarbem Bolestaw
w celach politycznych, nie wzdrygajac sie nawet uzy¢ przekupstwa,

9 Ipse (Boleslaus) tamen quoddam tributum in Polonia, quod stréza
dicitur, fertur statuisse ita, quod auilibet do aratro sive unce unam mensuram
siliginis et aliam avenae ad regni granarium annis singulis praesontabant.
Kronika Boguchwata i Godystawa Paska u Biolowskiego, Monumenta Pulo-
niae hist. t. 11, str. 48 3.

2) Boleslao pecunia sua viatori data ipsum emit caput sanctum (Adal-
berti) ac misso magni thesauri pondere nuntios suos ad redimendum religuum
corpus diresit. Passio s. Adalb. Monum I, str. 156.

3) A duce finitimo Boleslao grandem peouniam accepturos se putant.
Bruno, vita s. Adalberti w Bielow. Monumen. I, str. 221.

4) Bruno multa a Bolislao caeterisque divitibua suscepit— corpora
martyrum insepulta iacuerunt, quoad Bolislavus id comperiens eadem morca-
tur. Thietmar u Bielowskiego: Monumenta, t. I, str. 29 3.

5) Boleslavo nulli pecuniae (ad oonverteudos Pruscos) parcere decrevit.
Bielow: Monumenta, Pol. hist. I, str. 22 7.
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gdy tego wymagaty okolicznosci. Thietmar pomawia go pod r. 1002
0 usitowane przekupienie Misnijczykéw lub wprost o che¢ kupienia
ich od cesarza ‘). Pod r. 1007 czytamy u tegoz Thietmara o oskarze-
niach przez tuzyczan zaniesionych do cesarza, ze Bolestaw namowg
1 pieniedzmi ujac ich sobie usituje a).

Kiedy wr. 1015 Bolestaw, peten tysigcznych przebiegéw, jak
powiada o nim Thietmar, wystat syna swego Mieczystawa do krola
czeskiego Udalryka, aby go naktoni¢ do wspolnego dziatania przeciw
Henrykowi 11, Udalryk nietylko nie zgodzit sie na przymierze, ale na-
wet Mieczystawa uwiezit a nastepnie wydat Henrykowi, u ktérego
Mieczystaw czas jaki$ przesiedziat w wiezieniu. Bolestaw zaniepoko-
jony takim obrotem rzeczy, uzyt najskuteczniejszego srodka, aby syna
wydostac¢ z niewoli, a $rodkiem takim byly pienigdze, zapewne na ten
raz hojni¢j posypane. Z gorycza opowiada Thietmar, ze cze$¢ rady
cesarski¢j byta przekupiona i ze pienigdz wzigt w t$j sprawie gore
nad rozumem politycznym, wskutek czego nie tylko uwolniono Mieczy-
stawa, ale go nawet z wielka czcig odestano ojcu 3).

Temi drogami chodzit czesto pienigdz do skarbu Chrobrego naleza-
cy i jego imieniem znaczony. Pienigdz ten znat lepi¢j droge do nieprzy-
jaciot niz do kalety poddanych, ktérzy go podobno nie potrzebowali, bo
potrzeby zycia pokrywata wtasna praca a zbytku kmie¢ nie znat.

Mylitby sie jednakze, ktoby sadzit, ze Chrobry w ten sposob
gospodarowat groszem wzietym od poddanych i z krzywdg kraju: kro-
nikarz Gallus wrecz mu daje Swiadectwo, ze byt trwonicielem, ale nie
cudzego mienia X). Nie ulega watpliwosci, ze tupy wojenne zasilaty
skarb Chrobrego od czasu do czasu, cho¢ nie wytacznie, bo skarb ten
byt zasilany zapewne takze z tych Zrdédet, z ktdrych czerpat kmie¢
swoj pienigdz, chowany w ziemi i po oSmiu wiekach z ni¢j na pocieche
numizmatykow dobywany; kmieciom bowiem chciatbym przyznac za-
kopywane pospolicie w polu kapitaty Xl wieku. Kmie¢ sktadat
w zbozu danine do skarbu ksigzecego, a co pozostawato nad wiasng
potrzebe sprzedawat za pienigdz taki, jakim rozporzadzaly oscienne

‘) Boleslaus Misnenses pecunia corrumperc clam temptat. Thiet-
mar u Bieléw. Monumenta, t. I, str. 265. — Boleslaus autem Misnensemur-
bem tantummodo innumerabili pecunia acquirere satagebat. Thietm. str. 268.

2) Regi (Heurico) multa sibi contraria molientem asserebant, seque
ad haeo perficienda verbis et pecunia ab eodem introduoi affirmabant. Thiet-
mar w Monument, t. I, str. 280.

3) Pars optimatum corrupta, vicit pecunia consilium, et ut boc Bo-
leslao carius esset, Miseconem reduxit. Thietmar w Bielow. Monumenta,
I, str. 297.

4) Hic est vcre pater patriac, hic defensor, hic est dominus, non
alic nao poouniae dissipator, sed honestus reipublicne disponsator,
(ui damnum rustici violenter ab hostibus illatum castello reputat. Gallus
W Bieléw. Monument, I, str. 110.
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kraje pokrywajgce swoj niedostatek dorobkiem polskiego rolnika; tu
zrodio obcej monety w obiegu.

Brak pienieznych stosunkéw miedzy kmieciem a krolewskim
skarbem ttémaczy nam nieobecno$¢ monety krajowej w kalecie krnie-
céj i przewage monety obeé¢j w wykopaliskach. Odplyw monety skar-
bow¢j za granice, poswiadczony miejscami z kronik przywiedzionemi,
a trwajacy jak sie zdaje przez catly wiek XI i kosmopolityczny chara-
kter 6wczesn¢j monety objasnia, jakim sposobem naodwrdt monety
Mieczystawa | lub Bolestawa Chrobrego dostaty sie na wyspe Born-
holm, gdzie je wykopano za dni naszych. Pienigdz krajowy w tak
drobncj ilosci znajdowany w wykopaliskach z X1 wieku pochodzacych,
nastrecza podejrzenie, ze dostat sie tutaj dopiero po odbytej wycieczce
za granice, i wracat do kraju w towarzystwie obe¢j monety.

Ten sposdb wyttbmaczenia przewagi monety obcej miedzy pie-
niedzmi w kraju obiegajgcemi uwazatbym za prawdopodobny, ile ze
innego sposobu wyjasnienia tej zagadki nie widze. Tak skarbowo$¢
owczesng pojmujac zrozumiemy takze, jakim sposobem w Okuninie
znalazt si¢ obcy pienigdz Wratystawa panujacego w Czechach od
r. 1061, a nie byto monety krajow¢j Bolestawa Smiatego, cho¢ tenze
wstapit na tron o trzy Inta wczesniej od Wratystawa.

Jozef 1'rijjboromki.



STANISLtAW HR. WODZICKI,

PIIEZES SENATU B. RZECZYPOSPOLITEJ KRAKOWSKIEJ *)

(przyczynek DO DZIEJOW KRAKOWA, 1815--1830).

NAPISAL

eMiecwystaw Kr~ywosgd-Kgpienski.

V.

Przy ciggle wzrastajgcym roznamietnieniu stronnictw i stosun-
kéw, na ktore sie sktadaty drobne, ale w matym tym kraiku dosy¢ po-
wazne czynniki i wypadki, przy coraz silnigjszém wzburzeniu umystow,
wichrzacych spokoéj Rzeczypospolitéj i napastujacych osobe prezesa
senatu, zblizat sie czas sejmikowy 1828 r. Na dwa tygodnie przed
zebraniem sejmikdw, ostrzegat senat osobng odezwa wszystkich woj-
tow gmin, tak miejskich jak wiejskich, ze juz od dwdch lat obowigzuje
cisle artykut 19 konstytucyi, a zatém powinni sie przy wyborach do
niego stosowa¢. Podobng instrukcya ponowit delegowanym na sejm
senatorom: Bartlowi, ks. Bystrzanowskiemu i Sobolewskiemu, a gdy
Bartel wiekszoscig gtosow obrany zostat marszatkiem sejmowym, po-
lecit mu senat powtdérnie zastosowanie sie¢ do tego artykutu konstytu-
cyi, dotgczajgc note rezydentdw rosyjskiego i austryackiego, napomina-
jaca senat do Scistego zachowania artykutéw przepisanych konstytucya.
Nadto, przed rozpoczeciem posiedzenia, na ktorém postanowit Bartel
wybor prezydenta, przestat senat delegowanym z swojego grona noty
wszystkich trzech rezydentow z wezwaniem, aby je natychmiast ko-
munikowali marszatkowi, z zastrzezeniem doreczenia tych rozporza-
dzeh w obecnosci rezydentéw na posiedzeniu sejmu. Intrygi stronnic-
twa przewrotu, gtoszagcego nowg ere pomysinosci dla Rzeczypospolitdj
krakowskio6j, przeforsowawszy swojego kandydata na marszatka, braty
stanowczo gore w sejmie, naprdézno bowiem wielu z reprezentantéw
domagato sie przeczytania wspomnianych ekspedycyi, daremnie odwo-

*) Dalszy ciag—zob. zeszyt grudniowy, 188 3.
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tywano si¢ do wyraZnego polecenia senatu: zapamietaty Bartel, rzuci-
wszy pogardliwie nierozpieczetowang note na strone, przystapit w dniu
15 grudnia 1828 r. do wyboru prezydenta senatu. Z wielkiém zdzi-
wieniem obecnych wyszedt z urny Jézef Nikorowicz wiekszoscig jedncj
kreski i to w ten sposob jedynie, ze Adam Siemonski, ktdry takze
ubiegat sie o krzesto prezesa, odstgpit przed kreskowaniem pie¢ wo-
téw przyjaciot swoich Nikorowiczowi. Arbitralno$¢ marszatka sejmo-
wego, Bartla, nie ograniczyta sie tylko na wyborze prezydenta; nie od-
pieczetowat bowiem wspomnianej ekspedycyi od senatu, dopoki nie zo-
staly uskutecznione wybory na senatoréw, sedzidw pokoju i innych
konstytucyjnych urzednikdw.

Dziwnem sie wydalo mieszkaricom Krakowa, ze Nikorowicz,
urzednik dozywotni, nader spokojng posade majacy, hojnie wynagro-
dzony przez Rzeczpospolitg, gdyz z dodatkami przewyzszata jego pen-
sya dochody prezesa senatu, zmienia dotychczasowg posade prezesa sg-
du dozywotnig na niepewne trzechlecie kiopotliwego i przykrego urze-
dowania; domyslano sie jednakowoz, ze to nie byto wynikiem ambicyi
ociezatego Nikorowicza, ale racz¢j owocem intryg malkontentéw; ze
byt on tylko parawanem, zastaniajgcym stronnictwo przewrotu, daza-
ce badz cobadz do usuniecia,prezydenta Wodzickiego. Nie bedziemy
wspominaé wszystkich arbitralnosci, jakich sie w czasie urzedowania
dopuszczat marszatek sejmowy, zaznaczy¢ jednak wypada, ze czterna-
stu dobrze myslacych postow zaprotestowato przeciw dziatalnosci Bar-
tla, a dla uniknienia odpowiedzialnosci za uchwaty, za wybory i za po-
gwatcenie artykutu 19 konstytucyi, za przyktadem Jana Mieroszewskie-
go, uznajac sejm za nielegalny, opuscito Izbe. Stronnicy Nikorowicza
przerachowali sie atoli, forytujgc swego kandydata do krzesta prezesa,
a dziatajgc lekkomysinie, zapomnieli o zatwierdzeniu wyboru przez
trzy dwory opiekuncze, ktére w dwa tygodnie po dokonanym wyborze
przestaly note do senatu, mocg ktéréj tak sejm sam, jak jego wszyst-
kie uchwaty, wybory i inne czynnosci, uznano za nielegalne i zupetnie
niebyte *J. Zastraszony senat w nowym swoim sktadzie, uniewinniat
siebie i reprezeutacyg sejmowg w osobnej nocie do rezydentéw, a na-

Oto dokumenta w t§ sprawie:

l. Noto I. Monsicur le Président du Senat! Les plenipotentaires
des 3 hautes Cours ooproteotrioes, ayant eu I’honneur d’informer Son Excel-
lenoe, Monsieur le Président du Sénat, do déoisions supremes de leurs Cours
respectifs au sujet du maintien de I’articlc 19 do la Constitution de la ville
libre de Cracovie, dans la voie confidentionelle, la qu’elle jusqu’ici ils jugent
la plus convenable et conciliante,—et n ayant point encore reeu de reponse
satisfaisante,— s’empressent de déclarer a S. E., que persistant dans la ma-
niere qu’ils ont adopt$ pour leurs demarches, ils prient S. E. M. le Président,
qu’il veuille bien par I’entremise du Sénat ou la Sienne propre, manifester au
Président de 1’a98amblée de Representants les liautos décisions de leurs augu-
stes Cours respoetivcs telles, qu’ellos ont ¢t§ communiqués ii Son Escellence.

Tom I. Luty 1884. 30
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wet udat sie do trzech monarchéw - protektoréw, usprawiedliwiajgc
swoje czynnosci i proszac o rozstrzygniecie watpliwego sporu. Tym-

IlIs prient en meme tems S. E. d’agréor lassuranoo renouvelée do leur hautc
considération.  (sign¢): Darrest. Zarzecki. Lo Baron d’Oechsner.

11. Note. Les soussignés etant suffissament informés, que plusieu
membres, qui ont sieg¢ k la Difctte se trouvent plus ou moins depourvus des
gualifications préscrites par l’article 19 de la Constitution et se réferant k la
teneuro de cette loi fondamentale, ainsi qu’a leurs notes anterieures, par les-
quelles ils ont manifesté les volontés de leurs hautes Cours respectives &I’e-
gard de cet article Bempressent de déolarer au louable Sénat de la ville libre
de Craoovie et de son territoire, qu’ils ne peuvent reconnaltre et considérer
comme Iégal qu’un ordre de choses émanant d’une stricte observation eut tout
gens de lI’article susdit de la Constitution, en iimtant le Sénat en consé-
qguence ii vouloir se conformer strictcment h cetto volont¢ supréme des trois
augustes Cours coprotectrices, oomme garantes de cette Charte sanctionnée
par Elles. Fait k Cracovie le 3 Janvier 1828. (sign¢): Darrest. Zarze-
cki. Le Baron Oechsner.

HI. Note. Les soussignés en s¢ referant h leur note collective du
3 Janyier, par laquelle ils ont declar¢ au louable Sénat no pouvoir recon-
noitre comme Iégal qu’un ordre de ohoses conforme a I’article 19 de la Con-
stitution et aux volontées supremes de leurs hautes Cours respeotives ¢noncée
U ce sujet, et ne pouvant en aucune manifere admetre les justifioations, qui
leur furent presentées h cet ¢gard par le Sénat en dato du 3 Janvier, Nro 16;
vu que l’assertion, que le Senat n’avoit point oonnoissance du defaut de qua-
lifications de plusieurs membros do I’assemblée legislative et qu’il n’avoit pas
de droit I¢gal do s’en informer manquoit touts fondaments et ¢toit meme en
contradiction ¢vidente aveo la teneur do Tarticle 80 du statut organique, et
vu, qu’en outre I’argument offart par lo Sénat, comme quoi il n’auroit point
¢t¢ inform¢ U tems de volontées suprémes des hautes Cours, relativement ii
I’observation de I’article 19, ne se trouvo etre qu’illusoire, en ce que la vo-
lont¢ precitée des 3 hautes Cours n’introduisoit point une loi nouvelle, uiais
qu’elles insistoit uniguement sur I’observation rigoureuse de la loi fondamen-
telle, de laquello on auroit jamais du s’ecartor, reconoissent enfin, quo la Con-
stitution ayant ¢t¢ violée par la composition de la derniere diette, ainsi que
par sa marche il étoit moin importante d’etablir, si la faute en ¢tait au Sénat
ou a la Chambre elle-meme. Les soussignés au nom et conformement aux
ordres supremes de leurs hautes Cours respectives s’empressent de dcolarer k
Son Exoellence M. le President et au louable Sénat, ,,que tous les actes de la
derniére dictte seront regardces illegals et nuls,” que I’ancien ordre de cho-
ses tel qu’il avoit subsisté avant I’ouverture de la dit assemblée auroit &étre
retabli et seroit maintenu sous le Présidenco de M. lo Comte Stanislas Wo-
dzicki, jusqu’ii ce que les definitions plus definitives pouvont etre prises dans
les voyes de la Constitution.

Cracovie, le 25 fevrier 18 28.
Darrest. Zarzecki. Le Baron d'Oechsner.
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czasem Wodzicki w dniu 31 grudnia 1827 r., jako w ostatnim swego
urzedowania, pozegnat senatoréw oswiadczeniem, ze postuszny prawu,
sktada godno$¢ prezesa i piecze¢ w rece towarzyszy pracy, z zyczeniem
najszczerszém, aby pod nowym rzadem i przy $wiezym naczelniku kra-
ju wzrastata pomyslnos$¢ Rzeczypospolitej, ktér¢j przewodniczyt lat
przeszto dwanascie. Samo sie przez sie rozumi¢, ze z rezydentami
z dniem ustgpienia zerwat wszelkie stosunki urzedowe. Po ustapieniu
Wodzickiego zapanowata w rzadzie krakowskim znpetna anarchia.
Nikorowicz, niepewny potwierdzenia swego urzedu przez mocarstwa
opiekuncze, nie stawit sie 1-go stycznia do objecia godnosci prezesa,
z obawy utracenia posady prezesa sadu apelacyjnego; podobniez i inni
senatorowie, niepewni jutra, bo niepewni potwierdzenia w now¢j swcj
godnosci, ociggali sie z objeciem urzeddéw, tak, ze $miato rzec mozna,
iz od dnia 1-go stycznia az do 27 lutego r. 1828, Krakéw pozbawionym
byt gtowy, pozbawiony rzadu, jakby w najlepszych czasach bezkrole-
wia, wskutek czego nie uchwalono nawet budzetu. Niedtugo wszakze
czekano na odpowiedz rezydentow, ktérzy w imieniu dworéw swoich,
zbijajac punkt za punktem wywody senatu, os$wiadczyli powtérnie, ze
gabinety, uwazajac sejm ijego czynnosci za zupetnie niebyle i nie pra-
womocne, przywracajg statu quo ante jeszcze przed zebraniem sej-
mu, z wezwaniem, aby senat zaprosit bytego de jura et facto pre-
zydenta Wodzickiego do objecia steru rzadéw Rzeczypospolitej kra-
kowskicj. Przestraszeni senatorowie stanowczoscig opiekuriczych dwo-
row potracili glowy, za$lepienie jednakowoz i zawis¢ nowych cztonkéw
rzadu przeciw Wodzickiemu zaszto tak daleko, ze jeszcze kilkanascie
dni zwlekano, nie chcac sie zastosowac do polecen opiekuriczych mo-
carstw, az do stanowcz¢j odpowiedzi samych monarchéw. Niebawem
i tutaj nastapito przykre rozczarowanie, a rezonujacy najwiec¢j prowi-
zoryczni cztonkowie senatu oniemieli z przerazenia, kiedy wszystkie
trzy ekspedycye do monarchéw zwrdcita im poczta... nierozpieczetowa-
ne. Rezydenci za$, stosujac sie do wyraznych polecern monarchow-
wezwali Wodzickiego osobng notg z dnia 27 lutego *) do objecia na

') Note. Monsieur le Président du Sénat! Nous avons Thonncur,
M. le Président du Sénat, de communiquer a Votre Excellence ci-prfes la d¢-
claration, que par ordres supremes de nos hautes Cours respectives, nous ve-
nons d’adreaBer au louable Sénat a I’effet du retablisseinent de I’ordre de oho-
ses tel, qu’il subsistait avant I’ouverture de la soi-disante difette declarze ill¢-
gale.

C’e8t avec la plus vive satisfaotion, que nous voyons par la V. E. repla-
céo ala tete de ee gouvernensent-oi et renouyes les relations d’offices et de
confianoe, que nous avons eu Thonneur d’entretenir aveo Elle. Agréer M. le
Présidont avc3 ces assuranccs, en menie tenis oelles de notrc trcs haute consi-
dcration.

Craoovie, le 27 fevrier 1828.
Darrest. Zarzecki. Le Baron d’Oechsner.
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nowo dawnego urzedu, wskutek czego i deputacya nowego senatu za-
prosita go do objecia naczelnego rzadu kraju. Przegladajgc papiery
po $. p. Stanistawie Wodzickim, mozemy o0sadzi¢ bezstronnie, z jakg
ofiarg i zaparciem sie mitosci whasnej przystepowat Wodzicki (lo obje-
cia wstretnego mu urzedowania; diugo sie wahat, wzdrygajac sie na
mys$l piastowania godnosci nie przez wolny wybdr, ale niejako narzu-
conej przez site wypadkow i okolicznosci, dobro jednakowoz publiczne,
ktore tego wymagato, cheé¢ ocalenia od przeSladowania postow sobie
przyjaznych, ktdrzy z protestem opuscili izbe, ta mysl wreszcie, ze
W razie nieprzyjecia przez niego godnosci prezydenta, wyznaczg dwory
opiekuncze obcego urzednika, jako komisarza, ze swego ramienia,
przez co chociaz wzglednie, jednakowoz zawsze niezalezny byt polity-
czny Rzeczypospolitej na szwank bedzie narazony;—wszystko to byly
wzgledy nadto wazne i donosne, zeby skioni¢ Wodzickiego do pewnej
abnegacyi, do poswiecenia swoich sit i zdrowia sprawie publicznej.
Przyjat tedy godnos$¢ prezesa, z zastrzezeniem wszakze, ze jg piasto-
waé bedzie tylko do zebrania sejmu i miat przynajmniej to zadowole-
nie, ze dzien objecia urzedu byt uroczyscie powitany przez mieszkan-
cow odwietleniem miasta, oklaskami publicznosci, zgromadzonej w tea-
trze, przy odspiewaniu piesni okolicznosciowych, stowem, powszechng
radoscig publiczng, zkad wynikat wniosek usprawiedliwiony, ze nie
0g6t mieszkancow, ale tylko klika stronniczych demagogéw byta mu
wroga.

Tymczasem $rodki podjete przez gabinety, zabliznialy tylko ra-
ny, ale nie goity ich radykalnie. Kiedy bowiem wzburzone namietno-
$ci polityczne wezma gore, nie dajg sie tak tatwo w krétkim czasie
uspokoi¢, zwtaszcza, kiedy interes osobisty kilkunastu meneréw jest
gtobwng sprezyng, jaka porusza opinig publiczng. Do usSmierzenia ta-
kich namietnosci, potrzeba niezbednie procz dostatecznej sity inatery-
alugj jakiej$ wyzszej powagi, Kierujgcej sie prawidlami opartemi na
doswiadczeniu i znajomosci stosunkéw lokalnych, — potrzeba gtebo-
kiej wytrawnosci sadu, bez czego tatwo sie zablgka¢ w abstrakcyjne
teorye. W powszechnym chaosie, jaki opanowat Krakdw, widziat Wo-
dzicki potrzebe reformy, a nie chcac brac na siebie cat¢j odpowiedzial-
nosci w obec braku zaufania jednostek, zazgdat od dworéw mianowa-
nia oddzielnego komitetu, ktéryby sie zajgt obmysleniem $rodkéw
zwrdcenia intereséw Rzeczypospolitej krakowskiej na droge wigeej
sprzyjajaca porzadkowi rzeczy. Za zgoda wiec gabinetéw wyznaczo-
no komitet, do ktérego wchodzit prezydent senatu, trzech rezydentéw
i trzech senatordw, najwiecej zaufania mieszkaricow majacych a w licz-
bie przedmiotow bedacych zadaniem komitetu, poruczono mu takze
sprawdzanie tytutdw, na ktérych opieraty sie wybory sejméw zwyczaj-
nych z lat 1824—1826, badz urzednikéw sadowych, badZ administra-

cyjnych, celem uznania, czy przy nich nie pogwatcono artykutu 19
konstytucyi >).

") Artykut ten jest zanadto waznym i za czesto przyjdzie nam sie do
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Précz tego, dwor rosyjski oznajmi! osobng notg z d. 12 listopa-
da 1828 r., ze wolg jego jest, azeby ci tylko z poddanych Krdlestwa
Polskiego w kraju tutejszym przypuszczeni byli do godnosci i urzedo-
wania, ktérzy w r. 1824 na to otrzymali pozwolenie; gdyby za$ ktdry
z urzednikdw podobnego pozwolenia nie miat, powinien sie o nie po-
stara¢ bezwiocznie, a w razie odmowienia przez wladze, utraca tem
samém swoj urzad. W skutek tego rozporzadzenia, podali, dotknieci
tém rozporzadzeniem urzednicy prosby do rzadu Krélestwa Polskiego.
Niektérzy otrzymali pozwolenie, niektérym zas, a w szczegélnosci b.
marszatkowi sejmu Bartlowi, kilku urzednikom sadowym i profeso-
rom Akademii odmdéwiono, z ktérego powodu komitet ustanowiony
przez dwory dla uporzagdkowania interesow Rzeczypospolitej, wykre-
$lit z listy senatoréw najzagorzalszych czterech oponentéw, mianowi-
cie: Bartla, Wasserraba, Soczynskiego i Kucienskiego.

PézZniéj nieco, dwory opiekuhicze uwazajac, ze niektdre artykuty
konstytucyi sg niezrozumiate i podpadajg réznemu ttdmaczeniu, pole-
city znowu mianowa¢ komitet, dla naradzenia sie wzgledem stoso-
wnych poprawek i to z zastrzezeniem wyrazném, Zze ci tylko senatoro-
wie mogg do niego nalez¢¢, ktorzy tak w sejmie, jak w senacie obsta-

niego odwolywac, abysmy go nic potrzebowali przytoczy¢ dla lepszego zrozu-
mienia rzeczy w catdj rozciagtosci. Brzmiat on w tych stowach:

Article XIX. Pour etre (Su R$présentant d’une communc il faudra:

1. avoir yingt six ans accomplis.

2. avoir fait le Cours complet d’etudes a I’Universite de Cracovie ou
dans une Universités précitees.

3. avoir une propriet¢ immeuble, taxée a nonante florins de Pologne
et acquise au moins un an avant lelection.

Toutes cos conditions exprimses a I’article present, ne seront plus ap-
plicables a Ceux, qui durent I’existence du Duch$ de Vai'sovie avoient géré des
fonctions dependentes de la nomination du Roy.

4.  Aucun fonctionnaire publio salarid, de meme qu’aucun avocat pu-
blic ne pourra etre <Glu Roéprésentant, que du oonscntament du Sdnat, sur le
rapport prcalablc fait de I’autorit<5 dont il depond. Le Senat en refusant son
consentement alleguera des raisons.

5.  Aucun fonctionnaire publio salari¢ ne pourra en aucun cas possd-
der deux places quelconques.

Cependant s’il etoit ¢lu, il lui seroit permisden resigner nuc a son
choix, ce que s’etend jusqu’aux avocats, qui pour conserver une place salariee
deveront se demettre de leur oltice.

Do ostatniego punktu zasadniczego zrobit wspomniany wyz¢j komitet
nastepujacy dodatek:

ad 5. Les personnes, qui presentement seroyent encore en possession
de deux ou trois places, tant judioiaires qu academiques n en pourront retenir

gu’une seule a leur choix et presenteront aussitot au Senat a cot eitet leur
déclaration.



238 STANISLAW

wali przy art. 19 konstytucyi. Kierujac sie powyzszemi wskazéwkami,
zaprosit Wodzicki do komitetu z grona senatorow: Bystrzanowskiego,
Grodzickiego, Egtowskiego, Michatowskiego, Sobolewskiego i sekretarza
generalnego Jacka Mieroszewskiego. Zeby za$ nie podejrzewali nie-
chetni, iz knuje sie co$ podstepnego na szkode mieszkancow, zaprosit
do obrad znakomitszych obywateli krakowskich, mianowicie Adama
Krzyzanowskiego, Jana Mieroszewskiego, generata Paszkowskiego,
Draks$go i wielu innych, ktorych nazwisk wylicza¢ nie bedziemy, zwia-
szcza, ze dyskusye komitetu toczyly sie przy drzwiach otwartych.
Nadmieni¢ jednak wypada, ze gdy przyszia koléj na artykuly tyczace
sie sgdownictwa, powotat Wodzicki do obrad obu prezeséw sadowych
Nikorowicza i Makdlskiego, aby mogli robi¢ stosowne wnioski i po-
prawki, tyczace sie tak waznéj instytucyi. Przejrzawszy w ten spo-
sOb wszystkie artykuty konstytucyi, sporzadzono protokdét, podpisany
przez wszystkich w obradach uczestniczacych, przywodzac powody,
ktore zniewolity komitet do poprawek. Po kilku posiedzeniach wy-
tacznie z rezydentami, wieksza cze$¢ zaprowadzonych zmian zostata
bez zmiany przyjeta, czes¢ za$ ulegta pewnéj modyfikacyi, w skutek
czego nowy protokdt sporzadzony i podpisany przez wszystkich, t. j.
przez prezydenta, senatoréw i 3 rezydentow, przestano senatowi
do tymczasowego zachowania w archiwum, drugi za$ egzemplarz udzie-
lono dworom do rak ich rezydentéw. Zdawaloby sie, ze udziat sena-
toréw, rezydentéw, prezydentow sadu i wreszcie szersz¢j publicznosci
w obradach komitetu, uwolni Wodzickiego od odpowiedzialnosci za
zmiany artykutéw konstytucyi, — praca ta bowiem dokonang byla
wspolnie i uchwalong zwyktg wiekszoscig gtosdw, na ktdre zupetnie
nie wptywal Wodzicki. Tak jednak nie byto i niktby sie pewnie dzi-
siaj nie domyslit, ze whasnie w pracy t6j nad zmianami konstytucyi,
dokonanéj zreszta za wolg dwordw opiekuriczych, widziano dgzenie do
absolutyzmu, do samowtadcz6j ,,tyranii” prezydenta.

Tymczasem horyzont polityczny w Europie w ogoéle a w szczegol-
nosci w Krdlestwie Polskiem, poczat sie powoli zapetnia¢ chmurami,
atmosfera stawata sie coraz ciezsza, w powietrzu czu¢ byto zblizajgce
sie wypadki. Niezalezne od nas warunki, nie pozwalajg nam zasta-
nawiac sie¢ szczegdtowo nad zdarzeniami, jakie sie rozgrywac¢ poczety
na szerszGj przestrzeni krajow polskich, zaznaczamy jednak ze wzgle-
du na tok naszej pracy, ze zajscia, jakie miaty miejsce w Warszawie
na sejmie w r. 1828 i poprzednich, gtéwnie ze strony partyi Kalisza-
néw, pod wodzg niektérych frazeologow, jak Niemojewscy, albo gora-
cych oponentéw jak Godlewski, Krysinski, Barzykowski, obok utopi-
stow i zwolennikéw teoryi Benjamina Constant, chcacych je zastoso-
wac na ojczystym gruncie, ze, méwie, te zajscia burzliwe, bedace po-
budkg dalszych nieszczes¢, znajdywaly szeroki odgtos na bruku kra-
kowskim. Znany sad sejmowy pod laska Piotra Bielihskiego, zele-
ktryzowat Krakéw, wywotujac powszechny entuzyazm, a kroki przed-
siewziete przez Nowossiltzow’a, Szaniawskiego i innych przeciwko
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miodziezy uniwersyteckiej, odbity sie w murach grodu Jagiellonéw
Juz wyz€¢j zaznaczyliSmy tajne zwigzki miedzy stuchaczami Akade-
mii jagiellonskiej, ktore, jakkolwiek nie miaty cechy socyalizmu zapu-
szczajacego coraz siini¢j korzenie po wszystkich niemal uniwersytetach
Europy, niemniej jednak miaty wszelkg ceche konspiracyi dgzacci' do
przewrotu w Kkraju i tacznosci z innémi szkotami Krolestwa i Litwv.
Isowossiltzow za$ uwazat Rzeczpospolitg krakowska za gtéwne siedlisko
konspiracyi i wszelakich buntéw, tam wiec skierowat starania by su-
rowemi srodkami sttumic zarzewie w zarodzie. Generat Zatuski zda-
wat sie tutaj zupetnie stosownym czynnikiem. Zotnierz z powotania
nawykly do Slepéj karnosci, byt téz i slepym wykonawcg rozkazéow
przemoznych dygnitarzy, a z natury absolutny i burzliwy, nie zno-
szacy opozycyi, dawat wszelkg gwaraucya ulegtodci i te pewnos$¢, ze ja-
ko wiadza wykonawcza przywroci w szkotach krakowskich pozgdany
tad i porzadek. Jakoz wiasnie w czasach, kiedy najgorecej wrzaty na-
mietnosci na bruku krakowskim, kiedy wszystkie czynniki graty w ca-
tej petni zycia, zjawia sie na horyzoncie Krakowa pochmurna postac¢
Jozefa Zatuskiego, jako Kuratora Akademii jagielloniskiej. Dziwna
to byfa zaiste natura, ktérg mimo danych, jakie mamy pod reka nie
fatwo dzi$ sprawiedliwie oceni¢. Nie mozna go obwinia¢ o brak dobr¢i
woli i dobrych checi wzgledem powierzonej jego pieczy miodziezy nie
mozna go oskarza¢ o brak staran U wiadz wyzszych o dobro Akademii
krakowskiej, a jednak wszystko, cokolwiek przedsiewzigt byto jakby
obliczone umyslnie na to, zeby pozbawi¢ go sympatyi i powagi réwnie
U podwiadnych profesoréw jak i u miodziezy szkolnej. Z listow genera
ta Zatuskiego, jakie mamy przed sobg, widzimy jego troskliwos¢ o przy-
szto$¢ miodziezy i o los Akademii. Powotany do boku monarchy iako
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wem lub wreszcie ustnie wnosi prozby do monarchy, o zwolnienie suro-
wych srodkow, przedsiewzietych przeciwko mtodziezy krakowsld¢j Listy
generata Zaluskiego w tej sprawie pisane sg liczne, zaliczne nawet
bysmy je mogli przytacza¢ wszystkie, $wiadczg one jednak tak korzy-
stnie o jego dobrych checiach i staraniach koto Akademii, ze rzucajg
nowe Swiatto na te piekng zkadingd, marsowg posta¢, ktdra dla mi

fosci kraju znaczyta znojem i krwig swojg obszerne place boju od
skwarnego nieba hiszpanskiego az po lodowate $niegi Berezyny i nie
dopuszczajg zarzutu tak ciezkiego i bolesnego, jakim go obarczali
wspotcze$ni demagodzy krakowscy. Oto n. p. pisze generat Zatusli
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do Stanistawa Wodzickiego, z Brzescia Litewskiego 19 czerwca 1828
roku. ,,Jasnie Wielmozny Panie Dobrodzieju! Dziwnym wypadkiem,
w biegu prawie kuryerskim, mam wiec¢j do pisania czasu, nizeli
w Warszawie. Cokolwiek zrobi¢ byto mozna, to sie zrobitjo;
0 skutku bedzie miat JWPD. wiadomos$¢ przez p. I. Mieroszewskiego
a pbézni¢j przez rezydentéw. Co doda¢ wypadnie lub potwierdzi¢ albo
poprze¢ w gtownej kwaterze, to bedzie moim obowigzkiem. Pana
Franciszka * widziatem w dobrém zdrowiu, podobno wezmg go do
Banku. Chci¢j JWPD. rozpatrze¢ sie dokfadni¢j w sprawie Boduszyn-
skiego i Soczynskiego, — mojérn zdaniem nie mogg by¢ obaj przypu-
szczeni do katedr ani bydz profesorami a stosownie do woli wyzszéj
w Warszawie epuracya do wiecej cztonkéw Uniwersytetu rozciggnietg
bedzie. Osoby, ktore dla dobrej sprawy ryzykowaty sie a w szczegél-
nosci pana Hubego i innych uci$nionych, racz JWPD. wzig¢ pod swoje
opieke i protekcya, skarge Godkowskiego na sedziego Soczynskiego
miej JWPD. w pamieci, i racz sie wzgledem ni$j porozumie¢ z panem
Miroszewskim. Mam najlepsza nadzieje, ze sie wszystko i wyswieci,
ze Rzeczpospolita przyjdzie do takiego porzadku i tadu, jakiego nigdy
nie miata. Wszystko to bedzie pod kierunkiem JWPD. i bedzie od
prawdziwie dobrze myslgcych zalezato, a wiec bytby wstyd wielki,
gdyby sie nie miato udac, ale skoro stusznos¢ i rozsadek stang w miej-
sce passyi i intrygi, zdaje sie, ze skutek nie bedzie watpliwym. +ta-
sce sie Panskiej i pamieci oddajgc, pozostaje it. d. Jozef Zatuski.”

W trzy tygodnie pézni¢j pisze znowu generat do Wodzickiego.

»Bazardzik 9 lipca (27 czerwca) 1828. JWPD. Onegdajszego
dnia ztgczywszy sie z Najjasuiejszym Panem, korzystam z pierwszéj
wolnéj chwili, zeby JWPD. to ztozy¢ uszanowanie zdaleka, ktérem
przejetym jestem dla JWPD. szanownej i uwielbion$j odemnie osoby
zawsze i na kazdém miejscu. Jechatem na Brzescie, Dubuo, Zyto-
mierz, Berdyczéw, Tulczyn, Balte, Dubollary do Kiszeniewa, tu'ku-
powatem konie powozowe i juczne, na te musiatem czeka¢ nad Duna-
jem w fortecy zdandj przez turkdéw, lzakezy, odtad przez Babadah po-
dwéjnym marszem Scigatem gtdwng kwatere Naj. Pana. Onegdaj
byta utarczka pod Bazardzikiem, wczoraj widziano gdzieniegdzie pod-
jazdy nieprzyjaciela, dzi$ zdaje sie, ze przekonawszy sie o nasz€j sile,
ustgpit. Mamy tu ambasadora Francyi, ministra Hannoweru, posta
Danii generata-adjutanta, fliegel-adjutanta i kilku oficerow pruskich.
W ten rnomeut nadjechat putkownik Hauke z 6 oficerami polskimi
kwatermistrzowstwa i inzynieréw, ma ich z sobg 17. Zapewne juz p.
Jan Mieroszewski oznajmit JWPD., jak baron Mohrenheim prostym,
fatwym i skutecznym sposobem, zamysla ustali¢ porzadek w Rzeczy-

*)  Franciszek hr. Wodzi¢ki, podéwczas urzednik Banku polskiego,
pézniej dzielny porucznik utanéw, odznaczony krzyzom zastugi wojskow¢j za
walecznos¢, jest synom lir. Stanistawa Wodzickiego i Anny z hrabiéw Jabtono-
wskich. P. A.
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pospolitej krakowskidj. Przedmiot ten bedzie miat i juz miat czynne -
go ttémacza przy JW. vice-kanclerzu Nesselrode a nawet przy samym
NPanu. O ile bede mogt, bede sie starat: o przyspieszenie decyzyi
tego dzieta. Sadze, ze JWPD. po tylu klopotach, znajdziesz spokoj-
nos$¢ i przyjemnos$¢ i ujrzysz skutek szlachetnych swoich usitowan.
Wiele w tej materyi pisa¢ jeszcze nie moge, dopi¢ro co poznawszy po-
zycya i ksztalt namiotow tego prawdziwie monarchicznego obozu,
gdzie codzien przynajmniej na sto oséb pod jednym namiotem jest
obiad, smaczny, czysty i obfity na samem srebrze wyztacaném, z woda
zdrojowa, winami réznemi, kompotami etc. i winem desserowem. Ale
za to cate dnie spedzamy na koniu przy monarsze 30-letnim, zdrowym,
czynnym, chcacym wszystko widzie¢ i wszedzie wlasnémi oczyma.
Wozgledem uniwersytetu miatem wczoraj list od JWP. Zarzeckiego
i od p. Girtlera, z tych zaspokojony jestem, ze przedmiot pp. Bodu-
szyhiskiego i Stotwiniskiego, pozostanie az do decyzyi dworéw wedtug
mego postanowienia, co mie cieszy, lubo to wreszcie inaczej by¢ nie
moze, bo ani Warszawa, ani ob6z i wojna nie dadzg mi uczyni¢ zwitoki
w moich prerogatywach kuratora. Przejezdzajac przez piekne, bujne,
rozkwitte i balsamiczuéj woni petne laski i gaje Turecczyzny, zawsze
sobie przypominam osobe i upodobanie JWPD., — kto wie, czyby przy
koricu kampanii nie dato sie co przywies¢ ciekawego, ale na to potrze-
baby, zeby JWPD. przystat nomenklatury tutejsz¢j flory, jezeli tako-
wa sie znajduje. Oddajac sie tasce JWPD., zostaje i t. d.
J. Zatuski.nl

P. S. JW. generat-ininister Grabowski zdrowiutenki, spedza
dni na koniu, Matuszewicz, Turkul, Kaczauowski, Tomaszynski, skia-
dajg kolonig polska w Turcyi, opr6cz oficeréw. Niech JWPan raczy
pisa¢ do mnie z wszystkiemi ciekawo$ciami zagranicznymi, mianowi-
cieogranicznemi, nawet jakg gazete lub ¢wiartke z ni§j niech mi
raczy przysta¢, bydz moze, ze co interesujgcego od Pana, co wprost
najwyz6j bedzie tatwo przedtozy¢.

| jeszcze jeden z tych listéw, pisanych przez generata prawie
,ua bebnie,”“ przy grzmocie dziat dochodzacym zdata, wsréd ruchu
i gwaru wojennego z myslg uciekajgcg na niwe ojczysta, aby polepszyé
potozenie miodziezy i przybytku nauk; list dowadzacy, ze Zatuski nie
szczedzit mozliwych staran, aby cofng¢ surowe rozporzadzenie rzadu
warszawskiego, wzgledem zakazu mtodziezy Krélestwa uczeszczania do
Akademii krakowski6j. Pozory wszelkie mowity przeciw Zatuskiemu.
Nie myslimy tému przeczyé¢, ze kurator postepowat arbitralnie, usuwa-
jac profesoréw z ich posad, wydalajac zagranice miodziez z Krélestwa
Polskiego, ale to nie dosyé¢, Scista krytyka historyczna, nie powinna
poprzestawa¢ na pozorach zewnetrznych, nie powinna sie poddawac
wptywowi opinii, ale obowigzkiem j6j jest zbada¢ rzecz gruntownie,
zwazy¢ na szali bezstronnosci czynniki, wptywy i warunki, w jakich
dziataly odnosne osobistodci, zbada¢ wspétczesne okolicznosci zacho-

Tom I. Luty 1884. 31
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dzace w kraju, walke zywiotdw Scierajgcych sig z namietnoscia godng
lepszéj sprawy.

Oto ten ciekawy dla historyka Rzeczypospolitag krakowskiej do-
kument.

»Bazardzik 2 sierpnia 1828 r. Jasnie Wielmozny Mosci
Dobrodzieju!

»Drugi list z tego miejsca do JWPD. pisze, lecz ten wieziony
przez kuryera do Berlina jadgcego, moze wczesniej JWPD. dojdzie
i poprzednie moje listy wyprzedzi. Nowiny tutejsze powierzytem li-
stowi do p. Zarzeckiego a teraz dla krdtkosci tyle, czém tylko uwage
JW-nego Pana Dobr. w nastepujacych przedmiotach zastanowié pra-
gne. Dotad br. Mohrenheim nie nadestat zadnego planu ani noty do
JW. Nesselrode, wzgledem umdwionych z nim w Warszawie postano-
wien, o ktérych JWPD. wiadomo przez p. Mieroszewskiego. Nie od
rzeczy bedzie, azebys JWPD. jezeli nie posiadasz w téj mierze za-
spokajajacych wiadomosci, od siebie do br. Mohrenheim napisat, przy-
pominajac szybko$¢ mijajacego czasu i trwajacy w szkotach nietad.
Przytem upraszam taski panskic¢j o pismo tak do br. Mohrenheim jak
i do JW. Nowossiltzow’a z przedstawieniem, ze rok szkolny nowy, tuz,
tuz sie zbliza, ze kurator ogtosit, iz bez wyraznego indywidualnego
pozwolenia Jego Cesarzewiczowski¢j Mosci, zaden mtodzieniec z Polski
do szkot krakowskich nie bedzie przypuszczony, zeby ci panowie ra-
czyli tak ucigzliwe postanowienie jak najrychléj przed otworzeniem
kurséw zwolni¢ i uzyska¢ od wielkiego ksiecia, chociaz kiedy inacz¢j
sie nie da, dla dzieci dor. n. p. 16-go. Uczyn JWPD. uwage, ze
Krakéw bedgc w codziennych stosunkach z Krélestwem, majac ducho-
wienstwo wspdlne, nie moze mie¢ Scisle szkot dla miodziezy Krole-
stwa zamknigtych. To samo racz JWPD. napisa¢ do generala Ro-
znieckiego. Mozna sie odwotac i do traktatu i do zgromadzoncj ku-
ratoryi i nie szczedzgc mie w niczém do ostrych krokow
przez kuratora przedsiebranych it.d. W ten moment sty-
cha¢ kanonade od Warny, pod ktdrg zapewne flota nasza po wzieciu
Anapy w Azyi podptyneta, a ktérg od ziemi oblegamy takze. Oczeku-
jemy tu jakiego$ Lorda angielskiego, tudziez ksiecia Hessen-Homburg,
ktérzy gdy przyjada, corpus dyplomatyczny bedzie ledwie nie w kom-
plecie z calego Swiata. Bodajby tak wielkie towarzystwo ministrow
roznych dworéw dato mi najpredz¢j przywiez¢ korzysci dla naszéj
Akademii, jéj uczniéw i miasta i ztozy¢ JWPD. moje uszanowanie.—
Tymczasem upraszam o wiadomos$¢ z Jego taski i donosze, ze oprocz
Warszawy i Zarzeckiego, moze JWPD. korespondowac ze mna i przez
Radziwittéw, gdzie Bojanowicz chetnie do mnie listy ekspedyowac be-
dzie. Polecam sie tasce i t. d. J- Zatuski.”

Jezeli w listach Zatuskiego jasnieje dobra wola i widne sg nieza-
przeczenie najlepsze checi wzgledem rozwoju Akademii, to nie mo-
zna zaprzeczy¢, ze postepowanie kuratora z powodu braku taktu
w sprawach administracyjno-pedagogicznych, nie zawsze zgadzato
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sie z jego intencyami. Mieszat sie niepowotany do uchwat senatu
stowem odgrywat role tyrana w zakresie swéj wladzy, tyrana tém
gorszego, ze nie zawsze dziatal za pomocg Srodkow, zgadzajacych
sie z przepisami konstytucyi. Byloz to jego przekonanie sumienne,
ze tylko zelazng reka utrzyma rozbujate zywioty Akademii w kar-
nosci i fadzie? bytaz to mysl moze, ze $lepg ulegtoscig dla rozka-
z6w przystanych z Warszawy, zastoni miodziez od wiekszych nie-
szcze$¢ i przeSladowania? Trudno na te kwestye odpowiedzieé, to
jednak pewna, ze generat Zatuski w otwart¢j i ciagtdj bedac z pod-
wladnymi walce, ktéra musiata przeszkadza¢ naukom, $ciggat na
siebie nienawis¢ nietylko profesordw, miodziezy szkolnej, ale i wielkisj
cze$ci mieszkancéw Krakowa. Wodzicki nie mogt tolerowaé arbi-
tralnych krokéw Zatuskiego z obowigzku naczelnika kraju, a jakkol-
wiek krewnemu i pod pewnym wzgledem wspétwyznawcy zasad, robit
nieraz energiczne uwagi, albo sie wprost sprzeciwial jego samowia-
dnym edyktom — gdy to nie pomogto, czut sie w obowigzku dla zapo-
biezenia zgubnym skutkom dziatalnosci Zatuskiego, zrobi¢ relacyg do
konserwatoréw. Wskutek tego energicznego wystgpienia Wodzickie-
go, uznaly dwory za stosowne zawiesi¢ statut w téj chwili obowigzu-
jacy i przywrécié statut z r. 1821. (d. n.).
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ipolskie przektady t¢j tragedyi.

Najwieksze dzieto arcymistrza niemieckiego oddawna stato sie
juz wspodlng wiasnoscig wszystkich cywilizowanych narodéw. Na tkan-
ce ludowego podania, osnut genialny poeta wielki poemat ludzkosci,
zbierajac don barwy i mysli z calego zapasu wspoétczesnej cywilizacyi,
poruszyt kwestye i zagadki, wstrzgsajgce sercem wszystkich mysla-
cych ludzi, a chociaz mowit bezposrednio tylko do swego narodu, wsze-
lako zrozumiaty go, przyjety z zapatem i wszystkie inne; ,,Faust” stat
sie ptodn¢m ziarnkiem, ktdre na gruncie rozmaitych wyobrazen i sto-
sunkdéw spotecznych u réznych narodéw, wydato t$z r6zne owoce.

W nasz¢j literaturze znalazty mysli w ,,Fausciell zawarte, grunt
urodzajny; dramat i poemat fantastyczno-filozoficzny wystrzelit w buj-
ne kwiaty, a w najpdzniejszych jeszcze epigonach naszego romanty-
zmu dostrzedz mozna podmuchu, ptyngcego z Fausta pracowni. Nie
dziw téz, ze wczesnie juz i u nas zabrano sie do przektadu tego poe-
matu. Oto spis dotychczasowych, drukiem ogtoszonych przektadow.

1. Jozefa Paszkowskiego: wyjatek z ,,Fausta,*“ tragedyi Goethe-
go (monolog Fausta, ,,0gréd,” ,,Kapliczkall) w ,,Bibl. Warsz.,” r. 1841.

2. A. J. Szabranskiego: ,,Wyjatek z Fausta,” tragedyi Goethego
(,Sen z sobdtki, czyli ztote wesele Oberona,” ,,Dzien pochmurny,” ,,Noc,”
»Wiezieniell), w ,,Bibl. Warsz.,* 1841.

3. Alfonsa Walickiego: ,,Faust,” tragedya Goethego. (Czesc I).
Wilno, 1844 w ,,Arcydzietach dramatycznych,” t. I.

4. Wiodzimierza Wolskiego: ,,Wyjatek z tragedyi Goethego Fa-
ust" (monolog Fausta, ,,Gretchen przy kotowrotku,“ ,Las ijaskinia,*
»Gretchen przed obrazem Matki Bolejgc¢j,” ,,Spiew Mefistofelesa“)
w Bibl. Warsz., r. 1848.

5. Z*Z. (A. Krajewskiego): ,,Faust,” tragedya Goethego. (Czescl),
WSé,ZB)ibI. Warsz.,* rok 1857, (przedruk w ,,Bibliotecell Mrowki, Lwow,
1 .
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6. Feliksa Jezierskiego: ,,Faust.”™ Cze$¢ 1 i Il w ,,Bibliotece naj-
celniejszych utwordw literatury europejskiej. Warszawa, 1880.
7. Jozefa Paszkowskiego: ,,Faustll Cze$¢ Ii Il w ,,Przegladzie

Polskim." Krakow, 1881— 1882 i w osobnej odbitce. Procz tego muiej-
sze wyjatki i urywki.

8. W noworoczniku Korwella ,,Niezapominajki,*1za r. 1844,

9. W poezyach Hier. Feldmanowskiego, Poznan, 1883 i t. d.

Z przegladu tych przektadéw wynika najprzéd ciekawe spostrze-
zenie, ze najwieksza ich cze$¢ przypada na czas od 1840— 1850, (bo
nalezy tu policzy¢ i przektad Z Z. (Krajewskiego), ktory wedle stow
ttbmacza (,,Bibliot. Warszawsk.,* 1857, Il, str. 663), powstat réwno-
cze$nie z przektadem Walickiego, a racz¢j jeszcze przed nim. Czy
pierwsze proby przektadu dokonane przez Paszkowskiego, tak zache-
cajaco podziataly, czyli moze duch Fausta wisiat niejako w powietrzu
nad naszg literaturg? To ostatnie zdaje sie prawdopodobne™, jezeli
zwazymy oéwczesny wplyw filozofii i literatury niemieckiej, roznoszony
po kraju przez miodziez wracajacg z berlinskiej wszechnicy, a z dru-
gi¢j strony pohopuos¢ do ttdmaczen z obcych jezykdéw od czasu, gdy
w kraju natchnienia narodowej poezyi zamilkna¢, lub daleko uciekaé
musiaty. Jakkolwiekbadz, rzecz sie ma, faktem jest, ze okres powy-
zej naznaczony, nadzwyczaj jest bogatym w przeklady ,,Fausta,“
a centralnym ich punktem i zbiornikiem, sg Owczesne roczniki ,,Bi-
blioteki Warszawskisj.” Od tego czasu az po dni nasze, wiec przez
przecigg lat prawie czterdziestu, nie stycha¢ o zadnym nowym prze-
kladzie, az dopi¢ro w czasach ostatnich pojawiaja sie dwa ttomacze-
nia, tom przedewszystkiem réznigce sie od dawniejszych, ze podajg
dzieto cate, obie czesci tragedyi, gdy przedtem przekitadano tylko
czes¢ pierwsza. o

Cze$¢ druga poematu, juz z natury swéj NMNIg| przystepna, za-
ciemniona aparatem mitologicznym, petna aluzyi niezrozumiatych
w pierwszej chwili, najezona trudno$ciami formy, nie dajgca jasnego
pogladu mysli od pierwszego rzutu oka, nie zachecata i nie wabita tho-
maczy, tak jak i u wlasnego narodu nie znalazta zrazu uznania; ow-
szem, w wielu pismach, komentujacych z owego czasu a nawet i z po-
zniejszych okreséw, czué niejako zal do poety, iz prowadzit daldj wa-
tek czesci pierwszéj, a jezeli go juz chciat prowadzi¢, ze zamglit mysl
i wiodt jg w kota i regiony trudne do zrozumienia. W przypisku
przedmowy do swego przektadu mowi np. Z. Z. (Krajewski) o ,tak
zwanej drugiej czesci ,,Fausta,” negujac zwigzek wewnetrzny miedzy
nig a czescig pierwsza, zaprzeczajgc wprost mozliwosci, by poeta mo-
cg sw6j wyobrazni i wnioskowania z danych premis zdotat rozwigzac
zagadki i kwestye, ktore dopi¢ro w odlegtej przysztosci doczekaé sie
moga rozwiazania.

Mimo,” Ze juz od chwili pojawienia sie drugiéj czesci ,,Fausta,*
w po$miertnych pismach Goethego, rzucono sie catym rojem do stu-
dyowania jej i objasniania, do wykazania planu catosci i wy$wiecenia
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przewodniéj mysli, mimo pism Ch. H. Weisse'go, F. Deycks’a, K. G.
Oarus’a, W. E. Webera, Vischera, Rotschera, E. Meyera, M. Carriere’a,
Loeper’a, Schroera, Kuno Fischera, O. Marbacha, H. Schreyera, H.
Diintzera i wielu innych, wydanych miedzy rokiem 1834 a 1881, nie
przyjeta sie jeszcze cze$¢ druga tragedyi tak, jak szcze$liwsza, bo po-
zornie do zrozumienia tatwiejsza cze$¢ pierwsza. Mowi sie 0 ni¢j
i dzisiaj jeszcze z czcig i uszanowaniem, jak o Klapsztocka ,,Messya-
dzie,” lecz deleko jeszcze do ocenienia i uznania w szerokich kotach.

Tembardzi¢j tez uzna¢ nam nalezy—na razie, bez wzgledu na
rezultat ich pracy — odwage i wytrwatos¢ ttdmaczy, ktdérzy uie zwa-
zajac na trudnosci, podjeli ciezkie i zmudne zadanie przekiadu czesci
drugiej.

Przystepujac do ocenienia dotychczasowych ttémaczen, wypada
najprzoéd okresli¢ stanowisko krytyka w obec tych usitowan przyswo-
jenia naszemu pisSmiennictwu arcydzieta niemieckiéj literatury. Pis-
miennictwa roznych narodéw roznemi krocza drogami: jedne rozwija-
ja sie whasng sitg, czerpig z zasob6ow ducha wiasnego narodu; inne za-
czynajg swdj rozkwit i koncza go przektadami. Przektady sg czesto
ziarnem rozptodu mysli, ktéra na narodowym gruncie bogato si¢ roz-
wija i budzi uspione sity, to znéw sg to egzotyczne kwiaty, przeniesio-
ne na grzede wiasng, dla przystrojenia i ubarwienia.

Nasza poezya wysSpiewata narodowi wszystko, co w dan¢j chwili
powiedzi¢¢ miata, brzmiata wszystkiemi tonami bolesci, rozkoszy i za-
patu i zostawita nam snopy kwiecia bujne, barwne i wonne, a gdy na
razie wyschto Zrédto natchnien, przystepujemy do zdobienia grzedy
kwiatami z obcych stron: ttémaczymy dzieta obce, w silném przekona-
niu, iz nie mozemy juz uroni¢ cechy narodowcj i nie spaczymy Kierun-
ku wiasnego ducha, ale rozszerzamy horyzont i otwieramy nieznane
Swiaty. Tiomaczac dzieta obce, potréjny zaciggamy obowigzek: wzgle-
dem autora, ktorego dzieto przektadamy, wzgledem narodu, dla kto-
rego pracowac chcemy, i wzgledém nasz¢j literackiej przesztosci.

Z obowigzkéw tych trudnych wywigza¢ sie moze ttdmacz, gdy
poda wiernie mysl autora, przedstawi sie narodowi w szacie przyste-
pné¢j i naturaln¢j, a w pracy swoj stanie na wysokosci zdobyczy i re-
zultatdéw, przez poprzednie epoki uzyskanych; jezeli zrozumie autora,
ale t€z i czas swoj, i swdj nardd, i swag poezyg. Jest to w przekiada-
niu wierno$¢ w najszersz¢m tego stowa znaczeniu, wiernos¢, do ktorcj
i dzieto ttomaczone i literatura, ktor¢j sie to dzieto przyswaja, prawo
maja niezaprzeczone; ideat przektadu, do ktérego dazy¢ nalezy, a cho-
ciaz bardzo rzadko daném jest zblizy¢ sie do niego, niemni¢j jednak
wszystkie usitowania, ktérych rezultat wjednym z powyzszych kierun-
kéw nie dorasta wytknietéj miary, pozostang jedynie prébami, muicj
:ub wiecéj nieudolnemi, a czesto wskazujgcemi, jak ttémaczyé nie na-
ezy.

»Faust” Goethego jest dla ttdmacza bardzo wdzieczném, lecz
bardzo trudném zadaniem. Wdzieczném, bo daje mu sposobno$é roz-
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winiecia catego bogactwa jezyka i formy, cal¢j skali uczucia, nastroju
i usposobienia, nie nuzy jednostajnoscig, nie wyczerpuje zapasu stow,
rymoéw i wierszy; lecz ciggle zmieniajgc poetyczng szate, pozwala za-
chowa¢ werwe i polot bez wymuszenia i naciggania. Przektad moze
by¢ na kazdém miejscu S$wiezy i barwny, jak oryginat, a wlasciwos¢
podziatu i uktadu téj tragedyi wymaga prawie, aby ttdmacz przystepo-
wat don z coraz to innym nastrojem, z Swiezym zawsze umystem; po-
zwala mu wybraé zawsze scene, stosowng do usposobienia. Jak Goe-
the zajmowat sie ,,Faustem” przez caty przecigg diugiego swego zycia
i zostawit w nim $lady réznych epok, réznych stopni rozwoju, tak
i ttbmacz jedynie przez dtugie obcowanie moze zzy¢ sie z postaciami
tragedyi, zrozumicé je i przystgpi¢ dopi¢ro do przyswojenia ich wia-
sngj literaturze.

Z tych samych powodoéw jest tez zadanie to nadzwyczaj trudném.
Tiomacz tak musi wzyc¢ sie i wmysléé w oryginat, izby odczut kazdy
odcien mysli i uczucia i zdotat przerzucaé sie catg naturg z jedn¢j sfe-
ry zycia w druga, z dziedziny filozoficznych zaciekann w gwar ttumu,
z mitosn¢j sielanki w otchtan zwatpienia i rozpaczy, z szczytéw Bro-
ckenu nad brzegi Penejosu. Wszystkie tony t¢j wielki¢j piesni, ktorg
poeta wygrywat przez zycie cate na strunach swego serca i mysli, btg-
dzacéj czasem po manowcach, a szukajac¢j zawsze prawdy i zadowole-
nia, powinny w sercu ttdmacza znal¢z¢é echo, aby wyla¢ sie mogty na
papier réwnie prawdziwie, réwnie jasno, poprostu, jak wyptynety z pod
piéra poety. Bo ze ttémacz nie zawsze tam sprosta, gdzie bogata instru-
mentacya, nie nazwykte obliczona ucho, iprzez to nie dozwala tatwo zro-
zumi¢¢ melodyi, a fazy pojedyncze w piesn sie nie zlewaja jeszcze, ta-
twi¢j przebaczy¢ i wyrozumieé; ale tam, gdzie bez sztuki, bez wszel-
kich artystycznych wysitkdw, melodya sama porywa nas, tam szkoda
najdrobniejszego szczegdétu, najmni¢j napozor znaczacego zwrotu,
a Goethe, przemawiajacy w czesci pierwsz¢j ,,Fausta” chtodnym fraze-
sem, naciagnietg figura, tg mowa, ktéra z glowy, a nie z serca ptynie,
nie jest juz Goethem.

Chcac doktadnie oceni¢ warto$¢ dotychczasowych polskich prze-
ktadéw ,,Fausta,” wypadatoby krok za krokiem $ledzi¢, o ile one zada-
niu swemu odpowiedzialy, jaki ich wzajemny stosunek do siebie, ile je-
den od drugiego skorzystat ijaki ich stosunek do oryginatu. Praca
taka przekraczataby jednak granice, w ktdrych tu porusza¢ sie moze-
my, a moze t¢z wskutek zbyteczn¢j drobiazgowosci nie databy ogélne-
go obrazu, zwlaszcza, ze zarzuty, niestety, przeciw wszystkim przekia-
dom sie znajda. Wybierzemy wiec tylko szczeg6lnie charakterystycz-
ne miejsca do poréwnania i ocenienia.

Jedne tylko jeszcze og6lng mamy zrobi¢ uwage. Z gruntowne-
go porownania naszych przektadéw wynika spostrzezenie dos$¢ chara-
kterystyczne, iz ttmacze bardzo mato, a raczéj prawie nic, ani z prac
swych poprzednikéw, ani z przektadéw ,,Fausta” na inne jezyki nie
korzystali. Kazdy z nich przedsiebrat prace na nowo, ufajac zupetnie
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wihasnym sitom, ignorujgc usitowania innych, nie mierzac swego prze-
ktadu miarg poprzednich. Jest w tSm pewna zaleta i korzy$¢ pewna,
bo ttémacz, trzymajac sie bezposrednio oryginatu, moze by¢ Swiezszym
i naturalniejszym i stwierdzi¢ moze kongenialno$¢ swa z wielkim poe-
ta; lecz ci, ktérzy dotad brali sie do przektadu ,,Fausta,” wszyscy,
z wyjatkiem Wtodzimierza Wolskiego, nie wiele zdradzali daru poe-
tycznego, a o jakicj$ kongenialnosci i mowy by¢é nie moze. Jezeli za$
w przektadach swoich do mni¢j lub wiecdj dostatecznych doszli rezul-
tatoéw, to jedynie zawdzieczy¢ moga pracy rozumu, analizie poje¢ i my-
$li oryginatu. W takich warunkach korzystanie z poprzednich prac
jest obowiazkiem, a zaniedbanie tegoz msci sie na przektadzie samym.
Co juz poprzednik dobrze zrozumiat i oddat, to ttdmacz pézZniejszy
Znowu zaciera i psuje nieraz, zaniechawszy poinformowauia sie i pord-
wnania *).

Zacznijmy przeglad nasz od wiersza wstepnego (,,Zueiguung’)
»przypisania” lub ,,dedykacyi,” jak tlbmaczg nasze przektady, i poro-
wnajmy pierwszg zaraz zwrotke z oryginatem:

Goethe: Ihr naht euch wieder, schwankende Gestatten,
Die friih sioh einst dem truben Blick gezeigt.
Versuch’ ich wohl euch diesmal festzuhalten?
Fiihl” ich mein Herz nooh diesem Wahn geneigt?
lhr drangt euch zu! Nun gut, so mégt ihr walten,
Wie ihr aus Dunst und Nebel um mich steigt;
Mein Busen fiifiit sich jugendlich ersehiittert
Vom Zauberhauch, der euren Zug umwittert.

W alicki: Ulotne ksztatlty! Wyz to mie znowu witacie,
Coscie niegdy$S metnemu zjawilty sie okul?
Czy dzi$ ujgé sie wieszcza wyobrazni dacie?
Czy serce zdo Ine jeszcze do tego uroku?
Choecie, oto mie woli sw$j postusznym macie.
Stawicie sie wmgtytotnéj czarownym obtoku;
W piersi mdj znéw miodosci ozyt ogien Swiety
Waszych lotow oddeohem czarownie rozdety.

Z. Z (Krajewski):

Widze was znowu, zamglone postacie,
Znajome niegdy$ marzgcemu oku;
Czyz mnie i teraz oczarowaé¢ macie?
Ucz ujesz serce moc tego uroku?

* Namby sie zdawato, ze nie tyle nalezatloby kias¢ nacisku na
uwzglednianie przektadéw poprzednich, ile na komentarze dzieta, kt6-
rego dokladno zrozumienie nie jest fatwe i wymaga gtebszych studyéw; bez
znajomosci komentarzéw nie moze by¢é mowy o doktadn$m i wymaganiom kry-
tyki** zado$¢ czynigcdm ttémaczeniu. Przyp. Red.
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Wasz thum sie zbliza; juz mnie otaczacie
Do kola wschodzac z ciemnego obtoku!
Waszajest chwila! Pier§ moje rozgrzewa
Czarowne tchnienie, ktéro was owiewa.

Jezierski: Chwiejne wy mary! zno'wzeScie w powrocie?
Senne was oczy wlat ranku dojrzaty,
Czyz mam i teraz przytrzymaé¢ was w locie?
Czyz sercu dawne nakaza¢ mam szaty?
Ha, wieo bywajcie, krélujcie mi, krocie
Ksztattow zamgtawnych, bom wskrzesn gt juz caty,
Bo mtodzienczoscig drga krew mego tona,
W waszym zastepie tchem czaru otchniona.

Paszkowski: Znowu przedemna, wy chwiejne postacie,
Coscie smetnemu niegdy$ blysty oku!
Sprobujez, ozy dzi$ przytrzymac sie dacie?
Czy jeszcze doznam tych marzen uroku?
Wy sie cisniecie, juz wy mna wtadacie,
W koto mnie wstajgo z posréd mgty i mroku,
Pier§ ma mtodziehcze wzruszenie porywa
Za tchnieniem czaru, co wasz lot owiewa.

Coz sie stato z tg zwrotkg w przektadach? Prze$liczna apostro-
fa do mgtawych owych postaci z ksiegi ludowcj, ktére rozkoty-
sawszy w miodosci dusze poety, pokochawszy jego wrazliwg, lecz
silnie t¢z oddziatywajacg nature, wracaty don przez caly ciag zycia,
teskne wotanie za towarzyszami miodosci, ktoérych grono po Swiecie
sie rozprysto i nowszych juz piesni nie styszy, oddajg ttomacze zape-
wne do$¢ wiernie co do mysli gtownsj, ale traca koloryt i ton; znikio
blade, drzace, ksiezycowe S$wiatto, rozlane po tych oktawach, ktore
pozbawione mezkich ryméw, staty sie dziwnie zwykiemi, pospolitemi.
Kombinacya dZwiekéw dur i moll w uczuciu i stowie, na ktor¢j cate
wrazenie polega, rozlato sie w powszedni tok wierszy nie rytmicznych,
tylko w przektadzie Krajewskiego mimowolnie prawie jambiczna mia-
ra sie wydziera. Walicki wiersze przedtuzyt, nastrdj znizyt,—Jezier-
ski, chociaz co do mysli wierny, napetnit zwrotki amplifikacyami nie-
potrzebnémi i juz zdradza swa skionnos$¢ do niezwyczajnych zwrotéw,
wyrazow ad hoc ukutych, ktéra w dalszym ciggu jego pracy w nie-
mitg maniere si¢ wyradza; — Paszkowski nareszcie wierny t6z co do
mysli, ale dziwnie pospolity w wyrazeniu sie.

W szczegétach wida¢ téz nie do$¢ wmyslenia w zamiar autora.
| tak np. ,,Dem truben Blick*“ w drugim wierszu, znaczy tu oczywi-
Scie spojrzenie nie dos¢ jeszcze jasne, nie tak jasno widzgce, jak
w wieku dojrzatym, — wzrok dzieciecy, nie umiejacy doktadnie rozré-
znia¢ i chwyta¢ ksztaltéow. Od tego znaczenia najdaléj odbiegt Pa-
szkowski, mienigc oko ,,smetném,” zblizyt sie nieco Walicki, méwiac
0 oku ,,metuem,” ale dat obraz niejasny, cho¢ dostownie wierny; Je-

Tom |I. Luty 1884. 32
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zierski oddalit sie znowu, dobierajgc wyrazu ,,senno oczy,”“ chociaz
wstawiajac caty szereg mysli, moznaby ten wyraz jeszcze usprawie-
dliwi¢; najswobodni¢j przettémaczyt Krajewski: ,,marzace oko,” a cho-
ciaz przektad ten nasuwa tu i mysl inng, obca oryginatowi, wszelako
trzymajac sie tego kierunku mysli, ktérym szedt ttdmacz, i interpelu-
jac kilka tatwo sie nasuwajgcych cztonoéw, — co zreszta liryce nie-
obe¢m,—przyznaé nalezy, iz wyrazenie to dosy¢ szczesliwe.

Kiedy pod wplywem wspomniern i pamigtek rzewne uczucie
owlada poete, — ,,das strenge Herz, es ftihlt sich mild und weich,*
(zwrotka 4 wiersz 6), — rozrzewniajg sie t¢z i ttdmacze w rézny spo-
sob, ale dziwnie niedoteznie. Paszkowski pisze najwiernicj, chociaz
dos$é nie smacznie mowi: ,,To mezne serce w miekkiém czuciu taje,”
Krajewski pisze o ,rozrzewnieniu w surow¢m sercu,” Jezierski
amplifikuje i dowolnie zmienia: ,,Az mezko$¢ w rzewng niemoc sie
rozptynie,” a nareszcie Walicki nie waha sie twierdzi¢, ze ,,dzikie
serce zwolna tagodzi sie, miekci!*

Lecz przejdzmy do dramatycznej akcyi. Tiomacz, ktdremu
sie wstep liryczny nie udat, moze broni¢ sie, iz zmuszony byt i dedy-
Icacyg przektadaé, lecz tylko jako konieczny dodatek, a talent jego,
chociaz nieudolny w liryce, $wietnie zajasnie¢ moze w dramatycznym
dyalogu. Pomijamy prolog pierwszy, ,,na scenie,l a zatrzymamy sie
na razie przy ,,prologu w niebie,l1a mianowicie przy postaci Mefisto-
felesa, stajgcego przed tronem ,,Pana.” Przedziwna ta posta¢, mie-
szanina praktycznego rozumu, szatanskic¢j pychy, przewrotnosci i ja-
ki¢j$ diabelskiej dobroduszuosci i jowialnosci, posta¢ moze najcieka-
wsza, jaka stworzyt kiedy geniusz poety z matych ryséw ludowej tra-
dycyi,— jest kamieniem probierczym clla ttomacza. Eatwiéj oddac
majestat ,,Pana,” petne zachwytu anielskie chéry, filozoficzne zacie-
kania ,,Fausta,” dzwieki mitosci i rozpaczy, niz ten suchy, nieraz twar-
dy, oble$ny, zawsze drzacy, wihasciwg sobie humorystyka zabarwiony
ton szatana.

O cztowieku powiada Mefistofel wobec ,,Pana:”

Der kleine Gott der Welt bleibt stets von gleichem Schlag
Und ist so wunderlich, ais wie am erstew Tag.

Walicki i Krajewski wprost caty ten prolog opuscili, czy zrazeni
trudnosciami, czy powodowani dziwng tg pruderya, widzieli niestoso-
wnos$¢ w wprowadzeniu szatana w rozmowie z ,,Panem?” Jezierski
nie zrozumiat wcale o co chodzi,wyraz ,,wunderlich” ,,dziwaczny, "wzigt
za ,wunderbar, cudowny,” i ttdmaczyt t€z powyzsze dwa wiersze tak,
ze nie majac oryginatu pod rekag niktby mysli prawdziw¢j nie odgadt:

»Maly Bdg Swiata zawsze ten sam, jego dzieto (?)
-~Wcigz tak cudowne, jak wdniu pierwszym sie poczeto.”

A moze chciat by¢ ironicznym i wzigt wyraz ,,cudowne” w ujem-
néin jaki¢m$ znaczeniu? lecz t¢j ironii niepodobna si¢ doszukaé, a ca.



FAUST GOETHEGO. 251

ty charakterystyczny zwrot przepadt niepowrotnie. Paszkowski wier-
niejszy i blizszy prawdy:

,Ow ziemski bozek zawsze jest ten sarny (sic!)

»l zawsze réwnie dziwacznym go znamy.”

ale téz znowu pospolity i niesmaczny w wyrazeniu.

Monolog pierwszy Fausta widocznie dla kazdego z ttdmaczy byt
pierwsza zachetg do przektadu; mysli tu zawarte: zniechecenie do
zwyki¢j i powszedni¢j wiedzy, pragnienie rozwigzania zagadek zycia
i Swiata, nieposkromione, odwieczne dazenie ludzkiej duszy, tak po
prostu, tak naturalnie tu skreslone, typowa ta posta¢ niezadowolone-
go medrca, wszystko to stato sie w dusze rzuconém ziarnem, ktore,
kietkujagc zwolna i rozrastajac sie doprowadzito kazdego z ttémaczy
do postanowienia zajecia sie przektadem. Poniewaz kazdy z nich
w mysli kiedy$ takie miatl chwile zwatpienia i pragnat kiedys ijak
Faust pozadat, wiec uwazat wspdlnosé te swoje z tworcg arcydziela,
za Sciste pokrewienstwo duchowe, za kongenialno$¢ uzdoluiajaca go,
by stat sie posrednikiem miedzy narodem swym a natchnieniami nie-
mieckiego wieszcza. Nie omylimy sie zapewne twierdzac, ze ten mo-
nolog pierwszy jak zachecit ttémaczy do pracy, tak i w ogoélnosci u nas
identytyfikuje sie prawie z catem dzielem, brany jest za gtébwng mysl
catego poematu: zadzierzgniety wezet bardziej interesuje, niz usitowania
rozmotania splecionych nici, zagadka bardzi¢j niz rozwiazanie. Toz gdy
sie kilka wierszy przektadu mniej lub wiec¢j szczesliwie powiodto, gdy
idea monologu mniej lub wiecej w ttdmaczeniu odnalez¢ sie data, nie
pytat sie ttdmacz sam siebie dalej, czy poprzesta¢ na tej prébce, czy
sg warunki powodzenia w innych, zupeinie odmiennych scenach tra-
gedyi, -;zy jest artystg i poetg o tyle, by powazy¢ sie na arcydzieto
sztuki, na kunsztowng forme, czy nie braknie zapatu, werwy i zrozu-
mienia nareszcie. Kazdy tlumaczyt daléj, dla tego, ze zaczat, i oto,
w czém lezy gtdbwna wada wszystkich przektadéw 1)

Z przyczyn tu przytoczonych wynikio jednakze, ze monolog Fau-
sta w wszystkich przektadach wypadt stosunkowo najlepidj; kazdy
z ttdbmaczy wykazal wiele werwy, chociaz kazdy z nich wedle swego
indywidualnego usposobienia modyfikuje ton i mysl, ostabia lub wzma-
cnia niektére zwroty, akcentuje silni¢j lub stabi¢j pewne wyrazenia.
Z przekiadu tego monologu moznaby snu¢ wnioski o stanie ducha tt4-
macza, $ledzi¢ za biegiem jego mysli, zaptodnion6j stowem Goethego
i silagcej sie oddac je w ojczystym jezyku. Pod wrazeniem potezném
wznosi si¢" Paszkowski po nad zwyktg pospolito$¢ i oschtos¢ wyraze-
nia a oddaje wiernie co do stowa mysl autora, nie przepomiaajgc ani
jednego epitetu, ani jednego okreslenia; Krajewski traktuje swobodnie
stowa, ale zachowuje wierno$¢ mysli i Smiatym polotem usituje pod-
nies¢ sie do wysokosci oryginatu; Walicki podobniez wiernie idzie
w $lad za poetg; Jezierski chociaz zawsze rozlubowany w niezwyktych

"y  Hypoteze te nalezaloby dokladni¢j wymotywowac¢. Przyp. Red.
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konstrukcyach i nowotworach jezykowych, chociaz sam sobie stwarza
trudnosci, dodajac czasem rym w Srodku wiersza, chociaz amplifikuje
niepotrzebnie np.

Przebrnatem wiec wskro$ fakultety,
Prawny, medyczny, filozofiozny,

I w teologii, (tak, tak, niestety)
Przysiadtszy fatd, brnatem na gwatt.
Coézem ja dzi$? za znoje bez przerw,
Szaleniec, tak madry jak pierw i t. d.

lecz ma téz chwile dziwnie szczesliwe, odbijajace jaskrawo od tylu
innych ustepéw jego przektadu i od prac wspotzawodnikéw. Nieraz
nie zrozumic¢ doktadnie mysli, nieraz zapedzi sie w zdanie i rym, z kto-
rego niepodobna sie wydostaé i wtedy ratuje sie pierwszém lepszém
stowem np.

Puszek krocie, szkiet, napietym

Zatykanych instrumentem (??)

lecz przyzna€ trzeba, iz ta Smiatos¢ whasnie usposabia go czesto szcze-
Sliwie; zdaje sie, iz to $rod ttdmaczy umyst najbardzi¢j rzecz zgiebia-
jacy, obrotny i podniosty.

Ale najwyz¢j $réd ttémaczy tego ustepu wzniést sie bezsprze-
cznie Wolski. Mamy tylko fragment, poczynajacy sie od chwili, gdy
Faust bierze Nostradama ksiege do reki. Forma poetyczna orygina-
tu zachowana tu nadzwyczaj wiernie a polot $wietny i Smiaty. Scena
miedzy Faustem a ,,Duchem ziemi” przelozona z wielkg sitg, tak ze
czyni wrazenie prawdziwie poetycznego natchnienia. Tildémacz otrzg-
snat sie z wiezobw dostownéj wiernosci i przez to stat sie wiernym do-
piero, na jego wierszach nie zna¢ przymusu ni mozoln¢j roboty, plyna
wartkim, szumnym pradem, zwyciezajg wszystkie trudnosci. W isto-
cie zatowa¢ nalezy, ze ten prawdziwie poetyczny umyst nie dat nam
catego przektadu, a moze czut, ze fragment jeden udaé sie moze, ale
inna to rzecz porwac si¢ na cato$¢?

Dla pordwnania przytaczamy z t¢j sceny kilka stow Ducha ziemi
w oryginale i w przektadach:

Goethe. Walicki.
In Lebensfiuten, im Thatensturm W odmet dziatan, w zyoia tonie
Wall’ ich auf und ab, Ja sie nurzam, tchnieniem gonie
Webe hin und her!
Geburt und Grab, Zgon i tworzenie
Ein ewiges Meer, Morskie bezdenie
Ein weohselnd Weben Wiecznie tkan nieustajgoa
Ein gltihend toben. Zycie wiooznie gorejace,
So schaff* ioh am sausenden Web- Tak ja tworze na czasu bystrego
[stuhl der Zeit fwarstaoie
Und wirke der Gottheit lebendiges I wzywc¢j bédstwu wyScicguje

[Kleid. [szacie.



FAUST GOETHEGO. 253

Krajewski: Jezierski:

W falaoh zywota, w czynéw nawale Przez zycia prad dziejotwoérozy
Bezustannie sie przelewam, Wschodze i schodze w zjawiska,
Iwr6znestrony powiewam! Snuje i zwe— to ja,

Pt6d i zniszczenie, Grob i kotyska,

Morze wieczyste, Morze bez dna,

Tkaniebarwiste, Zycie wiekuisty zar

Zycia uczucie, Prze mot bez kreséw i miar.
Tak na czasu warsztacie, huczacym To ja na krosnach czasu szumigce

[wciaz tworze, [przedziwo,
Wociaz wyrabiam zywe szaty Boze. Béztwu dziergam suknie zywa.
Paszkowski: Wolski.

W falach zycia, w wirach czynu Sréd zyoia fal, éréd dziatan burz

Kraze i wione Wszystko u mych stép,

W te i te strone. Wznosze, znizam skron.

Kolebki, groby Kolebka, groéb,

I morze wrzace, Wieozysta ton!

Przemienne doby Przedziwa mknace,

Zycia kwitngce. Istnienie wrace!
Ja wszystko to przede kotowrotem lat W przedzadle huczném czasu tworze
| b6ztwu dostaczarm wiecznie zywych [sam

[szat. | béztwu szate ozywiong tkam.

Tylko przektad Wolskiego zachowuje téz charakterystyczny,
chociaz w polskim jezyku trudny rym mezki. Sili sie nan czesto
Paszkowski, lecz z nie bardzo pomys$inym skutkiem. Rym mezki, jezeli
nie wkada nim prawdziwy artysta, wrazliwy na harmonia, dZzwiekéw
i obdarzony smakiem estetycznym, staje sie w naszej poezyi fatwo
banalnym i pospolitym; to co w niemieckim oryginale jest $wietna,
szatg mysli, harmonijng muzyka wiersza, wylaniajacg sie jak dzwie-
czny akord z rytmicznéj melodyi, — staje sie pod reka niefortunnego
ttdbmacza niejako obca, pozyczong suknig, za ciasng lub za przestron-
ng,—w wierszu bez rytmu i miary brzmi jak huczny lecz fatszywy ton,
uderzony niewprawng rekg dyletanta. To samo da sie powiedzie¢
0 poetyczn¢j formie przeslicznych chéréw aniotdw, niewiast i uczniow,
ktére w czytaniu nawet Spiewac sie kazg. Bogaty trojzgtoskowy da-
ktyliczny rym z wydzwiekiem nie akcentowanym wprawdzie, ale nie-
mui¢j przeto powaznym, zastepujg ttdmacze zwyklym zenskim ry-
mem tatwym i powszednim, ktory nigdy nie zdota odda¢ muzyki sto-
wa, tak niby naturalni¢j, a w rzeczy samé¢j niezmiernie sztucznie wy-
wotanéj. Goethe, ten arcymistrz formy, w szacie nieudolnie przykro-
jonej, zaniedbandj i lich¢j, nie jest juz tym samym Goethem, chociazby
nawet ttbmaczowi udato sie odda¢ wiernie jego mysli: zupetna harmo-
nia miedzy trescig a forma, Scisty wewnetrzny zwigzek tych czynni-
kéw poezyi, to znamie mistrza-poety.

Scena ,,przed bramg‘“ prawie we wszystkich przektadach nie zle
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jest, oddang. Jest téz to jedna ze scen najtatwiejszych, szczegolnie
w pierwszéj potowie, az do rozmowy ,,Fausta“ z Wagnerem, forma j¢j
doé¢ swobodna da sie nagig¢ do treSci przystepnej. Przebiwszy sie
przez trudng scene poprzednia, znajdujg tu tiomacze niejako chwile
wypoczynku, nabierajg téz werwy i zaciecia, oddajg w catosci trafnie
ton rozmowy nizszych warstw mieszczanskich, lecz wyznaé trzeba, iz
wpadiszy raz na tor stosowny, idg nieco za daleko, dajg sie unies¢ do-
bremu humorowi, i niepotrzebnie przesadzajg w pospolitosci, dobie-
rajac barw jaskrawszych niz chciat poeta. Najdal¢j posuwa sie
Paszkowski, a przektad jego, zwykle oschty i suchy, lecz dostownie
wierny, w téj scenie staje sie swobodnym, ale na szkode swoje. Oto
kilka przyktadow:
Biirgermddchen.

Da sieli’ mir nur die achonen Knabon,

Es ist wahrhaftig eine Selimach!
Gesellschaft konnten sio die allerbeste liaben
Und laufen diesen Miigden nach.

Mieszczka (?).

Oto mi kawalerowie
Przyzwoicie, co aie zowie,
Mogliby pochodzi¢ z nami

A gonig za azurgotami (sic!).

Erster Schiller.

Die Uand, die Samtags ilnon Beaen fOlirt,
Wird Sonntaga dich am besten karessieren.

Pierwszy Student.

Ktodziaata (?) reka, co przoz tydzien pierze,
W $wieto najlepi¢j umie karessowac.

Dritter Burger.

Herr Nachbar, ju, so lass’ ich’s aucli geschehen:
Sie mogen sich die Kopfe apalten,

Mag alles durcli einander gehen

Doch nur zu Hause bleibs beim Alton.

Trzeci Obywatel.

Tak, tak, sasiedzie, niech tamci, oo lubig
Szudry i udry, skubig sie i czubiag,
Niech sie $wiat dasa i wstrzgsa bez miary,
Byleby w domu trwat porzadek stary.
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nie wazndj dla charaktoryltyfrpostad nt atd I~ ™'’ meZmigi'-
medrca a przygotowujacej zjawienie sie Mefistofela pSbniez tylko
Krajewski zostat wiernym autorowi i nie wplott z-irtni; n? 2?2 T ,
amplifikacyi, nie sfatszowat mysli, jaktos“m I~j1 X 2 3
Tak Daprzykiad «*m«* JezSs,d stowa

»(Ich war) an Hofnung reich, an Glauben fest*

po prostuj ,,Miatem wiare i nadzieje." Mysl zostata niby ta sama-
»Faustll wspomina czas, ktéry dlan juz dawno minat’

,,Fausta/™

a jednak nie._
dzisiai on juz ,,nie bogaty w nadzieje, nie silny w wierze;" to co
mu ‘'mel dawato snnkoi’i ?ndnwniQy,
na
. inija oez wrazenia, a skutkiem
tego moze pewna strona charakteru ,,Fausta- sta¢ sie niejasna Po

itz r 2 zZ s t: S”era (" ‘eg°® Sameg°® m ,m cBa> -W «-t'od£e:

,,Die Kunst, die man ibm tlbertrug,&

okazuje me do$¢ gtebokie wniknigcie w charakter tego szkolnego 6
lozofa. Wagner moze wspominac i rozumie¢ tylko skrawki i S n h
wiedzy, ktére moralng pracg nagromadzit; siebie i medrca wo” e
rozumie tylko jako repositormm wiadomosci, a talentem w illi S

S w ? N lab oddziaty*?-

kiedyS i, K ttasz”? ¢ S r, dalby ptas?cz krtleSi™ d*“ I"SW

il IC™ Cecaw™> krotkg a dosadna

charakterystyke dazen wieku 7
@n. idacych, w obec kté-

rych Wagner, jak to z clTarakton, ; Ct
sie niedowierzajaco i pesymistycznie-~" “IG wyi)tywa>zachowuje
chodu, ktére ..ap U dSdj~+ T SS ,,T"™ °*“ “f Izza'
lispeln englisch, « ... sie Itlgen.” Te $towa da™ iefsU «2c ‘e°od''daj!
dobrze, chociaz kazdy na swoj sposéb: ociciau

Walicki: Postancéw nieba godto na sie biorg
I niosg obted ludziom i zagtade.

Krajewski: Udaja nieba dobroczynnych dzieci,
Pieszczota z wierzchu, a ztodliwo$¢ na dnie.

Jezierski: Kazdy z nich nieba wystaricem sie mieni
Spieszy na hasto twe, $pieszy zdradziecko,
Zwodzgo szatansko, anielsko szepleni!
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Tylko Paszkowski poszedt zupetnie oryginalng droga:

Zestanie swoje od nieba wywodzi,
A kiedy kiamie, po angielsku gada ().

Po zjawieniu sie ztowrogiego psa (na ktorego Jezierski kaze Fau-
stowi wota¢: ,,Sa, pudliku drogi, sa tu, nal”), nastepuje drugi wielki
monolog Fausta: zaklecie; nareszcie z za pieca wystepuje Mefistofel
i przedstawia sie po kilku szyderczych stowach:

loh bin der Geist, der stets verneint.

Silne to wyrazenie, gtebokie mysla, skupiajace w sobie wszystko nega-
tywne, wszystko krytykujace lub destrukcyjne w jedne site negacyi,
w jedne osobe, stanowczo nie udato sie ttdémaczom. Walicki i Jezier-
ski ttdbmacza:

Ja jestem duchem przeczenia.

Krajewski i Paszkowski zas:
Jam duchem, co zawsze przeczy.

Pierwszy przekiad znosi osobisto$¢, a natomiast wprowadza ale-
goryg, przypominajacg owe dawne szkolne definicye olimpijskich bo-
gow, jak: boga stonca, bogini ciemnosci, polowania etc.; drugi za$, cho-
ciaz dostownie wierny, kiadzie caly nacisk na osobisto$¢, przyczepia-
jac j¢j tres¢ w stabo skonstruowanem zdaniu wzgledném, jakgdyby
przeczenie byto tylko przypadkowém akcesoryum, a nie istotg sama
Mefistofela. Zdaniem naszém, najtrafniejszym byitby przektad, ktory-
by skupit wiasnie w rzeczowniku istote przeczenia, chociazby z opu-
szczeniem stowa: ,,duch,” albo téz silniejsze zaakcentowanie zdania
wzglednego z petnym, waznym, inezkim rymem na koncu. Usterki
takie, napozér drobne, w rzeczy sain¢j bardzo sg znacznemi, gdyz je-
dném niedos¢ trafnie dobranem stowem zmieniajg catg charakterysty-
ke postaci.

(@] scenach ,,w piwnicy Auerbacha” i ,w kuchni czarownicy” t
samo nam wypadnie powiedzi¢¢, co wyzej o scenie ,,przed brama.”
Rubaszno$¢ wyrazenia w oryginale tlémacze przesadzaja, uniesieni
werwg, nie wzdrygajg sie przed wyrazami trudnemi do zacytowania,
ktére powaga Goethego ma pokrywaé. Jest to krzywda wyrzadzona
dzietu i autorowi. Jakkolwiek ,,Faust” zapewne nie dla dorastajgcych
panien pisany, to Goethe nie uzywa nigdy z luboscia wyrazéw obra-
zajacych uszy; gdy wypada mu uzy¢ drastyczniejszego wyrazu, wplata
go w rytm i wiersz nieznacznie i naturalnie, tak, ze prawie nie mozna
sobie tego zdania lub zwrotu inaczéj wyobrazi¢. Inna rzecz jednak
w przekladzie: ttdbmacze biorg wyraz dwuznaczny lub fatalnie jedno-
znaczny za rzecz gtébwna, silg sie na przeklad ile moznosci dosadny,
a gdy ani sztukg rymotworcza nie dordéwnywaja pierwowzorowi, ani
nie wznoszg sie do zupetnego przenikniecia mysli oryginatu, wyglada
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nieraz, jakoby ttomaczenie tej lub owcj sceny podjet¢m byto wiasnie
dla wprowadzenia ouycli wyrazen.

Pierwsze zjawienie sie Matgorzaty (Gretchen) byto znowu dla
ttdmaczy przejsciem bardzo trudném. Ta posta¢ dziewczecia proste-
go, naiwnego, nieSwiadomego niebezpieczenstw mitosci, stanowi szko-
put, o ktéry rozbijajg sie usitowania przektadu. Jezyk kazdy wy-
rabia w sobie zwroty i stowa, zro$niete z rozwojem obyczajow fzwy-
czajow, urzadzen spotecznych, odwiecznych konwenansow, posiada od-
cienia tak delikatne i nieznaczne dla ucha cudzoziemca, ze ten ich od-
czu¢ nie moze. Tak sie stato i tutaj z wyrazem: ,,Fraulein.” Faust
spotkawszy Maltgorzate, zaczepia ja:

Mein schiiues Frilulein, darf ich wagen,
Meinen Arm und Geleit Ihr anzutragen?

a Malgorzata na to:

Bin weder Fraulein, weder Sohon,
Kann ungeleitet nach Hause gohn.

Tytut ,,Fraulein” (panna), jakkolwiek ze zwyczaju przynalezny tyl-
ko dziewicom szlachetnego rodu, jak ,,Frau,” (pani), szlachcian-
kom w ogdle, w odniesieniu do nieznajomej dziewczyny mieszczan-
skiego stanu, byt wprawdzie delikathym komplementem, usprawiedli-
wionym tylko galanteryjna przydawka ,,schon,” a zreszta zmodyfiko-
wanym nieco przemowg w wierszu drugim: ,,lhr.” W odpowiedzi Mat-
gorzaty czu¢ pewng naiwna, prawdziwie kobiécg kokieterya, bo chociaz
miata prawo zaprzeczy¢ tytutowi ,,Fraulein,” to zaprzeczenie epitetu
»Sschon” na seryo wziete by¢ nie mogto. Nie mozna téz wystawic so-
bie tych stéw wypowiedzianych z gniewem, ktoryby jeszcze takie za-
przeczenie w czambut usprawiedliwiat; owszem, jest w tém nieco
uszczypliwosci, jako kara za obcesowy atak $miatka, ktory jednak od
pierwszej chwili korzystne zrobit wrazenie i mezkg postacig i mitem
podraznieniem préznosci i mitosci whasnéj. Jakze ttémacze wybrneli
z tego zadania?

Walicki. Moge i sie, piekna pani, spodziewa,
Ze moje towarzystwo nie bedzie jéj gniewac?
Ja nie Pani, piekno$ci w sobie nie znachodze,
| bez towarzystwa zawszejedna ohodze.

Kraj CWSki: ,Je$li mi pieckna dama nie zabrania,
To odprowadzitbym do mieszkan ial!“
— ,Nie jestem ani piekna, ani dama,
Bardzo dziekuje, ja trafie i sama!*

Jezierski: »,Czy wolno piekn$j ofiarowa¢ damie
Spoéltowarzystwo, opieke i ramig?l
— ,,Ani piekna, ani dama,
~Abez opieki zajde i samal!*

Tom |. Luty 1S84. 33
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Paszkowski: ,Piekna (lamo, czy moge
»Poda¢ ci reke na droge?”
— LAnim piekna, anim dama,
»Moge i$¢ do domu sama.ll

»Dama“ w trzech ostatnich przektadach wprowadzong zostata
chyba dla rymu, bo inacz¢j trudno wyttémaczy¢ uzycia wiasnie naj-
niestosowniejszego, najniezgrabniejszego wyrazu. Chociaz bowiem ty-
tut ,,Pani“ w codzienuém uzywaniu jest u nas spospolitowany, w ka-
zdym razie iest on jedynie stosownym, i gdyby Walicki odpowiedz
Matgorzaty byt mni6j niezrecznie przetozyt, gdyby byt wpadt na ton,
w wierszu drugim t6j odpowiedzi prac Krajewskiego uchwycony, prze-
ktad jego bylby najlepszy. Tak jednak, jak ttdmaczeuia tych pierw-
szych stow mitosnego epizodu sie przedstawiajg, trzeba wyznaé, ze
zadne z nich zadowolni¢ nie moze. To samo odnosi sie do wszystkich
dalszych scen z Malgorzata.

Zaden z przekiadow nie oddaje prostoty niemieckiej Gretchen; wy-
muszone i naciggane wiersze, stowa i rymy zastepujg naturalng naiwnosc,
widzimy jakg$ prostote sztuczng, robiong—i ginie nastréj idylliczny,
dziewcze ziemsko-idealne przetwarza sie w przektadzie na dziewice
lub dziewczyng, wiec wznosi sie lub oburza. Tylko na lutni prawdzi-
wego poety mogty sie znal6z¢ réwnie dZwieczne i mite tony, rymo-
tworcy sprosta¢ zadaniu nie mogli.

Szczegolnie razi to w przektadach ballady ,,0 krdluz Thule*iwpie-
$ni ,,przy kotowrotku-'4 Pierwsza pozbawiona mezkich rymow, (tylko
Paszkowski sili sie na rym czasem zbyt tatwy, czasem widocznie na-
ciggany) z wydtuzonemi wierszami, stracita melodyjno$¢ i powab;
urocza prostota ludowCj poezyi, tak po mistrzowsku przez poete
uchwycona, tajemniczy watek ballady, dzwiek i muzyka wiersza,
wszystko to rozptyneto sie w morzu trywialnosci. W przekladach
drugi¢j piesni uaprozno szukatby$ odblasku uczucia, miotajgcego ser-
cem dziewczecia, nieSwiadomego przepasci, do ktoréj sie zbliza; nie-
Swiadoma walka mitosci, tesknoty i obawy, stopniowe rozmarzenie,
dochodzace az do zapomnienia wszystkiego, tragedye mitosci w minia-
turze, wszystko to przybrato jeden szary koloryt, nudny i bez wyrazu,
poprzerzynany kulawemi rymami lub (jak u Jezierskiego) upstrzony
wykrzyknikami, niby przektad wioskiego libretta. Najlepi¢j jeszcze
wypadt przektad Wolskiego; rytm tu zachowany z dziwng wiernoscia,
nastréj i tou prawdziwy, gdyby nie Kilka niezrecznych i nieprawidto-
wych ryméw, moznaby przyja¢ go za miuimum, ktére ttdmacz osia-
gnac¢ powinien.

Dopiero, gdy cierpienie ciezkie dziewczecia dusze przygniotto
i zZtamato, gdy odebrato joj swobode mysli i uczucia, i prostote go-
tebig, gdy start sie dziewiczy pytek na rozkwittych listkach, wiec gdy
wyraznicj sie oddzielity elementa bolesci, odnajdujg ttémacze nieco
sity i przeklady ich stajg sie coraz lepszemi. Tak np. sceuy ,,przy
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studni,” ,,w kosciele" w wiekszdj czesci wypadly szcze$liwie, a nawet
goraca, zarliwa modlitwa przed obrazem Matki Boskiej, chociaz na
wskro$ liryczna, bez poréwnania lepicj sie udata, niz wszystkie sceny
poprzednie. Juz to bole$¢ zawsze nam lepi¢j znana niz rozkosze
i dla oddania niedoli jezyk kazdy stokro¢ wiec¢j ma zasobow, niz dla
wesotego pienia. Ttdmacze niezalezni od siebie, nie ogladajac sie je-
den na drugiego, uchwycili dobrze akord cierpienia i rozpaczy, a cho-
ciaz w wykonaniu nie wszystkim szczescie dopisato, jednak przynaj-

mniej zaden nie sfatszowat mysdli.

Goethe.

Ach neige,

Du Schmerzenreiche,

Das Antlitz gnadig meiner Noth!
Has Schwert im Herzen,

Mit tauscnd Schmerzen

Blickst du auf dcines Solines Tod.
Zutn Vatcr blickst du,

Und Scufzer schickst du

Hinauf um scin und deino Noth!

Wolski.

Cierpiaca,

Ty bolejaca,

Oblicze taski do mnie zniz!

Miecz w twojern tonie

Skrwawiony tonie

Spogladasz tam na syna krzyz!
Wzrok w gére mkniesz Ty,
Westchnienie $lesz Ty

W strapieniu twem i syna drzysz!

Walicki.

Matko bolesci,

Na mc wotanie

Zeszlij twoje zlitowanie!
Miecz w twojém tonie

Zbolatem tonie

Kiedy na syna patrzysz konanie.
Wzrok w niebo wznosisz

I Ojca prosisz

Dla Cie, dla Syna o zmitowanie.

Oto proba:
Paszkowski (przekiad z r. 1841).

Wzorze cn<5t boski,

Zwr6¢ na me troski,

Ach, zwr6¢ taskawe spojrzenie!
Z mieczem utkwionym

W tonie zbroczonym

Patrzysz na syna cierpienie.
Kleczgc w Ogrojcu
Polecasz Ojcu

Jego i swoje westchnionio.

Krajewski.

Matko Bolesna!

Ku m¢j niedoli

Zwro¢ twe oblicze taskawe!

Co z mieczem w serou

Patrzysz strapiona

Na syna meki krwawe.

Slesz ku Ojcu spojrzenia

| ciezkie westchnienia,

By skonczyt jego oierpienia.

Jezierski.

Ach, przez boles$¢ wielka,

Boga rodzicielko,

Wejrz na pokutnicy znéj!

Ty z mieczem w $Swietéj krwi tona,
Tysigcem mak trawiona

Patrzysz, jak kona syn twdj.
Westchnieniem, zatos$ci licem
Skarzysz sie przed rodzicem

Na wtasny, na syna zndj.

Paszkowski (przektad nowy).

Ach, zwr6¢ spojrzonic

Na me cierpienie,
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Oredowniczko jedyna.

Z mieczem utkwionym

W sercu skrwawiondm

Patrzysz na $mieré¢ swego syna.

Wozroit twéj sie wznosi

I ojca prosi

Westchnieniem pier$ twamatczyna.

Pomingwszy amplifikacye i skrocenia, mnic¢j lub wiecej uspra -
wiedliwione/wszedzie mysl gtébwna z potoku stébw rozmaicie dobra-
nych, na jaw wychodzi, forma t$z zachowana przynajmniej w przybli-
zeniu, tylko Wolski znowu, jakkolwiek z pewnem wysileniem i gwat-
tem, jezykowi zadanym (w siodmym wierszu), najdokiadniej przektad
swdj do miary zastosowat.

»Noc Walpurgi“ przedstawia dla ttdmacza innego rodzaju tru-
dnodci. Tium, chaos, wrzatek, szalony zamet, charakterystyka pra-
dow spotecznych, filozoficznych, religijnych, aluzye literackie, dzisiaj
po latach stu bez komentarza zaledwie zrozumiate, wszystko to zia-
czone w orkiestre zgietkliwa, wrzaskliwa, a zamkniete w krotkich
czterowierszowych zwrotkach; szyderstwo, dowcip, oburzenie, podnio-
stos¢—splecione i zmieszane z sobg, oto trudnos¢, ktéra ttdmacza do
rozpaczy doprowadzi¢ moze. To téz przeklady wszystkie wykazujg
wiasnie w toj scenie tyle btednego zrozumienia, niezgrabnosci a na-
wet $miesznosci, ze obawiamy sie nawet wdawa¢ w przytaczanie przy-
ktadow. Jedne tylko zwrotke podajemy dla charakterystyki, a zwia-
szcza dla poréwnania pracy jeszcze jednego ttdmacza, ktorego dotad
nie byto sposobnosci przedstawi¢. Oto zwrotka pod tytutem: ,,Geist,
der sieli erst bildet,” wyszydzajgca niezreczne, nieudatne poetyczne
proby, bez harmonii i miary w czesciach, bez zwigzku i planu.

Goethe. Szabranski.
Spinnenfuss und Krétenbauch Pajecze noézki i zabi brzuch,
Und Fliigelchen dem Wichtchon! Piérka na skrzydetkach krotkie:
Zwar ein Thierchen gibt es nieht, Nie jest to zwierze, niejest to duch,
Doch gibt es ein Gedichtchcn! Ale poema malutkie.

Walicki. Krajewski.
Z nég pajak, z brzucha ropuoha; Nézek, skrzydetek, kadtubka
Na barkach lotne skrzydetka, Potrzebuje to zyjatko:
Na zwierzatko nie dostawa, Nie jest to wprawdzie zwierzatko,
Ale beda wierszydetka. Ale poematu prébka.

Jezierski. Paszkowski.
Ropuchy brzuch, nézki pajecze. Brzuszek zabi, nozki przadka:
Skrzydetka dla dobrodziej a; Skrzydetka podlotka:

Czy jest taki zwierz? za to nic recze, Nie majoszczo form zwierzatka,
Lecz jest taka epopeja. Leoz jest juz ramotka.
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Procz Krajewskiego, zaden z ttdmaczy wihasciwéj mysli nie zrozumiat,
a chociaz stowa w ich przektadach brzmig niby podobnie, jednak na
pierwszy rzut oka pozna¢ mozna réznice miedzy ich pojmowaniem
rzeczy a jedynym trafnym przekladem. Dla pracy Szabranskiego
wystarcza sowicie ta jedna probka, by stawi¢ jg ponizéj wszystkich
ttbmaczen, o ktérych dotad moéwiliSmy. Brak i zrozumienia i artysty-
cznego poczucia, wiec wszelki¢j kwalifikacyi.

Z pierwsz$j czesci,,Fausta/l nad jedng jeszcze sceng zastanowic
sie nam wypadnie: nad jedyng prozaiczng sceng poematu, wsunietg
(w r. 1806) dla potaczenia scen: ,,Noc Walpurgil i, Wiezienie.l Po
gwarze i hatasie, po szale i wirze mysli, rytmu i rymu na tysogor-
skim szczycie, to nagte przejscie do prozy twardej, namietnej, przy-
pominajacéj proze z epoki ,,Sturm und Drang,” tworzy efekt nadzwy-
czajny, otrzezwiajacy, przerazajacy. Tidémacze efektu tego nie zrozu-
mieli, a biorac te niezmiernie trudng do przektadu scene za chwile
wypoczynku po wysitkach poprzedniego ustepu, rozmazali jedrnos¢
i site wyrazenia w zwyklych, konwencjonalnych zdaniach, zaopatrzo-
nych tylko wzorem oryginatu w pauzy, kropki i wykrzykniki. Nie zro-
zumieli, ze proza, gdy idzie za natchnieniem fantazyi, wolna, nie skre-
powana liiczern, jest najlzejsza, najswobodniejszg szatg mysli, ktéra
wyrwawszy sie z pet rymu i rytmu, buja w przestworzu; proza w prze-
ktadach ,,Fausta,ll to najzwyklejsza, studencka proébka ttémaczenia,
a nawet pisarz tak bogato uposazony jak Krajewski, nie zdotat sta-
na¢ na wysokosci zadania.

Scena ostatnia, zwigzana myslg najscislej z ustepami, w ktorych
posta¢ Matgorzaty wystepuje, dzieli w przewaznej czesci zalety owych
scen i ich wady.

DoszlisSmy wiec do konca pierwszéj czesci ,,Fausta,ic a rezultat
spostrzezen naszych da sie stresci¢ w te, niestety, dla ttdmaczéw nie
bardzo pochlebne stowa, ze dotad nie mamy jeszcze przektadu, ktéry
bytby godnym i wielkiego pierwowzoru i stanowiska nasz¢j literatury.
Jezeliby przyszio scharakteryzowac pojedyncze przeklady pod wzgle-
dem ich wad i zalet, tudziez jako prace przygotowawcze dla przyszte-
go jakiego$ genialnego ttdmacza, to obok pieknych, podniostych, cze-
sto prawdziwie poetycznych urywkéw Wolskiego, najwyz¢j wypadnie
postawi¢ prace Krajewskiego i pod wzgledem zrozumienia i przeniknie-
cia oryginatu, jako tsz pod wzgledem estetycznego umiarkowania
w uzyciu zasobow jezyka, rozszerzen i skrécen, swobody i dostowncj
wiernodci.  Jezierski przenika t$z niewatpliwie mysl niemieckiego po-
ety, ale popadiszy w maniere tworzenia nowych, gdérnolotnych, niena-
turalnych, duchowi polskiego jezyka obcych wyrazen, dykcyi przesa-
dnsj, dziwacznych konstrukcyi—przynosi sam ujme sw¢j pracy, mo-
zoIn¢j widocznie i piln¢j; udato mu sie niejedno, iecz do doskonatosci
daleko. Paszkowskiego przektad suchy, trzezwy, mimo niektérych
zalet, jest raczCj robota niz dzietem poetycznego umystu.
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Druga czes$¢ ,,Faustall ma dotad tylko dwoéch ttomaczéw. Wspo-
mnieliSmy na poczatku uwag niniejszych, iz ttdmacze i krytycy, trzy-
majacy sie artystycznego stanowiska, za zte prawie maja Goethemu,
iz prowadzit daléj watek tragedyi ludzkiego umystu, w czesci pierw-
sz rozpoczety; ale przyznajac dramatyczno$¢ pomystu w scenach
z Gretchen, wielbigc wielko$¢ i gtebokos¢ scen wstepnych, prologéw
i monologbéw, zapominajg, iz te ostatnie wtedy dopicro nabierajg wia-
Sciwego znaczenia, jezeli rozterka duszy, walka niepohamowanej, wie-
cznie naprzod dazactj natury ludzki¢j z warunkami doczesnego istnie-
nia, do jakiego$ bedzie doprowadzong rezultatu, do krzyku rozpaczy
upadajgcego bohatcéra, czy do harmonijnej zgody wrogich ostateczno-
§ci. Dramat, ktérego bohaterkg bytoby dziewcze uwiedzione, gingce
za to, ze wierzyto i kochato; porywajacy prawda i sita, wielki sam przez
sig, nie moze jednak wyczerpa¢ tak wielkiego zadania, jakiém jest za-
gadka ludzki¢j natury i przeznaczenia cztowieka; jest on tylko epizo-
dem Swietnym i poteznym, ale niemniej przeto wplecionym tylko dla
tego, aby zaznaczy¢ jedue faze owej walki, jeden zawdd, poryw jeden,
zakonczony dysonansem przykrym, ktérego nie zaciera gtos z gory,
zwiastujacy, ze zgubiona w oczach $wiata grzesznica jest uratowana.

W pochodzie mysli od jedn¢j do drugi¢j sceny pierwsz¢j czesci
braktoby zwigzku, zostatyby tylko luzne fragmenty, gdyby cze$¢ dru-
ga nie dawata klucza do ich zrozumienia. Prawda, ze klucz ten nie tatwy
do zdobycia, ze nie nastrecza sie na pierwszy rzut oka, ale wymaga
wmysleuia si¢ i wgtebienia w utwér dojrzatego i sedziwego wieku poe-
ty, stojgcego na szczycie doswiadczenia niedostepnego innym i z wy-
zyn swych obejmujgcego zakryte horyzonty; lecz znaczna cze$¢ trudno-
§ci, uprzedzen, niecheci i niedowierzania, polega na dotychczasowym
sposobie komentowania tego dzieta. Komentarz stojgcy-li na grun-
cie alegoryi, usitujgcy wyjasni¢ kazdag scene dla siebie, kazdg postac,
nieledwie kazde stowo; usitujgcy rdéwnolegle z stowami poety snuc
tkanke mysli wiasn¢j, niby prozaiczne, dostepne odbicie poetycznych
fantasmagoryi, z natury rzeczy popas¢ musi w zbytnig drobiazgowosc,
rozszczepiajgca promienie mysli, musi zgubi¢ watek prawdziwy i za-
trz¢é¢ wrazenie catosci. Alegorya nie mogta by¢ celem poety, sprzeci-
wia sie temu juz cate zatozenie ,,Fausta” i mndstwo scen, w ktorych
tylko uparty komentator dopatrze¢ sie jéj moze; alegoryi poeta uzywa
tylko tam, gdzie ona sama nastrecza sie jako wygodny, lecz jasny
i przejrzysty Srodek obrazowego wyluszczenia zapatrywan na $wiat
i zycie, a wiec w ,,pochodzie maskowym” i ,klasyczn¢j nocy Walpur-
gi.” Inne sceny fantastyczne (fabrykacya papierowych pieniedzy,
Faust i Helena, caty akt 1), wskazane juz i koniecznie w watek legen-
dy o Fauscie w starych ksiegach ludowych wplecione, lub nasuwajace
sie mimowolnie z okazyi pewnych wypadkéw i przewrotow w dziejach
ludzkosci, ktérg Faust typowo, nie alegorycznie, przedstawia, nie po-
trzebujg t¢z alegorycznego ttdmaczenia, ale wystarcza w nich zupet-
nie, a nawet jedynie do celu prowadzi pojmowanie z historycznego



FAUST GOETHEGO. 263

i dramatycznego stanowiska. Komentatorowie nowsi wstgpili na tg
droge, dla tego t¢z rozjasnita sie znacznie gtéwna idea poematu, usu-
nety sie trudnosci, a wielki utwor doczekat t¢j chwili, o czém niedawno
i pomysI¢¢ nie mozna byto, ze te ostawiong czes$¢ druga, ten zbidr za-
gadek starego dziwaka, jak wyrzekano, wprowadzony na scene, dopie-
ro catg wielkg mysl poety w wiasciwém Swietle przedstawit.

Tidmacz z natury rzeczy musi byé komentatorem, a jezeli juz
w pierwsz¢j czesci Fausta, wygran¢j na wszystkich tonach skali czto-
wieczego serca, szalone trzeba byto pokonywac trudnosci, to w czesci
drugiéj iscie proteuszowéj trzeba natury, by wszedzie znal¢z¢ ton wia-
Sciwy, przetwarzac¢ sie z kolei w setki 0s6b i postaci i przemawiac gto-
sem dla kazdej stosownym, przebi¢ sie przez ciemnie zachwytéw, gte-
bokich refleksyi, mglistych obrazéw, odda¢ zgietk akcyi chaotyczncj
nieraz, wrzasldiwéj, dowcipncj, okraszon¢j humorem i zaprawioncj iro-
nig, ktérg tu, jak i w czesci pierwszéj, lecz z wiekszg dozg dobrodusz-
nosci i potulnosci, Mefistofel przedstawia.

Wyniki pracy ttbmaczéw w czesci pierwszej ,,Fausta” nie pozwa-
lajg nam wro6zy¢ wiele dobrego o wywiazaniu si¢ z zadania stokroé
trudniejszego. Zwazmy tylko trudnosci, jakie sprawia¢ musi sama
forma poetyczna. Goethe w utworach swoich lat miodszych niezbyt
$cisle dochowujacy metrycznych prawidetl, ufajacy racz¢j wrodzonéj
melodyi jezyka, niz pedantyczuyin przepisom, w tém dziele lat dojrza-
tych i zgrzybiatych doprowadzit wersyfikacyg do najwyzsz¢j doskona-
tosci; igrajac prawie z trudnosciami rytmu, taczy go z rymem dzwiecz-
nym zawsze i petnym, to znéw przemawia logaedycznemi miarami sta-
rozytnych chorow, a forma wiersza nie obrana nigdy na oslep, ale $ci-
Sle zwigzana z trescig, tak, ze zmieniajgc jg, trudno wierno$¢ mysli
zachowac.

Jakze z zadania tego wywigzali si¢ ttdmacze?

Jezeli w poetycznym utworze ucho przyzwyczai sie zadawalniac
jedynie przyrodzong muzyka mowy nasz¢j, to wobec bogactw dzwiekow
nie szuka wecale i nie pragnie sztucznych sposobéw podniesienia melo-
dyjnosci poetyczn¢j formy, a swobodny prad dzwiekdéw nieprzyjemnie
przerywatby nawet takt monotonny. Ale jezeli z umystu obrato sie ry-
tmiczng regularnosc, jezeli, jak w dziele niniejszem, rytmicznosé ta jest
jedng z wybitnych cech i warunkiem koniecznym, to wytamywanie sie
z j¢j prawidet bardzo przykre czyui wrazenie. Ucho wdrozone w tok
rytmu niemito dotknietém sie czuje, gdy tok ten przerwac trzeba dla
naturalnego akcentu, przypadajgcego w stowie lub w zdaniu nic tam,
gdzie nalezatoby sie go spodziewaé. W czytaniu cichem nikng wpra-
wdzie te usterki: alez gdyby w dziele poetyckiein o ciche czytanie cho-
dzito, niepotrzebny rytm zupetnie; czytajac zas gtosno, doznaje sie
w takim wypadku uczucia, jakby zazgrzytato co$ nieprzyjemnie, tak,
ze racz¢j zaakcentuje sie fatszywie, nizby miato sie tok wiersza zatra-
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ci¢. Takich za$ usterek znalez¢ mozemy niestety bardzo wiele, prawie
w kazdym rytmicznym ustepie, np.:

Wszelka mys$l poczeta zdrowo,

Tobie niech postuge czyni,

Matko, dziewico, krélowo,

Badz mitosciwa, bogini. (Jezierski).

Ptynie noc, gwiazdki nadobne
t acza sie wsréd modrych fal;
lub: W chwiejnych falach oziminy
Zasiewu, dojrzewa rdzen. (Paszkowski).

Akceut naturalny stéw: ,,dziewico, mitosciwa, gwiazdki, zasiewu,
przerywa tok trochaiczny i wszelkie pojecie o rytmie wywraca.

Tyle co do formy. Co do tresci dzieje sie nie lepi¢j. Niepodo-
bna przytacza¢ i wykazywa¢ wszystkich miejsc w ogromnym tym
utworze, w ktorych spostrzegamy uchybienia i niedostatki; ograniczy-
my sie wiec na kilku charakterystycznych.

Po scenie przebudzenia sie i ozdrowieuia ,,Faustail na tonie na-
tury, wprowadza nas poeta do cesarskiego patacu, (obaj tlémacze
przektadaja niefortunnie wyraz niemiecki ,,die Pfalz*“ przez ,,Palaty-
nat)“ a Mefistofel wdziera sie przed tron, aby objgé opro6zniong po-
sade nadwornego btazna. Tium dworakéw szepce na widok nowego
darmozjada.

Ein neuer Narr zu neuer Pein!

Wo kommt er her? wie kam er ein?
Der Alte fiel—der hat’s verthan!

Es war ein Fass— nun ist’s ein Span.

W przektadach brzmi to, jak nastepuje:

Jezierski:

Zn6éw mamy btazna,—ha, ty poczwarko?
Zkad rodom9 czy sie wsliznat tu szparka?
Grat stary poszedt na rozsypke,

MieliSmy beczke, dostajem szczypke.

Paszkowski:

Nowy btazen,— nowy brzuch,
Czy go tutaj wniost zty duch?
Stary truten kiapnat snadz,
Pekta beczka— mamy kadz!

Przytaczamy ten ustep dla okazania, jak szkodliwie na prace
ttdbmaczow wplyngé moze zbyteczne spoufalenie sie z autorem, jezeli ttm
chce sie zastgpi¢ wnikniecie w mysl i czes¢ dla pierwowzoru. Tito-
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macze bez ceremonii zmieniaja mysl poety, przeksztalcajg dowolnie
forme, dobierajg epitetow wedle natchnienia swego dobrego humoru,
sztukujg rym na koszt prawdy i zdrowego sensu.

Ze sceny z Baccaleureusem wyjmujemy nastepujacy ustep,
stwierdzajacy jeszcze moze jaskrawiej powyzsze nasze stowa;

Goethe.
Am Lookenkopf und Spitzenkragen
Empfandet ihr ein kindliches Bebagen.
Ihr trugt wohl niemals einen Zopf?
Heut’ sohau’ ioh euch im Schwedenkopf.
Ganz reaolut und wacker seht ihr aus;
Kommt nur nicht absolut nach Haus.

Jezierski.
Pan dzieckiem lubite$s nie warkocz kiciasty,
Lecz kedzior puklas ty, kotnierzyk spiczasty.
Dzi$ wcale rzecz inna, nie wida¢ juz dziecka,
Dzi$ kedzior na gtowie przyciety ze szwedzka,
Swietnie, rezolutnie! le cz sie absolutnie
Nie pokaz nikomu, niewracaj do domu.

Paszkowski.

Kotnierz w koronkach, z glowg utrefiong
Podobat ci sie jak zwyczajnie dziecku.

Nigdy haroapa nie nosite$ pono?

Dzi$ nosisz wiosy po szwedzku,

Pieknie wygladasz, wcale rezolutnie,

Lecz nie do domu idziesz absolutnie.

Czy mozna w przyktadach dopatrze¢ sie mysli pierwotnéj? Po-
mingwszy dziwaczne pomysty Jezierskiego o ,,spiczastym koinierzykuul
(zamiast ,,koronkowym)“ lub Paszkowskiego o ,,kotnierzyku z utre-
fiong glowa™ widzimy szczegdlnie w ostatnim wierszu bezmysine tto-
maczenie wyrazow, zatracenie zupetne ironii i dwuznacznosci w sto-
wie ,absolutil zawartej, a widoczn¢j przeciez z poréwnania z mysla
wierszy poprzednich.

Nareszcie poréwnajmy jeszcze ze sceny ostatni¢j Spiew ,,jednej
z pokutnicl (Uua poenitentium, sonst Gretchen genanut).

Goethe.
Neige, neige,
Du Ohnegleiohe
Du Strahleureiche
Dein Antlitz gnadig mcinem Glttck!
Der frOh Geliebte
Nicht mehr Getrubte
Er kommt zuriick.

Toin 1. Luty 1884. A
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Jezierski: Paszkowski:
Wystuchaj mnie. Ach, zwrd¢ spojrzenie,
Promienna zorza, O! niezréwnana,

Nad $wiaty wsze Storicom odziana,
MitosScia Bozg Na moje usczeéliwienie
Ty wzwyz wzniesiona. Dawno kochany

Zwrdé¢ blo gie oblicze twe! Juz nie stroskany
Mroku przeniéstszy zndj Powraca znéw.

Juz nie cierpi, nie kona,
Juz wraca niegdy$ luby mdj.

Fantazya ryraotworcza uniosta Jezierskiego tak, ze zapomniat
iz wyraznym zamiarem poety byt tu kontrast do modlitwy Maltgorzaty
z pierwszdj czesci. Paszkowski pamietat o tern, lecz niezreczném wy-
razeniem i tanim nadzwyczaj rymem zatart wrazenie.

Jakaz wiec warto$¢ tych prac mozolnych, ciezkich a podwdjnie
niewdziecznych? Nie przeczymy, sg, miejsca dobre, sg inne, w ktd-
rych drobne zmiany moglyby rzecz znacznie poprawi¢, ale w ogoble
przektadom tym bardzo jeszcze daleko do wzglednej nawet doskonato-
ci; przebiwszy sie przez tyle ttémaczeri, musimy nareszcie wyznaé
.smutny rezultat poszukiwan naszych, iz pomimo wszelkich usitowan
przyswojenia tego utworu, pomimo zastepu ttomaczow, dotad ,,Fausta“
w nasz€j literaturze nie mamy.

L. German.
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Nic tak nie powstrzymuje postepu wiedzy, jak stusznie wyrazit
sie 0 obecnym stanie nauk matematycznych prof. Smith w swoj¢j mo-
wie inauguracyjnej na jednej z dorocznych sesyj Towarzystwa matema-
tycznego angielskiego "), jak brak odpowiednich naukowych dziet, kto-
reby poprowadzi¢ mogly studyujacego do granic wiedzy w pewnych
kierunkach, ktdreby uwolnity umyst jego od ciasnych pogladdéw, a tém
samem skierowaty go ku wiasnym samodzielnym badaniom, ktéreby,
majac ciggle na widoku cel gtéwny, wprowadzity go odrazu in me-
dias res, wskazujgc, w ogdlnych zarysach przynajmniej, w jaki spo-
s6b sie dla nauki pracuje, co na tém polu zrobiono i co jeszcze mni¢j
wieccj do zrobienia pozostaje.

Opinia ta uczonego profesora angielskiego odnosi sie zaréwno do
wielkich gatezi wiedzy, majacych uniwersalne znaczenie, jak i do dro-
bniejszych, nierozgtosnych nieraz j¢j gatgzek, ktore, nie wyréwnywa-
jac pierwszym pod wzgledem doniostosci i ogdélnego charakteru, wybi-
tne przeciez zajmujg miejsce pod wzgledem praktycznego zastoso-
wania.

Wielkie sa, bez zaprzeczenia, zastugi zatozyciela nowych funda-
mentdéw nauki, znoszgcej rozdziat miedzy algebrg i geometrya, z ktd-
rych pierwsza, jak utrzymywali niektorzy (a miedzy innymi i zmarty
niedawno matematyk nasz, prof. Fraczkiewicz), jest nauka Scista, nau-
kg prawdziwie filozoficzng, gdy przeciwnie geometryg (mianowicie ana-
lityczna) jest naukg konwencyoualna, umowng, i tg $cistoscig sie nie

) ,,0n tlio prescnt State ot Mathcmatical Science,” Address of Pro-
fesaor H. J. S. Smith at the Meeting of tli¢ Mathcmatical Society, etc.
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odznacza. Algebra i geometrya uczonego matematyka Iwowskiego
(prof. Wincentego Zmurki) zlewaja sig w jedng nauke w jego syste-
mie, zasady jego geometryi nabywajg pewndj ogolnosci, a z drugicj
strony widoczno$¢ i przejrzystos¢ geometryczna wystepuje ua wszyst-
kich punktach algebry. Nie sa to juz zatom dwie nauki, ale jedna
o dwdch obliczach: algebraicznym i geometrycznem.

Ale réwniez niemate sg zastugi tych, ktérzy, pracujac lat kilka-
dziesigt w obranym zawodzie naukowym, wiec6j specyalnym, lubo
w skromniejszym zakresie, przygotowujg, oparte na tej wieloletniej
praktyce, dzieta pozyteczne, ktérych ogdt przedtem nie posiadat, jak-
kolwiek traktowany przez nich przedmiot nie ma tak uniwersalnego
znaczenia i skierowany jest wiecdj do praktycznych celdw.

Mamy tu na mysli prace na polu miernictwa zmartego w koncu
roku zesztego geometry $. p. Henryka Muklanowicza, tak ogtoszone
drukiem, jako t6z i te, ktére w rekopismie pozostawit, a ktore obecnie
w naszych znajdujg sie rekach.

Jak watpliwosci nie ulega, ze pod wzgledem pierwszych zasad
matematyki, tg droga, jaka sobie wytknatl uczony profesor Ilwowski,
nikt przed nim nie szedt jeszcze, tak rowniez prawdg jest, ze
zastuzony nasz geometra warszawski, ktéry, tak prywatnie w biurze
swojém, lub tez jako publiczny nauczyciel miernictwa, wyksztatcit nie
jedno pokolenie pracownikéw w tym zawodzie, juz-to wydal, juz przy-
gotowat do druku rekopisma dziet, ktorych nam brak, ze zatom
piewszy wystepuje na tém polu.

Ale co to jest miernictwo? zapyta moze niejeden z czytelnikéw,
nie poswiecajacy sie specyalnie tej nauce.

Jedném z najpierwszych zastosowan matematyki, zastosowan
znanych od niepamietnych czaséw, byta niewatpliwie nauka miernic-
twa, ktora i po dzien dzisiejszy jest jedng z gatezi wiedzy najpowszech-
niejszego uzytku. Wywotata jg potrzeba pomiaru ziemi, konieczno$¢
rozgraniczania wiasnosci ziemski¢j nawet w tych juz pierwotnych cza-
sach, kiedy cztowiek zaledwie przyszedt do pojecia wiasnosci, kiedy po
pierwszy raz wyrzekl: ,to moje, a to twoje!” Rzecz naturalna, ze
pierwotne sposoby tego rozgraniczania, tego rozdziatu ziemi, musiaty
by¢ niedokladne i proste, jak prostg byta natura tego pierwotnego
cztowieka; poczatkowo bowiem dosyé byto dopetnia¢ pomiaru kroka-
mi, przy zastosowaniu jednos$ci porownania, czyli miary ksztattu naj-
prawidtowszego. W nastepstwie zaczeto uzywaé sposobow wiecoj
skomplikowanych, metod rysunkowych, na zasadach matematyki opar-
tych, przy stosowaniu do pomiaru wielkich przestrzeni ziemi rachunku,
ktoryby pozwolit nadawaé¢ otrzymywanym wypadkom mozliwg S$ci-
stosé.

Nauka miernictwa, wzglednie do sposobu, w jaki traktowang by-
ta, rozpadia sie zczasem ua dwa dziaty: miernictwo nizsze, czyli
topografie, i miernictwo wyzsze, czyli geodezye.

W miernictwie nizszom uwaza sie, jak wiadomo, wymierzang
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przestrzen za ptaska, czyli, innemi stowy, nie bierze sie pod uwage
krzywizny ziemi. Metoda ta, rzecz prosta, tylko w pewnych granicach
daje doktadne rezultaty mierzenia. Granice te jednak sg dosy¢ szero-
kie i w wielu przypadkach, przy pomiarze ziemi, zasady miernictwa
nizszego sa wystarczajace do celdéw praktycznych; tatwo bowiem do-
wies¢, przy pomocy trygonometryi, ze mierzac np. kwadrat, ktdrego bok
wynosi 1250 pretéw, a tern samém powierzchnia przeszio 173 wioki, bez
wzgledu na krzywizne ziemi, to jest uwazajgc kwadrat ten za plaski,
otrzymamy réznice w diugosci jego boku, wynoszacg zaledwie '/20 pre-
ta linijnego, a w catej powierzchni ‘/wo preta kwadratowego, co oczy-
wiscie, w najwiekszdj liczbie przypadkéw, nie moze mie¢ wptywu na
Scisto$¢ otrzymywanych rezultatow.

Inaczej sie rzecz ma przy dopetnianiu pomiaru wielkich prze-
strzeni ziemi na zasadach geodezyi, gdzie kulistos¢ ziemi mie¢ nalezy
na uwadze, oraz gdzie czestokro¢ oznaczamy wielkosci za pomoca sa-
mej tylko obserwacyi. W tym razie niedoktadno$é narzedzi do tego
celu uzywanych, wptyw zmystéw naszych na bieg obserwacyj, oraz inne
przyczyny zewnetrzne, ktérych nie raz przewidzi¢¢ i ktérych ustrzedz
sie niepodobna, stanowig owe ujemne czynniki, wptywajgce na ostate-
czny rezultat, a ktérych w rachunku pomija¢ nie nalezy.

Jezeli wielkos$¢ jaka oznaczamy bezposrednio,’za pomocg mierze-
nia, to wiadoma jest rzecza, ze srednia arytmetyczna wszystkich obser-
wacyj jest wartoscig najprawdopodobniejsza. W tréjkacie np. prosto-
kresinym, ktérego dwa katy oznaczone zostaty na gruncie przez wielo-
krotne mierzenie i wziecie Srednich arytmetycznych, znajdziemy tatwo
aoKtadng warto$¢ na kat trzeci, bedacy, jak wiadomo, dopetnieniem
oumy dwoch pozostatych katéw trojkata danego do dwdéch katow pro-
stycii, i to wystarczg przy pomiarach topograficznych.

fr alf fatt"™° wszakze sprostowaé, przy gcodetycznych pomia-

wisSnmn r 78 y obsei'wacyi- w tym ostatnim przypadku, jak
i- Itllnklem pec™ Isto™ ua tém polu, positkowac si¢ nie raz trzeba ra-
! Pllaw™°PO(lobienstwa i metodg najmniejszych kwadratow,
stanoma,ceml jedne z najsubtelniejszych gatezi matematyki wyzszej *)-

) Objasnimy to przykiadom. W tréjkacie prostokreslnym sprosto-
wanie, o ktdrém mowa, wykonywa sie bardzo tatwo, jake$my widzieli wyz¢j.
Trudnosci jednak sg wieksze, kiedy idzie o tréjkat kulisty. Przypusémy np.,
ze mamy przeprowadzi¢ sprostowanie resp. oznaczy¢ prawdopodobne btedy
obserwacyi, powstate przy wymierzaniu nu gruncie 3 katéw tréjkata kulistego,
oznaczonych z niejednakowg doktadnoscig, ze liczby m, n i p wyrazaja, ile ra-
zy mierzone byty katy tego tréjkata, ktoére oznaczamy przez A, B, C, ze re-
zultaty tego mierzenia sa: a, fi i y, oraz, ze suma tych trzech katéw jest:
180°-j- Prawdziwg przewyzke S sumy 3 katéw tréjkata nad 2 katy prosto
obliczymy, jak wiadomo, podiug wzoru:

c2 sin A. sin B.
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PisSmiennictwo polskie jest nadzwyczaj ubogie w dzieta, poswie-
cone wyz¢j wymienionym gateziom miernictwa. Oprdcz bowiem mier-
nictwa nizszego, napisanego przez Wrzes$niowskiego, oraz dwéch dziet
0 geodezyi Polanskiego i Szachina (wydanych jeszcze w latach 1816
11829), nie mieliSmy innych. Te ostatnie, jako oparte na wyzszym
rachunku i odwotujace sie ciggle do astronomii, nie mogty znaléz¢ po-
wszechnego zastosowania w praktyce, wskutek czego b. Komisya Rza-
dowa Przychodéw i Skarbu, chcgc poniekad uzupetni¢ miernictwo uto-
zone przez Wrzesniowskiego, w ktérem geodezya pozostata nie tknieta,
wydata, wr. 1839, t. zw. Instrukcye pomiarowa, obejmujgca przepisy dla
pomiaru doébr rzagdowych, ktdre tez b. Rada administracyjna Krolestwa
Polskiego zatwierdzita ). W Instrukcyi téj pomieszczono przepisy
i wzory, czerpane z geodezyi; ze wzgledu jednak na jéj przeznaczenie,
nie zostaty tam podane wywody pomienionych wzoréw, co nadzwyczaj
utrudniato zrozumienie i zastosowanie t¢j gatezi wiedzy.

Dla zaradzenia temu brakowi, $. p. Henryk Muklanowicz, je-
szcze przed 30 laty, wydat oddzielny dziat geodezyi, to jest t. z. tr¢j-
katowanie 2), bedgce czeScig naukowa, czyli niejako dopetnieniem
wspomniancj Instrukcyi przez b. Komisye Rzgdowg Przychoddéw i Skar-

Poniewaz btedy obserwaoyi sa w danym razie:
A—«,B—fticp—A B

gdzie (jprrs180°-1-F—y, przeto idzie w obecnym przypadku o oznaczenie A i B
tak, aby suma kwadratéw btedéw, pomnozonych przez odpowiednie miary do-

ktadnosci (ra, n ip), to jest suma:
m (A—a)2+» (B—fi)1+p (fp—A—B)2
byta najmniejszag. Dla oznaczenia zuténi wartosci A i B, odpowiadajacych te-

mu minimum, bierzemy pierwsze pochodne powyzszej funkoyi wzgledem A i B,

przyréwnywamy je do zera, a rozwigzujac odpowiednie réwnania i ktadac dla
skrécenia:

mn + mp -f-np~q

otrzymamy nastepujace sprostowane wartosci dla katéw szukanych:

A—at— t—£); &=/*+ 3 (e—e"): C=y+-; )

Dodajac do siebie te 3 réwnania, otrzymujemy:
AA-BA-C=a+P+Y+e—e— i80°+e
jak i by¢ powinno.
'Y Na kilkanascie lat przedtém, bo jeszcze w r. 1813, b. Komisya
Kzadowa Spraw Wewnetrznych i Policyi wydata znowu Instrukcye, zawierajaca
przepisy przy pomiarze miast obowigzujace.

2) ,Trojkatowanie drugiego rzedu.“ Napisat Henryk Muklanowicz,
Warszawa, w drukarni Jézefa Ungra, 1852.
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bu ogtoszonej, a jako owoc kilkodziesieciolctni¢j swojéj pracy

czn¢j w zawodzie mierniczym, pozostawit po sobie w rekSm I’
obszerne dzieto o miernictwie. Trojkatowanie MuklanowicS £zvto
sie wielkiem powodzeniem i bardzo byto cenione ze wLtohi
swojg praktycznos$c w zastosowaniu, czego najlepszym dowodem jest
jego zupetne wyczerpanie w handlu ksiegarskim. Autor przy wy-
ktadzie izeczy, jak to sam zaznacza we wstepie do pomienione4
dzietka, positkowat sie wszedzie prawie prawami matemawWwd niS ?
trygonometrya i algebrg, aby tym sposobem uczyni¢~Ta, JK S
jak najprzystepniejszym. Jakkolwiek objasnit w ni¢m gtéwnie troT-
katowanie diugiego rzedu, jako uzupetnienie Instrukcyi przez b Ko
misye Skarbu wydan¢j, to jednak starat sie dac czytelnikom

pojecie o trojkgtowaniu rzedu pierwszego.

dinm ~ S r, #najoin0SC przedmiotu> nabyfe doswiadczenie w ciagu
on $ praktyki w obranym zawodzie, oraz wielka praktyczno

uwni iJego ™ ana '‘czciwo$é>zwrdcity na Muklanowicza powszechng
uwage I spowodowaty, ze powierzano” mu, jako geometrze naizawi
ktansze sprawy tego rodzaju, z pomiedzy ktorych waznTeisze byti-
spbi giamczny miedzy Bankiem Polskim a Przybylskim miedzy mia’
stem Olkuszem a Kramstg, migdzy magistratem* miastaWarszawy’
a Komgsbergerem, ze juz pominiemy inne. Muklanowicz wyksztaicit
0 niw, jakesmy nadmienili wyz¢j, niejedno pokolenie geometrow

pryTa ie" Juz wreszcie jako nauczyciel miernictwa w !

nym pod wzgledem adminkiro/J; sporzadzonego planu uzytecz-
nit gléwnie autora jak to sam 7/™ ’ekonomicznym * prawnym, skito-
mienion¢j pracy z f wSledu _doP ~m Po-
miarowe, obejmujace wskazéwki i nrrInk~tM - WA Instrukeye po-
pomiar nie tylko niedokfadnym i nie ™ wi,S P?mimecie czyQi
nieobliczone szkody przynies¢ mogacym W\ETr ym’ ale nadto

z handlu ksiegarskiego, autor, w opraco”nim pS”~siebie "m ieS
ctwie, przytoczyt dostownie te przepisy, ktdre odnoszg sie d* robd
pomiarowych 1 ktérych zachowanie jest obowigzkiem kazdego dobrej
geometry, zwracajac przytém uwage na roznice ich od przepiséw
obowigzujacych w osciennych krajach, jak réwniez od przepiséw ,1

jacych zastosowanie przy pomiarze gruntéw, przesztych na wWasnosé

") Na niektdre trafne spostrzezenia autora powotywali
matematycy, a miedzy nimi i J. K. Steczkowski, b. professor
Jagiellonskiego, w swoich dzietach matematycznych. rsytetu
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wiodcian w Kroleswie Polskiom, a objetych prawami, wydanemi przez
Ministeryum Spraw Wewnetrznych Cesarstwa w r. 1871.

Dzieto w mowie bedgce obejmuje 14 gtéwnych rozdziatdw.

Dawszy przedewszystkiem, w dwdéch pierwszych rozdziatach,
og6lne pojecie miar, plandéw, stosunku ich do gruntu, a tém samem
kreslenia i uzycia podziatek, opisuje nastepnie narzedzia do pomia-
row linijnych i katowych — tancuch, tasme, tate, wegielnice prosta,
ruchoma i zwierciadlana, ekier (rozdziat I11), busole, katomiar ro-
znych uktadéw, pantometr, stolik mierniczy, dyoptre, libelle i t. p.
(rozdziaty 1V, V, VI i VII),—podaje sposoby sprawdzenia ich dokta-
dnosci i uzycia, wskazujgc rozwigzanie réznych zadan, jakie moga sie
nastreczy¢ w praktyce mierniczéj.

W rozdziatach VIII i IX podaje og6lne przepisy dopetniania po-
miaru szczeg6towego jakisSmkolwiek z wyzej wymienionych narzedzi,
oraz sposoby zaprowadzenia zwigzku ogo6towego, linijnego, graficznego,
trygonometrycznego >i rachunkowo-rysunkowego *), objasniajgc ko-
niecznos¢ zaprowadzenia takiego zwigzku.

Z kolei traktuje autor o sposobach rysowania i kolorowania pla-
néw, jak réwniez opisywania takowych, umieszczania odsytaczy dla
utrzymania zwigzku miedzy planem i rejestrem, tak aby kazdy, jak
powiada, z najwieksza tatwoscig madgt znalezé w rejestrze szczegét,
wskazany na mapie i nawzajem. Dallj podaje sposoby obrachowania
powierzchni tak, aby takowa byta zgodna z gruntem i wykazywata pra-
wdziwg jego rozlegtos¢, objasnia uzycie réznych planimetrow (powierz-
chniomierzy), czyli wyrachowanie powierzchni mierzonego gruntu,
uktadanie rejestrow pomiarowych (rozdz. 1X), traktuje o sposobach
przekonania sie o doktadnosci roboty miernicz¢j, to jest wskazuje spo-
soby dopetniania rewizyi pomiaréw (rozd. XI).

Osobny rozdziat (X) poswieca wyktadowi sposobow sporzadzania
odrysdw na te sarne podziatke co pierworysy, lub na podziatke mniej-
szg, wskazujac jednocze$nie zasady budowy i uzycia pantograféw
i mikrografow.

*)  Punkta gtéwne, potaczone z sobg liniami, stanowia szereg ozyli sie¢
tréjkatéw, pokrywajacych dang do pomiaru przestrzen. Jezeli takie punkta
wyznaczymy trygonometrycznie, obliczajgc za pomocg raohunku wzajemna ich
od siebie odlegto$¢, oraz odlegto$¢ kazdego z nich od dwoéch linii stalych
wiadomego potozenia, zwanych osiami wspoétrzednemi, to zwigzek taki nosi
nazwe rachunkowego, trygonometrycznego, albo tryangulacyjnego. Zapro-
wadzenie za$ takiego zwigzku nazywa sie, jak wiadomo, tryangulacya czyli
tréjkatowaniem, ktére opisat autor w wymienionej wyz¢j przez nas oddzielnéj
broszurze.

2) Zwigzek pomieniony rozni sie od trygonometrycznego tém, jak wiado-
mo, ze katy mierzg sie nie teodolitem, albo innym jakim katomiarem, dajgcym
wypadki $ciste do 10/,) ale kre$lg sie na planie stolikowym i oceniajg za po-
moca tablicy linij trygonometrycznych (wstaw lub styoznych).
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Ze wzgledu, ze w praktyce zachodzi czesto potrzeba nodziM*..;
danego majatku na czeScl mnigjsze oznaczonoi wartosci® pod2|elen|a

dziatach XI1 i X111, traktuje o'klasyflacHrantSw ° ez

ktadaniu odpowiednich rejestréw podziatowych i klasyfikacyjnych.1
Wieszcie, gdy spokojne posiadanie wiasnosci ziemskic¢i wymam

SZeres ~
r7Pij ¢~ nica’ Jak Wia(“omo) moze by¢ naturalna, to jest i$¢ biegiem
manii Inh7“” x°gl’ gli ~ ’ lub t62 i8¢ Kierunkiem linii prostej” ]a-

aznlzZPni«Q7p' JVwytkniSts§j na 8™ncie. Tego rodzaju linie, dla

wne~r~ znakam i mpPtrz.ebf> jak wiadom o>

mogacych byé na gruncfe?”Cemi "* °dr0ZmC °d innyCh’ PrzyPadk°®w

ra Picullu?F£.«,r8tWa Ezymskieg0’jak powiada cytowany przez auto-
mienkmi nnitnm i°ZnaCZaU°® gl'amce drzewa,,li- rowami- palami, ka-
polerowanem?Tn ”~°ne™, T mig,SCU °S~dzon6m, kamieniami wy-
dziono hJIf\ ?1Sam! lub nuinera™ porzadkowemi, ktére kila-

Sacs Kamif-aT. h ?? uic w Pewnych statych odle-
?IS ? n%n mieme. te m,aty S\/l\m3f0rm§- ItY( Latln)(Js i Mv-
st olL Z 1k S ~ CiggDie aut°l'~ ze na gorzystych miejscach ktadg

wlkazu,l iz$S ’ ”gw S A" fsteos vocant™ Vitalis 1 Arcadius
znak wlzon f S roziﬁ tosc, oddf~Inym znakiem oznaczano, i tak:

grifnde”granicy”kopcamf® f ¢ f k°pcajch ~ V ré™ o S e Jifna

sporzqdzano Jeszcze ;))rotorolr L nacl0Sami>,lub “in«mi znakami,
y Jednak powieka V~y “ °Plsame granlcy Opisania te by-

anlcz zost, na runct z’\tlrte
q?l ﬁf%rn L » 10 baldz tI’UCﬁ’IO ga/I ({5‘5{1
rawd2|wy erunek grau. c i o Wieczné o o prowa zone yiy

Jezeli granica byta sporng, to zwykle jedna strona wykazywata
lime, ktdra, uwazac chciata za granice, ilinia ta zwata si¢ duktem.

| unkt, od ktoiego strona rozpoczynata prowadzenie duktu
sie poczatkiem duktu, czyli punktem a quo, koniec za$ duktu zwat il
punktem ad g uem. 2
Linia, wskazywana przez drugg strone oscienng jako granica
zowie sie reduktem, i podobniez ma swdj punkt a quo, czyli poczatek

>)  Ob. dokument z r. 159 7 w dziele: ,,Odwieczny spor o granice mie-
dzy dobrami Bolestaw, a miastem Olkuszem.*1 Warszawa, 1880 p 103

Tom |. Luty 1884. 30

zwat
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i punkt ad quem, czyli koniec reduktu. Przestrzen, lezagca miedzy
duktem i reduktem, stanowi miejsce sporne, czyli kontrowers.

Jezeli caly kontrowers jest w posiadaniu strony rozpoczynajacej
proces (powodowdj), to dukt j¢j stanowi zarazem linie posesoryjng, t. j.
linie, ktéra oddziela uzytkowania strony powodow¢j od uzytkowan
strony pozwanej, redukt za$ w takim razie idzie po gruncie, nie znaj-
dujacym sie w posiadaniu t¢j strony, ktora go prowadzi, ale strony
przeciwnsj.

Tak samo rzecz sie ma, jezeli kontrowers znajduje sie w posia-
daniu strony pozwan¢j: redukt stanowi lini¢ posesoryjng, a dukt linie
poszukiwanéj granicy.

Jezeli kontrowers jest cze$cig w posiadaniu jednej strony, cze-
$cig za$ w posiadaniu drugiej strony, to oprécz duktu i reduktu, ko-
niecznie prowadzi¢ nalezy i linie posesoryjna, czyli linie, wskazujgcg
jakoby dzisiejszg granice, poza ktdrg siegajg pretensye obu stron.

Z cak¢j pracy pomiarow¢j naznaczenie i ustalenie granic jest czyn-
noscig najwazniejsza, i dlatego kreslac ten dorywczy szkic pracy $. p.
Muklanowicza, kwestyi t¢j blizej dotykamy.

Granica pewna, t. j. doktadnie ustalona, stanowi o rzeczywistéj
wartosci wihasnosci; dlatego tak nakre$lenie granic na planie, jakotéz
oznaczenie ich granicznemi znakami, a w kohcu opisanie doktadne,
to jest takie, zeby z niego, bez zadnych dalszych objasnien, w razie po-
trzeby, kazdy ich punkt, zatracony na gruncie, dat sie wysledzi¢ i po-
wréci¢ na dawne miejsce, z pewnoscig i srodkami o ile mozna najta-
twiejszemi, powinno by¢ celem najwieksz¢j uwagi i troskliwosci geo-
metry.

W krolestwie Polskiém sg, jak wiadomo, dwa rodzaje majatkow
czyli whasnosci ziemskich:

1) Dworska, podlegajgca juryzdykcyi ogdlnych ustanowionych
sagdow, t.j. w sprawach posesoryjnych, kiedy idzie o uzytkowanie,
a nie o whasnos¢, czyli racz¢j kiedy idzie o wyjasnienie, w czyjém bez-
sporném posiadaniu zostawata ziemia, o ktérg spor sie rozpoczat, rok
jeden przed datg skargi o naruszenie posesyi. Przesadzenie sporu na-
lezy do sgdoéw pokoju lub gminnych, stosownie do tego, czy spor toczy
sie w miescie czy tez w gminie. W sprawach zas, kiedy idzie oto, wczy-
jém reku pozosta¢ ma nazawsze sporna miejscowos¢, kwestye te roz-
strzyga Sad okregowy w pierwsz$j, a lzba sgdowa w drugiej instancyi.

2) Majetno$¢ wioscianska, podlegajgca juryzdykcyi komisarzy
wioscianskich, wiadz gubernialnych i czasowej komisyi wioscianskiej
w Petersburgu, a pod og6lne sady podchodzaca wtedy tylko, gdy to
wiadze wioscianskie za wiasciwe uznaja.

Przy rozgraniczaniu tedy dobr ziemskich na te dwa rodzaje maje-
tnosci zwracac nalezy pilng uwage.

Jezeli dwaj sagsiedzi, jawni z wykazu hypotecznego wiasciciele
majatkdw ziemskich, pragna dobrowolnie ustali¢ granice swych posia-
dtosci, to geometra, wyprowadziwszy granice na gruncie i opatrzyw-
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szy ja znakami granicznemi, spisze odpowiedni protokdt, a strony
dziatajgce powinny bezzwitocznie zeznac¢ stosowny akt ustalenia granic
przed notaryuszem, a mape, rejestr pomiarowy, oraz protokét grani-
czny kazdéj majetnosci ztozy¢ do dokumentdw wihasciwéj ksiegi wie-
czystej; gdyz wszelkie uktady prywatne, tyczace sie wilasnosci ziem-
ski¢j, chociazby nawet byly przez obie strony podpisane, a tém sa-
mém i uklady graniczne, zgodnie z przepisami Kodeksu postep, cyw.,
nie maja zadnej wartosci.

Jezeli jeden z wiascicieli graniczacych z sobg posiadtosci nie zy-
czy sobie odnowienia i ustalenia granicy, chociaz takowrm sporng nie
jest, to geometrze nie stuzy prawo odnawiania, najoj kierunku, jakich-
badz istniejagcych kopcéw i znakéw, a tem bardziej sypania nowych
kopcéw lub stawiania jakichbgdz znakéw granicznych, ale wiasciciel,
zadajacy zabezpieczenia granicy, powinien wystgpi¢ o to z prosbg do
wiasciwego Sadu okregowego, i ten, po zbadaniu zgdania, nakaze od-
nowienie granic lub wynikle spory graniczne rozsadzi; miedzy bowiem
dwiema wiasnosciami, w zadnym razie, ani odnowienie dawnych, ani
wyprowadzenie nowych granic, bez zezwolenia i wiedzy stron obu-
dwoéch lub wyroku Sadu, nastgpi¢ nie moze.*

PrzytoczyliSmy pare ustepow dostownie, aby dac¢ czytelnikom
pewne pojecie 0 sposobie i zakresie traktowania danego przedmiotu
przez autora.

Rozumie sie samo przez sig, ze nie mozemy tu wchodzi¢ w bliz-
szy rozbidr, albo téz streszcza¢ ciekawsze kwestye, nawet w tym je-
dnym rozdziale przez autora traktowane, gdyz to'rozszerzytoby zna-
cznie ramy niniejszego sprawozdania. Nadmieniamy tylko ogélinie,
ze autor wskazuje w nim zasady, jakie przestrzega¢ nalezy przy spo-
rzadzaniu map miejsca spornego, aby dostarczy¢ sagdom materyatow,
koniecznie potrzebnych do sprawiedliwego ocenienia pretensyj stron
spot wiodacych; czesto bowiem, przez nieuwage lub brak potrzebnych
w ym wzgledzie wiadomosci dziatajgcego geometry, pominiete byc
sporu  wskazowki, ktére sg whasnie niezbedne do wyjasnienia istoty

Przy opisywaniu granic autor podaje wszystko to, co obejmowac
powinien protokot graniczny, wskazuje spos6b sporzadzania opiséw
geodezyjnych, jakie sa wymagane przy pomiarach wioscianskich, wy-
ktada roznice, zachodzacg miedzy protokétem granicznym, a opisem
geodezyjnym, podaje sposoby odszukania i przywrécenia zatartéj
i zniszczonéj na gruncie granicy na podstawie dobrze sporzgdzonego
protokotu granicznego lub opisu geodezyjnego.

W konicu pomieszcza autor w dziele swojém sposoby praktyczne
dzielenia dan¢j przestrzeni na czesci, jak np. przy zaprowadzeniu
ptodozmianu, prowadzeniu drdg, rowow, it. p., ktore to wiadomosci
sg bardzo pozyteczne i potrzebne dla postepowych ziemian.

Taka jest, w ogdlnych zarysach, tres¢ dzieta, ktére $. p. Mukla-
nowicz do druku przygotowat. Do pracy tej dotgczone sg liczne ta-
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blice rysunkowe i rachunkowe, obejmujace wzory rysowania plandw,
ich kolorowania, wzory druku i pisma do wszelkich opiséw na planach
pomiarowych, miary wysokosci liter i liczb do wszelkich napiséw na
planach w precikach podziatki normalnéj, z oznaczeniem rodzaju liter
i liczb, wreszcie 244 figury, objasniajace tekst dzieta.

$. p. Muklanowicz pracowat pozytecznie lat trzydziesci kilka
w obranym zawodzie, i na t¢m polu nikt inny podobnych zastug prze-
ciwstawionym mu by¢ nie moze. JakeSmy wyzej zaznaczyli, przygo-
towat on nie jedno pokolenie zdolnych geometréw, ktorzy nieraz za-
wdzieczali mu byt i karyere, i pracg swojg dobrze sie zastuzyt krajowi.
Spoteczenstwo tedy nasze sptaci dtug wdziecznosci," popierajac wyda-
nie pozostawionego w rekopismie dzieta, jakiego brak naszdj litera-
turze, i przychodzac tém samem z pomoca rodzinie $. p. Muldanowi-
cza, ktordj majatku po sobie nie zostawit.

W koncu nadmieniamy jeszcze, ze nowe wy danie dawniej-
szego dzietka tegoz autora p. t.: ,Trojkatowanie,” wyczerpanego
z handlu ksiegarskiego, a stanowigcego jedne catos¢ z miernictwem,
ktérego szkic dorywczy rzuciliSmy w niniejszem sprawozdaniu, bytoby
rowniez bardzo pozgdauém.

Podajac niniejszg wiadomo$é o rekopismie miernictwa $. p. H.
Muklanowicza, chcieliSmy zwrdci¢ na ten rekopism uwage redakcyj,
wydawcow i mecenaséw nauki, dla ktérych dobro kraju naszego nie
jest obojetném.



0 SOSOMACH SZKOLNYCH | EKONOMICE

W W. KS. POZNANSKIEM.

PRZEZ

Ludwika Zychlinskiego.

Rzut oka na stosunki szkolne W. Ks. Poznanskiego w przeciggu ostatnich lat

60-ciu. Analfabeci.— Glosy prasy niemieckiej o wadliwosci organizaoyi szkét

elementarnych w Prusiech.—Srodki obrony, jakie daje konstytucya przeciw

systemowi szkolnemu.— Stéwko o koétkach wioscianskich. —0 stosunkach wia-

snosci w W. Ks. Poznanskiém i w Prusach.—0 upadku stanu witoscianskiego.
— Ille u nas ubyto gospodarstw witoScianskich.

w r- 1815 uznata wladza najwyzsza jezyk polski za réwnoupra-
wniony z niemieckim. W ministeryum o$wiaty w Berlinie zasiadali

wZZ7?S, Hank;nb,;i'S, Ancillon i Humboldt, a jak sie zapatrywali na

S ii 1 P°kuZje J™najwyraznic¢j reskrypt ministeryalny z 23-go
nosthiowa/ r” 61Cy odl,owicdziii na odezwe t. z. regencyi: ,jak ma
W ‘ypaja“lem Jezyka niemieckiego w ludnosc polskg?”

dnos¢ timpp7ivfd A5y ainy: »”hodzi niezawodnie rzgadowi o to, aby lu-
ninffh wp WWV«L[ a p7? .niemiecku i .tym sposobe ucizestnicz ¢
mogta we wszystkich korzesmach instytucyi %ans wowych, ale ztad nie
wyptywa bynajrnméj potrzeba niemczenia tej ludnosci. Ktoby mniemat,
ze do jej ksztatcenia przyczyni sie najlepi¢j niemczenie, ten popetnial-
by btgd bardzo gtuby. Woyksztatcenie tak jednostki, jak narodu wa-
runkuje tylko mowa ojczysta. Chci¢¢ w jéj miejsce wszczepiaC mowe
obca, byloby poczynaniem przewrotuém nawet w pojedynczych razach
a cOz dopidro w zasadzie, mianowicie gdy zwazymy, ze polacy majg bo-
gaty i odrebnie uksztatcony jezyk. Chcac skutecznie chodzi¢ okoto
ich wyksztalcenia, trzeba im pozostawi¢ wiasng mowe; rzad wymaca
tylko zaprowadzenia w szkotach wyzszych jezyka niemieckiego jako
przedmiotu nauki i baczenia na to, aby uczniowie, opuszczajacy szko-
te, wiada¢ nim sie nauczyli.” Instrukcya ta poczefa jednak wkrétce
widocznie szwankowac; wiladze szkolne przeniosty bowiem liceum ry-
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dzynskie, w ktérém jezykiem wykitadowym byt polski, do Leszna i po-
wierzyly w nowym tym zakladzie posady nauczycielskie w potowie
osobom nie znajacym jezyka polskiego, a réwnoczesnie zaprowadzity
i w poznanski¢m gimnazyum $. Maryi Magdaleny w trzech wyzszych
klasach jezyk niemiecki jako wykladowy. Sejm pierwszy prowincyo-
nalny z r. 1827 ‘) zaniost o to skarge do kréla pruskiego i pragnac
czuwaé¢ nad szkotami, wnidst wedle mysli ksiecia Antoniego Sutkow-
skiego, marszatka sejmowego, prosbe o pozwolenie utworzenia eforatu
szkolnego, w ktorego sktad wchodzi¢ miato 7-u cztonkdw sejmowych,
a 5-u pozasejmowych. OdpowiedZz Korony odmowita utworzenia efo-
ratu, natomiast potwierdzita powyzszg instrukcyg ministeryum o$wia-
ty, dodajac wszelako, ze rzad konieczny wzglad miéé musi na to, ze
2 tludnodci W. Ks. Poznanskiego jest pochodzenia niemieckiego.

Po r. 1830 ulegto rozporzadzenie z r. 1822 radykalnéj zmianie.
Z czterech gimnazydw, jakie wowczas istniaty w Ks. Poznanskiem, za-
prowadzono w trzech niemiecki jezyk jako wyktadowy, w jednem tyl-
ko pozostawiono jeszcze jezyk polski jako wyktadowy, ale tylko
w dwoch najnizszych klasach. Ze i w szkotach elementarnych chciano
jezyk nasz zepchng¢ na po$lednie miejsce, dowodzi publikowane
w Dzienniku Urzedowym z r. 1833 obwieszczenie téj tresci, iz nauczy-
ciele elementarni posiada¢ winni odtagd gruntowng znajomos¢ jezyka nie-
mieckiego, podczas gdy polski nie powinien im by¢ catkiem obcy. Sejm
prowincyonalny z r. 1837 wystapit jednomysinie (a wiec razem z czton-
kami niemcami), proszac, azeby specyalnie w gimnazyum §. Maryi Ma-
gdaleny w Poznaniu i w gimnazyum w Lesznie jezykiem wyktadowym
dla trzech nizszych klas byt jezyk polski i azeby w ogole we wszyst-
kich szkotach jezyk polski uzywany byt obok niemieckiego, jesli tego
zrozumienie wykiadu wymaga. Na dowdd, ze wyktad niemiecki nie
przynosi pozadanych owocéw, zatgczyt sejm wykaz abituryeutéw, od
r. 1816 poczgwszy. Otéz od r. 1816- 1825, a wiec w czasie, gdy wy-
ktad byt polskim, dostarczyty szkoty wyzsze 154 abituryentéw, pod-
czas gdy w przeciggu czasu od r. 1830— 1835 zdato tylko 45 uczniow
egzamen dojrzatosci. OdpowiedZz Korony nie uwzglednita jednak tego
przedtozenia. Podczas tedy, gdy miodziez nasza zmuszona byta przy-
swaja¢ sobie jezyk niemiecki, nim jeszcze doktadnego o naukach naby-
ta pojecia, nie potrzebowata tego miodziez niemiecka i nie uczyfa sie
po polsku. Ztad wyniknat ten skutek, ze umiejetnos¢ obu jezykow na-
potykata sie we wiladzach rzadowych coraz rzadzi$j. Po r. 1840, gdy
wstgpit na tron krol Fryderyk Wilhelm 1V, zaczeto w czesci zawracac
na dawne tory: Instrukcya jezykowa z dnia 22 maja 1842 r. opiewala:
28 0 gtownym jezyku dla szkoétek i dla szkét miejskich stanowi¢ ma
jezyk wiekszodci uczeszczajacych dzieci, z ta rdznicg, ze w wyzszych
klasach szk6t miejskich winien by¢ jezykiem wyktadowym jezyk nie-

') ,Historya sejméw W. Ks. Poznanskiego,” przez Ludwika Zyclilin-
Bkiego, toméw 2.
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miecki. Nauczyciele seminarydéw nauczycielskich obowigzani sg po-
siada¢ obydwa jezyki, chociaz wyktadowym jezykiem jest przewaznie
jezyk niemiecki. Redakcya ksigzek naukowych ma by¢ w dwdch jezy-
kach, a nauczycielow obowigzkiem przedsiebranie czestych repetycyi
z uczniami celem przekonania sig, czy zrozumieli dostatecznie wykiad
niemiecki. W gimnazyach polskich wyktada¢ majg w czterech niz-
szych klasach tylko tacy nauczyciele, ktdrzy biegli sg w obu jezykach,
a wyktadaé¢ przewaznie po polsku, podczas gdy w dwoch najwyzszych
klasach winien odbywa¢ sie wykitad przewaznie po niemiecku.”
W mysl t¢j instrukcyi mogli uczniowie rozwing¢ swoj umyst dostatecz-
nie dla stuchania w nastepstwie z korzyscig wyktadu niemieckiego.
Nadwerezano wprawdzie w skutek mnogich drobiazgowych ,,objasnien
i dopetnian” przepisy instrukcyi, ale przynajmnicj paragrafu, dotycza-
cego nauki religii w ojczystym ucznia jezyku, $ci$le przestrzegano.
Nadszedt rok 1872. | otdz zjawia sie rozporzadzenie z d. 16 li-
stopada 1872 r. téj tresci: ,,Podiug sprawozdan whadzy prowincyonal-
néj panuje w prowincyi poznanski¢j wielka rozmaitos¢ jezyka wykta-
dowego w nauce religii po szkotach wyzszych, a ludzie fachowi réznie
0 tem opiniuja. Pragnac jednolitosci, bez uwitaczania przytém przed-
miotowi, wnie$liSmy do"Krdla JMci o odpowiednig zmiang instrukcyi
z r. 1842, o ile ona odnosi sie do uzywania jezyka polskiego jako wy-
ktadowego, poczém Najj. Pan rozporzadzi¢ raczyt, odnosnie do zastrze-
zenia, jakie instrukcya rzeczona zawiera, ze odtagd stosowaé sie ma
w wyzszych szkotach prowincyi nauka religii do tych samych przepiséw
0 jezyku wykladowym, jakie obowigzujg przy uauce innych przedmio-
tow szkolnych.” W trop za tém rozporzgdzeniem wyszto nowe z ro-
ku 1873, ktorego tres¢ nakazywata metode, majaca utatwiaé¢ dzieciom
polskim nauczenie sie coraz doktadniejsze jezyka niemieckiego, a dla
jezyka polskiego zastrzegata tyle tylko, ze dozwalata uzywa¢ go do
pomocy o tyle, o ile tego wymagaé bedzie zrozumienie przez dzieci
polskie przedmiotu wyktadanego po niemiecku. Mineto odtad lat 10
loto wychodzi w marcu 1883 r. rozporzadzenie, zawierajgce przepisy
pisania imion i nazwisk dzieci polskich, majgcych imiona i nazwiska
brzmiace po niemiecku, jako niemieckie. Wedle tych przepiséw ,,na-
kazano wszelkie imiona zapisywa¢ w pierwszej linii w formie niemie-
ckiej, a gdyby forma ich byta inng w polskim, jak w niemieckim jezy-
ku i naodwr6t, nakazano do niemiecki¢j formy dodawa¢ w nawiasie
polskg. O pisaniu nazwisk rozstrzyga¢ majg urzedowe spisy, przysy-
tane nauczycielom przez wiadze policyjno-administracyjne. Pod za-
dnym za$ warunkiem, brzmi dalszy ustep rozporzadzenia, ,,nie wolno
nazwisk z niemiecka brzmigcych przekreca¢” polskg pisownig i aby
osiggna¢ ten cel, zapisywa¢ nalezy z niemiecka brzmigce nazwiska
dzieci, ktérych policyjna wtadza nie wpisata jeszcze, dopdty ortografig
niemiecka, dopoki metryka nie udowodni innéj pisowni. O nazwiskach
brzmigcych z niemiecka, a juz na polskie ,,przekreconych” i w tem
przekreceniu w spisie umieszczonych, nalezy da¢ zna¢ w przeciggu
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dwoch tygodni inspektorom szkolnym. Inspektoréw nalezy takze za-
wiadamia¢ bezzwtocznie o tém, gdyby sie pojawity nowe przekrecania
nazwisk.” Jak wykazato doswiadczenie potroczne, dopomogly przepi-
sy te do zagarniecia wszystkich dzieci, ktérych nazwiska brzmiaty
z niemiecka, lub odnies¢ sie daty do Zrdédtostowu niemieckiego, do ka-
tegoryi dzieci niemieckich. Zwazywszy, ze rozporzadzenie z r. 1873
zawierato w sobie paragraf, wedle ktdrego ,,dzieci niemieckic¢j narodo-
wosci muszg wszedzie po niemiecku pobiera¢ nauke religii,” a alinea
2-gie tegoz rozporzadzenia przepisywato: ,,ze gdzie dzieci znajg jezyk
niemiecki, tam i nauke religii wyktada¢ mozna po niemiecku, przy-
chodzimy do przekonania, ze rozporzadzenie z r. 1873, istna puszka
Pandory, pozostawito jezyk polski jako jeden z przedmiotow nauki,
oraz pozostawito wyktad polski religii, ale orzekato zarazem, ze to
tymczasowe tylko jest ustepstwo, albowiem gdy dzieci postgpig w zna-
jomosci jezyka niemieckiego, wtedy wszystko, a wiec i religia wyktada-
na bedzie po niemiecku. Kiedyz spodziewano sie tego postepu dzieci
w jezyku niemieckim? Kt6z zadecyduje o tym terminie? Odpowie-
dziat ua to niebawem reskrypt regencyjny z 7 kwietnia 1883 r., naka-
zujacy: ,,aby w tych publicznych i prywatnych szkotach, w ktérych licz-
ba dzieci, mowigcych po niemiecku, wynosi potowe dzieci, odbywat sie
wyktad religii po niemiecku, we wszystkich trzech i wiecoj klaso-
wych szkotach miejskich, dla wszystkich dzieci oddziatéw S$rednich
i najwyzszych. Na wyjatki pozwoli regencya tylko w pojedynczych
wypadkach i w tym celu nakazuje nadestanie sobie szczegétowych spra-
wozdan w przeciggu miesiecy dwoch.” W praktyce miat ten reskrypt
takie znaczenie: dzieci uznane przez inspektoréw za niemieckie, uczy¢
sie beda juz w najnizszym oddziale religii po niemiecku, inne za$ dzie-
ci podzielone bedg na kategorye: 1) dzieci jednoklasowych szkét, gdzie,
jesli potowa dzieci uznanych bedzie za niemieckie, uczy¢ sie beda
wszystkie dzieci religii po niemiecku; 2) dzieci w szkotach dwu lub
wiecdj klasowych, t. j. w miastach, gdzie uczy¢ sie bedg religii, tak
w $rednich, jak i wyzszych oddziatach, tylko po niemiecku. Co za$ do
szkot wiejskich, do ktérych gtownie polskie uczeszczajg dzieci, wyda
wiadza szkolna obowigzujgce przepisy dopiero po nadejsciu sprawo-
zdan inspektorskich. Rozporzadzenie, czyli reskrypt ten z 7 kwietnia
r. z., publikowany z urzedu dnia 16 kwietnia, wej$¢ miat w zycie juz
I maja 1883 r.

Wszczat sie poptoch nielada i w familiach i w dziennikarstwie
i to nietylko naszém, ale i nicmiecki¢m, a mianowicie katolickiom
i prusko-zachowawczem i minister widziat sie spowodowany ztagodzié
reskrypt z 7-go kw. reskryptem z 27-go kw., ktéry opiewa
»2& wykiad religii odbywac sie ma w szkotach jedno i wiecoj klaso-
wych, tylko wtenczas po niemiecku, jesli dzieci polskie postapity tak
daleko w znajomosci jezyka niemieckiego, iz zrozumiejg i pojmujg do-
ktadnie przedmiot w nim wyktadany. Inspektorowie przysta¢ majg
ku temu celowi osobne o kazddj szkole sprawozdanie i wstrzymac sie
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z wykonywaniem reskryptu dopéty, dopdki rzeczy ostatecznie nie
rozstrzygnie regencya.”“ Ostatni reskrypt bytby ztagodzeniem po-
przedniego, gdyby nie samym tylko inspektorom szkolnym przystu-
giwato prawo wydawania sadu, ktore z dzieci dostatecznie rozumie
jezyk niemiecki; skoro jednak tylko oni mieli prawo o tém orze-
kac, a juz raz orzekli byli tak, ze na mocy tego ich orzeczenia wydata
regencya reskrypt swdj z 7-go kwietnia, przeto ani ojcowie familii,
ani prasa, ani wreszcie postowie nie przestali o naprawe ztego kotatac,
stusznie zarazem utrzymujac, ze przeciez reskrypt tagodzacy z 27-go
kwietnia nie znosi w niczéin zasady, podtug ktoréj wyktad nauki religii
ma sie odbywa¢ po niemiecku we wszystkich szkotach. Minister oSwie-
cenia starat sie usprawiedliwi¢ system, grzeszacy przeciw zasadom wszel-
kiej pedagogiki, i przytaczat ogromng ilo$¢ dat statystycznych, ktére
mu nadestano z Poznanskiego, a ktére miaty niezbicie udowadniac,
ze Srodki, zarzadzone przez regencya poznanska, miaty tylko na celu
broni¢ niemcéw przed... polonizacya. Tymczasem, wykazato sie nie-
bawem, ze daty, nadestane ministrowi, mijaty sie z prawds, a wykaz
na autentycznych oparty dokumentach, kazali postowie w osobuéj wy-
drukowac¢ broszurze ) i wreczyli ja wszystkim postom i ministrom.
Podczas gdy w ten objektywny sposob usitowalismy przekonaé mi-
nistra i postow niemieckich o niestusznosci nam wyrzadzonéj, nie prze-
stawata prasa odwotywac sie i na konstytucyg, ktora w § 4 gtosi rowno-
uprawnienie obywateli, kiedy tymczasem rozporzadzenia szkolne tamia
to réwnouprawnienie, uciekajac sie do jednej miary na korzy$¢ niemiec-
kich, a do drugiej na krzywde polskich dzieci. Np. jesli wsréd 100 dzieci
polskich miescito sie kilkanascie niemieckich, to tworzono dla tych
ostatnich osobny oddziat nauki religii, jesli zas w szkole byta jedna
potowa dzieci polskich, a druga niemieckich, wtedy ustawata nauka
religii w jezyku polskim. Ostateczuie ujrzat sie sam minister w bar-
dzo niemitem polozeniu. Zaledwie bowiem na zazalenia postéw na-
szych wygtosit byt w sejmie: ,,macie panowie nauke religii, jakesScie
sie 0 nig dopominali, albowiem tylko istnieje 44 wyjatkéw, w Kktérych
religia nie jest wyktadang polskim dzieciom po polsku,” alisci w trzy
tygodnie pdzniej wydaje regencya poznariska rozporzadzenie z 7-go
kwietnia, w ktorein nakazuje, aby wyktad nauki religii odbywat sie
bez wyjatku po niemiecku w $rednich i wyzszych oddziatach wszyst-
kich szkot ludowych, a niektorzy inspektorowie pozwalajg sobie is¢
jeszcze dal¢j i zaprowadzajg juz -w najnizszym oddziale wyktad religii
niemiecki. Uznawszy minister, ze fagodzacy reskrypt z 27 kwietnia
postradat znaczenie, wobec dostarczanych bezustannie dowoddéw samo-
woli regencyi Poznanskiej z jeducj, a falszywych ,,berychtéw” z dru-

1) Wo ist die Wahrheit? Ein Beitrag zu den Verhandlungen
im Abgeordneten-llauae Qbur don Antrag der polnischen Abgeordneten vom
14 Marz 1883. Posen.

Tom I. Luty 1884. 36
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gi¢j strony, zdobyt sie na krok, wzgleduie $miaty i polecit regencyi
poznauskioj, aby cofneta natychmiast wszystkie na mocy reskryptow
z 7 kwietnia oraz z 27 kwietuia wydane rozporzadzenia, o ile doty-
czg udzielania dzieciom polskim religii po niemiecku. Skutkiem
tego rozkazu cofngé musiata regencya na d 12 czerwca
r. b. osobuym okdélnikiem rozporzgdzeniaswojez7iz27
kwietnia i nakaza¢ inspektorom przywrécenie status quo ante.
Minister, przyparty w sejmie mnogiemi zarzutami, nie wahat sie na
dobitke oswiadczy¢, ,,iz regencya poznanska przekroczyta swe atry-
bucye, postgpita bowiem bez ,,wszelkiego porozumienia” sie z Kieru-
jacemi i decydujacemi politycznie osobami instancyi centralnych,
a nawet bez porozumienia sie z politycznym urzednikiem prowincyi
poznanskié¢j, ktéry wydat rozporzadzenie z r. 1873.”

Niestychana to zaiste rzecz w rocznikach panstwa, uorganizowa-
nego z taka drobiazgowa, jak pruskie dyscypling.

Najnowszy stan rzeczy jest taki: Rozporzagdzenie z 12-go
czerwca przyniosto dzieciom szkdl: elementarnych pewng ulge, wsze-
lako daleko jeszcze do tego, aby faktycznie w caldj swoj rozciggto-
§ci weszto w zycie. Prasa znosi bezustannie niemal z réznych stron
Ksieztwa fakta, ktore gdy zebrane zostang w catos¢, wykaza, ze upo-
korzona falanga germanizatoréw nie data za wygrang i ze z gorliwo-
Scig wielkg usituje — mimo rozporzadzenia z 12 czerwca — obezwia-
dnia¢ nauke religii przez to, ze zatrzymuje w wielu miejscach wyktad
jej niemiecki, na mocy dozwolonej catkiem fikcyi, jakoby niemieckie
lub z niemieckiego brzmigce nazwisko dzieci stanowito nieodwotalnie
0 narodowosci dziecka. Na takie poczynanie bodaj inne znales¢
mozna lekarstwo, jak § koustytucyi, dotyczacy S$ledztwa parlamen-
tarnego. Objcktywnego zbadania sprawy zada¢ powinniSmy jaknaj-
predzej, a ze wiele za tém przemawia, iz nareszcie po latach 40
oczekiwania, przedlozony zostanie sejmowi berlinskiemu projekt do
ustawy szkolnej, rzeczg jest nasza, aby dokumenta nagromadzic¢
1w zwartym szeregu z niemi wystgpi¢. Niepostuszenstwo podrze-
dnych organéw wiladzy szkolnej, tak jaskrawo objawione, a trwajgce
czeSciowo i dzisiaj, pochodzi zapewne ztad, ze ani zaden czlonek
z gremium regencyi, ani zaden inspektor szkolny nie zostat usuniety.
Nie jestze to ironig, azeby w panstwie konstytucyjnem rozstrzygat
nie sam obywatel o swoj narodowosci, ale urzednik policyjny wespoét
z inspektorem szkolnym?

Najlepsza, najobjektywniejsza krytyke postepowania wiadzy po-
znanskiej szkolndj, miesci w sobie sprawozdanie ministeryum wojny
z roku etatowego 1882, dotyczace analfabetéw. Z pomiedzy 88,480
rekrutéw przypada analfabetow:

W ziemi Hohenzollern . . . 0,00%
» Szlezwigo-Holsztynie . . < 0,11
sy NaASSAW i eeeieieiieiieeeeeeeeeeee 0,24

,» Prowincyi saski6j . . . . 0,31
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W HanoOWEerze....eveeennen. 0,33
,» Brandenburgii............ 0,33
 Westfaliio i 0,35
,» Prowincyi nadrenskiéj . . . 0,38
» Prowincyi pomorskiej . . 0,68
b SZIaZKU i 2,31 w obwodzie Opol-
skim 4, 22%
,, Prusach wschodnich . . . 6,57
,, Prusach zachodnich . . . 8,47
,» W. Ks. Poznanskiém . . 11,00 (i to: w obwodzie

Pozn. 12,89%, W ob. Bydg. 7,10%).

Widzimy z tego, ze wszedzie, gdzie istnieje ludnos$é polska, anal-
fabeci w znaczn¢j pojawiajg sie liczbie; dodajmy teraz, ze przez anal-
fabetéw rozumie ministeryum takich, ktérzy w zadnym jezyku
czytaé i pisa¢ nie nauczyli sie, dodajmy, ze sprawozdanie ministeryum
z r. 1881 wykazywato n. p. dla poznanski¢j prowincyi 9'/2% analfa-
betéw, a przekonamy sie, ze liczba ich z roku na rok rosnie.

W ostatnich czasach zaczyna prasa niemiecka wszelkich odcieni
poddawac gruntownc¢j krytyce organizacyg szk6t elementarnych w Pru-
siech, i wyrabia sie coraz bardzi6j przekonanie, ze zadowolenie, z ja-
kiem niedawno jeszcze patrzano na te organizacya, graniczy z zaro-
zumiatoscig. Jeden z dziennikéw berlinskich pisze n. p. w koncu
wrze$nia: ,,Stopien oswiaty, jaki osiega dziecko w szkole elementarnej,
nie odpowiada uczuwanéj potrzebie; czegéz bowiem nauczyla szkota
elementarna? Pisa¢, czyta¢ i rachowa¢. Tymczasem jest to tylko
warunek wstepny rozwoju rozumowego, przypusciwszy, ze nauka czy-
tania szta zawsze w parze z zrozumieniem przedmiotu. Os$wiata ludu
konczy sie zwykle na szkole elementarnéj, zalezy wiec na tom, aby ta
szkota nauczyla wszystkiego, czego w swym obrebie nauczy¢ moze.
A tymczasem jakze sie rzecz ma, mianowicie na wsiach? To, czego
sie dziecko przez lat siedm nauczy, mogloby sie snadnie przez rok
nauczyc. Z polecenia ministra spraw szkolnych wyszedt drukiem
»Memoryat o szkotach ludowych w Prusiech,” bedacy uzupetnieniem
czasopisma bidra statystycznego i zawiera nastepujgce dane: W roku
1878 zobowigzanych bylo uczeszcza¢ do szkét elementarnych w pan-
stwie pruskiem 4,340,600 dzieci. Z téj liczby pobierato 42% nauke
w szkotach o normalnej frekwencyi i przypadato na jednego nauczyciela
80 dzieci; — 230,500 dzieci, t. j. 5%, korzystato tylko z poétdniowych
szkét.—,,Uderza¢ powinno pedagogéw — pisze dalej tenze dziennik—
ze stan rzeczy taki, w ktérym 80 dzieci przypada na jednego nauczy-
ciela, zowie sie stosunkiem normalnym, dal¢j, ze nauka wogole jest
mozliwa, gdy liczba dzieci podwaja sie, a nawet potraja. DosSwiad-
czenie wykazuje coraz jaskrawi¢j niedomagania panujgcego syste-
mu.” Pomys$lmy teraz, ze jeSli szkota elementarna dla dzieci nie-
mieckich juz tak kuleje, jakze dopiero kule¢ musi dla dzieci na-
szych?
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Konserwatywny ,,Reichsbote” tak sie znéw odzywa: ,,Zamiast
zeby Prusy zwalczaty faktycznie niedomagania szkoty, pojawiaja-
ce sie coraz wyrazni¢j, wytworzyly sobie teorya opiewajaca, ze szko-
fa tylko do panstwa nalezy i ze tylko panstwo zarzadzac i rozporza-
dza¢ w t¢j dziedzinie powinno. Te zasade zastosowywano tak w szko-
tach katolickich jak i protestanckich, z czego stronnictwo, zowigce si¢
liberalndm pruskiém, skorzystato, aby na mocy logicznych wywodow
pcha¢ rzad do coraz absolutniejszego wystepowania przeciw wszelkie-
mu Kosciotowi. Teorya bytego ministra oSwiecenia, Falcka, pozosta-
wiajgca Kosciotowi li prawo uskarzen sie, sprzeciwia sie i historyi
i rozumowi. Wedle prawa historycznego i naturalnego, obchodzi
szkota nietylko panstwo, ale takze Koscidt i familig; wszystkie te trzy
czynniki maja swoje prawa do szkoty. Je$li wiec ‘panstwo nie zwaza
ani na Kosciét, ani na familiag, wytwarza szkody, ktdre sie potém
mszczg na ni¢m.”

Jakiez istniejg Srodki obronne przeciw systemowi szkolnemu,
oprocz zbierania materyatéw i wystgpienia potém z niemi na sej-
mach? Wiece, w ktdrych rozbierajg sie kwestye szkolne i na kto-
rych formutujg sie rezolucye, wystosowywane, badz do naczelnego
prezesa, badZz do ministra, bgdz do samego sejmu i szerzenie opar-
t6j oswiaty posrod ludu, za pomocg czytelni ludowych. Lud nasz
chetnie sie oswieca. Sprawozdania Towarzystwa czytelni ludowych
stwierdzajg, iz lud coraz liczniéj dopomina sie o strawe umystowa.
Dzisiaj istnieje juz w ksieztwie siedindziesiat biblioteczek ludowych po
miastach, nie liczac matych wiejskich, ale wszystkie nie wystar-
czajg bynajmniej w obec rozbudzonéj checi oswiecania sie. Stosunki
nasze nie pozwalajg niestety! w obec tylu itylu potrzeb, przychodzi¢
w poinoc Towarzystwu dos¢ obfitym groszem. Jesli gdzie, to u nas
nazwa¢ mozna obywatela jako tako miennego, przedewszystkiem za$
obywatela wiejskiego,—stworzeniem sktadkujgcém. Dos¢ spojrze¢ cho-
ciazby tylko w dzienniki, aby sie przekonac¢ na co niesktadkujg obywa-
tele... Naliczytem skiadek az na 20 roznych celow, wiekszych i mniej-
szych, statych i doraZznych, samorzutnych, lub mniej wigc¢j przymusem
wydobywanych.

Kiedy juz wspomniatem o Towarzystwie czytelni ludowych, nie
wypada zamilcze¢ o Kotkach wioscianskich. Przybyto ich szes¢ w osta-
tnich miesigcach. Jak to bywa, w jednych kotkach petno ruchu, ocho-
ta wielka, w drugich sporadycznie tylko objawia sie zycie, a jest i ta-
kich nie mato, ktére tylko wegetujg. Poczucie ich potrzeby jeszcze
nie dos¢ przeszto w krew i kosci, a przeciez w nich spoczywa jedna
z najwalniejszych dzwigni zywota naszego, jeden z najwalniejszych
Srodkéw uratowania tego, co uratowa¢ mozna z mocno zagrozonej pu-
scizny przodkéw. Kto z ludu uczeszcza na Kotko, ten téz chetnie po-
uczy sie z ksigzki, pozyczon€j z czytelni, a i na odwr6t zdarza sie, ze
przeczytanie jaki¢j praktycznej ksigzeczki wzbudzi w tym i owym
z ludu cheé uczestniczenia w pracach Koétka, majacego na celu polep-
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szenie gospodarstw wioscianskich przez stosowniejsza, prace okoto roli
it. p., przyczém jasno sie przedstawia rozumowi chtopskiemu potrzebaso-
lidarnodci i ruguje sie tym sposobem powoli z jego duszy to sobkostwo,
ktoremu zwykt byt tak czesto ulegad.

2e i stan wiloscianski materyalnie u nas upada, nie podpada wat-
pliwosci. O kurczeniu sie w rekach naszych wiasnosci wieksz¢j juz pare
razy donositem. Dzi$ chce poméwic i o wigkszej i 0 matdj u nas wia-
snosci, oraz poréwna¢ nasze prowincya z trzema graniczacemi z nig
prowincyami, aby unaoczni¢ stosunek, w jakim zostaje nasza, a tych
prowincyi wilasnos¢ ziemska  Dostepne mi dzieta ') nigdzie ani
stéwkiem nie napomykajg, o rozdziale wiasnosci w Pozuanskiem wedle
narodowos$ci, z nich wiec niczego dowiedzie¢ sie¢ nie mozna w tym
wzgledzie. Oparci na wtasném dochodzeniu, mozemy, co do wiekszej
whasnosci u nas brak ten dopeini¢, natomiast co do mniejszej wia-
snosci nic blizszego odszuka¢ nie potrafilismy, ograuiczy¢ sie wiec
musimy na podaniu roznicy cyfr wiekszej wiasnosci naszej a niemie-
ckiej. Poprzednio nadmienimy tylko jeszcze, ze cata przestrzen rolna
W. Ks. Poznanskiego obejmuje 12,110,326 morgéw. Z t6j liczby przy-
pada na wieksza wtasno$¢ 6.507,816 morg., a ha mniejsza 5,602,500
morgéw. W naszem reku jest dzi§ wiasnosci wiekszéj 2,685,000
morgow 3).

Rozdziat wiasnosci gruntowej sprowadzi¢ mozna do trzech ty-
pow: wiasnosci wiekszoj, Srednidj i matej, przyczem zauwazy¢ nalezy,
ze gdzie jeden z tych typéw napotykamy, tam on tez nadaje przewa-
zny charakter rozdziatowi wiasnosci.

Rozdziat whasnodci gruntowdj na przewaznie wiekszg wiasnos¢ s)
zachodzi w czesci prowincyi pomorskicj, na Szlagzku, w prowincyi pru-
skidj, oraz w W. Ks. Poznanskiem. W prowincyi brandeburskioj
przewaza racz6j wiasnosc Srednia.

) luz przed r. 1870 stanowit rozdziat zagospodarowanej wiasno-
$ci gruntowej, wedle obszaru:

') Lette: Vertheilnng des Grund-Eigenthums in Preusson. Meiasen:
Der Boden und die landwirthschaftlichen Verhftltnisse in Preusscn. Von
Miuskowski: Grundeigenthums vertheilung ein deutschen Reichc. V. Mia-
skowski; Die gegenwartige Lage des Bauernstandes in Preussen. Referat
und Sohlu88Votum, erstattet in der Sitzung des KSnigt: Landes-Oekonomie
Collegiums votn 14— 17 Februar 1883. Biluerliche Zustaende in Deutsch-
land. Beriohtc des Vereins fOr Social-politik. Leipzig, | und Il Band 1883.

2) W sumie wieksz$j wiasnosci niemieckiej miesci sie Krélewgzczyzny
82 1,000 morgéw.

3) Ekonomisoi stawiaja za norme witasnosci wieksz¢j, wiasno$¢ obej-
mujaca co najmni¢j 600 morgéw, a to dla tego, ze renta gruntowa wystarcza
juz od wiasnosci 600 morgowc¢j poczgwszy, na utrzymanie wiascioiela wraz
2 familig.
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Z kazdych 100 posiadtosci i z kazdych 100 morg. przestrzeni.
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Wezmy teraz na uwage wiasnos$¢ gruntowg, w tychze prowin-
cyach, nalezacg do korony, do panstwa, do korporacyi, do fideikomisu
a z kazdych 100 morgéw zagospodarowanéj przestrzeni przypadnie na:

oo H W

~

Wedle kategoryi whasnosci

. Na whasnos¢ korony i czton-

kéw domu krélewskiego..

. Na wasnos$¢ panstwa:

a) domeny
b) lasy....
c) rozmaita wkasnosc....
Na wtasno$¢ miast . ... ..
Na wiasnos¢ wsi korpor...
Na witasnos¢ koscielng,
Na wiasnos¢ wyiszych szkét
i uniwersytetow. .......
Na wiasnos¢ innych szkét . .
Na wihasnos¢ t. z. sztyftow..
Na wiasnos¢ fideikomisow.
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Wedle tego, pozostaje wiec wiasnosci o wolnym ruchu:

Na Pomorzu

w Brandenburgii

wSquzku............. ..... ..... .78,19

67,78
71,54
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w prowincyi Pruskiej . 79,79
w W. Ks. Poznanskiem . 88,47

Z czego wyptywa, ze Poznanskie ma z wszystkich wzwyz wymie-
nionych prowincyi najwiecéj wiasnosci, w ciggtym pozostajgcéj ruchu.
Jesdli trzymac sie bedziemy normy ekonomistéw wzwyz przyto-
czonych i policzymy kazda, nad 600 morgéw wynoszaca, wiasnos¢, do
kategoryi wiekszej wiasnosci, otrzymamy nastepujacy bilans wiekszéj
wiasnosci, odnosnie do obszaru catkowitego poszczegélnych prowincyi:

Dla prowincyi Pruski¢j. . . 43,93
,» PprowincyiBrandenburskic¢j 49,83
,» prowincyi Szlazkioj . . 51,22

» W. Ks. Poznanskiego . 57,33
,» prowincyi Pomorski¢j . 62,65

Jedli oznaczymy przestrzen W. Ks. Poznanskiego liczbg 1000,
wypadnie na wiekszg wiasnos¢ 533%, na drobng za$ 467%. Zwa-
zywszy na powyzsze tabele, widzimy, ze prowincye Pomorska i W. Ks.
Poznanskie majg najwiec¢j wielki¢j wiasnosci wsrdd reszty prowincyi
wschodnich panstwa Pruskiego.

Juz w korespondencyach poprzednich zwracatem uwage na upa-
dek gospodarstw wioscianskich. Gdziez szuka¢ przyczyny tego faktu
ktory w catych niemal Prusiech stwierdzajg badania rzgdowe i nie-
rzagdowe? Przedewszystkiem upadajg wioscianie: na Pomorzu, w gérnym
Szlazku i w Poznanski¢m, a dalé§j w prowincyi Saskiej, w Nassaw-
skiérn i nad Renem. SzczegGtowe daty o Szlagzku w ogdle i o Poznan-
skiém podamy ponizej, a tymczasem poszukajmy przyczyn tego upad-
ku. Sg one rozliczne, ale gtdwna spoczywac sie zdaje w wadliwosci
prawa, ktére daje wioscianom zupeilng swobode dysponowania swg wia-
snoscig t. j. pozwala badZ sprzedac jg jednemu z dzieci, badZ podzie-

miedzy dzieci w réwnych czesciach i to albo in natura, albo przez
sprzedaz w obce rece. Jestem wprawdzie zwolennikiem wielkim wol-
nosci, ale trudno zamykaé¢ oczu na fakt ogélny, a specyalnie juz
zagrozonemu tutaj bytowi naszému tak szkodliwy. Prawo o regulacyi
spadkéw poddali w ostatnim czasie mnodzy uczeni niemieccy dokia-
dnej analizie i przyszli do rezultatu, ze prowadzi ono, odno$nie do
gospodarstw witoscianskich, raz do ich przecigzenia, powtére do przymu-
sowcj sprzedazy, lub rozdrobnienia szkodliwego, sprowadzajgcego za soba
szybka zmiane wiascicieli, co zndw wytwarza ostatecznie albo niepro-
duktywnos$¢ parceli, albo absorbcyg ich przez kapitat ruchomy, t. j.
wytwarza stan rzeczy, zagrazajacy zmiang rozdziatlu wiasnosci wiej-
ski¢j, ktdry dotad jest jeszcze normalny, iu pejus. Konkluzyg swa
opierajg autorowie wzwyz wymienieni na wielkim materyale faktow
sumiennie i jasno zestawionych, z ktérych rezultat, chociaz tylko od-
nos$nie do Szlgzka i do W. Ks. Poznanhskiego, niebawem czytelni-
kowi podamy. Wprzdédy zastanéwmy sie chwile nad innémi jeszcze
przyczynami upadku gospodarstw wioscianskich. Do takich po-
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liczy¢ musimy przedewszystkiem: 1) zbyt szybkie przejscie od gospo-
darki in natura, do gospodarki pienieznej; 2) wzrost ptacy i pod-
wyzszenia podatkdw; 3) konkurencya dalekich krajow, skutkiem kto-
réj pewne produkta gospodarcze spadty w cenie, a przynajmniej nie
tak sie poduiosly, jak tego wymaga zwyzka kosztéw produkcyi i wzrost
podatkdéw; 4) niezaradnos¢ wieSniaka w samémze prowadzeniu gospo-
darstwa; 5) niezwa/.anie jego na zmiane konjunktur, tak co sie tyczy
kultury jak i kredytu; wreszcie 6), nieuwaga rzadu, ktéry nie posta-
rat sie dos¢ wcze$nie o zaprowadzenie, lub cho¢ popieranie stosownych
dla inat¢j wiasnosci instytucyi. Co do ostatniego punktu, w niczein
n. p. nie popart rzad takiej instytucyi, jak nasze Kotka wioscianskie.
Istnieje wprawdzie nowo zalozony instytut kredytowy dla drobudj
wiasnosci; ale taksa minimalna jeszcze jest za wysokg dla niemalej
czesci wioscianskich naszych gospodarstw. Ma prezes naczelny W. Ks.
Poznanskiego do dyspozycyi fundusze, przeznaczone na subwencyo-
nowanie hodowli chmielu i pasiek, na rozdzielanie drzew owocowych,
na podniesienie gospodarstw wioscianskich, ale my o tych funduszach
tylko styszymy.  Stowarzyszenia niemieckie rolnicze otrzymujg 45500
marek subwencyi, my znéw tylko o nich styszymy.

Regulacyg wioscianskg rozpoczeto u nas wr. 1823, w Bran-
denburgii i na Szlagzku w r. 1816. Meissen ') obliczyl, ze od r.
1816 w Brandenburgii i na Szlagzku, a od r. 1823 w W. Ks Poznan-
skim, ubyto gospodarstw wioscianskich sprzezajnych: w Brandenburgii
4,29%, w Szlgzku 1,22%, a w Poznanskiem tylko 0,43%. Mia-
skowski, (profesor w Wroctawiu) 2), wykazuje, ze w Szlgzku znikto od
r. 1850 do 1880 wiasnosci wihoscians. 4922; z t$j liczby 3142 skutkiem
dziatébw spadkowych, a reszta skutkiem zbytniego obdtuzenia, kto-
rego przewazng przyczyne stanowito przecigzenie (?!) gruntu przez
dzialy miedzy rodzenstwem.

Mata wiasnos¢ w Ksieztwie doznata od roku 1859 — 1880
ubytku bardzo znacznego, gdyz znikto az 8396 gospodarstw
wtoscianskich W ogdle zeszta liczba gospodarzy sprzezajnych
z 48,000 na 36,450, a za to przybytlo 8,250 niesprzezajnych. Oile
mi sg znane stosunki, przypada tak ubytek gospodarstw sprzezaj-
nych, jak i przybytek niesprzezajnych, przynajmniej w % na wiloscian
naszych. W pewncj czgsteczce przyczynita sie do ubytku i emigracya
za morze, ktora dotagd jeszcze nie ustaje. Statystyka 3) stwierdzita,
ze emigracya z panstwa pruskiego wynosita w r. 1880 az 106,090
gtoéw, czyli 213% ludnosci. Najwiec¢j z téj liczby przypadio na Pru-
sy zachodnie, bo 8,5%; potém na Pomorze 6,5%, trzecie miejsce zaj-
muje W. Ks. Poznanskie z 5,9%.

'Y Der Boden und die landwirtschaftl: VerhaltnUso in Preusaan.

a) Das Erbrccht und die GrundeigcuthumB-Vertheilung im deutsclien
Reiclie 1882.

*)  Bodiker: Die preussisohc Auswanderung.
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Mowigc o ubytku wiasnosci gruntowcj, zwrdéciliSmy uwage narozne
przyczyny ubytku matéj przedewszystkism wiasnosci. Dla dopetnienia
obrazu przyczyn, pospieszamy w koricu nadmienic jeszcze o jednéj przy-
czynie, mianowicie o ,,ordynacyi subhastacyjn¢j.“ Te ordynacya zasta-
pi od 1 listopada r. b. nowa, uwzgledniajaca bardzi¢j interes wiasci-
cieli gruntowych. Sad bedzie odtad zobowigzany ustanawia¢ najniz-
sza ceng, a wiec nie bedg juz nadal mogli wyzyskiwacze nabywaé nie-
ruchomosci za bezcen. Te najnizszg cene ustanowi¢ wiuien sad przed
terminem licytacyjnym, a ustanowi¢ tak, aby nie spadli z hipoteki wie-
rzyciele, stojacy przed ekstrahentem subhasty. Dwojaki wiec ma cel
nowa ordynacya: zastoni¢ wiasciciela przed lichwiarskimi wyzyskiwa-
czami i upewni¢ tych wierzycieli, ktérych nalezytos$¢ stoi przed nalezy-
toscig subhastujgcego.

Tom |. Luty 1884. 37
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i.
Obrona wydawcy Kodeksu Wielkopolskiego przeciw
p. Stanistawowi Maronskiemu.

Zarzutdw, ktore spotkaly wydawce Kodeksu Wielkopolskiego
w tak powazném pismie, jak ,,Biblioteka Warszawska" ze strony au-
tora ,,Obrazu ekonomiczno-statystycznego archidyecezyi gnieznien-
skiej,* wydrukowanego w zeszycie pazdziernikowym r. b., nie nalezy
w interesie nauki pozostawi¢ w milczeniu.

Za powod wystgpienia przeciw wydawcy Kodeksu W. P. postu-
zyto autorowi ,,Obrazu™ najpierw to twierdzenie, ze miejscowos$¢ Baréw
w nr. 898 Kodeksu jest identyczng, ze zniklg miejscowoscig Cebar,
Zbar w okolicy Trzemeszna, podczas kiedy ona ma oznacza¢ m. Bo-
browniki, oddalone o trzy mile od Wioctawka. Poniewaz z tresci
tego dokumentu koniecznie wypada, ze miejscowo$é Barow musiata
sie znajdowac¢ w poblizu miasta Vladislavia, rozstrzyga zatém o poto-
zeniu Barowa pytanie, czy Vladislavia n-ru 898 Kodeksu oznacza Ino-
wroctaw, czy Wioctawek; oba bowiem miasta najczesci¢j tém mianem
oznaczano, bez dodatku Juvenis lub Senis.

Nie mozna wszakze watpi¢, ze Vladislavia znaczy tu Inowroctaw,
bo ksigze Przemystaw, ktoéry sie tu i w wielu dokumentach pisze dux
Cuiavie et dominus Vladislavie, w innym dokumencie pisze si¢ dux
Cuiavie et dominus Vladislavie Juvenis, (Rzyszcz. Muczk. C. d. P. I,
p. 654), jako téz wiadom¢ém jest, ze Wioctawek z obszarem nie two-
rzyt nigdy osobnéj dzielnicy ksigzat kujawskich, tylko ze nalezat do
ziemi Brzeskicj, podczas kiedy Inowroctaw, poczgwszy od $Smierci Ka-
zimierza, ksiecia kujawskiego (f 1268), az do Kazimierza W. zawsze
za osobng uwazano dzielnice. Oproécz tego zwracamy jeszcze uwage
p. M. na ten fakt, ze wymienieni we wspomnionym u-rze 898 Kodeksu
WI. P. cives et consules civitatis Vladislavie Uithericus de Thurau
i Petrus Mancossa, wystepujg w n-rze 833 w dokumencie tegoz ksiecia
Przemystawa, danym in Juveni Vladislavia, jako $wiadkowie. Wbrew
zatdbm powyzszym faktom i wbrew zdaniu Muczkowskiego, o czém
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przemilcza, autor ,,Obrazullttomaczy tu Vladislavia przez Wioctawek,
a w skutku tego mylnego przypuszczenia, Bardéw przez Bobrowniki.
Nie przecze bynajmniéj, ze tozsamos$¢ miejscowosci Bardéw nr. 898
a Cebar lub Zbar w okolicy Trzemeszna jest watpliwg,; na wyttdéma-
czenie moje niech wszakze postuzy ta okoliczno$¢, ze kiedy trudno mi
byto pojac takie zniknienie bez $ladu miejsca niegdy$ znacznego i wa-
rownego, przypuszczatem jego odzycie w kasztelanii i ziemi Zbarskicj,
poniewaz zupeinie analogiczny przykiad Wyszogrodu mogt mi tu za
wskazéwke postuzy¢. Do kwestyi Barowa dotacza jeszcze p. St. M.
posrednig nagane wydawcy Kodeksu, ze we wspomnionym dokumencie
identyfikuje terram Zaborensein z ziemig Zbarskg w okolicy Trzeme-
szna, kiedy ona tam jest wymieniona w tacznosci z kasztelaniami
de Seicen i de Racenze. Pochodzi to ztad, ze wzigtem mylnie Ra-
cenze za Racigzek w Kujawach, ziemie przyleglta ziemi Zbarskiéj;
uwazny czytelnik Kodeksu W. P. znajdzie przeciez doktadne sprosto-
wanie tych pomytek w t. Ill, pag. 780, wt IV p. 43 i w Indeksie
pod Racigz i Zaborensis terra.

Autor ,,Obrazu,” nazywajgc objasnienia topograficzne Kodeksu
W. P. ,,odgadywaniami,” czynion¢mi, jak to nastepnie sie okazuje,
bezmysinie, tylko wedtug ,,prostego podobiefstwa brzmienia” bierze
pohop, do wytykan btedéw, w tym wzgledzie przez wydawce popetnio-
nych. Bede sie starat kolejno na zarzuty jego odpowiedzie¢, pomija-
jac pewne drazliwosci, ktéremi autor ,,Obrazu” uwagi swe obficie przy-
prawi¢ uznat za stosowne. | tak pisze p. St. M., ze owe objasnienia jesz-
cze jako tako ujda, gdy powiadam, ze Bolechow znaczy Bolechowo, Be-
chow Biechowe, Opol Opole, i t. p. Na to mu odpowiadam, ze przypu-
szczam, ze dla niego i wielu innych takie objasnienia sg zapewne zbyte-
czne, ale czy dla wszystkich? a mianowicie dla cudzoziemcéw? Czyz a-
nalogicznie z owoczesng pisownig Bolechow nie mdgtby sie dzi§ nazy-
wacé Bolekow lub Boleszow, Bechow Bekéw lub Bychéw, Opoi, Opolin,
lub Opolew i t. p.? A potém, gdziez znalez¢ granice pomiedzy miejsowo-
Sciami, ktorych dzisiejsza nazwe potrzebaby byto jeszcze podawaé, a ktd-
rych nie ma? Mnie sie zdawato, ze objasnienia podawa¢ bez wyjatku
byto rzeczg stosowng, nie opuszczatem t¢z dla t¢j zasady zadnych, na-
wet uajpowszechni¢j znanych np. Visla, Varssovia i t. d., i moge upewni¢
autora ,,Obrazu,” ze postepowatem w ten sposdb, nie dla popisywania
sie z mojg erudycyag. Na nastepujace z kolei zapytame: dlaczego
w nr. 586 Kodeksu Wielkopolskiego Zpini (nie Zpirzi, jak wydruko-
wano w ,,Obraziell), nazwatem Swidnica, odpowiadam, Zze poszedtem
za pierwszomi*powagami w rzeczach szlazkich: Wattenbachem i Griin-
hagenem (,,Regesten zur Schlesischen Geschichte,” Lief. 1, s. 38); na-
stepnie omyike przy Zentschaw (nie Zentichow, jak wydrukowano),
ze sie z niemiecka dzi$ nazywa Senslau, a nie Stezlau, a po polsku Za-
nistawski, sprostowatem w tomie 1V, str. 45. Rugno, ktdre z kolei
przychodzi, jest nazwiskiem jeziora, nie wsi; z potozenia topograficz-
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nego przypuszczatem, ze ono mogto leze¢ pod wsig Bajkowy (nie Raj-
kczy, jak wydrukowano); by¢ wszakze moze, ze mylnie je wyr6znitem
pomiedzy 23 jeziorami w dokumencie wymienionemi i tuz obok siebie
lezagcemi. Rudno, jak autor ,,Obrazuu Rugno chce wyttdmaczy¢,
nie znajduje w okolicy Kartuz, w ktérej wspomnione jeziora le-
za; wie$ Rudno lezy pod Swieciem w odlegtosci nie 3t lecz okoto 15
mil. Charakterystycznym jest nastepujacy z kolei zarzut autora ,,0Ob-
razu.“ Pisze on na dowod, ze wydawca Kodeksu Wielkopolskiego
»podaje objasnienia topograficzne, miarkujac sie po najwieksz¢j cze-
Sci tylko prostém podobienstwem brzmienia, przyczém faktyczne sprze-
cznosci nie wchodzg w rachube,” ze w dokumencie nr. 206 Kodeksu
Wielkopolskiego, ktorym ksigze pomorski Swietopetk, nadat arcybi-
skupom gnieznieniskim, trzy wsie na pétnoc Kamienia Pomorskiego
potozone, wydawca jedne z nich, Cololens, objasnit przez Samokle-
ski, lezace okoto 8 mil na potudnie. Rzecz prosta, ze kazdy czytel-
nik musi tu mniema¢, ze to potozenie darowizny na potnoc Kamienia
jest w samym dokumencie wyrazone, i musi sie zdumie¢ nad bezmysl-
noscig wydawcy; tymczasem rzecz sie ma catkiem inaczej, bo o poto-
zeniu darowizny w dokumencie wecale nie ma mowy, a sam surowy
krytyk dowiedzie¢ sie mdgt o niém tylko z objasnienia tych miejsco-
wosci, umieszczonego w tomie IV str. 34, bo dokument ten dotad byt
nieznanym, a z 10 nazw miejscowosci tam wymienionych, zadna dzi$
nie istnieje, wyjawszy jedne tylko, Orel, przezwang dzi$ Wordel.
gfd * Sprawiedliwos¢ i Scistos¢ naukowa bytyby tu wymagaty, aby
krytyk byt nie opuscit, ze te miejscowosci pierwotnie mylnie, lubo pra-
wdopodobnie interpretowane. Grusevo przez Kruszew, Mochle
przez Moehle, Oreb przez Orle, Pal ice przez Bielice, lezg tak jak
Samokleski jedna blizko drugiej na potudnie Kamienia; lecz to byloby
zmniejszato wine wydawcy: podniost zatéin tylko Samokleski, ktorych
dowolne ttdmaczenie z Cololens, potozone z innemi, prawdopodo-
bniejszemu predzejby uszto, samo za$ oderwane, jest niewatpliwie ra-
Zacém

Nastepnie autor ,,Obrazull uderza na wydawce Kodeksu Wielko-
polskiego, ze w nr. 8 przettomaczyl ,,Rugorum provincia'l przez wy-
spe Rugia. Wina sama przez sie zdaje sie nie by¢ zbyt ciezka, bo za-
raz pisze, ze to jest dotgd kwestyg sporng, czy przez te nazwe nalezy
rozumie¢ Ru$, czy Rugig; oburza go to tylko, ze wydawca Kodeksu
»nie znajacy odnosnéj literatury historycznej,” kategorycznie ttdtna-
czy ja przez Rugig, i przytacza zaraz powazny poczet zrédtowych pi-
sarzy, przemawiajacych za tem, ze przez provincia Rugorum, na-
lezy rozumie¢ Ru$. Musze sie zatem przed nim wyspowiadaé, ze ob-
jasnienie moje zaczerpnatem z Hasselbacha i Kosegartena: Codex Po-
meraniae diplomaticus, str. 59—60, gdzie dziwném igrzyskiem loséw,
znajduje sie cata ciezka artylerya argumentéw autora ,,Obrazu,” jako
to: Continuator Reginonis i wzmiankowana przez niego ksiezniczka
Helena, Annales Quedlinburgenses wraz z oznaczeniem ich miejsca
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w Pertzu, Annales Lamb. i Dytmara Merseburskiego Chroni¢, w tym
samym porzadku, co u niego uszykowana. Opuszczam tu cytowania
autordw, ktérych wspomniony Kodeks Pomorski, jako za interpreta-
cyag provincie Rugnrum przez wyspe Rugig przemawiajgcych
przytacza, a ktére dla muie byly wiecej przekonywajgcemi, przyznaje
sie jednak chetnie do winy, zem zbladzit, nie piszac w odnosuém miej-
scu Kodeksu Wielkopolskiego, Rugo rum provincia, czy znaczy wy-
spe Rugia, czy Ru$, nie jest rozstrzygnigtem.

Ostatni wreszcie, a stuszny zarzut, ktéry autor ,,Obrazull czyni
wydawcy Kodeksu Wielkopolskiego jest ten, ze w nr. 1121 przettdma-
czyl Praburch przez Prabuty, zamiast przez Bydgoszcz, tylko ze
tenze nie dlatego btad zrobit, jak autor ,;Obrazu“ taskawie przypusz-
cza, ze sie nie troszczyt o tres¢ dokumentu, tylko przeciwnie, ze go
brat zadostownie. Jezeli bowiem w tekScie brzmi: ,terrarum que in-
ter aguam Woyzla usgue ad aguam Necz in Cuiavia sunt sita et Pra-
burch, to przeciez Bydgoszcz zawsze nalezata do Kujaw, a lezy row-
niez pomiedzy Notecig a Wistg; zdawacby sie zatem mogto, ze owego
Praburch, oddzielonego od Kujaw przez et, nalezy szuka¢ poza ob-
rebem wyz¢j oznaczonym. Tymczasem wydawca Kodeksu Wielko-
polskiego, nie baczac, ze tamtoczesna dyplomatyka wiasnie przy ozna-
czaniu przedmiotéw topograficznych byta nader nie $Scistg, szukat
Praburch poza granicami Kujaw, a ttdémaczac je przez Prabuty, po-
petnit duzy btad historyczny. Zreszta oddalenie Prabut od Kujaw
0 18 mil, ktére autor ,,Obrazull tak podnosi, nic tu nie znaczy; wedtug
brzmienia dokumentu, mogto Praburch leze¢ np. na pograniczu zie-
mi Dobrzynski¢j lub Michatowskicj, w jeszcze wigksz¢j odlegtosci.

Poznan, w listopadzie 1883 r.

Wydawca Kodeksu Wielkopolskiego.

1.
OdpowiedZ p. Maronskiego.

Wydawca Kodeksu Wielkopolskiego nie zgadza sie na zdanie
moje co do Barowa, twierdzac, ze Barow zamek i miasto, wymienio-
ny w dokumencie z r. 1306, nr. 898, jest miejscowoscig zniktg i iden-
tyczng z grodem Zbar. Ja za$ wykazalem, ze poniewaz gréd ten zni-
kty lezat niegdys w Wielkopolsce, a onego Barowa wedle tresci doku-
mentu tylko w kujawsko-dobrzynskiej ziemi ksiecia Przemystawa szu-
ka¢ wolno, twierdzenie zatém wydawcy jest mylne. W odpowiedzi
swdj przyznaje nam wprawdzie szau. wydawca stuszuo$¢, chociaz na-
der warunkowo. Nam sie przeciez mocno zdaje, ze tu o watpliwosci
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mowy by¢ nie moze, skoro tylko rozbierzemy gruntownie tres¢ same-
go dokumentu.

Rozpoznawszy zatém z osnowy dokumentu, gdzie Barowa jedynie
szuka¢ mozna, wykazatem dal¢j na podstawie historyczno-lingwistycz-
nych refleksyi, ze nim tylko by¢ mogg Bobrowniki, wielce obronny,
a w dziejach naszych znany zamek Kksiecia Przemystawa, potozony
w ziemi dobrzynski¢j nad Wistg. Podtug zdania wydawcy, rozstrzy-
ga kwestya objasnienie, czy w dokumencie zachodzace ,,Vladislavia”
oznacza Whoctawek lub Inowroctaw. Gdyby to prawda bylo, to pty-
natby ztagd wniosek, Zze biorgc mylnie owo Vladislavia za Wiocta-
wek, a nie za Inowroctaw, mylnie t§z wyttémaczytem Bar6éw przez Bo-
browniki. Objasnienie takie nietylko nie rozstrzyga kwestyi, ale na-
wet wcale jest obojetném. Wedle tresci dokumentu chodzito o to, aby
Pawlowi de Panelstein, staroscie kréla Wactawa, wojujacego z tokie-
tkiem, zapewni¢ mozno$é, w razie gdyby +tokietek opanowat zamek
Bardw, cofng¢ sie do ,Vladislavii,” zeby tam zyska¢ punkt oparcia,
zkadby 6w zamek mogt nieprzyjacielowi odebrac. W tym za$ wzgle-
dzie nietylko Wioctawek, ale i Inowroctaw, chociaz cokolwiek daléj
potozony, zupetnie byt dogodnym i przydatnym. Ula tego za$, ze to
objasnienie byto rzecza obojetng, nie miatem téz powodu zwraca¢ na
to uwagi, ze Muczkowski przez Vladislavia rozumic¢ Inowroctaw.

W dalszym postepie odpowiedzi pisze wydawca, jakobym przy-
znatl, iz objasnienia jego Bolechowa, Biechowa, Opola ujda.
Bynajmni¢j. Chociaz na materyalne ich objasnienie sie godze, to, jak
to fatwo ze zwigzku wyrozumié¢ mozna, metodzie dos¢ wyraznie przy-
ganitem z powodu, iz objasnianie nazw tak jasnych, jak powyzsze, jest
rzeczg zbyteczng, gdyz sa one bez celu, skoro potozenie ich dowodnie
nie jest bliz¢j oznaczone. Zrozumiat téz to wydawca, bo stara sie nie-
bawem rzecz te wyjasni¢; szkoda tylko, ze uczynit to argumentami,
ktore wedle zdania mego nie dopisuja. Zeby z nazwami,"jak Visla,
Varsovia, nie mial sobie nawet i niemiecki badacz da¢ rady, temu
trudno wierzyé. Granice za$ znal$z¢, ktére nazwy potrzebuja inter-
pretacyi, a ktére nie, to juz jest rzecza umiejetnego wydawcy dyplo-
mataryusza. Co do nas, to wymagamy, zeby w Kodeksie dyplomaty-
cznym watpliwe i niejasne nazwy krytycznie i naukowo byty objasnio-
ne; miejscowosci za$ z nazwami, czy to jasnemi, czy watpliwemi,
zeby co do potozenia, w miare tego, jak sie bliz¢j okresli¢ dadza, bli-
z¢j tez okreSlone zostaty. Badacz, biorgcy do reki dyplomataryusz,
zada, zeby tam znalazt materyat Kkrytycznie opracowany i zeby sie nie
potrzebowat trudzi¢ praca, ktéra do wydawcy nalezy. Jezeli za$ zao-
patrzenie tekstu w gruntowne i krytycznie uzasadnione objasnienia to-
pograficzne nie da sie przeprowadzi¢, z powodu moze, zeby objetos¢
dzieta dojséby mogta do rozmiardéw wiekszych, jak zamierzonsm byto: to
juz lepi¢j, zeby co do topografii zadnych nie byto objasnien. Bijaca
w oczy ilustracyg tego sg wiasnie objasnienia Kodeksu Wielkopolskie-
go, ktore, gdy nie okreslajg stanowczo i doktadnie potozenia daudj
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miejscowosci, to sg nietylko zbytecznym, ale nawet szkodliwym, bo nie-
raz i w bigd wprowadzajgcym ciezarem.

Nastepnie widzi wydawca Kodeksu Wielkopolskiego osobiste za-
czepki w zarzucie, ktéry mu uczynitem z powodu objasnienia nazwy
Cololens. Ot6z zarzuca mi szan. wydawca, ze dopiéro z objasnien,
podanych mu przez ks. K., a w indeksie Kodeksu umieszczonych, do-
wiedziatem sie, iz 6w Cololens lezy na potnoc Kamienia pomorskiego,
ze fatwom mi zatém byto powiedzi6é, ze to nie Samoldeski. Najprzod
jest to rzeczg wcale obojetng, jakg drogg przyszediem do przekonania,
ze Cololens nie mogg by¢ Samokleski. Celem moim byto, jak to wy-
dawca stusznie zauwazyt, uzasadni¢ moje twierdzenie, ze odgadywania
Kodeksu Wielkopolskiego miarkuja sie po najwiekszej czesci tylko pro-
sttm podobienstwem brzmien, przyczom faktyczne sprzecznosci nie
wchodzag w rachube. To za$ stwierdza identyfikowanie Cololensu
z Samokleskami. Uniewinnia sie wprawdzie wydawca tom, ze z same-
go dokumentu nie mogt wyrozumiéé potozenia miejscowosci. W takim
razie powinien byt zapisa¢, ze odnosnego objasnienia da¢ nie jest
w stanie.

Co do drugiego punktu, to musze nadmieni¢, ze nie potrzebowa-
tem czerpa¢ mojego wniosku z Indeksu, ale z samego tekstu. Czyta-
jac bowiem odnosny dokument Swietopetka I, ksiecia gdansko-pomor-
skiego, z r. 1237, w tomie | Kddeksu pod nr. 206 wydrukowany, spo-
strzegtem? Zze ksigze rozporzadza dobrami ,,in dominio raeo,” a wiec
na Pomorzu polozonemi; dal6j, ze dobra te daje arcybiskupowi gnie-
Znienskiemu; wreszcie, ze obszerny klucz débr kamienskich nalezat do
arcybiskupdw gnieznienskich. Te wskazowki byty dostateczne, zeby
odrazu przenies¢ sie w okolice Kamienia, a znalaztszy w poblizu, bo
mnidjwigcéj w odlegtosci pétmilowej, wie$ Orle, z niem. Wordel i jezio-
ro x\luchel, przekonatem sie, ze Orle, to Orel dokumentu, a Muchel
wskazato mi zniktg osade Mochle, ktorc¢j nazwe tylko jezioro przecho-
wato. Gdy za$ o *3 mili na wschdd lezy wies Obkas, uwazatem, ze to
jest 6w dotad ani w Indeksie nie wyttbmaczony Cololens, w formie
oczywiscie skazonéj w grafice nazwy Obkaz.

W dalszym ciagu twierdzi szan. wydawca Kodeksu Wielkopol-
skiego, ze ,,sprawiedliwos¢ i scistos¢ naukowa” tego bytyby tu wyma-
gatly, abym byt nie opuscit, ze owe miejscowosci Gruzevo i t. d., tak
jak Samokleski, jedna blizko drugioj na potudnie Kamienia leza-
ty i wycigga ztagd wnioski ublizajgce powazn6j pracy naukowdj. W po-
wotanym dokumencie nr. 206 ttdmaczy sz. wydawca Grusevo przez Kru-
szyn '). Objasnienie to nie zadawalnia czytelnika, ktéry chciatby blizéj
pozna¢ ten Kruszyn, bo stownik geograficzny wskazuje okoto 15 ta-

'y Tak samo objasnia wydawca miejscowosci owe w dokumencie Ko-
deksu Woielkopolskiego z r. 1272, nr. 544. Tymczasem w odpowiedzi swéj
ttémaczy ja inaczej, mianowicie przez Kruszew. Zmiane te uwazam za pro-
Bty btad drukarski, bo nie przypuszczam zadnéj nielojalnej intenoyi.
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kich nazw na obszarze Wielkopolski, Pomorza, ziemi Chetminskicj,
Kujaw i Mazowsza. Aby odgadng¢, ktéry Kruszyn wydawca miat na
mysli, przypuszczaliSmy ze interpretator baczyt na tre$¢ owego do-
kumentu pomorskiego, wskazujgcg dzierzawy ksiecia pomorskiego,
ze zattm na Pomorzu trzeba szuka¢ owego Kruszyna. Najblizszy
Kamieniowi Kruszyn na Pomorzu lezy 8 mil na pétnoc od Kamienia;
lecz wydawca, jak z nastepnych objasnien widzimy, nie myslat o tym
Kruszynie. Objasnienia bowiem sz. wydawcy zwracajg sie przewaznie
do powiatu bydgoskiego, gdzie oSm z pomiedzy tych 10-ciu miejsco-
wosci poumieszczal, mianowicie: Grusewo ma by¢ to samo co Kru-
szyn, Mochle to niby Mochle bydg., Police to co z niemiecka Alt-
Belitz, Bioto to Biatebtoto, Gori to co Gorki przytgczone; Sorave-
bloto to moze Zurczyn; Mostek i Kamoniiaz nie odgadnione. Proécz
tego Orel to niby Orle na Krainie w powiecie wyrzyskim, a Cololens
to Samokleski na Patukach w powiecie szubinskim potozone. Wy-
dawca kiadzie przycisk na to, iz owe miejscowosci jedna blizko
drugi¢j na potudnie Kamienia lezaly. Odlegto$¢ ich od Samoklesk
nastepujgca: Mochle 3 mile, Bielica stara 3 mile, Bialebtoto 2'/2 mili,
Gorki, przytgczone mili, Orle 3 mile. Terytoryum, na ktérém
miejscowosci te lezg, obejmuje 12 mil O. Pojecie blizkosci jest bar-
dzo relatywném; sens przynalezny miarkuje sie miarg stosunkéw
i okolicznosci. Jak w nasz¢éj kwestyi, to dajg miare dokument po-
wyzszy nr. 206 i drugi dokument z r. 1284 pod nr. 544 takze w I t.
Kodeksu W. P. wydrukowany. Mocg tego drugiego dokumentu, ze-
znaje Msciwdj 11, syn i nastepca Swietopetka I, iz nie stusznie zagar-
nagwszy dobra: Mochle, Orel i Crusevo przez ojca arcybiskupowi
gnieznienskiemu danych, takowe przez pomytke Szczepanowi Chma-
limirowiczowi darowat; ze wskutek tego btgd swoj naprawiajac, stolicy
arcybiskupiej dobra owe wraca. W pierwszym dokumencie powie-
dziano: Grusevo videlicet Mochle ac Orel... Termini autem sive gades
earundem vyiilarum sic denominantur: Mostek, Palice, Bioto, Gori,
Soravebloto, Cololens, Kamonijaz.” W drugim za$§ czytamy: ,super
hereditate Mochle et sortibus adjacentibus Orel et Crusevo.“ Tak
wiec jasno powiedziano, ze miejscowosci owe ze sobg graniczg i ze
sobie przylegte. Jakzez wiec wbrew temu wyraznemu orzeczeniu
mozna mysle¢ o miejscowosciach rozrzuconych na obszarze 12 mil O
wielkim, a licznemi osadami przedzielonych. Jakzez mozna sadzic,
ze Kruszyn, Orle i Mochle wsie, po 4 mile od siebie oddalone, sg sobie
przylegtémi, adjacentes? IdZzmy daléj: Swietopetk wyraznie po-
wiada, ze dobra powyzsze leza in dominio meo, w mojém pan-
stwie. Whbrew tému szuka i znajduje je wydawca, nie baczac na hi-
storyczne wzgledy, po za granicami panstwa tego ksiecia w Kujawach,
a nawet w Wielkopolsce, gdzie Samokleski lezg. Mozeby chciat ode-
prz¢é, ze Swietopetk byt czas niejakis w posiadaniu miasta Bydgo-
czczy. Alez wiemy, ze to byt czas wecale nie dtugi, i ze w roku 1239
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Bydgoszcz postradat ). Krom tego, syn jego Msciwoj 11, nigdy ani
piedzi nie dzierzyt kujawski¢j ziemi, a co do Wielkopolski, to juz
o tém wcale mowy by¢ nie moze.

Codo kwestyi 0 Rugo rum provincia, to sam wydawca fa-
ktyczna. j¢j strone zatatwit, gdy przyznat, ze mam stusznosc, i ze po-
winien byt powiedzie¢, ze czy owa provincia Rugorum znaczy wy-
spe Rugia, czy t€z Ru$, to jest rzecza nierozstrzygnieta, a nie jak to
uczynit, ze oznacza Rugig.—Chodzi tylko jeszcze o objasnienie formal-
n¢j strony i metody, ktéra i tu dos¢ charakterystycznie nam sie przed-
stawia. Ot6z miata mnie oburzy¢ nieznajomos¢ wydawcy odnosnej lite-
ratury historycznéj, jako tez kategoryczne ttdmaczenie owego pro-
vincia Rugorum przez wyspe Rugiag.

Skoro wydawcy niebyto rzecza tajng, zeprovincia Rugo-
rum jest kwestyg sporng, to nalezato mu objasni¢ czytelnika codo
swojej opinii, a nie podnosi¢ dowolnie kwestyi spornsj do znaczenia
faktu historycznego. Ale wydawca ttomaczy sie, ze poznawszy odno-
$ne zrodta w Kosegartena Codex Dipl: Pomer,: poszedt za autorami
przez Kosegartena powolanymi i wiec¢j go przekonywajgcymi. Sag
nimi: Neander (okoto r. 1830), Fabricius (r. 1841), Berthold (1839),
Kosegarten (r. 1843). Z tych Neander watpliwo$¢ kwestyi zaznacza;
Fabricius wedle Kosegartena zdaje sie za Rugig przemawiaé, gdy
tymczasem w wiasném swsrn dziele 2) pisze, ze rzecz to watpliwa.
Tylko Berthold juz wiecéj stanowczo za Rugia sie oSwiadaza, podczas
gdy Kosegarten przeciwnegojestzdania. Na podstawie tych sprzecznych
i niepewnych opinii chcie¢ rozstrzygnag¢ kwestyg, ktdra szerszego wy-
jasnienia wymaga, nie odpowiada warunkom naukowsj krytyki, mia-
nowicie, ze powotani autorowie, kilkadziesigt lat wstecz piszacy,juz
tylko sg wyrazem przestarzatych zapatrywan na te kwestyg. Swia-
tta przynaleznego dorzuci¢ tylko moze nowsza informacya historyo-
granczna. Wydawcy zaimponowato nastepnie ,,dziwne igrzysko lo-
sow,” gdy spostrzegt ze ,,cata ciezka moja artylerya argumentéw,*
znajduje sie w powotanym pomorskim dyplomataryuszu, i to w tym
samym porzadku, jak jg ustawitem. Najprzéd zwracam uwage wy-
dawcy K. W. na to, ze przytoczone przez Kosegartena zrodia, nie
tworza ,,cal§j ciezki¢j artyleryi przezemnie wyprowadzoucj. Jest
oua liczniejszag. Kosegarten nie zna amialisty saskiego, ktérego przy-
wiodtem. Co za$ do dziwnego zjawiska, to sie wydawcy wytidmacze
w sposob nastepujacy. Od wielu lat zajety pracami badawczo-histo-
rycznemi, zebratem sporo kollektanedw i wyciggéw, z ktérych oddawna
juz korzystam w pracach moich, miedzy innemi w ,Die stammver-
wandtschaftlichen und politischeu Beziehungen Pommern’s zu Poleu
etc.” drukowaucj r. 186(5, na str. 36. Baczac na to, ze tu tylko cho-
dzi o to, by co do danej kwestyi czytelnikowi umozebni¢ wytworzenie

m) Chron. Archid. Jana z Czarnk. ap. Sommersberg 11, 91.
a) Urkunden fiir die Gesohiohto dos Fiirst. Riigen, I, 66.

Tom |I. Luty 1884. 38
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sobie wlasnego sadu, ze wiec obojetng jest rzecza, zkad odnosne bio-
re dowody; z praktycznych tylko wzgledow dogodnosci, a nie dla po-
pisywania sie erudycya, powotatem z niego odpowiednie cytaty.

W dalszym toku swcj odpowiedzi zaczepia wydawca monitum
moje co do nazwy Praburch, ktérg on przez Prabuty, a nie jak
by¢ powinno, przez Bromberg (Bydgoszcz) wyttdmaczyt. Sz. wy-
dawca przyznajac stusznos$¢ zarzutu mojego, dodaje przeciez, ze biedu
tego nie zrobit dla tego, iz sie nie troszczyt o tres¢ dokumentu, ale
dla tego, ze go wzigt zbyt dostownie, t. j. literalnie formg Praburch.
Dwodem tego ttbmaczenie Prab urcha przez Prabuty, miasto lezace
w ziemi przeszto 18 mil od Kujaw oddalon¢j, ktéra nie lezy pomiedzy
Notecig a Wistg, ale na Wschdd od t¢j rzeki, w posiadaniu Krzyzakow
bedaca, nigdy do Polski nie nalezata i o ktérg ksigzeta polscy
z Krzyzakami nigdy nie wojowali. Troszczac sie atoli w krytyczny,
a nietylko mechaniczny sposéb o tres¢ dokumentu, musiatby wydawca
jednak z historycznych wzgledéw wyrozumieé, ze gdy Jan, krol czeski,
porecza Krzyzakom posiadanie ziemi kujawskisj i Praburcha, w ra-
zie, zeby miato przyjs¢ do zgody pomiedzy nim a tokietkiem, ze tu
moze by¢ mowa tylko o ziemiach pomiedzy Krzyzakiem a Polska
spornych, a do nich, jakeSmy co dopiero powiedzieli, nie nalezata
nigdy ziemia, w ktor¢j Prabuty leza.

Pisatem w Pelplinie w miesigcu grudniu r. 1888.
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KRAJOWE 1 ZAGRANICIZINE.

,Kinsky und Feuguieres,” von dr. Edmund Scliebek. Berlin,
1882.

Genialni poeci majg przywilej wskrzeszania postaci dziejowych.
Tak Fryderyk Schiller wskrzesit z dawno zapomnianych podan miejsco-
wych posta¢ Telia, przy¢miona pytem wiekéw i niegodnemi szyder-
stwami Woltera czarujgcg posta¢ Dziewicy Orleanskiéj, tudziez za-
mglong w walce dwdéch Swiatéw religijnych posta¢ pieknéj Maryi Stuart,
przedewszystki¢m za$ najgtos$niejszego obok Gustawa Adolfa bohatéra
wojny trzydziestoletni¢j Wallensteina. W stynnym wstepie do ,,Trylo-
gii Wallensteina” wieszcz powiedziat o nim:

Von der Parteieu Hass und Gunst verwirrt,
Schwankt aein Charakterbild in dbr Geschiclitc.

Wiasnie takie sporne typy dziejow otwierajg pisarzom drama-
tycznym pole najwdzieczniejszej pracy, a wielki poeta niemiecki umiat
nalezycie skorzysta¢ z mgly, otaczajac¢j posta¢ Wallensteina. Swoja
droga dopi¢ro dramat Schillera pobudzit na nowo badania historyczne
nad tym przedmiotem; najznakomitsi nowsi dziejopisarze niemieccy
usitowali rozwigza¢ zagadke, czy Wallenstein byt winny? czy zginat
jako zdrajca cesarza? czy przeciwnie, Kamaryla wiedenska wprawita
Swiat w zdumienie niewdziecznoscig Austryi? Ze za$ dotad nie udato
sie stanowczo rozwigzac zagadki, o tém Swiadczg nieustannie ponawia-
jace sie nowe przyczynki do nader bogat¢j literatury Wallensteina.

Niepodobna przytoczyé ani nawet tytutéw niezliczonych dziet,
traktujacych o tym przedmiocie. Przypomnimy wiec z starszych auto-
row tylko cesarskiego historyografa wiedenskiego Hurtera, ktéry ob-
staje przy zdradzie ksiecia Frydlandu, i dzieto stynnego Gfrérera, kto-
ry przeciwnie dowodzi, ze naczelny wdédz armii cesarskié¢j dyplomaty-
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czneuii rokowaniami swemi pragnat pomiesza¢ szyki nieprzyjacidt,
a zatem padt jako ofiara niecnej intrygi dworskiej. W Czechach byt
czas, kiedy zamys$lano podnies¢ Wallensteina do godnosci bohatera
narodowego, ktéry zamierzat na wzér Jerzego z Podiebradu wskrzesic¢
stowianskie kroélestwo czeskie. Najznakomitszy z nowszych dziejopi-
sarzy czeskich, Gindely, zachwiattg teorya, wykazujac germanizatorskie
daznosci, ktéremi sie kierowat Wallenstein w urzadzeniu swego ksiez-
twa frydlandzkiego i jiczyriskiego. W tym samym duchu byly minister
lireczek, wydawca pamietnikow hrabiego Slawaty, wystawiajgc tego
meza stanu, ktorego stracenie z sali radnej zamku krélewskiego na
liradczynie dato poczatek wojnie trzydziestoletniej, w Swietle patryoty
czeskiego, tem samém rzuca gruby cienn na przeciwnika jego, Wallen-
steina.

Tymczasem znowu $réd miodszych dziejopisarzy niemieckich wy-
stgpito kilku z goraca obrong Wallensteina. W r. 1881 dr. Edmund
Schebek pod tyt.: ,Die Ldésung der Wallensteinfrage” ogtosit grube
dzieto, w ktérem przedstawia Wallensteina jako ofiare przewrotnosci
hr. Slawaty. Autor sam streszcza swoj wyktad w nastepujgcych sto-
wach: ,,Widzimy teraz wyptoszonego z kryjowki tego, w ktérym uoso-
bniato sie fatum Wallensteina, widzimy odstonigte ciemne manowce,
ktéremi szedt, aby go przywies¢ do upadku. Jak mamy nazwaé czyn-
no$¢ jego (Slawaty)? Choébysmy ja uwazali jako skutek pomieszania
zmystdw, nie bylaby mniej zlowrogg. Natomiast oczyszczona z za-
rzutu zdrady, jako posta¢ stoneczna, bohater ksigzki nasz¢j podnosi
sie z mgly, ktora dotad ostaniata dzieje jego. Jego przekonania i cha-
rakter, jego sposob wojowania i dzieto pokojowe, jego zachowanie sie
wzgledem przyjacidt i przeciwnikéw, wystepujg nagle w nowém Swie-
tle. Uwazajgc wielko$¢ cesarza i niepodlegtosé cesarstwa jako gtowny
cel swdj, Wallenstein okazuje sie jako jedyny smiaty wyznawca idei
panstwow¢j w wojnie trzydziestoletniej. Z tej idei wynikajg wszystkie
jego czyny i zamysty. Czy zginagt, poniewaz czas nie dojrzat jeszcze
do urzeczywistnienia jego zamiardéw; czy dla tego, ze wrogi los nie
sprzyjat mu, trudno bedzie rozstrzygna¢; to pewna, ze zarzut zdrady
nie byt uzasadniony. Znika wiec Wallenstein dramatu z historyogra-
fii, a poniekad Faust poezyi staje sie rzeczywistoscig.”

Z tem wszystki¢m, autor widocznie uczut niedostatek swych do-
wodoéw, usitowatl wiec dostarczy¢ nowych w wymienionem w tytule
dziele: ,,Kinsky und Feuauieres.” Ze Wallenstein ukfadat sie z ele-
ktorami saskim i brandenburskim, nie zaktopotato naszego autora, bo
to dla dziejopisarza, nalezacego do tej samej szkoty, co np. Oncken,
jest tylko dowodem, ze ksigze Frydlandu rzeczywiscie miat na oku do-
bro cesarstwa niemieckiego! Natomiast niemiecki obronca Wallenstei-
na znajduje sie w przykrym potozeniu wobec konszachtéw swego boha-
tera z rzadem fraucuzkim. Uktady te od stycznia r. 1633, az do zgo-
nu Wallensteina w owej ponurej salce ratusza w Chebie (w marcu ro-
ku 1634), w imieniu dworu francuzkiego prowadzit margrabia de Feu-



KRAJOWE XZAGRANICZNE. 301

guieres, gubernator Metzu, w imieniu Wallensteina hrabia Wilhelm
Kinsky. Rozpoczety sie one na podstawie przedtozonego przez hra-
biego Kinskiego kwestyonarza t¢j tresci: 1) W jaki sposéb krol (fran-
cuzki) obroni ksiecia przed cesarzem? 2) Jaki¢j deklaracyi krél do-
maga sie od ksiecia? 3) Czy wojsko ksiecia ma wyruszy¢, dokad
i przeciwko komu, czy téz raczéj celem lepszego ukrycia zamiaréw ma
pozosta¢ na miejscu? 4) Jak mamy zachowaé sie wzgledem ksiecia
bawarskiego? 5) Czy krél (francuzki) zamysla uwiadomi¢ o téj spra-
wie elektorow saskiego i brandenburskiego i kanclerza Oxenstierne?
6) Czy po dosztym ukiadzie ksigze otrzyma naczelne dowédztwo nad
sprzymierzonemi wojskami?

Uktad za$ dochodzit do skutku na mocy nastepujacych wskazo-
wek, przestanych margrabiemu de Feuguieres z St. Germaiu en Laye
I lutego r. 1634: 1) Ksigze Frydlandu zobowigzuje sie zerwaé otwar-
cie z cesarzem badz to odpowiednig deklaracyg, badZ zabierajgc Cze-
chy lub inng prowincya austryacka. 2) Zobowigzuje sie utrzymywaé
14 do 15,000 wojska/ 3) Nie zawrze pokoju lub rozejmu ani z cesa-
rzem, ani z innym wiladzcg domu rakuzkiego bez przyzwolenia kroéla.
4) Pod temi warunkami krol obiecuje wyptaca¢ mu rocznie milion Ili-
wrow. 5) Krdl wraz z swymi sprzymierzeficami utrzyma ksiecia
w spokojném posiadaniu krajow, ktére przedtem posiadat w Niem-
czech. 6) Krol nie zawrze z cesarzem pokoju bez przypuszczenia don
ksiecia Frydlandu.—Ze dwor francuzki podejrzywat ksiecia o zamiar
przywilaszczenia sobie korony czeskiej, poswiadcza przypisek w iustruk-
cyi dla p. Feuguieres, aby pisemnie kréla francuzkiego nie zobowigzy-
wat co do zabezpieczenia ksieciu Czech, ,,poniewaz to monarchia ele-
kcyjna, a lerdl nie moze w téj sprawie dziata¢ bez porozumienia sie
z sprzymierzeficami swymi; gdyby jednak sprzymierzency na to przy-
stali,™ krol ksiecia w zabiegach o korone czeska gorliwie popiera¢ be-
dzie. Krol francuzki juz byt podpisat traktat zawarty na tych pod-
stawach (rekopis znajduje sie w ministeryum spraw zagranicznych
w Paryzu, gdzie go widziat prof. Gindely; poréwnac tegoz: ,,Von Archi-
ven zu Archiven” w Lohera ,,Archivaeische Zeitschrift,” r. 1881, VI,
str. 268), gdy nadeszta wie$¢ o katastrofie w Chebie (Eger).

Korespondencya margrabiego de Feuguieres stanowi zatem prze-
konywajacy dowodd konszachtow ksiecia Frydlandu z wrogami cesarza
i nie podobna tez tych uktadéw uniewinni¢ rzekoma troskliwoscia je-
go o dobro panistwa niemieckiego, ktérg autor nasz uniewinnia ukia-
dy ksiecia z elektorami brandeburskiin i saskim. Jednakze szlache-
tny zreszta, zapat oczyszczenia pamieci swego bohatera z zarzutu zdra-
dy natchnat p. Schebeka mysla, ktéraby dowodzita wielkiej bystrosci
krytycznéj, gdyby tylko byta prawdziwg. Autor nasz twierdzi i usi-
tuje dowies$¢, ze owych rokowari z postem francuzkim nie prowadzi!
wcale w imieniu Wallensteina rzeczywisty hrabia Wilhelm Kinsky,
lecz cztowiek, ktory sobie przywitaszczyt to nazwisko a dziatat z pole-
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cenig wrogi¢j Wallensteinowi kamaryli wiedenskicj, pragnacéj w ten
misterny sposéb przygotowaé¢ dowody zdrady Wallensteina.

Hrabia Wilhelm Kinsky, ozeniony z hrabiankg Terczkéwng, po-
siadat znaczne dobra w pétnocnych Czechach. Do niego nalezaly tez
Cieplice (Teplitz), dzi$ wtasno$¢ ksiecia Clary. Zaden z gosci kapie-
lowych, przebywajacych w Cieplicach, nie omieszka zwiedzi¢ pobliskicj
,»g0ry zamkowsj.” Z tego do$¢ wyniostego wzgdrza, w dziei pogodny
uzywamy przepysznego widoku na szerokg, zasiang pieknemi wioska-
mi doling, ktéréj widnokrag pétnocny zamyka pasmo stromych gor.
Tylko zapadte Sciany i sklep, w ktérym miesci sie nedzna gospoda,
przypominajg turystom, ze niegdy$ wierzchotek wzgdrza zdobit patac
a nawet znajdowata sie tu dos¢ silna warownia. Wiasnie hr. Wilhelm
Kinsky okoto r. 1625 wystawit te warownia, jak pdzni¢j podejrzywali
przeciwnicy, w tym celu, aby Wallensteinowi zapewni¢ w tych stronach
strategiczny punkt oparcia. Okoto r. 1629 hr. Kinsky przenosi sie do
Saksonii, gdzie zwykle przebywat w Pirnie. Jakkolwiek protestant,
nie byt skompromitowany w powstaniu standw czeskich, nie utracit
débr swych, z ksieciem Frydlandu dopiero w ostatnich latach pozosta-
wat w blizszych stosunkach przyjazni i pokrewienstwa, az do r. 1633
nie miat zadnego udzialu w rokowaniach dyplomatycznych. Ztad
autor nasz wnioskuje, ze hr. Kinsky nie mogt sie ukitada¢ w imieniu
Wallensteina z margrabig Feuguieres. Wielkg wage przywigzuje do
faktu, ze w tym czasie, kiedy Pseudo-Kinsky znosit sie z postem fran-
cuzkim, rzeczywisty hrabia Wilhelm Kinsky w imieniu Wallensteina
toczyl wrecz odmienne uklady z elektorem saskim. Okoliczno$¢ ta
owszem zbija dowodzenie autora. P. Feuguieres bowiem znajdowat sie
najczesci¢j w Dreznie. Wszelkie zatem prawdopodobiefstwo przema-
wia za tern, ze rzeczywisty hr. Kinsky z polecenia Wallensteina tra-
ktowat i z postem francuzkim i z dworem saskim, cho¢ z kazdym
z osobna i potajemnie. Tak tez rzecz sadzit poset francuzki, gdy
w liscie do O. Jozefa (Egeryi kardynata Richelieu) 7 marca 1634 pi-
sat: ,,Z listu nadesztego z wojska ksiecia Bernarda wejmarskiego, kto-
rego kopig zatgczam, przekonasz sie, ze oszustwa, w ktdrych uzy-
waniu ksigze Frydlandu szukat swej stawy, staty sie jedyng przyczy-
ng jego zguby.” Sama przez sie nasuwa sie tez uwaga, ze poset fran-
cuzki nie bylby przez caly rok toczyt tak waznych uktadéw” z osobg,
ktorcj identycznos$¢ nie byla nalezycie skonstatowana. Wprawdzie
autor powotuje sie na tajemniczo$¢, ktora te uktady ostaniata. Tym-
czasem wiasnie ta tajemniczo$¢ tem bardzi¢j zmuszata posta francuz-
kiego, aby uzyskat pewnos$¢ co do osoby posrednika.

Po tych niefortunnych dowodach, aby sie tak wyrazi¢, formalne-
go znaczenia, autor przytacza szereg innych, opartych nibyto na we-
wuetrznéj niemozliwosci tych uktadéw. Pomimo zrecznych kombi-
nacyi, ostatecznie jednak wszystko tu jest poprostu petitio priucipii.
Autor bowiem rozumuje tak: poniewaz Wallenstein miat na oku jody-
nie dobro cesarstwa, poniewaz w tym celu jedynie uktadat sie z ele-
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ktorem saskim, poniewaz nie byt zdrajcg i t. d., przeto téz niepodo-
bna, aby z Francyg toczyt rokowania téj tresci, jakg odstania koresp.
p. de Feuguikres! Juz potém podlug zasady ,is fecit cui prodest,*
byto tatwa rzecza, odszuka¢ Mefista, ktory przebiegle utozyt calg te
komedya dyplomatyczng, tak krwawo zakoriczong w Chebie. Rezy-
serem, wedtug autora, nie byt kto inny, jak hr. Wilhelm Slavat’a,
wzgledem Kktdrego przypuszcza tylko te tagodzacg okolicznosé, ze
jezeli nie byt najprzewrotniejszym intrygantem, to moze dziatat w po-
migszaniu zmystow, bedacSm nastepstwem fatalnego skoku z sali
radnéj na Hraszczynie. | tu zndéw ta sama petitio principii. Poniewaz
w depeszach Kinskiego i p. de Feuguieres, znajdujg sie dowody zdrady
i rézne szczeg6ty ujemne, dotyczace charakteru Wallenstein’a, przeto
korespondencya urzadzit zrecznie ten, ktéry w podobny sposdb wyra-
zat sie o Wallenstein’ie w swych pismach i w swych przedstawieniach
do cesarza, a zatém hr. Slavata! ]

Stowem ,,qui trop embrasse, mai etreint.” Smialej hipotezy, ze
w miejsce hrabiego Wilhelma Kinskiego, zamordowanego z generata-
mi Wallensteina w t¢j sali zamkowcj, ktér¢j gote mury ponuro stercza
dzi$ jeszcze w Chebie, rokowania z p. de Feuguieres toczyt przywia-
szczyciel imienia Kinskiego oraz agent kamaryli wiedenskicj, wpra-
wdzie nie mozna zgéry odrzuci¢, ale na teraz jestto téz tylko hipoteza. Do-
wodéw przekonywajacych autor nie dostarczyt. Praca jego o tyle
tylko jest ciekawém zjawiskiem, ze $wiadczy o namietnym zapale,
z jakim teraz niektérzy dziejopisarze niemieccy usituja oczysci¢ pamigé
Wallensteina.

Ktokolwiek wczytat sie troche doktadni¢j w te ponure dzieje
wojny trzydziestoletniej, ktokolwiek obejrzat ten wspanialy, wysta-
wiony wedlug wihasnych planéw Wallensteina patac w Pradze o kro-
lewskim, ozdobionym wioskiemi freskami przysionku, fantastycznych
grotach i tazni, wykwintnych salach, ziocistych kaplicach i t. d., nie
watpi, ze Wallenstein byt cztowiekiem niepospolitym, ktéremu w cza-
sach, kiedy cesarstwo niemieckie, wedtug stow kanclerza Ozenstierny,
byto ,utrzymang tylko z taski Bozéj Iconfuzya,“ nie bylo tatwém
oprze¢ sie pokusie siegniecia jeszcze wyz¢j, jak po mitre ksigzeca.
Trzeba téz pamieta¢ o tém, ze bedac naczelnym wodzem wojsk cesar-
skich, byt réwnocze$nie udzielnym ksieciem rzeszy niemieckic¢j. To,
co z pierwszego wzgledu byto zdrada, z drugiego wzgledu byto dyplo-
macya, ktora, gdyby sie byta udata, bytaby ksiecia Frydlanda posta-
wita moze tak wysoko, jak w 120 lat pézni¢j Fryderyka Il. Moze
wiasnie ta analogia ttdmaczy gorliwo$¢ zabiegéw dziejopisarzy nie-
mieckich o oczyszczenie pamieci Wallensteina z wiekowych zarzutéw.

E. Lipnicki.
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»Geschichte des Zeitalters der Entdeckungen” von dr. S. Ruge,
Berlin, 1882, str. 542.

Jednym z najwybitniejszych kierunkéw tegoczesnych, jest po-
wszechny zapat do odkryc¢ i do zbadania nieznanych dotad lub nieznanych
doktadnie czesci i ustroni Swiata. Wszystkie narody w ostatnich la-
tach wysytaty Smiatych podréznikéw; wszystkie téz przyczyniajg sie do
zbogacenia ciagle wzrastajac¢i literatury odkry¢ i podrézy. Jedni na
tern polu pracuja gtéwnie w celach naukowych, drudzy w celach han-
dlowych, inni w celach politycznych, jak zwiaszcza rzad francuzki,
ktory sie zabiera do opanowania bardzo waznéj pozycyi strategicznej
w samym przedsionku 400-milionowego panstwa chinskiego. Stowem
zamiary naukowe, handlowe, kolonizacyjne, jak w XV stuleciu, tak
i teraz znowu #gczg sie i wprawiajg w ruch zaopatrzone dzi$ w wy-
doskonalong bron wszelkiego rodzaju sity starcj, przeludnionej,
nurtowanéj sprzecznemi zasadami i interesami, troche juz ciasnej
Europy.

W takich czasach warto niekiedy przypomnie¢ sobie dawniejsze,
wiekopomne zabiegi na tém sam$ém polu. Wymienione w tytule dzie-
to p. Rugiego, prof. krdl. politechniki drezdenskisj, oparte na grunto-
wnych badaniach fachowych, odznaczajgce sie przytém jasnym i wy-
kwintnym wyktadem, zawiera tresciwe dzieje odkry¢ nowych drog
i ladow. Pierwsza ksiega wyktada najdawniejsze, bardzo powierzcho-
wne, niezadawalniajgce, czesto dziwaczne pojecia geograficzne pierw-
szych X wiekdw epoki chrzedcianskiej. Druga ksiega pod napisem:
»Przysiouek wielkiego okresu*1 opisuje podroze, podjete w celu zba-
dania Azyi. Okoto r. 1000 przed Chr., w Europie znajomos$¢ Azyi
ograniczata sie do Ziemi Swietéj. Dopiero powstanie poteznego pan-
stwa mongotéw zwrécito powszechng uwage na Srodkowg Azya. Na
dworze wielkiego hana w Karakorum nad Bajkatem, wystancy papieza
spotykaja sie z francuzami i wegrami. Chrzedcianie dostepujg wply-
wowych stanowisk w panstwie mongotéw. Hanowie Kublai i Hulaka
rodza sie z matek chrzescianskich. Poselstwa i listy coraz czescicj
odtad wymieniane pomiedzy Europa a srodkowg Azya. Mocno téz
umysty chrzescianskie zaprzatalty podania o tajemniczym presbiterze
Janie, ktéry daleko na Wschodzie miat panowa¢ nad narodem chrzes-
cianskim, i o ktorym pierwszy wspomniat kronikarz niemiecki Otton
z Freisingenu. Przez kilka wiekéw misyouarze, Kkupcy i dyplomaci
europejscy czynig poszukiwania, celem odkrycia tego tajemniczego
chrzesciauskiego kraju. Jeszcze w XV stuleciu krél portugalski wy-
stat w tym celu poselstwo.

Pierwszy papiez Innocenty IV, na pamigtnym soborze w Lugdu-
nie w r. 1245 postanowit wej$¢ bezposrednio w stosunek z wielkim
hanem i wystat przeto dwie deputacye na Wschdd. Pierwsza skta-
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data sie z Dominikanéw, z ktérych jeden tylko Andrzej de Loniumrl
wr. 1248 czy 1249 dotart do stolicy hana Karakorum. Drugie do-
selstwo skiadato sie z Franciszkanéw, Wawrzynca portugalskiego
Benedykta Pokka i Jana Piano di Carpino. Wyjechawszy w°pierwsze
Swieto wielkanocne r. 1245 z Lugdunu, deputacj’a ta przez Prage
Wroctaw, Krakéw i Kijow przybyta do obozu hana Batu nad WoK 1
a zaopatrzona przez niego w straz i przewodnikéw, d. 22 lipca stangta
w Karakorum, gdzie wiasnie obwotano wielkim hanem Kujuka. Na-
stepnego roku poselstwo powrdcito ta, samg droga do domu. Relacye
zdali Piano di Carpino i Benedykt Polak *< Dalszych wiadomosci
o0 tych stronach dostarczyt zakonnik francuzki Rubruk, wystany na
wiosne r. 1253 przez Ludwika $. do wielkiego hana. Najwieksza
stawe jednak zjednat sobie wenecyanin Marek Polo, ktéry w listopa-
dzie r. 127 Lwyjechat do Azyi. Na podstawie znakomitych prac Fau-
thiera (,,Le livre de Marco Polo,-12 vol. Paris 18(55); Yule®o ( The
book Of ser Marco Polo,” London, 1875) i Richthofena (0 Chinach),
autoi doktadnie opisuje droge, ktérg stynny podréznik przez sam $ro-
dek Azyi dotart do Chin, gdzie przez kilkanascie lat piastowat wyso-
kie urzedy, az w r. 1295 z poselstwem cesarza chifiskiego morzem
okoto Indyi i przez zatoke perskg powrdécit do Wenecyi. W tym sa-
mym loku uwieziony w bitwie pod Corzolg i osadzony w wiezieniu
w Genui, tam swemu towarzyszowi pizanczykowi Rusticiano dzieje
swego pobytu w Azyi podyktowat najprzéd w jezyku staro-francuzkim
z ktérego przetozono je niebawem na tacinski i wioski. Z razu cieka-
wa relacya Pola nie wywarta silnego wrazenia, Dante nie wspomina
0 mej. Pierwszy wplyw Pola na Kartografig, uwydatnia sie na stynndj
karcie katalanskicj, z r. 1375, (utozonéj dla krola franc. Karola V
w MaUorre i przechowywanej w bibliotece narodow¢j w Paryzu).
Marti p,i stuleciu wszyscy kartografowie korzystali z wskazéwek
koz L i t! Jednal<ze Kolumb, jak dowodzi nasz autor, znat go tyl-
nLwsékaP ola~fe0 a SWych Pumach ani razu nie wymienia

minek; Tf-0 <'i ?wuocze”Qe z weuecyaninein przebywat w Azyi
wioskl Franciszkanin Jan z Montecorvino (ur. 1247, f ‘okoto 1328),

ktory w liscie Z r. 1192 opisat Indye, pozni¢j zas dotart rowniez do
Chin i zostat nawet pierwszym | ostatnim arcybiskupem gminy chrze-
Scianskiej w Kambalu. Jego $ladem przybyt do Chin i opisat je O.
Odonch z Pordenone (f r. 1331 w Udinie). Ostatnia wielkg podréz
przez srodkowg Azya odbyt Franciszkanin O. Jan z Marignolli ur
1290, wystany Wgrudniu . 1338 od papieza Benedykta XIII zAvi-
gnonu do wielkiego hana, u ktérego w Kambalu przebywat 3 — 4 lat
jako poset papiezki, nastepnie po réznych przygodach morzem okoto
Indyi, przez Ormuz, Bagdad w r. 1353 powrdécit do Avignonu. O zy-
wém zajeciu, jakie budzity wyprawy misyonarzy i kupcéw do Azyi
$wiadczy wydany na poczatku XIV stulecia przez Wiocha Pegolottego

'y Poréwnaé: Witzuiewski, hist. lit. poi., t. II.
Tom 1. Luty 1884. 39
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p. t: ,Libro di divisame»ti di Paesi” niejako pierwszy Baedeker,
wskazujacy doktadnie droge do Chin. Upadek dynastyi mongolskiej
w Chinach (1368) i szczelne zamkniecie granic Panstwa Niebieskiego
nagle przerwaly rozkwitujace stosunki dyplomatyczne i handlowe
z Europa. .

W trzeci¢j ksiedze autor wyktada zabiegi okoto odkrycia drogi
morski¢j do Indyi. Pierwszym najptodniejszym w nastepstwa czynem
byta wyprawa Dyonizego Diaza, ktéry w r. 1445 dotart do ,,Przylg-
dka Zielonego” i tu w zwrotnikowej strefie ujrzat bujng wegetacya
i silny, nawet piekny szczep mieszkancow. Teorye Arystotelesa
i Ptolomeusza o niezamieszkalnosci strefy zwrotnikowéj rozbily sie
0 ,,Zielony Przyladek.” Nauczono sie tam ufa¢ wiec¢j wiasnemu do-
$wiadczeniu, anizeli pismom powag greckich. ,Mato jest nazw geo-
graficznych, powiada autor, tak szczedliwie dobranych i tak nasuwa-
jacych sie same przez sie, jak nazwa Przylgdka Zielonego, wyskaku-
jacego daleko w morze wysmukiego grzbietu gor, okrytego bujnemi
palmami. Pod ich cieniem pogrzebana geografia S$redniowieczna.”
Pomijajac dalszy tresciwy i jasny opis wypraw Bartlomieja Diaza,
Yasca de Gama, Cabrala, ktory w r. 1500 niezaleznie od Kolumba od-
kryt Brazylig, tudziez czynéw stynnych wicekr6léw portugalskich
w Indyach, przystepujemy natychmiast do drugiego rozdziatu, traktu-
jacego o wyprawach hiszparskich, a mianowicie o Kolumbie.

Autor nasz nalezy do rzedu tych coraz to liczniejszych dzi$ dzie-
jopisarzy albo historyozoféw, ktdrzy w dziejach nie widzg zrzadzenia
Opatrznosci, jak Bossuet, ani tez Slepego trafu, jak Macchiavelli i Fry-
deryk 11, lecz konieczno$¢; przeto wielkim mezom nie przyznawajg roli
tworcz¢j, lecz wystawiajg ich jako, choc nie Slepe, ale jednak dos¢
niewolnicze narzedzie okoliczno$ci, wypadkéw, potrzeb i pragdéw ogol-
nych. Ameryke pétnocng odkryt juz na poczatku X go stulecia uor-
mandczyk Gunnbjorn, w drodze do Islandyi zapedzony do Gronlandu.
Okoto r. 985 osiadt tam Erik Czerwony, wygnany za zabdjstwo
z Norwegii, i nazwat kraj odkrytg ziemig zielong, griines Land,"ztad
Groénland. Niebawem chrzescijanstwo utorowato tam sobie droge. Od po-
czatku XI1I stulecia istniato biskupstwo grenlandzkie, ostatni zawiado-
wat niém osobiscie Alfr od 1368 do 1378, ale az do r. 1537 istnieli
tytularni biskupi Grenlandyi. Stowem, Ameryka byta odkryta pie¢
wiekéw przed Kolumbem, tylko ze wowczas odkrycie to nie odpowia-
dato powszechnym pradom i potrzebom, a wiec poszto w niepamiec.
Zdrugi¢j strony w kilka lat po pierwszych wyprawach Kolumba, ale
samodzielnie odkryt Ameryke potudniowag Cabral. ,,Droga Portugal-
czykéw, powiada autor z powodu tego odkrycia Cabrala, byta tego ro-
dzaju, ze rychléj czy péznicj statki portugalskie, dazace do Indyi mu-
siaty odkry¢ potudniowg Ameryke, chociazby $miaty plan Kolumba
nie byt dostgpit poparcia i nie byt zostat wykonany.“ Oczywiscie
z takiego punktu widzenia zastuge Kolumba mozna sprowadzi¢ do
skromnych rozmiaréw, co nie przeszkadza, ze w sumieniu ludzkosci
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na mocy szlachetnego charakteru, wytrwatosci a zwiaszcza cierpien
i zawoddw pozostanie on na zawsze jedng, z najjasniejszych postaci
dziejowych.

Ciekawe szczegoty przytacza autor co do powstania nazwy Amery-
ki. Pierwszy uzyt tego wyrazu Marcin Waltzemuller, profesor przy gi-
mnazyum St.-Die w wydanéj w r. 1507: ,,Cosmographiae iudrodu-
ctio.u W rozdziale 9-tyin swego dzieta Waltzemuller przytacza kro-
tki opis Europy, Afryki i Azyi, i dodaje: ,,Teraz nie tylko te czesci
Swiata sg doktadui¢j znane, ale nadto odkrytg zostata przez Ameriga
Vespucciego czwarta cze$é, ktorg nalezatoby nazwa¢ Ameryka, czyli
ziemig Amerika, zwlaszcza ze i Europa i Azya otrzymaly nazwy nie-
wiescie.” Na tern miejscu, zdaniem prof. Rugiego, po raz pierwszy
w piSmiennictwie pojawia si¢ nazwa Ameryka. Nastepnie zjawia sie
w wydanym w Strasburgu r. 1509 ,,globus mundi“ i na znajdujgccj
sie w Wiednin karcie z tegoz roku. W dwa lata potem czytamy te
nazwe w dramacie angielskim: ,,A new interlude,” w r. 1512 w liscie
Yadianusa do Rudolfa Agricoli, w r. 1516 na ciekawej karcie Swiata
Leonarda da Vinci, w r. 1531 na karcie $wiata francuzkiego kosmo-
grafa Aroncyusza Finacusa i t. d. Z tem wszystkiem w XVI stuleciu
nazwa ta nie byta powszechnie przyjeta, zwtaszcza Ameryke potudnio-
wa zwano jeszcze najczescisj Peruang lub Brazylig; dopiero w XVII
stuleciu nazwa Ameryki weszta w zwyczaj.

W szeregu stynnych konkwistadoréw hiszpanskich najwyzéj sta-
wia autor i najzywszemi barwami opisuje Corteza. Obok tego $mia-
tego zdobywcy, najwieksza sympatyg autora cieszy sie¢ odkrywca drogi
do Indyi w kierunku zachodnim, oraz pierwszy podrdznik okoto $wia-
ta, Fernao Magalhaes, ktdrego prof. Ruge uwaza jako najgienialniej-
szego z wszystkich podréznikéw hiszpanskich i portugalskich. W dwoch
ostatnich rozdziatach autor opisuje muiéj zajmujace usitowania fran-
cuzéw, anglikéw i holandczykdéw, aby znalez¢ droge do Indyi okoto
bieguna pétnocnego.

Dzieto zdobig liczne portrety (Marco Polo, Vasco de Gama,
Alfons d’Albuquerque, Kolumb, Cortez, Magalhaes i t. d.), podobizny
(pierwszego ulotnego pisemka o odkryciu Ameryki, domu w Vallado-
lidzie, w ktorym umart Kolumb, listbw Ameriga Vespucciego, ruin
meksykanskich, chinskich pieniedzy papierowych w XIV wieku i t. d.)
oraz karty, jako to karta swiata, dotgczona do strasburskiego wyda-
nia Ptolomeusza z r. 1513, karta katalanska z r. 1375, karta S$wiata
Fra Mauro z r. 1459 (Wenecya), podobizna globusu Behaima z roku
1492, pierwsza karta Ameryki skre$lona w r. 1500 przez Jana de la
Cosa i t. d.

E. L.
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»our la densite de I'oxygene liquide.” Comptes rendus de
TAcademie des sciences, z 16 lipca 1883 r. ,,Ueber das spe-
cifische Gewicht des fliissigen Sauerstoffs.” Annalen der Phy-
sik und Chemie, 1883, t. XX, przez Zygm. Wrdblewskiego.

Jak swego czasu zwr6ciliSmy uwage czytelnikéw ,,Bibl. Warsz.”
na rezultaty gtosnych doswiadczen nad skropleniem gazow statych,
dosdwiadczen, ktére szeroko wstawity imie dwdch profesoréw krakow-
skich: Wroblewskiego i Olszewskiego, tak i dzisiaj zamierzamy da¢ re-
lacyg o now¢j pracy jednego z tych uczonych, mniej uderzajac¢j napo-
zOr i nietyle, co poprzednia, zajmujac¢j dla ogo6tu, ale za to bardzo
subtelnéj i pod wzgledem trudnosci eksperymentalncj zastugujac¢j na
uwage $wiata uczonego.

W rozprawie, ktoréj tytut w nagtéwku wypisaliémy, szto profe-
sorowi Wréblewskiemu o oznaczenie ciezaru gatunkowego tlenu w sta-
nie cieklym. Kwestya te podnidst Dumas w r. 1877 zaraz po znaném
doswiadczeniu Pictefa nad skropleniem tlenu i wyrazit byt wtedy
przekonanie, ze gesto$¢ tlenu w stanie statym jest zapewne réwna 1,
a gesto$¢ tego pierwiastku ciektego niewiele od t¢j cyfry sie rozni; je-
zeli bowiem tlen i siarka sg ciata izomorficzne, to muszg mié¢ jedna-
kowe iloczyny z ciezaréw atomowych przez ciezary gatunkowe (czyli,
jak Dumas to nazywa, réwne byé musza ,yolumes atomigues”). Po-
niewaz iloczyn taki dla siarki wynosi a=16, przeto gestos¢ tlenu
musi wynosi¢ Bi6=1-

Zgodnie z tg opinig uczonego akademika zdawato sie Pictefowi,
iz ze swoich doswiadczen wyprowadzit na gestos¢ tlenu cyfre 0,9883,
albo 0,9787, istotnie mato réznigce sie od 1 (,,Ann. de chimie et de
physigue,” 13, str. 197—198, 1878). Wszelako juz wkrétce potem
wystgpit Offret z uwaga, ze wyliczenie to musi by¢ bledne i ze najpra-
wdopodobniejszg jest cyfra 0,84 (,,Ann. de chimie et de physioue,” 19,
str. 271—283, 1880).

Wroblewski stawia zarzuty i jednemu i drugiemu z tych wyli-
czen, dowodzgc, ze zostaty one wyprowadzone z doswiadczen niedos$¢
SciSle do tego celu zastosowanych: u Pictefa tylko cze$¢ tlenu byla
skroplona; ale znowu Offret, ktéry te cze$¢ stusznie chce odtracié, za-
pomina, ze objetos¢ nieskroplon¢j czesci tlenu nie da sie doktadnie obli-
czy¢.

Przytacza t¢z Wrdéblewski, bez uwag krytycznych, doswiadczenia
nad tym samym przedmiotem, wykonane przez pp. Cailletet i Haute-
feuille (,,Comptes rendus,” 92, 1086— 1090, 1881), ktdrzy, mieszajgc
tlen i kwas weglowy w stosunku okreslonym, a poddajgc mieszanine
wplywowi réznych temperatur i réznych cisnien, otrzymali wiele cyfr
na gestos¢ tlenu, od 0,58 do 0,89.

Wiasne swoje poszukiwania gestosci tlenu dokonywat profesor
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krakowski za pomocg tego samego przyrzadu, ktérego byt uzywat do
skroplenia tlenu. Nie wdajac sie w opis tego aparatu i przebiegu do-
$wiadczen, co nas téZz oczywiscie zmusza do pominiecia matematyczne-
go wywodu cyfry ostatecznéj, zaznaczymy, iz wedtug p. Wrdéblewskie-
go najprawdopodobniejsza warto$¢ ciezaru gatunkowego tlenu w stanie
ciektym wynosi przy temperaturze okoto —130° C. i pod ci$nieniem
skroplenia 0,899.

Cyfra ta, dodaje p. Wrdblewski, nie wyklucza zgota stusznosci
pogladu Duntas’a, ktory stusznie twierdzi: ze gdy gazy w stanie cie-
klym majg bardzo wielkie sp6tczynniki rozszerzalnosci, to niezawodnie
gdyby tylko mozna byto tlen jeszcze bardzi¢j oziebi¢, gestos¢ jego by-
taby coraz blizszg 1, ze zresztg tak znaleziona objeto$¢ atomowa tlenu
nie wiecCj sie rdézni od objetosci atomowdj siarki, jak sie po wieksz¢j
czesci réznig miedzy soba objetosci atomowe pierwiastkow do wspdinéj
grupy nalezacych.

F. Sulimierski.

Paul Deschanel, La question du Tonkin. Paris. Berger-Le-
vrault et Comp., 1883, str. 8, VII i 505.

Geografia nazywa Tonkinem pdétnocna cze$¢ dzisiejszego panstwa
Auamickiego, obliczang na 150,000 do 160,000 kilometréow kwadrato-
wych, przestrzenn réwnajacg sie, wedtug obliczenia prof. Czerne'go, ra-
zem wziet¢j rozlegtosci Galicyi, Czech i Morawii. Pod wzgledem po-
fozenia geograficznego styka sie Tonkin z potudniowg granicg Chin
potudniowych, a w szczeg6lnosci z bogatemi prowincyami chinskiemi
Yunnan i Kwangsi.

Sprawa tonkinska jest jedném z tych zawiktan wojenno-politycz-
nych, ktére od czasu do czasu prawie niespodzianie nawiedzaja Rzecz-
pospolita francuzka i majg zawsze te niemitg strong, ze na pierwszy
rzut oka wydajg sie by¢ fatalnym skutkiem polityki bez pewnego ja-
snego programu, polityki awanturniczej, blednej, niepewncj siebie,
ktérg sie klopotliwie odznaczajg rzadzacy dzi$ Francya doktrynerzy.
Mogtoby sie czesto zdawaé, ze chodzi im wiecej o zwycieztwo doktry-
ny anizeli o utrwalenie ogdlnych interesow i praw narodu. Polityka
taka pozbawita dzisiaj Francyg w znacznej mierze tego wplywu, jaki
z korzyscig dla cywilizacyi wywierata w Egipcie, odstonita w sprawie
Tunisu i Madagaskaru aspiracye zaborcze, nie réznigce sie w zasadzie
niczem od zuchwatosci supremacyi cesarskiej. | w Tonkinic naraza
ta polityka na szwank nietylko stawe oreza francuzkiego, ale wystawia
nardd na niebezpieczenstwo wojny z Chinami. Nardd francuzki czuje
instynktowo niebezpieczenstwo takiej sytuacyi,—dgsa sie i deklamuje
Bog wie przeciw komu; ale w ogble, wpatrzony w aniota materyalizmu,
ktérego aniotem pokoju byé mieni, nie zapala si¢ jeszcze do tych za-
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morskich kwestyi, — prawie jakby unikat wnikniecia w gitagb rzeczy
i w istotne tych zawiktan i swego ponizenia przyczyny.

Ksigzka p. P. Deschanel potozyta sobie za zadanie zapali¢ i roz-
entuzyazmowac¢ nardd francuzki dla kwestyi i dla sprawy tonkinskicj;
ale przytém zawiera wiele wiadomosci, ktére jako inforinacya do oryen-
towania sie w dan¢j chwili i w daném potozeniu, zastugujg na uwage
szersz¢j publicznosci.

Dla osiggniecia zamierzonego przez siebie celu zainteresowania
Francuzéw dla sprawy tonkinskiéj, zastanawia sie przedewszystki¢m
p. Deschanel nad ogdélném znaczeniem dzisiejsz¢j polityki kolonialnéj
Rzeczypospolitej francuzkiéj, ktdr¢j najostrzejsze zadto ma by¢ zwro-
cone przeciwko ,,zatrwazajgcemu” (formidable) rozprzestrzenianiu sie
rasy anglosaksonskiej, a ktora to polityka ma znowu by¢ niezawodnym
srodkiem podzwigniecia na wyzszy szczebel powalonego przez Niemcy
narodu francuzkiego. Indye zagangesowe sg tylko jednym, ale w dancj
chwili jedynym przedmiotem, jedynym celem t¢j polityki. Po przegla-
dzie dawniejszych stosunkdéw, jakie zachodzity miedzy Francyg a Kro-
lestwem Anamicki¢ém, stosunkéw objasniajgcych okolicznosci, wsrod
ktérych powstaty w tamtych stronach obwarowane osady francuzkie,
czytamy dosy¢ szeroki rozbior zatargdw, ktére po zawarciu traktatu
w r. 1874 bezustannie sie odzywaly. Autor uwydatnia wplyw i cha-
rakteryzuje podstepna role, jakg tu odgrywali Anamici, — réwnie
»flagi” czarne, jak i zéHe, — intrygi rzadu chinskiego, nawet oso-
biste interesa i widoki pojedyniczych, wysoko postawionych manda-
rynéw. Opis wyprawy dowodzcy p. Rivier'a zamyka te historyczng
relacya, Kktoréj nie tajonym, a moze i gloSnym zamiarem jest réwno-
czeSnie dowies¢, ze utrzymanie sytuacyi, wytworzon¢j przez traktat
z roku 1874, jest niemozliwe, z interesami francuzkiemi sprzeczne,
z polityka wielkiego narodu, z chwatg i aureolg Francyi niezgodne.

Autor, nie widzgc, zdaje sie, sam prost$j, przez organiczny ro-
zwo0j stosunkéw wskazan€j jedyncj drogi wyjscia z tego labiryntu,
w jaki wplatat Francya doktryneryzm radykalizmu, wystarczajacy
chwilowo w Paryzu, ale zaambarasowany na szeroki¢j arenie dziejow
ludzkosci, ucieka sie do konsyderacyi nad réznemi alternatywami, kto-
rych Francya wsrdd wielkiego kiopotu chwycicby sie mogta. Stawia
ich tedy trzy, mianowicie: 1) anneksya Tonkinu do Krdélestwa Anami-
ckiego, 2) oderwanie go zupetne od Anamu pod protektoratem Fran-
cyi, albo wreszcie 3) protektorat Francyi nad Krolestwem Auaini-
ckiem, potagczoném $cisle z Tonkinem. Ostatnia kombinacyg uwaza
p. Deschanel za jedynie racyonalng i mozliwg, a wiec w zadnym razie
0 wyrzeczeniu sie Tonkinu przez Francyg mowy by¢ nie moze. Wnhnio-
sek swoj stara sie p. Deschanel szczeg6towo uzasadnié, rozwodzac sie
szeroko nad obfitoscig bogactw, w jakie przyroda kraj ten uposazyta
1wskazujgc ogromne praktyczne znaczenie, jakie terytoryum to posia-
da, tudziez przez to, ze stanowi najpewniejszg i najbezpieczniejszg bra-
me zawojowania Chin potudniowych, a to mianowicie przez to, ze Rze-
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I<aCzerwonajest najlepszym kanatem, przez ktéry moze wtargng¢ cywi-
lizacya—rozumie sie i panowanie francuzkie do potudniowej czesci Pan-
stwa Niebieskiego.

Dzieto p. Deschanel jest w kazdym razie pracg na dobie, pra-
cg bardzo pozadang dla gruntownego oryentowania sie w kwe-
styi biezacoj, w kwestyi. ktorcj ogoéluo-historycznego znaczenia odmo-
wi¢ nie mozna. Warto$¢ zas jego nie lezy tyle w wywodach samego
autora, ile racz$j w obfitych Zrddtach naukowych, na ktére sie p. De-
schanel powotuje w uwagach, demonstrujacych i popierajgcych poje-
dyncze szczeg6ty i fakta. Ciekawém jest takze studyum p. Villard,
ogtoszone drukiem w Saigonie o konstytucyi, admiuistracyi i kulturze
w Krdlestwie Anamicki¢m, studyum, ktore p. Deschanel w catosci do-
taczyt do swojej pracy. .

Précz tego jest dzieto p. Deschanel i z tego wzgledu ciekawém
zjawiskiem, ze Swiadczy o nadzwyczajnéj przenikliwosci, intuicyi, pra-
wie diwinacyi autora, jak to stusznie zauwazyt p. F. L. w ,,Deutsche
Literaturzeitung,” z ktérego tresciw¢j relacyi korzystamy (Nr. 1, r. b).
W chwili, gdy ksiazka p. Deschanel byta juz pod prasg, zyt jeszcze
krél Anainu, Tuduc. Nastepstwo po nim spadato na rzecz jednego
z trzech jego syndw. Ani o bombardowaniu fortéw Thouan-An, ani
0 traktacie zawartym w Hue nie mogto by¢ jeszcze mowy. Skoro je-
dnak autor rachuje sie juz (str. 199) z ewentualng $miercig krola, jako
z faktem nadzwyczajnéj dla Francyi doniostosci, skoro stanowczo
utrzymuje, ze polityka Francyi nie powinna pod zadnym warunkiem
dopusci¢ ktoregokolwiek z jego syndéw do nastepstwa po nim; skoro
wreszcie po nagt¢j Smierci Tuduc’a zaden z nich, lecz znany jako stron-
nik i zwolennik Francyi Disiep-Hoa na osierocony tron wstepuje, a po
nastgpionem niebawem otruciu jego dalsza polityka francuzka rozwija
sie nawet w najdrobniejszych szczego6tach az do traktatu, w Hue za-
wartego, W kierunku przez autora wskazanym, niby za jego dyrektywa
linstrukcya, to nie mozna zaprzeczy¢ p. Deschanel tego jasnego, trze-
Zwego pogladu na dane stosunki, pogladu, ktéry graniczac z zastano-
wienia godng intuicyg i inspiracya, dodaje szczeg6lnéj wartosci jego
wywodom.

Przy tém wszystkiém spotykamy w dziele tém opinie, poglady
i twierdzenia, ktére grzeszac pewng powierzchownoscig, dowodzg tylko
tendencyi, ktérgdSmy na poczatku téj relacyi zaznaczyli, mianowicie:
zapalenia francuzéw do popierania sprawy tonkinski¢j w mysl intencyi
rzadu republikanskiego. Uwaga ta odnosi sie przedewszystki¢m do
dwéch kwestyi ogdlniejszego interesu. Autor, pragnac zapali¢ imagi-
nacyg francuzéw, kresli zanadto jaskrawemi barwami pozadliwos$¢é
zdobywczo-handlarska anglikéw w danéj chwili,—nie dosy¢ na tém,
trwozy ich najwrazliwszém, bo jeszcze dobrze pamietnem straszy-
dtem okupacyi niemiecki¢j w Krolestwie Anamickiém. Kombina-
cyi tych nie mozna do téj chwili zadnemi dowodami powaznemi uzasa-
dni¢ i trzeba by¢ wielkim miodzieniaszkiem nietylko w polityce, ale
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i w historyi najnowszych czaséw, zeby na ten temat fantazyowaé. Pra-
ktyczna polityka rachuje sie przedewszystkiem i wytgcznie z warunka-
mi dan¢j chwili: dzieta np. ksiecia Bismarcka cieszg sie powodzeniem
nie dla tego, ze sprawca ich przysztos¢ przewiduje, ale dla tego, ze te-
razniejszos$¢ doskonale rozuinic.

Jest jeszcze jedno straszydio, ktére francuzéw w téj sprawie dre-
szczem trwogi przejmuje, mianowicie mozliwos¢ zawiktan wojennych
z Chinami, tudziez obawa przed wmieszaniem sie dyplomacyi europej-
skiej do tdj sprawy. Ostatni$j kwestyi nie stara sie p. Deschanel na-
wet zajrzé¢é Smiato w oczy; ale upewnia swoich ziomkéw, ze zadne
z panstw europejskich nie $ni nawet o zaktéceniu z tego powodu spo-
koju Europy, na tak wyborndj harmouii interesow europejskich oparte-
go. Co za$ do Chin, to utrzymuje p. Deschanel, ze sarna Anglia nie
pozwolitaby na wojne, ktdréj bezposrednim skutkiem bytaby natych-
miastowa blokada wszystkich portéw chinskich i nietylko straty, ale
upadek handlu angielskiego. A gdziez sie podziata pozadliwos$¢
zaborcza rasy anglo-saksonski¢j? Czy autor zapomniat o postepowa-
niu Anglii w r. 1860, kiedy to wiasnie Francya wymogta na Anglii za-
przestania blokady portéw chinskich, zeby przez to nie popchnaé chin-
czykow do rozpaczy?

Przytoczymy wreszcie jeden ustep z dzieta p. Deschanel, ktéry
dowodzi, ze nawet kleski z r. 1869 i 1870, w znacznéj czesci spowodo-
wane lekcewazeniem przeciwnika i wyniklym ztagd poptochem, nie
wyleczyty francuzéw z t6j lekkomysinosci, z jaka sie zapatrywaé
zwykli na stosunki miedzynarodowe i na sity obronne innych krajow.
Czytamy na str. 321: ,,qu'on le sache bien, en moins de guinze jours
notre tlotte serait maitresse de Pekin—c’est I’avis unanime de tous les
militaires europceus qui connaissent les lieux.”“ A zatém Pekin jest
miastem nadmorskiém! Prdcz tego czy autor zapomniat zupetnie o prze-
biegu ekspedycyi francuzko-angielskioj w r. 1860? czy nie starat sie
zasiegna¢ zadnych wiadomosci o tém, co chifnczycy od tego czasu w or-
ganizacyi i uzbrojeniu swoj¢j armii zrobili, ani o tych obronnych $rod-
kach, ktore od ow¢j chwili przeksztatcity prawie zupetnie calg prze-
strzeni gruntu pomiedzy ujsciem rzeki Peiho a Pekinem? W interesie
cywilizacyi europejskiej nalezatoby zyczy¢ Francyi, zeby tak Swieza
nauka (r. 1869) w las nie poszia.



KORESPONDENCYA.

Do Redakcyi Biblioteki Warszawskie;j.

Szanowny Redaktorze!

W artykule p. J. T. llodiego: ,,Zarys filozofii rodzim¢j,” pomie-
szczonym w zeszycie styczniowym ,,Biblioteki Warszawskiej,” odczytu-
je na str. 27 przypisek, ktérego tres¢ sprostowa¢ uwazam sobie za obo-
wigzek. Autor twierdzi, jakobym ja w ,Zarysie literatury polskicj
z ostatnich lat 16-tu” zapewniat, ,,ze miodziez, ktéra u nas zapo-
czagtkowata kierunek pozytywistyczny, mowita o Comcie,
bronita jego zasad, nie czytajgc go wcale.” Przytoczenie to daje wi-
docznie p. Hodi z pamieci, gdyz nie wypisuje stronicy, na ktorsj zda-
nie powyzsze znalez¢by mozna. Ot6z, pozwalam sobie zauwazyc¢, ze
pamie¢ zawiodia autora; zdania bowiem takiego uie wypowiedziatem
rgi?(dzie, a to, jakie wypowiedziatem, znajduje si¢ na str. 64 i brzmi
ak:

»Znalazto sie naturalnie kilku, moze kilkunastu, co powodo-
wani sumiennosciag, zajrzeli do zrodta, zkad madros¢ ptyneta; odczy-
tali sobie jezeli nie samego Comte’a, to Littrégo, i nabrali mniejwieccj
doktadnego pojecia o metodzie i catosci nauki pozytywnej; ale znacz-
na wiekszos$¢, zarownozwolennikéw, jaki przeciwnikow
zadawalniata sie napredce gdzie$ pochwytanemi frazesami, modelujgc
je wedlug upodobania i wedtug potrzeby.” A wiec mdéwitem tu naj-
przéd zaréwno o zwolennikach, jak i o przeciwnikach pozytywizmu;
powtére: odroznitem zwykly ttum zwolennikéw od tych, co ,,zapoczat-
kowali kierunek pozytywistyczny;” potrzecie: méwitem o0 znaczngj
wiekszosci, nie za$ o wszystkich zwolennikach lub przeciwnikach.

Trzy biedy, popetnione w jedném krotkicm zdaniu, powinnyby
na przysztos¢ przestrzedz p. Hodiego, ze cytowanie cudzych zdan z pa-
mieci, bez zajrzenia do ksigzki, naraza na bardzo smutny wypadek

Tom |I. Luty 1884, 40
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wykrzywiania tych zdan, a nastepnie, pod wptywem poczucia sumien-
nosci, na réwnie moze smutng, potrzebe odwotywania tego, co sie wy-
rzekio.

24 stycznia 1884 r.
Z powazaniem: ] ] ]
Piotr Chmielowski *).

'Y Nie uprzedzajac odpowiedzi samego autora wskazanego artykutu,
ktéry powinien doktadnie przytaczaé¢ cytowane zdania obce, sagdzimy, ze w tym
razie nie chodzito p. J. T. Hodiemu tyle o tekstualne twierdzenie p. Chmie-
lowskiego, ale racz¢j tylko o zaznaczenie o0go6Inéj sytuacyi wystepujgcych ze
sobg do walki szeregéw, nie znajacych doktadnie kopii, ktérg kruszy¢ mieli.
O tém ,zapoczatkowaniu kierunku pozytywistycznego” u nas méwiac, siegneli-
bySmy jeszcze troche daldj i gtebi¢j, a wtedy zgodzimy sie z p. Chmielowskim,
ze bardzo wielu najzarliwic¢j rozprawiato o Comcie, ktérzy go wcale nie czyta-
li. A dzisiaj ilu go badato, ilu go doktadnie rozumié¢? Red.
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Slyczenn 1884. — Posiedzenie Komisyi antropologicznej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie. Pierwsze po feryach letnich posiedzenie
Komisyi antropologicznej Akademii Umiejetnosci odbyto sie 26 listo-
pada pod przewodnictwem prezesa Akademii d-ra J. Majera. Po za-
gajeniu posiedzenia przez przewodniczgcego, sekretarz Komisyi, dr.
J. Kopernicki odczytat protok6t posiedzenia poprzedniego i po przy-
jeciu go przez obecnych, przedstawit Komisyi nadestane dla j¢j uzyt-
ku nowe materyaly i prace naukowe. Jako materyaty dla dziatu
antropologii w znaczeniu $cislejszém nadestali swe spostrzezenia antro-
pometryczne na osobach zywych dokonane, pp. dr. Bienczewski z po-
wiatu Dobromilskiego, Janowski z Drohobyskiego, Katychanowski
z Kamianockiego, Mazurkiewicz z Krasnieniskiego, Tyrolski ze Zbara-
skiego, Wronski z Grybowskiego i Gotlickiego, Zulinski z Jasielskiego
i Przybylski z Nowego-Sacza.  Ostatnie tylko z wymienionych tu spo-
strzezen (z Nowego-Sgcza) okazaly sie nieprzydatnemi, gdyz dokona-
ne zostaty z pominieciem tych wskazéwek, ktére podane byly na ten
cel przez Komisye. Z prac w zakresie etnologicznym nadestali: 1) Pan-
na Michalina Tomaszewska ze wsi Cebuli w powiecie Jarostawskim
,,Opis obrzedéw weselnych ludu ruskiego” z t¢jze wsi z dodatkiem Kil-
ku piosnek $wiatecznych (szczodrowek) i zniwiarskich; 2) Pani Lipin-
ska, rekopis pozostaty po $. p. joj mezu Jozefie Lipinskim, autorze
wydanego w r. 1842 ,,Zbioru piesni ludu Wielkopolskiego” zawieraja-
cy niewydane dotad ,,Wiadomosci etnograficzne i piesni ludowe Wiel-
kopolski;” 3) Pan Czestaw Neyman, adwokat przysiegly z Kijowa,—
rekopis zawierajacy ,,Materialy etnograficzne z okolic Pliskowa” (w li-
powieckism), zebrane przez ,,panig Zofia Didkowskg, a przez niego
uporzadkowane, oraz uwagami Krytycznemi i wskazéwkami poréwnaw-
czemi objasnione; 4) Pani hr. Lucyna Stadnicka z Niemierowa (Podo-
la), ,,Opis obrzedow weselnych, oraz zbiér 111-tu piesni ludowych,
140 tu przystéw i 3-ch zamawian z Bractawszczyzny. Wszystkie wy-
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mienione prace zostaty przez Komisyg przyjete z uznaniem i zalecone
do wydania w zbiorze wiadomosci do antropologii krajowej. Wspo-
mniony rekopis po $. p. J. Lipinskim, czionek Akademii p. O. Kolberg
juz przejrzat, rzeczy zastugujace w nim na wydanie uporzadkowat,
uwagami swojemi objasnit i do druku przygotowat. Nastepnie
przewodniczacy powiadomit cztonkéw, iz druk tomu VIII zbioru
wiadomosci do antropologii krajowej zostat juz rozpoczety, poczem
wyrazit swoje uwagi o przedmiocie i kierunku prac naukowych Komi-
syi w roku rozpoczetym pozadanych i zamierzonych. Po wyczerpaniu
rozpraw nad tym przedmiotem posiedzenie zostato zamkniete.
G. O
— Od czasu jak antropologia wykryta wielkie podobienstwi

niekiedy prawie identyczno$¢, pewnych dzisiejszych ludéw dzikich,
pierwotnych, z ludami epoki przedhistorycznej, ktdrych sposob zycia
doktadnie poznajemy z wykopalisk, od téj chwili badanie zwyczajow
tych ludéw dzikich, dotad wiecej przygodne i dyletanckie, nabrato ce-
chy naukowej i przedstawia zywy interes humanitarny, bo ludy te sa
niejako zyjacemi dokumentami naszej przesztosci i odpowiadajg ro-
znym stadyom rozwoju ludzkosci. Znakomity antropolog de Quatre-
fages, wychodzac ze stanowiska blizkiego zwigzku, jaki tu tgczy prze-
sztos¢ z terazniejszoscig, wydat Swiezo obszerne dzieto francuzkie p. t.:
»Ludzie kopalni i ludzie dzicy,” ktérego tre$¢ jest bardzo bogatg i sta-
nowi poniekad synteze dzisiejsz¢j wiedzy naszej o tym przedmiocie. —
Ze cziowiek istniat w epoce czwartorzedowej, na to sie juz zgodzili
wszyscy bez wyjatku uczeni, i, co wazniejsza, nietylko juz nikt o egzy-
stencyi przedhistorycznego cztowieka nie watpi, ale nawet znamy
w wielu szczegétach warunki t¢j egzystencyi. Co do epoki trzeciorze-
dowej, to istnienie cztowieka w tej odlegtej epoce, stanowi dotad kwe-
styg sporng i to t¢tmbardzié¢j sporng, ze sie z nig wigzg rozliczne wnio-
ski poboczne; cho¢ te nie powinny si¢ zgota miesza¢ do nauki Scistej
i, badz co badz, jezeli opdznig niekiedy joj postep, to nigdy nie na diu-
go. W sprawie, o ktérej mowimy, i gtebsi teolodzy i wolnomysliciele
schodzili sie niekiedy wzajemnie na tym gruncie, ze jacy$ ludzie niz-
szej oiganizacyi, mniej lub wiecej do matp podobni, mogli poprzedzié
na ziemi dzisiejszy rodzaj ludzki; tylko ze wedtug teologéw ci poprze-
dnicy nasi, te istoty pitekoidalne, znikty z lica ziemi wraz ze wszyst-
kiemi tworami tego aktu stworzenia, ktorego byly przedstawicielami
najdoskonalszymi; wedtug zas wolnomyslicieli, byli to nasi przodko-
wie, i my jesteSmy ich potomstwem w prostej linii. Pan de Quatre-
fages pomija te wnioski oderwane jako nienaukowe, ale z niektorych
dowiedzionych faktéw sam wnosi, ze w epoce trzeciorzedowej cztowiek
prawdopodobnie juz istniat. Nic jednak wiecej o nim, procz tego ze
istniat, nie oSmiela sie twierdzi¢ dla braku dokumentéow. — Stresciw-
szy *wsystematycznem, ile moznosci, przedstawieniu wszystko co dotad
wiemy o rasach z epoki czwartorzedowej, o ich mieszaniu sig, zlewaniu
cech i kumulowaniu, rzuciwszy tym sposobem nowe, starsze od klasy-
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cznego, Swiatto, na tworzenie sie ludéw europejskich i sktad ich etni-
czny, de Quatrefages przechodzi do uwag o dzikich ludach, przyczem
ogranicza sie prawie wytgcznie na ludach Melanezyi i Polinezyi. —
Papuasy sa wedtug niego, rasg wytacznie srodmorska, ktéra jednak,
aczkolwiek dzi§ zajmuje tylko Nowa Gwinee i wyspy sasiednie, miata
niegdy$ swoje chwile wigkszej rozprezliwosci i rozproszyta sie¢ byta az
do niektérych wysp Mikronezyi, Nowc¢j Zelandyi i wysp Wielkiejnocy,
to jest na wschéd i potudnie do samych krancdéw tego morskiego Swia-
ta. — Negritosy, ktérych niedawno prawie wcale nie znano a ktorych
i dotad niektérzy antropologowie nie odrézniajg od papuaséw, rozsze-
rzyli sie przeciwnie ku zachodowi i polnoco-zachodowi. Zostaty po
nich niezawodne $lady w Japonii; do dzi$ spotyka sie ich na Filipi-
nach i na wielu wyspach archipelagu malajskiego: wytgcznie oni zalu-
dniajg Andamany. Niegdy$ znajdowali sie t¢z na obu pétwyspach in-
dyjskich az do stép Himalajow i poza rzeke Indus. Onito stanowili
6w typ azyatyckich pigmedw, o ktérych moéwig Pliniusz i Ktezyasz,
a ci znowu Etyopowie o czarncj cerze i gtadkich wtosach, ktérzy wcho-
dzili w skfad armii Kserksesa, byli ich mieszaricami. — Dwa diugie
rozdziaty poswieca de Q.uatrefages inn6j rasie czarnej, nielicznej i sku-
pionoj, ale zato bardzo interesujacej dla antropologa, to jest Tasinan-
czykom, ktérych ostatni reprezentant, kobieta, zmart w roku 1877.
Zagtada zupetna tego ludu w ciggu zaledwie 72 lat, zagtada ludu, kto-
ry mieszkat na przestrzeni 4,400 mil (lieues) kw., jest dla nauki za-
gadka bardzo trudng do rozwigzania i bardzo... bolesng. Calg wine
zwalono tu na Europejczykéw ucywilizowanych, ktérzy istotnie czesto
sie okazujg barbarzyncami wzgledem dzikich a nigdzie moze nie byli
tak okrutni jak w Tasmanii. Ale de Quatrefages inng dopatruje przy-
czyne zagtady. Nie chce on bynajmniéj przez to tagodzi¢ zbrodni,
ktorych sie dopuszczali angielscy osadnicy i wygnancy wzgledem tego
ludu, tak iz przeciwko nim odzywaty sie i w Anglii i w kolonii samej
gtosy protestu ludzi powaznych a w szczeg6lnosci Darwina; sadzi je-
dnak, ze ani wojna i towarzyszace jej kleski, ani rzezie nieodtaczne od
przymusowego wywiaszczania nie byly gtdwna przyczyna wytepienia
téj rasy. Wygasta ona gtownie pod wptywem tego nieokreslonego
i niewyttdmaczonego stanu wrazliwosci na choroby, ktéry europejczy-
cy wnoszg z sobag wszedzie, dokad tylko w granicach wyspiarskiego
Swiata przybeda i ktéry jak grom z jasnego nieba spada na ludy jak-
najbardzis§j napozér kwitngce. Jednym z elementoéw tij ,,choroby,”
bo tak jg nazwaé mozna, sg niezawodnie suchoty ptucne. Nastepuje
tu przytém prawie sp6icze$nie wzrost Smiertelnosci i ubytek ptodno-
Sci. Na jedn¢j z wysp Markizéw ludno$¢ w ciggu trzech lat, bez wo-
jen i przesladowan, spadfa z 400 dusz na 250, i dla zrédwnowazenia
150 wypadkéw $mierci, zdarzyly sie tylko 3 czy 4 urodzenia. Nic dzi-
wnego ze w takich warunkach dzikie ludy wyspiarskie muszg wymie-
ra¢ pospiesznie, i to téz musi by¢ najwazniejszy powdd szybkiéj zagta-
dy nieszczesliwych tasmanczykdéw. — Rzut oka na historyg og6lng ras
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polinezyjskich, poparty mapa, ich wedréwek, jest bardzo ciekawym
ustepem, bo $wiadczy, ze w téj epoce, w ktoréj my, europejczycy, zna-
lismy tylko zegluge przybrzezng, lub co najwyz¢j puszczaliSmy sie
na morze Srédziemne, oni przeptywali ocean od kranca do krarca.
Niemniéj sa ciekawe szczegoty dotyczgce Nowcj Zelandyi, w znacznéj
czesci zebrane na miejscu, przez uczonych t6j kolonii, bo trzeba wie-
dzie¢, ze w t¢j krainie, przed potwiekiem jeszcze ludozercz¢j w catym
swoim sktadzie, dzi$ istniejg wielkie miasta, akademie i muzea.
»Transactions nowozelandzkiego Instytutu, jak sie de Quatrefages
wyraza, podajg wiele waznego materyatu do historyi miejscowych ras
ludzkosci, gtéwnie, ma sie rozumiéé, maoryséw. ,,Thungi,” czyli ,,ma-
drzy ludzie" maorscy przechowujg duzo piesni historycznych, z kto-
rych odbudowano dzieje tego ludu i date immigracyi jego tutaj z wysp
Manaja, oznaczonego Scisle na pierwsze lata XV wieku naszej ery. Ale
i przedttm zyli tu ludzie, ktérych szczatki dotgd sie wydobywa,
tylko ludzie rasy papuaskicj, po ktdr¢j zreszta i w dzisiejszych Mao-
rach tu i owdzie $lady pierwotnego mieszania sie pozostaty. — Dwa
ostatnie rozdziaty Quatrefages poswieca szczepom ludzkim, zyjacym
w znaczn¢j odlegtosci od powyzszych. A wiec najprzéd todasy, malen-
kie plemie z gtebi gor Nilghcries, ktére pod kazdym wzgledem, fizy-
cznym, umystowym, spotecznym, rozni sie catkowicie od wszystkich
innych szczepéw zamieszkujgcych Indye Wschodnie. Todasy pala
zwioki ludzkie, czaszki wiec bardzo trudno od nich dosta¢; ale pan
Janssen w czasie sw¢j wyprawy astronomicznéj do Indyj, zyjac diugo
miedzy niemi, przywiozt sporo rysunkoéw i fotograméw a nawet wyko-
nat pewne pomiary antropometryczne, ktére Quatrefages spozytkowat.
Tu nawiasowo wspomnimy, ze towarzyszaca w wyprawie p. Jansseno-
wi matzonka, pomiescita w ,,Le Tour du moude“ ciekawe szczegoty
0 todasach. — Ostatni rozdziat zajmuje sie Finnami findlandzkimi.
Tu Quatrefages positkowat sie gtdwnie piekném dzielem Gustawa
Retzius’a, ktéry od czasow przedhistorycznych dopatruje w ludnosci
tego kraju dwa typy etniczne, niegdy$ zapewne bardzi¢j niz dzi$ wyra-
zne: tavastlandzki i karelski.  Pierwszy nalezy niezawodnie do wiel-
ki¢j rasy finskicj, rozproszon¢j po Azyi i Europie wschodnicj; drugie-
go pochodzenia trudno wykry¢. Lecz wyzsze instynkta np. prady
poetyczne rozwinety sie gtownie $réd tego drugiego typu, i jego bar-
dowie pozostawili po sobie Kalewale, ktdr¢j rozrzucone piesni tak
szcze$liwie zestawit Lonnrot.  Z powodu tej cechy intelektualnej
1 niektérych znamion fizycznych Quatrefages zalicza Karelczykéw do
wielki¢j rasy aryjskiéj, ktor¢j tez zawdzieczamy wszystkie inne wiel-
kie epopee od Rainayany, lliady i Eneidy az do nowozytnych arcy-
dziet poetycznych. . RS.

— Poszukiwania w zakresie archeologii przedhistorycznéj
wadzg sie gtdwnie w mogitach (kurhany, cmentarzyska), jaskiniach
i na dnie jezior. W niektorych krajach, stosownie do warunkéw oro-
graficznych i hydrograficznych, kwitnie gtéwnie archeologia cmentar-

pro-
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na, winnych jaskiniowa ajeszcze winnych jeziorna. Ta ostatnia,
ktéra u nas nie znajduje dla siebie wdziecznego pola i dotad, z wyja-
tkiem Gopta, zadnych nawet usitowan nie wywotata, rozwija sie Swie-
tnie w Szwajcaryi a gtdwnie w kantonie neufchatelskim, dzieki sto-
pniowemu i czeSciowemu osuszaniu jezior Neufchatel, Morat i Bienne.
Archeologowie z motyka w reku badajg, tu grunt stosunkowo juz su-
chy, nie pozostajac na tasce watpliwego potowu siecig i dragami, kto-
ry na innych jeziorach bardzo rzadko daje rezultaty pomysine. Ze-
brali t6z juz w Szwajcaryi takg obfitg kolekcye zabytkéw z epoki
»mieszkan nawodnychll (palafitow), ze muzea przedhistoryczne innych
krajow sga wobec materyatu szwajcarskiego drobnostka i wygladaja
bardzo ubogo. Wiasciciel jednéj z najwiekszych kolekcji szwaj-
carski dr. Wiktor Gross, lekarz z Neuveville, wydat obecnie dzieto
p. t.: ,,Prolohelweci czyli pierwotni osadnicy wybrzezy jezior Bienne
i Neuchatel,”“ ktére daje dobre wyobrazenie o stanie dotychczasowej
naszoj znajomosci zycia i przemystu tych nadjeziornych ludéw. Na
dotaczonych 33 tablicach przedstawit 950 fotograficznych obrazéw ré-
znych ze swojego zbioru przedmiotéw.—Co przedewszystkiém uderza
przy studyowaniu tych szczatkéw przesztosci, to bogactwo owej nad-
jeziornej ludnosci, zwlaszcza w epoce znan¢j p. n. epoki bronzu.
Wszedzie wida¢ $lady olbrzymicj fortuny; ubdstwa nie zna¢ nigdzie.
Ludzie ci znali mechaniczne sposoby, zapewue bardzo proste, wbija-
nia w ziemie niezliczon¢j ilosci pali, na ktérych budowali swoje chaty;
znali juz rolnictwo i hodowle bydia, tak iz prawie nie potrzebowali sie
ucieka¢ do dawniejszego juz $rodka zdobywania zywnosci, do mysli-
wstwa; prowadzili rozlegty handel, ktéry im dostarczat metali, burszty-
uu, szklanych paciorkéw i t. p. wyrobéw dalszych krajow. Liczebnie
biorgc, masa wyrobéw z bronzu znajdywanych na przestrzeni stosunko-
wo szczuptéj Swiadczy, iz tego metalu mieli oni takg obfitos¢, jakg np.
dzi$ wsie nasze majg obfitos¢ zelaza. Byli t¢z bogatymi Protohelweci
juz i w epoce kamienia. Nie jestto tak widocznem jak bogactwo w epo-
ce bronzu, ale jest takze niewatpliwém, skoro juz takze mieli bursztyn,
neiryt, zadeit, chloromelanit, produkta zdaleka sprowadzane, bo¢ bur-
sztyn musieli z nad Baltyku otrzymywac a inne wymienione kamienie
spotykamy dotad jedynie w Azyi $rodkowéj i potudniowéj.—Epoka je-
ziorna trwata dtugo, i w ciggu nié¢j cztowiek przeszedt caty cykl rozwoju
od cywilizacyi pierwotncj, gdy jeszcze nie znat metalu, do wyzsz¢j gdy
zwolna posiadt juz bronz a nastepnie i zelazo. Cokolwiek o tém twier-
dza niektdérzy uczeni, dla p. Gross’a istnienie epoki bronzu, przejsciowej
miedzy epoka kamienia i Zzelaza, jest rzecza dowiedziong zar6wno
przez wykopaliska wyrobdw reki ludzki¢j jak i przez kosci zwierzat
towarzyszace tym wyrobom. P. Gross odréznia u Protohelwetéw
trzy kolejne doby w epoce kamienia. Pierwsza poczatkowa, odzna-
cza sie ordynarnémi wyrobami z gliny, kamieniami grubo obrobionémi
brakiem nefrytu i innych sprowadzanych zdaleka krzemieni. Dru-
ga doba przedstawia cywilizacya kamienng w petnym blasku i wyroby
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z kamienia ozdobne, egzotycznego materyatu duzo, garncarstwo udo-
skonalone. W dobie trzeciej zjawiajg sie juz metale. Postep ten
uwydatnia sie w réznych stacyach, z ktérych wykopaliska odpowiada-
ja tym cechom.—Poniewaz w dawnd6j Helwecyi, réwnie jak w dzisiej-
szej Szwajcaryi, cyny niema wcale a i miedzi prawie takze niema,
przeto nasuwa sie archeologom pytanie, czy owi palafitowi mieszkan-
cy znali sztuke robienia bronzu i sprowadzali osobne jego sktadniki,
czy tez bronz juz gotowy zkadingd do nich przychodzit, a nawet czy
nie sprowadzali juz gotowych wyrob6w, sami wcale nie znajgc tego
przemystu. Wedtug p. Gross’a niema dowodu na to, izby sami bronz
wyrabiali, ale musieli go sprowadzac lub zdobywa¢, przyczem i gotowe
wyroby temiz drogami mogly sie im dostawac; niektére bowiem noszg
na sobie wyrazne pietno pochodzenia wioskiego, inne sa oryginalne,
a jeszcze inne do skandynawskich zblizone. Liczne odgrzebane piece,
kawatki nieksztattne bronzu, mioty, kowadta, cegi i nozyce $wiadcza,
iz przemyst bronzowniczy istniat i na miejscu. F. S.

— Ludnos$¢ W. Ks. Poznanskiego. Wediug ostatecznych
obliczehh biura statystycznego, liczylo W. Ks. Poznanskie dnia 1 gru-
dnia 1880 r. 1,703,397 mieszkancow. Z podanej pierwotnie cyfry
1,669, 029 mieszkancéw, przypadio: 1) na miasta 443,623; 2) na wsie
1,225,406, razem 1,669,029. Obliczajac na procenta réznych wyznan,
liczby powzsze rozpadajg sie na: 1) katolikow 64,5 (1,100,000), 2)
protestantéw 32,4 (540,000), 3) zydéw 3,5 (okoto 60,000), 4) inne wy-
znania 0,1 (okoto 1,000). Liczba zyiléw jest stosunkowo bardzo zna-
czna, gdyz kiedy w calem panstwie pruskiem, jest ich tylko 1,4 %»
w Poznanskicin jest ich 3,5 og6lnej liczby ludnosci. Do cyfry 1,703,397
zalicza sie jeszcze 57,657 ludzi w W. Ks. Poznanskism urodzonych,
atoli w innych czesciach monarchii zamieszkatych, tak, ze ogo6lna licz-
ba ludnosci W. Ks. Poznanskiego wynosi wasciwie 1,761,034, Wzrost
ludnosci jest bardzo wielki i wynosi w latach od 1875—1880 r. 5,06
na sto; przyrost ten przewyzsza tylko cyfra przyrostu ludnosci wiej-
ski¢j, gdzie wynosi 5,8. Od r. 1878 do 1881 wywedrowato z granic
W Ks. Poznarnskiego w ogole ludzi 31,465, i to w samym 1881 roku
16,655. W. ks. Poznanskie posiada: 1) miast 138, 2) gmin wiejskich
3,417, 4) dominidw 2,234, 4) doméw mieszkalnych 157,791, 5) innych
schronien ludzkich, jak np. szkut, bud i t. p. 1,101, 6) ognisk domo-
wych 334,184.

— Polacy w Rumunii. Od zarzadu Towarzystwa Biblioteki
Polski¢j w Jassach, w Rumunii otrzymaliSmy nastepujgce sprawozda-
nie za r. 1883. Mimo uszczuplajac¢j sie nieustannie liczby rodakow,
przebywajacych w Rumunii, nalezato do Towarzystwa Biblioteki Pol-
ski¢j wciggu r. b. 70 cztonkow, ktérzy dosc¢ pilnie korzystali z nagroma-
dzonych skarbow literatury ojczystéj, poniewaz 46-ciu przeczytato 798
ksigzek. Biblioteka posiada dzi$ 2,364 numeréw o 3,645 tomach.
Kilku obywateli ofiarowato 197, z wiasnych za$ funduszéw zaku-
piliSmy 62 dziet i czasopism najnowszych. Redakcye trzynastu cza-
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sopisrn przysytaty nam swe pisma darmo; otrzymywaliSmy za$ za
pot ceny siedm czasopism. Dochdéd Biblioteki wynosit: 2,084 r. 8;)
ct. Fundusz zelazny wynosit przy koncu 1882 r. 14,500 fr. 40’ ct.,
obecnie za$ podnidst sie do 15481 fr. 10., ktoére sie rozktadajg: a) na
fundusz zelazny Biblioteki 6,702 fr. 20 ct.; b) na fundusz szkoétki
8,778 fr. 90 ct.

_— Czytelnia akademicka w Krako wie ogtosita sprawo-
zdanie za rok ubiegty. Wydziat stowarzyszenia stwierdza w zdaniu
sprawy ze swoich czynnosci, ze czytelnia w roku zesztym zgromadzita
liczniejszy zastep miodziezy i zaznacza ten wazny postep w jéj rozwo-
ju, iz kilkunastu profesoréw zapisato sie na cztionkéw. Przy czytelni
istniejg osobno zorganizowane koétka: filologiczue, geograficzne i histo-
ryczne, oraz kotko szachowe. Kapitat zbierany na pomnik Mickiewi-
cza wzrost w roku zesztym o 12,000 zir. z gérg. Czytelnia pilnie sie
takze zajmowata popieraniem usitowann majgcych na celu szerzenie
o$wiaty ludowcj, sprawa teatru w Poznaniu i innemi biezacemi spra-
wami. Rozpoczete poprzednie wydawnictwo ,,Przeglagdu Akademi-
ckiegoll w roku zesztym, zostato zawieszone dla braku poparcia u pu-
blicznosci. Sekcya literacko-muzyczna urzadzita 12 wieczorkéw, na
ktorych czionkowie mieli odczyty, a oprocz tego dwa wieczory uroczy-
ste ku uczczeniu pamieci Mickiewicza i Stowackiego. Biblioteka To-
warzystwa liczy obecnie 3,639 toméw i otrzymywata 109 czasopism
Dochody funduszu obrotowego wynosity 2,000 ztr., wydatki 1,965 zir.’
fundusz zelazny z 296 ztr. wzrést w roku zesztym do 440 zir. w kasie
oszczedno$ci i 150 ztr. w papierach; cztonkéw honorowych bvio 47
zwyczajnych 306, nadzwyczajnych 10.

W Akademii Umiejetnosci w Krakowie odbyto sie
dnia 7-go grudnia r. z. posiedzenie komisyi historyi sztuki pod prze-
wodnictwem cztonka Akademii prof. tuszezkiewicza, ktéry przedsta-
wit przygotowane tablice litografowane do przysztego zeszytu wyda-
whnictw komisyi, w ktéry wejdg: Studyum d-ra Maryana Sokotowskie-
go o romanskich kosciotach w Krobi, Kottowie, Gieczu i Lubinie; roz-
prawa sekretarza komisyi historyi sztuki d-ra Stanistawa Tomkowi-
cza i prot. Linguista o zamku Wotek na podstawie dokonanych wspol-
nie rozkopywan, i rzecz o zamku Lipowcu prof. LuszczKiewicza.
Uchwalono nastepnie przedstawi¢ do zatwierdzenia wydziatowi filolo-
gicznemu kilku nowych pracownikéw na polu dziejéw sztuki w Polsce,
ktorych komisya na cztonkow swych powota¢ pragnie, oraz prosi¢ za-
rzad Akademii o zawigzanie kotka czionkéw komisyi we Lwowie, aby
jako takie mogto juz braé¢ udziat w pracach zapowiedzianego kongresu
historykéw sztuki. Obradowano w koncu nad przyspieszeniem wyda-
nia bogatego materyatu co do romanszczyzny w Polsce, pozostajgcego
dotad w zbiorach komisyi i uchwalono na wniosek d-ra Maryana Soko-
towskiego, aby po wyczerpaniu tego zasobu, przystgpiono zaraz do wy-
dania w osobnym zeszycie catego szeregu zabytkéw architektury cywil-
n¢j i koscieln¢j w opracowaniu uowcm i z obszernym tekstem, a to

Toml. Luty 1884. 4
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wedle materyatu przygotowanego w dawniejsz¢j autograficzncj i wy-
czerpanej juz publikacyi prof. Luszczkiewicza. W koricu zastanawia-
no si¢ nad charakterem wczesnego renesansu w Polsce, a w dyskusyi
brali udziat dr. Sokotowski, prof. Odrzywolski, p. Pawet Popiel i prze-
wodniczacy. Prof. Odrzywolski zwrdcit uwage zgromadzenia na wa-
zno$¢ pod wzgledem architektonicznym zamku w Ksigzu, oraz na jego
stosunek z architekturg pomnika Stefana Batorego na Wawelu.

— Zjazd archeologiczny w Odessie. Sz6sty zjazd archeologicz-
ny, ktéry ma sie odby¢é w Odessie 15 sierpnia r. b., rozsyta juz zapro-
szenia do uczestnictwa, a z niemi razem donosi, ze zajmie sig urzgdze-
niem wystawy starozytnosci, obejmujacéj potudniowe prowincye. Z bo-
gatego jego programu dowiaduje sie korespondent ,,Kraju,” dr. A. J,,
ze potrgconych bedzie wiele pytan, majacych zwigzek z naszg przeszio-
Scig. | tak beda rozpatrywane takie sprawy: 1) O pomnikach S$re-
dniowieczn¢j sztuki w Polsce. 2) Jakie mianowicie dzieta polskich
i nie polskich dziejopisarzow stuzyly za zrodia, a nawet za wzory
dla prac historycznych, dotyczacych potudniowej Rusi, a uktadanych
w XVI i XVII stuleciu? 3) Zbadanie pieczar rozsypanych wzdtuz
Dniestru i jego doptywéw Zbrucza, Smotrycza, Ladawy i t. d., i okre-
$lenie ich znaczenia w przedhistorycznym okresie. 4) Oznaczenie
grzebalnych typéw napotykanych w kurhanach rozrzuconych w kotli-
nie Dniestru i Bohu, i stosunek ich do wykopalisk galicyjskich, a tak-
ze do typow grzebalnych w kurhanach, rozsianych w innych prowin-
cyach potudniowej Rusi. 5) Archeologiczne i topograficzuo-historycz-
ne szczegoty o Zaporozu, odkryte podczas wycieczki w 1883 r.

— Duplikaty. Niedawno temu w Poznaniu u Kamienhskiego,
naktadem Towarzystwa Przyjaciot Nauk wyszedt: ,,Katalog duplikatow
z Biblioteki Towarzystwa Przyjaciét Nauk,*“ ktére naby¢ mozna u kon-
serwatora zbiordw Towarzystwa, p. Klemensa Kanteckiego w Pozna-
niu, ulica Miynska, Nr. 35. Jak wida¢ z katalogu, Towarzystwo ma
do zbycia wiecej niz 1000 dziet i broszur i 32 mapy. Przejrzawszy ten
spis, pisze sprawozdawca ,,Wiadomosci Bibliograficznych,” mozemy
goragco zaleci¢ naszej publicznosci, aby korzystata z wybornej okazyi
i zaopatrzyta swoje zbiory w znakomite ksigzki i wazne dzieta, szczegol-
niej tresci historycznej, ktére Towarzystwo zamierza sprzedaé. Ceny sa
tak umiarkowane, ze zaden antykwaryusz nie moze z niemi wspoiza-
wodniczy¢.

— P. Bronistaw Chlebowski wydat szacowne nader studyum
z historyi literatury polskiej p. t.: ,,Jan Kochanowski w $wietle wia-
snych utwordw.“ Wizerunek literacki. Warszawa, 1884, str. 229.—
Jednostronne opinie pp. St. hr. Tarnowskiego i Wtodzimierza Spaso-
wicza o tym ,,Ojcu” naszej poezyi, staty sie dla p. Chlebowskiego po-
budkag do szukania wizerunku poety nie w obcych $wiadectwach i opi-
niach osob trzecich, ale w jego wiasnych dzietach. P. Chlebowski wy-
wigzat sie z tego zadania zadawalniajgco, bo przedstawit nam na podsta-
wie samodzielnego, krytycznego badania dziet Kochanowskiego zywy
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prawie wizerunek poety, w tonie powaznym i w jezyku poprawnym,
tak, ze dzietko czyta sie z przyjemnoscig i korzyscig. Znajdujg sie
atoli w studyum p. Chi. niektére hypotezy wymagajace blizszego wy-
motywowania.

— Zastuzona firma Gebethnera i Wolffa zbogacita w ostatnich mie-
sigcach litera ture nasze kilku cennemi publikacyami, miedzy innemi:

Dubiecki Maryan, znany autor cennéj monografii historycznéj
o warowni Kudaku, napisat ,,Obrazy i studya historyczne,* zawieraja-
ce tre$¢ ciekawa, chociaz nie we wszystkich artykutach réwnie grunto-
wnie i rownie krytycznie zbadang. Czytamy w tym tomie nastepujace
studya: 1) Jan Diugosz, pierwszy dziejopis Polski; 2) Osadczy ziemi
Mandiu w XVII stuleciu; 3) Gniazdo hetmanskie; 4) Czarniecki w Da-
nii; 5) Mitos¢ wiekéw ubiegtych; 6) Jeden dzien z zycia Piotrkowa
w XVIII wieku.

— Spencer Herbert: ,,Wstep do socyologii,” ttomaczyt z angiel-
skiego li. Goldberg. Warszawa, 1884, str. 438. Catos$¢ sktada sie
z XVI-tu obszernych rozdziatow, omawiajgcych najciekawsze kwestye
socyologiczne, biologiczne i psychologiczne (np. uprzedzenia wychowa-
nia, uprzedzenia patryotyzmu, uprzedzenia stanowe, polityczne, teolo-
giczne, ¢wiczenie umystu, przygotowanie za pomoca biologii, psycholo-
gii it p). Przy widoczu¢j starannosci ttdmacza o czystos¢ jezyka,
czujemy w niektorych zwrotach stylistycznych ciezkie wiezy ttdmacze-
nia.

— Sahi-Beja (pseudonim): ,,Krwawy dorobek.1l Powie$¢ z zy-
cia albansko-macedouskiego. Warszawa, 1884, str. 323. Autor chwyta
zywo swoje obrazy i postacie i przedstawia z calag barwnoscig energi-
czne zycie mieszkancéw, poprzestajgcych na elementarnych jeszcze wa-
runkach bytu.

— ,,Gucio zaczarowany,“ powies¢ dla miodszych dzieci, przez
Zofig Urbanowska, z 10-ma rycinami kolorowanemi rysunku C. Jan-
kowskiego. Warszawa, naktad Gebethnera i Wolffa, w 8-ce, str. 125,
r. 1884. Ksigzeczka tgczy z zabawa nieco nauki z historyi naturalnéj;
z przyjemnoscig wiec i pozytkiem mogg dzieci rzecz te czyta¢. Wyda-
nie jest staranne, druk duzy, odpowiedni dla mtodocianych czytelni-
kéw, ryciny dobrze obmyslane.

— P. Antoni Strzelecki rozpoczat wydawnictwo p. t.: ,,Bibliote-
czka rolnicza dla mniejszych gospodarzy.l Jako pierwsze w téj publi-
kacyi dzietko, ukazata sie ,,Nauka o dobr¢j gospodarce polnéj“ przez
p. Strzeleckiego, ktdra zaleca sie dosy¢ korzystnie.

— Ksiegarnia T. Paprockiego wydata powies¢ J. I. Kraszewskie-
go: ,,Noc Majowa.ll o . .

— Ksiegarnia Lesmana i Swiszczowskiego dostarczyta czytelni-
kom dwa tomiki poezyi. Wspominamy na pierwszém miejscu ,,Poe-
zye“ Hajoty (Warszawa, 1884, str. 176), plynace, przy zrecznéj te-
chnice wierszowania, niekiedy z gtowy, zamiast z natchnionego serca;
chociaz sprawiedliwo$¢ nakazuje oddaé pierwszenstwo ,,Poezyom* Cze-
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stawa (t. 111, Warszawa, 1884, str. 185), w ktérych spotykamy ustepy
prawdziwego natchnienia poetycznego.

— Stefania Jurkowska wydrukowata w drukarni Buszczyriskiego
w Toruniu poemacik p. t.: ,,W kraju stonca.” Obrazek z zycia arty-
sty. 1883, str. 56. Obok bujnego polotu fantazyi, uderza w tym utwo-
rze pewien brak planu kompozycyi estetycznej, przyczém i budowa
wiersza szwankuje.

— Ksieg. Gubrynowicza i Schmidta we Lwowie, oglosiwszy drugie
wydanie znanej czytelnikom Biblioteki Warszawskiej znakomitej pracy
prof. A. Mafeckiego p. t.: ,,Zycie i pisma Juliusza Stowackiego—zna-
cznie pomnozone, w trzech tomach, uwazata stusznie za swdj obowig-
zek wydac¢ takze pomnozone listy Juliusza do matki, ktore stanowity
i dla prof. Mateckiego gtéwne Zrédito jego studyum. W ten sposob
powstata ksigzka p. t.: Listy Juliusza Stowackiego. Wydanie 2-gie
Lwéw 1883. (Biblioteki Polskiej t. 38 i 39-ty). Oprocz listéw do
matki znajdujemy tu kilka listow Juliusza do Wojciecha Stattlera i do
Zyg. Krasinskiego wraz z odpowiedzig Zygmunta. Publikacya ta ob-
jasnia doktadniej posta¢ Juliusza; ale jej nie podnosi!

Oprdcz tego nalezy sie wdzieczno$é t¢j samej firmie lwowskiej za
zbiorowe wydanie ,,Poezyi Mieczystawa Romanowskiego,“utozone z calg
starannos$cig przez Jana Amborskiego. Lwoéw 1883 t. I str. 230, t. II,
str. 28(5, t. Il str. 237.

— Nakfadem t¢j sam¢j ksiegarni wyszto dzieto wazne dla ba-
daczy przesztosci naszej p. t. ,, Trzy opisy historyczne staro-ksigzecego
grodu Halicza w r. 1860, 1880 i 1882, skreSlone przez d-ra Izydora
Szaraniewicza. Z dotgczeniem dokumentéw, tablic rysunkowych, bu-
dowli i t. p. Lwow 1883, str. 232 i XXXII.

— Trzeci juz rok rozpoczat redagowany przez p. Edwarda Je-
linka ,,Stowansky Sbornik.” Zeszyt za m. styczeh r. b. zawiera: Wza-
jemne zwigzki rodowe Habsburgéw z Polska i Rosyg do roku 1519,
przez F. Menczika; ,,Zycie dziewczat stowackich,” przez J. Hurbana;
»Szlachta na Litwie, j¢j rozwoj historyczny, znaczenie i sposob zycia,*
przez W. L. Kosciatkowskg; ,,Stowianie we Wtoszech,” przez J. Bau-
douin’a de Courtenay; ,,Dwa stowianskie pozdrowieniall (przystane na
otwarcie teatru prazkiego) W. Belzy w przekfadzie Elizy Krasnohor-
ski¢j i Miriama w ttémaczeniu Emila Zitka; ,,Zyciorys satyryka Szcze-
drina,”“ przez F. Chatupe; ,Listy p. Szafarzyka do W. A. Maciejow-
skiego;*1,,Butgarskie mieszkania,” przez J. Voraczka; ,,0 dwdch kop-
cach pamigtkowych pod Krakowem,” przez E. Jelinka; ,,Rekopisma
stowianskie w bibliotece uniwersyteckiej w Lejdzie,” przez L. Leger’s;
Adresa pisarzOw i uczonych stowianskich, a wreszcie przeglady litera-
ckie i muzyczne.

— P. Polkowski, student uniwersytetu w Giessen, znalazt w bi-

bliotece uniwersyteckiej w Giessen stary rekopism p. t. ,,Relation
aller furnemmen und gedenkwiirdigen Sachen, so sich hin und wider
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in Polon zugetragen it. d.“ Relacya pomieniona nieznanego autora
siega r. 1609-go, przedstawia zatem wazny interes dla badacza tci
epoki. Byloby rzecza, pozadana, aby p. P. zajat sie szczegotowszém
rozpatrzeniem tego rekopisu.

Znany uczony angielski Izaak Taylor wydat w Londynie ciekawe
dzieto p. t:_,,The Alphabet” 2 vol. 8-vo. Dzieto I. Taylora przedsta-
wia w tresciwej a jednak gruntowncj osnowie rezultaty wieloletnich
mozolnych poszukiwan, doktadng historya poczatku i dalszego rozwoju
postaci piSmiennych czyli historyg alfabetu. Postep, jaki w ostatnich
czasach zrobiono na polu epigrafiki i paleografii, — wreszcie hagroma-
dzenie obfitych, autentycznych dokumentéw najstarszych zabytkow
pisma, wszystko to umozebnito uczonemu p. Taylorowi dojscie do pe-
wnych rezultatéw na polu badan, ktére nie moglty bardzo diugo prze-
kroczy¢ granicy przypuszczen i hypotez jaknajrozmaitszych. Znako-
mity talent pisarski uczonego anglika pozwolit mu utrzymac tresé
dzieta na wysokosci pogladéw ogélniejszych przy niepospolitéj eru-
dycji w szczegbtach, przez co stworzyt dzieto przystepne dla szersze-
g0 kota czytelnikow.

~ Towarzystwo pedagogiczne w Paryzu (Soci¢te de Tenseigne-
inent supeneur) wydato ksigzke p.t. Annuaire des cours de Tensei-
gnement superieur 1882—1883. Paris 1883, Masson XI, str. 299
w 8-ce. Rocznik ten przedstawia dokladny spis wszystkich prelekcyi,
itore wyktadano w r. 1883 we wszystkich 17 akademiach francuzkich
i nalezagcych do nich instytutach, nieranisj w niezaleznych od rzadu
po wiekszdj czesci katolickich fakultetach podczas ostatniego roku
szkolnego 1882/3. Mamy tedy sposobnos¢ ogo6lnego pogladu na ca-

'c wyzszego hauczania we Francyi. Pamietajgc o tm, ze i uniwer-
y ey niemieckie ogtaszajg corocznie spis swoich prelekcyi i to z zu-
Pe,n™ (°IMadnosciag, na ktor¢j brak skarzg sie wydawcy francuzcy,

\ rzeczji bardzo ciekawg i pozyteczng, gdyby ktéry uczony po-
p * ? ze VK Ne ™atei7 aty ¢ przedstawit nam rezultat swoich badan,
Irin,? y J?SAZRw Roczniku francuzkim spis profesoréw wy-
w Wiom~C.i memm?j.i hczba stuchaczy w kazdym zaktladzie, jak to

z™  @6Ch i”1? ™ieJSCe bo  daje dopiero doktadny obraz ruchu
a J ie miodziezy. Na czele samego dzieta spotykamy rodzaj

przedmowy (str. 1 X-X-ta), w ktorej czytamy spis wszystkich prelek-
cyi w samym Paryzu wyktadanych w réznych zaktadach naukowych
zapewne w tym celu, zeby wykazaé, albo obfito$¢ nauki, z ktor¢j w sa-
mym Paryzu korzysta¢ mozna, albo tez zeby zwrécié uwage na to
jak bez potrzeby niektére gatezie kilkakrotnie sga reprezentowane ze’
szkoda innych, coby nakazywato potrzebne ujednostajnienie, albo ra-
cz¢j ustosunkowanie przedmiotéw.

— W Paryzu wyszto z druku dzieto znanego oryentalisty pol-
skiego Biberstein Kazimirskiego p. t. ,,Dialogue franeais-persans, pré-
c¢d¢s d’ua précis de la grammaire persaue et suivis d’un vocabulaire
franeais-persan.”“ 1883. Cena fr. 25. Sam stownik osobno fr. 15.
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— W Monachium wyszto sprawozdanie z 25 letui6j dziatalno
komisyi historycznej, egzystujacej przy Akademii bawarskiej, pod pre-
zydencya Leopolda Rankego, p. t.: ,,Die historische Commission boi der
Koénigl. bairischen Akademie der Wissenschaften 1858—1883. Eine
Denkschrift.” Miinchen, 1883, str. 106. ,,Komisyg historyczna” przy
Akademii bawarskiej jest instytucyg naukowa, odznaczajacg sie przed
innemi przez tot ze nie krepuje sie dang miejscowoscig stolicy lub kro-
lestwa bawarskiego; ale jednoczy w idealnym zwigzku wszystkich zna-
komitszych uczonych catych Niemiec, tak, ze obok centralnej dyre-
keyi wydawnictwa ,,Monumenta Germaniae bistorica” stanowi najwazniej-
sze ognisko studyow i publikacyi historycznych. Podczas krétkiego
stosunkowo peryodu swojego istnienia wydata ,,Komisyg” 160 toméw
dziet najpowazniejszych, ktére dla réznych gatezi nauk zasadnicza,
fundamentalng majg warto$¢. Obok specyalnych studyéw z dziedziny
historyi niemieckié¢j * zwraca na siebie uwage szczegdlni¢j wydawnic-
two p. t: ,,Geschichte der Wissenschaften in Deutschland” t. 19 2).
Wskazany poniz¢j tak imponujacy szereg dziet naukowych budzi zy-
wy interes w najszerszych kotach cywilizowanego $wiata, dla tego
mniemamy, ze pozgdang bedzie ta wiadomo$¢ o sprawozdaniu, ktére
ogtosili sekretarze téj komisyi (z poczatku (od r. 1858 — 1860) H.
Sybel, od r. 1860 W. Giesebrecht), wykazujac zawiazek i dalszy ro-
zwo0j t¢éj nadzwyczaj pozytecznej instytucyi, cieszgcej sie w wysokim
stopniu wspaniatomys$inemi wzgledami i skuteczng opiekg bawarskiego
domu krolewskiego.

") ,Forschungen zur deutschen Geschichte,” t. 23. Hanserecesse,
t. 6, p. Koppmayera ,,Deutsche Reichstagsacten,11 t. 8, pod redakcjg prof.
Weizsacker’a; ,,Deutsche Reichstagsacten unter Kaiser Sigmund.” 2 Od-
dziat 142 1— 1426 wyd. Dietricha Kerlen. ,Sammlung der deutschen
Stadtchroniken* t. 18, pod red. prof. Hegla. — ,,Allgemeine deutsche Bio-
graphie,” pod red. Lilienkron’a i prof. Wcgele’go, t. 17. , Korespondoncya
Czlonkéw rodziny Wittelsbachéw — wazna dla dziejéw wojny trzydziestole-
tni¢j, t. 5, i t. d.

2) »Geschichte der klassischen Philologic in Deutschland von ¢
AnfSingcn bis zur Gegcnwart von Konr. Bursian. — Pod prasg znajduje sie:
,Die Geschichte der deutsohen llistoriographie p. prot. Wegelc i i.



Nekrologia.

— f W dniu 31 grudnia 1883 r. zakonczyt diugoletni, zastuzo-
ny zywot nestor naszych matematykéw, powszechnie szanowany i ko-
chany maz nauki i pedagog, §. p. Augustyn Fraczkiewicz. Uro-
dzony w r. 1798 w Kurozwekach, ksztatcit sie $. p. Augustyn w szkole
normalnej w Staszowie, a nastepnie od r. 1807 w gimnazyum Kkiele-
ckiém. Od miodu okazywat najwieksze zamitowanie do nauk mate-
matycznych i w miodzienczych juz latach obrat sobie, jako zadanie zy-
cia, zajecie kiedy$ katedry profesora t¢j nauki. W tym celu w r. 1815
wstgpit do uniwersytetu krakowskiego i ukonczywszy tam kurs cztero-
letni, juz pod koniec zastepowat profesora matematyki nizszej we
wszechnicy, ktordj sam niedawno byt uczniem. W r. 1819 Fraczkiewicz
zajat miejsce zastepcy profesora matematyki w szkole wojewoddzkiej
w Kielcach, po roku za$ powroécit do Krakowa i wyktadat tenze przed-
miot w liceum $w. Anny. Podczas petnienia tych obowigzkéw w roku
1825 i 1826, z upowaznienia rzadu krakowskiego odbywat podréz na-
ukowg za granicg, poczém w r. 1829 w skutku odbytego konkursu po-
wotany zostat na profesora statego algebry i rachunku wyzszego przy
uniwersytecie warszawskim. Po zamknieciu uniwersytetu, Fraczkie-
wicza w r. 1834 mianowano profesorem matematyki przy gimnazyum
gubernialuém warszawskiéom i adjunktem warszawskiego obserwato-
ryum, w roku nastepnym cztonkiem komitetu egzaminacyjnego, a w r.
1836 profesorem matematyki czystej na kursach dodatkowych. To
zamianie ich na kursa pedagogiczne zostat tu inspektorem, nie
przestajagc wyklada¢ ukochanego catg duszg przedmiotu. W r. 1853
Traczkiewicz wystuzyt emeryture i poswiecit si¢ wykgcznie pracom na-
ukowym, nie przeczuwajac, ze raz jeszcze powotany zostanie na kate-
dre profesorskg w szkole gtéwnej, w ktdr¢j przez cate siedm lat jéj is-
tnienia byt jednym ze Swiecznikdw ciata profesorskiego. Oprocz roz-
prawy habilitacyjnéj na stopien doktora filozofii, ogtoszonej w jezyku
tacinskim w Krakowie w r. 1828, Fraczkiewicz prace swoje, tresci wy-
tacznie matematycznej, ogtaszat w Rocznikach Towarzystwa naukowe-
go krakowskiego, w Dzienniku Warszawskim z r. 1829 i w Bibliotece
Warszawskiej, a niejedne zapewne pozostawit w rekopismie. Cze$¢
pamieci zastuzonego meza, ktéry trwaty pomnik zbudowat sobie w ser-
cach swych uczniow!
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— f Dnia 30 grudnia 1883 r. umart w Poznaniu Konstanf

Zup gnski zastuzony na polu wydawnictw polskich ksiegarz-naktad-
ca. S. p. Konstanty urodzit sie r. 1801 w Poznaniu z rodziny gre-
ckic¢j, ktéra razem z innemi przybyta okoto r. 1770 do Polski z miasta
Filippopolis w Macedonii i osiedlita sie w Poznaniu, gdzie ojciec $. p.
Iv., uzywajacy do sejmu 4-letniego nazwiska Joannides Constantinides
Zupanos, pod wptywem swobody nadan¢j miastom razem z wielu inny-
mi grekami spolszczyt swoje nazwisko i pozyskat prawo obywatel-
stwa. Ukonczywszy nauki w miejscowym gimnazyum, udat sie na
uniwersytet berlinski, gdzie po ztozeniu egzaminu na wydziale prawa
pracowat czas niejaki$ przy sadach berlinskich. Wrdciwszy po $mier-
ci ojca do Poznania, porzucit zawod urzedniczy i pod wptywem ducha,
jaki wowczas panowat w W. Ks. Poznanskiém, podzielajagc Kkierunek
pracy obywatelskiej takich mezéw jak K. Libelt, Marcinkowski, Jedrz.
Moraczewski, J. tukaszewicz, Edward Raczynski i inni, zatozyt
r. 1840 ksiegarnig. Uwazajac ksiegarnig sortymentowsq za rzecz pod-
rzednego znaczenia zwrocit sie gtdwnie do wydawnictwa, ktore przez
tyle lat prowadzit z wielkg zabiegliwos$cig i staranng nader rachunko-
woscig. Oprocz wydanych w r. 1841 , Tablic synchronistycznych do
dziejow polskich” Seredynskiego, ,,Piesni o ziemi naszdj,” W. Pola,
powiesci i poezyi Luc. Siemienskiego; zwracat sie¢ przewaznie ku dzie-
fom powaznéj nauki, ktdre wowczas nie mogly znales¢ naktadcy. Wy-
dat tedy diugi szereg dziet Lelewela p. t.: ,,Polska wiekéw Srednich,”
»Polska, rzeczy jej i dzieje;” ,,Narody na ziemiach stowianskich przed
ukazaniem sie dziejowém Polski” i i. Do takich wydawnictw nalezg
dzieta historyczne J. Lukaszewicza: ,,Hist. szkot w dawncj Polsce,”
»Dzieje wyznania helweckiego w Matopolsce,” Historya kosSciotow
w dawn¢j dyecezyi Poznanskiej,” ,,Opis powiatu Krotoszynskiego” i i.
Nie mni¢j na uwage zastugujg ,,Pamietniki do dziejéw polski w XV 111
i XIX wieku. Dzieta K. Libelta, Trentowskiego, Pamietniki i studya
dziejowe Falkowskiego, Dzieje wypadkéw 1830 i 1831 r., Stanistawa
Barzykowskiego i w. i. — Bez zabiegliwosci i wytrwatosci $. p. K. po-
zostatoby bardzo wiele dziet powaznych dotychczas w ukryciu, dla tego
zadna bibliografia nie moze poming¢ zastug nieboszczyka. Cze$¢ jego
pamieci!
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