OGOLNEGO ZBIORU TOM 171

BIBLIOTEKA

WARSZAWSKA

PISMO POSWIECONE

NAUKOM, SZTUKOM I PRZEMYSLOWI.

1883,

SERYA V.
Sierpien.

TOM IlIl. — ZESZY T VIIL

W ARSZAWA.

W Drukarni Jo6ze fa Bergera.
Ulica "Elektoralna, Nr. 14.

Ukonczono druk dnia 31 tipca 1883r.



TRESC.

L P S Y LN B e e
Il. O prawach kobiety, wedle ustaw u nas obowigzujagcych. Frzez
Romana WierzChlejSKiBg0 ..o
I11.  Sceptycy, stoicy i epikurejczycy. Odczyt na dochéd Osad rol-
nych. Przez Wojciecha hr. Dzieduszyckiego. (Dalszy ciag).
IV. Obraz ekonomiczno-statystyczny archidyecezyi gnieznienskiej
w XY I wieku. Przez Stanistawa Maronskiego. (Dalszy ciag).
V. Austryacka nowela szkolna. Przez Michata Chylifnskiego.
V1. Z czarnej godziny. Powie$¢ z niedawn¢j przesztosci. Przez

189

203
217

Feliksa Srzeniawite. (DalSZy CigQ) .ot 230

VII. Z pod Wawelu. Kronika naukowa, literacka i artystyczna.

PrZEZ NO... N O s et e bbbt 244

VIIl. Kronika paryzka, literacka, naukowa i artystyczna. ,Androma-
ka” p. Rochegrosse.— ,,Pani Roland pod gilotyng“ p. Royer.— ,Rouget
de Lille tworzacy marsylianke,lp. Melingue.— ,,Ko$ciuszkolp. Poilleux.
—,Wygnanie Benedyktyndéw z Solesmes“ p. Carron.— ,,Dwie siostry“
p, Giron.-—Dwa obrazy z zycia wiejskiego ludu p. Bretona.— ,,Ryba-
czka z dzieémill pani Demont-Breton.— Obrazy wiejskie pp. Lepage,
Lhermitte, Langee i t. d.~ Marynarki, pp. Renouf, Butin i innych.—
Portrety: Hennera, Carolusa Duran, Bonnata.— Utwory malarzy pol-
skich:— ,,Scena Wojenna z XV Il w.“ J6zefa Brandta.— ,,Polowanie na
lisa,1,,Napad wilkéw1 J6zefa Chetmonskiego.— ,Mojzeszll p. Merwarta.
— ,Esterall p. Edwarda Zier.— ,Marya Magdalenall Wiktora Zier.—
~Scena w wiezieniull p. Gersona. —Portrety: pp. Bakatowicza, Pochwal-
skiego, Krabanskiego.—-,Schadzka towieckall p. Piotrowskiego.— Obra-
zek rodzajowy pana Wierusza Kowalskiego.— Portret profesora D...
panny Wistockiej.— Krajobrazy pp.: Krasnopolskiego, Stomczynskiego,
Gasowskiego, Karbowskiego.— Portret na porcelanie panny Heleny Du-
chinskiej.— Wypuktorzezba p, Dalou.— Popiersie L. M., przez p. Go-
debskiego i t. d.— Wspomnienie z lat mfodych Renami.— Juliusz San-
[o L= U OO TRPRN L e e

IX. Korespondencye: |. Nowy sejm galicyjski. Przez d-ra Bro-
nistawa tozinskiego (str. 268). Il. O polskich kalendarzach. Przez

256

d-ra CelichOWSKIEgO (27 9) e 268, 279

X. PRZEGLAD PISMIENNICTWA KRAJOWEGO | ZAGRANICZNEGO.

Przeglad literatury heraldycznej polskié¢j: 1) Amilkar Kosin-
ski: ,,Przewodnik heraldyczny.” Warszawa, 1883, toméw 4. 2)
Teodor Zychlinski: ,Ztota ksiega szlachty polskiej.” Rocznik 1V i\.
Poznan, 1882 i 1883. 3) Jerzy Seweryn hr. Dunin Borkowski: ,,Ro0-



Dt-11.1

PSYCHE.

Swiat sktadat prawemu hotd Panu

I wySmiat wzgardzonych bostw pyche;

Nad brzegi kwieciste Jordanu

Wygnana schronifa sie Psyche.
Niesmiato, cho¢ uszta przemocy,

Przelata doliny i gory,

Szum straszy ja cedréw ponury

I wycia szakalow wsrdd nocy.

W oliwne ukrywa sie gaje,

Nad wodg, wsrdd trzciny usiada

I wtedy jéj czasem sie zdaje

Ze wota nan z lasu Dryada,

Ze tam na przybrzeznym gdzie$ piasku,

«uzie lesne rzadziejg geszczary,

W stonecznym wygrzewa sie blasku

Rozkosznie drzemigcy Faun stary.

A nocg gdy ksiezyc na nowiu

I gwiazdy wyptyng z chmur blade,

J¢j zda sig, ze Satyr w sitowiu

Gdzie$ ptoszy Nerei gromade,

Ze Echo nadbiega z daleka,

Zatosnie wotajac kochanka...

| teskni i gorzko wyrzeka

Na dole swg Psyche wygnanka.

Tak smutna, zbtgkana wsréd gtuszy
Puszcz ciemnych drzemigcych u rzeki
m\Wieczorem, gdy z tgki dalekicj
Flet cicho przygrywa pastuszy,

Tom Ill. Sierpien 1883.
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Gdy rzesza komar6w brzeczaca
Nad kwiatow rozwiesza sie wonig,
Wi iatr lekko kotyszac wdd tonig
Mgty biate przed sobg roztraca,
Gdy zachod falami purpury
Czerwieni wyniostych palm czota,
Ujrzata raz Psyche aniofa,

Co ciemne przebiegat lazury.

Wocigz wyz¢j sie wznosit nad ziemie,
Wzrok ku niéj zwréciwszy surowy,
Snadz ciezkie ztagd krwawych tez brzemie
Niost ztozy¢ przed tronem Jehowy.
Snadz diugo obcowat wsréd ziemian
Ow $wiadek i str6z niewidomy,

Skarg stuchat i modlitw naprzemian,
Win ludzkich rozmierzat ogromy;

Ze wraca tak chmurny i smutny

Tak grozg i zalem przejety,

Nie aniot, duch racz¢j pokutny,

Ze wraca sam czysty i $wiety,

Na twarzy ze wstydu szkartatem

Pas¢ na twarz przed Panem nad Pany,
Serc skazy odstonié¢ i rany

| btagac o litos¢ nad Swiatem.

Biegt w gore, a przed nim dokota,
Tam w dole $wiat korzyt sie caty,
Potezne, prastare swe czota

Na szczytach gér cedry zginaty:
Chér ptakéw biegt za nim w przestworza
Pod stopy rzucajgc mu psalmy,
Na polach chylity sie zboza,
Wysmukte kianiaty sie palmy

I kwiatéw stubarwne kielichy
Wkrag chwialy sie, bijac poktony
| drzaty jak serce wpatrzonej
Trwozliwie w aniota twarz Psychy.

,Kto jest 6w duch-mocarz stojacy

Na falach chmur w bostw majestacie,
Co niesie dnia promien gasnacy

Ku gwiazdom na $nieznéj swc¢j szacie?
Kto jest on, co wiasng jasnoscig

Cien nocy rozprasza w t¢j dobie?
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Co bogom doréwnat pieknoscia,

A wieczng ich $wiatto$¢ ma w sobie?
Co mozny, otacza sie cisza,

Nie stagpa w piorunach i wichrze,

Ze ptaszat piosenki najcichsze
Wokoto sie niego kotyszg?

Ktorego czci $wiat poktonami,
Kwiat polny i cedry olbrzymie?...

O! roze, ol cedry, ja z wami

Mocarza wymowi¢ chce imie!
Gotebie, gotabki wy moje,

Co blaski zachodnisj purpury

Na skrzydfach niesiecie pod chmury,
W szat jego skrywajac sie zwoje;
Gotebie! mnie wezcie wsrdd siebie,
Niech za nim poptyne po niebie!

Fal nie$ mnie melodyo cicha

Tam w gore, gdzie echo twe kona!
Mgty biate, ktéremi oddycha

Las senny i fgka zroszona,

Uniescie mnie!l  Wichry wszechtadne,
R6z wonie i $piewy stowicze!

Niech spojrze w te boskie oblicze,
Niech drzgca na fono mu padne!
Niech pojde gdzie wichry poniosg

Z nim smutnym, ja smutna tzg jego,
Niech bede dlan cieniem i rosg!...

Ja silna, bogowie mnie strzega,

I jesli w Hadesu noc ciemng

18¢ musi, gdzie jeczg skazani;
Wybawie go z piekiet otchtani,

-Sa Olimp méj wréci on zemna.

A jesli nad wszystkie mocarze

On mocarz i duch nieSmiertelny;
Jak promien od gwiazd nierozdzielny,
Tam pdjde gdzie iS¢ mnie rozkaze.
Bo wieczn¢j moj wiosny dar drogi,
Bez niego wieczysta zatoba...

O! piekny! wspanialszy nad bogi!
Zstap ku mnie, lub zabierz mnie z sobg!...”

Tak wota, gtos ttumiac niesmiaty,
W rozkosznym zachwycie mdlejaca,
Stow wiasnych porywem strwozona.
Ptomienie rozrzuca krew wrzaca
Po liliach j¢j twarzy i tona,

167
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Jak gdyby Zeus w blasku swoj chwaty
Sam ku niej wyciggat ramiona.
Zerwalta sie... chwieje sie chwile...
I nagle — stow usta nie rzekg —
Swe skrzydta teczowe, motyle,
Podniosta do lotu i lekko

Juz wzbija sie wyz¢j i wyzgj...
Tak szybka jak strzaty lot chyzy,
Jak iskra porwana z ogniska,

Co gwiazdg z popiotdw wybtyska,
Jak dym poswieconych kadzidet,
Co bogom zanosi hotd ziemi;

Nie wiasnych moc dzwiga jg skrzydet —
Ja Eol ramiony wspart swemi.

I Psyche unoszac sie z echem
Harmonii ptaszeccj, dokota

"W przestworach eteru grajacej,
Owiana ré6z wonnym oddechem,
Jak biatej lis¢ rézy ptynacy

Po cichych szafirow potoka —
Mineta olbrzymich gor czota

| u stép kochanka-aniota

Na srebrnym usiadta obtoku...'

,O! Psyche — rzekt poset skrzydlaty —
Twe skrzydfa cie unie$¢ nie moga
Ta, ktorg podazam ja droga,

W te, ktére powitam wnet Swiaty!
O! Psyche, ztad niosac hotd Panu,
Nad ziemie unoszac sie $piaca,

Jam nieraz cie widziat ptaczaca
Na brzegach kwiecistych Jordanu.
I doli twéj smutne koleje

Znam dobrze i wyrok éw srogi,

Co gromem was dotknat, o bogil...
Lecz jako mgta niech sie rozwieje
Ten urok, co ciebie otacza,

O! lilio, tez zdobna pertami!

Niech nawet przed memi oczami
Twoj obraz nic wejdzie do nieba.
Litosci +zy Pan nam przebacza,
Lecz ziemski¢j mitoSci pozarem
Nam czystych serc kala¢ nie wolno,
I walczy¢ bez przerwy nam trzeba
Z czczych ponet i ziemskich zadz czarem.
Niech w r6ze zamieni sie polng
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Ze stow twoich kazde, o Psyche,
Jak roza niech zwiednie i zginie;
Niech szmerem fal bedzie i ciche
Bez echa gdzie$ w dal sie rozptynie
Daleko, daleko odemnie!

0 Psyche, wotata$ daremnie,

Ja tylko ci litos¢ da¢ moge,
Zapomnij i porzu¢ ma droge!

1 wracaj, 0 wracaj czempredz(j

Na ziemie, na wieczne wygnanie!
Twdj Olimp z popiotdw nie wstanie,
Nie wskrzes$nie z upadku i nedzy;
IdZ sladem stragconych bostw rzeszy
0 ty, najsmutniejsza z wygnanek,
IdZ, wracaj!'—Nim btysnie poranek,
Niech Eros twoj boski kochanek

Z snu zbudzi i smutng pocieszy!..

»Z mitosci snu juz mnie nie zbudzi
Gtos stodki boskiego kochanka,
Ja biedna, samotna wygnanka
Wzgardzona od bogéw i ludzi...

1 poc6z mnie wraca¢ na ziemie
Gdzie braci i siostr jeczy plemie?
I poc6z mnie bigkac sie po nicj

Z wieczysty, bezbrzezng, tesknota,
Gdy serce me ciernie oplota,

Mysl kazda za tobg pogoni?
Ambrozyi niech puhar kto poda,
Ust moich do czaszy nie nague..,,
Postuchaj!—wiecznosci nie pragne
Ja boska, ja piekna, ja mioda,

1 chciatabym rozku¢ tancuchy
Wigzace mnie z zycia katusza!...

O, powiedz, wszechwiedny, gdzie duchy

Ztad bogow umartych i$¢ muszg?
Czy wdzieng korony na skronie?
Czy stang przed sedzidw obliczém?
Ja sama, czém bede po zgonie

Czy cieniem, czy kwiatem—czy niczem?...

Gdy cieniem—niech do stép ci padne,

Gdy kwiatem—niech skron twa oplote,

Gdy niczem—ach! wtedy juz zadne

Nie wznowig mych cierpien sny ziote!l...a

Rzekt aniot:

109
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,O dumni bogowie,
Odarci z potegi i chwaly,
O rodzie tytandw zuchwaty
Dzi$ jeszcze grozacy Jehowie,
0 dumni bez tron6w mocarze,
on nieSmiertelnoscig was karze!
Przeklnijcie ambrozyi czasze
Przyjeta raz z rgk Ganimeda,
W ni¢j wieczne konanie jest wasze
W ni¢j sita, co umrze¢ wam niedal.
1 tobie t¢z bytby, o biedna,
Smiertelnych zgon teraz roskosza,
Lecz ktoz ci ofiarg najdrozsza
Ten zgon upragniony wyjedna?
Ach, chyba ze ktéry z mych braci
Na czoto ci dtonie potozy
| bioragc na siebie gniew Bozy
Istote swa w tobie utraci.
I wtedy ustanie ta sita,
Co zrodtem jest twojéj niedoli...
Jak boga cie mito$¢ zgubita,
Tak mitos¢ niebiana wyzwoli!..."

Rzekt. Pelne tajemnic wyrazy
Rozbiegty sie echem przez chmury,

W puszcz gluszy odgrzmiaty trzy razy,
I trzykro¢ wrécity pod chmury.
Rzekt.—Wstagpit na $niezn¢j mgly zwoje
Ptynace w bezbrzeza $wietlane

| skrzydtem poteznym w chmur $ciane
Uderzyt i rozciat na dwoje.

Z pior srebrnych teczowe opale
Otrzasnat i rozsiat po niebie,

Pod skrzydta eteru wziat fale

I rzucit ku gwiazdom przed siebie,

I zniknat......

W dalekie przestworza
W patrzyta sie Psyche wygnanka
Jak w cichg, spokojng ton morza,
Co smutnej wydarta kochanka.

Nad stepem na sinych chmur zrebie
W mgle biat¢j ksiezyca sierp lezy;
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Od wschodu po niebie rozpieta
Gwiazd srebrna sie¢ coraz to szerzéj
Na ciemnym potyska lazurze.
Obtoki jak biate gotebie

Wichrami rzucone w j¢j peta

W gwiazd sieci zawisty tam w gorze.

Posepnych skat cietnue taricuchy
Na kresach pustyni jak straze
Czuwajg przytomnie dokota

By zaden gtos Swiata w step gtuchy
Nie przedart sie nigdy z daleka.
Gdzie ocean piasku od wieka
Spopielat w stonecznym pozarze
Fal szarych roztoczyt tysigce

I na nieruchome ich czota
Wyrzucit jak biatg wod piane
Kamienie od skal oderwane

W promieniach gwiazd nocg btyszczace.

Posepnych gér ciemne taricuchy
Echami przez step z sobg gwarzg,
Nadptywa z oddali szept gtuchy:
»Pod wodza miodego szedt strazg
»Wybrany lud tedy do ziemi
»Swych ojcow.....

| z braémi miodszemi
Prastarych skat mdwig odtamy:
»Pomnicie? Nie spodlon ztym losem,
Jak wolat 6w lud wielkim gtosem:
ChanaanL.”
| tancuch gor rzekt: ,,Pamietamy!...”

W iatr podnidst kurzawy tumany,
Rozwinat je w gwiazd Swietle bladém,
| poni6st przez dziki step Sladem
Spieszacéj gdzies w dal karawany.

Rzad dtugi wielbtgdoéw strudzonych
Posuwa sie zwolna przez piaski,
Na garbach ciezarem gniecionych
Kotyszac tadunek bogaty;

Ksiezyca igrajg odblaski

Po zwojach wzorzystej makaty,

To z cieniow wykrzeszg btysk stali,
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To biaty ptaszcz wiatrem podwiany
Osrebrzg, to barwne turbany...
Wkrag cisza. Milczaca wcigz dalej
Przez step karawana pomyka.

I tylko czasami w oddali

Wi iatr jeknie strudzony pogoniag,
Lub echo rozniesie szczek broni,
Odezwie sie krzyk przewodnika,.
Wielbtgdéw dzwoneczki zadzwonia,
I rzenie rozlegnie sie koni.

Oh, dtugo wedrowcéw tych rzesza
Sna¢ idzie w stonecznym pozarze,

| zdata przez stepy pospiesza;

Tak petne znuzenia ich twarze,
Tak w dal wytezone Zrenice
Skwapliwie szukajg oazy,

| usta spalone rozpaczy

| przeklenistw szeptajg wyrazy.

A zbieg gwiazd wcigz droge im znaczy
W najdalsze pustyni granice.

Juz Smier¢ zazegnali dwa razy

Na piaskow ognistych arenie,
Wielbtgdy mordujac po drodze,

I gaszac w tych zrédtach pragnienie.
Znéw wody zmniejszaty zapasy,
Pragnienie dokucza znéw srodze,
Daleko palmowe gdzie$ lasy,

I zbliza sie tylko $mier¢ blada...

| oto pod jezdzcem ostatnim,

Co ciagle ustawat wsrdéd drogi,

Kon zachwiat sie nagle i pada.

A jezdziec sie porwal na nogi,

I rece wyciagnat ku bratnim

Wedrowcom; lecz nikt z towarzyszy

Wotania nie stucha, nie styszy...

Wiec powlokt sie sam pomalenku

Czas jaki$, staj kilka za nimi,

I rungt na ziemie bez jeku,

A tuman kurzawy olbrzymi
Przeleciat nad trupem.

Przez stepy za piasku szedt stupem
Mtodzieniec w teczowych barw szatach,
U ramion miat skrzydta sokole,

ROz biatych nidst wieniec na czole
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I gwiazdy jak rose na kwiatach...
Nad jezdzcem przystanat wsrdd drogi,
I lekkiém dotknieciem swcj reki,
Promieniem otoczyt mu skronie,

| spokodj przywrocit téj twarzy,
Zastygtej wsrdd bolu i meki.

A potem mu reke na tonie

Potozyt i gwiazda wspaniata

Z nad ciata martwego wzleciata,

| wbiegta na biatych réz wieniec.

W step gtuchy szedt dalej miodzieniec.
On czuwa w pustyniach na strazy,

On puszcze przebiega i morza,
Bezludne, bezbrzezne przestworza,
Przez ktore wedrowna wcigz rzesza

W dalekie krainy pospiesza.

I tych, co samotni tam gina,

Daleko od $wiata i ludzi,

W pielgrzymke prowadzi on inna,
Rozgrzesza i z zycia snu budzi,

| wiedzie w Swiat lepszy, w Swiat nowy,
Gdzie gwiazde ich zycia, na ziemi
Zagasta, z gwiazdami bratniemi

Sam ztozy przed tronem Jehowy.

W step gluchy szedt dalej miodzieniec,
WSrod blaskdw teczowych skrzydlaty,
Na czole r6z biatych nidst wieniec,

| gwiazdy srebrzace réz kwiaty.

A tam u stop nagich skat, w dali,
Gdzie fala piaszczysta po fali

W wysokie kurhany sie pietrzy,
Gdzie bieg uraganu najpredszy
Moc traci, rozbija sie, tamie

W granitéw bezdennym roztamie;
Gdzie gtucho, ponuro grzmi skata,
Echami pustyni trgcona:
Pot-dziecko—dzieweczka lezata
Umarta, czy tylko uspiona

Na piasku w promieniach ksiezyca.

Jak lis¢ biak¢j rozy j¢j lica,

Ich profil misternie wyciety

Na splotach rozwianych warkoczy,
Rzes cieniem zamkniete j¢j oczy,

Tom 111, Sierpien 1883.
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J¢j usta jak paczek nietkniety,

Co listki dwa ledwie rozchyla,

A fala oddechu co chwila

Z pod lekkic¢j zastony przezroczy
Pier$ biatg na Swiatto wychyla,

Jej rak alabaster uroczy

Potyska na szarém tle piasku,

| iskrzg sie w gwiazd srebrnym blasku
U ramion skrzydetka motyla.

I Cherub wedrowny zdaleka
Ja ujrzat i stangt nad $piaca...

Jak blaski, gdy chmury roztraca
I mgte wyztacaja, co lekka
Roztacza sie w polu o $wicie,

Tak wzroku Cheruba promienie
Dokota objety ja cala...

On stat nieruchomy w zachwycie.
W iatr wlosow jej muskat pierscienie,
I z pod nich wychylat pier$ biata,
| predszym wzruszone oddechem,
Jej tono podnoszac sie drzato,

A usta przelotnym u$miechem
Okraszat raz poraz sen zioty.

On patrzat i w oczach tesknoty
Miat wyraz—i przemknat przed niemi
We wspomnie mgle obraz kochanki,
Co w niebios nie wzniosta sie szranki
Z nim razem z ziemskiego padotu;
Co byfa mu siostrg na ziemi,
Gdy niegdy$ on z ludzmi pospotu
Szed} drogg ciernistg po Swiecie.
I znowu na $pigce padt dziecie
Wzrok jego...

I jemu sie zdato,
Ze ona to przed nim spoczywa,
Ta piekna na zawsze stracona.
J¢j kruczy ow wios, co przeptywa
Kaskadg piers$ drzacg i biala,
J¢j oddech 6w wonny, co z fona
Jak z kwiatu kielicha ulata,
J¢j kibi¢ ta wiotka, przegieta
Na falach piaszczystych, j¢j lica
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Tc piekne, na ktérych zakleta
Wiosennych dni sita, co splata
Czar wdziekéw z powagg dziewiczg!
Ach! takga jéj usmiech stodycza
Twarz zdobit rumiencem ptongca,
Ach! takg mu niebo jg dato

Tam, kiedys!...

I serce Aniota
Znow ziemska mitoscig zawrzato;
Pochylit sie nagle nad $pigca
I dotknat ustami jej czota...

Zbudzifa sie ze snu dziewica.

Step pusty, bezludny dokota,

Szaleje w oddali kurzawa,

WKkrag piaski, jak siegnie rzut oka,
Gdzie Cherub stat przed nig skrzydlaty,
Tam tylko kolczata, wysoka,

Stepowa kotysze sie trawa.

Zbudzita sie ze snu dziewica.

Zkad piekua, zkad blasku w ni¢j tyle?
Kto oblekt w $niezyste jg, szaty?

Zkad srebrny 6w dyadem u czota?
Kto w biate dwa skrzydta Aniota
Przemienit skrzydetka motyle?...

Nad brzegiem kwiecistym Jordanu
Fal szmery kotyszg sie ciche,

Nad niemi $piewajac hymn Panu,
Ku gwiazdom unosi sie Psyche.
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PRZEZ

Romana Wierzchlejskiego.

Jakkolwiek moga sig ludzie r6zni¢ pod wzglgdem zapatrywania
sig na cel zycia ludzkiego, na to bezwarunkowo zgodzi¢ sig musza
wszyscy, ze cztowiek dazy do tego, aby mu byto coraz lepiej na Swie-
cie. Kazdy pragnie zwalcza¢ naturg, aby jg sobie uczyni¢ ulegta; ka-
zdy wrodzong ciekawoscig wiedziony, usituje wyjasni¢ sobie zjawiska
Swiata fizycznego i moralnego; kazdy wreszcie radby jesli nie siebie,
to otaczajacych siebie widzie¢ coraz lepszymi. Stowem, ta dgznos¢
do lepszego, czyli do doskonalenia sig, objawia sie w trzech Kkierun-
kach, a raczej pod trojakim wzglgdem, pod wzgledem fizycznym, pod
wzgledem umystowym, pod wzgledem moralnym. *

Cztowiek jest istotg spoteczng; bez spoteczeristwa pojagé czto-
wieka nie mozna. Zyjac spotecznie, cztowiek dziata w powyzszych
kierunkach i celach. Zycie spoteczne utatwia mu, dopomaga w daze-
niu do doskonalenia sie. Zatem celem zycia spotecznego jest rozwdj
ludzkosci, jest ulepszanie warunkéw bytu spotecznego tak pod wzgle-
dem fizycznym jak i umystowym i moralnym.

Cata wiec dziatalnos¢ normalna ludzkosci objawia sie w rozwoju
najrozliczniejszych stosunkéw, w jakich cztowiek znajduje sie z dru-
gimi ludzmi i z otaczajagcym go Swiatem.

Dziatem nauk spotecznych nazywamy ten dziat badan ludzkich,
ktéry obserwuje, systematyzuje i udoskonala pojecia o stosunkach spo-
tecznych, to jest, o stosunkach miedzy ludzmi. Jedng z nauk spotecz-
nych jest nauka prawa, ktéra obserwuje, systematyzuje i udosko-
nala pojecia o stosunkach prawnych miedzy ludzmi. Co rozumiemy
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przez wyrazy prawo i stosunki prawne, postaram sig treSciwie
objasnic.

W naturze cztowieka lezy poczucie zachowania swoj istoty; zada
on od innych aby szanowano jego osobg, a mianowicie jego zycie, zdro-
wie, cze$C i to, co on za swoje mienie uznaje. A oczywiscie wzajem-
nie musi on szanowac¢ w innych ludziach ich zycie, zdrowie, cze$¢ i ich
mienie. Przychodzi on na $wiat jako cztonek rodziny, cztonek gmi-
ny, wreszcie panstwa; otacza go Swiat zewnetrzny, z ktérego czerpie
srodki utrzymania swej egzystencyi. Ot6z stosunki jakie wynikajg
z tego zetkniecia z rodzing, gming, z cztonkami innych rodzin, gmin,
z panstwem a nawet z innemi panstwami nazywamy stosunkami
prawne mi, a urzadzenie tych stosunkdéw miedzy ludZmi nazywamy
prawem.

Widzimy zatem, ze stosunki prawne miedzy ludzmi polegajg na
wzajemnych prawach i obowigzkach. O ile cztowiek ma prawo zgdac
aby szanowano jego istote, aby spetniano wzgledem niego przyjete
zobowigzania, o tyle sam" ma obowigzek szanowania innych ludzi
i spetniania swych wzgledem uich zobowigza. W ogoéle kazde prawo
pocigga za sobg obowigzek i nawzajem wszedzie, gdzie spotykamy obo-
wigzek, musimy domyslac sie i prawa.

Czlowiek zyje w pewnych grupach, jak np. w rodzinie, w gminie,
w panstwie. Jesli wezmiemy pod uwage kazdg grupe oddzielnie, to
przekonamy sie, ze osoby skladajgce kazda grupe sg w pewnych
wzajemnych wzgledem siebie prawach i obowigzkach dotyczacych tej
wiasnie grupy.

Wszystko co nas otacza, dzielimy na dwa dzialy. Otaczajg
nas podobni nam ludzie; wszystko za$ co nie jest istotg ludzkg podcia-
gamy pod jedng kategorye rzeczy. Dlatego wszelkie stosunki prawne
miedzy ludZmi majg za przedmiot podobne nam osoby i rzeczy; i z te-
go wzgledu wszelkie stosunki prawne rozpadajg sie takze na dwie ka-
tegorye, to jest na stosunki osobiste i stosunki rzeczowe. Tym
wiec sposobem w jakiéjbgdz grupie bedziemy obserwowac cziowieka,
zauwazymy, ze cztowiek z innymi cztonkami tej grupy znajduje sie
w stosunkach prawnych, osobowych i rzeczowych.

Najmniejszg grupg spoteczng jest matzenstwo; te t¢z w mal-
zenstwie spotykamy stosunki miedzy matzonkami osobowe i stosunki
miedzy matzonkami rzeczowre lub majatkowe. Nastepng nieco juz wiek-
szg grupg jost rodzina w SciSlejszém znaczeniu, w ktérej znéw znaj-
dujemy wzajemne prawa i obowigzki osobowe i rzeczowe.

Dalszg grupg wiekszg jest rod. Rody i pojedyiczy ludzie wcho-
dza wsktad g miny, a gminy sktadajg wieksze jeszcze grupy, z ktérych
sktada sie panstwo; a wszedzie znajdziemy szereg stosunkéw praw-
nych osobowych i rzeczowych czyli majgtkowych.

Prawo urzadzajgce stosunki prawne miedzy obywatelami danego
spoteczenstwa nazywamy prawem pry watnem; prawo urzadzajgce
stosunki prawne miedzy rzadzonymi a rzgdzagcymi nazywamy prawem
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publiczném. Wreszcie spotykamy jeszcze trzeci rodzaj prawa u-
rzadzajacego stosunki prawne miedzy panstwami; prawo to nazywamy
prawem miedzyna rod ow¢m. Tym sposobem nauka prawa rozro-
znia trzy wielkie dziaty: prawo prywatne, prawo publiczne i prawo
miedzynarodowe, pod ktdre dadza sie podciggnaé wszelkie stosunki
prawne ludzi miedzy soba.

Dotkng¢ sie praw przystugujacych u nas kobiecie w granicach
tych dziatéw jest zadaniem niniejszej pracy.

Nie mam zamiaru wkracza¢ w badania teoretyczne, potozytem
sobie tylko za zadanie w spos6b popularny zwréci¢ uwage czytelnika
a szczegolniéj czytelniczek, jakie prawa wedle ustaw u nas obowiazuja-
cych przystuguja kobiecie.

Znajomos$¢ prawa, tak np. jak znajomo$¢ medycyny, stata sie
wprawdzie nietylko u nas, ale prawie wszedzie specyalnoscig. Ale jak
medycyna ma hygiene, ktorg stara sig popularyzowac, a rozpowszech-
nione miedzy szerszg publicznoscig pojecia hygieniczne chronig nieraz
od smutnych nastepstw nieznajomosci medycyny, tak i prawoznawstwo
powinnoby wydzieli¢ z siebie gatgz nauki prawa, obznajmiajac¢j ogot
z gtdwnemi przynajmniéj pojeciami o prawach, jakim kazdy musi ule-
gaé, lub z nich korzysta¢ moze.

Gdyby kobieta wychodzaca zamgz, gdyby rodzice wydajacy cor-
ke z domu, mieli jasne pojecie o stosunkach prawnych, w jakie kobicta
mezatka wchodzi, iluzby to przykrosciom, niepowodzeniom, nieszcze-
sciom nawet dato sie zapobiedz, gdyby umiano korzysta¢ z tych praw,
jakie kobicta moze zastrzedz dla siebie.

Sadze, ze popularny wyklad prawa bedzie sie coraz wiecéj roz-
powszechniat, ze i szkoty dla kobict w swoich programach bedg zamie-
szcza¢ wyktad gtéwnych poje¢ prawnych. Ze tak jest, widzimy to juz
z praktyki, bo i u nas w kilku zaktadach naukowych dla kobi¢t wpro-
wadzono wyktad nauk spotecznych, a miedzy niemi i nauke prawa.

Przystepujac do wyktadu praw kobiety i powracajac do tego, co
juz wprzéd mowitem o podziale prawa na prawo prywatne (cywilne),
publiczne i miedzynarodowe, musimy prawa kobiety bra¢ na uwage ze
wzgledu na powyzsze trzy dziaty, zaczynajac od prawa publicznego,
jako majacego przewage nad prawem prywatném.

W kazdém Spoteczenstwie, a racz¢j panstwie, obywatele biorg
udziat w zyciu publiczném, oczywiscie mniéj lub wiec¢j. Panstwo do-
maga sie od obywateli pewnych ustug osobistych, jakotéz naktada na
nich obowigzek sktadania pewné¢j czesci swego mienia w formie poda-
tkow, cet i innych optat.

Ustugi osobiste stanowig udziat w sile obronczéj (armia), tudziez
udziat w zarzadzie (stuzba cywilna). Obowigzek stuzby wojskow¢j
wytgcznie lezy na ludnosci mezki¢j; udziat kobi¢t w stuzbie rzagdow¢j
ogranicza sie u nas zaledwie na dopuszczeniu kobiét do pewnych spe-
cyalnych rodzajéw stuzby, jak np. do zaje¢ nauczycielskich, obstugi
biur telegraficznych. Wprawdzie ustawy nic mieszczg w sobie wyra-
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Znego zastrzezenia o niedopuszczaniu kobiet do funkcyi publicznych;
ale to pojecie o niewlasciwosci zajmowania przez kobicty posad urze-
dowych jest tale powszechném i silnem, ze nawet zadna watpliwo$¢ pod
tym wzgledem nie bywa podnoszong. Ustawa Towarzystwa kredyto-
wego ziemskiego z r. 1825 mieSci w sobie przepis, iz kobieta wi#asci-
cielka dobr stowarzyszonych moze przez petnomocnika bra¢ udziat
w wyborach do wiadz Towarzystwa; a nawet w czasie bardzo nieda-
wnym mieliSmy fakt, ze Towarzystwo lekarskie odmowito przyjecia do
swego grona kobiety-lekarza. Jeszcze jakby na granicy prawa publi-
cznego i prywatnego ustawy nie dopuszczajg kobiét, aby byly Swiadka-
mi tak zwanymi dla uroczystosci, mianowicie przy sporzadzaniu aktéw
stanu cywilnego (aktow urodzenia, matzenstwa i zejscia) i przy przyj-
mowaniu aktéw publicznych przez notaryuszéw, lub innych podobnej
funkcyi urzednikdw (sekretarzy hipotecznych, komisarzy sgdowych
it p). Czy stanowi dla kobi¢ty rownowaznik ta okolicznosé, ze ko-
bieta przez pdjscie zamaz przybiera stan, tytuty i godnosci stuzace
mezowi, watpie. Ale prawo karne miesci w sobie pewne ulgi dla ko-
bi¢t, a w przestepstwach przeciw czci kobiec¢j powieksza represya.
| tak co do kar gtdwnych, kodeksem karnym objetych, uwalnia kobie-
ty skazane na ciezkie roboty od robdét w kopalniach i twierdzach, za-
mieniajagc te kary na roboty w zaktadach fabrycznych; co do kar po-
prawczych, kodeks uwalnia kobicty od robot wtak zwanych oddziatach
aresztanckich, zamieniajac te kare na oddanie do tak zwanych domoéw
roboczych. W przestepstwach przeciw czci kodeks wymierza nawet
bardzo surowe kary za pozbawienie lub usitowanie pozbawienia czci
niewiesciej, a ustawa o karach wymierzanych przez sedziéw pokoju
i sady gminne surowiéj karze za obelgi wymierzone kobiccie.

Prawo prywatne albo cywilne zwykle dotad dzielg na prawo fami-
lijne albo osobowe, i prawo rzeczowe lub majgtkowe.

Rodzina bierze poczatek z matzenstwa; przedewszystkiém zatrzy-
mujemy sie nad tym najwazniejszym dla kobicty dziatem prawa cywil-
nego.

W matzenstwie napotykamy tez same kategorye praw i obowigz-
kéw, o jakich niejednokrotnie wspominatem; napotykamy na prawa
i obowiazki osobiste,—i prawa i obowigzki majatkowe.

Prawo nasze o maitzenstwie z r. 1836 w duchu zasad prawem
kanoniczném wskazanych, zobowiazuje meza, aby kochal' i szanowat
swg zone, a nadto nakazuje mu wiernos¢ i obrone dla matzonki; zonie
za$ za pierwszy kiadzie obowigzek postuszenstwo, a nadto zaleca j¢j
mitos$¢, uszanowanie i wiernos¢; dal¢j, nakazuje zonie mieszka¢ z me-
zem i iS¢ za nim wszedzie, gdzie mu sie zostawa¢ podoba; meza za$
zobowiazuje, aby zone przyjat i opatrywat ja we wszelkie potrzeby zy-
cia wedtug swej moznosci; nakoniec zonie nadaje ustawa nazwisko me-
za i tytuty jego familijne.

Te przepisy sa zrodtem tak zwanej wladzy mezowskiéj; ale uzu-
petniajg sig one Kilku jeszcze przepisami, o ktorych zaraz bedzie
mowa.
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Kobieta wolna poréwnang jest w zupetnosci co do praw majg-
tkowych z mezczyzna, moze rozporzadza¢ swem mieniem wedle swego
uznania tak przez darowizny i testamenta, jako i przez wszelkie inne
sposoby w prawie cywilnem znane, moze obiera¢ sobie stan i zatru-
dnienie wedle swej woli. Ale z pojsciem zamaz stanowisko prawne
kobicty ulega radykaln¢j zmianie: kobiéta przechodzi pod wiadze me-
za, ktory procz wzajemndj mitosci i uszanowania winien zonie tylko
wierno$¢ i opieke, kiedy zona musi mu by¢ postuszng i iS¢ za nim
wszedzie; a nadto zadnych dziatan prawnych za wytgczeniem testa-
mentu i hipotecznego zabezpieczenia swego mienia dopetnia¢ nie moze
bez asystencyi i upowaznienia meza. Stowem, przez czas trwania mat-
zenstwa jest ona ograniczona w zdolnosci do dziatan prawnych i dopié-
ro z ustaniem malzeristwa powraca kobieta do petni swej zdolnosci
prawngj.

Wprawdzie ze stanowiska spotecznego uznaé musimy, ze w ka-
zd¢j grupie spotecznej konieczn$m jest, aby czyja$ wola miata przewa-
ge; bo inacz¢j gdyby wola kazdego cztonka grupy spotecznej byta ré-
wng, musiatyby zdarzac sie starcia woli przeciwnych; coby koniecznie
prowadzito do anarchii. W grupach ztozonych z kilku oséb przewaga
woli wigkszosci ma zwykle prawo zmusi¢ mnjejszo$¢ do poddania sie
woli wiekszosci; w stadle jednak matzenskiém ztozonem z dwdch tylko
0s6b, musi by¢ dang przewaga jednej woli nad druga; a te przewage
nadaje prawo mezowi, na ktérym z samej natury rzeczy lezg obowigzki
wazniejsze i ciezsze; wihadze przeto mezowskg musimy uwaza¢ za ko-
nieczno$¢ spoteczng. Niemniéj przeto zaprzeczy¢ niepodobna, ze sta-
nowisko kobiety w matzenistwie o wiele jest gorszém od stanowiska zo-
natego mezczyzny.

By¢ moze, iz natura wynagradza to w czesci kobiecie, dajac jej
jako broh wdziek i te wiasnie stabos¢ i miekko$¢ kobieca, a nadto owa
powszechnie uznawang bystro$¢ i umiejetno$¢ korzystania ze stabych
stron mezczyzny. Ta jednak bron nie zawsze jest dostateczng. Ko-
bieta niejednokrotnie jest ofiarg, zmuszong znosi¢ samowole nieokrzesa-
nej natury, dobrze jeszcze jesli tylko nieokrzesandj; ale nieraz znosi¢
musi samowole egoizmu lub innych wystepnych instynktow. Mezczy-
zna jesli nawet natrafi na trudnosci matzenskiego pozycia, zawsze ma
wiekszg tatwosé uchylenia sie od nich; daje mu te tatwos¢ przewaga
wihadzy mezowskicj; ale kobieta jesli natrafi na ztego meza, znajdzie sie
nieraz w najstraszniejszym potozeniu. Przewaga wiadzy mezowskicj
oddaje mu zwykle pod zarzad mienie zony, wycofanie ktérego z pod te-
go zarzadu jest najczesciej potaczone z niezmiernemi truduo$ciami.
Wreszcie jesli pozycie staje sie uiemozliwem, zostaje j6j droga rozia-
czenia sie z mezem, ktére dla zon nienalezacych do katolickiego wyzna-
nia moze nastagpi¢ w formie rozwodu przecinajgcego w zupetnosci po-
zycie matzenskie, dla katoliczek daje tylko moznos¢ separacyi, ktéra
wprawdzie pod wzgledem nastepstw prawnych cywilnych réwna sie ro-
zwodowi; ale ktdra zwigzku matzeriskiego pod wzgledem religijnym nic
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przecina, tak, ze gdy rozwiedziona kobieta moze w nowe zwigzki mat-
zenskie wstgpi¢, rozseparowana tego uczyni¢ ni¢ma prawa. Aleita
droga przy rozciggtosci form procesowych i przy kosztownosci procede-
ry, a takze obok usprawiedliwionej zkadinad dgznosci sadéw ducho-
wnych do utrzymania Swietosci zwigzku matzenskiego przedstawia nie-
kiedy trudno$ci niepodobne do zwalczenia. Praktykuje sig, ito dos¢
czesto, iz w razie ztego pozycia strona pragngca rozerwania wezta mat-
zenskiego wynajduje prawdziwg lub wymyslong niewaznos$¢ zawarcia
matzenstwa, polegajaca na pominieciu istotnych warunkéw wymaganych
do waznosci matzenstwa, lub na wykryciu przeszkéd zrywajacych mat-
zenstwo, lub wreszcie na niezachowaniu form i obrzedéw wymaganych
pod niewaznoscig, i niekiedy z pomysinym skutkiem przeprowadza pro-
ces uniewaznienia matzenstwa, a ze owe prawdziwe lub zmysloue po-
wody do uniewaznienia matzenstwa zwykle wtenczas wiasnie wynajdujg
sie, gdy pozycie malzenskie staje sie niemozliwém, przeto szersza pu-
bliczno$¢ a nawet i sami prawnicy uniewaznienie matzenstwa identyfi-
kujg nieraz z pojeciem rozwodu, i tego rodzaju przeciecie wezta mat-
zenskiego zwykle w praktyce nazywajg rozwodem. Dodac tu wypada,
Ze po rozpoczeciu sprawy o niewaznos$¢, rozwod lub separacyg zona ma
prawo opusci¢ wspolne mieszkanie; jednakze na zgdanie meza sad mo-
ze oznaczy¢ mieszkanie dla zony. Sad takze moze zobowigza¢ meza
do dostarczania zonie w trakcie procesu alimentéw, to jest, funduszu
na utrzymanie.

Tu dopiéro wspomnieliSmy o stosunku osobistym miedzy matzon-
kami. Zastanébwmy sie teraz nad stosunkami majgtkowemi miedzy mat-
zonkami.

Prawo cywilne daje szeroki zakres woln¢j woli stron zawieraja-
cych malzenstwo, dozwalajgc osobom wstepujagcym w zwigzek mat-
zenski urzadzi¢ stosunki majatkowe wedle swego uznania. Prawo nie sta-
stosunk6w majatkowych na czas trwania matzenstwa, a nawet na przy-
padek jego rozwigzania; owszem kodeks cywilny, popierajac zawieranie
umow przedslubnych, dozwala wyjatkowo stanowi¢ w umowie przedslu-
bnéj takie warunki, jakich w innych umowach nie dopuszcza; wy-
maga jedynie kodeks, aby umowa przeds$lubna nie byta przeciwng
prawu, dobrym obyczajom i porzadkowi publicznemu, aby byta zawartg
urzedownie to jest aktem notaryalnym, aby byta zawartg istotnie przed
zawarciem matzenstwa, co sie gwarantuje tym sposobem, iz wzmianka
0 zawarciu umowy przedslubnéj o j¢j dacie i miejscu zawarcia musi by¢
pod grozbg niewaznosci umowy przedslubnéj zamieszczong w akcie
matzenstwa; stanowi nadto kodeks, ze umowa przeds$lubna nie moze
uledz zmianie w czasie matzenstwa, i ze umowa urzadzajgca stosunki
majatkowe miedzy matzonkami nie moze by¢ skutecznie zawartg wtrak-
cie pozycia matzenskiego. Nalezy przeciez zauwazyé, ze zakaz urza-
dzania w czasie matzenstwa stosunkéw majgtkowych nie wzbrania mat-
zonkom czyni¢ sobie darowizn, ktdre jednak ulegaja w kazdym czasie
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odwotaniu, tudziez dozwala mezowi odstgpi¢ na korzys¢ zony swoje
mienie ale tylko o tyle, o ile odstgpienie to ma jg wynagrodzi¢ za wnie-
siony mu posag. Jezeli jednak strony umowy przedslubnej nic zawarty,
w takim razie prawo samo urzadza stosunki majatkowe miedzy mat -
zonkami na przypadek niezawarcia umowy przedslubngé;j.

Jesli matzonkowie nie zawarli umowy przedslubnej, w takim ra-
zie mgz z samego prawa staje sie zarzadca wszelkiego majatku zony,
nie tylko otrzymanego przy zawarciu matzenstwa, ale i tego wszystkie-
go co jej pozui¢j przybedzie czyto przez los, czy przez spadek lub daro-
wizne, ijemu stuzy uzytkowanie tegoz majatku, czyli ze wszelkie do-
chody z majatku zony, a nawet dochody z pracy i starannosci zony
pochodzace stanowiag whasnos$¢ meza; za co tylko ma on obowigzek po-
nosi¢ ciezary matzenskie, to jest, dostarcza¢ odpowiednie utrzymanie
zonie i dzieciom. Pozytki ze starannosci i pracy zony o tyle tylko mo-
ga stanowi¢ wylgczng wiasnos¢ zony i wyjete sg z pod uzytkowania
meza, o ile zona za zezwoleniem meza prowadzi oddzielny handel, prze-
myst, kunszt lub profesya; albo o ile odnosi zyski z talentu, jesli tako-
wym zarabia takze za zezwoleniem meza. Prawda, ze maz bez zezwo-
lenia zony nie moze j¢j majatku ani zbywa¢ ani obcigza¢, ani nawet
j¢j kapitatéw odbiera¢, wszelako itak prawa meza do majatku zony
sg, jak widzimy, nader rozciggte, i mgz ma sposobnos¢ nietylko korzy-
stania z majatku i z pracy zony, ale nadto dajgc zty obrot interesom,
moze narazi¢ majatek zony na straty.

Prawodawca stawiajgc zone w takicj zaleznosci od meza, dat j¢j
wprawdzie srodki zabezpieczenia swych praw, te Srodki jednak, jak to
okaze sie poniz¢j nie zawsze mogg zapobiedz ztemu. Mianowicie, jesli
maz nie dostarcza zonie i dzieciom odpowiedniego utrzymania, zona ma
prawo upomnie¢ sie sagdownie o odpowiednie dla siebie i dzieci utrzy-
manie, to jest, sady na zadanie zony i w razie udowodnienia, ze maz
nie dostarcza j¢j i dzieciom odpowiedniego utrzymania, moga zobowia-
za¢ meza wyrokiem do dostarczania na toz utrzymanie sumy tymze
wyrokiem oznaczonej. JeSli zas maz Zle sie rzadzi, i przez to wystawia
majatek zony na niebezpieczenstwo utraty, albo jesli przychody z ma-
jatku zony pochodzace przez wierzycieli meza sg tak dalece zajete, ze
maz zostaje w niemozno$ci przyzwoitego opatrywania zony i dzieci
w potrzeby zycia, zona moze zadaé¢ u sadu, aby mezowi odjete byto
prawo zarzgdzania i uzytkowania z majatku zony, a jesli sad uzna to
zadanie zony za uzasadnione, i wyda odpowiedni prawomocny wyrok,
w takim razie do zony jako wiascicielki wraca sie zarzad i uzytkowanie
z j¢j majatku, z obowiazkiem przyktadania si¢ do wspélnych ciezaréw
matzenstwa w stosunku swej i meza moznosci, a nawet ponoszenia ich
catkowicie gdyby maz majatku nie posiadat, ani sposobu zarobku nie
miat. Nadmieni¢ jednak wypada, iz niejednokrotnie sie¢ zdarza, ze gdy
maz narobi dtugéw, a zyje zgodnie z zong, to dla pozbawienia wierzy-
cieli moznosci wyegzekwowania swych naleznosci nastgpuje miedzy
matzonkami zmowa. Zona pozornie domaga sie odjecia mezowi zarzg-
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du i uzytkowania z j¢j majatku, a maz dobrowolnie poddaje sie temu
zadaniu; dlatego t¢z prawodawca chcac takim zmowom zapobiedz, wy-
raznie zastrzegt, ze dobrowolna w tym wzgledzie miedzy matzonkami
umowa jest niewazng; zatém sady muszg sprawdzi¢, czy istotnie zacho-
dzi wypadek, w ktérym odjecie mezowi zarzadu i uzytkowania mogto-
by by¢ wyrzeczone.

Wspomniatem wyz¢j, ze Srodki te zabezpieczenia praw zony nie
zawsze mogg zapobiedz ztemu. Na usprawiedliwienie tego przytaczam,
ze naprzod zona musi dosSwiadczy¢ niezaradnosci lub nawet zi¢j
woli meza, dal¢j musi sie zaopatrzy¢ w dowody usprawiedliwiajace jej
zarzuty przeciw mezowi, bo na niej jako na wystepujacej z procesem
cigzy obowigzek udowodnienia jej twierdzen, ale nastepnie samo nawet
postepowanie sgdowe procz kosztow wymaga diugiego czasu; gdyz zona
musi wiasciwie przeciw mezowi dwa przeprowadzi¢ procesy. Jak juz
wyzej wspomniatem, kobiéta w czasie matzenstwa jest pozbawiong sa-
modzielnosci w czynnosciach prawnych, niemoze bez upowaznienia me-
za przedsiebra¢ jakichbadz dziatan dotyczacych stosunkdéw prawnych;
w tych za$ wypadkach gdzie maz nie moze lub wzbrania sie upowaznic¢
zone do dziatan prawnych, musi zona zgda¢ upowaznienia od sgdu.
Otéz i wtym razie, gdy zona zamierza wystgpi¢ przeciw mezowi, czy
to o zmuszenie go (lo dostarczania jéj utrzymania, czy t¢Z o odjecie me-
zowi zarzadu i uzytkowania, musi mie¢ na to upowaznienie sagdu. Da-
wniej w tym przedmiocie zona obowigzang byta udawac sie do prezesa
sadu, ktory wzywat meza i mogt mu czyni¢ uwagi, a w razie bezsku-
tecznosci takowych upowazniat zone do wystapienia do sgdu. Obecnie
zona musi poda¢ prosbe do sadu o upowaznienie jej do dziatania prze-
ciw mezowi, sad komunikuje mezowi kopig skargi i wyznacza termin
do ztozenia piSmiennéj odpowiedzi, a po minieciu dopiero tego terminu
wyznacza sad dzier do rozprawy, w ktérym oczywiscie mgz ma prawo
i sposobnos$¢ odpierania zgdan zony, i w ktorym zapada dopicro posta-
nowienie sagdu mogace upowazni¢ zone do wytoczenia procesu przeciw
mezowi; na mocy za$ tego upowaznienia zona dopi¢ro wystepuje z wia-
Sciwg sprawa, 0 zobowigzanie meza do dostarczania jej utrzymania,
lub o odjecie mu zarzadu i uzytkowania, poczém znéw nastepuje dore-
czenie mezowi kopii skargi i dokumentéw, wyznaczenie terminu do od-
powiedzi, wyznaczenie dnia do rozprawy; a w tym dniu cho¢ zapadnie
wyrok stanowczy zasgdzajgcy zadanie zony, to wyrok ten nie jest pra-
womocnym i wprowadzonym w wykonanie by¢ nie moze, ale stuzg me-
zowi zwyczajne S$rodki proceduralne, jak np. opozycya w razie zapa-
dniecia wyroku zaocznego lub apelacya. Tym sposobem moze uptynaé
bardzo wiele czasu nim zona osiegnie cel zamierzony.

Nadmieni¢ tu wypada, ze zonie stuzy, jak to juz wspomniatem,
prawo zabezpieczenia hipotecznego swych praw, to jest tak zwana hi-
poteka prawna. JeSli maz jest wtascicielem nieruchomosci, majacej
hipoteke, lub praw hipotecznie dla niego zabezpieczonych, to zona ma
prawo bez upowaznienia nawet sadowego sama stawi¢ sie w wydziale
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hipotecznym i zazgda¢ wpisania na prawach meza hipoteki prawn¢j, co
sie dopetnia przez okres$lenie sumy, w jaki¢j zona uznaje swe prawa za
zagrozone. Nakoniec prawo po ustaniu wiadzy mezowskicj daje zonie
w celu wycofania swego mienia nader obszerne $rodki wykazywania,
jaki wniosta majatek mezowi, dozwalajac j¢j powolywaé sie nietylko
na pisma domowe, domniemania i badanie Swiadkéw, ale nawet na
wies¢ publiczna.

Ze prawodawca stanowiac przepisy o matzenstwie i stosunkach
z niego wynikajacych, napotyka niezmierne trudnosci, temu niepodo-
bna zaprzeczy¢. Z jedn¢j strony matzeristwo jest podstawg rodziny,
utrzymanie jego Swietosci nietylko ze wzgledu na jego strone religijna,
ale i ze wzgledu na los tych istot, ktére z matzeAstwa na Swiat przy-
szly, jest pozadanem; z drugiej jednak strony stabo$¢ natury ludzkicj,
jej sktonnos¢ do zlego, stawiajg owe szkoputy, ktérych prawodawca
oming¢ i usunac nie jest w stanie.

Wielu prawoznawcéw krytykujg nasze prawo co do stosunkéw
majgtkowych miedzy matzonkami na przypadek niezawarcia umowy
przedslubnéj. Znajdujemy istotnie w innych prawodawstwach inacz¢j

urzadzone te stosunki. | tak we Francyi stosunkiem prawnym w ra-
zie niezawarcia umowy przeds$lubnej jest wsp6lnos$é, ale wsp6lnosé tyl-
ko majatku ruchomego i dorobku w czasie matzenstwa. | tu jednak

maz w czasie matzenstwa ma zupeing przewage, jest on prawem
wsp6lnosci, jak sie wyraza znakomity nasz prawoznawca Dutkiewicz,
moze réwniez zonie odmawia¢ odpowiedniego utrzymania i majatek zo-
ny ztym zarzadem naraza¢ na upadek; i tu prawodawca musiat zonie
da¢ Srodki bronienia swego mienia, a mianowicie w trakcie matzenstwa
proces 0 roztgczenie co do majgtku, a po rozwigzaniu matzenstwa
zrzeczenie sie wspolnosci, tudziez Srodek zabezpieczenia praw zony
przez zapisanie na majatku meza hipoteki prawnc;j.

W szeregu prawodawstw spotykamy i takie, gdzie zona pod
wzgledem majgtkowym jest zupelnie niezalezng od meza, tak jakby
byta mu obca; maz od zony i zona od meza mogg wzajemnie kupowac,
przedawac¢, wydzierzawia¢, oddawaé w zastaw swoje majatki, zaciggac
pozyczki i wszelkie inne zobowigzania. Czy jednak ten stosunek wol-
nym jest od krytyki, czy nie wywotuje on w praktyce niewfasciwosci?
Najprzéd w samej zasadzie przedstawia on sprzeczno$¢; zona pod
wzgledem osobistym pozostaje takze pod wiadza mezowska, musi mu
by¢ postuszng i i8¢ za nim wszedzie, gdzie mu sie i$¢ podoba; jakze
tu pogodzi¢ owo postuszeristwo z zupelng niezaleznoscig majgtkowg?
W praktyce czesto sie zdarza, ze zona zamozna optaca sie mezowi za
tolerowanie wykroczen przeciw obowigzkom i wladzy mezowskiej.

Nie ulega watpliwosci, ze gdyby mtoda kobiéta zdawata sobie ja-
sno sprawe z tego, w jaki wchodzi stosunek wstepujac w zwigzek mat-
zenski, gdyby rodzice wydajacy corke zamagz wiecCj byli obznajmieni
z prawami obowigzujgcemi, daleko czesci¢j zawicranoby umowy przed-
$lubne, bo wiasnie umowy przedslubne mogg urzgdzac¢ stosunki maja-
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tkowe miedzy matzonkami, tak, izby prawa majgtkowe zony byty le-
pi6j zabezpieczone.

Moéwitem wyz¢j, ze kodeks cywilny zostawia wszelka, swobode
uktadania sie co do stosunkdw majgtkowych w umowach przeds$lu-
bnych. Jednak te uktady daja sie sprowadzi¢ do pewnych typow.
O tych wiec typach musimy co$ powiedziec.

Mozna zat¢m umoéwi¢ wspdlnos¢ wszelkich majatkow, lub
wspoOlnos¢ tylko majgtku dorobkowego, lub tez kobicta zawie-
rajagca matzenstwo moze sobie zastrzedz zupetng niezalezno$¢ ma-
jatkowa w ten sposob, ze tak zarzad, jako i dochody z jej majatku,
bedg nalezaty do nic¢j wylacznie, a nawet przyktadanie sie do
ciezarow malzenstwa moze byc¢ zalezném od umowy. W razie za-
strzezenia zupein¢j niezaleznosci majgtkowej dla zony, czyli, jak to
wyraza nauka, w razie zastrzezenia rozdziatu co do majatku, jesliby
maz skutkiem saméj umystowéj przewagi objat w swoj zarzad majatek
zony, miatby on tylko charakter petnomocnika zony i takie petnomo-
cnictwo w kazdym czasie moze by¢ cofniete, a zarzad odebranym. Mo-
zna nawet zastrzedz, ze nieruchomosci zony przez czas trwajgcego mat-
zefstwa nawet za zezwoleniem meza zbywane i obcigzane by¢ nie mo-
ga, i ze kapitaty j¢j hipotekowane podnoszone i zbywane nie beda.

Z kolei nadmieni¢ wypada, ze jesli miedzy matzonkami zajda
okolicznosci, z powodu ktérych nastapi sprawa o uniewaznienie, ro-
zwod, lub separacya, wolno jest matzonkom po rozpoczeciu sprawy za-
wrz$¢ umowe w akcie notaryalnym co do urzgdzenia stosunkéw maja-
tkowych na przypadek, gdy uniewaznienie, rozwod, lub separacya be-
dg stanowczo wyrzeczone.

Powiedziatem wyz¢j, ze stosunki majgtkowe, z powodu matzen-
stwa wynikle, sg dwojakie, to jest: stosunki majgtkowe miedzy mat-
zonkami w czasie trwania matzenstwa, tudziez prawa, jakie stuzag mat-
zonkowi do majatku drugiego matzonka po ustaniu matzenstwa.

Lubo prawa matzonka do majatku drugiego matzonka na przy-
padek ustania matzenstwa sg zupetnie jednakowe dla mezczyzn i ko-
biét, dla pewnej jednak calosci wypada mi powiedzie¢ o tych prawach,
z ktorych kobieta z powodu matzenstwa korzysta.

Matzenstwo ustaje i pozycie matzenskie przecina sie czworakim
sposobem: 1) przez $mier¢ jednego z matzonkow; 2) przez uniewaznie-
nie matzenstwa zawartego bez wzgledu na brak warunkéw koniecz-
nych, lub bez wzgledu na przeszkody rozrywajgce matzeristwo, lub
wreszcie bez zachowania form do waznosci matzeristwa koniecznych;
3) przez rozwdd i 4) przez separacyg na czas nieograniczony.

Po $mierci matzonka otwiera sie po nim spadek, w ktérym po-
dtug naszego prawa pozostaty przy zyciu matzonek bierze udziat.
Udziat ten moze by¢ réwniez uméwiony w umowie przedslubnej; ale je-
§li umowa przeds$lubna nie istnieje, lub tez w niéj o udziale w spadku
ni¢ma zastrzezen, w takim razie prawo stanowi o tymze udziale.
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Udziat ten jest zaleznym od tego, z jakimi spadkobiercami zmar-
fego pozostaty przy zyciu matzonek przychodzi do spadku.

Jesli zmarly matzonek pozostawia dzieci lub wnuki, czyli w og6-
le zstepnych, w takim razie pozostaty przy zyciu matzonek otrzymuje
po zmartym wspoOtmatzonku cze$é spadku réwng czesci, jaka na ka-
zde dziecko przypada, liczac pozostatego matzonka przy podziale spad-
ku za jedno dziecko; ale czes¢ ta stuzyé mu bedzie tylko do uzytkowa-
nia dozywotniego. Jesli niema dzieci ani zstepnych, lecz znajdujga sig
krewni zmartego matzonka az do czwartego stopnia wigcznie, pozosta-
ty przy zyciu matzonek otrzymuje czwartg cze$¢ spadku na wiasnos¢;
gdy niéma krewnych do czwartego stopnia wigcznie, lecz sg dalsi do
dwunastego stopnia wigcznie, pozostaty matzonek otrzymuje potowe
spadku na wiasnos$¢; a gdy nicma krewnych do dwunastego stopnia,
caly spadek przechodzi na pozostatego matzonka. Caty ten udziat
w sukcesyi ulega pewnej modyfikacyi, gdy procz dzieci prawych, lub
dalszych krewnych, przychodzg takze do spadku i dzieci przyznane
przez zmartego matzonka. Nakoniec nalezy nadmieni¢, ze matzonek
ma prawo zmniejszy¢ przez testament do potowy udziat wspotmatzon-
ka w spadku.

Je$li maltzenstwo ustaje z powodu uniewaznienia, rozwodu lub
separacyi na czas nieograniczony, w takim razie prawo dla matzonka
niewinnego zachowuje wszelkie korzysci z majgtku winnego wspot-
matzonka, jakie mu albo z umowy przed$lubnéj albo z prawa sg za-
strzezone, tak iz niewinny matzonek ma prawo wyegzekwowania od
matzonka winnego za jego zycia schede sukcesyjng dlan przypadajaca.

"W dalszym ciagu praw kobicty nalezy zauwazy¢, ze prawa jakie
jej ze wzgledu na jej pte¢ przystugujg, ustawa uwaza za prawo przy-
wigzane do osoby, ze zatem kobiéta zamezna poza obrebem naszego
kraju, a wiec nie pod panowaniem naszego prawa, jesli tu zamieszka
przynosi z sobg te prawa, jakie j¢éj przystugiwatly tam gdzie zawarta
matzenstwo. Zatem kobiety mezatki z Cesarstwa tu przybyte, nie u-
legajg ograniczeniom przez nasze prawa dla mezatek przepisanym.
| tak, mezatki z Cesarstwa mogg tu zawiera¢ umowy i sporzadzac¢ ak-
ty notaryalne lub prywatne bez upowaznienia i asystencyi meza; wsze-
lako o ileby nabywaty nieruchomosci w kraju tutejszym potozone, mu-
siatyby sie stosowa¢ do praw u nas obowigzujacych. Kobicta pocho-
dzaca z miejscowosci, w ktérych nasze prawo nie obowigzuje, jesli za-
wiera matzenstwo z tutejszym poddanym, staje sie przez to samo tu-
tejsza poddang i ulega ograniczeniom jakie nasze prawo wzgledem
mezatek stanowi. Nawzajem tutejsza poddanka wychodzac zamaz
za mezczyzne takiej miejscowosci, w ktor6j nasze prawo nie obowig-
zuje, przestaje by¢ poddang tutejsza i korzysta z takich praw jakie
obowigzujg tam gdzie maz j¢j jest poddanym. Chociazby nawet taka
mezatka zamieszkata w kraju tutejszym, nie przestaje ona co do praw
swych osobistych ulega¢ prawom téj miejscowosci, gdzie maz j¢j byt
poddanym.
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Przechodze z kolei do stosunku nutki wzgledem swych dzieci.

Dzieci az do petnoletuosci, to jest do skonczenia lat 21 zostajg
pod wtadzg rodzicielskg. Wtadze rodzicielskag sprawuja oboje rodzi-
ce. Prawodawca stusznie przypuszcza, ze w normalnym stosunku
udziat obojga rodzicéw powinien sie odbija¢ w wychowaniu przysztych
pokolen. Ojciec gtéwnie powinien wpitywaé¢ na ksztatcenie umystu
dziecka, matka ksztatci w ni¢ém uczucie.

Rodzice maja obowigzek zywié, utrzymywaé i wychowywaé swe
dzieci. W razie r6znosci zdan miedzy rodzicami co do utrzymywania
i wychowywania dzieci, zdanie i wola ojca przewaza.

Gdy jedno z rodzicéw zeszto ze $wiata, albo z pewnych powodéw
nie moze spetnia¢ witadzy rodzicielskiej, w takim razie wtadza rodzi-
cielska w $cistem brana znaczeniu ustaje; nastepuje wtadza opiekun-
cza. Prawda, ze pozostaty przy zyciu czy to ojciec czy matka, staje
sie z samego prawa opiekunem swych nieletnich dzieci, i co do nie-
ktérych Szczegotow, przystuguja mu prawa z wladzy rodzicielskiej
wynikajace, ale ulega on juz kontroli wtadz opiekuniczych, jakoto opie-
kuna przydanego i rady familijnej; a nawet i wtadz panstwowych, mia-
wicie prokuratora i sagdéw.

Prawodawca nie widzial dostatecznej rekojmi dla nieletnich
w samej juz mitosci rodzicielskiej pozostatego przy zyciu rodzica, sko-
ro doswiadczenie uczy, ze nawet to uczucie rodzicielskie przy zmianie
stosunkdw chtodnie niekiedy, a nawet zmienia sie¢ w nieche¢. Widzi-
my zatem, ze kobieta-matka pozostaje z samego prawa opiekunka
swych dzieci, skoro maz zejdzie ze Swiata, lub t$z z powod6w innych,
jak np. z powodu choroby umystowej meza lub kary gtéwnéj pozba-
wiajacej meza praw familijnych, ustaje wiadza rodzicielska. Moze je-
dnak ojciec pozostal¢j przy zyciu matce i opiekunce wyznaczy¢ jedne-
go lub wiecej doradzcow, ktdrych matka w rzeczach opieki radzié sie
powinna. ROwniez w razie rozwigzania malzenstwa przez uniewaznie-
nie, rozwod lub separacyg, matka o ile jest strong niewinng, samem
przez sie prawem staje sie opiekunkg swych nieletnich dzieci. Jesli
jednak matka-opiekunka chce wstgpi¢ w nowy zwigzek matzenski, po-
winna zazada¢ zwotania rady familijn¢j, ktora postanowi, czyli opieka
przy niéj ma pozosta¢; gdy za$ matka tego zaniedba, utraca opieke sa-
mem przez sie prawem, lubo do niej moze by¢ przez rade familijng
przywrdconag.

Matce takze stuzy prawo czy to przez testament, czy nawet
przez akt przed ktérymbadZ sadem lub urzedem zeznany, obrania opie-
kuna dla swych dzieci, jesli ojciec nie zyje lub opieki sprawowaé nie
moze.

Jesli rodzice dziecka nie zyjg, babka ich opieki z samego prawa
nie sprawuje, ale babki i dalsze wstepne tak z linii ojczystej jako i z li-
nii macierzystej w stanie wdowieriskim zyjace, majg prawo braé¢ udziat
w radzie familijn¢j swych wnukdéw i dalszych zstepnych, a nawet spra-
wowa¢ nad nimi opieke, o ile im takowa przez rade familijng zostanie
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nadang. Siostry lub inne krewne nieletnich, do rady familijn¢j nale-
z¢¢ nie moga.

Matka-opiekunka ma prawo nieletnie swe dziecie usamowolnic,
jesli ono jest w wieku przez prawo oznaczonym, to jest ma najmnicj
lat 15 skonczonych, i w tym razie staje sie z samego prawa kuratorkg
usamowolnionego swego dziecka; zona za$ mezczyzny uznanego za bez-
wiasnowolnego z powodu choroby umystowcj, moze by¢ przez rade fa-
milijng mianowang jego opiekunka.

Kobiéta na réwni z mezczyzng ma prawo w warunkach prawem
okreslonych przysposobi¢ osobe obcg, to jest nada¢ mu prawa swego
dziecka lub wzigé na opieke cudze nieletnie dziecie. Oczywiscie pra-
wa te przystugujg j¢j bez ograniczenia, o ile jest wolng; jesli za$ jest
mezatka, potrzebuje w tych razach zezwolenia meza.

Moéwiac o dzieciach, mieliSmy na mysli dzieci w porzadku pra-
wno-spolecznym na $wiat przychodzace. Sg przecie niestety wypad-
ki, ze ojciec lub matka, albo i to i drugie nie przyznaja sie do rodzi-
cielstwa dziecka. Tu takze prawo nasze nie stawia na rowni kobicéty
z mezczyzng. Owszem, mezczyzna o ile nie jest mezem matki dziecie-
cia, moze nie przyznac sie do ojcowstwa i takowego prawo cywilne po-
szukiwac zabrania. Matka przeciwnie nie moze nie przyznaé dziecka,
jesli fakt macierzynistwa zostanie udowodnionym. Stowem, jesli dzie-
cie urodzito sie uie na tonie matzenstwa, a matka dobrowolnie go nie
przyznaje, dziecko ma prawo udowodni¢ kobiecie, ze jest jego matka,
a taka matka ma obowigzek da¢ temu dziecku sposob do zycia, a tym-
czasem zywic je i wychowywac.

Pozostaje mi jeszcze dodac, ze prawo cywilne i handlowe uwzgle-
dnia w pewnym stopniu stabos$¢ pici niewiescicj; i tak: wedle prawa
handlowego podpis kobiety niehandlujacéj na wekslu, nie daje przeciw
kobiecie rygoréw prawa wekslowego. Tudziez tak kodeks cywilny, ja-
ko i ustawa postepowania sagdowego z r. 1864 w przepisach o przymu-
sie osobistym, rzadza sie pewng wzglednoscig dla kobiét.
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PRZEZ

Wojciecha hr. D{iedus{yckiego.

Panie i Panowie!

Gdy tu niegdy$ miatem zaszczyt przemawiaé, musiatem juz nieje-
dnokrotnie wymoéwi¢ imie Demokryta z Abdery w Tracyi. Mysliciel
ten, lekarz z zawodu, zytjeszcze za czasow drobnych a udzielnych pan-
stewek municypalnych i zdobyt sobie wielkg stawe, przedewszystkiem
w lekarskim zawodzie; opowiadajg 0 nim, ze przypisat sobie tak madra
dyete, ze dozyt stu lat. Gdy czut, ze jednak $mier¢ sie zbliza, potrze-
bowat dla jakiego$ interesu przezy¢ przez trzy dni; przyrodzony i prze-
widziany kres zywota i nauka jego nie odmdwita mu przystugi: przez
trzy dni utrzymywat sie sztucznie przy zyciu, nie przyjmujac zadnego
pokarmu, a wachajac tylko chleb, czyli racz¢j butke, bo butke tylko ja-
dali Grecy.

Jak to czesto u lekarzy bywa, przyszedt w ciggu dtugicj praktyki
do przekonania, ze niéma duszy w cztowieku; wszystkie zjawiska zycia
ttbmaczyt sobie za pomocg praw fizyki, i przekonat sie w dodatku, ze
usposobienie i rozum kazdego cztowieka zawisty od budowy jego ciata
i od stanu jego zdrowia, i ztagd wyciagnat wniosek, ze mysli i zamiary
sg tylko bardzi¢j uchwytnemi uktadami czastek cielesnych. Z tych
wnioskdw wynikat z koniecznosci wniosek dalszy, ze cztowiek umicra
caty gdy umiera jego ciato; nieSmiertelno$¢ duszy bajkg i zabobonem,
a Smier¢ naprawde nieprzerwanym nigdy a wiecznym snem. Smiesz-
noscig tedy to, co prawig o strachach nocnych, o karach i nadgrodach
po$miertnych, i o gniewie bogébw. Tem stare baby straszg dzieci,
a strach trwa u mezéw dorostych i zatruwa im zycie, i przeszkadza im

*) Dalszy cigg— patrz zeszyt za miesiac lipiec r. b.
Tom Ill. Sierpier 1883. 25
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w rozumném dziataniu. Obowigzkiem filozofa tedy prawdag wypowie-
dziang uwolni¢ rodzaj ludzki od tego strachu.

Dodatkiem do zabobonu: wiara w bogi nieSmiertelne, a sprawie-
dliwie rzadzace Swiatem. Zycie petne dowoddéw, ze bogowie nie dbajg
o0 ludzkie czyny; ileto razy bluZznierca i niedowiarek zyje dtugo i szcze-
Sliwie; ileto razy $Smier¢ okropna porwata bogobojnego bogéw stuge!
A jesli powiemy, ze nie mozna sobie bogéw wyobraza¢ na podobieristwo
msciwych ludzi, i ze nie za ofiary i modlitwy nadgradzajg, jedno za czy-
ny sprawiedliwe, sprzeciwimy sie przedewszystkiem nauce wszystkich
na Swiecie kaptandéw, a potem nie obronimy bogoéw. Bo kt6z nie widziat
zbrodniarza i klamcy, pozostajgcego do $mierci szczesliwym, bogatym,
poteznym i nawet powazanym cztowiekiem? Kt6z nie byt Swiadkiem
tego, jak wszystkie nieszczescia i hanba nawet wality sie na glowe
sprawiedliwego?

Uznajg to wszystkie narody. | na to, by bogéw urojonych obronié¢
przed stusznemizarzutami, wymyslili ludzie basn o niesSmiertelnosci du-
szy, i 0 ttm, ze sprawiedliwos¢ spetni sie dopiero winnem zyciu. Demo-
kryt nie magt wierzy¢ w nieSmiertelnos¢ owa; ijakzez miat wierzy¢ wbo-
gi? Jesli sa, to chyba nas nieobchodzg zgota i nie wtrgcajg sie do rzagdow
ziemi. Mozemy i powinniSmy zy¢ bez bojazni bogéw i sagdu po$mier-
tnego, bez niewolniczego zabobonu; powinnismy sie cieszy¢ kazdg chwi-
lg zycia udzielonego nam, niebojgc sie nadprzyrodzonych mocy, i nie-
spodziewajac sie nagrod nadprzyrodzonych.

Oto byfa nauka Demokrytowa. Za dni Zenona odnowit jg i wy-
doskonalit w Atenach Epikury, i przeciwstawit jg surowemu a wznio-
stemu systematowi stoikow. Epikury byt synem nauczyciela wiejskie-
go z Attyki; zawczasu zapragngt wiedzy, a nabywszy j¢j, jak sadzit, po-
dostatkiem, zabrat sie do Mityleny na wyspie Lezbos, gdzie mu sie wy-
dato prawdopodobnem, Zze i niestawny profesor z Aten zarobi sobie na
chleb dostateczny. Nie zawiodly go nadzieje. Juz jako cztowiek dosé
zamozny przeniost sie z Mityleuy na lad Azyi Mniejszej do bogatego
Lampsaku. Tu nabytjuz dos¢ reputacyi i dos¢ majatku, by sie mogt
odwazy¢ na powr6t do Aten. Kupit sobie teraz w stolicy wiedzy dwo-
rek przedmiejski z ogrodem, i w tym ogrodzie gromadzit dokota sie-
bie szczupte a zaufate grono przyjaciot, z ktérymi rozmawiat potrosze
0 wszystki¢m, i ktorym odczytywat mnogie swoje pisma. Podziwiano
go nad miare w ogrodzie, i filozofig jego zwano t¢z czysto filozofig
ogrodu.

Oto j¢j zarys ogolny.

Swiat powstat przypadkiem. Kazdy naréd co innego prawi
0 powstaniu Swiata. Napozér zgodne te basnie przezto, ze wszystkie
przypisujg bogom wspoétudziat jaki$ przy powstaniu S$wiata; ale przy-
patrzywszy sie rzeczy z blizka, pozna kazdy, ze ta zgoda podan ludo-
wych, utudg. Jedne narody moéwia, ze materya istniata od poczatku,
1ze bogowie uzyli jéj na to, by z ni¢j Swiat zrobi¢ rozmaity. Inni
przypisujg samotnemu Bogu moc cudowng, za pomocg ktércj z niczego
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Swiat stworzyt. Jedne podania twierdzg, ze Swiat i bogowie wytonili
sie wesp6t z jakiego$ pierwotnego jaja, a przypisujg, bogom tylko stwo-
rzenie rodzaju ludzkiego; inni przypisujg $lep¢j materyi moc tworcza,
na mocy ktoréj i bogbw wydata i ludzi, tylko ze ludzie z razu dzicy
i do bydlat podobni, otrzymali od bogéw i prawa, i ogien, i ziarno do
pierwszych zasiewOw; sq nawet basnie, wedle ktérych pierwotnie nie-
$miertelne i wszechwiedne prawie ludzkie plemie zostato zepsute
i zgubione za sprawg zazdrosnych bogéw. Wedtug jednych podan,
Swiat istniat od lat Kilku tysiecy, inne podania przypisywaty krolew-
stwom ludzkim trwanie miliondw lat, i méwity o t¢m, ze dawni krélowie
panowali czasem i Kkilkanascie tysiecy lat, wstgpiwszy juz na tron w po-
desztym wieku. Kazdy naréd inaczej opowiada poczatek dziejéw lu-
dzkich; z réznych tych opowiadan, wymyslonych przez samochwal-
stwo réznych narodéw, wida¢ wyraznie ze zagineta pamie¢ najdawniej-
szych dziejow ludzkosci; i jakimzeby cudem miata sie¢ byta zachowaé
pamie¢ dawniejszego jeszcze powstania $wiata i rodzaju ludzkiego?

Cztowiek rozumny nie wierzy zadnemu Swiadectwu, skoro ustyszy
wiele sprzecznych z sobg Swiadectw. To t§z cztowiek rozumny nie wie-
rzy zadnemu ludowemu podaniu o stworzeniu S$wiata, i przypisze bez-
piecznie przypadkowi powstanie wszechrzeczy. Atomy rdznorodne
i czesto haczkami opatrzone, lecg nieustannie, w otchtan, nadét, zde-
rzajg sie w locie swoim i wigzg w rézne figury, i tym sposobem powsta-
ja ciala rozmaite, i rozmaite wonie, widma i odgtosy napetniajace
Swiat. Tym sposobem powstata ziemia, powstaty widziane przez nas
gwiazdy, i powstaty zapewne mnogie inne $wiaty, o ktérych nie mamy
i nie mozemy mie¢ zadnego wyobrazenia. Ludzie, ktdrzy wierzg w moc
bogdw twierdzg, ze tad i porzadek tego S$wiata, jest dowodem niezré-
wnanej madrosci jego twdrcow, ale to twierdzenie, jawnem dziecin-
stwem. Niema przyczyny, dla ktor¢jby nie bylo powstatlo mndstwo
‘Swiatéw nieprzebiezone, nieskonczone. Pusta przestrzen ni¢ma kresu

granic; wszedzie wsrdd przestrzeni zderzajg sie atomy, wszedzie tedy
powstaty Swiaty. Ogromna wiekszo$¢ Swiatow tych chaosem nieprzej-
rzanym. Wypadkiem istnieje tad jaki$ w naszym S$wiecie, i nic dziwne-
go, ze posréd mnostwa niezliczonego gatek, znalazto Slepe przeznacze-
nie takze jedne galke biata; prawdopodobnie nawet istniejg gdzie$
wsérdd przestrzeni $Swiaty o wiele lepsze od tego tu, w ktdrym Smieré
i nienawis¢, choroba i boles¢ tak wielkie miejsce zajmuja.

Na nasz¢j ziemi powstaty organizmy, w ktorych gra rozmaitych
sit przyrody rodzi na pozor wolne cho¢ w saméj rzeczy konieczne ru-
chy. Organizmy te zrazu zupeinie pierwotne doskonality sie przez
dtuga wiekdw kol¢j i staty sie wreszcie tém, czém sg obecnie, mnogim
zarodem rozmaitych, misternych a pieknych roslin i zwierzat. Po-
$réd nich wystepuje na naczelne miejsce réd ludzi, podobny z budowy
ll« wiekszych zwierzat lgdowych; mnogie sploty jego mdzgu, misterna
budowa oczu i uszu, wielka drazliwos¢ i gietkos¢ palcéw, gardzieli i je-
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zyka, i pewne tajne wilasnosci serca i watroby zrodzity u ludzi mno-
stwo najrozmaitszych poruszefi i uczu¢, ktére przypisujemy dziataniu
rozumu i rozwagi, a ktére thlum nieuczony przypisuje istnieniu jakicjs
niebianskiej i nieSmiertelnej duszy. Demokryt juz dowiodt, ze to zabo-
bon bezrozumny. Nikt nie widziat zdrow¢j mys$li w chorym mézgu,
nikt nie widziat czynoéw, nikt nie styszat rozumowania martwego ciata
albo jakiej$ niecielesnej istoty. Istniejg wprawdzie mnogie powiesci
0 widzeniach i upiorach, podobne do tych, ktére nam opowiadajg 0 wy-
roczniach i cudach. Ale te powiesci medrca nie przekonaja.

Cuda, wrozby i widzenia trafiajg sie najczesciej w czasach bardzo
odlegtych, albo u ludéw bardzo ciemnych i zabobonnych. Prawie o nich
niestycha¢ w czasach blizszych nas i po$rdd spoteczernstw oswieconych.
Ktoby wierzyt w cuda i widzenia, tenby musiat chyba przypusci¢, ze
duchy umartych i bogowie mieli niegdy$ zwyczaj mieszania sie w spra-
wy grekéw, ze to dzi$ zaniechali, i ze teraz taskawi tylko na barba-
rzyniskie zgota i nieokrzesane narody. A rzecza oczywista, ze to nie-
dorzeczne przypuszczenie.

Kto$ moze powie, ze przeciez i w Atenach stycha¢ o widzeniach
1cudach zdarzajacych sie za samychze dni Zenona i Epikurego. Ale
gdy sie dopytamy o blizsze szczegoty tych zjawisk, dowiemy sie nieza-
wodnie, ze to jaka$ stara zabobonna baba widziata nieboszczyka meza
we $nie, i mySlata potém, ze go ujrzata na jawie; albo ze jaki$ niemnicj
zabobonny filozof stoik wmawia w siebie uparcie, ze to widziat, co mu
sie tylko przywidziato, co sobie najczesciéj z najwiekszém wytezeniem
woli wyobrazit.

A gdyby nawet medrzec prawdziwy i trzezwy umyst widziat na
jawie i naprawde umartego znajomego i rozmawiat z nim, nie dowio-
dioby to niesmiertelnosci duszy, bo nic zgota nie moze dowie$¢ rzeczy
sprzeciwiajacéj sie tak najzupetniej codziennemu doswiadczeniu i zdro-
wemu rozsagdkowi. Gdyby sie stato to, coSmy tu dopiero przypuscili,
trzebaby uwierzy¢ w nadzwyczaj wyrazne przywidzenie, spowodowane
przez nieznane nam przyczyny fizyczne. Najpredzej latajg po Swiecie
jakie$ widma czy obrazy istot istniejgcych dzi§, a podobniez i tych
istot, ktore niegdy$ istniaty; takie zupeinie nieistotne widma, takie
cienie odbite niegdy$ od jakiego$ zwierciadta, budza w nas wspomnie-
nia wyrazne, wyobrazenia wykoriczone, sny i czasem przywidzenia.

Niesmiertelnodci duszy zadng miarg przypusci¢ nie powinnismy.
Wymyslono jg na to, zeby przypusci¢ jakas sprawiedliwos¢ bogow.
Stabsi wymyslili sprawiedliwo$¢, cnote i obowigzek, pojecia dowolne,
ktdremi krepuja wole mocniejszych. Pomysty te majg swoje uspra-
wiedliwienie; umozliwiaja zycie spoteczne, i kazdy prawodawca musi je
uznaé, i musi ludzi zmusza¢ do tego, by zwazali na te pojecia, zache-
cajgc nagrodami i grozac karami; bez tego zadne spoleczenstwoby sie
nieostato. Ale medrzec wi¢, ze te pojecia nie majg gtebszego zrodta
w naturze rzeczy; to wymysty ludzkie: tylko ludzie winni cnotliwego
nagradza¢, kara¢ wystepnego. Gdy ludzie tego nie zrobig, nic zrobi
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tego napewno przyroda; i zbrodniarz, ktéry uszedt z rgk ludzkiéj spra-
wiedliwosci, moze by¢ tak samo szczesliwy, jak maz najcnotliwszy.
Bogowie z pewnoscig go nie ukarzg ani wtym, ani w tamtym S$wiecie.
Bajka i niedorzecznoscia zastuga inna, jak zastuga czysto ludzka,
konwencyonalna i spoteczna. Ludzie nie sg panami swoich czynow
i wolna wola jest ztudzeniem. Bo i zkadzeby miata sie wzig¢ wolna
wola? Catym Swiatem rzadzi przypadek dziatajgcy wedle prawa przy-
czyny i skutku, a czyny ludzkie zawisty jedynie od budowy ciata i od
wplywow otoczenia. Kto inacz¢j moéwi, ten przeczy jawnemu porzad-
kowi Swiata, ten przypuszcza mozno$¢ najniedorzeczniejszego chaosu,
i ten uniemozliwia wszelka ludzka nauke, bo¢ przecie nauka ludzka
tylko badaniem ciggu przyczyn i skutkéw nieodmiennych i jednostaj-
nych. Zbrodniarz jest zbrodniarzem na mocy budowy ciata swego;
nie jest winniejszym od gtupca i od obtgkanego; a bohatér nicma wie-
kszej zastugi od cztowieka pieknego. | jakiezby to byty bogi, ktéreby
zbrodniarza karaty po $mierci” za rzeczy, ktorych wcale nie zawinit, za
rzeczy, ktére sprowadzita Slepa, nieubtagana koniecznos¢? Medrzec
Smieje sie ze sprawiedliwosci posmiertnéj i z poSmiertnego zycia. Nie
istniejg dlan te strachy. On sie Smierci nie boi; wi¢, ze jest tylko ni-
cestwem i ze nico$¢ nic cierpi¢¢ nie moze. Bez trwogi tedy zyli Epi-
kur i najmedrszy posrdd jego stuchaczy, przyjaciel jego nieodstepny
Metrodor; a grono tych, co sie schodzito w ogrodzie, chwalito mistrza,
mowiac, ze on prawdziwym ludzkosci bogiem, skoro ludzko$¢ wybawit
od zabobonn¢j trwogi.

Ogot nie pojat nauki Epikura. Wielu w Atenach gorszyto sie ta,
naukg. Wielu twierdzito, ze to ateizm najwidoczniejszy, najbezczel-
niejszy, ze to nauka najzgubniejsza, podkopujaca wszelkie podstawy ta-
du spotecznego, ktdrego nigdy nie zdota utrzymac, sam tylko strach
przed katem. Styszac te ztorzeczenia, usmiechat sie tylko Epikur.

Przedewszystki¢m nie byt ateuszem. Nie wiedziat nic o bogach,
ale bynajmnié¢j nie przeczyt bogom. Przypuszczat owszem, ze istniejg
gdzie$ poza granicami Swiata i wiedzy ludzkic¢j; wiedziat tylko, ze
w tym Swiecie niema ani $ladu ich dziatania. By¢ moze, ze atomy
zderzyly sie gdzie$ poza tutecznym Swiatem tak, ze z tego zderzenia
powstali niesmiertelni, wiecznie szczesliwi i nad wyraz piekni bogowie.
Dlaczeg6z nie? Epikur przyznawat nawet, ze chce w to wierzy¢ wobec
powszechnéj luddéw zgody. Nie wi¢ tylko i nie moze wiedzi¢é, jacy to
sg bogowie? nic o nich zgota twierdzi¢ nie moze, nie bawiac sie w poe-
zya i w czcze domysty. Sa, ale jacy sg i ilu ich jest, tego nikt nie wi¢
i tu nawet zgoda ludéw powszechna nic nam powiedzié¢é nie moze, sko-
ro kazdy nardd wierzy w zupetnie innych i niepodobnych do siebie bo-
géw. Dla jednych bostwo abstrakcyg jaka$ nieuchwytng; drudzy
przezwali bogami jakich$ nieSmiertelnych ludzi, przebywajacych na
niebie; inni wreszcie czcza zwierzeta, gwiazdy, albo zywioty 1 ci jedni
znaja naprawde swoich bogdw, ale zle czynig, przezywajac bogami
rzeczy tuteczne, a pozbawione rozumu.
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Epikur mogt tylko twierdzi¢ z pewnoscia, ze bogowie nie majg
zgota zadnego zwigzku ze Swiatem, a to przekonanie dawato mu wia-
$nie bardzo wysokie wyobrazenie o potedze, dobroci i wszechmocy bo-
gow. Nie da sie zaprzeczy¢ istnienie cierpienia na Swiecie, i kazdy
z nas moze sobie tatwo wyobrazi¢ Swiat o wiele lepszy i pozbawiony
cierpienia, podobny do tego, o ktérym prawig poeci, opisujgc Olimp,
albo btonia Elizejskie. Skoro ten Swiat nie jest doskonatym, skoro
pod wieloma wzgledami jest zty i bardzo zty, bluzuierstwem utrzymy-
waé, jakoby bogowie byli czyto Swiat ten stworzyli, czyto tylko kiedy-
kolwiek wptyneli na tok ziemskich zdarzen. Wtedy musielibySmy
przyznac¢ jedno z dwojga: albo to, ze bogowie sg Zli, ze majg upodoba-
nie w cierpieniu, i ze dla okrutn¢j rozkoszy $Swiat ten uczynili ztym;
albo téz, ze bogowie niemocni, i ze zto przeto sami mimowoli cierpia,
poniewaz nie moga mu przeszkodzi¢. Ot6z kto bogom chce oddac
cze$¢ powinna, ten uzna prawde nauki Epikura, i ten uwierzy, ze ist-
niejg gdzie$ poza Swiatem, tam, gdzie zadna styczno$¢ z nimi nie jest
mozliwg, ze o nich nic zgota wiedzie¢ nie mozemy, ze nie dbajg 0 na-
sze czyny, 0 nasze cierpienia, o nasze modlitwy i ofiary, ze niczego nie
pozadaja, niczego nie pragna, i ze trwajg w zupeinej bezczynnosci
wsrod nieskazitelnego szczescia.

Podobnie bezpodstawnym, jak zarzut bezboznosci, i zarzut, jako-
by nauka Epikura zagrazata podstawom tadu spotecznego. | owszem,
gdyby kiedy epikureizm stat sie powszechng wiasnoscig wszystkich,
nie potrzebaby wiec¢j wsrdd miast karzaccj reki kata, i ludzie byliby
0 tyle szczesliwymi, o ile w ogdle moga by¢ szczesSliwymi na mocy na-
tury swej. Wszystko, co wiemy, wskazuje na te prawde, ze rodzaj
ludzki doszedt do dzisiejszej oSwiaty zapomocg diugowiecznego poste-
pu. Poczatki ludzkosci byty zwierzece zgota; dopiéro po tysigcach
wiekdw moze, szcze$liwy traf oddat w rece ludzi moc krzeszenia ognia;
ognisko stato sie poczatkiem rodziny i wszelkiej cywilizacyi, stato sie
naprawde dopiéro poczatkiem ludzkosci, i jesli co mozna sprawiedliwie
nazwaé opiekunczé¢m i dobroczynn$m bdstwem, dawcg wszelki¢j nauki
1sztuki, to chyba ognisko domowe. Przy nicin tupano zrazu krzemio-
na, zapomocg ktdrych odpedzano drapieznych mieszkancow puszczy;
w ogniu topiono péznicj $piz i nareszcie zelazo, a gdy raz cztowiek po-
siadt zelazo, zbudowat miasta, postanowit prawa i zatozyt podwaliny
odtagd coraz doskonalszej nauki. Z Epikurym nastata nowa i najdo-
skonalsza doba dziejow ludzkich; juz postep ludzko$ci dochodzit do
kreséw swoich. Odtad ludzko$¢ uwolniona od zabobonn¢j trwogi, od
ucigzliwego nabozenstwa, i od jarzma natozonego na dusze i rozumy
przez ktamigcych i takomych kaptandw béstw wymysSlonych, mogta
zazywac owocOw prawdziwéj madrosci. Odtad nie stuchata juz basni
niedorzecznych o bogach, o pierwszych ludziach, cudotworcach i boha-
terach; odtad nie miata juz marnowac czasu na dysputach o rzeczach,
0 ktérych nic zgota wiedzi¢¢ nie mozna, jako to o 150qu, wolnosci woli
1nieSmiertelnosci duszy, a czas wolny miata obroci¢ na badanie i opa-
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nowanie przyrody, i na poznanie wihasnc¢j natury i wiasnych potrzeb.
Skonczyto sie dziecinstwo ludzkosci, nastat wiek mezki¢j rozwagi.

Medrzec epikurejczyk bedzie miat na celu dogodzenie istotnym
potrzebom swoj¢j natury. Potrzebe kazdg oznacza zadza, a zaspoko-
jenie potrzeby kazdej sprawia rozkosz; udaremnienie zadzy zowiemy
bolescia. Oto medrzec powinien o tém myslé¢, jakby madgt dostapié
jaknajwiecej rozkoszy w zyciu swojém. Rozum i doswiadczenie nas
przekonujg, ze sg rozkosze trojakie: przyrodzone i konieczne, przyro-
dzone i zbyteczne, przeciwne naturze i zbyteczne. Pierwsze kazdy
cztowiek, chcacy zy¢, musi zaspokoi¢; drugich poszukuje medrzec; trze-
cich unika.

Rozkoszg naturalng i konieczng sen, zdrowe jadto i nap6j. Jest
to prawem powszechném, Zze to, co jest potrzebném zdrowemu cziowie-
kowi, jest zarazem przyjemnem; bez tej przyrodzon¢j harmonii nie
magtby rodzaj ludzki istni¢¢; stronitby cziowiek kazdy od tego, bez
czego sie obejs¢ nie moze i zgingtby marnie; nie zadna boska madros¢
przeto tak zestroita potrzeby ludzkie; jest to dzietem przypadku o tyle
koniecznego, ze jemu tylko zawdziecza rodzaj ludzki swoje istnienie.
Tak jak tedy Swiat sie¢ w cato$¢ utozyt, ma cztowiek kazdy nieprzebra-
ne zrédto szczescia w codziennych najkonieczniejszych zajeciach; j¢,
pije, $pi, prdécz tego uzywa nawet bez wiasnego przyczynienia innych
rozkoszy nieustannych: oddycha, widzi S$wiatlo dzienne i mnogie wie-
lobarwne przedmioty, styszy tony, czuje wreszcie ciato swoje. Jesli
mimo to wszystko nie jest szczesliwy, to chyba dlatego, poniewaz wia-
snego szczescia uzy¢ nie umie.

Rozkosze drugiego rodzaju, naturalne a zbedne, nie sg koniecz-
nemi dla utrzymania jednostki; bez nich jednak rodzaj ludzki alboby
nie istniat wecale, albo nie wzbitby sie ponad stan zwierzecy. Calg cy-
wilizacya ludzka zawdzieczamy temu szczesliwemu trafowi, ze wilasnie
ten drugi rodzaj rozkoszy jest rozkosza. Medrzec powinien jéj hotdo-
waé, powinien jéj poszukiwaé, a wtedy nietylko sam bedzie szcze$liwym,
ale oprocz tego uszczesliwi spoteczenstwo ludzkie.

Pocigg rozkoszny kojarzy z sobg obie ptcie ludzkie, rodzi mitos¢
teskng i szczedliwe, spokojne malzenstwo. Rodzine usSwieca jeszcze
przyzwyczajenie, a niewiescie mito, gdy skromnie mezowi ufa, mezowi
dobrze, gdy sie meznie zong opiekuje; pociag btogi i potezny kojarzy
site ze skaboscig i tem umozliwia szczescie jednostek, trwanie rodzaju
fizyczne. Ku temu samemu celowi dazy mito$¢ dla dzieci i dziecinne
pragnienie nauki i pieszczoty. Rodzina dla medrca zrodiem nowcj,
czystej i trwatej rozkoszy. Przyjazi kojarzy pojedynczych ludzi do
wspdIn¢j pracy i obrony; ona to stworzyta pierwsze niezbedne polity-
czne zwigzki i ona takze wielkiego a szlachetnego szcze$cia zrodiem.
Rozpowszechniong a stabszg przyjaznig ogolne wspdiczucie, tgczace
kazdego nietylko z catym rodzajem ludzkim, ale z catg zywa przyroda.
Wrazliwe dusze doznajg zapomocg téj powszechn¢j mitosci nieustan-
nych a czulych rozkoszy, a medrzec znajgc nature ludzka, bedzie ka-
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zdemu czynit dobrze, i bgdzie unikat cudzéj krzywdy, pewny, ze sie na
mocy wiasn¢j natury ucieszy cudzém szczeSciem, ze sie cudzym bolem
zmartwi.

Przyroda wprawita w pier$ ludzka badawczego ducha, zapomocg
ktérego cztowiek sie wzbija ponad zwierze, zapomocg ktdrego opano-
wuje przyrode, i czyni mozebném wielkie rozmnozenie rodzaju ludz-
kiego. Badanie i poznawanie prawdy jest rozkoszg i uzyteczng rozko-
szg, i kazdy medrzec winien j¢j uzywaé w miare sit i wczasu, przypa-
trujgc sie dziwom przyrody, tak rozmaitym a tak dostepnym dla ka-
zdego, odczytujac ksiegi historyi i rozpoznajgc prawdy logiki i mate-
matyki. Nowe to zrodio szczescia dla medrca, nowe to zrédto pow-
szechnego spotecznego dobra.

Ani cztowiek pojedyiczy ani rodzina sie nieostojg. Cztowiek po-
trzebuje gminy i pafstwa, a patryotyzm, ambicya i meztwo dane czto-
wiekowi na to, by mogly istni¢¢ panstwa. Medrzec zajmuje sie tedy
sprawami miasta w ktérém zyje, i narodu pos$réd ktérego sie naro-
dzit. Nie czyni tego ani fanatycznie, ani $lepo, i nie niszczy ani swo-
jego ani drugich szczescia dla urojonéj chwaty; ale cieszy sie potega,
oSwiatg i cnotg rodakéw, i przyczynia sie do pomnozenia ich; zajmuje
sie sprawg publiczng o tyle, ze pragnie uznania i uciechy, ktérg spra-
wia mitos¢ rodakéw. Co wiec¢j, w chwilach wielkich wysileh narodo-
wych, nie bedzie sie medrzec bronit zapatowi; i owszem pojdzie wal-
czy€ i ging¢ za naréd, wiedzac o tém ze zapat i Swiadomo$é meztwa,
sprawiajg rozkosz, ktdra warto nawet Smiercig okupié. Pszczota w o-
bronie ula kiuje zadtem itém samém poswigca wiasne zycie na rzecz
roju; pszczota tego nie czyni z zabobonu ani dla obowigzku; czyni to,
poniewaz j¢j ta ofiara rozkosz sprawia. | ludziom moze poswiecenie
sprawi¢ rozkosz najwyzszg, a medrzec czesto sobie te rozkosz obierze.

Sztuki piekne i przyroda gotuja ludziom estetyczne biesiady. Po-
ezya, muzyka i widok piekna nastrajajag dusze w sposdb nad wyraz
rozkoszny, i sposobig cztowieka do uzycia szlachetnych rozkoszy mito-
§ci, rozumu i poswiecenia, o ktérych dopiéroco prawitem. Rozkosz
estetyczna przeto nietylko jest pozwolong, ale jest nakazang, i medrzec
bgdzie zawsze szukat t¢j rozkoszy.

Oto podalisSmy bogatg tres¢ zycia medrca. Szukajac rozkoszy
i siebie i spotecznos¢ ludzka uszczesliwi. Sg jednak rozkosze zgubne,
od ktérych powinien stroni¢. Ze wszystko na $wiecie, a przeto i natu-
ra ludzka dzietem $lepego przypadku, przeto i w piersi ludzkicj sg nie-
ktére pragnienia zgubne obok wielu uzytecznych! Gdyby te zadzo
zgubne przewazaty, nie mogtby rodzaj ludzki istni¢¢; dzi$ istnieje, ale
cierpi w skutek dziatania huci przeciwnych jego szczesciu. Sa popedy,
ktérych zaspokojenie zrazu rozkosz sprawi, a po chwili zrodzi ciezkie
nieszczescie, boles¢, chorobe, albo przynajmnic¢j nude i niesmak. 1)o
takich zabronionych rozkoszy nalezg przedewszystkiém wszelkie na-
duzycia zmystowe, w ktérych orszaku ciggng liczne i straszne choroby.
Diugo bgdzie zyt i zdréw bedzie, kto swoje zmysty na wodzy utrzyma
i on tylko zastuzy sobie na imi¢ medrca.
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Niemnic¢j szkodliwemi takomstwo i zawié¢, gniew i pycha. Ro-
dzg one w cztowieku wielki wewnetrzny niepokoj, bolesé fizyczng i cze-
stokroc¢ state niezdrowie; co wiecej, tylko krzywda cudzg mozna nasy-
ci¢ te hucie, a krzywda cudza budzi w piersi kazdego cztowieka niepo-
koj sumienia, stojgcy na strazy trwania rodzaju ludzkiego. Tak jak
dobrodziejstwo komus$ wyrzadzone podwojnie cieszy dobroczyrnice, tak
zbrodniarza gryzie wspomnienie krzywdy, a widmo zamordowanego
bedzie nieustannie trapito pamie¢ mordercy. SzczeSliwy traf zrodzit
w piersi ludzkic¢j sumienie; ono potezni¢j od reki kata strzeze spotecz-
nego porzadku, i medrzec, znajac gorycz ztego sumienia, nie skrzyw-
dzi blizniego swego za zadng cene.

Postepujgc wedle wskazowek danych przez Epikura, mozna wie-
le nieszcze$¢ unikng¢, mozna uzy¢ wiele zdrowéj rozkoszy. Ale $wiat
ten jest tak niedoskonaly, ze rozmaite choroby i nieszczescia mogg
spotka¢ i najdoskonalszego medrca. Ztos¢ i gtupota ludzka, i $Slepa
moc przeznaczenia mogg kazdego ciezko nawiedzi¢. Na to tedy, aby
by¢ szczesliwym zupetnie, nie wystarcza roztropne dziatanie: potrzeba
tu czego$ wiecej, trzeba wewnetrznéj madrosci. Cziowiek powinien
wiasne usposobienie do szczescia nastroi¢. Kto$ moze wszystko miec,
co do zewnetrznego szczescia nalezy, a moze mimo to by¢ wiecznie
utrapiony i nieszczesliwy; glupiec wiecznie czego$ zatuje, czego$ pra-
gnie, czego$ sie domaga, nigdy sie nie cieszy chwilg biezaca, teskni za
przesztoScia, goni za jaka$ niedoscigniong przysztoscig, wymysla sobie
nieistotne zmartwienia, urojone strachy i nerwowe choroby. Medrzec,
ktéryby lezat na murawie z dzbankiem wody i kromkg chleba, moze
by¢ tak szczeSliwym jak sam Jowisz olimpijski. We wszystkiSm wy-
szukuje dobrg strone i cieszy sie chwilg biezaca, a kazdy z nas, ktorzy
tu jesteSmy, ma jaki$ powod do uciechy i jesli sie smuci, to tylko dla-
tego, ze samochcacy zwraca catg swoje uwage na jaki$ przeszly, albo
terazniejszy niepomysiny szczegdt, posrod ogélnie pomysinego obrazu
zycia. | co wiecej: nierozsadny przesagd kaze moze nie jednemu z nas
smucic¢ sie teraz; wyda sie komu$ moze, ze rzeczaby to bylo nieprzy-
stojng, gdyby dtugo w sobie nie odnawiat pamieci ukochanej niegdy$
a dzi$ umartej osoby; a kto$ drugi moze mysI¢é, ze rozpamietywanie
skruszone dawnych bledéw zbawienuém na przyszto$¢ ¢wiczeniem; ale
to dziwne przesady tylko! Umartych nie ma nigdzie na Swiecie i na
nic im sie nie przydadza tzy zyjacych; nie odwotasz minionego czynu,
a zal za bledem sprawg glupcéw. Chwytaj dzien dzisiejszy, patrzaj
radosnie na Swiatto dzienne; ciesz sie jesli$ nie gtodny; nie troszcz sie
0 jutro, bo nic nie poprawisz troskg! Badz wesot i dobrej mysli a do-
wiedziesz, ze$ medrcem naprawde!

Taka byta nauka, ktérg Epikur wyktadat w ogrodzie. Nie ma
pochwaty; ktéréjby uczniowie nie dawali filozofowi, a wszyscy przeci-
whnicy nawet $wiadczg zgodnie, ze Epikur widdt zycie zupetnie nieska-
zitelne, Zo byt najlepszym przyjacielem, spokojnym i prawym obywa-
telem i nawet cztowiekiem mitosiernym i dobroczynnym, co zresztg by-

Torn 111. Sierpien 1883. 26
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wato rzadkoscig, w starozytnosci. Mimo przyktadu zalozyciela tej sek-
ty nie zaufato panstwo zadne t¢j filozofii, ijak sie zdaje nie posiadta ona
nigdy ptatn¢j z urzedu katedry. Krélowie Wschodu i cesarzowie Rzy-
mu bywali sami czesto epikurejczykami, nie chcieli jednak mic¢¢ zbyt
wielu epikurejczykéw poddanymi i woleli, aby ludy wierzyty w moc
bogéw i w nieSmiertelnos¢ duszy.

Obeszta sie jednak nauka ogrodu i bez urzedowcj opieki. Na-
pozér rozsadna i‘jasna, stata sie ulubienicg wszystkich Swiatowcow.
Ksiegi Epikura rozeszty sie w niezliczonych odpisach po Grecyi i Rzy-
mie, po Egipcie i Syryi, Galii i Hiszpanii. W daleki¢j Brytanii unoszo-
no sie nad rozumem atenskiego medrca, a czczono go jako oswobodzi-
ciela ludzkiego w Dacyi nad brzegami Dunaju i Dniestru. Nalezato
u zamozniejszej albo chocby tylko u wyksztatcensz¢j miodziezy do do-
brego tonu wyznawac¢ elegancko wygtaszany epikureizm; i kobiety na-
wet w Rzymie przystepowaty dos¢ licznie do modnej sekty, pozbywa-
jac sie tak ciezaru zabobonu i troski przesadu, i znalazt sie wreszcie
facinski poeta Lukrecy, ktory epikureizm opiewat z niepospolitym ta-
lentem.

Komu sie dobrze dziato na $wiecie, kto byt pozbawiony nieopi-
sanej tesknoty za lepszym Swiatem i wyzsza cnotg, ten byt rad, ze
wsparty o powage Epikura, nie potrzebowat sie oglada¢ na wole bo-
géw i nie potrzebowat mysle¢ o zyciu po$miertuém; zyt tak jak mu
z tem dobrze byto; nie zasmucat sie przesagdami potepionemi przez fi-
lozofig; stosowat sie do tego, co mienit by¢ naturg swojg; otaczat sie
orszakiem podchlebiajacych pieczeniarzy, i spoczywajgc starozytnym
obyczajem na tozu, przy stole suto zastawionym, cieszyt wiasng dusze,
patrzac na rozpromienione, bezmys$lne oblicza stolownikéw, ktérych
kazdy ruch zalezat od jego woli. Gdy czego chciat panujacy, albo na-
miestnik prowincyi, nie spotykat twardego oporu u Epikurejczyka;
cztowiek roztropny umiat oceni¢ sit nierowno$¢ i swoj¢j woli nie prze-
ciwstawial mozniejszemu, a zresztg czut przyjemnos¢ wielka, gdy do-
znawat taski cezara, albo chocby prokonsula. Starat sie tedy o te ta-
ske, potakiwat panu i czynit zados¢ panskiemu rozkazowi. Rad byt,
jesli mogt sie dosta¢ do Rzymu, jesli mogt bywaé w teatrze, w cyrku
i w taZniach, jesli mdgt spoglada¢ na panskie oblicze, jesli mogt sigs¢
przy panskim stole cho¢by u koinca. Zamierato w nim wkrétce przy-
wigzanie do zakatka, w ktérym sie rodzit, do ojczystej prowincyi i do
przodkéw jezyka. W patryotyzmie jak we wszystkiém szukat tylko
rozkoszy, a rozkosz wszelka dawat tylko patryotyzm rzymski. Me-
drzec epikurejski przestawat tedy by¢ Grekiem albo Galem, i z dumg
powtarzat o sobie, ze jest Rzymianinem. A na to by miat stawe opie-
kuna nauk, trzymat na dworze swoim mnéstwo brodatych filozoféw
rozmaitych sekt, chocby nawet i stoikow, ktdrym dawat wikt i stancyg
i z ktérymi czasem raczyt méwic¢ o rzeczach obojetnych. Byta to cho-
dzaca patacowa biblioteka, ktdrej tajemnic nie zgtebiat pan patacu,
posiadajacy juz oddawna catg prawde zawarta w tatwcj nauce epiku-
rejczykow.
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Bywat tam na pariskim dworze niewolnik faworyt, ktorego pie-
kna posta¢ zastuzyta na pariskg taske. Bawigc zawsze przy boku pa-
na zachwycit filozofii ogrodu, i stosowat sie¢ do ni¢j po swojemu; przy-
jemng mu byta taska panska, wiec za nig sie ubiegal, przysparzajac
panu przyjemnosci jaknajwiec¢j. Sprowadzat tedy dla pana konie,
wino, pachnidta i niewolnice, a choé to czynit nieraz z jawng ludzka
krzywda, cho¢ rozkosz panska bywata okupiona krwig i hanbg cudza,
czut niewolnik, ze awans w tasce panskiej takg napawa go stodycza,
ze przy niej i nie warto wspomina¢ o jaki¢j$ tam zgryzocie sumienia.
Niebawem pan i niewolnik przychodzili powoli do przekonania, ze
i sam Epikur ulegt resztkom jakiego$ przesadu, gdy méwit o zgryzocie
sumienia. Gdy poraz pierwszy byli pacholetami w cyrku, patrzeli
z przykroscig niejakg na krwawe igrzyska; dzi$ przyzwyczajenie ste-
pito zewszystkiém drazliwo$¢ pierwotng, i widok walki, krwi i $mierci,
rodzit w widzach przyjemne tylko uczucie. Tak samo pierwsza krzy-
wda ludziom wyrzgdzona, sprawiata zrazu nieprzyjemnosc¢ wielkg; ale
wiasnie dzieki nauce medrca z ogrodu, nauczyli sie pan i niewolnik
zagtuszac gtos sumienia; wiedzieli, ze to, co sie stato, juz sie odstaé nie
moze i ze skrucha zajeciem gtupcow, zapominali tedy jak najpredzcj
0 dawnym grzechu, a cieszyli si¢ rozkosza, ktorg sprawit; a jesli wspo-
mnienie popetnion¢j zbrodni wracato natarczywie, pan i niewolnik,
a niebawem wyzwoleniec, zagtuszali je nowemi, coraz huczniejszemi
1wybredniejszemi zabawami. Tak pan zyt wsrod biesiad, nie myslac
0 jutrze, a wyzwoleniec z lekki¢cm sumieniem okradat pana, sadzac, ze
bogatego nawet nie krzywdzi, a wiedzac ze sobie dogadza, i niebawem
sam stawat sie panem wielu niewolnikdw.

Kobiety byty mniej skore do nauki epikurejski¢j; ponajwiekszéj
czesci modlity sie do bogow; nieletnie wyznawaty dawng wiarg, inne
Ignety do nowych fantastycznych zabobondw, i te nawet, ktore najni-
z¢j upadty, wracaty ze tzami do ottarzy srogich, albo litosSnych bogow;
trafiata sie jednak i kobi¢ta wyzwolona. Bogow nie znata juz, szu-
kata tylko rozkoszy i zabawy; bez skruputu odptacata sie mezowi nie-
wiernoscia za niewierno$¢; dzieci zabijata w tonie, chcac unikng¢ tru-
doéw macierzynstwa, i uzy¢ stodkiego owocu woln¢j mitosci, i dziwita
sie Epikurowi, gdy czytata, ze medrzec rozkoszg przezywat wiare mat-
zenska. Kobiéta taka nie uznawata rozkoszy jarzma. Stuchata praw
natury, ale prawa j¢j natury moéwity jéj co innego jak ateriscy morali-
§ci. Nerwy jej wszystkie drzaty niespokojnie; nieustannie takneta
zmiany, zadata innych zabaw, innych kochankéw, innych okolic, i by-
ta podobng do chorego, co sie na tozu rzuca, i miejsca dla gtowy nie
znajdzie na poduszce.

Szukajac zabawy, szukajac rcskoszy, nudzit sie Swiat starozytny.
Dzi$ rzucat mozny rzymianin dom w miescie i pedzit z po$piechem na
wies; na wsi spedzit dni kilka i znéw niecierpliwie zatesknit za Rzymem,
1wlokt sie po opylon¢j drodze nazad do stolicy, z pieskiem faworytem
na kolanach, w orszaku filozoféw i btaznéw. A wnet rzucito nim gdzie$
az na wybrzeza Syryi, zkad przywozit do llzymu dziwny orszak $pie-
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wakoéw, grajkéw, kartdéw, i gorszych jeszcze dziwolagdw, kléremi nie
mogt odgoni¢ znudzenia zrodzonego przez wybredne samolubstwo epi-
kurejczykow.

Hart mezki gdzie$ zagingt. Niemiano sity oprz¢éé sie przemocy,
na to ludzie byli zbyt rozumni, by sie mieli poswieca¢ dla takich mrzo-
nek jak wolnos¢ i ojczyzna. Neron przeto, lub Domicyan, albo Helio-
gabal wiadali Swiatem bez zapory, gdy traf wyniést na stolice, Nerona,
Domicyana i Heliogabala. Cho¢ zamtodu najczesciéj przez stoikdw wy-
chowywani, ukochali ci cesarzowie nauke ogrodu, i szukali roskoszy.
Najpierw byto to dla nich roskosza, gdy mogli uszcze$liwia¢ ttumy; za-
chowywali sie niechetnie, gdy na kogo przyszto podpisa¢ wyrok $mier-
ci, niebawem upajali sie oklaskami ulicy i pochwalg senatu. Ale nieba-
wem zadne im juz niestarczyto podchlebstwo; ukochali byli cnote dla
pochwat, ktore cnota daje, ale przekonali sie, ze ksigze bedzie chwalo-
ny przez dworzan za wesoly wystepek, podobnie jak za cnote, a wyste-
pek wydat im sie o wiele zabawniejszym. Zaczeli si¢ tedy bawi¢ wszech-
mocg swojg tak,"jak wielkie rozkapryszone dzieci, az zabawa ta stata
sie stekiem najpoczwarniejszych okropnosci; a $wiat samolubny i znie-
wiesciaty poty cierpiat ze zgietym karkiem wszystkie wybryki tyran-
ski¢j swawoli, pdki jaki$ wyzwoleniec albo dworzanin, nielepszy od
swego pana, nie zabit go pokryjomu, drzac o wlasne drogie zycie.

Znudzony $miertelnie senator, uczestnik wielu dziwacznych zbro-
dni, stawny z tego, ze byt pomiedzy mordercami jednego z ostatnich
Cezaréw, powolywat czasem do domu swego zebraka dziwacznego, co
takze o sobie twierdzit, ze jest filozofem. Byt to Cynik, wyznajacy
nauke Antistenesa, meza co zyt przed Zenonem i Epikurem za dui Pla-
tona. Zaproszony przychodzit do pana moznego w tachmanach, nie-
zaczesany, z zanieczyszczong brodg i niemytemi nogami, i siadat pod-
czas biesiady na ziemi, czesto pod stotem, gdzie jadt spadte ze stotu
okruchy, albo gdzie godni6j i nawet z pewng dumg odmawiat wina i ta-
koci, przyjmujac tylko chlcb, figi, kasze i wode czystg, jadto najuboz-
szego potudniowego ludu. Za to jadto odwdzieczat sig dziwacznemi
zartami, nieprzyzwoitym btaznowaniem, i prawdg wypowiedziang nie-
raz w sposob krotochwilnie rubaszny. Nareszcie, gdy czgsto przeszedt
wszelkg nieprzyzwoitoéci miarg, zostat przez stuzbg panskg za kark
wyrzucony z sali biesiadn¢j. Byt to spro$ny, napoly wzgardzony a na-
poly wysmiany btazen i zebrak. A jednak niepomierna pycha, a moze
i wielka wiedza ukrywata sie pod tachmanami jego brudnego pta-
szcza.

Czasem siedzac pod stotem zagrzéwat sie do dysputy, i zaczat
dowodzi¢ epikurejskiemu gospodarzowi, ze wygodny nauczyciel z ogrodu,
zte wnioski wydobyt ze swoéj nauki. Prawdg to, ze wiara w bogi, i cu-
da i nieSmiertelng dusze basnig i zabobonem, ale jedli co z tego jasno
wynika, to chyba to jedno, ze czlowiek jest zwierzeciem, i ze zwierze-
ciem pozosta¢ powinien. Prawda to, ze trzeba sie pozby¢ wszelkich
przesadow' i zy¢ wedle natury, ale sztuka, nauka, zaszczyty, rodzina
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i bogactwo, to wecale nie rzeczy przyrodzone, to wymysty zepsutej ludz-
kosdci, to owoce przesadu, i poczatek nieszczescia. Tylko pies i cynik
zyja wedtug natury.

Kazdy epikurejczyk, ktéry przeszedt lata mtodzienczych ztudzen,
przekonat sie dawno o tém, ze nie ma na Swiecie prawdziw¢j rosko-
szy. Syrena przekleta wota nas zdaleka, wabigc obietnicg niebianskiego
napoju; ale gdy sie do ni¢j zblizysz, poda ci puhar peten zokci, nudy
i niesmaku. Goraczka, ktéra dreczy i Cezara i jego wyzwoleficow, naj-
lepszym dowodem prawdy stdw owych. Wiekszej nie ma roskoszy nad
te, ktorg dajg chleb i woda i pospolity bezwstyd. Wszystko inne kiam-
stwem i ztudzeniem.

Smi¢sznym i nad wyraz $midsznym stoik, ktory ciggle swoje wole
przezwycieza, gonigc za jaka$ cnota, i spodziewajac sie poSmiertnéj na-
grody. Bedzie pracowat cate zycie, bedzie sie poswiecat wsrdd trudu,
nie uzyje ijednej chwili tak swobodnie, jak to czyni¢ winno wszelkie
zwierze, a gdy wreszcie umrze, kosciotrupem tylko bedzie wielki czto-
wiek. Zapomng o nim ludzie; w najlepszym razie zaki szkolne beda
przeklina¢ jego pamie¢, zato, ze profesor im sie kaze uczy¢ o nim.
A zreszta jakzezby go mogto stowo posSmiertne wynagrodzi¢ za trud
zycia nieznosny, kiedy po $mierci o niej nic wiedzie¢ nie bedzie; kiedy
po $mierci cieniem nawet nie bedzie, kiedy po $mierci bedzie niczém
tylko?

Ale jesli stoik Smiesznym bywa, o wiele $mieszniejszy jeszcze bo-
gaty gospodarz biesiady, uczen Epikurego i mitos$nik roskoszy. Szuka
tego, czego nikt nie znajdzie. Mysli, ze znajdzie roskosz wigkszg od
t¢j, ktorg miewa kazde zwierze; klopocze sie i rozbija, aby mié¢ "pie-
knych niewolnikéw, ztote szaty, wykwintne jadto i wspaniate komnaty.
I czyz mu sie zdaje, ze psu pies mni¢j mity, jak jemu niewolnik z Ka-
ryi? Czyz mysli, ze ztocista szata lepiej grzeje od sieraczyny, ze sie-
raczyna dolega temu, co nie przywyk} do cienkiej bielizny? Czy mysli,
ze chl¢b razowy nielepiej smakuje robotnikowi gtodnemu, jak jemu ba-
zanty? Ze spracowany $pi mniej smacznie na tawie, jak on na mi-
sternie wyscieloném tozu? Niechaj wi¢, ze gtdd i zmeczenie najlepszg
przyprawg do snu ijadta a dozna przecie raz w zyciu prawdziwcj roz-
koszy, gdy o gtodzie zj¢ kromke chleba, i gdy ze znuzenia zasnie na
ziemi.

A juz zgota szalonym ten, co uprawia nauki i sztuki, co goni za
chwatg, za zaszczytami i poklaskiem. Nauka jedyng, prawdziwg ta,
co kaze zapominac¢ o wszystkich wymystach erudytow; mitologie, histo-
rye filozofie, to zbiory ktamstw nudnych, to Zrédta wszystkich ludzkich
obtedow. A w poezyi i muzyce odnajduje tylko umyst znudzonego
prézniaka, subtelne pieknosci, dla innych niedostepne, dla zdrowych
niezrozumiate. Piekno prawdziwe data wszedzie natura; widok spraw
ludzkich ciekawszy od piesni Homera, a pasterza nieuka ucieszy piesn
prosta robotnicy daleko wieccj, jak misterna kompozycya muzyczna, co
mu sie samym tylko szumem wyda. Ludzie nieszcze$liwi i znudzeni
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wmawiajg w siebie, ze sztuka pewng roskosz sprawia; kto chce by¢
szczesliwym, winien sig pozbyc i tego przesgdu.

A jakaz niedorzecznoscig zaszczyty i taska cesarska!

Dlaczeg6zby styczno$¢ z krélem miata by¢ milszg od stycznosci
z pierwszym lepszym wioczega? Jesli wioczega przystojny, a krol
brzydki, wole wibdczege. Jednakowo ciepte ich ciata. Spig jednako,
jedza jednako, pija jednako, i krél nieinacz¢j od widczegi trawi; gdy
poumierajg, nie inne po nich zostang kosciotrupy.

Na to, by zdoby¢ zaszczytne stanowisko, trzeba trudu wiele; a sta-
nowisko zdobyte trudem nowym. Wi1adza najgorszg niewola, i zwierz
zaden o wiladze sie nieubija. Honor, to najnieznosniejsza ludzka mrzon-
ka. Gdy kto plunie w twarz ucznia Antistenesowego, ten obetrze sobie
twarz, i nie bedzie o to wiec¢j dbat jak o krople dészczu, co mu padia
na lice; a gdy kto go zbezczesci obelzywemi stowy, bedzie stuchat obel-
gi tak cierpliwie, jak pséw nocnego ujadania. Uczen Antisteneséw na-
prawde szcze$liwy, i nadziei pozbawiony i tesknoty, potrzeb pozbawio-
ny, zupetnie wolny, i po swojemu rozumny. Zarzucit pote podartego
ptaszcza na ramie, i powiedziawszy swoje, wyszedt dumnie i wesoto na
Swiat stoneczny, zostawiajagc w biesiadn¢j izbie, przy sutym stole Smier-
telnie znudzonego epikurejczyka. (d. «.).
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Stanistaw ZMaronski.

Jana tadkiego, arcybidkupa gnieznienidkicgo: ,Liber Boncficio—
rum archidyccezyi gnieznicrokiej ctc. Gniezno, 1880 1 183l.

W dalszym ciggu przedstawia ks. K. obraz archidyakonatu ka-
liskiego. Opisy benefieyow tego archidyakonatu sg najniedoktadniej-
sze i najubozsze. Sumaryczno$¢ redakcyi przewaza w nich do tyta, iz
niektére opisy zaledwie kilku wierszami s, objete °). Maciej Sliwnic-
ki, archidyakon kaliski, autor tego opisu nazwanego réwniez: ,lInven-
tarium Beneficiorum” 2), zjezdzat do kazdej parafii, i tutaj zwotawszy
prowizorow kosciota i innych ludzi, przedstawiat im o$m pytan, tak
zwanych articuli 3), na ktére oni pod przysiegg odpowiadali, on za$
pokrdtce sumaryczne ich wyrzeczenia zapisywat; ztad ta dorywczosc
i pobiezno$¢ opisow. Taksa kontrybucyjna, Swietopietrze i kwitaneya
catkiem pominiete. Podczas gdy we wszystkich innych opisach skrupu-
latnie zapisywano nazwisko kazdego plebana, Sliwnicki na 89 kosScio-
tow w 37 tylko razach to czyni. Warto$¢ dziesieciny nigdzie w pie-
nigdzach nie wyszczeg6lniona; nie wspomniane ani kolenda, ani canapa-
lia, ani zwdzka dziesieciny: co za$ do wikarych, tylko przy pietnastu
kosciotach o nich uczynit wzmianke. Mimo to godzimy sie chetnie na

*) Dalszy ciag— patrz zeszyt za lipiec r. b.

') Otobok (Lib. Ben. taskiego, Il, 657) w 7, Go'rzno (tamze, I, 12),
Zbiorsk (tamze, Il, 74) w 9, Kotlin (tamze, 11, 26) w 10 wierszach opisane.
2) Tamze, I, 5.

3) Tamze.
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zdanie ks. tukowskiego '), ze opis 6w ,o0dstania cenne wiasciwosci,
ktérych nie znajdujemy w archidyakonatach lepi¢j opracowanych.” Do
zalet tych, zaliczamy regularne zapisywanie prowentu z probostwa
na grzywny obliczonego. Zatowa¢ tylko trzeba ze Sliwnicki nie podaje
taksy kontrybucyjn¢j, przez coby sie byta wykazata stopa procentowa,
wedle ktor¢j duchowienstwo kontrybucyg 40,000 florendw sktadato.
On téz stosunkowo najwiecej patronéw szlacheckich, bo 55 na 70, po
nazwisku wymienit. Przysiegli za$ wszyscy po imieniu i z zaznacze-
niem stanu zapisani. Potrgca réwniez o stan moralny ludu, gdy no-
tuje, ze w Kalinowie ludzie sg, Zli, uparci, co do spowiedzi nie chodza,
do komunii nie przystepujg, a wielu z nich ekskoinunikowanych *).
Szkoda wielka, ze autor takich zapiskéw konsekwentuie, zadnego nie
wytgczajac stanu, nie czynit; ilezby to byto Swiatta sptyneto na obraz,
odstaniajgcy nam 6wczesny stan cywilizacyi i moralnosci.
Archidyakonat kaliski liczyt, jakesmy juz powyz¢j wspomnieli, 89
kosciotow, z tych 10 murowanych, potozonych w dekanatach: kaliskim,
krotoszyriskim, pleszewskim, stawskim i stawiszynskim. Pie¢ owcze-
snych kosciotow znikto, pie¢ przybyto nowych, a cztery zamieniono na
filialne. Z owych 89 kosciotéw pozostato po rozbiorze Polski przy ar-
chidyecezyi gnieznienski¢j 42, ktore dzi$ tworzg trzy dekanaty: ple-
szewski, krotoszynski i otobocki. Pozostate 47 kosciotow odpadty do
Krélestwa Polskiego, do dyecezyi kujawsko-kaliskiéj, i rozkladajg sie
na cztery dekanaty: kaliski, turecki, sieradzki i stupecki. Patronatu
krélewskiego 5, duchownego 12, miejskiego 2, szlacheckiego 70 koscio-
téw. Patroni szlacheccy wymienieni: J. Rajski, Korabita, w Rajsku;
Bartodziejska, tyczynski, lwanowski w Koscielcu; Maciej i Mikotaj
Droszewscy w Droszewie; J. Wolicki w Gorznie; 1. Chwalczewski i A.
Dusczyna w Skrzebowie; Hieronim Rozrazewski z Nowego Miasta
w Kobiernie; J. Niewieski w Krotoszynie; Baszkowscy w Baszkowie;
Kobylinscy w Kobylinie; J. Wyganowski w Wyganowie; Jutrowska ma
w zastaw miasto krélewskie Zduny; Jan Sosnicki i J. Kaminski
w Karminie; Sosnicki w Sosénicy; Kowalewski w Kowalewie; Twardow-
ski w Twardowie; Szymanowscy w Szymanowie; Kretkowscy w Kre-
tkowie; Suchorzewski w Zegocinie; Kotlinscy w Kotlinie; Suchorzewski
w Czerminie; Ostrorog, kasztelan Kkaliski, w Choczu; Suchorzewscy
w Broniszewicach; Jan Sobocki w Lenartowicach, Jan Leszczynski
w Goluchowie; Siedleminski w Brzeziu; Turscy w Tursku; Andrzej Ko-
rycki w Sowinie; Magnuszewski w Magnuszewicach; Kucharscy w Ku-
charach; Gizyccy w Gizycach; Lewkowscy w Lewkowie; Szczurski
w Szczurach; Jan Taczanowski w Chorzewie; Jedleccy w Jedlcu; Kucz-
kowscy w Kuczkowie; Sobocki, Korabita w Sobocie; Filip i Piotr Ro-
sowscy, Korabici, Piotr Wolicki w Rosoczycy; J. Gruszczynski, kaszte-

'y Lib. ben., I, str. XXXV.
2) Homines mali, obstinati, non confitcntcs, ncquc communicant
et multi cxcommunicati. Tamze, Il, 88.
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lan wieluiski, w Gruszczycach; Btazkowscy w Btazkach; Krowicki,
Korabita w Goérze; Chlewscy w Chlewie; Ostrorog w KoZzminku; Rajski
i Gacki w Gaci; Jarand, wojewoda feczycki, w Stawie; KobylifAski
trzyma zastawem wie$ krélewska Ttokinie; Zaremba, wojewoda kali-
ski, w Kamieniu; Tokarscy w Tokarach; Zaremba, wojewoda kaliski,
w Gluchowie; Przespolewscy w Przespolewie; Kosmowscy w Kosmowie;
Ztotniccy w Ztotnikach; Zbierscy w Zbiersku; Lipski w Lipiu; Mikotaj,
Kacper, Andrzej Pigtkowscy w Pigtku; Kobylinski trzyma zastawem
wie$ krélewska Blizandw; Rusocki, kasztelan biecnowski, w Brudzewie;
Rychnowski w Rychnowie; Jastrzebski w Jastrzebnikach; Laskowski
i ksiezniczka pleszewska trzymajg zastawem wie$ krélewska Russow;
Gardzyna, wojewoda poznanski, w Pamiecinie; Kobyliriski, kasztelan
rozpierski, w Tykadtowie; Kobylifski trzyma zastawem wie$ krolewska
Zborowo; J. Muycielski i Uzierzbinscy w Dzierzbiniu; Zaremba w Kali-
nowie. Co do herbow, notowat archidyakon tylko Korabitéw; moze
by¢, ze z respektu dla wysokiego swego przetozonego, prymasa La-
skiego, nalezacego, jak wiemy, do tego rodu.

Granica potnocna archidyakonatu przypiera do potudniowej kra-
wedzi archidyakonatu gnieznienskiego, wspélng z taz majac rozcia-
gtos¢. Na zachdd, od Zrédet Teleszyny do Unikowa, szta razem
z granicg zachodnig archidyakonatu uniejowskiego. Potudniowa za$
granica biegta od Klonowy do Grabowa, odcinajgc od archidyakonatu
kaliskiego archidyakonat wielunnski. Od Grabowa, zwrotem zacho-
dnio-p6tnocnym, poczyna sie granica zachodnia, ktéra najprzéd ku
btotom baryckim biegnie; mijajac Ostrowo i Raszkéw, dochodzi rzeki
Lutyni, ktéréj korytem miejscami idac, u dolnego j¢j biegu ku wscho-
dowi sie wygina, poczém przybywszy do Prosny, w poblizu j¢j ujscia
do Warty, z granicg potnocng sie tagczy. Granica ta dzieli rownie ar-
chidyakonat, jak i archidyecezya, od biskupstwa poznanskiego. Procz
tego nalezy do archidyakonatu kaliskiego w biskupstwie poznanskiém
potozona inklawa, mieszczaca w sobie miasta: Krotoszyn, Sulmierzyce,
Zduny i Kobylin. Archidyakonat miesci si¢ catkowicie w wojewddztwie
kaliskicm, wyjawszy wazki pas ponad wschodnig granicg, nalezacy
z miastem Btazki do wojewodztwa sieradzkiego. Co do politycznych
granic, tylko potudniowa archidyakonatu granica dzieli i wojewddztwo
kaliskie od ziemi wielunski¢j, a po6inocna potowa wschodni¢j od woje-
wodztwa sieradzkiego; potudniowa za$ cze$¢ granicy tej lezy w osta-
tniém, zachodnia i p6tnocna w kaliskiém wojewddztwie.

W skiad archidyakonatu wchodzg obszary z nastepujacych po-
wiatow. .

1 Powiat Kaliski. 30 mil O z 7 miastami, 248 wsiami, 43,800
mieszk.! Miasta byly: Kalisz, Btazki, Chocz, Kozminek, Opatowek,
Staw, Stawiszyn; ostatnie pie¢ miejscowosci sgq teraz osadami. Z ob-
szaru owego odchodzg dla wojewddztwa sieradzkiego 2 mile O z Btaz-
kami, 48 wsiami i 6,4u0 mieszk., tak, iz w Kaliskiém pozostaje 28 mil
O, 6’miast, 200 wsi, 37,400 mieszk.

Tom IIl. Sierpien 1883. S7
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2. Powiat Pleszewski. 11,5 mil O z 2 miastami: Pleszew i So-
bétka (teraz wies), z 92 wsiami, 16,305 mieszk.

3. Powiat Odolanowski. 5 mil O z 2 miastami: Sulmierzyce
i Ocigz (teraz wie$), z 45 wsiami, 8,470 mieszk.

4. Powiat Turecki. 4,5 mil O z 39 wsiami, 6,400 mieszk.

5. Powiat Krotoszynski. 4,3 mil Q z 3 miastami: Krotoszyn,
Kobylin i Zduny, z 28 wsiami, 8,600 mieszk.

6. Powiat Sieradzki. 1,5 mil O z 15 wsiami, 2,600 mieszk.
Obszar ten lezy w wojewddztwie Sieradzkiem.

7. Powiat Stupski. 1,4 mil O z 14 wsiami, 2,100 mieszk.

8. Powiat Wrzesinski. 0,6 mil O z 3 wsiami, z 550 mieszk.

Archidyakonat caty zawiera: 58,8 mil O, 14 miast, 484 wsi,
88,825 mieszk. Z tego przypada na wojewodztwo kaliskie: 55,3 m. O,
13 miast, 421 wsi, 79,825 mieszk.; na sieradzkie za$: 3,5 mil O, 1
miasto, 63 wsi, 9,000 mieszk. Doliczywszy 4,441 zyd6w, czyni razem
93,266 mieszk.; ludnos¢ stosunkowa na mile kwadratowag wynosi 1,608
gtéw; na takowaz przypada 8 wsi, a jedno miasto na 4,2 mil, 1 kosciot
parafialny na 0,7 mil O, na 1 parafie 987 dusz.

Archidyakonat wielunski. Opis archidyakonatu tego, ktdry
dopiéro prymas taski z czesci kaliskiego utworzyt, stawiamy co do uje-
mnych stron jego tuz obok opisu kaliskiego, chociaz w ogole i sta-
ranniej i doktadni¢j jest zredagowanym. Jan z Sleszyna Trojan, ple-
ban w lwanowicach, kapelan prymasa, uktadajac w r. 1522 poruczony
sobie opis, dat mu, jak to Goéra i Sliwicki byli uczynili, tytut: ,,Inwenta-
rium Beneficiorum et proventuum” *), a zgodnie z ostatnim nakreslit
szemat, articuli 2, owych pytan, na ktore zagdat odpowiedzi. Jest on
z pomiedzy swych kolegow jedynym, ktory zwyczajem wizytatorow
stale przy kazdym kosciele opisywat argenterya, sprzety koscielne,
paramenta, ksiegi liturgiczne, mszaty, agendy it. p. Za to t€z ani ta-
ksy kontrybucyjnej, ani Swietopietrza, z wyjatkiem jednego razu, ani
patronéw, wyjawszy jednego, nie zapisat. O wikaryuszach tylko przy
dwoch kosciotach wspomniat; nazwisko plebana czesto opuszczone, wa-
lor dziesieciny rzadko zapisany, opisy doméw, placéw, ogrodéw, rél,
tanéw, w ogdlnikach nakreslone.

Archidyakonat wieluriski liczyt 42 kosciotéw, z tych 6 murowa-
nych. Podzielone one byty na dekanaty: krzepicki, rudzki i wielunski.
Dzi$ koscioty te nalezg do dyecezyi kujawsko-kaliskiej, tworzac, z wy-
jatkiem 2-ch kosciotéw, nalezacych do dekanatu czestochowskiego, je-
den dekanat wielunski. Procz owych 42 kosciotéw byto jeszcze 10 fi-
lialnych; dzisiaj jest 35 parafialnych, a 32 filialnych.* Patronatu kro-
lewskiego byto 5, duchownego 6, szlacheckiego 20. Z patronow sam
tylko Zaremba, wojewoda kaliski w Czarnozytach zapisany.

Archidyakon. wieluiski graniczyt na poinoc z archidyakon. kalis-

) Lib. bon., Il, 52.
) Tamie.
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kim i uniejowskim, z ktérymto ostatnim i na wschdd sasiadowat. Po-
tudniowa granica poczynata sie przy Popowie nad Liczwarta, za ktérg
w gore postepujac, wnet sie od ni¢j odczepia, a zakresliwszy poza Krze-
picami tuk, ku gorn¢j podazata Prosnie, ktor¢j korytem nastepnie kre-
to sie wijac, az do Bolestawca siegata. Dzielita ona zarazem archidya-
konat od ziemi wielunskiej, ale i archidyecezya od Szlgzka i biskupstwa
wroctawskiego. Na zachdd idzie granica od Bolestawca, ziemie wielun-
skgq przerzynajac, prostopadle w pdinocnym Kierunku az do miasta
Grabowa, gdzie sie z pétnocng granicg schodzi. Odtgczata ona biskup-
stwo poznanskie od archidyakonatu i archidyecezyi.

W skiad archidyakonatu wchodzity tylko dwa nastepujgce po-
wiaty:

1. Powiat "Wielunski. 42 mil O, i 8 miastami, 102 wsiami,
34,100 mieszkancami. Miasta byly: Wielun, Bolestawiec, Lututow,
Ossyakow, Praszka, Wieruszéw, Kamion, Toporéw, z ktérych tylko
Wielun miastem sie ostat; Kamion i Toporéw wsiami, a reszta osadami.

2. Powiat Czestochowski. Dostarczyt do tego archidyakonatu
2 mile O, z miastem Krzepicami, dzisiejsza osadg, 8 wsiami, 2,200
mieszkancami*

Caty archidyakonat obejmuje: 44 mile O, 9 miast, 110 wsi, 36,100
mieszkancow. Z tego miescito sie 43,5 mil O, 8 miast, 108 wsi, 35,100
mieszk. w ziemi wielunski¢j; 0,5 mil O z Krzepicami, 2 wsiami, 1,000
mieszk. w wojewodztwie krakowskiém. Doliczywszy 1,805 zyddw, czy-
ni razem 37,905 gtdw. Stosunkowa ludnos¢ na 1 mile kwadratowg
wynosi 862, na takowaz przypada 2,5 wsi, a jedno miasto na 4,9 mil
0O; 1 kosciét parafialny na 1 mile O; na jedne parafie 860 dusz.

Archidyakonat teczycki. Opisowi funduszéw koscielnych archi-
dyakonatu tego nalezy sie co do doktadnosci i starannosci, tak jak i na-
stepujgcemu opisowi archidyakonatu towickiego miejsce tuz obok ku-
rzelowskiego opisu. Beneficya w ogble obszernie opisane, wzglednie
w dos¢ jasném przedstawiajg nam sie Swietle. Plebani wszedzie po na-
zwisku wymienieni, jak t¢z regularnie zapisaném jest, czy i ile wika-
ryuszy pleban utrzymuje. Taksa kontrybucyjna i Swietopietrze z ma-
femi wyjatkami stale notowana; Icwitancyi tylko brak. Ksztatt gruntu
i rol plebanskich, ich rozciggtos¢, granice, ogrody i budynki plebanskie,
czynsze, robocizny dos$¢ szczegdtowo zapisane. Plebanom niedbatym,
ostro wytykane jest ich niegospodarstwo, ich niedbato$¢, narazajgca
beneficyum na straty i upadek; takowych zapiséw nie znalezlismy w za-
dnym innym opisie. Co do ujemnych stron, ta sama co i w innych opi-
sach, razi niedostatecznos$¢, niescisto$¢ i ogolnikowosé. Cyfry tak co
do rozmiaru gruntéw, jak i warto$¢ dziesieciny rzadko podane.

Oba opisy, tak teczycki, jak i towicki sq co do formy, zwrotow
i catego toku wyktadu i opisania tak do siebie podobne, iz domyst ks.
tukowskiego, iz autorem ich jest jedna i ta sama osoba, t. j. domnie-
many autor opisu teczyckiego, Feliks Naropinski, archidyakon teczy-
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cki ), nam sie zdaje by¢ trafniejszym, niz drugi jego, zadnym argu-
mentem nie poparty domystl jakoby Tomasz Roznowski, pézniejszy ar-
chidyakon towicki miat archidyakonat ten opisac 2).

Oba te archidyakonaty tworzyty az dor. 1512 jeden archidyakonat
teczycki 3). W tym dopicro roku erygowat prymas taski archidyakonat
towicki, odtgczajago odteczyckiego. W czasie jednakowoz uktadania Libri
Beneficiorum, terytorya te koscielne nie byty jeszcze dostatecznie roz-
graniczone, dlatego t¢z w ksiedze opisy beneficyow obu archidyakona-
tow wspolnie chodzg, podzielone tylko na 4 dekanaty: tuszynski, towic-
ki, szczawinski i teczycki. W dalszym toku uwag naszych rozpatry-
wac jednakowoz bedziemy owe archidyakonaty wedle ich nastepnéj sta-
t¢j cyrkumskrypcyi, podtug ktoréj archidyakonat teczycki miescit w so-
bie dyakonaty: teczycki, kltodawski, kutnowski, zegrzski i tuszynski,
a towicki dekanaty: towicki, skierniewicki i rawski.

Obejmowat archidyakonat teczycki w owych 5 dekanatach 100
kosciotow, z ktérych po rozbiorze Polski, 22 do dyecezyi kujawsko-ka-
liski¢j; a 78 do archidyecezyi warszawskicj sie dostato, i z ktorych 6
kosciotéw albo zupetnie upadto albo na filie zamienionych zostato. No-
wo powstatych parafii liczy sie 6. Patronatu krdlewskiego byto 9, du-
chownego 26, szlacheckiego 63, napoty duchownego, napoty szlache-
ckiego 2. Szlacheccy patronowie po nazwisku wymienieni sg nastepu-
jacy: Jakdb, sedzia sieradzki, Mikotaj i Jakob z Kruszewa, Klemens,
Feliks, Aadrzéj, Stanistaw, Abraham, Stanistaw Skwark ze Zeromina,
Jan, Wojciech z grabinski¢j Woli w Srocku. Bernard Majkowski
z Majkowa w Racznie; Andrzej Pukarzewski w Maluszynie; tukasz
z Gorki, kasztelan poznanski w Bogdanowie; Walenty Zaksinski, cho-
razy inowroctawski w Chociszewie; Wojciech z Gtodzanowa, kasztelan
feczycki w Parzeczewie; Stanistaw Leznicki, Aron Powodowski, Jan
Saski w Leznicy Wielki¢j; Jan i Mikotaj Wozniccy, Andrzéj Truskaw-
ski w Turze; Jan Psarski w Domaniewie; Jan Niewiecki, Jan Poddeb-
ski w Poddebicach; Tomasz w Katowie; Grzegdrz Sarnowski w Daliko-
wie; Mikotaj Betdowski w Betdowie; Jak6b Romiszewski, Maci¢j Czaj-
ka w Mileszkach; Jarostaw taski, wojewoda sieradzki w Strykowie;
Jan Dobrski w Dobr¢j; Stanistaw Siotkowski w Skoszewach; Stanistaw
Lasocki, podkomorzy poznanski w Brzezinach; Jan Gostubsld, proboszcz
gnieznienski w Bartoszewicach; Wojciech Gtodzianowski, opiekun Ada-
ma, Andrzeja i Stanistawa Modlifiskich w Giecznic; Stanistaw Gieczyn-
ski, Stanistaw Modlinski, Mikotaj Skorka w Modlinie; Stanistaw Soko-
towski, czes$nik teczycki w Bielawach; Jan Brzeczka (Brzechna?) w Go-
raju, Jarostaw Sokotowski, starosta kolski w Grabowie; Pawet i Marcin
w Umieniu; Jarostaw taski, wojewoda sieradzki w Borzystawicach;
Jan, niegdy$ dziedzic Dzierzbie, w Dzierzbicach; Mikotaj Lubranski,

'y Lib. ben., II, str. 6.
J)  Roczn. Tow. Przyj. I'ozn. X, 36.
3 Lib. Benef. I, 4.
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mwojewoda poznanski, Jan Chodowski w Chodowie; Jan Milonski w Milo-
nicach; Jan w Kro$miewicach; Andrz¢j Kucienski, wojewoda rawski
w Nowem; Andrz¢j z Kutna, kasztelan gnieznienski, Wactaw z Ostro-
roga w Kutnie; Wojciech Gledzianowski, kasztelan teczycki, Jakob
Witunski, Mikotaj i Jan Strzegoccy w Strzegocinie; Jan we Wituni;
Jan Bedleniski, Mikotaj Goscz (Goski?) w Bedlnie: Maciej, Jakob, An-
drz¢j Rakowieccy w Zychlinie; Tomasz Sobocki w Sobocie.

Posta¢ archidyakonatu wyobraza trojkat, ktérego podstawg pot-
nocna, bokami wschodnia i zachodnia granica, a ktérego wierzchotek
zetkniecie tych dwoch ostatnich tworzy. Granica po6inocna, dzielgca
tak archidyakonat, jak i archidyecezyg od biskupstwa kujawskiego,
wychodzac od jezior i btot brdowskich, biegta na wschéd w prostcj
linii; a wsungwszy sie pomiedzy miasta Zychlin i Osinolin, tak iz
pierwsze po stronie archidyakonatu, a drugie w biskupstwie kujaw-
ski¢m pozostawato, kiernnek swdj na potudnie wykrecita, by wscho-
dnig archidyakonatu, odcinajgcg go od towickiego archidyakonatu, sta-
nowi¢ granice. Przeszediszy Bzure ponizej Soboty, szta ona najprzéd
korytém dolnej Mogry, trzymajac sie brzegu lewego; poczem opusci-
wszy ja, a po za Brzezinami zakre$liwszy niezbyt znaczny tuk, spu-
szczata sie na potudnie, az gdzie Wolborka sie do Pilicy wlewa, i gdzie
sie stykaty archidyakonaty feczycki, towicki i kurzelowski. Odtad
Pilica, dzielagcg ostatni od teczyckiego, biegta ku Zrédtom téj rzeki;
a stangwszy na wysokosci pobliskiego Kurzelowa, ostrym katem sie
na poinoc zwrdcita, i poniekad prostopadle podazajagc mimo zrédet
Widawki, Grab6éwki i Neru ku pétnocnéj granicy, zachodnig archidya-
konatu stanowita granice, ktora go gtéwnie od uniejowskiego, a tylko
kilka milow¢j przestrzeni od Dabia do jeziér brdowskich od gnieznien-
skiego odtgczata archidyakonatu. +eczycki archidyakonat przewaz-
nie wchodzi w sktad wojewodztwa teczyckiego. Granica pdtnocna
w wielki¢j czesci obu spdlng byta, dzielagc je od wojewddztwa brze-
sko-kujawskiego, na potnoc jednakowoz miasta Kutna weszta archi-
dyakonalna granica do rawskiego wojewédztwa, zabierajac dla swoje-
go archidyakonatu obszar ziemi az po rzeke Ochnig. Wschodnia gra-
nica, od Zychlina do Brzezin razem szia z granicg wojewddzka, dzie-
lac wojewodztwo rawskie od teczyzkiego; potSm wkroczywszy w o-
statnie, odcinata od tegoz spory szmat ziemi z miastami Ujazdem
i Inowtodzem dla archidyakonatu towickiego; dobiegtszy Pilicy, we-
szta na granice, dzielagcg wojewddztwo sandomierskie od sieradzkiego,
po ktor¢j biegta az do zetkniecia sie z zachodnig granicg. Ta za$
wkroczywszy do ostatniego wojewoOdztwa, odebrata mu dla"archidya-
konatu swego klin ziemi pomiedzy nig, a Zrodtami Neru i Pilicg leza-
cy, z Piotrkowem, Rozprzg, Tuszynem i Wolborzem. Dopic¢ro u tychze
zrodet zbiegta sie z granicg polityczng, z ktorg z matémi wyja-
tkami pospot idac, wojewodztwo teczyckie od sieradzkiego i kaliskiego
oddzielafa.

Na archidyakonat ten sktadajg sig nastepujace powiaty:
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1. Powiat teczycki: 23 mil O z 5 miastami, 386 wsiami, 45,950
mieszkancami. Miasta byly: teczyca, Parzeczew, Poddebice, Pigtek,
Katow. Ostatnia miejscowos¢ jest teraz wsig, reszta précz teczycy,
na osady zamienione. Obszar ten catkowicie sie miesci w wojewddz-
twie teczycki¢m.

2. Powiat piotrkowski: 19 mil O z 171 wsiami, 30,500 miesz-
kancami, z 4 miastami: Piotrkow, Wolbo6rz, Sulejow, Rozprza; trzy
ostatnie miejscowosci teraz osadami. Obszar ten caty wchodzi w skad
wojewddztwa sieradzkiego.

3. Powiat kutnowski: 14 mil O z 239 wsiami, 30,560 miesz-
kancami, 5 miastami: Kutno, Dabrowica, Ortéw, Zychlin, Oporéw. Os-
tatnie miejscowosci teraz wsie, a reszta, procz Kutna, osadami. Z ob-
szaru owego wchodzi w wojewodztwo teczyckie 12 mil Q z miastami:
Dabrowice, Ortéw, Zychlin, z 206 wsiami, 25,360 mieszkaricami; wo-
jewddztwo za$ rawskie: 2 mile O, z miastami Kutnem i Oporowem,
z 33 wsiami, 5,200 mieszkancow.

4. Powiat brzezinski: 14 mil O, z 98 wsiami, 16,950 mieszkarn-
cami, 4 miastami: Brzeziny, Bedkow, Strykow, Bartoszewice; ostatnia
miejscowosC teraz wsig, reszta précz Brzezin osadami. Caly obszar
wchodzi w sktad wojewddztwa teczyckiego.

5. Powiat t6dzki: 14 mil O z 13,890 mieszkaricami, 92 wsiami,
5 miastami: Kazimierz, Tuszyn, Rzgow, t0dz, Zgierz. Z tych teraz
Kazimierz i Tuszyn osadami, Rzgéw wsig. Z powyzszego miesci sie
w wojewo0dztwie teczyckicm 8,5 mil O z miastami: Kazimierz, Zgierz
i £6dz, z 59 wsiami, 8,290 mieszkaricami; w wojewodztwie sieradz-
kiSm 5,5 mil O, z miastami Tuszyn i Rzgéw, z 33 wsiami, 5,600 mie-
szkancami.

6. Powiat towicki: 55 mil O z 2 miastami a terazniejszemi
osadami: Bielawy, Sobota, z 67 wsiami, 10,160 mieszkancami. Caly
ten obszar w wojewddztwie teczyckicm lezy.

7. Powiat kolski: 55 mil O, z 3 miastami a teraz osadami:
Dabie, Chetm, Klodawa, z 55 wsiami, 9,550 mieszkancow, Wszystko
sie w wojewodztwie teczyckicm miesci.

8. Powiat nowo-radomski: 5,3 mil O, z 49 wsiami, 7,260 mie-
szkancow. Caty obszar do wojewddztwa sieradzkiego nalezy.

Archidyakonat caty obejmuje 100,3 mil OO0, 28 miast, 1,157 wsi,
164,820 mieszkancow. Z tego przypada na wojewddztwo teczyckie:
68.5 mil O, 20 miast, 871 wsi, 116,260 mieszkafcdw, na wojewddztwo
sieradzkie: 29,8 mil O, 6 miast, 253 wsi, 43,360 mieszkaincéw, na wo-
jewddztwo rawskie: 2 mile O, 33 wsi, 5,200 mieszkancéw. Doliczyw-
szy 8,241 zydow, czyni ogdlna ludnos¢ 173,060 gtow; stosunkowo lu-
dno$¢ na mile kwadratowa wynosi 1,725 gtéw; na takowaz przypada
11.5 wsi, a jedno miasto na 3,6 mil O, 1 kosciot na 1 mile O, 1,618
gtdw na jedne parafia.

Archidyakonat towicki. W archidyakonacie tym miescito sie
42 kosciotow, z ktérych 7 byto krélewskiego, 19 duchownego, reszta
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w liczbie 15, szlacheckiego, 1 napoty krélewskiego, napoty szlachec-
kiego patronatu. Z kosciotdw owych upadty pézni¢j 3 koscioty. Po
rozbiorze Polski jeden z owych wcielony zostat do dyecezyi sandomier-
ski¢j, reszta, 41, do archidyecezyi warszawskiej przytagczong zostata.
Wymienieni sg nastepujacy patroni szlacheccy: Prandota, wojewoda
rawski w Zelaznie i Boguszycach; Katarzyna Kuczka w Czerniewicach.
Abraham i Dorota Paplinscy, Katarzyna Paplifiska, Mikota Wtodek,
Andrzej, Maciej i Michat Lipscy; Wojciech Jagietka w Krzemienicy;
Jan Korycinski, Mikotaj i Tomasz Mateccy w Mateczu; Piotr Dunin,
wojewoda brzeski, zona Wincenta w Ujezdzie; Barttomiej Zelechlinski
w Zelechlinku; Jan Plichta, Piotr Samson i Jan Kozietek w Kotasinku;
Stanistaw z Dmosina, Andrzej i Piotr z Kurzeszyna w Dmosinie.

Granica pdinocna archidyakonatu, bedaca przedtuzeniem linii
granicznéj poinocnéj archidyakonatu teczyckiego, biegnie od Zychlina
w prostym kierunku do Kocierzewa; tutaj styka sie pod katem pro-
stym z granicg wschodnig archidyakonatu, ktéra prostopadle na potu-
dnie sie spusciwszy, idac okoto miast Bolimowa, Skierniewic, Ra-
wy, a w poblizu Legonic na wschdd sie wygigwszy, ponizej Nowego
miasta do Pilicy, na rozgraniczu archidyakonatow kurzelowskiego
i fowickiego i biskupstwa poznariskiego, przytyka. Granica ta dzieli-
ta zarazem archidyakonat i archidyecezyg od tegoz biskupstwa. Na
potudnie opiera sie pierwszy na Pilicy, odtgczajagcéj go od archidya-
konatu kurzelowskiego, na zachdd za$, graniczy z archidyakonatem te-
czyckim. Poinocna i wschodnia granica lezy w wojewo6dztwie raw-
ski¢m; potudniowa dzieli toz wojewodztwo wspdlnie z teczyckiem od
sandomierskiego; zachodnia za$, poczawszy od Zychlina az do Brze-
zin, roztgcza oba pierwsze wojewddztwa, poczém wszediszy w woje-
)[NQdZtWO teczyckie, potudniowg swa czescig w témze lezy wojewddz-
wie.

Nastepujgce powiaty dostawiaty ziemi archidyakonatowi;

1. Powiat fowicki: 14,5 mil O z 89 wsiami, 19,150 mieszkan-
cami, 2 miastami; towicz, Bolimdw; ostatnia miejscowos¢ teraz osa-
dg. Wszystko miesci sie w wojewddztwie rawskiém.

2. Powiat rawski: 12 mil O z 122 wsiami, 14,450 mieszkan-
cami, 5 miastami: Rawa, Mowe-Miaslo, Inowtddz, teraz osada, Legoni-
ce, teraz wie$, Budziszewice, teraz wieS. Z obszaru owego miesci sie
w wojewoddztwie rawski¢ém 10 mil O z miastami: Rawa, Nowe-Miasto,
Legonice, Budziszewice, 107 wsiami, 1(5,350 mieszkancami; w woje-
wodztwie teczyckicm 2,1 mile O z miastem Inowtodzem, 15 wsiami,
3,100 mieszkacami.

3. Powiat brzezinski: 7,1 mil O, z 4 miastami: Ujazd, Jez6éw,
Dmosin, Gtowno, wszystko teraz osady, z 56 wsiami, 8,150 mieszkan-
cami. Z tego wchodzi do wojewddztwa rawskiego 6,3 mil O z miasta-
mi Jezow, Dmosin, Gtéwno, z 51 wsiami, 6,900 mieszkaricow, do wo-
jewddztwa teczyckiego 0,9 mil O, z miastem Ujazdem, 5 wsiami,
1|]250 mieszkancami.
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4. Powiat skierniewicki: 8 mil O z 73 wsiami, 14,500 miesz-
kancami, miastem Skierniewicami. Wszystko wchodzito do wojewddz-
twa rawskiego.

5. Powiat grojecki: 1,3 mil O, z 12 wsiami, 1,700 mieszkan-
cow. Wszystko w wojewodztwie rawskicém.

Caly archidyakonat obejmowat 43,1 mil O, 12 miast, 352 wsi,
62,950 mieszkancow. Z tego wchodzito w sktad wojewddztwa raw-
skiego 40,1 mil O, 10 miast, 332 wsi, 58,600 mieszkancow; do woje-
wodztwa teczyckiego: 2 mile O, 2 miasta, 20 wsi, 4,350 mieszkancow.
Do tego doliczywszy 3,174 zyddw, czyni 66,097 gtéw, na 1 mile O
1,302 gtowy; na tez wypadnie 8,2 wsi, a jedno miasto na 3,7 mili O,
1 kosciot parafialny na 1 mile O, 1 parafia na 1348 gtow.

Archidyakonat kamienski. Jak juz wiemy, archidyakonat ten,
w r. 1512 nowo utworzony przez prymasa taskiego, opisanym nie zo-
stat, nad czém juz powyz¢j sig zastanawialiSmy. Gdy jednak zamia-
rem naszym jest narysowac topograficzno-statystyczny obraz catéj ow-
czesnej archidyecezyi, wypada nam przynalezne wiadomsci, o ile one ar-
chidyakonatu owego dotyczg, zestawi¢. Czynimy to na podstawie wi-
zytacyi generalnych onegoz, w wieku XVII i XVIII sporzadzonych,
a przechowujacych sig w archiwum kancelaryi biskupi¢j w Pelplinie *.

Z dokumentu przez prymasa r. 1517 wystawionego, mocg ktore-
go fundusze archidyakona kamieriskiego pomuozone zostaty, a ktéry-
Smy powyz¢j z rzeczonego archiwum podali, widzimy, Ze pierwotny po-
dziat archidyakonatu na dekanaty, innym byt jak w czasach pozniej-
szych. Rozktada! on sie bowiem na dekanaty: nakielski, tucholski,
sempolski i chojnicki. Podziat ten jednakowoz krétkotrwaty, ustapit
wnet nowemu na dekanaty: nakielski, tobzenicki, trucholski, wiecbor-
ski i czarnensko- (Hammerstein) cztucliowski. Pozostat on téz az do
nowcj organizacyi biskupstw polskich na mocy buli de salute animarum
z r. 1821, gdzie sie owe dekanaty przedzierzgty w dekanaty nakielski,
bydgoski, kamienski, tucholski i cztucliowski. Kosciotéw liczyt za czasu
taskiego archidyakonat kamienski 57 2, z ktdrych bylo krdlewskiego
patronatu 18, duchownego 7, szlacheckiego 32. Teraz précz 30 filial-
nych, znajduje sie na obszarze powyzszym 54 kosciotdw parafialnych.
Gdy w roku 1821 przeszto trzy czwarte czesSci archidyakonatu odjeto

*) Sa nastepujace: Visitatio ecclesiarum ao sacerdotum in archidioecesi
Gnesnensi Archidiaconatus Camenunsis... per... StanisUum Trebnic, arcludia-
conum et officialem Camenens. expedita anno, 1653. Visitatio... per... Mi-
chaelom Lewald Jezierski, Archidiaconum et Officialem Camenens.... facta
et expedita. A. U. 1696. Visitatio Arohidiaconntus Camcnensis (Szembek).
1744. Visitatio Generalis Archidiaconatus Camenensis... per Ludovicum
Josephum Mathy, Prothonotarium Apostolicum... ecclesiarum Metropolitanae
Gnesnens., Cathcdralis rosnanietis,... visitatorem generatem, anno 17GG in-
choata, et subsequenti anno videlicet 176 7 oontinuata.

2) Lib, ben. £., 1, 4.
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archidyecezyi, i takowe wspdlnie z archidyakonatem pomorskim, poto-
zonym pomiedzy wschodnig onejze granicg i Wista, a odebranym bi-
skupstwu kujawskiemu, do biskupstwa chetminskiego przytagczone zo-
staty: odpadto do tegoz biskupstwa 32 parafii umieszczonych w deka-
natach cztuchowskim, kamieAskim i tucholskim, a 22 potozonych w de-
kanatach nakielskim i bydgoskim pozostato przy dawnoj metropolii.
Granica zachodnia archidyakonatu, prostopadle stangwszy na
Noteci po stronie wschodniej miasta Ujscia, biegta ku rzece Gldzie,
a osiggnawszy ja, szta j¢j korytem az do ujscia rzeczki Czarndj (Zah-
ne); odtad suchg droga do jeziora Diugiego podagzata, by w dalszym
swym biegu koricem swoim sie oprz§¢ na péinocnych brzegach jeziora
Bielskiego (Belzig). Granica ta, bedac zarazem i zachodnig granica
archidyecezyi, dzielita jedno i drugie od biskupstw poznariskiego
i kamienskiego. Przy jeziorze Bielskiem skreciwszy sie na wschod, okre-
$lajgc miasto Biate ), nad niem potozone i biegngc wzdtuz potudnio-
wego stoku centralnej wyzyny tylno-pomorskiej, licznemi poprzerzy-
nandj jeziorami i bagnami, stanowi ona zarazem granice poéinocng
archidyakonatu i archidyecezyi z biskupstwami kamienskiom i kujaw-
skiem. Dobiegtszy Zrodet rzeki Brdy, wykreca sie potSm na potudnie,
by wschodnig tworzy¢ granice archidyakonatu. Biegnie najprzod nie-
przerwanie 2) korytem rzeki Brdy az po za ujscie rzeczki Sepolny
do Brdy; tutaj odczepiwszy sig, podazyta do poblizkich zrédet strumy-

'Y Miasto to z niemiecka Baldenburg sie zowie. Dawni¢j je zwano
Bialenburg. Tak rzeka Biata, jak i jezioro Bielsko (Belzig), z ktérego rzeka
wyptywa, a nad ktérein niemieckie Baldenburg lezy, jako tez dawniejsza na-
zwa niemiecka: Bialenburg przemawiajg za tem, ze polska nazwa brzmiata
Biata; burg za$ przypieli Krzyzacy, gdy tamze zamek wybudowali.

) Apparatus Pauper ad Historiam Ecclesiasticam Pomeraniae, uto-
zony w roku 1749 przez uczonego przeora Kartuzyan w Kartuzach na Po-
morzu, Jerzego Szwengla, a przechowujacy sie jako manuskrypt w bibliotece
seminaryum w Pelplinie, zapisuje, Zze parafia polska ciechocinska (Poln.
Gekzin), lezaca po lew(¢j stronie Brdy, do archidyecezyi nalezata. (,Ecclesiam
hanc... ad Archidioec. Gnesnens. spectasse,” str. 197). W bigd wprowa-
dzito uczonego autora niesciste ttumaczenie na polski jezyk przywileju wsi
pols. Ciechocina, w ktéorym czytat: ,, A xieci Arcybiskupi podatek powinni
bedziemy za nich tozy¢ (str. 196). Przywilej ten wystawiony zostat roku
1377 w jezyku niemieckim przez Henryka z Pullendorfu, komtura tu-
cholskiego, w ktérym miejsce to brzmi: ,und des JElerrn Bischofs Geld sol-
len wir otc.“ (Acta Generalia des General-Vicariats zu Pelplin, betreff. das
Grund-Eigensthum der kathol. Pfarrkirche in Poln. Cokcyn). Na mapie
W ielkopolski, powyz$j juz wspomnianej, mylnie jest ziemia Zaborska, czyli
Podlaska, lezagca pomiedzy lewym brzegiem g6rn¢j Brdy a Czarng Wodga do
archidyecezyi gnieznienskiej wtgczona. Ziemia ta wchodzita w sktad dyece-
zyi kujawskidj. Cf. Ecclesiae Dioecesis Vratislaw. et Pomer. Kubryc. dve-
cez. kujawsko-kaliski¢j, z roku 1882, Btr. 22.

Tom Il1. Sierpieri 1883. 2S
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ka Plutnicy "), wzdtuz ktérego az do zgiecia przy wsi Krompiewie bie-
gnie, gdzie go opuszcza, a przesungwszy sie pomiedzy archidyecczyal-
nemi parafiami: sarasieczenska, mroczenska i $lezinska z jedn¢j, a ku-
jawsko-dyecezyalnemi byszewskag i dabrowska 2), z drugicj strony,
w poblizu Noteci ku zachodowi sie wygigwszy, konczy sie u tejze rze-
ki. Granica wschodnia dzielita zarazem z archidiakonatem archidye-
cezyg od biskupstwa kujawskiego 3). Od konca archidyecezyi prowadzita
rzeka dopiéro co wymieniona granice potudniowg, bez przerwy az do
zetkniecia sie jéj z granicg zachodnig. Przerzynajac w poprzek wo-
jewodztwo gnieznienskie, dzielita archidyakonat nasz od archidya-

Y W buli Innocentego Il zr. 1136 zwany jest Plitviza (Cod. Dipl.
Maj. Pol., I, 11); w dokumencie za$ Wojciecha, wojewody kujawskiego, z r.
1341 czytamy: Plutwicza (tamze, Il, 535). MySmy go nazwali Plutnica
dlatego, iz takie nazwy do$¢ czesto spotykamy, np. w powiecie wajrowskim;
i ze tematowa samogtoskg w iréddtostowach plusk, pluta, wyrazajgoych
pojecie mokrosci wody, jest u. Strumienia nazwa, gdy si¢ poraz pierwszy
w buli powyzsz§j pojawita, a o ktér¢j zresztg juz dawno zapomniano, data
pochop do rozmaitych konjektur. Quandt, Baltische Studien, XV Jahrgang, I,
176, trafnie wskazat na strumien teraz juz wcale nieznaczny, wyplywajacy
w poblizu Makowarska, ktéry ptynac przez kilka jezior obok tonska, Wierz-
chocina, Kraplewa, z lewej strony wchodzi do rzeczki Rokitki, ktéra przez
Gnite do Noteci sie wlewa. Domyst ten zupetnie stwierdzit dokument z roku
1341, powyz$j powotany, gdzie rivulus Plutwicze, pomiedzy Mrocza a Koro-
nowem, wpoblizu dopi¢ro co wymienionych wsi, zapisanym jest. Por. Cod.
Dipl. Maj. Pol., 11, 928; IV, 368.

2 Ks. Korytkowski na mapie swéj mylnie zaznaczyt Dabrowke, jako-
by w archidyakonacie kamienskim lezacg. Rozmaite jednakowoz speoyfika-
cye i katalogi kosciotow biskupstwa kujawskiego, jak zr. 1577, 1583, 1753,
paralie owe do dyecezyi t¢j i dekanatu bydgoskiego liczg. Poréwn.: Rubr.
dyec. kujaws.-kalisk. z r. 1882, str. 18, 22, 30. Na mapie Wielkopolski
wie$§ Stupowo mylnie po stronie kujawskiej potozong zostata, podczas gdy
w Kodeksie dobrze do Wielkopolski policzong jest. Natomiast niepotrzebne
tutaj zrobiono zamieszanie, gdy poprawiono to, co na mapie dobrze zaznaczo-
no, gdzie Wierzchucin po stronie kujawskiej potozonym jest. Do tego uczy-
niono w Kodeksie, 1V, 368, nr. 5 te uwage; ,,w miejscu tém zaszta na naszéj
mapie omytka; Wierzchucin nalezat do Wielkopolski, jak tego dowodza dy-
plometa etc. Dyplomata powotane catkiem prawde moéwiag, ale nie rozumie-
jg ono Wierzchucina, na mapio w Kujawach po lewdj stronio Ptuznicy poto-
zonego, bo to nie jest szlachecki Wierzchucin, ale raCz¢j kosScielny, ktdry
w archidyecezyi w Krainie, po praw(¢j stronie rzeczki ow¢j, na poéinoc od
pierwszego mile odlegty znajduje sie, a ktdry na mapio pominietym zostat.

3) Brzydki btgd na mapie ks. Korytkow3kiego razi, gdzio ponad Brda
zamiast biskupstwa kujawskiego, biskupstwo chetminskie, jako graniczace
z archidyecezya zaznaczone jest. Jak wiemy, biskupstwo to dopi¢ro w roicu
1822 pizcsilo w posiadanio archidyakonatu pomorskiego.
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konatu gnieznienskiego, a na wschodnich swych koriczynach odtacza-
ta go wspdlnie z archidyecezyg od biskupstw kujawskiego i poznan-
skiego. Archidyakonat kamienski miescit sie w dwoch wojewodztwach:
gnieznienskicm i pomorskiém, ktore po rownych czesciach dzielita linia
graniczna, korytem Dobrynki idaca. Potudniowa potowa, do gnieznien-
skiego wojewddztwa nalezaca, obejmowata dawniejszy powiat nakielski,
zwany takze ,,Kraing,* ktéry wyraziste, bo naturalne okre$laty gra-
nice, jako to rzeki: Noteé, Gida, Dobrynka, Kamionka, Brda i Ptutni-
ca. W skiad jego wchodzity caty powiat ztotowski na potudnie Dobryn-
ki i Kamionki; wyrzyski z wyjagtkiem Polichna i Paterka, skrawki po-
wiatow chojnicko-tucholskiego, bydgoskiego i chodzieskiego. Poétnoc-
na za$ potowa, mieszczaca sie w wojewodztwie pomorskicm, obejmo-
wata caty powiat cztuchowski i czesci powiatu chojnicko-tucholskiego
po prawéj stronie Brdy lezace.

Powiaty powyzsze, co do obszardéw i ludnosci, z ktoremi weszty
w skitad archidyakonatu, przedstawiajg nastepujace cyfry:

1. Powiat Cztuchowski. 38 mil kw., z 5 miastami: Cztuchéw,
Pr. Frydlad, Biata (Baldenburg), Czarne (Hamerstein), Ladek (Lan-
deck), z 107 wsiami, 19,580 mieszk.

2. Powiat Ztotowski. 27,6 mil kw., z 5 miastami: Ztotowo
(Fiatéw), Krajenka, Wiecbork, Sepolno, Kamien, z 113 wsiami, 16,990
mieszk. Z tego miesdci sie w wojewddztwie gnieznieriskim 26,5 m. G,
5 miast, 107 wsi, 15,560 mieszk.; w pomorskiém 1,1 mili kw., 6 wsi,
1,430 mieszk.

3. Powiat Wyrzyski. 21 mil kw., z 7 miastami: Nakto, Wy-
rzysk, tobzenica, Dzwierzno (teraz wies$), Miasteczko, Wysoka, Mro-
cza, z 144 wsiami, 22,470 mieszk.

4. Powiat Chojnicko-Tucholski. 20 mil kw., z 2 miastami:
Chojnice, Tuchol, z 97 wsiami, 14,180 mieszk. Z tego do wojewddztwa
pomorskiego: 18,4 mil kw., 2 wymienione miasta, 86 wsi, 12,980 m;
do gnieznienskiego: 1,6 mil kw., 11 wsi, 1,200 mieszk.

5. Powiat Bydgoski. 5 mii kw., z 30 wsiami, 4,100 mieszk.

6. Powiat Chodzieski. 4 mile kw., z 13 wsiami, 1,480 mieszk.

Caly archidyakonat obejmowat: 115,6 mil kw., 19 miast, 504
wsi, 78,800 mieszk. Z tego wchodzito w sktad wojewddztwa gnie-
Znienskiego: 58,1 mil kw., 12 miast, 305 wsi, 44,810 mieszk.; pomor-
skiego: 57,5 mil kw., 7 miast, 199 wsi, 33,990 mieszk. Do tego doli-
czywszy 3,965 zydow, czyni 82,660 gtéw, na mile kw. 733 mieszk.; na
mile wypada 4,4 wsi, 1 miasto na 6,6 mil kw., 1 kosciét parafialny
na 2 mile kw., na jedne parafie 1,418 dusz.

Wedle powyzszych obliczen, obejmowata cata archidyecezya, gra-
niczaca na poéinoc z biskupstwami: kaminskiém i kujawski¢m, na za-
chod z kujawskiém, poznanskicra i krakowski¢cm, na potudnie z kra-
kowskiém, na wschdd z wroctawskiém, poznanskiem i kaminiskicm %),

') Sa dowody, ze archidyecezya gnieznienska, az do czasu zagarniecia
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736,6 mil kw., z 176 miastami, 4,775 wsiami, z 668 kosciotami,
861,531 mieszk. cbrzesScianskimi i zydowskimi *). Z tego miesScito sie
w wojewddztwie sieradzkicm 154,8 mii kw., 25 miast, 1,241 wsi,
185,336 dusz; w gnieznienskim: 134,2 mil kw., 42 miast, 906 wsi,
140,150 mieszk.; w kaliskiém: 124,2 mil kw., 34 miast, 862 wsi,
170,026 mieszk.; w teczyckiém: 68,5 mil kw., 20 miast, 871 wisi,
122,073 mieszk.; w sandomierskism: 99 mil kw., 22 miasta, 529 wsi,
94,657 mieszk.; w pomorskiécm: 57,5 mil kw., 7 miast, 199 wsi,
35,660 mieszk.; w ziemi wielunski¢j: 43,5 mil kw., 8 miast, 108 wsi,
37,005 m.; w wojewodztwie rawskiom: 42,1 mil kw., 10 miast, 365 wsi,
66,990 mieszk.; w poznanskiem: 5,4 mil kw., 2 miasta, 36 wsi,
6,196 mieszk.; w brzesko-kujawskiém: 3,4 mil kw.; 1 miasto, 27 wsi,
3,297 mieszk.; w krakowskiém: 0,9 mil kw.; 1 miasto, 3 wsie, 1,470 m.

Na mile kwadratowg wypada 1,160 mieszk., 65 wsi; 1 miasto na
4,2 mil kw., 1 kosciét parafialny na 1,1 mili kw., 1,224 mieszk. chrzes.
na jedne parafia. (d. c. n).

Pomorza przez Krzyzakéw w r. 1309, az do morza Bakttyckiego sie rozciggata
posiadajac tutaj archidyakonat stupski (Stolpe), po lewéj stronic Leby poto-
zony. Por. Hirsch w Scriptores Her. Pruss., I, 775. Cod. Dipl. Major.
Polod., 1Y, 375. Marodski: Die stammverwandtsohaftlichen und politischen
Bezieliungen Pommerns zu Polen, bis zum J., 1227, str. 45.

*) Zob. zataczajaca sie przy niniejszém tablice.
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AUSTRYACKA NOWELA SZKOLNA.

PRZEZ

¢Michata Chylinskiego.

«Dzieto, ktorego tu dokonywamy, jest bardzo zie; nie znajduje
taski u wielce szanownej zjednoczonej lewicy. Depcemy oswiate pu-
bliczng w Austryi; nie chcemy da¢ catym pokoleniom sposobnosci do
ksztatcenia sig; chcemy przywr6ci¢, co powr6cic juz nie moze; policzku-
jemy dzieje powszechne, ducha nauki i postepu. Co gorsza, chcemy
ducha podrastajagc¢j miodziezy oddaé znéw pod jarzmo Kosciota; a co
najgorsza, niektore kraje majg mie¢ glos w sprawie szkot swoich.
O zgrozo! Panstwu austryackiemu zagraza ruina. Jedna tylko jest po-
ciecha, ze oburzenie ludu niebawem w proch zamieni nas, kt6rzy nowe-
le uchwalamy, wraz z samg nowela. Nowela ta jest owa kroplg wody,
ktora sprawia, ze przepetniona juz miarka przelewa sie; nowrela ta spro-
wadzi burze, ktdra przetamie zapory i otworzy droge prowadzacg do
pozadanego zdawna panowania znow jedynie powotansj do tego da-
wn¢j partyi ,,wiernokonstytucyjnéj,” do panowania nowej zjednoczonej
lewicy. 1l

Tak rozpoczat w parlamencie austryackim przy dyskusyi nad no-
welg szkolng swoje mowe Wojciech hr. Dzieduszycki, a w dowcipnie
zestawionych zwrotach krasomdwczych tego znakomitego posta stre-
szczajg sie wybornie wszystkie zarzuty, jakie w zaciektym i namietnym
tonie, podnosili przeciw tejze noweli pierwszorzedni centralistycznego
stronnictwa koryfeusze. Przez dwa tygodnie, na 13 dtugich posiedze-
niach, z wytezeniem najdzielniejszych swych sit i zasobdw umystowych,
z uzyciem catego arsenatu dyalektycznych i krytycznych Srodkdw,
szturmowata zaciekle lewica Izby poselskiej do gabinetu hr. Taafego,
a rozprawy parlamentarne nad niektéremi zmianami w urzgdzeniach
szkolnych, wybiegty rychto na pole wyfacznie polityczne, na ktorém
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wiedenscy centralisci toczyli zazarty b6j o byt polityczny, o stracong
wiadze i hegemonig w panstwie. Uniesieni straszng bolescig, w zato-
snych swych gtosach, odwotywali sie ci mezowie starsi wyraznie do tych
»btogich czaséw starej Austryi," w ktérych wszechwiadna biurokracya
wywiesita falszywy liberalizm jako przewodnig ideg panstwa, a oSwiate
réznorodnych ludéw, sktadajgcych monarchig, ograniczyta do zupetne-
go zgermanizowania wszystkich instytucyi naukowych.

Do tego okresu omnipotencyi panstwa, urzeczywistniajgcej w pet-
nym blasku ideat bezwzglednie centralistycznej formy rzadu, odnoszg
sie poczagtkowe dzieje szkoty ludowej w Austryi. Od Maryi Teresy
bowiem i jej ,liberalnego” syna Jozefa 11, datuje sie ,powszechna usta-
wa szkolna" z roku 1774, przepisujgca szkotom ludowym, jako cel
gtéwny ,jednostajne ksztatcenie sposobu myslenia wszystkich ludow.*
Na t6j samej zasadniczej mysli osnuty, ukazat sie nastepnie za cesarza
Franciszka | w roku 1805 zbiér postanowien, odnoszacych sie do szkot
ludowych, znany powszechnie pod nazwg ,politycznej ustawy szkol-
nej/ wprowadzajgcej jednostajno$¢ w sposobie myslenia i zasadach,
W pojeciach o0 ojczyznie i obowigzkach wzgledem niej, ktdre stanowié
majg najscislejszy wezet miedzy monarszg witadzg i spokojng powolno-
Scig poddanych, a wreszcie utrzymanie nienaruszonej harmonijnej poli-
tycznej zgody miedzy narodami monarchii, réznemi pod wzgledem oby-
czajow, zwyczajow, klimatu i t. p.

W tento spos6b zdrowe zasady dydaktyki i pedagogiki poswie-
cono jednostgjnosci politycznego systemu, ktory opartszy caly ustrdj
szkolny na jednej i tej samej zasadzie, przepisat dla wszystkich rodza-
jow szkoét jednostajne plany i ksigzki szkolne. Wskutek tak bezwzgle-
dnie jednostajnych, z gory narzuconych urzadzen, zaktady naukowe,
jak stusznie zauwazono, zeszlty na proste tresowanie ucznidéw, nauczy-
ciele na tresownikdw, a uczniowie na automatdw mechanicznie uczacych
sie zadanych lekcyi i recytujgcych je na zawotanie.

| oto liberalna lewica w austryackiéj lIzbie poselskiej wsrdd po-
wszechnego roznamietnienia i rozdraznienia, zatesknita za tg szczesli-
wg dobg dziejowa, w ktorej urzadzenia szkolne wszystkich krajow na-
ginano do jednego centralistycznego szablonu, a wszyscy joj mowcy
wychodzac z zasad wolnosci, dalszg argumentacyg swoje opierali na sta-
rej austryackiej tradycyi biurokontycznej. Stusznie tez ks. Jerzy Czar-
toryski, w $wietnej mowie, petnej gteboko obmyslanych pogladéw poli-
tycznych, uderzajgc na przestarzate formuty t. z. racyi stanu, z calg
sitg zaznaczyt, iz centralistom truduo rozstaé¢ sie z ideami dziedziczne-
mu ,,Wida¢ — wotat moéwca — jak te tradycye, do ktérych zawsze sie
odwotujecie, tradycye z czaséw przedmarcowycb (r. 1818) dzi$ jeszcze
tkwig w kosSciach i szpiku catego pokolenia, przybrawszy tylko konsty-
tucyjny stréj odswietny, w ktérym paradujg ku zjednaniu sobie mniej-
sz€j wdziecznosci. Skoro tylko co$ nie zgadza sie z doktryng panéw
przeciwnikéw, mowig, ze to nie liberalne i powotujg sie na tradycye
biurokratyczno-policyjne. Alez czasy przcdmarcowe wszakze sg poje-
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ciem niewoli, a wy wszystko zawsze z tych czaséw cytujecie! 1 tem
chcecie udowodnié¢, ze my jesteSmy wrogami wolnosci? A gdy sig
zwrdci uwage, ze te cytaty nie zgadzajg sie z pojeciami rozwoju wolno-
§ci, do ktorych ja zaliczam takze np. uszanowanie indywidualnosci,
uszanowanie gminy, uszanowanie praw krajowych, zrzucacie sukienke
liberalizmu i ukazujecie sie¢ w urzedowym stroju doktrynerdéw biurokra-
tycznych.”

Pozornie tylko na nowe tory weszla szkota ludowa w Austryi
w r. 1855, kiedy zawarty zostat konkordat miedzy papiezem Piusem
IX a monarchig austryacka, ktory uregulowat stosunki miedzy pan-
stwem a kosciotem. W artykutach V—IX zawiera on zasadnicze za-
rysy orgauizacyi szkoty ludowéj. Wediug art. V konkordatu, cata
nauka katolickiej miodziezy we wszystkich publicznych i prywatnych
zaktadach naukowych, musiata by¢ zastosowang do zasad religii ka-
tolicki¢j, a biskupi mieli kierowa¢ catém religijném wychowaniem
miodziezy i troskliwie czuwaé nad tém, aby w szkotach nie uczono ni-
czego, coby sie sprzeciwiato katoiickic¢j wierze i moralnosci. Wedtug
art. VIII konkordatu wszyscy nauczyciele, pracujacy w szkotach ludo-
wych katolickich, oddani byli pod nadz6r kosciota, a naczelnego inspe-
ktora szkdt mianowat cesarz na przedstawienie biskupow.

Konkordat zapewnit tedy przewazny wptyw kosciotowi na edu-
kacya publiczng, wysungt wychowanie religijne w duchu katolickim na
pierwszy plan, ale dawnej rutyny biurokratycznéj nie ztamat, gdyz
i konsystorze 6wczesne ulegaty prgdom i tendencyom politycznym do
tego stopnia, iz obojetnie sie zachowaty nawet wobec wprowadzenia je-
zyka niemieckiego do wyktadow religii w gimnazyach. Panujacego sy-
stemu centralistycznego, nie szanujgcego indywidualnosci, nie uwzgle-
dniajacego roznolitosci umystowego wyksztatcenia w Austryi, pragna-
cego, aby panstwo wszedzie wnikneto, wszystko zalato i zcentralizowa-
to, nie skruszyty, w ustroju szkdét nawet ustawy zasadnicze panstwa
z 21 grudnia 1867 roku, na mocy ktérych panstwo wylgcznie sobie za-
strzegto najwyzsze kierownictwo i nadzdér nad og6Iném nauczaniem
i wychowaniem, a t¢tm samém szkota nasza nie wydobyta sie z bile-
dnego kota centralistycznego, a o$wiata ludowa nie mogta sie dzwignaé¢
odpowiednio do potrzeb praktycznych i tradycyi historycznych poszcze-
golnych krajéw koronnych.

Nowa era w rozwoju szkoty ludowcj w Austryi zaswita¢ miata
w roku 1869, kiedy uchwalono nowe zasady dla urzadzen szkolnych,
a gdy ustawa ta przychodzita do skutku, wodwczas postowie galicyjscy
uwazali w ni¢j naruszenie prawa i konstytucyi, ktora tylko ustano-
wienie zasad ogdlnych przekazywata radzie panstwa, poruczajac sej-
fom krajowym szczeg6towe ich rozwiniecie. Gdy za$ glos postow
Naszych, bedacych woéwczas w mniejszosci, przebrzmiat bez wptywu,
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woéwczas ze stanowczym protestem, opuscili oni Izbe poselskg i nie bra-
li udziatu w szczegdtowej nad nowa, ustawg szkolna, dyskusyi.

Whbrew tedy woli galicyjskiego poselstwa, ustawa ta przyszta do
skutku i wprowadzita: 1) réwnouprawnienie (uczniéw i nauczycieli bez
wzgledu na wyznanie religijne; 2) zaprowadzita obowigzek oSmioletniego
uczeszczania do szkoty; 3) poruczyta nauke wszystkich przedmiotow
oprocz religii, nauczycielom Swieckim: 4) rozszerzyta przesadnie plan
i zakres nauki w szkotach; 5) zaprowadzita szkoty wydziatowe i 6) po-
dniosta znacznie wymagania przy egzaminie kandydatéw, pragnacych
uzyska¢ kwalifikacyg nauczycieli szkot ludowych.

Stworzong na takich zasadach ustawe szkolng powszechnie podzi-
wiano, a rozptywajac sie w przesadnych pochwatach, uznano jg za
wz0r ustawodawczego dzieta. Doswiadczenie okazato jednak wkrotce,
ze ustawie zabrakto naturalnej sity, ktéra zapewnia zycie i pomysiny
rozwdj, a wedle zrecznego i dowcipnego wyrazenia si¢ posta Euzebiu-
sza Czerkawskie-go, cate to dzieto, ktdre zasobami wiadomosci i wiedzy
w podziw wprawia¢ mogto, nieuprzedzonym wydawato sie, jak Wagne-
ra homunculus w Gothego ,Fauscie,” sptodzony sztuka uczonego,
ale nie majacy sity, jaka tylko ptéd naturalny mie¢ moze. Homun-
culus ten rozhi¢ sie musial o zywioty przeciwne, bo ,chociaz nauka
jest kosmopolityczna, nie catkiem tak ma sie rzecz z wychowaniem.
W wychowaniu trzeba baczy¢ przedewszystkiem na indywidualnosé
wychowawca; do ni$j nauka stosowac sie powinna. Zastosujmy to do
ludéw, a wychowanie kazdego ludu bedzie musiato by¢ inne. Praca,
historya, ktorg lud ten przebyt, forma wiary w rzeczy nadzmystowe,
sposob zycia duchowego w sztuce i umiejetnosci, wszystko, cokolwiek
obejmuje i uszlachetnia zycie, powinno znale$¢ oddzwiek w wychowaniu
ludu, powinno by¢ materyatein i Srodkiem do uszlachetnienia i podzwi-
gniecia ludu. Odstepujac od téj zasady, mozna dochowaé sie cztowieka
sztuczn¢j organizacyi duchowej, ktdéry nigdy nie bedzie mogt spetnic
przeznaczenia swego.”

Austrya stanowi cato$¢ ztozong z réznych organizmow polity-
cznych, z ktorych kazdy ma swoje odrebng historya i odrebne witasci-
wosci. Te to wiasciwosci przynajmni¢j w pewncj czesci, uwzglednita
sankcyonowana 2-go maja b. r. nowela szkolna, ktoéra nie naruszajac
prawidet ogolnego ustawodawstwa szkolnego, wyrwata je z pod wptywu
politycznej doktryny, podciggajacej pod jeden szablon odmienne sto-
sunki i potrzeby cywilizacyjne roznych krajow, a dgzacej wyraznie do
oderwania zupetnego szkoty od kosciota.

W instytucye szkolne z r. 1869 z przyczyny ich niepraktycznosci,
niezastosowania do potrzeb ludu i kosztownosci niezwyktej, nie ude-
rzyli pierwsi Polacy, ale niedostatki tej ustawy, wykazane zostaty
w sposob jaskrawy najpierw w gruntownej mowie Belcredego w Izbie
wyzszej, a w Slad za t6m zgrupowata sie prawica w lIzbie nizszej okoto
znanego wniosku Lienbachera, zadajgcego, aby czas przymusu szkol-
nego z lat oSmiu ograniczy¢ do szesciu, ktory to postulat znalazt
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uwzglednienie w noweli szkoIn¢j. Wniesiona nowela nie inogta natu-
ralnie zadowolni¢ wszystkich; byta ona tylko nieSmiatym, potowniczym
srodkiem, odpowiadajgcym w czesci zyczeniom ludnosci Kkatolickicj
i jej reprezentantom w radzie panstwa; ale w kazdym razie wprowa-
dzita ona zmiany na podstawie praktycznych doswiadczen, a wprowa-
dzita je z wielka oglednoscig i wyrozumieniem, niechcac zburzy¢ ciag-
tosci catego dotychczasowego systemu szkolnego.

Przeciw projektowanej noweli podniosta zjednoczona lewica, wo-
jujaca kruchym taranem pseudo-liberalnych frazesdw, straszny krzyk
rozpaczy i bolesci! Trudno zrozumic¢ przyczyny, dla ktorych i nie-
ktére organa warszawskie, mienigce sie postepowemi, jak ,Przeglad
tygodniowy” i ,,Prawda” skargom tym wtérowac sie nie wahaty.%* Red.
Zatrzesto sie panstwo w swych fundamentach, wplywom reakcyjnym
szerokie otworzono szlaki, omnipotencyg panstwa zastgpiono wszech-
wiadzg kosciota w szkole, zrujnowano szkote, obnizono poziom nauko-
wy w szkotach ludowych, obskurantyzm podniesiono na stanowisko za-
sady spoteczncj i politycznéj, a wreszcie naruszono ustawe zasadniczg
panstwa, uprawniajgcg wszystkich obywateli bez roznicy wyznania do
udziatu we wszystkich urzedach publicznych! Oto przerazliwy lament
zbankrutowanego stronnictwa politycznego, co niedawno bedac w wiek-
szosci w zaprowadzeniu bezposrednich wyboréw, nie chciato dojrzéé
pogwatcenia praw konstytucyjnych, lecz wotato hardo i butnie, iz usta-
wy zasadnicze nie powinny tamowac¢ zdrowego rozwoju politycznego na
szersz¢j podstawie, ale racz¢j majg tworzy¢ fundament do dalszej, sil-
niejszej i wszechstronniejsz¢j budowy spoteczné;j.

Lament to zaiste nieuzasaduiony, gdyz w dawnéj ustawie szkol-
n¢j pozostato wiele rzeczy nietknietych, nienaruszonych, a tylko mata
j€j czes¢ ulegta nieznaczn¢j modyfikacyi. Zbyt szerokie ramy trzebaby
zakre$li¢ niniejszemu artykutowi, gdybySmy chcieli skrupulatnie do-
tkng¢ wszystkich zmian, wprowadzonych w dawnej ustawie szkolnéj;
drobiazgowos¢ taka zawiodtaby nas chyba wprost do zestawienia tekstu
ustaw z r. 1869 a r. 1883, coby nie byto ani bardzo pozyteczném, ani
ciekawém. Wypadnie nam tylko wskaza¢ na og6lng ideg przewodnia,
przy$wiecajacg noweli, i podac choéby tylko pobiezng ilustracyg do kilku
j¢j paragraféw, przeciw ktérym najgwattowniejszg wszczeto wrzawe.

Rozpoczniemy od § 21 noweli, onego paragrafu, ktéry miat byé
warownig przysztego obskurantyzmu w oczach lewicy. Paragraf ten
okresla w téj samc¢j formie, co dawna ustawa szkolna, zasade, iz ,,0bo-
wigzek uczeszczania do szkoty zaczyna sie z ukoriczonym szOstym,
a trwa az do ukoniczonego 14 roku zycia,” i dopiéro w dalszych posta-
nowieniach zawiera jasno sformutowane ulgi, jakie na przedstawie-
nia rodzicow mozna przyznawac dzieciom, skoro przez szes¢ lat do
szknly uczeszczaty. Konieczno$é tych postanowieri wywotato doswiad-
czenie, iz nigdzie w Austryi o$mioletni przymus szkolny przeprowa-
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dzonym w rzeczywistosci nie zostat; cichaczem tedy tolerowano ten
anormalny stan, z konieczno$ci zwalniano dzieci od wypetnienia usta-
wodawczego rygoru, a praktyka dowiodta, iz we wszystkich krajach
austryackich poza Galicya, dzieci juz po 12 roku uzyskiwaty dyspensg
od catodziennéj nauki szkolnej.

Nowela usuwa tedy to w praktyce tolerowane znizenie poziomu
naukowego, stanowigc, ze uczeszczanie do szkoly bezwarunkowo ma
trwac szes¢ lat, a dopiéro potem moze by¢ dzieciom az do ukonczone-
go 14 roku zycia udzielana skrécona co do czasu nauka, ograniczajaca
sie do pewnej czesci roku, do pétdzionkéw, lub wreszcie do pewnych
dni w tygodniu. Nowela postanawia w koncu, iz odtad ulgi co do obo-
wigzku uczeszczania do szkoty w siodmym i 6smym roku przyznawane
bedg tylko na prosby zwierzchnosci gminnej, podczas gdy wedtug da-
wnej ustawy szkolnej prosby o to wnoszone byly przez samych naczel-
nikbw gmin. Czesto zdarzato sie, ze taki naczelnik, myslac tylko
0 wiasnym synu, wnosit podanie imieniem catej gminy. Takiemu na-
duzyciu zapobiega tedy nowela i wymaga, aby reprezentacya gminy
wnosita prosbe, w czem lezy rekojmia, ze za podstawe ulg stuzyé be-
dzie w przysztosci wzglad na dobro ogdtu, a nie korzysci i zachcianki
indywidualne.

Nowela tedy usuneta jaskrawe niezgodnosci miedzy praktyka
a teorya i potozyta tame mozliwym naduzyciom; i czyz dlatego moze
by¢ nazwana wsteczng?

».Niema tu ani wstecznictwa, ani pogwatcenia, rzekt poset Dzie-
duszycki, bo jakkolwiek istnieje dawna ustawa, przepisujgca osmiole-
cie, ale ustawa nie jest wykonywana. Czy za$ dobrze jest, zeby obo-
wigzujaca ustawa nie byta wykonywana? Czyz to nie podkopuje w lu-
dnosci poczucia prawa i powagi ustaw, co stanowi wazny czynnik w zy-
ciu panstwa, szczegOlniej konstytucyjnego? A wiec lepiej, ze ustawa
bedzie zgodna z prawda, z rzeczywistoscig. Nikogo nie zniewala sie
posyta¢ dzieci do szkoty tylko przez lat szes¢, nikomu nie zadaje sie
gwattu. Nazywanie sie liberatami moze bytoby na miejscu, zebyscie
dowiedli stusznosci t¢j nazwy, gtosujac raz za tém, cojest libertas.”

Lecz najcelniejsze pociski wymierzono przeciw § 48 noweli, za
posrednictwem ktérego, zdaniem lewicy, szkota staje sie wyznaniowg
1 poddang nadzorowi kosciota. Paragraf ten przypisuje, iz kierujacy
nauczyciel powinien nalez6¢ do wyznania wigkszosci ucznidw i uzyskac
ze strony wiadzy koscieln¢j Swiadectwo, kwalifikujgce go do udzielania
nauki religii dla tego wyznania, do ktérego wiekszos$¢ uczniéw doty-
czacej szkoty nalezy.

Paragraf ten, jak wykazat dowodnie poset E. Czerkawski, jest
tylko konsekwencyg 8§ 5-go, Ktéry stanowi, ze o nauce religii starauio
nalezy do spoteczuosci wyznaniowych, ze jednak wyjatkowo i sposobem
subsydyarycznym nauki tej udzielaé moze takze nauczyciel $wiecki,
a to za zgodga spotecznosci wyznaniowCj. Paragraf pigty tedy, méwiac
o Swieckich nauczycielach religii, oczywiscie stanowi zarazem, ze tacy
nauczyciele by¢ powinni, ktérzyby religii uczy¢ mogli. 1 jedynie to ma
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8§ 48 na celu, dodajac tylko, ze nauczyciel ten ma by¢ zarazem kiero-
wnikiem szkoty. Z tego jednak nie wynika jeszcze, zeby nauczycielo-
wi temu wolno juz byto uczyc religii, bo to zawisto od przyzwolenia
biskupa; ale obowigzkiem panstwa jest mié¢ staranie o to, aby byt ta-
Ki nauczyciel.

Z pod paragrafu tego wyjetg jednak zostata Galicya. Powody,
dla ktorych to sie stato, rozwiniete wjasncj i jedrnej formie przez po-
sta Czerkawskiego, a rzucajagce wiele prawdziwego $wiatta na nasze
wewnetrzne stosunki, pozwalamy sobie w zwiezt¢m podac streszczeniu:

»My w Galicyi, powiada dr. Czerkawski, zajmujemy wyjatkowe
stanowisko. Przepis § 48-go moze by¢ stosowany w kraju, w ktdrym
jest przewaznie jedno "tylko wyznanie. Tam niedobrzeby byto, gdyby
wsrod ludnosci jednego wyznania pojawit sie nauczyciel innego wyzna-
nia. Ale w kraju, jak Galicya, gdzie rézne wyznania warstwami lezg
tuz obok siebie i nad soba, trzeba w interesie pokoju wyznaniowego
stara¢ sie, aby te r6zne wyznania nie byty roztgczone, lecz ile mozno-
Sci do siebie zblizone iz sobg pojednane. Gdyby w Galicyi ten para-
graf obowigzywal, to bytby on co do rzymskich, a greckich katolikéw
obojetny. Polacy i Rusini majg jedne wiarg, a ze gminy prezentuja
nauczyciela, przeto nie mozna przypusci¢, zeby gmina grecko-katolicka
wzieta sobie innowierce na nauczyciela. Nie potrzeba u nas takich
postanowien zawistnych. Protestantéw jest u nas bardzo mato, a ci
majg po wiekszCj czeSci wiasne szkoty wyznaniowe. Ale z zydami
rzecz ma sie osobliwi¢j. Dawniéj mieli w r6znych miejscach po kraju
szkoly wyznaniowe; te szkoty wyznaniowe zamienily sie potém na po-
wszechne szkoty publiczne. Szkoly te istniejg po dzi$ dzien i lubo na-
zywaja sie publicznemi, stuzg gtdwnie potrzebom zydéw. Nikomu ani
sie zamarzy obsadza¢ je innymi nauczycielami, jak zydowskimi. Ro-
zw0j szkot atoli sprawia, ze dzieci zydowskie gromadzg sie takze
w szkotach dawnidj chrzescianskich; zdarzaty sie nawet wypadki, ze ta-
kie szkoty chrzescianskie majg teraz wiekszo$¢ ucznidw zydowskich.
Gdyby przeto § 48 obowigzywat w Galicyi, trzebaby usung¢ nauczycie-
la chrzescianina, a ustanowi¢ zyda. Nie bede rozwodzit sie, czy to
zgadzatoby sie z pogladami ludnosci, skoro, jak wiadomo, cate wy-
ksztatcenie nasze jest badz cobadz przewaznie chrzescianskie. Ale na-
bawilibySmy sie jeszcze innego ktopotu. Wiadomo, ze stanowi nau-
czycielskiemu nie poswieca sie tyle miodziezy zydowskicj, ile potrzeba
do obsadzenia wszystkich szkét; braknie egzaminowanych nauczycieli
zydowskich. Coézby sie stato z whkansem w braku nauczyciela? Wy-
padatoby wzigé nieegzaininowanego, a to nie bytoby z korzys$cia, pod-
czas gdy wyjecie Galicyi z pod 8§ 48-go pozwoli nam nie troszczy¢ sie
0 to, jakiego wyznania bedzie nauczyciel. Oprdcz tego jest u nas inna
jeszcze trudno$é. Nasze zydowstwo dzieli sie na dwie potowy: refor-
mistow i chassidim. Gdyby chciano uczyni¢ zadosy¢ potrzebom re-
ligijnym, zachodzitaby watpliwos¢, ktorych uwzgledni¢. Majg téz oso-
bne wiadze wyznaniowe. Do ktoéréj udac sig, czy do wiadzy reformi-
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stow, czy chassidim? Krajowa wiadza szkolna musiataby narzucaé
sig jako sedzia obu stronom, musiataby wyrokowa¢ na korzy$¢ jednych
lub drugich. To sprowadzitoby zamet, z ktdregoby wyjs¢ trudno.”

Ze taki zamet madgltby istotnie powstac, o tera przekonywajg nas
dowodnie daty statystyczne, zestawione przez posta hr. Dzieduszyckie-
go, celem wykazania, ze nie we wszystkich krajach koronnych ludnos¢
jest jednolitg. Podczas bowiem, gdy w doIn¢j Austryi z stolicg pan-
stwa Wiedniem, jest tylko 2% nie-katolikdw, w Styryi zaledwie 1%,
w Czechach niespetna 4%5 jest ich w Galicyi prawie 18%, w Dalma-
cyi nawet 20%- A wiec w pewnych krajach okolicznosci nie pozwala-
ja, by bez podziatu dzieci, bez zaktdcenia pokoju w szkole, juz z mocy
ustawy nauczyciel byt tego samego wyznania, co przypadkowa wie-
kszos$¢ dzieci. A gdy uwzglednimy nie caty kraj, lecz np. tylko miasta
galicyjskie, stosunek wyznan bedzie jeszcze wcale inny; tu stawa 50%
naprzeciw 50%. Jakazby to byta gonitwa miedzy zydami a chrzescia-
nami o kierownika szkoty! Partya, ktéra w wysScigach tych bytaby
pokonana dtugoscig p6t tba, uczutaby sie obrazong i uposledzong; albo
posztyby dzieci zydowskie do jednej, chrzescianskie do drugiej szkoty,
i tak odstreczytoby sie nawzajem od siebie przysztych cztonkdw spote-
czenstwa, przysztych obywateli panstwa.

Pozostaje nam wreszcie pomowi¢ o 8§ 17, 18 i 19 noweli szkol-
nej, ktére zaprowadzajg nowg organizacyg szkot wydziatowych. Szko-
ta wydziatowa, ktora dotad byta czém$ w rodzaju wyzszorzedn¢j szko-
ty pospolitej, bedzie odtad osobng instytucya z kursem trzyletuim, na-
wigzanym do ukonczonego pigtego roku szkoty pospolitej, z planem
nauk, obliczonym na praktyczne przysposobienie dzieci do zycia rze-
miesiniczego i rolniczego, a wiec uwzgledniajgcym potrzeby i okolicz-
nosci miejscowe.

Doswiadczenie pouczyto bowiem, Zze szkota wydzialowa wedtug
organizacyi z r. 1869 nie odpowiadata swemu celowi, byta kreaeyg zu-
petnie chybiong. Wyluszczyt to dosadnie i trafnie poset hr. Dziedu-
szycki, a gtos ten, potracajacy o najzywotniejsze kwestye wychowania
publicznego, zastosowanego do potrzeb i wymagan luduosci, nie bedzie
obojetnym i dla szerszego kota czytelnikow.

»Stopienn  powszechnej os$wiaty ludow¢j powinien sie podnosi¢
z biegiem czasu, a na to sg szkoty wydziatowe. Pytam zas: czy szko-
ty wydziatowe, jak je dotychczas widzimy, spetniajg to zadanie swoje?
Statystyka odpowiada, ze nie. | speini¢c go nie mogg. Dotychczas
szkota wydziatowa jest wiasciwie ludowg szkotg miasta; ludnos$¢ wiej-
ska za$, przewazna wiekszo$¢ ludnosci austryackic¢j, nie moze z nicj
korzysta¢. Wedle noweli za$, szkota wydziatowa bedzie nie o$miokla-
sowg, lecz trzyklasowa, i stanowié¢ bedzie instytucyg osobng, przyste-
pna dla kazdego dziecka, ktére wyszto juz z pospolitéj szkoty wydziato-
wej. Ale to nie wystarcza jeszcze. Wymyslono te piekng teoryg przy
stole biurowym w Wiedniu, stwarzajac Jeden szablon na wszystkie kra-
je i okolice. Dziecko majace skonczy¢ szkote wydziatowg, musiatoby
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poswieci¢ jej tyle lat, jakgdyby uczeszczato do gimnazyum nizszorze-
dnego, kosztowatoby tylez i moze musiatoby nawet opusci¢ dom rodzi-
cielski. Cztowiek z ludu za$, wysytajac juz dziecko z domu, woli od-
da¢ je do gimnazyum nizszorzednego. My, ktdrzy wszyscy mnicjwie-
cej znamy sie na szkotach, wiemy, ze gimnazyum nizszorzedne jest
o wiele gorszym zaktadem oswiaty ludow¢j od szkoty ludowdj; ale nie
uwierzy temu cztowiek z ludu, ktéremu zdawac sie bedzie, ze zazdro-
scimy jego dziecku tego, czego uzywajg nasze dzieci. tacina, greczy-
zna, stypendyum, gimnazyum wyzszorzedue, matura, uniwersytet,
urzednik, ksigdz, uczony, lekarz, a moze nawet posel—oto co rodzicom
z ludu stawa na mysli i dlaczego nie posytajg dzieci do dzisiejszs$j
szkoly wydziatowej. Dajmy szkole wydzialowej site atrakcyjna,
urzadzmy ja tak, zeby oprocz teoretycznéj dawata takze nauke prakty-
czng, a bedzie uczeszczang.”

Nastepnie po Swietnie przeprowadzonej polemice z wywodami po-
sta Carnerego, przystepuje hr. Dzieduszycki do umotywowania, dlacze-
go Polacy, gtosujac za szkotg wydziatowg wedle noweli, chcg sie sami
wyjac z pod noweli i zatrzymaé dawng szkote wydziatowa.

»Dla naszego kraju, powiada poset Dzieduszycki, dawna szkota
wydziatowa byta zupetnie nieprzydatna, bo trzeba nam dopi¢ro docho-
wac sie ludnosci, ktéraby z szk6t wydziatowych w ogole korzysta¢ mo-
gta. Jak za$ to zrobic i jak urzadzi¢ same szkoty wydziatowe, to sejm
tylko rozumie. | dlatego bardzo to pocieszajgca dla nas rzecz, ze
rzeczywiscie uzyskamy teraz prawo dzwigania o$wiaty ludu naszego
w sposéb racyonalny. Jest to nabytek taki¢j wartosci, ze za te cene
musimy zgodzi¢ sie na zgdania tych, ktérzy zgdajg czego$ dla swoich
krajow. Jest to nabytek taki¢j wartosci, ze postgpilibySmy sobie bar-
dzo niepolitycznie i niemadrze, ze zgrzeszylibySmy przeciw krajowi
wihasnemu i przeciw panstwu, gdybysmy nie pochwycili oburgcz tej
sposobnosci do stopniowego podzwignienia u nas oswiaty ludow¢j wia-
sng reka i z nalezytem zrozumieniem rzeczy, tak, zeby zréwnaé lud
nasz z ludami juz szcze$liwszymi. Albowiem wiedzciez panowie, ze od
stu lat wszystko urzadzano u nas z Wiednia, a urzadzano Zle, i to jest
przyczyna, ze lud nasz nie stangl jeszcze na tym stopniu os$wiaty, na
ktérym widzimy zachodnie kraje monarchii.”

W omawiandj noweli uwydatniliSmy te paragrafy, ktore calcj
ustawie wybitniejszag nadawaty ceche i okoto ktérych w parlamencie
zarliwe rozwiuety sie rozprawy. Gabinet hr. Taafego, pragnacy za-
pewni¢ swobodniejszy rozwdj wszystkim narodowosciom, musiat tez
Uwzgledni¢ odmienne stosunki i potrzeby w niektérych dzielnicach
monarchii austryacki¢j i dlatego nowela okre$la wyraznie zasadnicze
wyjatki dla Galicyi, Dalmacyi i kilku innych krajow koronnych. Tak
Przeto nowela w najwazniejszych swych postanowieniach bezposrednio
nie dotykata Galicyi, ale mimo to postowie nasi, zgadzajgc sie na ogol-
ne zasady i dgznosci t¢j nowcj ustawy, bronili j¢j Swietnie i w rezulta-
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cie sami jedynie zapewnili ostateczne zwycieztwo projektowi rzado-
wemu.

Y.

Nowela szkolna z 2 maja, uczynita w § 75 ten pozadany dla Ga-
licy wyjatek, iz zastrzegta sejmowi poczynienie w wielu postanowieniach
tejze ustawy zmian takich, ktdreby obpowiadaty potrzebom i stosun-
kom kraju, a jakkolwiek § 11 lit. i ustawy zasadnicz¢j naznacza gra-
nice, jak daleko siega kompetencya sejmu w ustawodawstwie szkol-
ném, to jednak i w tak ScieSnionym zakresie, mozna bedzie w ustroju
szkolnym wiele wadliwosci sprostowac, wiele przesady usungé, a nato-
miast wiele $wiezych i zdrowych pierwiastkéw edukacyjnych do zycia
powota¢. Tak przeto sama nowela z 2 maja zawiera niejako wezwa-
nie, aby najblizszy sejm galicyjski przystapit do stanowcz¢j reformy
wychowania publicznego, od ktérego cata przysztos¢ pokolen, tudziez
harmonia spoteczna i duchowa kraju zalezy.

Nie pierwszy t¢z raz stanie sprawa reformy szkolnéj na porzad-
ku prac naszego sejmu. Sprawa szkét ludowych, opartych na zasa-
dach przymusu i bezptatnosci, podniesiong zostata w sejmie galicyj-
skim roku 1869 przez wniosek postow Chrzanowskiego, Dunajewskie-
go i Szujskiego. Konstytucyjne zasady szkoty ludowdéj, uchwalo-
ne w radzie panstwa w Wiedniu, zastrzegty dla prawodawstwa kra-
jowego wypracowanie osobnych ustaw, poruszajgcych sie w ramach
panstwowej ustawy szkolnej. Sejmowa komisya edukacyjna pod prze-
wodnictwem d-ra Majera, wypracowata t6z juz wr. 1872 caly szereg
tych ustaw, ale wsrod pracy tej nabrata tém glebszego przeswiadcze-
nia, ze nawet ogo6lne zarysy ustawodawstwa szkolnego w Wiedniu na-
kreslone, nie dadzg sie z korzyscig zastosowa¢ do naszych stosunkéw
i ze tylko wigksza swoboda sejmowi pozostawiona, mogtaby umozliwié
utozenie ustaw, odpowiadajagcych w zupetnosci potrzebom Kkraju.

To tez juz po kilkuletni¢m doswiadczeniu, podniesiono w sejmie
wyraznie i dobitnie razgce niedostatki w organizacyi szkot naszych,
a dos¢ na tém miejscu przypomna¢, ze hrabia Rey poddat wowczas
surow¢j krytyce przesadny plan nauk w szkotach ludowych, hrabia
Mecinski uderzyt na administracyg, nadzory i zarzady szkolne, a $. p.
Szujski przypomniat, ze ustawy, ktore wedtug planu ogdlnego, z pe-
wna watpliwoscig w ich skuteczno$¢, juz w roku 1873 przyjete zosta-
ty, wymagaja gruntowncj rewizyi i reformy na zasadzie nabytych do-
Swiadczen. Wychodzac z optakanego stanu ekonomicznego kraju,
oraz z faktu grozac¢j nam hypertrofii inteligencyi, zwrécit Szujski
uwage, ze reforma szkét ludowych winna przedewszystkicm nii¢¢ na
oku zwrdcenie nauki do celow praktycznych zycia, gdy dzisiaj nauka
ta wiedzie tylko do jednego celu ogolnego wyksztatcenia, a pozosta-
wiajac po drodze poronione pétinteligencie, zamiast zasila¢, po/osta-
wia bez pomocy realne cele zycia: rolnictwo, przemyst, rekodzieta
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i handel. Plan nauk rozwleczony na lat sze$¢, nie zapewnia w krot-
kim czasie nauki czytania, pisania i rachunkéw, zajmuje czas przesa-
dzong naukg pogladu, a ksigzki obliczone zaréwno na miejska, jak na
wiejskg ludnos$¢, nie rachujg sie ze specyalnemi potrzebami jednéj
i drugicj.

Nam trzeba — mowit Szujski — wyksztatcenia rolnika, aby sie
utrzymat przy ziemi, mieszczanina, aby sie trudnit przemystem i han-
dlem, a nie ucznia, ktéryby zdolny, czy nie zdolny, drapat sie do prze-
petnionych gimnazyow. Z takiego wychodzac zatozenia, zgdat Szuj-
ski dla szkot osobnych wiejskich, czteroletni¢j nauki, dajgc¢j w tym
czasie niezbedne wiadomosci czytania, pisania, rachunku i religii,
i czteroletniego kursu powtarzan, przez dwa pétdnie w tygodniu, dla
miodszych dzieci wolne. Utatwia sie przez to zakladanie szkoty, na-
uczanie nauczyciela, a zapewnia ksztatcenie dalsze.

Przeciw t¢j czteroletnosci nauki przemawiali niektérzy postowie
w sejmie, ale izba przychylita sie na ostatni¢j sesyi jednomysinie do
whniosku podjecia tej sprawy na przyszi€j sesyi galicyjskiego sejmu,
ktéry, spodziewac sie nalezy, zerwie ze starym systemem i rutyng i ob-
mysli w szerokich rozmiarach mysli reformy szkolnej, ktéraby odpo-
wiedziata rozumnym potrzebom i wymaganiom naszego spoteczenstwa.

W jaki za$ sposdb nalezatoby praktycznie do tego waznego dzie-
ta przystapi¢, wskazat z wiasciwg sobie bystroscig i gtebokiem zro-
zumieniem potrzeb kraju marszatek Zyblikiewicz w swej programowe;j
mowie, wygtoszonej przy zagajeniu przesztoroczuego sejmu.

»OSwiata ludowa postepuje co roku, lecz nader zwolna. Zasady
nasz¢j ustawy szkolnéj sg wzorowe, mamy bowiem nauke bezptatng
i przymusowa, a nadto winny dzieci uczeszcza¢ do szkoly 6—8 lat.
Dziewie¢ lat obowigzuje ta ustawa, a jednak procent ludnosci naszej
nieumiejac¢j czytac i pisaC jest w poréwnaniu z innemi krajami mo-
narchii, bardzo niekorzystny. Jakoz jest u nas jeszcze 2413 gmin ad-
ministracyjnych, ktdére dotad zaduéj szkoty wiasncj nie majg, ani do
sgsiedniej wsi nie sg przytaczone. Napozdr zdawatoby sie, ze brak
funduszow jest powodem, iz tak znaczna liczba gmin zostaje bez nau-
ki nawet czytania. Tak jednak nie jest. Przyczyng ztego jest, ze do-
tad wiec¢j staraliSmy sie o wydoskonalenie, czyli o reorganizacyg szkot
dawnych, anizeli o zaktadanie nowych, rozporzgdzalne wiec fundusze
poswiecaliSmy racz¢j na reorganizacyg dawnych anizeli na otworzenie
nowych szkét. Za tém poszto, ze przez dziewie¢ lat ostatnich zreor-
ganizowano u nas wiec¢j niz 2000 szk6t a zatozono nowych zaledwie
224, to znaczy, ze potrzeba jeszcze wiecCj niz 96 lat, aby kazda gmi-
na miata swoje szkote, jezelibysmy chcieli pozosta¢ przy dotychczaso-
wym systemie. Ot0z rzecz zastanowienia godna, czy mamy przy nim
pozostac, czy téz go zmieni¢? Mojém zdaniem, nalezy zaja¢ sie wyla-
cznie zaktadaniem szkét nowych na tak diugo, dopdki kazda gmina
nie bedzie miata sw¢j szkoty a w tym celu potrzeba: powstrzymac dal-
szg reorganizacyg szkot, ktora jest bardzo kosztowna; koszt dzisiej-
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szych szk6t, wynosi przeszto 1'/2 miliona zir.; przed reorganizacyg by-
fo ich 0 224 mni¢j, lecz natomiast kosztowaty 700,000 zkr.; nie urzg-
dzaé szkdt nowych na skale zreorganizowanych, lecz na skale szkét
dawnych, aby tém tatwiej kosztom ich i utrzymaniu podofa¢; nie wy-
magac¢ od gmin kosztownych budynkdw szkolnych, lecz zadowolni¢ sie
chociazby chatg, wioScianska, byle zadna gmina nie byta poczatkowej
nauki pozbawiona; podja¢ nanowo organizacyg szko6t dopiéro w chwili,
gdy w kazd¢j gminie bedzie szkota.

Fundusze na te nowe szkoty w przewazn¢j czesSci leza odtogiem,
sg jeszcze nietkniete. Wedlug ustawy szkolnéj, kazdy mieszkaniec
ptaci¢ winien na utrzymanie nauczyciela 12% dodatkéw do podatkdw,
a tych dodatkéw nie ptacity i nie ptacag dotad gminy, ktére szkoty nie
maja. Znaczny wiec kapitat szkolny zostat przez 9 lat zmarnowany,
odtad potrzeba te fundusze realizowac, a poniewaz nie wystarczg, uzu-
petni¢ je oszczednosciami, jakie przez powstrzymanie reorganizacyi
uzyskamy. Tym sposobem do lat kilku kazda gmina moze mie¢ swo-
je szkote. Nie bedzie ona wprawdzie wzorowa, ale zawsze bedzie czyn-
nikiem oswiaty, chociazby tylko czytac i pisa¢ uczyfa.”

Oto jasno sformutowany program, do ktérego nalezatoby nawia-
za€ nateraz calg prace okoto oswiaty ludowéj. Program taki, oparty
na szerokim pogladzie stosunkéw krajowych, natchniony bystrym du-
chem zdrowej inicyatwy, kruszy jednym zamachem skomplikowang
budowe biurokratycznego mechanizmu, do ktérego calg swa dziatal-
nos¢ nastroita rada szkolna krajowa, bedaca poprostu biurokratyczno-
pedagogicznym oddziatlem namiestnictwa, pozbawionym wszelkiéj sa-
modzielnosci i niezdolnym wydoby¢ sie z pod bezwzglednego wptywu
i zaleznosci od ministeryum.

Statut organizacyjny zastrzegt wprawdzie radzie szkoln¢j prawo
wygotowania ogélnych projektéw naukowych, tudziez czesciowych pro-
jektow we wzgledzie szkét ludowych i $rednich, drogg uchwaty sejmo-
wéj w wykonanie wejs¢ majacych, a na t¢j téz zasadzie spodziewano
sie, iz nowy organ edukacyjny do zycia powotany, na gruncie narodo-
wym i autonomicznym oparty, zerwie stanowczo ni¢ starych tradycyi
biurokratycznych i edukacyi publicznej szersze, $cisle narodowe otwo-
rzy widnokregi. Tymczasem nasza naczelna instytucya edukacyjna,
zagrzezta szybko w urzedniczej rutynie, przywigzata sie zbyt namie-
tnie do jednostronnéj pedanteryi pedagogiczn¢j i nie potrafita dziataé
tworczo i ozywczo, gdyz nie chciata odczu¢ i zrozumié¢ czego wymaga
kraj, nie liczyta sie z sitami i zasobami tego kraju, a tém sam¢ém nie
umiata wychowania publicznego zastosowa¢ do zywotnych potrzeb
i warunkéw naszego spotoczenstwa.

Ksztatcenie i wychowanie miodziezy na uczciwych i pozytecz-
nych obywateli kraju, to bezsprzecznie jedno z najwazniejszych zadan
naszych. Wiadomo bowiem, ze wychowanie wywiera badZz dodatni,
badZz ujemny wptyw na calg przysztos¢ wychowanca. Od kierunku
edukacyi zalezy tedy przysztos¢ catych pokoled. Zapomocg szkoty,
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mozna spoteczenstwo wydoby¢ z nedzy, zacheci¢ do pracy, wpoi¢ w nie
zasady moralnosci. Jakiekolwiek moga by¢ polityczne i ekonomiczne
warunki, ws$rdd ktdrych pewne spoteczenstwo juz rozwiniete poruszac
sie musi, to zawsze nader wazng jest kwestya, jakie fizyczne, moralne
i umystowe sity tych ludzi, ktérzy wychodzac ze szk6t, powotani bedg
do szerszego dziatania na arenie publiczn¢j. Miejmy téz nadzieje, ze
reprezentacya naszego kraju, pojmujac nalezycie znaczenie szkoty
W zyciu i rozwoju narodu, w najblizszym czasie zbada sumiennie nie-
dostatki i wady w dotychczasowém szko6t urzadzeniu i rozumnie obmy-
§li organizacyg takich instytucyi, ktore w przysztosci oddawac bedg
spoteczenstwu obywateli, zdrowo pojmujgcych swoje obowigzki w ro-
dzinie, w kraju i w panstwie.

Tom 111, Sierpien 1883. 30
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POWIESC Z NIEDAWNEJ PRZESZLOSCI *).

PRZEZ

Feliksa Sreeniamte.

XIV.

W pazdzierniku roku 1831 odpasawszy patasz, zrzuciwszy mun-
dur i fadownice, wrocitem do Krélestwa, i pod koniec tegoz roku uj-
rzatem sie w Kielcach, z piecdziesieciu ztotemi catego majatku.

Céz teraz przedsiewzig¢? — zapytywatem sam siebie. — Znajo-
mos$¢ regulaminu jazdy, a nawet fortyfikacyi, strategii i taktyki, kto-
rych, gotujac sie do egzaminu kwatermistrzowskiego nabytem, nie mo-
gty mi w niczem dopomodz; co gorsza, nie znatem nikogo w Kielcach
ani w okolicy. Cd&z zatem pocza€ i gdzie sie¢ obréci¢? Stoicy w takich
okolicznosciach dajg rade tatwa do spetnienia: ustap z tego zycia,
w ten lub drugi sposob; masz wolng wole i nikt cie nie zatrzymuje.
Ale ta rada byta dobrg przed pierwszym rokiem nasz¢j ery, to jest na
1831 lat przedtcin: chcac nie chcac tedy, musiatem sie zdoby¢ na fi-
lozofig wiasnego wyrobu:

»Nikt cie nie trzyma, a zatém jeste§ wolnym, i masz prawo
nie liczy¢ na pomoc niczyjag. W takim za$ sktadzie rzeczy, licz tylko
na samego siebie! licz z wszelkg pewnoscia, albowiem potrzeba jest
matka wynalazku!”

W domu, gdzie bardzo szczupta zajmowatem stancyjke, byt gto-
wnym lokatorem pewien wyzszy urzednik Komisyi wojcwddzkic¢j. Je-
go coreczka pod bardzo nieudolnym kierunkiem matki, uczyta sie grac
na fortepianie i falszywe dZwieki tego instrumentu rozstrojonego razi-

*) Dalszy oigg— patrz zeszyt za lipico r. b.
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ty moje ucho, wznoszac sig jako hymn peten dysharmonii az do moje-
go mieszkania na poddaszu.

Porozumiatem sig wigc z wiascicielem domu, i ten na mojg pros-
be oznajmit owym panstwu, ze ma w domu swoim kogo$ takiego, co
nietylko stroi fortepiany, ale i daje lekcye muzyki. Poproszono mnie
nazajutrz: zagratem Kkilka sztuk, i uméwitem sig o wynagrodzenie po
ztotych polskich 1igr. 10 za godzing, czyli po zt. 26 gr. 20 na mie-
sigc, poniewaz po 5 godzin na tydzien miatem dawac, biorac juz na sie-
bie strojenie fortepianu.

Po uptywie czterech miesigcy moja uczennica zrobita takie postg-
py, ze stawa metra zaczgta sig rozchodzi¢ po Kielcach. Tym sposobem
mniej wiec¢j w p6ét roku miatem juz do 70 ztotych dochodu. Gdyby nie
twarda konieczno$¢ sprawienia sobie Kilku sztuk bielizny i od$wiezenia
garderoby, moje potozenie bytoby Swietne. Jadatbym byt obiad co-
dzien, gdy tymczasem, z racyi powyzszych potrzeb, nie mogtem sobie
pozwala¢ takiego zbytku...

— A wielez ty razy jadate$ na tydzien?—zapytat major.

— Czasami cztery, czasami trzy, stosownie do okolicznosci. Tym-
czasem pewna dawna mys$l drgczyta mnie, jak rozpacz, jak stracona
nadzieja, jak widmo przesztosci: pragnatem wyrzucic jg z moj¢j pamie-
ci, ale naprézno. Zaborze i brzeg Wislany, i $piew Precyozy, i ciche
fzy téj, ktora Spiewata, stawaty mi coraz czedciej przed oczyma. Szu-
katem zapomnienia, staratem sie je zagtuszy¢, staratem sie zakochac
w jakiejkolwiek kielecki¢j pieknosci... Jedna miata wyraz oczu, lub
przynajmnicj co$ takiego w spojrzeniu, co tamto spojrzenie przypomi-
nato; druga znéw gtos, inna postawe, nakoniec jeszcze inna chdd po-
dobny. Wmawialem w siebie, ze kocham w tajemnicy serca, tg, tamte
lub inng. W towarzystwach kieleckich do$¢ mile mnie przyjmowano:
widywatem przystojne a nawet piekne kobiety, ale wiadza ich wdzie-
kéw, a nawet przymiotow duszy nie rozpoScierata sig nigdy nad mojém
sercem. Nakoniec znuzony, zniechecony przestatem ktamac¢ sam przed
sobg i zy€ sztucznie podniecan¢m ztudzeniem.

Burza minionych wypadkow zerwata wezet moich stosunkow
z przesztoscia. Moi przyjaciele i znajomi rozproszyli sig po szerokim
Swiecie, nie wiedziatem nawet gdzie i ktérego z nich szuka¢? Z dzien-
nikéw dowiedziatem sie o Smierci pana podczaszego. Céz wam powiem
dalej, wam ktérzy znacie niezmierny dtug moj¢j wdziecznosci dla nie-
go? Zaczatem powoli wpada¢ w uspienie mysli, uczué i woli: chodzi-
tem jak automat poruszajacy sig bezwiednie, zobojetniatem wreszcie
na wszystko co mnie otaczato. Zapytacie moze, co si¢ stato z przyja-
cielem mojego dziecinstwa i pierwsz¢j mtodosci? Nie wiem. Jan byt
gdzie$ daleko, ale nie pod rodzinnym dachem.

Taki byt stan mojego umystu i serca, kiedy jeden z moich znajo-
mych warszawskich, p. S., prawnik z powotania, przyjechat do Kielc na
patroua trybunatu. SpotkaliSmy sie, wychodzac obydwaj z kosciota.
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— Pan Pokrzywnicki'—zawotat on podajagc mi reke— Co pan tu
robisz w Kielcach?

— Daje lekcye muzyki.

— Magister obojga prawa daje lekcye muzyki?

— Co6z czyni¢, panie? Bytem adeptem prawa, bylem wojsko-
wym, a od roku nowy obratem sobie zawdd.

— Gdzie pan mieszkasz?—zapytat mnie po chwili.

Wskazatem mu moje kwatere i pan S. przyszedt do mnie na-
zajutrz.

Dowiedziatem sie od niego, ze miat objac liczng klientele w Kiel-
cach po swoim wuju, Ktoéry umart na patronacie, przed niedawnym
czasem, poleciwszy go jako zdolnego nastepce, wszystkim swoim kli-
entom. Znatem pana S. w Warszawie z dobr¢j strony i przewidywa-
tem, ze w Kielcach bedzie miat powodzenie. Byl to cztowiek miody,
bystry, obrotny, a przytém uczciwy. Z takiemi przymiotami ludzie
dorabiajg sie majatku, nawet nie zbaczajac z.drogi prawe;j.

Pod koniec swoich odwiedzin, mdj gos¢ oSwiadczyl, ze w owym
czasie duzo byto procesow juz zaczetych w wojewddztwie, ze on majac
ich powierzonych sobie kilkanascie, bedzie potrzebowat nie jednego
dependenta; nakoniec zaproponowat mi, czybym nie przyjat u niego
miejsca?

— Obadwaj jesteSmy bezzenni—mdwit do mnie.—Mieszkalibys-
my razem i pochlebiam sobie, ze bytoby panu nie Zle...

— Ale zkad pan masz pewnos¢, ze mam praktyczne uzdolnienie
do patronatu?—zapytatem.

Pan S. rozémiat sie i nie odstepujac od swc¢j zwyktéj otwartosci
odpowiedziat:

— Ten stary zrzeda i kutwa K. zatuje dotychczas, ze$ go pan
porzucit. A jednak, to prawnik nie lada, prawnik eon amore.

Wkrétce potém porzucitem lekcye muzyki, i przenidstem sie na
mieszkanie do pana S. Moja stawa w Kielcach urosta o cztery pie-
dzie, kiedy sie dowiedziano, ze mam stopien uczony, z ktérym jak
mniemano taitem sie dla jakich$§ wyrachowanych i z géry obliczonych
celébw. Toczono nawet spory o to, czy jestem magistrem, czy dokto-
rem? Najpewniej doktorem, kiedy taka znakomito$¢ od wielkiego ot-
tarza, jak doktor obojga praw i patron trybunatu kieleckiego S., nie
miat nic pilniejszego po swoim przyjezdzie, nad wezwanie mnie sobie
na pomoc.

Dwaj inni dependenci czyli praktykanci zaledwie pokoriczyli szko-
ty i moim obowigzkiem byto im da¢ wyksztatcenie praktyczne; z po-
czatku bowiem cata ich czynno$¢ zasadzata sie na przepisywaniu.
Procz tego, pisatem obrony wiekszéj czeSci spraw powierzanych panu
S., ktéry i bez tego miat wiele do czynienia w trybunale.

Moje wynagrodzenie roczne wynosito zrazu ztp. 1200, a w dru-
gim roku podniosto sie do 2500. Procz tego miatem kwatere i sté4
w dodatku. Zakres naszych czynno$ci coraz bardzi¢j rozszerzat sig,
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i w skutku tego bytem zawalony praca suchg, jednostajng, urozmaica-
jaca sig wtedy tylko, kiedy trzeba byto dobrze pomysI¢¢ nad systemem
obrony.
— Panie Henryku! — mawiat on do mnie czasami, wréciwszy
z trybunatu bardzo zmgczony. — Jezeli ja nie dostane suchot gardla-
nych od ujadania sig przed kratkami, a pan zwyczajnych od siedzenia
po nocach, bgdzie to prawdziwy cud Opatrznosci nad nami... ale céz
robi¢, trzeba pracowac, trzeba sig dorabia¢, dopoki zdrowie i sity stu-
z3; bo wiek pracy jest tenze sam co wiek mitosci, to jest miodosé. Kto
sig nie wciggnie do pracy za mtodu, ten na staros¢ musi nad sity pra-
cowac...

— Za pozwoleniem panskiém lecz jezeli kto nie wykocha sig za
miodu?

— To na staro$¢ bgdzie robit gtupstwa. Taki jest porzadek na-
tury i biada temu kto wiasciwg pore przepuszcza.

Jak tylko dochody z patronatu znacznie sie powiekszyty, pan S.
zaproponowat mi sam nowg umowe, ktéra w dwdjnasob polepszyta mo-
je potozenie pieniezne. W koncu trzeciego roku miatem juz do 10,000
ztotych kapitatu. W tymze czasie p. S. ozenit si¢ z panng, ktora mu
procz gotoéwki niezbyt grubcj, przyniosta w posagu spory, ale dosy¢
zaniedbany majatek ziemski nad Wista.

— Kochany kolezko!—rzekt on do mnie w kilka tygodni po $lu-
bie. Nie znam sie wcale na gospodarstwie wiejskicm: widze to tylko,
ze wten spory kawat ziemi trzeba wlozy¢ spore pienigdze, aby go
uczynié p_rod_ukcxjnym. Czy moge po przyjazni panskiéj spodziewaé
sie pewncj ofiary”

— Gotow jestem na wszystko. Powicdz pan tylko o co idzie?
rj P prosit, izbym obejrzat ten majatek i dat o nim swoje zda-
yla to pierwsza od lat czterech podréz moja z Kielc.

Majatek potrzebowat istotnie naktadu; rozpatrzywszy sie wiec
w nim i przywotawszy sobie na pamie¢ tradycye gospodarskie, zaczer-
pniete w czasach mojego btogiego pobytu w domu $. p. pana podcza-
szego U ktorego wszystko wprawdzie po staremu, ale wzorowo byto
urzauzone, obliczytem w przyblizeniu koszt na przyprowadzenie go-
spodarstwa do dobrego stanu i znalaztem, ze nie potrzeba byto na to tak
grubej sumy jak sobie p. S. wyobrazat. Widzac przytem, ze przy co-
raz powiekszajacej sig naszej klienteli, prowadzenie gospodarstwa wiej-
skiego o mil kilka od Kielc, wcale nie byto mu na reke, doradzitem,
izby majatek swoj¢j zony wypuscit w dzierzawe. Mowiac o klienteli'
nazwatem jg nasza na t¢j zasadzie, ze od ozenienia si¢ jego, nowa mie-
dzy nami staneta urnowa. Pan S. byt osobg urzedowg i wylgcznfe
przed trybunatem dziatajgcg, de facto jednakze bylisSmy rowni; kli-
enci zwracali sie bez réznicy to do niego to do mnie: byliSmy jedném
stowem najrzeczywistszymi spdlnikami, on ponosit wszystkie wydatki

ja musiatem wigcéj pracowaé i Slecze¢ nad sprawami: samo nawet
uzdolnienie naszych dependentéw byto wytgcznie mojém dzietem. Mo-

ne.
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gtem byt wprawdzie wystapi¢ osobiscie i oddzielnie jako patron, ale
rozerwanie nasz¢j spotki bytoby zaréwno dla obudwu stron szkodliwe:
pragneliSmy wiec utrzymac jg i nadal. PodzieliliSmy sie wiec docho-
dami; i uwazam sobie za obowigzek doda¢, ze mysl, czyli racz¢j pro-
pozycya tego podziatu pochodzita catkowicie od mojego spdlnika.

Majatek pani S. zostat wypuszczony w dzierzawe znajomemu, pe-
wnemu panu Blonskiemu, ktérego zona dla edukacyi dzieci przez lat
pare mieszkata w Kielcach: przy ni¢j za$ bawita j¢j miodsza a nawet
znacznie miodsza siostra, panna Flora. Znatem obie: widywatem je
w towarzystwach kieleckich; bywatem nawet u pani Boniski¢j. Panna
Flora, osoba 20-letnia, byta bardzo przystojna, dobra i starannie wy-
chowana. Miatem dla ni¢j prawdziwy szacunek, a nawet jakie$ uczu-
cie, ktdrego sam nie umiatem okresli¢. Cokolwiekbadz, jak juz po-
wiedziatem, j¢j szwagier wzigt te dzierzawe; byto to latem 1835 roku;
i naturalnie, przy dos¢ zaniedbanym stanie majatku, zachodzity kwe-
stye, Sciggajace sie po wieksz¢j czesci do naprawy budynkow. Otéz
w jednéj z takich kwestyi, ma sie rozumi¢¢ do$¢ waznéj, bytem upro-
szony przez obie strony do rozstrzygniecia, jako arbiter i niby znawca,
ze wzgledu na moje wiadomos$ci w gospodarstwie i budownictwie.

Serce uderzyto mi zywicj, rzektbym nawet, prawie radosnie na
widok panny Flory, kt6ra razem z siostrg i szwagrem siedziata na gan-
ku, w chwili mojego przyjazdu do Przyteku; tak sie bowiem wie$ pani
S. nazywata.

Ale i cOz to jest serce? Gdyby mi kazano wyrysowac allegorycz-
ne uosobienie dziwactwa, to nie myslac ani chwili, wybratbym mu za
najodpowiedniejsze godto ten fantastyczny organ naszéj istoty, zyjacy
zwykle w przymierzu i dobr¢j harmonii z wyobraznig, lecz dosy¢ rzad-
ko z rozumem.

Cokolwiekbadz rozpoznatem kwestyg, i objawitem moje zdanie
obudwu stronom. Pochlebito mi nawet bardzo, ze ani pan Btonski,
ani moj kolega, ktéry razem ze mng przyjechat, nie skrzywili sig, jak
to zwykle przy sadach polubownych bywa, lecz przyjeli méj wyrok nie-
odwotalny z réwnym umystem i wypogodzoném czotem, jak dwaj medr-
cowie starozytnej Hellady, ale nie dzisiejsz¢j Germanii.

Widzac sie nad brzegiem Wisty, na $wiezém powietrzu i w poto-
wie sierpnia, postanowiliSmy obadwaj, to jest, mdj kolega i ja, skorzy-
sta¢ z uprzejmych zaprosin panstwa Btonskich, i przeby¢ dni kilka
w Przyteku, pod ich goscinnym dachem.

Otéz pewnego popotudnia, obadwaj panowie pojechali na rybo-
téwstwo, pani Bloniska zajeta sie gospodarstwem, dzieci uleciaty gdzie$
jak motyle, jedném stowem pozostaliSmy z panng Florg sam na sam
w ogrodzie, jako dobrzy, od lat prawie czterech znajomi, i chodzac ro-
zmawialiSmy o przedmiocie, ktéry zwykle najzywicj zajmuje panny wy-
ksztatcone, to jest, o poezyi i poetach, poréwnywaliSmy Mickiewicza,
Krasiriskiego i Stowackiego; i cieszyliSmy sie spoinie, ze spotczesna li*
teratura zagraniczna, pomimo swoich wysokich prctensyi nie posiada
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takich mistrzow; ja mowitem szczegolni¢j o dwdch pierwszych, a ona
dotaczata do nich trzeciego, ktorego prawie nie znatem.

Stonice pochylito sie ku zachodowi, upat dnia sierpniowego zta-
godniat, i przedwieczorne tchnienie wiatru przynosito nam z dali cicha
fal wislanych muzyke, ten szum przeciggty, wznoszacy sie i opadajacy
z kolei, ktorego juz dawno nie styszatem.

Nasza rozmowa przybierata ton coraz zywszy, i naturalnym zwro-
tem przeszta od poezyi do rzeczy uczucia.

Lekki chdd mojej pieknéj towarzyszki, dzwieki jéj gtosu, stosuja-
ce sie melodyjnie do odcieni nasz¢j rozmowy, jéj poglad jasny i pro-
mienny na zycie, stowem, wszystko co w ni¢j saméj widziatem, i co nas
otaczato w ow¢j chwili, budzito we mnie jakie$ usSpione marzenia
0 szczesciu. Nagle z bliski¢j alei ogrodu, doleciat nas $piew kobiecy:
byta to jedna z tych tysigcznych piosenek ludu krakowskiego, ktére
miodziez wiejska zaréwno w tanicu, jak przy pracy wyspiewuje:

»Wysoko, daleko,

Dwa listeczki w parze;
Kto szczerze nie kocha,
Niechaj go Bdg skarze.”

Nie wi¢m sam dlaczego, ale ta prosta piosnka zabrzmiata w mych
uszach jak skarga, chociaz $piew byt przyjemny.

— Lubie ja nasze gminne piesni — rzekta do mnie panna Flora
— bo ilezto w nich szczerego uczucia! Zarzucajg im wprawdzie brak
zwigzku miedzy jedng czeScig i druga, ale wyobraZnia ludu odkrywa
zwykle 6w wezet tajemniczy, ktéry je spaja z sobg, tak, jak spoina ga-
tazka taczy te dwa biedne listki, ktére majg razem zwiedng¢ i razem
opas¢ za nadejSciem jesieni. Ale stuchajmy! Joasia znowu $piewa—
Nasza rozmowa ustata, i ustyszeliSmy nowego krakowiaka.

,,Pierwej sie zréwnaja
Tatry z dolinami,
Nizeli ustanie

Mito$¢ miedzy nami!”

— Tu znowu, pani, wiara opromienia uczucie, tu wszystko jasne
1tchnie nadziejg! — rzektem: i wyznanie, ktére od poczatku naszéj ro-
zmowy miatem namysli, sptywato mijuz na usta, kiedy nowy $piéw
zabrzmiat w alei:

»W te strone, gdzie kocham,
Tam nie patrz¢¢ musze,

| udaé, ze nie dbam,

Cho¢ kocham nad dusze!*

Uderzenie piorunu u ndg moich nie wstrzasnetoby mng tak gte-
~oko, jak stowa tego $piewu: uczutem niewypowiedziany bol w sercu,
1stangtem jak wryty.
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W chwili, kiedym miat zanie$¢ do Flory prosbhe najuroczystsza,
jaka tylko mtoda dziewica od mezczyzny ustysz¢¢ moze, ta piosnka od-
stonita przedemng zapomniany obraz przesztosci. Zdawato mi sie ze
widze tamte, ktora byta gwiazdg mojéj pierwszdj miodosci, tamte, kto-
ra juz kochatem, choc¢ jeszcze nie znatem, zdawato mi sie ze stysze ja
Spiewajgcg tez samg piosnke po latach siedmiu milczenia/

,Slubowaé wiare jedn¢j, a kochaé sie wdrugidj, niejestze to czar-
ng i niegodng zdradg?—rzektem sam w sobie z niezmierng gorycza.

— Co pauu takiego?—zapytata mnie Flora—Czy$ nie chory?

— Whkrotce to przejdzie—odpowiedziatem—To bdl dawny... wia-
domo pani, zem chromy...

— To wré¢my do domu!—rzekta z dobrocig—Tara pan lepi¢j wy-
poczniesz na wygodnym fotelu.

W pare dni potém wroécilismy do Kielc. Zamknatem sie na trzy
dni u siebie; rozwazatem— moje dziwne przeznaczenie na Swiecie. Je-
dno wspomnienie gasnace i juz prawie zamierzchite, otworzyto przepasé
miedzy mng i szczeSciem, ktérego w zwigzku z osobg godng mitosci
i szacunku mogtem sie spodziewa¢. Nie wiedziatem czy Helena byta
wolng, nie wiedziatem nawet czy zyla, nie bylem z nig zwigzany za-
dnem przyrzeczeniem, a jednak w stanowczej chwili uczutem jak gdyby
zgryzote, i cofngtem sie przed nadziejg dozgonnego zwigzku z kobietg
gérujacg sercem i rozumem; bo taka byta niezaprzeczenie Flora: cofna-
tem sie, powiadam, albowiem zdawato mi sie, ze gdy jéj serce byto wol-
n$m, gdy zadna mysl wsteczna nie ¢mita jej pogodnéj terazniejszosci,
zdawato mi sie, ze knuje zdrade przeciw jOj dziewiczemu uczuciu...
Bytto ostatni blask, ktory oddalajgca sie miodo$é rzucata jeszcze na
mdj wiek mezki. Gdybym podbéwczas miat dzisiejszy poglad na rzeczy
uczucia, rozémiatbym sie z moich wiasnych wahar i namystow w owgj
uroczyst¢j mojego zycia chwili... tak przynajmnicj sadze... i bvé moze,
moja prosba bytaby przyjeta.

— Bic¢dna Flora!—rzekt Wiadystaw.

— Biédniejszy daleko ten niezrozumiaty idealistal—zawotat ma-
jor.—Ale c6z dal6j? Mow! Twoja mitos¢ nie byta mitoscig z tego Swia-
ta, ale czém$ odrebném i niepojetém.

— Moja mitosé—odrzekt Pokrzywnicki—byta gasnagcym pto-
mieniem, i kiedym ze spokojng rozwagg rozpatrzyt sie sam w sobie,
spostrzegtem, ze czas btogich uniesien i zapatéw miodosci juz dla mnie
przemingt. Dtuga, sucha, a moze i nad sity praca, wyczerpneta moje
wyobraznig, a ptonne tesknoty i zyczenia wyziebity uczucie. Dosze-
dtem do kresu, poza ktérym nie mogtem juz daé szczesScia zadnéj ko-
biccie, ani téz sam by¢ z nig szcze$liwym. Dowiedziatem sie oraz, zem
wtedy byt najszczesliwszy, kiedy gorgco czutem i do szczedcia wzdy-
chatem, chociaz wiadomo mi byto, ze go nigdy nie posiade... nakoniec,
ze mdj rachunek z mitoscig byt juz nazawsze zamkniety. W trzydzie-
stym roku mojego zycia zaczalem zy¢ samg tylko myslg. By¢ moze,
w innych czasach i okolicznosciach odkrytbym byt jakis cel wyzszy
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i podnioslejszy, niz ten, ktéry stat przedemna, jak'prochniejacy i od
lat zszarzaty drogoskaz. Nie poszediem jednak za radg stoika, ktory
mi ukazywat wolng na tamten $wiat droge, i rzektem do siebie: ,,Poza
mitoscig i zapatem stojg obowiazki, od ktorych cztowiek nie powinien
uciekac: jest przytém spokoj, ktéry przed sagdem rozumu ma cene wyz-
szg od samego szczescia.”

Rzucitem sie wiec znowu do pracy, rzucitem sie dlatego, izby od-
dali¢ od siebie mysIC ktére we mnie wskrzeszata gorejgca ognistemi
gtoskami sentencya Seneki: ,Neino te tenet. Evade quo visum est.”

XV.

Nastepnego roku 1836 moje zdrowie zachwiato sie troche i do-
ktorzy zalecili mi, izbym pojechat do Szczawnicy. Idgc za tg rada,
puscitem sie w droge na poczatku lipca i przeprawitem sie przez Wiste
pod Szczucinem, i po dopetnieniu formalnosci celnych na komorze,
ktérej naczelnikiem, czyli einnemehrem byt jaki§ Czech, a moze Kroat,
nazwiskiem, jak pamietam, Badiura, odetchngtem swobodniej, kiedym
sie ujrzat w samotnéj nad Wistg austeryi.

Zjadtszy obiad, zapalitem cygaro, rodowite austryackie, spogla-
dajac Smiato na pandéw respicyentow, ktorzy dzieki swojemu wiatrowi,
czyli wechowi, z dziwng nieomylnos$cig rozrézniajg zapachy tytuniéw
przemycanych, w odlegtosci 50-ciu krokéw od ich wycwiczonego orga-
nu powonienia; zasiadtem sobie przy oknie i spoglgdatem na okolice
smutng i piaszczysta, znang kazdemu, kto sie miedzy Ratajami
i Szczucinem przeprawiat przez Wiste.

Tymczasem jakis gtos mezki, troche ochrzypty, w bramie zaja-
zdu Spiewal wcigz jedne i tez same krakowiaki:

Utani, utani,

Siwe konie macie,
Przystane ja do was,
Jednego mi dacie.
Przystane, przystane
Do utanéw $miato,
Oddam Bogu dusze,
A utanom ciato.

W naszym putku, pomyslatem sobie, konie byly takze siwe za
Wielkiego ksiecia, i trzeba przyzna¢, zeSmy en masse wcale niezle wy-
gladali. Tak nawet nieraz mawiaty panie; ich za$ zdanie w kwestyach
takiego rodzaju ma swoje wage. Ale kto to $piéwa? Gdyby mi noga
nie dokuczata, wyszedtbym zobaczyc.

Krakowiaki ustaty i w kilka minut potém ustyszatem w zajezdzie
stuk kopyt: furman jaki$ prowadzit konie do wody.

Wychylitem sie przez okno i ujrzalem czworke pieknych szpa-
kéw, a ten, coje prowadzit do Wisty, byt niewatpliwie starym kawa-

Tom 111, Sierpien 1883. 3
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lerzysta: jego nogi wygiete w patgk i postawa dostatecznie o tém $wiad-
czytly.

Bytem pewien, ze patrze na utana, by¢ moze uawet z naszego
2-go putku, albowiem $piewat o koniach siwych. Nie odchodzitem od
okna i kiedy wracat od Wisty, o stodkie zdziwienie! poznatem Jana,
flankiera z naszego szwadronu. Datem mu jednak zaprowadzi¢ konie
do stajni i dopiéro pot¢tm wyszedtem do sieni.

— Janiel—zawotatem.—Lecz Jandéw duzo na $wiecie: i pan flan-
kier myslat, ze jaki$ jegomos¢ wota swojego stuzacego, ktdremu takze
na imie Jan.

— Domyslam sie—przerwat major—ze musiat by¢ pijanym.

— Przepraszam cig, majorze, pan Jan byt Swiezy, rzezwy i trze-
zwy, jak wiewidrka. Ale widzac, ze nie bierze do siebie mojego we-
zwania, zawotatem powtdrnie:

— Do mnie, flankierze!

Na taki apel Jan wyprostowat sie jak struna i idgc miarowym
krokiem, zblizyt sie o trzy kroki i zdjat furazerke, nie wiedzac jeszcze
kto go wota.

— C0z? nie poznajesz mnie, Janie?

— Pan podporucznik!—zawotat z radosném zdziwieniem.

— Tak jest, Janie! Ale céz ty tu porabiasz?

— Przyjechatem tu z moim panem. Jedziemy za Wiste.

— To dobrze; ale ktdz jest ten twoj pan?

— Pan major Borzecki, komendant naszego szwadronu. Oh!
| jakze sie on ucieszy, kiedy zobaczy pana podporucznikal!..

— A gdziez jest pan major?

— Tylko co go nie widaé: poszedt do tego ejnemera * wycia-
gna¢ go z domu na komore, aby nas copredz¢j ekspedyowat.

Wkrétce potém ukazat sie major. tatwo sobie wystawi¢ moze-
cie nasze przywitanie. On przestat sie Spieszy¢ do Krolestwa, a ja do
Szczawnicy i przebyliSmy razem caly nastepny dzien w Szczucinie.
Nakoniec wzigwszy nawzajem swoje adresy, rozjechaliSmy sie. Po
uptywie kilku tygodni wrdcitem do Kielc, czujgc sie zupetnie zdrowym
i znowu zaprzagtem sie do pracy.

Dni ptynely mi jednostajnie; nie chciatem ich nawet urozmaicaé
i coraz rzadzi¢j wychodzitem z domu, bo czlowiek skazany na bezzen-
stwo powinien si¢ wcigga¢ w zycie samotne i uczyC sie wystarczac so-
bie samemu. Zylem pos$rdd nudow, jak w moim naturalnym zywiole,
tak jak ptak zyje w powietrzu, a ryba w wodzie, i w taki sposéb mine-
to mi pare miesiecy, kiedy pewnego dnia przyniesiono mi z poczty ja-
ki$ list nieznajomg rekag pisany. Otworzylem go nie S$pieszac sie,
w téj mysli, ze zapewne Kktdry$ z klientdbw pisze do mnie w interesie;
lecz jakiez byto moje zdziwienie, kiedym przeczytat co nastepuje:

') Binnoliiner, wyraz niemiecki znaczy Jostownio poborca, tutaj na-
czolnik komory.
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Kochany Henryku!

Od lat dwudziestu szukam Ciebie po wszystkich naszego kraju
stronach i gdyby nie przypadek, w ktérym zrzadzenie Boze uznajg,
zstgpitbym do grobu, nie poznawszy jedynego dziedzica rodu Pokrzywni-
ckich.  Uprzejmy méj sasiad, jegomos¢ pan major Borzecki z Badrzy-
chowic, objasnit mie, ze$ jest synem jego niegdy$ towarzysza broni,
podputkownika Stefana J6zefa Pokrzywnickiego. Twdj pradziad ro-
dzony, $. p. pan kasztelan Jan Zygmunt Pokrzywnicki, byt moim
i twojego dziada ojcem; ty za§ mym wnukiem acz nierodzonym, nie-
mniej wszelako jednym a prawym moim dziedzicem. Miatem ija dwdch
synow, ale obadwaj w onym dtugim peryodzie wojen cesarza Napoleo-
na zgineli; i ja po ich rycerskim zgonie pozostatem sam jeden na $wie-
cie bez zadnéj podpory. Lecz taka byta wola Opatrznosci!

0 katastrofie, ktéra cie wyzuta z dziedzictwa po twoim §. p. ojcu
a moim synowcu, dowiedziatem sie juz w r. 1815, i po dtugoletnich od
onego czasu a daremnych po $wiecie kwerendach, nie tuszytem juz so-
bie, izby$ sie miescit w liczbie zyjacych. Gdy za$ z taski Wszechmo-
cnego iuaczoj sie stato, to ja, majacy prawo nad toba,, jako naczelnik
rodu, nakazuje ci, izby$ natychmiast po przeczytaniu niniejszego porzu-
cit wszystko, i stawit sie w mych progach, aby przyja¢é moje btogosta-
wienstwo i nalezacg ci z prawa naszych przodkéw dziedzine; nakazuje,
powtarzam, albowiem niewiadomy dzieA i godzina, w ktérych podoba
sie Najwyzszemu Panu odwota¢ mnie z tego zycia.

Twoj dziad

Mikotaj Pokrzywnicki, starosta osiecki.

Ten list pisany pod dyktowaniem, byt podpisany reka drzaca,
ale czytelng samego starosty.

Stosujac sie do rozkazu, wyjechatem natychmiast do Warszawy,
i wyrobiwszy sobie paszport przyjechatem do Balic.

W przedpokoju byto dwdch czy trzech stuzacych, ijeden z nich
zblizyt sie do mnie.

; Brosze oznajmi¢ panu staro$cie, ze przyjechat Henryk Pokrzy-
wnicki—rzektem do niego.

— Pan Henryk! Nasz pan!—odrzekt pochylony wiekiem starzec
—i chciat mi objg¢ kolana, alem go w pore zatrzymat. Poczem ukto-
niwszy sie raz jeszcze ukazat mi drzwi do sali, ktérg znacie, albowiem
zwykle w nigj jadamy. Wida¢ jednak, ze ceremonie oznajmiania gosci
nie byly w zwyczaju w Balicach, albowiem poprosit mnie izbym wszedt,
bez meldowania.

W krze$le z poreczami, przy kanapie, siedziat 90-letni starzec
w granatowym kontuszu z wylotami, jasno-bigkitnym zupanie i przy
karabeli. Jego wiosy i wasy byty biate, rysy za$ twarzy zupetnie po-
dobne do tych, ktore znacie z jego portretu w Balicach, chociaz ten
Portret na 30 lat przedt¢m byt malowany.



240 Z CZARNEJ

Na kanapie zajmowat miejsce ksigdz proboszcz balicki, a po le-
wej rece tegoz, jeden z dalszych sagsiadow'—obadwaj bardzo juz nie
miodzi.—W chwili mojego wejécia, toczyta sie miedzy nimi powazna
i wysokiej wagi rozmowa o ostatnich sprawach by¢j Rzeczypospolitej.
Zaden z trzech nie spostrzegt mojego wejscia; co do mnie za$, uwaza-
tem za rzecz niewtasciwg przerywaé mowe panu Staroscie.

»Wtedy to — mowit on — poset Butrymowicz powstat ze swego
krzesta, i miat do nas owa stynng rzecz o plemieniu zydowski¢m, kto-
re sie tak szeroko po wszystkich Rzeczypospolitéj krajach rozsiadto.
Pan Butrymowicz domagat sie przypuszczenia tego narodu do praw
obywatelskich; ale czy uchwata w t6j mierze, bytaby pozyteczng, a na-
wet czyby nie stata sie przyczyng niesnaskow i zaburzen wewnetrz-
nych, czyby nie data powodu kmieciom do stusznych uskarzarn sie na
niesprawiedliwos¢ sejmujacych Rzeczypospolit¢j stanéw? Czyby 6w
lud wiejski nie miat wtedy prawa powiedzie¢ ,,Radzicie nad polepsze-
niem losu przybyszow Mojzeszowego wyznania, a dla nas, krajowcow
i waszej braci podtug Ewangielii Swietej, dla nas, pracownikéw okoto
roli, co was wszystkich zywimy, i nasze krew za was w potrzebach
wojennych przelewamy, nic zgota uczyni¢ nie mogliscie?”

Tak sie nam umiarkowanszym owa mocya posta Butrymowicza
przedstawiata, lecz inni srodze sie na nig obruszali, méwigc:

»Zarzucaja naszym przodkom, ze w swojej szlachecko-rycerskiej
pysze a bucie, trzymali zdata od siebie owg ludnos¢ z Judei przybyia:
ale dlaczego? Dlatego, iz z przeciagiem wiekdéw nabyli téj konwi-
kcyi, ze taz ludnos¢ nie ma w sobie nic takiego, coby jg zblizato do
naszego plemienia, ze ani z mysli ani z afektow nie jest do nas podo-
bna, ze nietylko sama nie stara sie potgczy¢ z narodem, ale i owszem
staje naprzeciw niego jako wrog tém gorszy, ze umi¢ swoje nienawis¢
tai¢, nakoniec, ze nasz polski izraelita, niemajacy ani odwagi zotnier-
skiej, ani checi do pracy, lecz jeno wciagz i nieustannie przemyslajgcy
0 samym tylko zysku, o groszu w jakikolwiekbadZ sposdb nabyc¢ sie
majacym, nie moze sie podnies¢ do godnosci obywatelskiej.”

Zagadneliscie mnie waszmo$¢ panowie o0 posle Butrymowiczu
ljego mocyi, otéz macie relacyg. Zreszta niech Bdég Wszechmocny,
ktéry czyta w tajnikach serc i intencyi ludzkich, bedzie sedzig po-
miedzy nami chrze$cianami i onym ludem, ktéry stanowi oddzielny
nar6d w naszym narodzie!

Pan Starosta umilkt, i zapadt w rozmys$lania—ja za$ postgpiwszy
kilka krokdw ku niemu, chciatem przemoéwi¢: kiedy, on zawotat, do-
mysliwszy sie, co zacz jestem:

— Henryk Pokrzywnicki?

I wyciagnat ku mnie reke.

Czy to z jego sposobu wyrazania sie, czy z ubioru, ¢zy z sedziwcj
powagi, by¢ moze z tego wszystkiego razem przypomniat mi si¢ zywo
moj dobroczynca pan podczaszy. Lecz gdy twarz tego ostatniegono-
sita na sobie wyraz wesot¢j otwartosci i dobroci, pan Starosta wydat
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mi sie¢ surowym, posepnym i dumnym. USmiech na jego twarzy ni-
gdy zapewne nie przebywat: na czole osiadta jakas mys$l smutna, choc¢
w oczach spokdj panowat.

Na wspomnienie podczaszego, uczutem #ze w oku; ale powscia-
gnawszy wzruszenie zblizytem sie, i z uszanowaniem ucatowatem reke
pana Starosty.

Ten podniést jg w gore, i w milczeniu mnie przezegnat; nakoniec
rzekt:

— Witaj w progach twych przodkéw! —i zwracajac sie naste-
pnie do swoich gosci, dodat:

— Panowie! Oto jest m6j wnuk i dziedzic, Henryk Pokrzy-
whicki!

Staratem sie odda¢ wam wrazenie, ktore na mnie sprawit widok
pana Starosty; lecz jezeli jego wzrok i usta nigdy sie nie usmiechaty,
jezeli czoto byto posepne i smutne, i cata w ogélnosci fizyognomia ra-
cz¢j surowa i dumna, niz miekka i pociggjaca, to major, ktéry go znat
bardzo dobrze, moze przyswiadczy¢, ze byt to obywatel prawy w catem
znaczeniu tego stowa, sagsiad peten uczynnosci, i najlepszy pan dla
stug, domownikdw i wioscian; i nikt t€z do jego serca daremnie nie
zakotatat. Wiek i cierpienia fizyczne dotknety tylko jego cielesng
powtoke, ale uszanowaty ducha.

Kiedy goscie wyjechali, Starosta kazal mi opowiedzie¢ caty bieg
mojego zycia, i co mnie zywo ujeto, oddat nalezng sprawiedliwos¢ za-
cnemu Piotrowi, a oraz hotd pamieci pana podczaszego, ktérego moim
najwiekszym dobroczyncg nazywat. Poniewaz za$ u ludzi staréj daty,
uczucia dla zmartych przybieraly zawsze forme religijng, a zatétm u-
fundowat natychmiast msze Swigte na ich intencya, wieczyscie odpra-
wiaé sie majgce.

Nasz spos6b zycia byt jeduostajny; porzadek i rygor domowy
prawdziwie staro$wiecki. Pan Starosta z natury posepny i milczacy,
ozywiat sie tylko wowczas, kiedy nas odwiedzat najblizszy sasiad, t. j.
major. Wtedy to zaczynala sie rozmowa, wtedy nawet styszeliSmy
niekiedy opowiadania starca o ostatnich latach panowania Augusta Ill,
0 bezkrélewiu po jego Smierci, o koufederacyach, opowiadania jasne
1krytyczne, ktore nam dowodzity, ze pan Starosta zachowat do gte-
bokicj starosci Swiezos¢ umystu i trafno$¢ sadu w kwestyach history-
czng wage majacych. By¢ moze nie lubit sporéw, ale sie nie unosit
ani zapalat w rozmowach z go$¢mi; zdawato sie nawet, ze chetnie u-
stepuje im stowa. Matomdwnos¢ cenit tylko w stugach, i ztad moj
Franciszek, ktory podéwczas byt juz u mnie od lat dwdch, Sciggnat
na siebie jego uwage.

— Slowo ma warto$¢ srebra, a milczenie ztota, — zauwazyt
Wiadystaw.

— Ale i gdziez pan Franciszek wstgpit do twoj¢j stuzby?— za-
pytat major.

— Zlowitem go w Kielcach, w mrozny i wietrzny poranek gru-
dnia 1834 roku. Pan Franciszek szedt od pompy z dwoma wiadrami
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wody, przewieszonemi przez ramiona. | z nim takze los obchodzit
sig po czerkiesku.

— Franciszek!—zawotatem zdziwiony.

— Tak jest, panie poruczniku!

— Co0z ty tu robisz, w Kielcach?

— Shuzg, panie!

— No, juzciz widzg, ze stuzysz; ale co u dyabta? Kawaler
»Virtuti militari” i byty podoficer 2-go putku utanéw, nosi wodg?

— COz czyni¢, panie poruczniku? Patasz dzi§ nie w modzie
—odrzekt z tym wielkin sensem praktycznym, ktéry go odznaczat
zawsze.

Bylo to w czasach, kiedy mi juz lepi¢j wies¢ sig zaczgto: ponie-
waz za$ znatem Franciszka, a zatém zyczyltem sobie, izby do mnie
przeszedt na stuzbg.

— A wielez ty bierzesz pensyi miesigcznie?—zapytatem.

— Po talarze, panie poruczniku!

— To co$ nazbyt umiarkowanie. Czy nie chciatby$ czasem
by¢ u mnie?

— Z najmilsza radoscia.

— To przychodZz do mnie, jak tylko rok ci sig skonczy, jezeli
ma sig rozumi¢¢, nie wyrobisz sobie u swoich panstwa odpowiednich
twemu zyczeniu warunkow.

— Zyczg sobie ich nie wyrabia¢; i wstgpi¢ do stuzby panskicj
pojutrze o godzinie 11-tdj rano.

— Jakto? przed koricem twojego roku?

— | owszem, panie. W po6t godziny po skonczeniu mojego
roku.

Na tem stangto. Ale wracam do pana Starosty. Z poczatku,
chodzito mu tylko o dziedzica, o jakiegobadz Pokrzywniekiego; lecz
w miarg tego jak moj pobyt w jego domu przedtuzat sig, spostrzegatem
od czasu do czasu, niewatpliwe oznaki jego spoiczucia dla moj¢j osobi-
stoSci. Nakoniec pewnego dnia, w pie¢ miesigcy po moim przyjezdzie,
pan Starosta wyspowiadawszy sig, albowiem co tydzien dopetniat tego
obowigzku, kazat mnie przywotac, i rzekt:

— Pomoéwmy o naszych sprawach rodowych!

— Stucham pana Starosty.

— W twoj¢j naracyi o wypadkach zycia uderzyta mnie jedna
okolicznosc...

— Jaka, mitosciwy panie Starosto—zapytatem. Ten tytut ,mi-
tosciwy4 brzmiat zawsze mile w jego uchu, jako zabytek dawno juz po-
grzebion¢j przesztosci. Dawali mu go wszyscy najblizsi, ija tez sto-
sowatem sig do tego zwyczaju. _ .

— Nie méwite$ mi nic zgota o tém, czy$ kiedykolwiek miat in-
tencya ozeni¢ sig. .

— Panie Starosto! «— odrzektem nieco zmieszany Raz tylko
mys$l o matzenstwie i to na krotkg chwile przyszta mi do glowy...

— | zaniechate$ j¢j, moze dlatego, zo panng byta bogata, a nie
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chciates$ sie submitowac j¢j rodzicom? Na co ci koniecznie posag? Sam
przez sig bedziesz dosy¢ bogatym... Mozesz sie ozeni¢ i z bi¢dna, by-
leby byfa uczciwa, a z dobrego rodu. Tusze sobie zreszta, ze i te bo-
gata, jezeli masz jeszcze dla nic¢j afekt, rodzice ci oddadzg, kiedy sie
dowiedza, ze masz do 120,000 zip. roczn¢j intraty. Ale to juz twoja
rzecz. Ozenisz sig, jak upatrzysz sobie panne mioda... Nie sagdzono
mi by¢ na twoim S$lubie.

Spojrzatem niespokojnie na szanownego starca, ale nie dostrze-
gtem w nim zadn¢j zmiany. Uwazatem tylko, ze miedzy jedng i drugg
myslg jego mowy—byty pewne przestanki: uderzyto mnie to nawet; al-
bowiem starosta zawsze jasno i zwiezle myslacy, nie potrzebowat nigdy
szuka¢ wyrazéw dla oddania swych mysli.

— Dobrze bytoby — moéwit dalej —gdyby$ sie ozenit... ale, pa-
mietaj, ze ci nic nie zalecam. Postgpisz wedle sw¢j woli. A teraz,
postuchaj mnie bacznie, z nalezytg uwaga... gdyz bytoby moze dobrém
gdybys$ pojat za zone jakg panne z tego rodu,... ale pamietaj, Ze ci nic
nie rozkazuje... Postgpisz wedle swej woli... A teraz postuchaj mnie
bacznie, z nalezytg uwaga... gdyz to, co¢ powiem jest mojg niewzru-
szong wolg... Gdyby réd Pokrzywnickich miat sie przecig¢ na tobie...
gdybys ity miat zejS¢ bezpotomnie, to masz zawczasu napisa¢ twoje
ostatnig wole, i rozrzadzi¢ majatkiem naszém, na rzecz jakiegokolwiek
szlachcica polskiego... rozumiesz mnie?

— Rozumiém mitoSciwy starosto!

— Nasza puscizna— ciggnat dal¢j — nie moze sie sta¢ pastwg
obcego plemienia; nie moge znies¢ sam¢j mysli, izby kiedykolwiek prze-
szta w rece niemieckie.

Wzruszony do giebi duszy témi rozporzadzeniami, ktére zapo-
wiadaty mi nowe i ostatnie pozegnanie, zapytatem mojego dziada, czy-
by mi nie wskazat osoby, ktdr¢j mam zapisa¢ majatek?

— Wszyscy z naszego imienia potozyli sie w grobie, nie znam
zadnego Pokrzywnickiego, i wszystko mi jedno, czy ten czy 6w szla-
cheic lechickiego plemienia bedzie naszym dziedzicem—odrzekt i po-
chylit gtowe na piersi.

W kilka dni pot¢ém Starosta, kazawszy zawota¢ wszystkich do-
mownikoéw i stugi, dat mi w obec nich uroczyste blogostawienstwo,
i opatrzony SS- Sakramentami, zgast na mojém reku w wieku lat dzie-
wiecdziesiat jeden.

Wszystko, na co patrzyt w swym wieku sedziwym byto mu obce
i wcale rézne od tego, co widziat za dni swoj¢j mtodosci. Kleski spo-
teczne i nieszczeScia domowe uderzaty o niego z kolei, i starzec na
schytku wieku, zastygly w uczuciach i ideatach swoich lat mezkich,
pozostat sam jeden na Swiecie, posepny i milczacy, ale bez skargi
na ustach. Pragnat ocali¢ swoj rdd od zagtady, i uchwycit sie szcze-
pu miodszego, ale juz prochniejacego, i nigdy nie ziszczg sie jego
nadzieje. (d.o.n.)
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V.

Charakterystyka Krakowa i krakowian w ,Tece Nieczui.”— Nasi i Wasi.—
Spér o plac dla pomnika Mickiewicza w Krakowie.— Orzet na bramie Floryan-
skiej. —Kamienica Ciszewskich.—Jubileusz Matejki.— Z wystawy obrazéw: W.
Pruszkowskiego ,,Umizgi,” ,Zmrok,” ,,Wschéd storica.”— Wolskiego: ,,Ks. J6-
zef Poniatowski pod Lipskiem.”— Konieokiego: ,Babunia.”— W. Brochockiego
krajobrazy.— C. Tanskiego: ,W polu’ i ,W ogrodzie.”— Ejsmonda Studya.—
Prof. Lofflera: ,Imieniny Babuni.”— Abramowicza: ,Sokolnik z XV Il w.”—
lohnowskiego: ,,O0 zmroku.”— T. Rybkowskiego obrazek rodzajowy.— Borkow-
skiego: ,Ostatnie zlecenie.”— Mankowskiego: ,,Pierwszy liscik.”— P. Bierkow-
skiej: ,Selim i Hania.”— P. Chlebowskiej ,Martwa natura.”—J. Styki: ,,Matka
bolesci.”— Merwarta: ,Sara” i tuskiny ,,Odaliska.”— A. Grabowskiego portre-
ty.— Pociechy akwarele.— Premia Tow. przyj. Sztuk pigknych.— Rzezba Tom-
binskiego: ,,O$wiata.”— W. Gadomskiego popiersie mezczyzny.— Ostatnie kon-
certy: panny Stugocki¢j; p. Siegenfeld, p. W. Singera, p. Z. Noskowskiego,
p. E. Sauret.— Wieczér Jul. Stowackiego.— Nasz teatr. — M. Batuckiego:
~Dom otwarty.”— O. Feuilleta: ,,Romans paryski.”—J. Al. Fredry: ,Oj mto-
dy, miody!”— Odczyty: ks. Pawlickiego, p. J. Zacharyasiowicza, prof. K. Mo-
rawskiego.— Nasze dziennikarstwo i schweiggotdy.— Walno zebrania Kota art.
literackiego.— Album pamiagtkowe.— Zjazd literatéw i artystow.— Towarzy-
stwo os$wiaty ludow¢j i zmiana jego statutu.

»Juz od czasu przeniesienia stolicy do Warszawy, moéwi p. Nie-
czuja przez usta Niemcewicza, Krakéw przemienit sig w str6za pamia-
tek i twarzg sie ku przesztosci odwr6cit, a przysztosci nie widzi a inoze
i widzie€ nie chce. Za wiele tam grobow, to t€z cmentarna tam wege-
tacya... Za ksiestwa Krakow byt zbiegowiskiem wszelkiego rodzaju
emerytow i antykwaryuszéw, a zycia tam byto tak mato, jak gdyby
miasto to nic nalezato do Polski. A kiedy zen llzeczrpospolitf], zrobiono,
to juz pozal sie Boze! Kto w Boga wierzyt, ten dzien i noc knowat,
aby gdzie jakg ttustg uchwyci¢ prebciule, a sejm z senatem wodzity
sig za thy ze sobg i uciekaty sie do protekcyi trzech rzadéw... Austrya
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nic mogta nam wieksz¢j wyrzadzi¢ przystugi, jak wcielajac to gniazdo
zgorszenia do Galicyi. Ale i to jeszcze nie wykorzenito tam tego za-
$ciankowego partykularyzmu, ktory juz arcysmiesznym byt wobec kon-
gresowego Krolestwa, a po przyfaczeniu Krakowa do Galicyi, stat sig
istng karykaturg, usitujgc wyrézniac te cztery piedzi ziemi od szczero-
polskioj prowincyi, ktoréj od wiekéw jest czeScig. Ten partykularyzm
wyrodzil te osobliwo$¢, ze krakowianin, jezeli przystepuje do jakiej ro-
boty polski6j, to zawsze cum reservatione mentali na jakg$ tam wyita-
czng korzys¢ Krakowa...”

Z wszelkim respektem dla p. Nieczui powtérzyliSmy te stowa cha-
rakteryzujgce Krakow, zwilaszcza przed niedawnemi laty. Do dzi$ dnia
nie wiele sie zmienito; z wyjatkiem owdj ,,cmentarnc¢j wegetacyi,” kt6-
roj mnic¢j wida¢, a owszem zycie coraz szerszem korytem ptyna¢ poczy-
na, spostrzegamy dzi$ ten sam partykularyzm, tylko spotegowany i dla-
tego wiecéj szkodliwy.

»W Krakowie jeszcze sie nigdy nic takiego nie urodzito, mowi
daléj p. Nieczuja przez usta ksiecia biskupa krakowskiego, coby miato
zywotnos¢ i z czegoby cata Polska miata pocieche ). Nawet jezeli tam
kiedy zabtadzit cztowiek z szerokg piersig, z wielkim oddechem, z wyz-
szym umystem, z szlachetném sercem i z myslg wyniostg, caly nardd
obejmujaca, to tam mu cierni nascielono na jego drogi, a jesli byt taki,
ktéremu wrogowie podali kielich goryczy, to tam mu do tego kielicha
jeszcze z6kci dolano:—i ten rys psychologicznie umotywowany. Zascian-
kowa zawis¢ niechetnie widzi kazdego przybysza, chocby ten dla jéj ko-
rzysci pracowat. ,To nie nasz,” mowi, ,,my tu mamy dosy¢ swoich!”
Jeszcze to zrozumiatem a poniekad konieczném w obec naptywu ludno-
§ci innoplemienncj, ale jakzez to boli, gdy te same wyrazy styszy sie
o braciach wiasnych, chcacych sie z rozmaitych przyczyn osiedli¢ wKra-
kowie! Ci, nie ,,nasi” albo ,,wasi” przechodzi¢ muszg nowicyat reguty,
stworzonéj przez panujace stronnictwo.

*

*)  P. Nieczuja przeczernit cokolwiek szklg Bwoje niebieskie, przez
ktére patrzy na nasz padot ziemski; dlatego nie moze czesto odr6zni¢ doktadnie
teoryi, wysnutéj z abstrakcyi, od faktycznych warunkéw zycia i pracy publi-
cznej. Z chwalebnym zapatem podnosi zatem poglady historyczne, ktére, gto-
szone przez usta mieszkancéw nieba (jest w tém towarzystwie niebianskiém
troche za wiele mieszaniny), dobrze malujg nasze przeszto$¢ i sa wymownag
apostrofg do przemoznego stronnictwa, owtadnionego moze zanadto pozadli-
woscig wiadzy; ale poglady p. Nieczui stuzytyby bardzo ile narodowi, gdyby-
$my bez rachowania sie z faktyoznemi warunkami naszego rozwoju organiczne-
go, mieli sie niemi rzadzi¢ wséréd dzisiejsz¢j pracy powszedni¢j; boby nie by-
to zadnego rzadu ani przewodnika; ale tylko idealno batamuctwo, owiane nad-
ziemska wonig sympatycznych frazeséw.

(Przyp. Red.).

Tora Ill. Sierpien 1883. 32
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Daj Boze, aby lepi¢j byto w nowo-budujagcym sig gmachu uniwer-
syteckim. Budowg jego rozpoczeto jeszcze ubiegtego roku na wiosng
i to tylko w obrebie miejsca pozostatego po dawnéj bursie Jerozolim-
skiej; doprowadzong do wysokosci pierwszego pietra pokryto na zime
deskami i do dzi$ dnia nic wiec¢j sie nie robi. Tymczasem zakupiono
sasiednie kamienice, jak to juz w jednéj z poprzednich korespondencyi
0 tém wspominatem, aby budynek rozszerzy¢ i nada¢ mu front ze stro-
ny plautacyi. Pofgczyto sie z tém zajecie kawatka chodnika jako ko-
niecznosci, na ktérg rada miejska mimo silnéj oppozycyi zezwolifa.
Rumowisko usunieto dopi¢ro teraz na wiosne i nagle, kiedy potowa
gmachu stoi dosy¢ wysoko, urzadza sie uroczysto$¢ zatozenia kamienia
wegielnego (dnia 26 maja b. r.), sprowadza z Wiednia ministréw i hof-
ratow, buduje wielkie trybuny dla wybranéj publicznosci.

Zabrano téz przytém juz ten kawatek plantacyi, ktdry pozwolono
obréci¢ pod budowe i dopiero teraz zobaczono, jak dalece to szpeci cate
plantacye a niszczy w owém miejscu najpiekniejsza prawie aleg kaszta-
now. Ale stato sig; co raz dane, trudno cofngé. Zresztg przebolatoby
sie i to, gdyby mi¢¢ pewnos¢, ze na tém rozszerzeniu nie partye ale na-
rod skorzysta¢ musi. Dziwnie tylko to wyglada, dlaczego koniecznie
postanowiono stworzy¢ plac dla budynku, a nie zastosowano budynku
do placu.

Ale to juz tak u nas dzieje sie w Krakowie: tworzenie placow
jest teraz naszg manijg, jak tego Swiezym dowodem stwarzanie placu
Mickiewicza dla jego pomnika.

Podobnez spory i projekta posypaty sie jak z rekawa, kiedy rada
miejska postanowita odnowi¢ orta na bramie Floryanskic¢j. Poniewaz
budowa ta siega czasow Kazimierzowskich, chcieli wiec archeologowie
i architekci, aby wykowa¢ w kamieniu orta Kazimierzowskiego; wie-
kszo$¢ za$ publicznosci obstaje stanowczo przy zachowaniu takiego, ja-
kiego $lady do dzi$ dnia pozostajg. | jest w tém pewna racya. My’ nie
mamy przetwarza¢ zabytkéw historycznych, chociazby one ulegty w bie-
gu czasu odmianom i stracity charakter sw¢j epoki, ale mamy strzedz
przekazanych nam od przodkdw w catosci od zniszczenia i profanacyi.
Taki t€z ma cel ustanowienie konserwatorow zabytkow w Galicyi, kt6-
rzy jako najkoinpetentniejsi znawcy, rozpoznawa¢ maja nowe odkrycia,
nad ich restaurowaniem czuwac i w nalezytym utrzymywac jo stanie.

Jak dalece w samym Krakowie jest obszerne pole dziatalnosci
konserwatora, pokazujg najSwiezsze fakta, podajace niemylne wskazdw-
ki, ze kazda prawie z dawnych kamienic zawiera zabytki dawncj archi-
tektury, ktore od zniszczenia uchowacby nalezato. Oto przy przypad-
kowcj restauracyi jedn¢j z kamienic naprzeciw kosciota P. Maryi, dzi$
wiasnosci Ciszewskich, odkryto pod odbitym tynkiem, obok okien pier-
wszego pietra ,sgrafitta,” przedstawiajgce postacie Swietych. Kiedy to
uwage znawcOw na siebie zwrocito, powotano p. konserwatora zabytkow
i za jego wptywom ocalono rysunki, prawdziwg kamienicy ozdobe. Mic-
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lisirly sposobno$¢ by¢ we wnetrzu téj kamienicy. Mnostwo odrzwi
i okien gotyckich, ganki renesansowe Swiecg tu i owdzie resztkami Swie-
tnodci minionej.  Najprzykrzejszego wrazenia doznaje sig w jednej
z komnat I-go pietra, w ktor¢j caty sufit renesansowy pokryty malowi-
dtami i ozdobami rzezbionemi naksztatt 0zddb kosciota sw. Anny. By-
ta to prawdopodobnie kaplica domowa, a dzi$, zyd umiescit w ni¢j sto-
sy rupieci!... Gdziez sg ci mecenasi sztuki, ktorzy za nieznaczne pie-
nigdze mogliby te kamienice naby¢, przynajmnicj te $lady, ktére je-
szcze istniejg utrzymac i odnowié, i nie podawa¢ pamiatek takicj profa-
nacyi? Ale u nas zwykle w stowach rzecz cata sie miesci, a ,,stowo to
marna potowa arcydziet zycia...”

*

Rok biezacy jest dwudziestym pigtym dziatalnosci Matejki. Nic
wiec dziwnego, ze w gronie jego uczniéw, uwielbiajgcych swego mis-
trza, powstata mysl uczczenia go stosownym obchodem, a nastepnie
znalazta w catym narodzie zywe echo. Uroczysto$¢ te postanowiono
obchodzi¢ w dniu imienin mistrza, t. j. dnia 24 czerwca. Zawigzat sie
w tym celu odpowiedni komitet, poczeto po kraju zbieraé¢ podpisy na
adres, ktéry miat by¢ mistrzowi wreczony, kiedy po ostatniem posie-
dzeniu, komitet z dosy¢ btahych powodéw postanowit odroczy¢ obchdd
jubileuszu az do wrze$nia r. b,, kiedy zjazd literatéw i artystéw i uro-
czystos¢ pamigtkowa odsieczy wiedenski¢j zgromadzi w naszych mu-
fach zastep ludzi i z innych prowincyi. Matejko ma obecnie pracowaé
z wytezeniem nad ,,Odsiecza Wiednia,” kt6ra i rozmiarami i wykona-
niem ina przewyzsza¢ inne jego kreacye. Nie chciano mu téz prze-
szkadzaé¢ owacyami...

KiedySmy weszli na pole malarstwa, przejdzmy do Sukiennic,
gdzie przez ten czas niejedne nowg rzecz wystawiono. Bezwzgledne
pierwszenstwo musimy odda¢ obrazom p. W. Pruszkowskiego, z kt6-
rych obecnie trzy razem na wystawie spotykamy. Najwiekszy z nich
i najSwiezszy podpisany: ,Umizgi.” Z konewka w prawej rece, zosta-
wiajac lewg w spracowanych dtoniach parobczaka, stoi dziewucha kra-
kowska, a ku ni¢j nachyla sig kochanek. Ona nie sprzeciwia sig jego
stowom, ale z wiasciwém ludowi niedowierzaniem i rozsadkiem stucha,
lekkim uSmiechem okraszajgc usta. Temat to, prawda, zuzyty, ale
dla p. Pruszkowskiego nowy. On w nim umiat uchwycié te prawdziwg
strone charakteru ludu, ktéra w rekach niezrecznych staje sie ckliwg
przesada, lub grubym realizmem. P. Pruszkowski jest rdwniez reali-
sta, ale nie w koncepcyi, tylko w wykonaniu, i dlatego ten nieporéwnany
realizm w oddawaniu natury ma ton serdeczny, ciepty, idealny. Jak-
zez wiernie namalowana ta czarna chustka z kwiatami na gtowie dzie-
wuchy, lub fartuszek i spédniczka; jak powabnie i zywo fatduje sie ko-
szula na piersi nieujgt¢j gorsetem; jaka prawdziwie krakowska sukma-
na parobczaka! Jedno tylko musi sig niepodobac¢ to, ze p. Pruszkow-
ski zamato dat tym postaciom przestrzeni i tta na obrazie, przez O
majg racz¢j charakter portretow.
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Dwa mniejsze szkice: ,,Zmrok” i ,,Wschdd stonca,” przedstawiajg
sig pysznie ze stosownego oddalenia. Na pierwszym posta¢ niewiescia,
sungca cicho ku domowi, z ktérego juz wydobywa sig blask Swiatta, na
drugim gonigce sig nad wodg rybitwy ozywiajg obrazy. | tu itam
spokdj, ale jak rozny, a jak poetyczny i wprawiajgcy w marzenie!

Obrazkiem historycznym chce by¢ p. Wolskiego: ,,Ks. Jozef Po-
niatowski pod Lipskiem.” Posta¢ samego ks. J6zefa niewyraZzna i na
drugi plan usunigta, konie jak z drzewa niezgrabnie rzezbione, zwia-
szcza ich glowy, koloryt mdly. Podobnie brak wybitniejszych zalet
»Babuni” p. Korneckiego, ktoréj wnuczka, spoczywajgca na tonie, czy
zadumana, czy wystraszona, trudno odgadnac.

Prawdziwemi peretkami wystawy sg cztery krajobrazy p. Wale«
rego Brocbockiego, kazdy w innéj porze roku. Pomijajac niezwykig
delikatnos$¢ pgdzla, podnies¢ musimy Swietny koloryt we wszystkich od-
cieniach i w cat¢j tgczy. Na tych krajobrazach mozna poznaé, co ar-
tysta potrafi zrobi¢ z naturg, jesli ja tylko iskra poezyi przepromieni,
i na nich udowodni¢ wyzszos¢ sztuki od nasladowania natury.

Trudnosci techniczne nie pozwolity zapewne p. C. Tanskiemu by¢
W polu” i ,w ogrodzie” takim, jakim by¢ chciat. Potgczenie rodzajo-
wosci z pejzazem jest zapewne dobrg myslg, ale trudnosci to podwdjne.
U p. Tanskiego lepsza jeszcze koncepcya, niz wykonanie; pejzazowi
brak powietrza, a za to zanadto oztocony storicem. Réwniez i p. Ejs-
mond walczy jeszcze z trudno$ciami, chociaz niezaprzeczone robi po-
stepy, jak to na obecnie wystawionych jego studyach widzi¢¢ mo-
glismy.

Prof. Lofflera ,Imieniny babuni” dadza sig co do sposobu tra-
ktowania omoéwi¢ razem z ,Sokolnikiem” p. Abramowicza. Tu i tam
drobiazgowa subtelno$¢ w wykonaniu, wszystko nowiutkie i $wiezutkie,
wyczesane i wymuskane, ale bez zycia i gtgbsz¢j mysli.  Sit venia ver-
bis; ale tak jest ninie i tak bgdzie, bo juz przemingt czas zwrotu
u tych artystow. Maniera stata si¢ drugg natura...

P. Ichnowskiego ,,0 zmroku” jest nieztym obrazkiem, chociaz
zdradza poczatkujgcego i nie znajgcego jeszcze tajemnic techniki; p.
Rybkowskiego obrazek rodzajowy ,Rok 1863” i Borkowskiego ,,Osta-
tnie zlecenie,” sg ilustracyami jednego wydarzenia dziejowego. W ma-
lowaniu stoi p. Rybkowski niezaprzeczenie wyz¢j; krajobraz zimowy
p. Borkowskiego, na ktérego tle dziatajgce postaci umiescit, zdradza
tylko dobre chgci.

Bardzo mitym i smacznie namalowanym jest obrazek p. Mariko-
wskiego: ,,Pierwszy liscik.” Chybiony i w kompozycyi i w wykonaniu
»3elim i llania” panny Bierkowskisj, ilustracya sceny z powiesci Hen-
ryka Sienkiewicza: ,,Hania.” ,Martwa natura” p. Chlebowskiej jest
bardzo dobrze namalowana, ugrupowanie efektowne i zajmujace.

Malarstwu religijnemu poswieca sie p. Jan Styka. Jego rysunek
,Gtowy Chrystusa,” dotgczony do jednego z numerdw ,,Przegladu lite-
rackiego i artystycznego,” zyskat ogdlne uznanie i obudzit nieptonne
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nadzieje, ze na tém polu, Iczagc¢m odtogiem, p. Styka moze sta¢ sie
znakomitym pracownikiem. W sali Tow. Przyj. Sztuk pieknych napo-
tykamy dzisiaj ,,Matke bolesci,” cisngcg do piersi cierniowg korone,
z wzrokiem utkwionym w niebo. Do podpisu dodat artysta stowa
Zygmunta Krasinskiego z ,,Glozy $w. Teresy:”

Zrazu ja klecze w milczeniu, a cala

Drgajaca ciatem od mak Twego ciata

Kolcuja w skroniach mi kolce Twych Bkroni,
Rwa mie w mych dioniach zelezce Twych dtoni.
W boku mnie szarpie boku Twego rana,

| cho¢ tum w dole, takem z Tobg zlana,

Zem z Tobg w gdrze tam ukrzyzowana!

Posta¢ ,,Matki bolesci” pojeta bardzo idealnie; w wykonaniu brak
jednostajnosci, a przedewszystkicm nie wiemy, jakim sposobem od nie-
bieski¢j chusty, rzucon¢j na gtowe, moze pada¢ bronzowy prawie re-
fleks, barwa tta obrazu.

Dwa piekne obrazy: Merwarta ,,Sare” i Euskiny ,,Odaliske” zna-
cie juz w Warszawie, nie mam wiec potrzeby o nich wam donosi¢. Sa
°ne badZ cobadz ozdobg i nasz¢j wystawy i miodzi artysci wiele sie
z nich nauczy¢ moga.

Z pomiedzy portretdw stusznie zwracajg uwage prace p. A. Gra-
bowskiego, ktérego w tym rodzaju malarstwa dotad nikt nie przesci-
gnat. Starzec i dwoje dzieci stanowi jakby dla kontrastu grupe obe-
cnie wystawiona.

Miedzy akwarelami widzieliSmy niezte rzeczy p. Pociechy, ktory
przeciez jeszcze Tondosowi nie wyréwnat.

W pierwsz¢j salce Towarzystwa widzieliSmy téz poraZz pierwszy
zawieszong premig cztonk6w na rok 1882/3. Jest nig kopia olejnym
drukiem wykonana z obrazu (czy akwareli?) p. J. Kossaka, a przed-
stawiajgcego te chwile ze zwycieztwa Jana Ill pod Wiedniem, kiedy
wedtug stow listu Jana Sobieskiego, ksigzeta i generatowie zbiegajg sie
ku niemu z podziekowaniem. Kompozycya wcale dobra, ale céz za
wykonanie! _ Nie widzieliSmy samego obrazu, wiec wyrokowaé nie chce-
my; ale kopie, jako premium, sg absolutnie brzydkie. Jezeli sie odbi-
cie nie udato, to przeciez mogto Towarzystwo jako$ temu zaradzic,
a nie obdarowywa¢ cztonkéw bohomazem, nieustepujgcym w krasie
barw jarmarcznemu towarowi!

W dziale rzezby wiele nowych rzeczy nie przybyto. Jest tu tyl-
ko popiersie mezczyzny dtuta p. W. Gadomskiego, jak zwykle bardzo
delikatnie wykute. P. Tombinskiego rzezba w drzewie p. t.: ,,O$wiata,”
jest wielce obiecujacg robotg. Postac¢ alegoryczna dobrze pomyslana;
czy nie lepi¢jby tylko byto, gdyby postac ta, zamiast trzymaé pocho-
dnig, jak $wiccg woskowag na procesyi, podniosta pochodnie o$wiaty
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w gore? Czy moze i przez to chciat artysta alegorycznie jaka, mysl
wyrazi¢?

Koncerty i odczyty tegoroczne, moze wskutek wczesnych Swiat
wielkanocnych przeciggnety sie az do korica kwietnia. Wspdtudziat
w nich wzieta ta czes$¢ publicznosci, ktdra zwykle na nie uczeszczala;
cze$¢ ze zwyczaju, cze$¢ dla mody, malenka tylko garstka z prawdzi-
wego zamitowania muzyki. Krakowianie nie sg bowiem wcale muzy-
kalni, a chociaz ni¢ma prawie domu, gdzieby przynajmnicj jakiego Ida-
wicymbatu nie byto, nie mozna tego uwaza¢ za symptom korzystny.
Owszem, symptom to bardzo smutny. Jak przed laty kilkudziesieciu
i wiec¢j, nauka francuzkiego jezyka byta moda, w wychowaniu, w grun-
cie nie tak naganna, ale w skutkach szkodliwg, tak obecnie gra na for-
tepianie przeszta w manig. Ulegajg j¢j szczegdlnie klasy Srednie spo-
teczenstwa; corka moze nie mi¢¢ za grosz oleju w glowie, moze nie
umié¢é prostego rosotu ugotowaé, ale na fortepianie gra¢ musi, bo to
jéj nada ton i posunie zaraz o jeden szczebel wyz¢j. Ol godni polito-
wania sasiedzi, ktérzy stucha¢ musicie rozpaczliwych drgan strun ude-
rzanych przez dzied caly, moze nawet tadng raczka, ale ktdréj iskra
nawet talentu nie wspiera!

WIr6¢my do koncertéw. Powierzchownie tylko oddajaca sie mu-
zyce publicznos¢, nie moze przeto smakowaé w prawdziwdj i klasycz-
n¢j muzyce. Nie idzie wiec na koncert, zwilaszcza, ze wstep bywa do-
sy¢ drogi, a koncertant, znajacy tutejsze stosunki, spotyka niemate
trudnosci w utozeniu programu; nie mozna poniza¢ sztuki, znizajac
sie az do gustu publicznosci i nie mozna lekcewazy¢ znawcow, ktérych
przeciez kilkunastu lub cho¢by kilku na koneercie sig znajdzie, a prze-
ciez trzebaby te publiczno$¢ zaja¢ i przynajmniéj j¢j sie podobaé, jezeli
juz nie zachwyci¢. Ztadto stojagc miedzy miotem a kowadtem, albo
nie zyskujg uznania, nie biorgc wzgledu na publicznos¢, albo taki pstry
oglaszajag program, zestawiony z klasycznych utwordw i lekkich lub
sentymentalnych fraszek, ze narazajg sie znowu na zarzuty krytyki,
jakoby publiczno$¢ lekcewazyli. Tymczasem publiczno$¢ oklaskiwata
koncertanta i wyszta zadowolona; na drugi dzieh dopicro przeczyta-
wszy recenzye w miejscowych dziennikach, poczyna pozowa¢ na znaw-
stwo i zmienia nagle swe zapatrywania.

Najdawniejszym koncertem, o ktérym wspomnic¢ sie godzi, jest
koncert panny Shugockicj, Spiewaczki, ktér¢j mita powierzchowno$é
i sympatyczny organ sprawit na stuchaczach przyjemne wrazenie.
W konicu marca data sie stysz¢¢ pianistka, p. siegenfeld, ktor¢j dopo-
magata $piewem swym amatorka p. Mikuliczowa. P. Siegenfeld, mto-
da jeszcze, udata sie podobno za granice dla dalszego ksztatcenia sig;
nie watpimy, ze wyrobi sie na znakomitg pianistke, skoro j'¢j znawcy
przyznali niezwyklg technike, réwno$¢ w grze i subtelne cieniowanie.
Wkrétce po ni¢j dat koncert prof. Tow. muzycznego, p. W. Singer,
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skrzypek, ktérego zna i Warszawa. Gra jego nie porywa, ale zadzi-
wia wykonczeniem; nie umie p. Singer czarowac stuchaczy, ale zyskuje
zawsze pelne uznanie znawcow.

Z prawdziwym entuzyazmem przyjeto u nas p. Z. Noskowskiego,
ktéory oddawna koncert swdj zapowiedziat. Koncert ten miat tém
wieksza, wartos¢ i site atrakcyjng, ze sie sktadat wylgcznie z utworéw
koncertanta, znanego nietylko u nas, ale i za granicg. Po kwartecie
(D-moll) nastgpity trzy bardzo piekne krakowiaki i ,,Kotysanka,” kt6-
ra sie ogolnie podobata. Ale korong wieczoru byly dwa utwory or-
kiestralne p. Noskowskiego: uwertura ,,Morskie oko” i symfonia ,,0j-
czyzna.” Wspaniate te dziela, tak co do pomystu, jak faktury i in-
strumentacyi, w niezwykty sposéb rozentuzyazinowaty stuchajgca pu-
bliczno$¢, a znawcy utrwalili zastuzone imie kompozytora sumienng
recenzyg i schyleniem gltowy przed potega tondw.

Epilogiem koncertow, ale Swietnym, byt wystep p. E. Sauret,
skrzypka. Nie zdarzyto nam sie dawno styszéc¢ tyle pochwat i tyle
uznania, ile go p. Saurefowi oddawano, szczeg6lnie co do techniki.
Trudnosci bowiem, jakiekolwiekby sie nadarzaty, pokonuje p. Sauret
2 nieporéwnang tatwoscig, jakby sobie z nich zartowat, a przez to pod-
nosi uwielbienie i podziw stuchaczéw. Niezwykta werwa #aczac sie
z Spiewnoscig i delikatnoscig tonu i elegancyg wykonania, musiata por-
wac znawce i dyletanta; to tez oklaski prawie nie ustawaty i p. Sauret
nad program gra¢ musiat. Szczeg6lnie podnie$¢ nalezy koncert A-moll
Vieuxtempsa i fantazyg Wieniawskiego z ,,Fausta” Gounoda.

Do szeregu koncertow a przynajmni¢j wystepdw muzycznych,
nalezy rowniez wieczorek Juliusza Stowackiego (dnia 4 maja), urzadzo-
ny przez mitodziez akademicka. Roku ubiegtego urzadzono pierwszy
taki wieczorek i przeznaczono z niego dochdd na cele oswiaty ludowe;j.
Skoro sig wieczorek udat, postanowiono odtad corocznie w tym samym
urzadzac go celu. Ze za$ tegoroczne wczesne i diugie ferye wielkano-
cne nie pozwolity miodziezy akademickisj urzadzi¢ go wczesnicj, odwle-
kia sie ta sprawa az do maja. Wieczorek sktadal sie przedewszyst-
ki¢m z dwdch czesci: muzykalnéj i deklamacyjnéj. W pierwszej wzie-
ta udziat orkiestra miejska, p. Bylicki, p. Reich $piewak i p. Cynk
wiolonczelista; w drugi¢j deklamowat jeden z akademikéw ustep z po-
ematu ,,W Szwajcaryilla pani Hoffmauowa z p. Katuzyriska odegraty
prolog do ,,Lilii Wenedy.“ Cato$¢ wypadta ku ogdlnemu zadowoleniu
widzow. Wiasciwy program poprzedzito zagajenie prezesa Czytelni
akademickisj p. Pawlikowskiego, ktory usitowat przedstawié zapatry-
wania miodziezy na Stowgckiego. .

Dawno nie widziano w Krakowie takicj frekwencyi do teatru jak
tego roku. Zwykla to pewnie reakeya, po obojetnosci dla teatru, uja-
whniajacéj sie w latach ostatnich a spotegowanc¢j w roku zesztym obawg
wypadkéw Ringteatru w Wiedniu lub opéry w Nicei. Czy wyzyskano
ty sktonnos¢ publicznosci na jéj korzys¢ moralng, zeby rozkapryszony
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smak i zepsuty—w wiasciwe i odpowiednie sprowadzi¢ granice? Ku te-
mu celowi nadajg sie bardzo dobrze powazniejsze komedye, zresztg
choéby tylko Fredry (ojca) i dramata sceniczne, nie wymagajgce sit
pierwszorzednych, ktéremi niestety nasza scena nie rozporzadza.
Przedstawiajgc rzeczy majace literackg wartos¢, osigga sie cel podwoj-
ny: obznajmia sie publiczno$¢ z literaturg dramatyczng i uczy jg cenic
to, co prawdziwie w sztuce jest piekném a wiec sztukg samg. Tak po-
stepujg zawsze dyrektorowie, ktérzy pojmujg swg role krzewicieli do-
brego smaku u publicznosci.

U nas inacz€j, inacz¢j, inaczéj... Zresztg nie jest to grzech sa-
mego Krakowa, taki to juz wszedzie prad wieku. Ideatem jest tylko
brzeczaca moneta! zdobyta na teatralném przedsiebiorstwie kosztem
lichych ptac aktoréw i ttdmaczéw, lub nizkich honorarydw autorskich.
Dlatego kazda lepsza sita nie chcac zmarniéé ulatuje od nas. Dlatego
karmi sie publiczno$¢ ttustemi farsami cudzoziemskiego i swojskiego
autoramentu ).

W takich warunkach nie mozna sie spodziewaé¢ rozwoju sztuki
dramatyczncj; tylko taki komedyopisarz jak p. Batucki, ktory zdaje
sie doszedt juz do t¢j tatwosci w tworzeniu komedyi i niekomedyi, co
J. I. Kraszewski w powiesci, zdota pisa¢ ku zadowoleniu publicznosci.
W koncu sezonu zimowego przedstawiano jego komedyg ,,.Dom otwar-
ty” na benefis p. M. Frenkla. Fabuta t¢j komedyi bardzo prosta. Wta-
dystaw Zeleski, urzednik banku, od niedawna maz miluchnéj zonki
Janiny, prowadzi szcze$liwe zycie w zamknietém kétku domowcém, do
ktérego nalezy nadto wuj Telesfor, Kamila, siostra pani Janiny i j¢j
narzeczony Adolf. Zycie to ptynie zwykiém korytem na codziennych
zajeciach, rozmowie i... grze w szachy. Tymczasem nadchodzi karna-
watl a z nim szalone zabawy i tarice. Pani Wicherkowska obudzg
w spokojnym domu pragnienie, zabawienia sie, naturalnie z tan-
cami; sama wskazuje nazwiska miodziezy, ktdérg zaprosic¢ trzeba, pan
Zeleski sprasza, wynajmuje sie na ten dzien lokaja, i balik gotowy.
Tymczasem ani sproszone damy ani miodziez nie odpowiadajg wyma-
rzonym wymaganiom; straty materyalne i nudy a do tego dasy i obmo-
wy gosci, oto nagroda tych, co niezadowoleni spokojném zyciem, pra-
gng prowadzi¢ ,,dom otwarty.” Wspdlne rozpamietywanie nieprzyje-
mnos$ci sprowadza dawny tryb zycia domowego i dawne... szachy. Na
tém tle udato sie p. Batuckiemu nakresli¢ kilka udatnych typéw i ko-
micznych postaci. Typowym jest wuj Telesfor stary putkownik, cho-
ciaz za mato wydatnie narysowany. Calg site komizmu przeniést au-
tor na pana Fikalskiego, aranzera tanicow par excellence, ktorego
zyciem i jedynym celem jest aranzowa¢. Rowniez i Fujarkiewicz far-
maceuta, i Wrobelkowski zepsuty i zarozumiaty gotowas ze swymi towa-
rzyszami, sa wyborném otoczeniem pana Fikalskiego. Zabawnym jest

*) Kiedy sie za$ zada od kraju podwyzszania subwenoyi, to uderza sie
w powazng strone narodowego postannictwa sceny krakowskiej.
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p. Wicherkowski ze swoja, teoryg strzezenia zony ktéra go oszukuje,
komicznym sztywny archiwista pan Ciuciumkiewicz z zong pierwszo-
rzedng bajczarky i trzema maryonetkami to jest cérkami.” Nie brak
t¢j komedyi wiec i typdw i mysli przewodnicj, kt6ra jest zadowolenie
ze swego a nie szukanie szczeScia za gorami, nie brak nawet artysty-
cznego zaokraglenia, przezco staje bezwzglednie wyzéj od ,,Gesi i ga-
sek.”

Drugg nowoscig z ostatnich byt ,,Romans paryzki,” sztuka (1)
w 4 aktach O. Feuilleta. Pan Henryk de Targy_w jedn¢j chwili staje
sie ubogim przez swg szlachetno$¢, ktéra mu nie pozwala zatrzymac
dtuzcj u siebie depozytu ztozonego w rece jego ojca, a przeznaczonego
dla bogatéj baronowc¢j de Chevrial. Sybaryta i egoista baron, przyjmuje
pienigdze a zarazem czyni pana Targy urzednikiem w swym kantorze,
ale nie ze wspaniatomysInosci, tylko dla tatwiejszego przystepu do pa-
ni Targy (zony), ktéra mu sie podoba... Matka pani Targy i on sam
znoszg ubdstwo meznie a nawet czujg sie w niém szczesliwymi; ale mto-
da zona Marcelina, ktorcj ubolewania nad nig przyjacidtek takich jak
pani de Luce i pani de Valmery do zywego dojmujg, czuje sie pogne-
biong i nieszczesliwa. Tymczasem Juliani tenor i impresario, anga-
zujac trupe do Ameryki a znajac nieposledni gtos pani Marceliny, na-
mawia jg do opuszczenia meza i zaciggniecia sie w grono jego towa-
rzystwa. Marcelina sie waha, ale zty duch, cheé oklaskow i majatku
zwycieza i... ucieka. Nieszcze$liwy maz znosi ten cios jak moze, z po-
mocg kochajacéj jg matki. Tymczasem baron de Chevrial zakoiczyt
zywot na jednej z bachanalii wyprawianych baletniczkom. Wdowa po
niin czuje afekt do pana de Targy, on takze nie jest obojetnym, a ma-
tka radaby zwigzek ten pobtogostawi¢, zwtaszcza ze z Ameryki doszty
wiesci o spaleniu sie w podrozy okretu, na ktorym ptyneto towarzy-
stwo pana Julianiego. Ale Marcelina ocalata i w chwili gdy pani Tar-
gy (matka) cieszy sie, ze syna z baronowa potaczy, zjawia sie btagajac
0 przebaczenie. Otrzymuje je dos¢ tatwo od matki, ale nie tak tatwo
uzyska¢ je od meza. On nawet wspomni¢¢ sobie o tém nie da, prze-
klina j¢j pamiec€, co styszac ukryta w pawilonie, zazywa trucizne. Wre-
szcie jéj przebacza, dostaje sie do pawilonu, ale wynosza juz konajaca.

Sztuka ta opatrzona dosy¢ niestosownym tytutem, nie moze rd-
wnac sie z innemi tego autora. Tendencya j¢j niejasna, a ta j¢j czesé,
ktérg mozna odkry¢, nie moralna, czyni niesmaczne wrazenie. Nie
ma téz ani wybitnych charakteréw, ani zrecznéj budowy, ale owszem
wydaje sig czém$ niedokonczoném lub niejednostajnie wykonanem.

O trzeci¢j a ostatui¢j nowosci p. J. Al Fredry: ,,0j miody, mio-
dy“ pozostawiam opinig specyalnemu sprawozdawcy w Warszawie, ktd-
ry to lepi¢j odemnie uczyni. To tylko nadmieni¢ musze, ze utwor
ten wzniecit stuszne oburzenie publicznosci, ktéréj zmyst moralny zu-
petnie jeszcze nie stepiat. Niezaprzeczong bowiem jest rzeczg, ze far-
sa ta précz umiejgtnéj budowy i pewnego zasobu humoru, nie posiada
zresztg zadnych zalet literackich a owszem jako obraz rzekomy na-

Tom 111, Sierpien 1883. 33
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szych stosunkéw spotecznych jest conajmnic¢j paszkwilem. Nie poj-
mujemy w tym razie uietylko pobtazliwosci, ale prawie uwielbienia
krytyka, ktory sie w ,,Czasie” odezwat.

*
*

Odczyty publiczne urzadzane przez miodziez akademicka na do-
chod Bratni¢j Pomocy, a miewane przez profesorOw uniwersytetu i in-
ne wybitne literackie osobistosci przeciggty sie w roku biezagcym az do
kwietnia. Oprocz wspomnianych juz w przeszt¢j korespondencyi miat
ks. dr. Stefan Pawlicki szereg prelekcyi w marcu ,,0 poczatkach chrze-
Scianstwa” ktore cieszyty sie nie matém powodzeniem tak ze wzgledu
na sam przedmiot jako i na powabng ich forme. Dnia 2 kwietnia od-
czytat p. Podwyszynski art. dram. w miejsce stabego p. J. Zacharyasie-
wicza, jego nowelke p. t.: ,,Krél-socyalista” majacg za tto epoke dziejow
naszych po pierwszym rozbiorze, a osobliwie zabor pruski przez Fryde-
ryka li-go. Zrecznie napisana nowelka odkryta wiele smutnych stron
O6wczesnego naszego zycia, a scharakteryzowata bardzo trafnie wladze
pruskie. Nakoniec dnia 8 kwietnia czytat prof. K. Morawski o ,,Smierci
w starozytnosci.” Prelegent przeszediszy w historycznym porzadku
wyobrazenia o $mierci i zyciu pozagrobowom panujgce w Grecyi i Rzy-
mie, wykazywat stosunek wierzen ludowych do filozofii, ktdra je ostate-
cznie zniszczyta i przygotowata grunt chrzeScianstwu. Zestawienie ma-
teryatu byto tylko nieco chaotyczne a wygtoszenie zapredkie, wskutek
czego niejeden szczegdt zajmujacy przemingt niedostrzezony. Zreszta
cato$¢ byta obrobiong wdziecznie, i pieknym przedstawiona jezykiem;
prof. Morawski bowiem umie zrecznie wycina¢ zajmujace karty z odle-
gtéj starozytnosci i w korzystném oswietleniu przedstawiac je stucha-
czom.

* *
*

W dniu 9 maja odbyto Koto artystyczno-literackie Il zwyczajne
walne zgromadzenie, na ktérém wybrano nowy wydziat ztozony z pp.
Juliusza Kossaka jako prezesa, d-ra Adama Asnyka jako wiceprezesa,
K. Bartoszewicza jako sekretarza, p. Abramowicza jako podskarbiego.
Do wydziatu weszli literaci: pp. Michat Batucki, dr. Ludomir German,
ks. Ignacy Polkowski, Mieczystaw Pawlikowski, Tadeusz Romanowicz
i Jan Nep. Sadowski; artysci: pp. Leopold Lo6ffler, Walery Gadomski,
Marceli Gujski, Witold Piwnicki i Jan Styka. Nowy wydziat zajat sie
energicznie sprawg uczczenia pamiatki odsieczy Wiednia i dlatego po-
stanowiono wyda¢ album rysunkéw przedstawiajacych epizody z tego
pamietnego historycznego faktu. Wezwano wszystkich znakomitszych
artystow do wspoétpracownictwa, ijest nadzieja, ze wszyscy dorzucg po
ziarnie do tego zbioru i publikacya sie uda.

Nastgpnie zwotano na dzied 13 czerwca nadzwyczajne walne
zgromadzenie, na ktérém przyjeto sprawozdanie koinisyi kontrolujac¢j,
uzupetniono wydziat wyborem p. Bylickiego i omawiano sprawe zjazdu
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literatow i artystow, w zakresie, jaki Wam juz z poprzedniej korespon-
dencyi podatem. Sprawg tg zajmuje sie wydziat i osobno ku temu zto-
zona koinisya, bardzo zywo; nie tajno bowiem nikomu, ile dobrego po-
dobny zjazd dla kazdego z osobna, przez zblizenie sie i poznanie, i dla
wszystkich razem przez omoéwienie rozmaitych wspolnych potrzeb i zy-
czen przynie$¢ moze. +taczac bezposrednio zjazd ten z obchodem pa-
migtkowym odsieczy wiederski¢j w pierwsz¢j potowie wrzesnia b. r.,
nadaje sie mu tém donio$lejsze dla zamiejscowych znaczenie.
* £ *

Towarzystwo o$wiaty ludowcj staje sie coraz ruchliwszym. W dniu
18 maja odbyto walne zgromadzenie w sali Radn¢j magistratu, na kto-
rém prezydent miasta dr. Weigel ztozyt urzad prezesa, poczem przyje-
to do wiadomosci sprawozdanie z roczn¢j czynnosci; zatozono w tym
czasie 28 czytelni ludowych a 3 istniejgce zasilano ksigzkami, ktorych
rozestano do 2000. Porobiono réwniez stosowne kroki do zatozenia
szkoty sadownictwa w Woli Justowskiej i Zabierzowie. Dochody To-
warzystwa wynosity 2,124 zir. 45 ct., rozchody 1,586 zr. 59 ct., rema-
nent wiec wynosi 537 zir. 86 ct. Przy wyborze nowego wydziatu obra-
no jednogtos$nie prezesem ks. Pelczara rektora uniwersytetu, do wy-
dziatu za$ weszli: dr. Adam Asnyk, Wt L. Anczyc, dr. Dadlez, dyre-
ktor Jabtonski, ks. Krzeminski, Malkiewicz stud. uniw., dyrektor Ma-
ciotowski, dr. Warszauer, ks. dr. Spis, Wojtvga nauczyciel ludowy i p.
Ign. Zotkowski. Na miejsce akademika Wiczkowskiego, ktory sie
zrzekt gtoséw wszedt do wydziatu p. K. Bartoszewicz. Poniewaz To-
warzystwo niedawno doznato ze strony konsystorza biskupiego wielkicj
szkody, bo zatamowano don przystep duchowienstwu, przeto nowy wy-
dziat ztozono w ten sposéb, aby byt wilk syty i owca cata, a nadto na
23 czerwca postanowiono zwota¢ nadzwyczajne walne zgromadzenie,
celem zmian niektorych paragraféw statutu. O dalszym rozwoju To-
warzystwa i owych zmianach obszerni¢j w przyszi¢j poméwimy kore-
spondencyi. No... No...

w Krakowie, w czerwcu 1883.
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Dziat historyczny, bardzo ubogo w tym roku przedstawiony. Nie
mozemy dosy¢ odzatowaé, ze Matejko nie nadestat ,,Pruskiego hot-
du,” bytby niewatpliwie panowat na wystawie. Z jedn¢j strony, spot-
katby tu zawis¢ malarzy, i nieche¢ krytykéw, ktorym kazdy tryumf cu-
dzoziemca, bywa zazwyczaj solg w oku; z drugicj strony przeciez, wi-
dok pruskiego wassala, ukorzonego przed lennym panem, musiathy
znale$¢ oddzwiek w francuzkich sercach, przypominajgc im rodowdd
tryumfujacych dzi$ dorobkowiczéw.

Nie brak tu utworéw historycznych, a whasciwi¢j mowiac history-
czno-rodzajowych. Z pomiedzy wielu, krytycy wyr6zniaja wielki obraz,
miodego dwudziestoletniego malarza p. Rochegrosse. Przedstawia An-
dromake ua zwaliskach palgc¢j sie Troi. Obraz to dziwnie wstretny,
istna jatka rzeznicza; krew $cieka po murach, tworzy na ziemi jaka$
stezalg katuze, w ktoréj tkwia poodcinane glowy. Tulowy zalewaja
plan pierwszy po praw¢j rece. Na lewo wzdtuz muru wiszg ciata po-
mordowanych Trojan. Wszystko to jest tylko tlem obrazu. Wsréd
tych okropnosci, odbywa sie straszliwszy jeszcze dramat. Z muru cy-
klopéw, otaczajgcego lllion, wybiega w gore wiezyca, u stép j¢j bucha
ptomien, ale jeszcze nie siegnat do szczytu, gdzie stoi Ulyses w tryuin-
faln¢j postawie. Z t¢j wiezy, po schodkach wykutych w murze, zstepu-
je Audromaka; unosi w objeciu matego synka Astyanaksa. Ale roz-
wazny Ulyses nie dopusci, aby Hektor miat sie odrodzi¢ w synu. Na
rozkaz jego zbrojny Achejczyk wydziera Astyanaksa z obje¢ matki,
za chwile zrzuci go z wiezy w fose zawalong trupami. Wdowa po Hek-
torze walczy, niby rozzarta lwica; czepia sie oburgcz szaty zhira, kt6-
ry wydart j¢j dziecie. Scena to przerazajagca. Mimo chaosu w ukita-
dzie, nieuniknionego przy takim steku zywych i trupéw, mimo naduzy-
cia grozy, obraz ten nosi pietno wyzszego talentu: poznac lwa po pazu-
rach. Miody malarz otrzymat srebrny medal, ijak wnoszg otrzyma
rzymskie stypendyum.

*) Dokonczenie— patrz zeszyt za lipieo r. b.
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Od epoki Homera do dni naszych, kazdy niemal wiek, dat pobud-
ke tutejszym malarzom do wysnucia historycznego watku, ale niestety,
jak rzeklismy wyz¢j, nie do odtworzenia historycznéj epoki. Uderzyt
nas w niektérych obrazach wyrazny wptyw szkoty mistrza krakow-
skiego: stabe to jednakze wysitki. Historycy dzisiejsi, nie naprézno
wmawiajg w nardd, Ze jego dzieje datujg od wielki¢j rewolucyi, nie
dziwmy sie wiec, jesli artysci wychowani pod takim wptywem, obojetném
okiem patrza na te przeszto$¢, ktora przeciez stonecznemi zgtoski przy-
Swieca w dziejach Swiata. Mito$¢ tylko tworzy cuda, tak w sztuce jak
i wzyciul  Wszelki utwér, nie ozywiony tym S$wietym zarem, bedzie
tylko miedzig brzeczaca! Gdyby Matejko nie ukochat przesztosci na-
sz€j, czyzby ja tak umiat odtwarzac?

Rzecz jednak dziwna, dla czego nie widzimy tego zaru w oddaniu
scen z wielki¢j rewolucyi, tak dzi$ apoteozowanej? Dziwacznie Lafon
przedstawia zdobycie Kastylii; lud paryzki uosobiony tu w olbrzymie,
ktérego jedyng odziezg czapka frygijska, zylasta rekg wytamuje zar-
dzewialg krate, noga depcze wsciekle biatg choragiew z liliami.

Inny obraz z tych czaséw, pedzla Royera, przedstawia panig Ro-
land: ubrana biato, stoi na poplamioném krwig rusztowaniu; pochylony
kat wigze j¢j rece powrozem. Gilotyna ukryta; widaé tylko wspieraja-
ce jg stupy. Ponizej tluszcza zalegta plac; rozczochrane trykotezy
wytrzasaja piesciami, $pizowy posag panuje ponad ttumem. Ofiara
wlepita wen oczy, sna¢ szepcze znane stowa: o wolnosci! ilez to zbrodni
Popetniono w twe imig!

Na innym obrazie, Rouget de Lille tworzy Marsylianke. Mtiody
malarz Melingue oddat pedzlem stowa Lamartina, skreslone w historyi
Girondistow: ,Wszedt do samotn¢j izdebki, szukat natchnienia, to
w drgajacém tetnie duszy obywatelskicj, to znéw potrgcajac w klawisze
instrumentu. Tworzyt na przemiany to stowo do niewyspiewandj je-
szcze nuty, to nuty do stéw jeszcze niewyrazonych, i tak Scisle taczyt
je w mysli wihasnej, ze nie wiedziat sam czy dzwiek czy stowo zrodzito
sie nasamprzdd. Ztad muzyka jednolitg jedno$¢ tworzy tu z poezya,
Uczucie z wyrazeniem!”

Te stowa czytamy w katalogu, lecz doprawdy nie czytamy ich
w szeroko rozwartych ustach autora Marsylianki. Sna¢ miedzy pidérem
Lamartina a pedzlem p. Melingue nie istnieje ta jednolita jednosé.

Z historycznych obrazéw zapiszmy tu jeden p. Poilleux, nie dla
pieknosci pedzla, ale dla fantastycznego pomystu. Przedstawia on Kos-
ciuszke, rannego w bitwie. Przynoszg go na tragach przed jaki$ gmach
kamienny, szczelnie zaryglowany; ma na sobie czerwony mundur ze zto-
tym szamerunkiem, podbity materyg pomaraficzowa. Z pod spodu wi-
da¢ kierezyg krakowskag z biatego sukna; czworograniasta czapka ze
ztotym galonem lezy przy nim na ziemi. Z gmachu wyszta majestaty-
czna niewiasta, w sukni jedwabn¢j w kwiaty i aksamitnym szafirowym
Plaszczu z gronostajami; na fryzurze upudrowancj sterczy biaty kor-
nccik, zdobny ponsowg wstega: przez ramie j¢j przewieszona takaz wstg*
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ga z orderem. Ma to by¢ cesarzowa Katarzyna. Za monarchinig stoi
dozorca wiezienia, z pekiem ogromnych kluczy w reku, w brunatngj
guni wegierskioj, szamerowanej w rézne wzory: na piersiach wyszyty
wielki dwugtowy orzet. W giebi zotnierz stoi na czatach. Cesarzowa
z taskawem obliczem przystepuje do jefica: oceniajac jego walecznosg;
oddaje mu orez, zabrany na polu bitwy; ale Kosciuszko przyja¢ go nie
moze.

— Nie mam ojczyzny, rzecze, orez rai niepotrzebny.

Do historycznych zaliczymy obraz przedstawiajgcy fakt tylko co
dokonany, ale z liczby tych, ktére pozostang w ksiedze dziejow Francyi
z konca dziewietnastego wieku. W obrazie wielkich rozmiaréw, p. Car-
rou pokazuje wygnanie Benedyktynow z Solesmes. Koloryt przy¢mio-
ny, harmonijnie odpowiada akcyi petnej gtebokiego spokoju. Nie szu-
kat tu artysta sztucznych efektow, oddat tylko prawde; z catg prostotg
uwydatnit smutny dramat. Scena odbywa sie w wielkim dziedziricu
monasteru. Dokota ciggng sie budynki, w ktérych znajdowato goscin-
ne przyjecie tylu uczonych i artystow. Miedzy innymi przebywat tu
Montalembert, gdy rozpoczynat wielkie dzieto: ,,Historya Mnichéw na
Zachodzie.”

Na pierwszym planie stoi powazny starzec, opat zgromadzenia:
btogostawi kleczacych wkoto zakonnikéw. Z obu stron ttoczy sie lud,
roznolity odziezg i postawg. Sa tu wioScianie i robotnicy w bluzach,
zamozne mieszczanstwo, grono niewiast, dziewczat i dzieci. Na obli-
czach maluje sie oburzenie potaczone z gtebokim zalem. Po prawdj
rece stoi zakonnik, trzyma wreku otwartg ksiege, zda sie przypominaé
wielkie zastugi oddane cywilizacyi przez tych Benedyktynéw, ktorzy
w wiekach barbarzynstwa, ocalili odwieczne ksiegi i pergaminy, chro-
nigc od zniewagi arcydzieta rozumu ludzkiego. Ksiega ta w reku zakon-
nika wymowng jest protestacya, malarz z wielkim taktem, usunat wgtab
i ukazat w pdtcieniu wykonawcéw wyroku w mundurach i czapkach
z galonem. Przypatrzywszy sie bliz¢j, widzimy jak jeden z nich wy-
rzuca mnicha za prég klasztorny. Artysta nie otrzymat medalu: w ka-
zdym razie, obraz jego przemdwit silnie do publicznosci: ttumy zatrzy-
mujg sie przed nim.

Inny jeszcze obraz tegoczesny, stanie sie kiedy$ Swiadectwem
historyczném klesk, jakie Paryz przechodzit w czasach pamietnego
oblezenia. Scena odbywa sie w piwnicy. Mieszkancy domu, zbiegli sie
tu z ubogich poddaszy i wytwornych salondw; w obec uczucia bolesci
i grozy, zatarty sie wszelkie rdznice: na kazd¢j twarzy réwny prze-
strach. Podeszta matrona siedzi w krze$le na pierwszym planie: tulg
sie do ni¢j drzace dziatki. Przez zakratowane okienko, wida¢ ogniste
bomby przelatujagce nad Paryzem.

Do innéj zupetnie kategoryi nalezy olbrzymi obraz p. Giron, pod
tytutem: ,,Dwie siostry:“ bodajby i ten, przedstawiajacy dzi$ rys rzeczy-
wistego zycia, mogt sie sta¢ kiedys smutng tylko historyg przesztosci.
Scena ukazuje poczatek bulwardw; storice Swieci jasnym ale ostatnim
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blaskiem; zbliza sig godzina obiadowa. Dzien to jak wida¢ niedzielny;
thumy powracajg z pol Elizejskich i lasku Bulonskiego. WS$rod powo-
z6w i omnibuséw, snuje sie chmura pieszych. Kwiaciarka popycha wo-
zek peten roz i jaSminéw. Na pierwszym planie, idzie trotuarem ro-
botnica w skromnéj lecz i Swigtecznéj odziezy, jedng reka prowadzi
Piecioletniego chtopczyka, druga, starszg dziewczynke. Tuz za kobie-
ta, postepuje maz, robotnik w bluzie, z matém dzieckiem na reku.
Tymczasem przez $rodek bulwaru toczy sie otwarty pojazd, uprzezony
w dwa dzielne konie. Siedzi w nim mtoda blondynka, w blado-r6zowcj
sukni; strojna w pidra i kwiaty. Robotnica rzucita okiem na nig i wstyd
zarumienit jéj czotlo. Drzaca z gniewu wyciaga do ni¢j pies¢ zacisnie-
tg. Zrozumiata ten gest strojna kobieta, czy lica j¢j sptonety? trudno
to zgadna¢ pod rézem i bielidtem. Cata przepas¢ rozdziela obie, a prze-
ciez uderza w nich typowe podobienstwo. To dwie rodzone siostry,
istne dwa kwiaty wzroste na wspdéInéj grzedzie, ale niestety, gdy jedna
pozostata w miejscu, druga prad popchnat na bezdroza!

Obraz ten prowadzi nas do rodzajowych, ktdre i liczbg i warto-
§cig przewazajg w Salonie nad innemi. Przewaga tych utworéw wy-
wotuje zywg polemike pomiedzy krytykami. Waierni klasycznym tra-
dycyom rutynisci, jakich tu jeszcze nie brakuje, wymawiajg artystom,
ze chciwie gonigc za zyskiem, malujg drobne sceny, tatwe do spienie-
zenia. Moze i to by¢, lecz tylko wyjatkowo: wyz¢j potrzeba szukaé te-
go popedu do czerpania zycia z nowych krynic, gdy dawne zuzyly sie
i wyschly. tzy Nioby, jeki Prometeusza, nie znajdg juz oddzwieku
w sercu naszém. Zbyt wiele widzieliSmy skamieniatych z bolesci ma-
tek, zbyt wiele ofiar przykutych do skaty, w wieczncj walce z zartocz-
nym sepem, aby wobec rzeczywistosci nie zbladty greckie myty! Zy-
wi¢j za to przemawia do nas myt innego Tytana, Anteusza, ktory kra-
zac w Swiecie ideatu, wowczas tylko nabierat nowych sit, gdy stopg
potracit o ziemig!

Zrozumieli ten myt malarze francuzcy; méwimy tu o kilku wy-
branych, ktorzy tworzg dzi$ nowg szkote. Przewodnikiem ich Juliusz
Breton. Wielki ten malarz-poeta umitowat lud wiejski, zyje stale
wsrod niego, pedzlem i piesnig opiewa jego prace. W tym krzepkim
ludzie, przyrostym stopami do gleby, sercem do religijn¢j wiary ojcow,
widzi on jedyng przyszto$¢ Francyi, jedyng tarcze przeciw powodzi,
grozacéj spoteczenstwu.

W $lad Bretona poszty cate chmary miodych malarzy; ale jedni,
malujac lud, szukali w nim tylko nowych barw do obrazéw, nie siega-
jac myslg do gtebi; innym szto wylgcznie o zerwanie z tradycyg szkol-
ng i stanowczy zwrot do rzeczywistosci. Stowem, cate ttumy rzucity
sie na nowe drogi, pchane niezwyciezonym, a czestokro¢ bezwiednym
pradem.
Ws$rod mnostwa przedmiotdw ludowych, uderzajg nasamprzéd
w oczy nie pieknoscig, ale dziwactwem i trywializmem, obrazy impre-
syonistdw, istne parawany japonskie. Krzywdza one podwdjnie sztu-
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ke: raz, ze zabierajg wiele miejsca, impresyonisci bowiem nie zatujg
ptotna, ani farby; powtore: ze wobec tych jaskrawych tonéw, tych roz-
proszonych $wiatet, bledng utwory prawdziwie piekne, petne spokojnéj
harmonii; trzeba wyszukiwac tych peret.

Owemi pertami najczystsz¢j wody sg tu dwa niewielkie obrazki
Juliusza Bretona: oba wziete z zycia wiesniakéw, poetyczne jak piesn
ludu, wolne od sielankowcj przesady. Przypatrzmy im sie¢ bliz¢j.

Na jednym obrazku niebo ciemne, barwy otowian¢j, burza tylko

co przeszta; promyk stonca przedziera sie przez chmury i zakre$la tuk
teczy na widnokregu. Drozyng wijaca sie w parowie jedzie na osiot-
ku wiejska niewiasta: dziesiecioletni chlopiec stagpa przy boku matki,
pokazuje j¢j tecze, wrdzbe rychi¢j pogody.
] Na drugim obrazku kwitnie wiosna: stonko tylko co weszito.
Srodkiem ki toczy sie strumien. Po jedn¢j stronie chlopiec pasie
stado koni, po drugi¢j dzieweczka pilnuje bydfa: spostrzegli sie, przy-
biegli, patrza na siebie, rozdziela ich tylko wazkie koryto rzeczki...
milcza jakby przejeci strachem, alez cudnie za nich przemawia pedzel
mistrza. W oddali rysuje sie wioska i kosciotek z dzwonniczka, ocie-
niony drzewami.

Do najcelniejszych uczniéw Bretona nalezy cérka jego, mioda
pani Demont-Breton. Od lat trzech utalentowana artystka nadsyta
utwory swoje do Salonu i z kazdym rokiem zbiera nowe, coraz bardziéj
zastuzone oklaski. Ten rok prawdziwym jest dla ni¢j tryumfem.
W wielkim obrazie przedstawia rybaczke z czworgiem dzieci. Postac
matki krzepka, energiczna, w rysach j¢j dobro¢ i zaduma, potaczona
z wielkag powagg i uczuciem godnosci. Siedzi na brzegu, przy peku
szmat; tylko co wykapata dziatki. Najmiodsze, przestraszone kapiela,
tuli sie z ptaczem do niej. Starsza dziewuszka stoi w posrodku, rgcz-
ki zatozyta na gtéwke, z wioskdw jej Scieka woda. Po lewcj rece dwa
chtopieta swawolg na piasku: jeden Smieje sie, wyszczerzyt biate zeby,
czarne oczy jego roziskrzone radoscig. Obraz caty przy wielki¢j pro-
stocie peten wdzieku i harmonii: wielka w nim nauka dla realistéw, ze
prawda oddana poprostu, bez przesady, moze by¢ takze piekna.

Bastien-Lepage, bieglty malarz, ale zawziety wrdg idealizmu, sta-
ngt na czele nowcj szkoty, odmiennej catkiem od szkoly Bretona.
Poprzestaje on na wierném oddaniu prawdy, nie szuka piekna, unika
go nawet, widzac w niem antyteze rzeczywistosci, jakgdyby piekno nie
szto z nig nigdy w parze. Obraz jego: ,,L’amour au village,” pokazuje
chtopca i dziewczyne po obu stronach ptotu. Dziewczyna odwrdcona
plecami obrywa z listkbw kwiatek; chiopiec w skérzanym fartuchu
spuscit oczy zaktopotany. Postawa obojga wybornie oddana; ale nie
szuka¢ tu promyka poezyi: malarz unikat j¢j widocznie.

Inni zdolni arty$ci ukazujg nam caty szereg prac wie$niaczych:
Lhermitte, petng zycia przadke przy kotowrotku, i krzepkiego zniwia-
rza na zagonie, ocierajgcego pot z czota po catodziennym trudzie, pod-
czas gdy zona zwigzuje snop powréstem; Adan wystawia Smiatg corke
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przewoznika samg na todzi, w walce z wzburzong falg; Langce pier-
wsze kroki dzieciecia wobec rozradowanych rodzicéw/ Inni ukazujg
nam wnetrza kuzni i wszelkiego rodzaju warsztaty rzemie$lnicze: che¢
uczczenia ludzki¢j pracy widocznie kierowata ich pedzlem.

Liczni cudzoziemcy: Wegrzy, Holendrzy, Szwedzi, wzbogacili ten
dziat rodzajowych obrazéw: prace ich oprocz zalet technicznych wazne
i pod wzgledem etnograficznym, gdyz wiernie odbijajg charakter miej-
scowy. Zajat nas miedzy innemi obraz Amerykanina Knifa: ,Wesele
wiejskie.”  Sciezka przez tagke biezy raczo do kosSciota orszak wesel-
ny: otwiera pochod dziatwa wiejska w poskokach, czapki lecg w gore
jak pitki; daléj ida grajkowie: skrzypek tnie od ucha jaka$ wesotg me-
lodya, towarzyszy mu drugi na fletrowersie, trzeci bije w beben do ta-
ktu. Za nimi postepuje mtoda para z orszakiem strojnych dziewczat,
druzbéw i dziewostebéw. Starszyzna wiejska zamyka pochdd, prowa-
dzac wesoty rozhowor.' Nie wszyscy tu jednak szczesliwi: patrzmy oto,
na pierwszym planie stoi dorodna dziewczyna; bose jej nogi tong w tra-
wie, porzucita na ziemie ptachte natadowang zielem. Poglada na or-
szak, smutno duma, nie dla ni¢j takie gody!

Ws$rod rodzajowych obrazéw uderzyty nas liczbg i znaczeniem
piekne marynarki. Nad wszystkiemi panuje wielki obraz Renoufa, od-
dany z niestychang sitag. Na rozszalatbm morzu wicher napycha t6dz
na skate: maszt strzaskany, zagle podarte; nie zwazajg na to czterej
majtkowie, wiostujg z wysileniem, petni otuchy, ze doptyng do brzegu.

Inny malarz scen morskich, Butin, pokazuje nam rybakéw nor-
mandzkich, wyptywajacych na potéw w dzien jesienny. Jeden zgarnia
pek sieci, drugi odczepia line, inni chwytajg za diugie wiosta. Krzep-
kie ich zony tymczasem wpychajg do wody t6dZ zakopang w piasku.
Dzielny ten malarz, rozmitowany w oceanie i w ludnosci rybackicj, wy-
tacznie poswiecit im swoj znakomity pedzel.

Aby do zbytku nie przedtuza¢ rzeczy, musimy poming¢ inne
dzialy malarstwa, jak: studya akademickie ciat, portrety, krajobrazy,
zwierzeta i martwg nature. Kazdy dziat ma Swietnych przedstawicie-
li. Henner maluje ciata z nieporéwnanym wdziekiem i oryginalnoscia:
tuna, rzec mozna, bije od jego ptocien. W portretach, ktoérych nali-
czyliSmy zgorg piecset, przewodniczg Bonnat, Carolus Duran, wspo-
mniany wyz¢éj Henner, Pawet Dubois, réwnie genialny mistrz diuta,
jak i pedzla. Villefroy, przezwany Rafaelem kréw, godnie utrzymuje
zdobytg stawe. ROwnie jg tez utrzymujg malarze krajobrazéw: Emil
Breton, Pelouse i inni; pomijamy jednak te $liczne utwory, opisa¢ ich
bowiem niepodobna.

ZostawiliSmy na koniec obrazy ziomkoéw naszych, rozrzucone tu
i owdzie po Salonie. Nie btyszczg w tegorocznym katalogu imiona
Matejki, ani Siemiradzkiego; mamy za to niewielki, ale przesliczny
obraz Brandta, przedstawiajacy z niestychaném zyciem epizod wojen-
ny, ztozony z trzech zapasnikbw. Rzecz odbywa sie w poczatkach
XVII wieku. Konny szermierz polski dopadt znienacka konnego Tur-

Tom Ill. Sierpien 1883. 34
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czyna, stojacego na czatach, zarzucit mu arkan na szyje. Turek silnie
pociaggniety za gtowe, stoczyt sie z konia; nasz junak ciggnie go ku so-
bie z gwattowném wytezeniem; caty przechylit sie w tyt, az mu kotpak
spadt z glowy. Dziarski jego kasztan zjezyt grzywe, przysiadt na tyl-
nych nogach; zar tryska mu przez nozdrza, snadz dzieli wsciekty zaped
pana swego. Siwy bachmat Turczyna zaréwno rozhukany; drugi szer-
mierz polski chwyta go oburgcz za grzywe. Trudno okresli¢ stowem
te scene, peing szalonéj werwy. SzczeSciem, obraz pomieszczony niz-
ko, mozna wiec ogarngé catos¢ akcyi i przypatrzy¢ sie oddanym po mi-
strzowsku szczegétom.

Nie dostgpili tego szczescia inni malarze polscy. Obrazy ich za-
wieszone tak wysoko, ze trudno je wynal¢z¢, a c6z dopicro przyjrzéc
sie im doktadnie. Taki los spotkat dwie sceny mysliwskie p. Chetmon-
skiego; poznaliSmy je tylko po oryginalnym kolorycie, po $niegu, sa-
niach i zamaszystych rzutach koni. Jeden wyobraza polowanie na li-
sa, drugi napas¢ wilkdw na sanki.

Obraz p. Merwarta pomieszczony téz zbyt wysoko; ale poniewaz
widzieliSmy go w pracowni, wiec¢j o nim powiedzi¢c¢ mozemy. Miody
artysta wzigt przedmiot z legendy talmudyczncj, zapisanéj w tych sto-
wach: ,,I Hebrajczyk Nathan rzekt do Mojzesza: Panie, ten Egipcyanin
przyszedt do mego domu noca, a zwigzawszy mnie, zniewazyt zone
moje, Salonite. Milody Mojzesz, oburzony tém, zabit Egipcyanina.
| zagrzebali trupa w piasku.”

Piekny ten obraz $rednich rozmiaréw zaleca sie wielka prostota,
zgodng z biblijnym przedmiotem, i niepospolita harmonig tonow,
utrzymanych w jedn¢j gamie jasno-brunatn¢j. Scena odbywa sie przed
mieszkaniem Nathana w noc pogodng; na szafirowém tle nieba poty-
skuja gwiazdy, ksiezyc niewidzialny oczom oblewa srebrnym promie-
niem budowy egipskie, rozrzucone w przestrzeni; z tém Swiattem ta-
mie sie odblask lampy, wybiegajacy z wnetrza domu. Na pierwszym
planie stoi mitody, pietnastoletni Mojzesz, odziany zarzucong przez ra-
mie draperya, nogi, rece i piersi ma catkiem obnazone, prawg stopg
przyciska zwtoki Egipcyanina. Posta¢ jego spokojna; wié, ze spetnit
powinno$¢: jako msciciel zniewazonego prawa, stat sie wykonawcg
sprawiedliwosci Bozéj. Trzyma na piersiach trupa Sciekajacy krwig
topor. Stoi zadumany: sna¢ gtos proroczy szepcze mu w giebi ducha,
ze wyzwoli nardd swoéj z wiezéw egipskich, nada mu prawa i ujrzy na
oczy oblicze Przedwiecznego.

Na drugim planie, po praw¢j rece, w gtebi domu rysuje sie lek-
ko posta¢ zniewazonej kobicty. Na lewo Nathan wybiega pedzony roz-
pacza, oglada sie czy nie bylo gdzie Swiadka haniebn¢j sceny.

Krytycy tutejsi podnoszg wysoko oryginalny pomyst i uktad pie-
kn¢j kompozycyi, zaréwno jak gre Swiatta i koloryt. Dwaj rabini, kto-
rzy zwiedzali pracownig pana Merwarta przed wystawg, utrzymuja, ze
dotad nikt nie oddat pedzlem t¢j chwili, budzacego sie w mtodym Moj-
zeszu bohatérstwa.
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Artysta nasz przygotowywat sig do pracy pilném badaniem za-
bytkéw archeologicznych, nagromadzonych w Luwrze. Zasiegat nie-
mniej rady uczonych oryentalistow Renana i Maspero. Co do gry
Swiatta, tg badat z natury, malujgc nieraz pod gotém niebem, w noc
miesieczng, podczas styczniowych mrozow.

Dwaj panowie Zier, Edward i Wiktor, wzieli rbwniez przedmio-
ty z Biblii; pi¢rwszy z nich uczen Gersona wystawit ,,Estere z Hama-
nem.” Krytycy francuzcy podniesli te prace i stuszne oddajg jej po-
chwaty. Estera, pysznie odziana w bisior i klejnoty, siedzi wsparta
0 wezgtowie, z rekoma na piersi zalozonemi; piekne j¢j oblicze rysuje
sie z profilu.  Haman zywo przemawia do ni¢j, wyciagnat obie rece,
biegle wymodelowane, ona stucha go obojetnie.

Obraz ,,Maryi Magdaleny spigc¢j wigrocie,” wykonany przez Wi-
ktora Zier, nalezy do maicj liczby celniejszych utworéw religijnych
w salonie tegorocznym.

Pan Gerson wystawit scene w ,Wiezieniu.” Trzech starcow le-
zy na ziemi; jeden widocznie kona. Zatujemy Ze obraz pomieszczony
zbyt wysoko; niepodobna rozpoznaé szczegdtow.

Pan Bakatowicz wykonat portret doktora F. Uktad bardzo ory-
ginalny. Lekarz siedzi przy tozu pacyenta, ale nie wida¢ tu chorego;
pozostat za obrazem; widzimy tylko suchg i z6tta jego reke w krzep-
ki¢j dtoni doktora, wstuchujacego sie w bicie pulsu. Portret wykona-
ny biegtym pedzlem, zamyslenie dobrze oddane w rysach twarzy.

Zastuguje t¢z na szczegdlng uwage portret profesora Du..., wy-
konany przez panne Aniele Wistockg. Mioda artystka okazata w nim
nietylko zalety techniczne, ale co wigc¢j znaczy, umiata wnikng¢ w du-
sze modelu i odda¢ jg w wyrazie twarzy, tchnac¢j pokojem i wielka
prostotg. Gtieboki wyraz oczu doskonale schwycony; obok rzewncj za-
dumy™ jest tam nieztbomna wiara w przyszto$€. Artystka umiata to
odczu¢ i uwydatni¢, czém data dowdd niezwyklego talentu.

P. Pochwalski z Krakowa, uczeh Matejki, wystawit portret mto-
d¢j pani Kai..., zalecajacy sie podobiefistwem. Inny portret dziew-
czynki, widzimy tu pedzla pana Krabanskiego.

Pan Piotrowski, uczen pp. Matejki i Gersona, przedstawit w nie-
wielkich ramach ,towieckg schadzke z XVIII wieku.” Poznalismy
obraz zdaleka po kolorycie, ale koni trudno dopatrzy¢ i oceni.

WSsrod rodzajowych, szczegdlng uwage nasze zwr6cit obrazek p.
Wierusza Kowalskiego. Mimo ze dosy¢ wysoko pomieszczony, za picrw-
szym rzutem oka odgadliSmy w nim polski przedmiot, nie tak jak
Emir w piesni Stowackiego poznat step ,,po kwiatdw ojczystych zapa-
chu,” bo tu listopad, niema kwiatéw, drzewa odarte z lisci; poznali-
Smy go po tém, co sie okreslic nie da, po szarém niebie, po btocie,
w ktorém brodzg podrézni, zsiadiszy z zagrzgziéj w nim bryczki; po
tych gtodnych wronach, szukajgcych strawy na $mietniku: przyklas-
kujemy szczerze panu Kowalskiemu za ten swojski obrazek.

Inni artysci nasi, zrodzeni zdata ziemi ojcow, musieli bra¢ wzory
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z obcych miejscowosci. Pan Karbowski ukazuje nam poranek nad
brzegiem Marny, p. Henryk Krasnopolski, widok wioski bretonskicj,
p. Stomczynski z Bordeaux ,,Przedgo6rza Pirenedw;” odznacza sie tu
szczegoOlni¢j piekny krajobraz p. Gasowskiego, mglisty poranek jesien-
ny nad Gironda.

W dziale akwareli uwazamy petng wdzieku miniature kobiety
p. Ciesielskiego i bardzo tadny portret na porcelanie, panny Heleny
Duckidskigj.

Rzezby jak zwykle, zapetniajg caty ogrod oszklony. W posréd
mnostwa grup i posagow, uderzajg przedewszystkicm dwie ogromne
wypukiorzezby p. Dalou, ktére majg ozdobi¢ sale izby prawodawczéj
i inny ginach rzagdowy. Naprzdd powiedzmy stéwko o arty$cie. Bar-
dzo to ciekawa osobisto$¢: paryzanie zowig go zmartwychwstatym.
Wystapit on poraz pierwszy w salonie na rok przed wojng; otrzymat
medal trzecic¢j klasy. Po klgeskach Francyi miody szaleniec uniesiony
rozpacza, wplatat sie do komuny wraz z innym rzezbiarzem, miodym
Hareau. Przeznaczono ich do strazy nad skarbami artystycznemi
w Luwrze. Kiedy rzad regularny schronit sie do Wersalu a komu-
nardy rozpostarli wkadze nad Paryzem, rozkazano ziozy¢é amunicya
w salach antykéw. Konserwator Luwru Barbet de Jony, zalewat sie
tzami na mys$l o okropnych skutkach tak barbarzynskiego wyroku.
Dalou i Hareau, podzielajagc trwoge konserwatora, biegng na ratusz,
niszczg gwattem szalony wyrok. Nim Wersal pokonat komuneg, Dalou
zdazyt uciec do Anglii. Sad wojenny skazat go na $mier¢ wyrokiem
zaocznym.

Anglicy przyjeli zyczliwie artyste, obsypali go oklaskami, gdy
w Royal academy wystawit wieSniaczke normandzkg. Po amnestyi
Dalou powrécit do Paryza. Pierwszy raz od lat trzynastu wystgpit
w Salonie z dwoma utworami pierwszorzedn¢j wartosci.

Jedna z nich przedstawia senng utopia, wieczny pokdj, brater-
stwo ludéw, przedstawione w symbolicznych postaciach. Druga wyo-
braza posiedzenie Stanow generalnych 23 czerwca 1789 roku. W obec
zgromadzenia wystepuje markiz de Dreux-Bréz¢, objawia wole monar-
chy, zamkniecie obrad! Na stowa jegOj odpowiada Mirabeau z gtowg
dumnie do go6ry podniesiong: ,jesteSmy tu z woli ludu, nie ustgpimy
ztad, chyba przed bagnetami!”

Gtoéwne postacie sportretowaue wiernie. Cata kompozycya ja-
sna, petna zycia i sity. Jednomys$lnie przyznano arty$cie medal ho-
norowy.

Z pomiedzy rzezb artystow naszych, uderzyto nas w oczy popier-
sie spizowe dtuta pana Cypryana Godebskiego, przeznaczone na pom-
nik grobowy Ludwikowi Mirostawskiemu.

Pan Wiadystaw llegel wystawit symboliczny posag ,,Roza,”
i mezkie popiersie z gipsu. Pan Kosowski, uczer szkoty sztuk piek-
nych w Krakowie, ,,Bernarda Palissy;” pan tosik takze Krakowianin,
medalion z popiersiem Bronistawa Zaleskiego, wykonany dla Bibliote-
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ki polski¢j w Paryzu; pani Marya Pietkiewiczowa wystawia medalion
gipsowy, panna Dabrowska rodem z Wilna, biust dzieciecia, z terraco-
ty, siostra j¢j pani Legendre grupe odlang z gipsu.

Nowos¢ literackg stanowi tu dzieto Renana p. t.: ,,Wspomnienia
z lat dziecinnych i miodosci." W przedmowie autor przytacza poety-
czng legende bretonskg. Podanie mowi, ze w bliskoSci wybrzezy ist-
niato niegdy$ miasto Is, ktore w epoce niepamietncj, zalaty fale mor-
skie. Rybacy wskazujg dotagd miejsce, gdzie istniat 6w bajeczny gréd,
i niestworzone rozpowiadajg o nim dziwy. Podczas wielki¢j burzy,
gdy wicher roztrgca waly, btyszczg im czasem przed oczyma iglaste
dzwonnice kosciotdw, a gdy wielka cisza panuje na morzu, stysza od-
gtosy dzwondw bijace z gtebi, potgczone z chérem piesni poboznych.

| mnie wydaje sie, méwi Renan, jakobym miat moje miasto Is,
zagrzebane gdzie$ na dnie serca. Stysze tam dzwony, powotujace wier-
nych na modlitwe, dzwony, ktorych oni juz nie stysza. Niekiedy nad-
stawiam pilnie ucha, radbym pochwyci¢ owe srebrne tony, dobiegajace
z niezgtebionych otchtani, jakby gtosy z innego $wiata. W miare zbli-
Zajaccj sie starosci, chwytam z rozkoszg wsrdd ciszy letnicj, te dalekie
echa, znikk¢j nazawsze Atlantydy!”

Po tak poetycznym wstepie, ztudzenie zaciera sie pomatu, Kiedy
autor wyraznie oznajmia, ze puszcza tylko w obieg zdawkowg monete
wspomnief swoich, zachowujac dla siebie szczere ztoto. Przytaczamy
tu wiasne jego stowa:

,»Osoba, ktéra najwiekszy wptyw wywarta na zycie moje — mowi
Renan — siostra moja Henryetta, nie zajmuje zadnego prawie miejsca
w tych wspomnieniach. We wrzes$niu roku 1862, w rok po $mierci t¢j
nieocenionéj przyjaciotki, skreslitem dla makéj liczby oséb, ktore jg
znaly, malenka ksigzeczke, poswiecong j¢éj pamieci. Moja siostra tak
byta skromna, taki miata wstret do wszelkiego rozgtosu w Swiecie, ze
lekatbym sie wyrzutdw j¢j zpoza grobu, gdybym te kartki oddat na
pastwe publicznosci. Dzi$ chciatem dotaczyé je do tego tomu, po dwu-
dziestu latach uptynionych, ale zastanowiwszy si¢ widziatem w t¢m
zniewage. Zyciorys siostry mojej czytato kilka oséb zyczliwych nam
obojgu: nie powinienem wystawiac¢ j¢j pamieci tak drogic¢j dla mnie, na
sady zarozumialcéw, ktérzy kupiwszy ksigzke, mniemajg ze nabyli
prawo nicowaé jg dowolnie. MOwic¢ o siostrze w ksigzce puszczondj
w obieg handlowy, bytoby to samo, co wystawia¢ na sprzedaz j¢j wize-
runek!”

Jesli srebrne dzwieki dobiegajgce do serca z podmorskiéj Atlan-
tydy, autor zachowat dla siebie i przyjaciét, jakgz wartos¢ moga miec¢
owe puste echa, ktdremi zabawia¢ chce og6l czytelnikéw? Nie bedaz
one racz¢j mistyfikacyg tatwowiernych, niz rzeczywisttm wspomnie-
niem ubiegtCj przesztosci? Zresztg jakze tu wierzy¢ autorowi, ktory
cynicznie przyznaje sie do najbezecniejsz¢j wady, bo do schlebiania
cudzym opiniom, jedném stowem do ktamstwa. Postuchajmy co méwi:
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»W rozmowie i korespondencyi mojéj, ulegam niekiedy dziwnym
stabosciom. Oprocz raatéj liczby osob, z ktéremi czuje sie duchowo
pobratanym, méwie kazdemu, co uwazam, ze mu sprawi¢ moze przyje-
mnos¢. Moja nicos¢ w obec ludzi Swiatowych, przechodzi wszelkie
wyobrazenie. Placze sie, gmatwam, wiktam w sie¢ najniedorzeczniej-
szych bredni. Postanowiwszy z gory trzymacé sie w granicach prze-
sadzonej grzecznosci, staram sie zawsze zbadac czego interlokutor mdj
zada, abym mu powiedziat. Kiedy jestem z kim, usituje najprzéd od-
gadnac jego mysli, i przez zbytek grzecznosci nasuwac je zrecznie, za-
nim je sam objawi. Czynie tak w przypuszczeniu, ze ludzie powiek-
sz6j czesci obrazajg sie, gdy im mdéwimy nie to, co oni myslg. Rozma-
wiam swobodnie, tylko z ludzmi, ktérzy nie majg wiasnych opinii.

,Co do korespondencyi moich, wstyd wielki dla mnie, jesli ogto-
szg je kiedy$ po $mierci. Napisac list, to prawdziwa dla mnie tortu-
ra. Rozumiem, ze mozna byé wirtuozem w obec dziesieciu, lub
dziesieciu tysiecy osob, ale dla jedn¢j osoby, inna rzecz! Nim przy-
stgpie do pisania waham sie, rozmyslam, uktadam plan na Swistek
z czterech stronnic i najczesciej zasypiaml

,D0SC rzuci¢ okiem na te listy ciezkie, wymuszone, nasadzone
frazesami, aby przekonac sie, ze skomponowane byly w potsenném
odretwieniu, gdy odczytuje com napisat, widze stabg strone, spostrzegam
zem pomiescit tu mnostwo rzeczy, ktorych nie jestem pewien. | roz-
paczliwie zamykam list z przekonaniem, Ze rzucam na poczte jaka$
straszng nedzote!”

Radziby$my wiedzi¢¢ co t¢z pan Renan pomyslat o ,,Wspomnie-
niach swoich,” jesli je odczytat, zanim je rzucit na pastwe czytelnikow?

Dziwnaz to sprzeczno$¢ w charakterach ludzkich! Kiedy p. Re-
nan przyznaje cynicznie, ze potakiwat drugim, nie stajac nigdy wprost
ich opinii, inny znéw gtosny polemista, zmarty Ludwik Veuillot, zapi-
suje w testamencie, ze nigdy o tém nie myslat, aby sta¢ sie dla dru-
gich przyjemnym. O szczerosci tych stow powatpiewaé nie mozemy.

»Jesli, méwi on, dzieto zycia mego dobrém byto, Swiat przekona
sie o ttm kiedy mnie juz nie bedzie. Co szczegélni¢j tamuje skutek
prac naszych, to osobiste uczucia, jakie budzi dla siebie pracownik.
Co do mnie, uwazatem sie zawsze za szermierza i za sedziego; nie my-
Slatem o tém, aby sie sta¢ przyjemnym. Opinia w tym wzgledzie usta-
lona, nie moge jej odrobi¢. Jezeli sig myli, $mier¢ tylko moja przei-
stoczy¢ jg moze, wowczas 0sadzg dzieta bez wzgledu na wady robo-
tnika.”

Przed laty pieciu, kiedy Veuillot odjezdzat do Rzymu, aby pomo-
dli¢ sie na grobie Piusa 1X, wreczyt 6w testament bratankowi swemu,
a z nim karte, na ktdr¢j wspomina kilku zacietych przeciwnikéw swo-
ich, mianowicie Lacordaira i Montalemberta. Przebacza im gorzkie
zarzuty, blogostawi ich, wyznaje o ile Montalembert drogim byt jego
sercu. Przemilczat tylko o Berrierze; jakoz cata przepas¢ (kielita
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tych dwaoch zarliwych zapasnikow. Becrrier czul sig przedewszystki¢m
legitymistg: tryumf krolewskosci gtdownym byt celem jego dziatan.
Veuillot za$ gotéw byt uzna¢ kazdy rzad, skoroby ten zabezpieczyt
prawa Kosciota.

Nie chcac przecigza¢ kroniki nasz¢j nekrologig, do ktdérej daje
pobudke niezwykta Smiertelnos¢ w artystycznym i literackim S$wiecie,
zostawiamy na pozni¢j wspomnienie o Juliuszu Sandeau, témwieccj, ze
znajdziemy tu obszerne pole do podniesienia jego literackich zastug,
w chwili gdy wybrany zastepca zajmie jego miejsce w Akademii. Nie-
ktérzy przewidujg, ze bedzie nim ulubiony paryzanom poeta Franci-
szek Coppce.

Krytyk dramatyczny, Sarcey, w zajmujac¢j konferencyi prze-
biegt teatr Juliusza Sandeau; zatrzymat sie gtownie nad dwoma sztu-
kami, ktére od lat wielu réwne wywotujg oklaski i dotagd pozostaty na
scenie. Sg niemi: ,Panna de la Seigliere” i ,,Zie¢ pana Poirier,” znane
obie w repertuarze warszawskim. Ostatnig z nich utworzyt Sandeau
w kolaboracyi z Emilem Augier. W og6lnosci unikat on wspétpraco-
wnictwa, w ostatnich czasach jednak zamierzat napisa¢ z Labichem
nowg komedyg na temat przez siebie obmys$lony. Powtarzamy za Sar-
ceyem Ow temat, ktéry moze potraci¢ mysl ktérego ze zdolnych naszych
pisarzy dramatycznych. Tytut sztuki miat by¢: ,,Udziec sarni."

Urzednik z matego miasteczka, pobierajacy zaledwie tysiac kilka-
set frankdw, otrzymuje od szkolnego towarzysza, zawotanego mysliwca,
przesliczny udziec sarni. Niepodobna spozy¢ go samemu z rodzing.
Urzednik postanawia zattm wyprawi¢ wspaniatg ucztg: dobra sposo-
bno$¢ do wyrobienia sobie pozytecznych stosunkéw i protekcyi. Zonie
przypadto to do smaku, mito j¢j, ze zaimponuje sasiadkom. Woraz
z mezem uktada caty program. Rozsytajg na rozne strony zaprosze-
nia, trudno jednak zaprosi¢ wszystkich, ztad nieche¢ pominietych osob.
Aby wystapi¢ przyzwoicie, wypada zaopatrzy¢ dom w mndstwo rzeczy:
szkto, porcelane, wazony kwiatéw i t. d. Wydatek ogromny! Ledwie
ze sie uczta skonczyta, kupcy i straganiarze nachodzg dom, wotajg
0 pienigdze... stowem, 6w nieszczesliwy udziec sarni, dar przyjaciela,
stat sie powodem nieskoriczonych utrapien. Bicdny urzednik wyczer-
pat wszystkie zasoby, zaciggngt mnéstwo diugéw, a co gorsza, narobit
sobie nieprzyjaciot i okryt sie Smiesznoscia.

Kierunek dzisiejszy teatru razit estetyczny smak Juliusza San-
deau. Z najwiekszym wstretem patrzyt na dramata, wysnute ze spraw
kryminalnych, ktore taka dzi$ zdobyty popularnos¢. Matozto, powta-
rzat on, ci ztoczyricy nahatasowali za zycia? niechze nam dadzg pokdj
po $mierci, a niech muza poetdw nie wskrzesza tych ciat, na ktdrych
dton kata wycisneta ohydne pietno.
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NOWY SEJM GALICYJSKI.

Bywaly juz w wielu okregach wyborczych Galicyi tak ozywione,
nawet burzliwe wybory, ze chyba w Wegrzech, znanych na catym kon-
tynencie ze zbyt sangwinicznego, bo czesto nawet do rozlewu krwi po-
sunietego animuszu wyborczego, nie stanowityby nic niezwykiego. Ogol-
ne wybory jednak rozpisane w catym kraju, a wiec wkasciwa kampania
wyborcza nie byta u nas jeszcze nigdy tak ozywiona jak wiasnie wtym
roku, gdy wskutek zgasniecia mandatoéw poselskich, po uptywie szescio-
letniej normalnej kadencyi, wypadto przystgpi¢ do wyboru nowcj repre-
zentacji kraju. Ozywienie ogarniato w rownym stopniu wyborcow i kan-
dydatéw, ktorych liczba tak sie zwiekszata, ze w przededniu samych
wyboréw, zwlaszcza w wyjetdj z pod jednolitego kierownictwa central-
nego komitetu wyborczego kuryi wielki¢j wiasnosci ziemskicj, kazdy
mandat poselski miat po kilku konkurentéw. Czyjestto objaw doda-
tni naszego zycia publicznego, czy przeciwnie oznaka lekkomys$Iinosci
politycznej, kt6ra znizywszy poziom zycia publicznego o$miela nawet
niepowotanych i nieuzdolnionych do ubiegania sie o najwyzszg godnosé
obywatelskg? Ws$rod walki wyborcz¢j nie mozna byto otrzymac pewndj
odpowiedzi na to pytanie, bo wielu kandydatéw nieznano jeszcze bliz¢j,
wiec trudno byto orzec, z jakich pobudek wyptywa ta niezwykta, nigdy
przedtem niespostrzegana gorgczka poselska. | dzi$ jeszcze w miesigc
po wyborach, kiedy niemal kazdy nowo wybrany poset przeszedt juz
mni¢j lub wiecéj szczesliwie przez dziennikarski czysciec zapiskdw bio-
graficzno-politycznych, kiedy pochopni do zabawki cyfrowcj statystycy
obliczyli, ilu reprezentantéw w nowym sejmie posiada kazdy stan i za-
wad, ile jeden z nich zyskat a drugi stracit na wyborach wobec sktadu
poprzedniéj reprezentacyi kraju, i dzi$ powtarzam, niepodobna zgene-
ralizowa¢ odpowiedzi na powyzsze pytanie. Usztoby to moze w dzien-
niku, ktéremu wolno wydawac sad dorywczo i nazajutrz zaraz odwotac
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lub poprawi¢ orzeczenie wczorajsze, ale nie moze uj$¢ pismu, ktére, jak
»Biblioteka Warszawska" juz z natury rzeczy, jako miesiecznie wyda-
wana pisa¢ moze o takich sprawach jak wybory, dopiero po przejsciu
pierwszych wrazen, a wigc pisa¢ powinna ze spokojna, refleksya.

Moze zbyt czgstym wyjatkiem ale pewnie nie regutg byto w osta-
tnich wyborach galicyjskich wysuwanie sig ludzi nieprzygotowanych lub
wecale nieuzdolnionych na stanowisko kandydackie, pojmowanie manda-
tu jako gratki tak samo dostgpnéj dla kazdego, jak wiele innych syne-
kur, wreszcie traktowanie obowiazku i prawa wyborczego przez samych
wyborcdw w ten sposéb, jak gdyby chodzito tylko o wyswiadczenie
przystugi mitemu sasiadowi, uSzczgsliwienie poczciwego kolezki lub to-
warzysza, dogodzenie fantazyi lub ambicyjce jednostki,™ zlitowanie sig
nad cztowiekiem, ktéry mandatem poselskim chce zdoby¢ sobie pozycya
spoteczng, jednem stowem jakgdyby nie dobro kraju, nie wzglgdy poli-
tyczne, lecz pobudki osobiste miaty rozstrzygaé o wyborze reprezentan-
tow kraju. Przewazng wigkszo$¢ tych nowych kandydatow, ktérzy po
raz pierwszy wystapili teraz na widownig publiczng i ubiegali sig 0 man-
dat, stanowig ludzie wyzszej inteligencyi i wyzszych aspiracyi. Przy-
szla szeScioletnia kadencya sejmowa wykaze pewnie, ze w zastgpie no-
wych postow sejm zyskat nietylko niejedng uzyteczng sitg lecz nawet
niejeden wyzszy talent. Zapatrujac sig w ten sposéb na najswiezsza
kampanig wyborcza, trzeba jg uwaza¢ za dowdd naszego postgpu na po-
lu zycia publicznego. Kiedy wybierano postéw do pierwszego sejmu,
nie mozna byto przebiera¢, bo poza gronem tych weteranow, ktérzy je-
szcze z poprzedni¢j ery konstytucyjnej Austryi wyniesli wigkszy zapas
wiedzy i rutyny, miodsze pokolenie wychowane pod innym systemem
nie mogto dostarczy¢ Swiezych sit, dobrze przygotowanych do zawodu
parlamentarnego. Co sze$¢ lat, wsréd nowych ogélnych wyboréw stan
polepszyt sig pod tym wzglgdem, a dzi$ po uptywie 22 lat od otwarcia
pierwszego sejmu, mozna juz $miato powiedziec, ze wzrosto nowe poko-
lenie, ktdre moze dostarczy¢ krajowi dos¢ sit do obsadzenia wszystkich
stanowisk zycia publicznego i pracy publiczn¢j. W miarg, jak podnosi
sig poziom inteligencyi politycznéj i zawodow¢j w naszym kraju, a zycie
publiczne co chwila nowe otwiera drogi i widoki kazdemu talentowi,
kazdemu nawet zdolnemu cztowiekowi z potrzebnym zapasem wiedzy,
w miarg, jak $wiadomo$¢ obywatelskich obowigzkéw w pracy publicznéj
coraz szersze zakre$la kota w spoteczenstwie naszém, musiata takze
ustgpowaé ta fatszywa skromnos¢, niewlasciwa pruderya polityczna,
ktora ubieganie sig o0 mandat poselski dtugo stawiata na réwni z aro-
gancya, poczytywata to nawet za dowdd préznosci lub za co$ gorszego
jeszcze." W spoteczenstwach rozwinigtych wsrod normalnych stosunkéw
konstytucyjnych, wychowanych na systemie, ktéry obywateli powotuje
do wspdtudziatlu w ustawodawstwie i administracyi, kazdy obywatel
wyzsz€j inteligencyi i wyzszych aspiracyi, posiadajacy $wiadomosé swo-
jéj uzytecznosci wjakiejkolwiek gatgzl pracy publicznéj, powinien uwa-
za¢ niejako za swdj obowigzek zgtaszac sie z kandydaturg zawsze, ile-
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kro¢ nadarza mu sie sposobno$¢ wstapienia na szerszg widownig pracy
publicznéj i przystuzenia sie spoteczenstwu. Jestto tak naturalne, ze
niepotrzeba duzej rozwodzi¢ sie nad tern, zwlaszcza dzis, gdy ta fatszy-
wa opinia juz ztamana zostata.

Moze czytelnik zdziwi sig, ze zaraz na wstepie uwag o nowym sej-
mie popadam w taka sprzecznos$¢ z lwowskimi kolegami moimi, ktorzy
w prasie warszawski¢j przed wyborami, wsréd wyboréw i po wyborach
rozpisywali sie pessymistycznie, odmawiajagc akcyi wyborcz¢j zakroju
wyzszego ponad zasciankowe lub czysto osobiste motywa, a wybranemu
sejmowi wszelki¢j zdolnosci do dodatniej pracy i programowego poste-
powania. Nie to mie dziwi, ze nasi pessymisci dziennikarscy tak kon-
sekwentnie i wytrwale ponizajg Galicyaprzy kazdéj sposobnosci, ale to,
ze prasa warszawska tak dtugo pozwala im poniza¢ wszystkie nasze
urzadzenia i instytucye. Kiedyz, jezeli nie ona, to przynajmnicj publi-
czno$¢ czytajaca nie ocknie sie i nie zapyta, czy podobne to, zeby kraj
nie popadt w zupetne bankructwo ekonomiczne, spoteczne i polityczne,
jezeliby juz od tylu lat wszystko w Galicyi tak Zle sie dziato, jak przed-
stawiajg galicyjscy korespondenci?

Powiedzi¢¢ o obecnym sejmie zaraz po wyborach, zanim on jesz-
cze zwotany zostat na sesyg, ze jest lichy i ze nic dla kraju nie zdzia-
ta; to juz szczyt tej dziwnej nawyczki pesymistycznej korespondentow,
ktére niedawno przy innej sposobnosci podniostem. Spisu nazwisk po-
selskich podawac tu nie bede, bo musiatbym przekroczy¢ wszelka mia-
re, jaka z koniecznosci zakre$lona by¢ musi takiemu listowi informa-
cyjnemu jak niniejszy. Nie waham sie jednak stanowczo powiedzicc,
ze nowy sejm galicyjski zawiera tak powazne grono znakomitych oso-
bistosci, posiadajacych za sobg caty szereg zastug wybitnych lub zna-
nych z talentu i wyzsz¢j wiedzy, iz miedzy siedmnastu sejmami innych
prowincyi austryackich, nietylko nie stoi na szarym korncu pod wzgle-
dem wartosci polityczn¢j i intelektualnej, lecz owszem zaja¢ moze je-
dno z miejsc pierwszych.

Najwazniejszym pod wzgledem politycznym i spotecznym, nawet
sensacyjnym, tak poza krajem jak i dla nas samych byt wynik wybo-
réw z gmin wiejskich to jest z kuryi wioscianski¢j. Nie wybrano ani
jednego wioscianina, a z ksiezy ruskich i ich Swieckich towarzyszy t¢j
sam¢j barwy polityczuo-spotecznéj takg tylko garstke (9), ze wedtug
regulaminu nie bedzie dos¢ silng, aby wystgpi¢ mogta w sejmie z sa-
modzielnym wnioskiem lub interpelacyg. A dawnicj liczyt ten oboz
zwany $wietojurskim, 40—45 gtosow!

Zapatrujac sie na ten wynik ze stanowiska t¢j niewatpliwie stu-
szn€j zasady, ze reprezentacya kraju powinna stanowi¢ miniaturowy,
ale kompletny obraz jego ustroju spoteczno-politycznego, trzebaby
brak wioscian w nowym sejmie uwaza¢ za wielki btad i za strone uje-
mng catego aktu wyborczego. Poza Galicyg moze nikt tego iuaczéj
pojmowa¢ nie bedzie, ale trzeba sie tylko bliz¢j rozpatrz¢¢ w stosun-
kach, aby dojs¢ do lepsz¢j konkluzyi. Wielu wioscian wybierano do
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sejmu w pierwszych latach naszego zycia autonomicznego, gdy nielicz-
na ale ruchliwa frakcya t. zw. $wietojurska, umiata w pokoleniu wito-
Scianskim, ktore pamietato jeszcze optakane czasy z r. 1846, wzbu-
dzi¢ nieufnos$¢ do polskicj inteligencyi w ogole, a szczeg6lnie do wias-
cicieli ziemskich. Ruscy ksieza po wsiach i ich adherenci Swieccy
umieli wyzyskac¢ ciemnote wiloscianina tak, ze bytby wr. 1861 przy-
siggt, iz postom polskim chodzi tylko o wskrzeszenie niewoli panszczy-
znianéj i zabranie wszystkich gruntow wiosciainskich. W miare, jak
niedorzeczno$¢ kolosalna tego twierdzenia odstaniata sie nawet przed
zamglonemi przesadami, uprzedzeniami i szalbierczg propagandg umy-
stowi witoscianina, batamucono go znowu tém, ze polska wiekszos¢
w sejmie stoi w drodze wydaniu wioscianom resztek tego, co ,panora”
pozostato po zniesieniu panszczyzny. Wmawiano tedy w wioscianina,
ze mu sie nalezg wszystkie ,lasy i pastwiska,” dwie rzeczy niezmiernie
ponetne dla niego, ze uzyskaniu tych dwdch cennych rzeczy tylko ,pa-
nowie” zawadzajg. Ale i to drugie hasto agitacyjne tracito moc swo-
je w miare, jak lud wiejski zaczat sie coraz wieccj oSwiecac a jego wy-
branicy w siermiegach powracajac z kazd¢j sesyi sejmow¢j musieli
stwierdzié¢, ze nietylko nie byto mowy o wskrzeszeniu parnszczyzny,
lecz owszem radzono nad losem ludu, uznawano jego niedole i szcze-
rze szukano $rodkéw zaradczych. Z postepem inteligencyi witoSciani-
na, malata nieufno$¢ ku dworowi a nieznacznie $wita¢ zaczeta w gto-
wach wyborcow wiejskich swiadomos$¢, ze ich reprezentanci w siermie-
gach, pozbawieni wszelkiej znajomosci rzeczy i skazani na milczenie
w sejmie dla braku specyalnéj wiedzy, nie moga nic zdziata¢ dobrego.
To téz sie wr. 1876 wybory po wsiach skonczyty kleskg kandyda-
tur wihoscianskich, a gdy ubiegta kadencya szeScioletnia sejmu (1876
—1882), mimo braku postéw w siermiegach, nietylko nie przyczyniata
ludowi wiejskiemu uszczerbu, lecz owszem takie cenne dobrodziejstwa
jak: ustawe karng przeciw lichwie, zapomoge gtodowg w r. 1880, wie-
le innych korzysci pomniejszych, a wreszcie ugruntowang nadzieje le-
psz¢j doli materyaln¢j pod wptywem dobroczynnym nowo zatozonego
Banku krajowego; lud wiejski ocknagt sie do reszty, uznat zdroznosé
dawnych podszeptéw i mimo wszelkidj presyi ze strony probostw rus-
kich, posktadat mandaty swoje w rece inteligentnych wiascicieli ziem-
skich. Oto caly sekret niestychan¢j kleski $wietojurcéw, oto wiasci-
wy powod upadku kandydatur wioscianskich na rzecz inteligencyi pol-
ski¢j. Ze i w zachodniej czesci kraju stato sie tak samo, to takze po-
tozy¢ nalezy na karb powyz$j wskazanéj przyczyny. Frakcya $wieto-
juréka umiata bowiem falszem panszczyZznianym obatamucic i podbic¢
dla sw¢j sprawy takze wioscian wybieranych do sejmu z zachodnich
powiatow. Wioscianin z zachodnich powiatéw, sktonniejszy z natury
do ckstrawagancyi od spokojniejszego i dobroduszniejszego ruskiego
chtopa, nietylko szedt w sejmie reka w reke z Swietojurcarai, lecz na-
wet w kazd¢j kwestyi okazywat gotowos¢ do radykalniejszych krokow.

Stan obecny jest niezawodnie tylko przejsciowy a obecna wigk-
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szo$¢ w sejmie panujaca, jawnie uwaza za ideat swoj spoteczny i polity-
czny nie trwate wyrugowanie siermiggi z sali sejmowcj, lccz owszem
mozno$¢ wprowadzenia do sejmu catego zastgpu wiosdcian inteligen-
tnych, nieuprzedzonych i zdolnych do wspo6tudziatu w pracy nad do-
brem kraju. Dazy ona do tego jawnie i usilnie, forytujagc w miarg sit
kraju rozwoj szkoty ludowdj, torujac drogg os$wiacie zdrowcj, kiedy
tylko nadarzg sig do tego sposobnosci.

"Wihasciciele ziemscy, zabrawszy wiele mandatéw poselskich w ku-
ryi wioscianskicj i zatrzymawszy te, ktore dotad z wiasncj kuryi dzier-
zyli, stali sig panami sytuacyi. To nadaje sejmowi charakter tak wy-
bitnie konserwatywny, ze pod tym wzglgdem nie ma moze drugiego,
réwnie pewnego w konserwatyzmie sejmu w catej A.ustryi. Oczywi-
Scie niepodoba sig to naszym postepowcom, ktérzy w skutek tego nie
widzg najmniejszych widokéw dla swoich doktryn i eksperymentéw.
Na to nie ma zadnéj rady, tego juz nikt nie zmieni i to téz najwiekszg
stanowi zdobycz. Mozemy by¢ spokojui, ze nie zostanie zaktdcona ta
rozwazna, systematyczna i Swiadoma celu praca, ktorg dzieki wigkszo-
Sci konserwatywnej sejm rozwingt na polu spoteczném i ekomicznem,
ktora dzi$ juz zaczyna wydawa¢ piekne owoce a przysztemu pokoleniu
pozostawi kraj zmieniony na korzy$¢ do niepoznania.

Zabawnie wygladajg obawy, ze w nowym sejmie rozwinie sie
zgubna polityka familijna, bo wchodzg tam w niebywal¢j dotad liczbie
reprezentanci historycznych rodéw: dwaj Sapiehowie, dwaj Czartorys-
cy, trzej Potoccy, trzej Badeniowie it. d. Alez obok tych $wietnych
nazwisk zawiera indeks sejmowy nazwiska mezow, ktorzy tylko tru-
dem, pracg, talentem i zastugg wzniesli sie na najwyzsze stanowiska
w kraju i panstwie. Historyczna posta¢ Franciszka Smolki, dzi$ taj-
nego radcy i prezydenta reprezentacyi catego panstwa, nazwiska mi-
nistrow dr. Dunajewskiego i dr. Ziemiatkowskiego — czyz to nie wy-
starcza na odparcie zarzutu, jakoby w nasz¢ra zyciu publiczném zapa-
nowata szlachetczyzna w najgorszém tego stowa znaczeniu! Jesliby
i to doktrynerom demokratycznym wystarczy¢é nie miato, to juz umil-
kna¢ muszg wobec faktu, ze po wyborze ani na chwile nie byto watpli-
wosci kto zostanie marszatkiem krajowym, zZe rzeczywiscie w dwa tygo-
dnie po wyborach, laska marszatkowska piastowana po kolei przez ks.
Leona Sapiehg, hr. Alfreda Potockiego, hr. Wtodzimierza Dzieduszyc-
kiego i hr. Ludwika Wodzickiego, ztozong zostata przez cesarza napo-
wrot w rgce dr. Mikotaja Zyblikiewicza, t¢j typowcj postaci mgza, ktd-
ry wszystko a wszystko zawdziecza tylko wiasnéj pracy i zastugom—na-
wet to, ze w sejmie nowym z tylu reprezentantami wielkich rodzin
i ztylu wielkimi dygnitarzami pozostaje tak samo jak w sejmie da-
wniejszym: pierwszg osobg, gltowg! Kiedy w pierwszej chwili po wy-
borach, jeden z dziennikéw wiedenskich ol$niony historycznemi nazwi-
skami wielu nowych postéw, migdzy nimi rozgladat sig za nowym mar-
szatkiem i naiwny domyst swéj przedstawi¢ probowat jako kwcstyg
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wrzekomo w kompetentnych kotach rozbierang, nikt w to nie uwie-
rzyt, nikt nawet z zaprzeczeniem jako zbyteczném nie spieszyt.

Znakomita wiekszos¢ konserwatywna sejmu galicyjskiego nigdy
nie stanowita jednego stronnictwa, a teraz nawet wiec¢j bedzie podzie-
long, niz dotad. Dwie jednak grupy jak dotad, tak i nadal bedg od-
grywaty gtdwna role, a w polaczeniu zawsze rozstrzygng los kazdcj
sprawy. Jedng grupe stanowig t. z. Podolacy pod komendg przeza-
cnego weterana" catego parlamentaryzmu naszego, tajnego radzcy i by-
tego ministra, d-ra Kazimierza Grocholskiego; drugg grupe tworzg
t. z. Stanczycy, postowie z Krakowskiego, przezwani w ten sposéb dla
tego, ze gtosna w nasz¢j literaturze polityczn¢j Teka Stanczyka stano-
wita programowg podstawe ich pozniejsz€¢j dziatalnosci publiczné;.
W gitéwnych zasadniczych kwestyach spotecznych i politycznych obie
grupy konserwatywne mogg i$¢, szty dotad rzeczywiscie i pdjdg nieza-
wodnie daléj reka w reke. Jedno stronnictwo bez drugiego nie doka-
ze nadzwyczajnych rzeczy, a oba razem juz dokazaty tego, co przed
laty dziesieciu pewnie kazdemu wydawatoby sie niewykonalnym, nawet
nieuchwytném. Wi1asnie bowiem przed dziesieciu laty centralisci wy-
mierzyli gtdbwny swoj zamach na odrebnos¢ krajow koronnych, bo ode-
brali sejmom prawo wybierania delegacyi do centralnego parlamentu
i zaprowadzili bezposrednie wybory. Centralizm upojony tém zwyciez-
twem miat petng wiadze w rekach i byt pewny, ze system wyborow
bezposrednich raz na zawsze zabezpiecza go przed autonomistami.
W r. 1873 deputowani polscy z Galicyi weszli do rady panstwa w roli
niemal upokarzajgc¢j i stanowili garstke i numerycznie i politycznie
nieznaczng. Dzi$ liczba ich nie o wiele sie powiekszyta, bo miata kres
blizki w przyznanc¢j Galicyi liczbie mandatow, ale jakzez Swietnie
zmienito sie znaczenie polityczne. Koto polskie, dzieki roztropnéj i u-
miarkowanéj polityce swojéj wiekszosci konserwatywncj, dzieki nie-
zrownanemu taktowi swojego wodza, d-ra Grocholskiego, stato sie po-
tega, co wiecéj, stato sie rdzeniem stronnictwa rzadzacego catem pan-
stwem, ktére byto i jest mocarstwem pierwszorzedném. Od chwili,
gdy najtrudniejsza i najwazniejsza teka (skarbu) dostata sie Polakowi,
dr. Dunajewskiemu, ktorego rzady juz teraz w historyi finansow au-
stryackich zapewniong majg piekng karte, a prezydentem rady pan-
stwa wybrany zostat dr. Franciszek Smolka, panujgca w calém tego
stowa znaczeniu rola kota polskiego w radzie panstwa uwydatnita sie
nawet na zewnatrz, wobec catego Swiata.

W zasadniczym Kkierunku i metodzie polityczno-spotecznéj dzia-
talnosci, konserwatysci wschodni¢j i zachodnicj czesci kraju, Podolacy
i Krakowiacy (albo moéwigc utartg nazwg Stanczycy), byli, jak powie-
dziatem, w zgodzie i ostatecznie w zgodzie wytrwajg. Kierunek ten
i metoda wspoélna polegajg na roztropném i ogledném wyzyskiwaniu
wszelkich danych warunkéw i wszelkich zdobyczy, osiggnietych w Kil-
kunastoletniej walce o autonomig kraju. Paulatim summa pe-
tuntur—oto wspolna dewiza obu obozéw. W tém dziataniu ogledném
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wykluczone zostato oczywiscie wszelkie ryzyko, w t¢j budowie polity-
czno-spotecznéj patrzano zawsze na fundamenta, aby nie kusi¢ sie da-
remnie o co$, co chociaz prawie wszystkim zaréwno na sercu lezy, na
razie przynajmniéj pozosta¢ musi w zakresie aspiracyi, lub co najwie-
c¢j, plandéw dla przysztosci zarezerwowanych.

Wiekszos¢ konserwatywna panowata i panowaé bedzie dal¢j nad
sytuacyg. Jezeliby chodzito o tytut stronnictwa rzadzacego par ex-
cellence, to dotad niewatpliwie nalezy sie on Stanczykom. Na karb
t¢j wiasnie okolicznosci potozy¢ nalezy fakt, ze Stainczycy traktowani
sg dzi§ tak niesprawiedliwie i nielojalnie, juz nietylko w obozie poste-
powym, lecz nawet w pewnych odfamach obozu konserwatywnego.
Gtowniejsze stanowiska na widowni publiczn¢j dostaty sie Stanczykom
i ztad ta animozya! Gdyby to bylo dzietem brutalnego wyzyskania
wiekszosci gtoséw, nieche¢ ta miataby podstawe. Alez Stariczycy ni-
gdy nie mieli wiekszosci, stanowili w najswietniejszych dla siebie cza-
sach niecalg Y3 sejmu, wiec rzecz widoczna, ze w innych okoliczno-
Sciach tkwi ich sita, ze skladajg sie na nig gtéwnie moralne czynniki.
Jakoz, rzeczywiscie caty sekret przewagi Starnczykéw polega na ich
wzorowej karnodci, na tym rzadkim u nas politycznym espritde
corps, ktory w kazd¢j sytuacyi wskazuje wszystkim wspdlng dgznos¢
i wspOlng droge, a wreszcie na t¢j niezaprzeczon¢j wyzszosci intelektu-
alnéj, ktoér¢j najwiekszy wrdog Stanczykom odmowic nie zdota. Ta
wyzszo$¢ gtownie wywierata wplyw atrakcyjny i pociggata inne zy-
wioty w chwilach wazniejszych tak, ze okoto Stafczykdéw grupowata
sie wiekszo$¢ niejednolita zresztg w pogladach i dgznosciach na wielu
polach. T¢j wyzszodci intelektualnéj, niezaprzeczonéj i na kazdym
kroku na jaw wystepujac¢j, Stariczycy zawdzieczajg znakomitg role,
ale t€z i te nieubtagana nieche¢, jaka ich dzi$ Sciga na kazdym kroku.
Nié¢ma insynuacyi tak niegodziwych, zeby ten lub 6w organ postepowy
nie podsuwat co chwila Stafczykom. Na to niéma rady; obok przy-
wilejow wyzszosci, trzeba zazwyczaj znosi¢ takze i dolegliwe akcesorya.
Latwo sie tu pocieszy¢. On nejette des pierres gq’aux arbres
a fruits!

Misya polityczno-spoteczna StariczykOw jeszcze sie nie skonczyla,
chociaz wspélnie z innemi grupami konserwatywnemi dokonali oni juz
rzeczy, ktora sie wydawata niemozliwa, t. j. wprowadzili spoteczeristwo
na tory normalnéj pracy, wyleczyli je z pustych frazesdéw i stworzyli
w obecnym ustroju kraju silng podstawe dla normalnego rozwoju
w przysztosci. Ale to dopiero jedna czes¢ zadania. Co w poczatkach
naszego zycia autonomicznego wydawato sie nam wystarczajagcém, to
dzi$ po ogdéIném pokrzepieniu organizmu spotecznego wymaga reformy.
Nasza gmina autonomiczna pozbawiona wskutek administracyjnego od-
dzielenia od obszaru dworskiego potrzebn¢j dyrektywy intelektualngj
a wskutek organizacyi wadliw¢j wyzuta ze sSrodkéw materyalnych, nie-
zbednych do spetnienia wszystkich obowigzkéw ustawg sobie przekaza-
nych, musi by¢ przeksztatcona tak, aby w zbiorowc¢j organizacyi srodkéw
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i celéw znalazta warunki dobra i fadu; nasze wyzsze organa autonomi-
czne powiatowe ikrajowe, pozbawione dzi$ samodzielnosci wykonawczej
zdane na uprzejmos¢ organow rzadowych, ktére wytgcznie egzekutywe
w swym reku drzierza, wymagajg koniecznie i stusznie takié¢j zmiany,
aby samodzielnie porusza¢ sie i w swoim zakresie samodzielnie roz-
strzyga¢ mogly. Z temi zmianami tgczy sie Scisle caty dalszy szereg
szczegbtowych reform w zakresie administracyi autonomicznéj, ktore
rzecz naturalna, dotad nie wejda na porzadek dzienny dopoki nie zmie-
ni sie najpierw sama zasadnicza organizacya. Stafczycy doprowadzili
na tém polu do dodatnich rezultatow, do projektu catos¢ obejmujacego,
ktéry znany jest pod nazwg wniosku dr. Dunajewskiego, a ktérego gto-
wng daznos¢ stanowi uchylenie obecnego dualizmu w administracyi
krajow¢j. Whniosek ten przeksztatca tylko formalne akcesorya auto-
nomii, ale nie jéj ducha, ktory owszem dopiero w tym wniosku w calej
peini wystepuje. Konsekwencyg wniosku Dunajewskiego byta spre-
zysta ijednolita administracya, wykonywana przez organa rzadowe
przy zagwarantowanym i zabezpieczonym ustawg udziale obywatelstwa,
z wyboru powotanego do utrwalania, kontrolowania i dozorowania or-
ganéw wykonawczych. Co sie jeszcze dzi$ wydaje celem niedoscignio-
nym: rzad krajowy przed sejmem odpowiedzialny,—to takze byloby osta-
teczng konsekwencya, niejako korong dzieta zakre$lonego w wniosku
Dunajewskiego. Kiedy w r. 1881 rzad wystapit w sejmie z pytaniem,
czy nie nalezatloby pewne agendy administracyjne inacz¢j rozdzieli¢
miedzy rzadowe i autonomiczne organa, a stronnictwa sejmowe nie mo-
gty zgodzi¢ sie na jeden projekt dodatni, mysli powyzsze wypowiedziat
$miato profesor dr. Zatorski, czem $ciggnat burze na siebie i w ogole
na Stanczykéw. Dr. Zatorski jako profesor prawa, miat na oku caly
aparat, caly organizm administracyjny, a nie tylko powiat lub gmine,
stangt na stanowisku wyzszém, pojmujgc administracyg jako caty sy-
stem rzadzenia, unikat w wywodach swoich potowicznosci i nieszcze-
rosci, stojac od poczatku do konica na gruncie trzezwcj i realn¢j polity-
ki. Poczytano to za herezyg polityczng, za abdykacya z autonomicznych
zdobyczy, a zarzut ten nieuzasadniony w tresci, lecz chyba w fatszywém
ttdmaczeniu niektérych wyrazow mowy dr. Zatorskiego, podziatat tak
silnie na umysty, ze nawet z obozu Stariczykéw grono postow uwazato
za stosowne zerwac z przesztoscig i ustgpi¢ z klubu. Tak powstali te-
dy secesjonisci, ktorzy tym jednym krokiem zdobyli sobie odrazu sym-
patya wszystkich niekonserwatywnych zywiotéw, nie dla osobnego pro-
gramu swojegq, bo z nim nie wystapili, lecz jedynie dlatego, ze sece-
sya stanowita pierwszy jawny wytom w karnosci konserwatystow. Na
sesyi sejmowcj z r. 1882 secesya nie zaostrzyta sig; zdawato sie, ze sam
wplyw czasu zdziatat wiecCj, anizeliby oczekiwa¢ mozna po formalnej
prébie zblizenia sig i wyréwnania réznicy w zdaniach. Wybory ostatnie
jednak odswipzyty wasn polityczng w zachodnicj potowie kraju. Sece-
syonisci byli bardzo ruchliwi i czynni, zaznaczyli wyraznie, ze wytrwaé
chcg na odrebném stanowisku, a niektérzy z nich w mowach i o$wiad-
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czeniach przed—i po wyborach zdradzili tonem nawet tak zdradliwe
pojmowanie antagonizmu, jakby Scieramy sie tu ze sobg dwa od dawna
powasnione obozy, nie majgce nic wspolnego ze sobg. Stanczycy nie
podniecali drazliwosci, ale takze i nie wysilali sie na proby pojednania za
jakakolwiek cene. Secesya ostabita ich niewatpliwie, ale steru z rgk
im nie wytracita.

Do panujacgj, jezeli sie uda, a do wybitn¢j w kazdym razie roli,
pretendowa¢ bedg w nowym sejmie dwa kluby: niezorganizowani je-
szcze i nie ochrzczeni dotad osobng polityczng nazwg secesyonisci ze
stanowiska Stanczykéw i zorganizowani bardzo dobrze t. z. Atericzycy,
ktérych nazwa jest niejako wyrazem hotdu dla autorski¢j karyery gtd-
wnego czynnika i prawie tworcy klubu, znanego z prac literackich hr.
Wojciecha Dzieduszyckiego. O secesyonistach krakowskich dotad nic
powiedzie¢ nie mozna, bo jak juz wyzej zaznaczytem nie postawili pro-
gramu osobnego. Secesya ich miata by¢ protestem przeciw wrzekome-
mu zamachowi Stanczykéw na autonomig z r. 1881, ale sam protest
chociazby byt uzasadniony, a tém nie jest stanowczo, jezeli sie
w rzecz gitebiej wniknie, nie stanowi jeszcze programu. Albo secesyo-
nisci wystapig z czem$ nowem albo, co wiec€j jest prawdopodobném,
mimowoli utong w innym Kklubie. Ateficzycy gotowi ich przyja¢ z otwar-
temi ramionami, zapewne licza juz na to i na tém swe plany buduja.
Pokrewienstwo polityczne przemawia za tem potgczeniem, bo i Aten-
czycy wiasciwie sami nie zdefiniowaliby swojego programu. Dotad
z ich wystgpien przebijat tylko duch krytyczny, a poniewaz posiadajg
w gronie swojém szereg wyzszych talentow i dobrych méwcow, wiec ta
ciggta krytyka chociaz bez dodatuich konkluzyi, jeszcze sie nie sprzy-
krzyta i stronuictwa nie zdyskredytowata. Atericzycy istniejg juz trzy
lata a wtym okresie byty nieraz chwile i kwestye, w ktérych konieczuie
wystgpi¢ nalezato z czem$ nowém, dodatniém, jezeli sie ma takie pre-
tensye, jakie niezawodnie kazdy atericzyk zywi. Kiedy dojrzewata gto-
wna mysl programu ekonomicznego wiekszosci sejmowcj, Bank Kkrajo-
wy, Atericzycy ani sie w niczém nie angazowali na rzecz téj instytucyi, ani
nie wystepowali z opozycya; kiedy w sejmie toczyta sie walka o budzet
szkolny, Atenczycy umieli osta¢ sig w sympatyach klubu postepowego,
ktéry chciatby bardzo wiele tozy¢ na szkoty, nie ogladajac sig bynaj-
mniej na zrodta Srodkdw potrzebnych, i réwnoczesnie nie zrywaé z ideg
marszatka Zyblikiewicza, ze wérod danych warunkéw kraj zamiast na-
straja¢ wymagania pod wzglgdem orgauizacyi szkét istniejagcych do wy-
soki¢j miary, powinien racz¢j dazy¢ do tego, aby jaknajprgdz¢j, bez
przekroczenia granic moznoscifinansowcj, juz w obrgbie obecnych $rod-
kow zaopatzy¢ w szkotg kazda gming wiejskg. W sprawie reformy ad-
ministracyi, Atenczycy w wyobrazeniu swojém stangli u zenitu, ale
w rzeczywistosci nie zdobyli sie na nic wiecéj jak tylko ua projekt no-
weli, majacéj w matéj czesci zaradzi¢ wadliwéj orgauizacyi, wiec na
Srodek potowiczny.

Nie bez racyi moéwiag o Atefnczykach, ze calym ich programem
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jest ambicya polityczna z wiasciwém hastem: ote toi que je m’y mette,
oczywiscie nie w znaczeniu poziomém, streszczajgcém sie w polowaniu
na pewne wptywowe lub intratne stanowiska, lecz w wyzszém, skrero-
waucin ku ujeciu steru w krajowej polityce. Cdéz w tém ztego, kiedy
kazde stronnictwo nietylko moze, lecz nawet powinno marzy¢ o ujeciu
steru? Lichy to przeciez zotnierz, ktéry nie mysli o pewnej komendzie,
lecz godzi sie na podwitadng role raz na zawsze. To prawda, ale stron-
nictwo dazace do kierowania i rozkazywania, przedewszystkiém powin-
no naprzod powiedzi¢¢, jak bedzie kierowac i rozkazywac¢. Niedos¢
powiedzi¢é, ze to jest zte, owo niedobre i t. d., bo poznanie stron uje-
mnych i trafne nawet wytkniecie bteddw, stanowi dopiéro poczatek,
pierwszy krok do karyery na stanowisko panujace. Stronnictwo, ktd-
re zrobito ten pierwszy krok, moze wywiera¢ wptyw znaczny, moze
nawet w wielu sprawach rozstrzygaé, ale steru cat¢j polityki krajowcj
ujaC jeszcze nie moze. Atenczycy majg nadto bystrych wodzéw i sami
nadto sg ostrozni, aby jakiem przedwczesném wystgpieniem chcieli za-
ryzykowa¢ powolng karyere swoje. W ciggu biezac¢j kadencyi sze-
Scioletniej powiedzie sie im zapewne zyska¢ wiele sit Swiezych, przycia-
gnac do siebie znaczng cze$¢ postdbw nowych, poraz pierwszy wystepu-
jacych na widowni sejmowej, ale do roli panujac¢j, do opanowania sy-
tuacyi, ztad jeszcze daleko wsrdd stosunkéw normalnych. Na nadzwy-
czajnych za$ zwrotach horoskopu opiera¢ nie mozna.

Klub postepowy w téj organizacyi, w jakicj istniat dotad, wia-
Sciwie nalezy juz tylko do historyi poprzedniej kadencyi. Dr. Euze-
biusz Czerkawski, .twdrca i glowa tego klubu, w mowie do wyborcow
swoich we Lwowie wyraZnie przyznal, ze cel jego kreacyi parlamentar-
nej nie zostat osiggniety. Klub postepowy miat bowiem fgczy¢ w so-
bie zywioty miejskie z postepowsq inteligencyg wiejska, ale w ciggu ka-
dencyi stracit czlonkdéw t¢j ostatniej kategoryi, t. j. reprezentantéw
wieksz¢j posiadiosci, ktorzy itak juz zadtugo wytrwali wtym niena-
turalnym zwigzku. | klub postepowy moznaby zapyta¢, gdzie jest je-
go program, na czém polega i dokad zmierza jego postepowos$¢? Na
ostatni¢j sesyi sejmow¢j dwa razy omal nie wywotat klub postepowy
przesilenia, raz w sprawie polityki szpitalnej wydziatu krajowego, dru-
gi raz w sprawie budzetu szkolnego. Za pierwszym razem wywieszo-
no sztandar humanitaryzmu, chociaz na seryo nikt tego nie brat, bo
wydziat krajowy nie wyrzucat chorych nieuleczalnych ze szpitali, jak
mowiono, albo racz¢j wméwic chciano, lecz dazyt do tego, aby dla téj
kategoryi chorych urzadzano domy przytutku. Za drugim razem cho-
dzito tylko o podrzedng pozycye w budzecie szkolnym i nikt nie mogt
twierdzié, ze gra tu role zasadnicza kwestya polityki szkoln¢j, bo nie
nieche¢ dla szkot, lecz wzgledy na nieprzekraczalne granice budzetu,
stanowity powod znizenia niektérych wydatkéw szkolnych. tatwo to
by¢ postepowym w podwyzszaniu wydatkéw, jezeli sie nie prowadzi
gospodarstwa i nic dzwiga odpowiedzialnosci. W tém, co oddawna,
a szczegOlnie od r. 1881 stanowi¢ musi pole popisu dla kazdego stron-
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nictwa, t. j. w sprawie reformy administracyi, klub postepowy nic nie
stworzyt i nic nie wskazat nowego. Odwotywac sie na rezolucyg sej-
mowa z r. 1868, ktdra zastrzegta krajowi autonomiczng samodzielno$¢
w takim rozmiarze, jaki tylko system federacyjny przyzna¢ moze, zna-
czy tyle, co zastania¢ sie obcem dzietem. Sami zresztg twdércy owdj
pamietn¢j rezolucyi uznali to juz pewnie, ze wérdd dzisiejszych stosun-
kow, zwiaszcza od czasu odebrania sejmom prawa wybierania czton-
kéw rady panstwa, co dawnemu programowi federacyjnemu moze na
zawsze grunt z pod nog usuneto, postulata kraju w razie rewizyi kon-
stytucyi panstwa inaczej trzebaby sformutowac.

Klub postepowy windykuje dla siebie wielkie zastugi w sprawie
indemnizacyjn¢j, w sprawie tego smutnego upominku kwestyi parn-
szczyznianej. Rzad dtugo roscit sobie kilkadziesigt milionéw od Gali-
cyi i przed rokiem o$wiadczyt, ze odstgpi od t¢j pretensyi, jezeli kraj
przyjmie na siebie odtad wiekszg doptate roczng na umorzenie obligéw
indemnizacyjnych. Pretensya ta byta niestuszna: wyzsza doptata sta-
nowitaby ciezar nieusprawiedliwiony, ugoda zatem przez rzad zapropo-
nowana byta niekorzystna. Wszystko to uznata wiekszos¢ sejmu przez
usta d-ra Grocholskiego, ale mimo to zalecata ugode, aby raz ubié
sprawe sporng, z ktdréj kazdy rzad Galicyi nieprzychylny mégiby dla
ni¢j ukreci¢ bicz polityczny. Nie przyjmowac ugody, wotali méwcy
klubu postepowego, niech rzad wyprocesuje pretensye swoje od kraju!
Swietna to rada, ale na to trzezwy prawnik musi wzruszy¢ ramionami,
bo nie rzad, lecz kraj musiatby proces wytaczaé. Rzad potrzebowatby
tylko nakaza¢ S$cigganie pretensyi swoich dodatkami do podatkow,
a zanim kraj wygratby proces zawity, juz bytby zrujnowany. A trze-
ba byloby przytem koniecznie proces wygra¢, co jednak pewnem nie
jest i jak w kazdym sporze, pewnem by¢ nie moze.

Czas juz skonczy¢ te uwagi, bo odnoszg sie one do przesztosci,
a chociaz niewatpliwie nowy sejm w ugrupowaniu si¢ na kluby, podo-
bny bedzie do poprzednika swojego, to zawsze naprzéd o tém przesa-
dza¢ nie nalezy. Cokolwiek sie stanie, zywioty konserwatywne majg
niewzruszong wiekszo$¢ i nie dadza sobie steru z rak wydrzéé. To
rzecz najwazniejsza, to skutek najsSwietniejszy ostatnich wyborow. Czy
bedzie klubow wieccj lub mnicj, zawsze konserwatywna falanga goro-
waé nie przestanie. Chociaz antagonizm miedzy klubami bedzie ozy-
wiony, mimo to istni¢¢ beda wspblne cele i aspiracye, wobec ktérych
caty sejm, bez wzgledu na kluby, z jedynym wyjatkiem Swietojurskicj
frakcyi, stanowic¢ bedzie jednolita catos¢. Do rzedu tych wspdlnych
celéw i aspiracyi nalezy przedewszystki¢m idea autonomii, dla ktorcj
pod coraz wiecéj utrwalajacym sig systemem hr. Taaffego, coraz lepsza
Swita przysztosc.

Lwoéw, w lipcu 1883.
T)r.B. t.
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Szanowna RedaJecyo!

W zeszycie czerwcowym ,,Biblioteki Warszawskiej" umiescit Jmé
ks. Piotrowicz cenng wiadomo$¢ bibliograficzng o polskim kalendarzy-
ku na r. 1533. WHzieczni za opis tego nieznanego dotychczas inku-
nabutu, winnismy sprostowa¢ dodang w koncu uwage, jakoby to byt
Jeden z pierwszych, jezeli nie pierwszy kalendarz polski.*
»Estreicher w swoim katalogu,” dodaje autor, ,,wspomina o pierwszym
kalendarzu po polsku drukowanym na jedn¢j stronie, dodajagc z powat-
piewaniem: fragment, zdaje sie z r. 1531, druk Unglerowski. Inkuna-
but sandomierski wszelkg watpliwo$¢ co do istnienia kalendarza pol-
skiego usuwa." Otdz dwa starsze od sandomierskiego kalendarze znaj-
dujg sie w Bibliotece Kornicki¢j, a opisane zostaty w wydan¢j r. 1874
broszurze pod tytutem: ,,Dwa kalendarze polskie na rok 1528 i 1529
wedtug egzemplarzy Biblioteki Kérnickiej, opisat dr. Zygmunt Celi-
chowski.ll Opis ten zuzytkowat juz p. Estreicher w swc¢j Bibliografii
polski¢j XV—XVI stulecia, ito w czesci alfabetyczncj, gdzie pierwszy
z nich przytoczony jest na str. 173: Mikotaj z Szadka: Wyslowyenye
znakow niebieskich., na r. 1528 i t. d.; drugi na str. 177: ,Osadzenie
spraw niebieskich... na rok 1529..“ Ze wspomnian¢j wyz¢j broszury
.Dwa kalendarze polskie* wyjat; téz p. Estreicher wiadomo$¢ o trzecim
kalendarzyku na r. 1531. Tak autor broszurki jak p. Estreicher mogt
tylko przypuszczenie zrobi¢ co do roku: ,zdaje sie z r. 1531” gdyz to
fragment bez tytutu; lecz rok ten jest poparty zbyt silnym argumen-
tem, aby mozna o nim powatpiewa¢. Kalendarz sandomierski jest wiec
dopiero 4-tym z rzedu, a mamy nadzieje, ze znajdg sie jeszcze inne
wczesniejsze.

Przy niniejsz¢j sposobnosci pozwalamy sobie wyrazi¢ zyczenie,
aby pp. bibliografowie przy opisach i sprawozdaniu z drukéw XV i XVI
wieku, nie brali za podstawe Bibliografii p. Estreichera wydancj r. 1875,
lecz raczej powotywali sie na ,,Bibliografiig XV—XVIII,” ktér¢j druk
rozpoczat sie w r. 1882, gdyz ta obejmuje wszystkie nowe odkrycia,
Uzupetnienia i sprostowania, ktore poczynione zostaty od okazania sie
pierwszego katalogu inkunabutéw, a ktére skrzetnie zuzytkowat p. E-
streicher.  Z glebokim szacunkiem

Kérnik, w W. Ks. Poznanski¢ém, d. 16 lipca 1883 r.

Dr. Zygm. Celtchowski.
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Przeglad literatury heraldycznej polskiej: 1) Amilkar Kosin-
ski: ,,Przewodnik heraldyczny.” Warszawa, 1883, tomdw 4.
2) Teodor Zychlirski: ,Zlota ksiega szlachty polskiej.” Ro-
cznik 1Y 1 V. Poznan, 1882 11883. 3) Jerzy Seweryn hr.
Dunin Borkowski: ,Rocznik szlachty polskiej.” Lwdow, 1882.
4) Jerzy Sew. hr. Dunin Borkowski: ,,Spis nazwisk szlachty
polskiej.” Lwoéw, 1882. 5) Hr. todzig Czarmecki: ,,Her-
barz polski,” t 1.

Ruch, ktéry zapanowat w ostatnich kilku latach na polu heraldy-
ki i genealogii, z kazdym rokiem sig powigksza. Wynikiem jego sg
liczne prace, przewaznie obejmujace historyg rodzin szlacheckich.

Z pracownikow na tém polu najwigccj odznaczyli sig pp. Kosin-
ski i Zychlinski, z ktérych pierwszy jest autorem ,,Przewodnika heral-
dycznego,” drugi ,.Ztot¢j ksiegi.” Oprocz nich, hr. Dunin Borkowski
wydaje ,,Roczniki szlachty polski¢j” i ,,Spis nazwisk szlachty polski¢j,”
a p. Czarnecki ,,Herbarz polski.”

Wszystkie powyzsze prace pragniemy w krétkosci rozebrac, chcac
przedstawi¢ czytelnikom Biblioteki, o ile kazda z nich odpowiada zada-
niu swojemu, a tém sam¢ém, o ile ogdt i nauka korzysci z nich osiggnac
moga.

Pan Ad. Am. Kosinski, autor ,,Przewodnika heraldycznego,” zna-
ny autor i badacz dziejow szlachty, w czterech tomach swojego dzieta
zamiescit kilkadziesigt monografii rodzin polskich, takgz ilos¢ wzmia-
nek o rodzinach i genealogii, a oprécz tego podat w tomie pierwszym
spisy rodzin senatorskich i tytuty honorowe posiadajagcych, w tomie
trzecim monografio kilku rodzin, juz po upadku Rzeczypospolitéj nobi-
litowanych, i spis znakomitych rodzin, z oznaczeniem stulecia ich
wzniesienia sig, a w tomie czwartym spis rodzin, majacych przyznane
tytuty honorowe, liste konsyliarzow i marszatkéw konfederacyi targo-
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wicki¢j i liste kasztelanbw mianowanych w 1793 r. przez tez konfede-

racya.

Po ukazaniu sig pierwszego tomu ,,Przewodnika” zjawito sig wie-
le sprawozdan i krytyk, i rzecz dziwna, uderzono w nich przewaznie
na dwie pierwsze czesSci dzieta, to jest na spis rodzin senatorskich
i spis rodzin tytuly honorowe posiadajgcych, ktére to dwa spisy, zda-
niem naszém, stanowig najwigkszg wartos¢ ,,Przewodnika.”

Powiadano w nich, ze tak, jak dawneini czasy, nie znano wyro-
znienia w tonie szlachectwa, tak i obecnie tego podziatu zaprowadzac
sig nie godzi; ze spis rodzin senatorskich wiele zawiera niedoktadno-
§ci i opuszczen, a spis rodzin hrabiowskich wiele niespodzianek: na-
koniec byli i tacy, ktérzy przypuszczali, ze wielu rodzinom, zamie-
szczonym w tym drugim spisie, sam autor ,,Przewodnika” przyznawat
tytut hrabiowski.

Pomimo, ze nietylko dawnemi czasy, ale jeszcze i obecnie wiele
pisza i méwig o owej trudnej do osiggniecia réwnosci szlacheckiej, to
kazdemu cho¢ troche z dziejami wiasnego narodu obeznanemu, dobrze
wiadomo, ze t¢j rownosci w rzeczywistosci nie byto.

Ze juz w najdawniejszych czasach zastuga, zdolnosci, urodzenie
i majatek, dawaty niektorym rodom pierwszenstwo, i ze rody te, przo-
dujac innym, stanowity prawdziwag arystokracya, dowodzi¢ tego nie po-
trzeba. Wszak juz za czasow Zygmunta | nieréwno$¢ ta zrodzita
my$l podziatu szlachty na wyzszg i nizsza, a w obradach publicznych
zwano senatorOw starszg bracia, a stan rycerski bracig mtodsza.

Za Piastow, tak jak i tron byt dziedziczny, tak i owo przodowni-
ctwo w gronie szlachty przystugiwato niemal wykgcznie jednym rodom,
w ktorych z ojca na syna przechodzity najwyzsze godnosci krajowe
i zaszczyty.

Za panowania Ludwika, kilka nowszych, a przynajmni¢j muiéj
znanych rodéw, powoli wysuwa sig na widownig dziejowa. Jagiellonéw
za$ i elekcyjnych kroléw byto interesem tworzyé nowych moznowtadz-
cow, nowg arystokracya, na ktorcj sie wspierajagc, mogli opér skutecz-
ny stawia¢ przeciwnikom swej polityki i tatwiej" plany swe przeprowa-
dzat.

Dlategoto spis rodzin senatorskich, zamieszczony w ,,Przewodni -
ku,” chociaz bardzo niedoktadny, tak co do ilosci rodzin, kt6re obej-
muje, jakot¢z i co do epoki, w ktérc¢j cztonkowie pewnéj rodziny zasie-
dli w senacie, jest bardzo ciekawy. Przedstawia on nam mnicjwieccj
wiernie obraz, w ktoréj epoce pewne rodziny, piastujgc nieprzerwanie
wysokie godnosci krajowe, mialy pierwszenstwo przed innemi i wywie-
raty przewazny wptyw na sprawy publiczne.

Niedoktadnosci za$, o ktérych wzmiankowalismy, zmniejszg sig
znacznie, jezeli wezmiemy na uwage te okolicznosé, ze wejscie wypad-
kowe do senatu jednego lub dwdch cztonkéw pewnej rodziny, a takich
najwiec¢j w spisie opuszczono, nie pociggato za sobg, jak to autor
.Przewodnika” zdaje sie przypuszcza¢, ani wywyzszenia faktycznego
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rodziny, ani nio dawato jej moznosci wywierania wiekszego wptywu na
losy panstwowe.

Spis ten rodzin senatorskich bedzie wiecéj jeszcze zajmujacym
i ciekawym, jezeli zestawimy go ze spisem rodzin tytuty honorowe po-
siadajacych, to jest z rodzinami, ktére majg stanowi¢ dzisiejszg arysto-
kracyg. W spisie tym obok nazwisk znakomitych, ktdére na kazd¢j
niemal karcie dziejow naszych spotykamy, znajdujemy nazwiska roddw,
0 ktérych przeszto$¢ nie pozostawita nam wspomnienia, a terazniej-
szo$¢ w zadnym momencie zycia publicznego pozna¢ nam ich nie data.

Przyznajac jednak wazno$¢ obu spisom, zamieszczonym w ,,Prze-
wodniku,” w zaden sposéb zgodzi¢ sie nie mozemy na dziwng teoryg
p. Kosifiskiego o tytule komesa, dawanym dygnitarzom w czasach
Piastowskich.

Pan Kosinski utrzymuje, ze tytut komesa wszedt do nas w po-
dwdjném znaczeniu: jako oznaka i dostojenstw i wiasnosci ziemi wol-
nych, dziedzicznych. Ze zczasem wszystkie wtasnosci ziemskie zostaty
wolnemi, wszyscy zatém zostali komesami i dlatego tytut ten upadt.

Tak nie jest. Tytut komesa dawany byt jedynie urzednikom
ksigzecym i namiestnikom grodowym lub prowincycmalnym, i wyraz
ten byt réwnoznaczny z wyrazem Dominus—Pan. Ze tak jest, $wiad-
czy o tém Gallus *), Swiadczg rowniez liczne dokumenta z X111 i XIV
stulecia.

W 1246 r., Mscigniew komes jest synem Marcina nie komesa
1 ma syndw, Sulistawa i Imrama, $wiadkdéw w 1266 r., takze nie kome-
sow (Kod. Dypl. Matop.). Krystyn w 1343 r., pomimo ze jest osobg
znaczng, gdyz w liczbie Swiadkdw pierwsze miejsce zajmuje, nie jest
sam komesem, a synem Adama komesa, kasztelana wislickiego (Kod.
Dypl. Matop.). Albert w 1241 r. nie jest komesem, pomimo, ze brat
jego Janusz i ojciec Sesem sg komesami (Kod. Dypl. Wielkop.). Z czte-
rech braci Toporczykow, synow Sutka, Zegota i Sieciech sg komesami,
Andrzej i Gotuch nimi nie sg (Kod. Matop. kat. krak. i mogils.). Ze-
gota Toporczyk w 1261 roku nie jest komesem; lecz zostawszy kaszte-
lanem lubelskim, a nastepnie wojewodg i kasztelanem krakowskim, ty-
tut ten zawsze przybiera i dzierzy (Kod. Dypl. Matop.). W dziele ,,Li-
tes ac res gestae inter Polonos ordinemque cruciferorum” (t. I, f. 270,
277 i 279), znajdujemy nastepujacych swiadkéw: Jarostawa, kasztela-
na seu komesa poznanskiego; Borka, kasztelana seu komesa miedzy-
rzeckiego; Piotra, komesa seu kasztelana radzimskiego. W 1298 znow
roku pan Swenz, kasztelan de Stolp i pan Adam, kasztelan de Sveicz,
sg Swiadkami (Kod. Wielkop.). W tym ostatnim wypadku tytut Pau
zastepuje tytut Komesa, w innych aktach dygnitarzom dawany.

Wszystkie powyzsze przytoczenia wykazuja, ze tytut; komesa

*  Patrz rozprawe (1-ra Fr. Piekosinskicgo: , O powstaniu spoteczen-
stwa polskiego,” w kt6réj autor zebrat ustepy z Kroniki Gaita, odnoszijco sie
do godnosci komesow.
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dawany byt urzednikom, ze do niego nie miaty prawa cate rody, ze nie
byt dziedzicznym i ze nie zalezal od posiadania ziemi. Bezzasadnie
przeto autor ,,Przewodnika” w wielu monografiach wzmiankuje, ze réd
ten pochodzi z komeséw Piastowskich, lub t€z, ze rod ten przybierat
tytut komesa za Piastbw. Mogta niejedna rodzina mié¢ w liczbie
przodkéw swoich komesow, ale tytut ten nie bedac dziedzicznym, nie
przeszedt na ich potomstwo i nie przystugiwat pozostatym cztonkom
rodziny.

Tytut ten upadt, nie dlatego ze wszyscy komesami zostali, lecz
dlatego, ze coraz trudniej byto sporzadzajacemu akta, przed Icazdém
imieniem $wiadkow, ktorych liczba wzrastata, wypisywac i tytut ko-
mesa i urzad przez nich piastowany; praktyczniejsza wiec okazato sie
rzeczg wymienia¢ urzad, a nie sam tytut komesa, jak to czesto miato
miejsce w X111 wieku.

Pan Kosinski w przedmowach do wszystkich toméw przewodnika
zapewnia nas, ze przy kres$leniu monografii, opierat sie jedynie na u-
rzedowych Zrédtach i wzmiankach wiarogodnych autoréw; ze starat sie
przy ich pisaniu rozjasnia¢ watpliwe kwestye i zagmatwania panujace
w rodowodach, odstania¢ uzurpacye i nie zwazajac na to, ze praca podo-
bna, moze go narazi¢ na wiele nieprzyjemnosci ze strony tych rodzin,
ktérych obali odwieczne tradycye i podania, zamieszcza¢ jedynie bedzie
bezwgledng prawde. Czyjednak autor Przewodnika trzymat sie
przy pisaniu monografii gtoszonych przez siebie zasad; czy w miejsce
rozjadniania, nie wprowadzat czestokro¢ jeszcze wiekszego zagmatwa-
nia i uzurpacyi do rodowodoéw—tatwo sie przekonac, sprawdzajgc po-
dane przez niego wiadomosci, z aktami autentycznemi.

Pan Kosifnski w tomie | str. 475, wymieniajagc dygnitarzy nale-
zacych do rodziny Ostrorogéw-Gorzenskich, zalicza do nich synéw ja-
koby Tomislawa wojewody krakowskiego, zmartego w r. 1318, Hekto-
ra z Pakosci, podczaszego kujawskiego, Stanistawa, sedziego kujawskie-
go i Woyciecha, wojewode brzeskiego. Na stronie za$ 323, méwiac
0 Dziatynskich, dwoch z wyz¢j wymienionych, mianowicie Woyciecha
wojewode i Hektora podczaszego, zalicza znéw do Ogonczykéw. Tym-
czasem Kodeks wielkopolski poucza nas, ze tak dwoch Woyciechdw,
ktérzy w latach 1325—1391, byli wojewodami brzeskimi; jakot¢z Hek-
tor podczaszy i Stanistaw sedzia kujawski, nalezg do Leszczycow. Pie-
czecie tych dygnitarzy dochowaty sie przy kilku dokumentach; miano-
wicie znane sg pieczecie pierwszego Woyciecha wojewody z lat 1341,
1343, a drugiego wojewody Woyciecha i Stanistawa sedziego z r. 1361
1wszystkie sg z herbem Leszczyc. Hektor za$, brat stryjeczny a nie
rodzony wojewody, o czém dziaty w 1362 roku sporzadzone przekony-
wajg, nie mogt t¢z do innego herbu nalezec.

Srarozytna rodzina Michatowskich herbu Jasiefczyk, pochodzac
ze wsi Michatowa, lezacéj w dawncj ziemi czerskicj, nie moze sie wy-
wodzi¢ od Mikotaja z Michatlowa, kasztelana i starosty krakowskiego,
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nalezacego do domu Kurozweckich— jak sie to podobato autorowi
Przewodnika w 1.1, na str. 680 zamiescic.

Poczynajac od roku 1389, w ktérym Mikotaj, Pietrasz, Marcin,
Jakoéb, Dominik i Stachna dziedzice Michatowa, otrzymali od ksiecia
Janusza mazowieckiego, prawo niemieckie dla tejze wsi, o rodzinie tj
znajdujemy do ostatnich czasow nieprzerwane wzmianki, w aktach
czerskich i wareckich. Ze Michatowscy jeszcze w XVII stuleciu uzywali
wyltgcznie herbu Jasienczyk, dowodzi tego nagrobek Jacka Michatow-
skiego, znajdujacy sie w kosciele wrociszewskim ).

Prawdopodobnie jeden z Michatowskich, odnalaziszy owego Mi-
kotaja, kasztelana krakowskiego, piszacego sie takze z Michatowa,
wsi, lezacCj w powiecie piuczowskim, zapragnat wywies¢ sie od niego.
Na przeszkodzie wszakze w dopieciu tego zamiaru stangt herb Toraj,
ktérym sie 6w Mikotaj kasztelan pieczetowat, herb wiec swoj dawny
Jasienczyk, potaczyt z Porajem i odtad potomstwo jego zaczeto uzy-
wac herbu, ktéry nam pan Kosinski opisat, nazwawszy go Poraj-Ja-
sienczyk.

Jezeli jednak mozna wybaczy¢ jednemu z Michatowskich, ktéry
przez nieSwiadomos¢, podobizng imion i nazwiska majatkow w biad
madgt by¢é wprowadzony, to autorowi Przewodnika podobnego btedu
darowac¢ nie mozna. Jakaz przywigzywa¢ mamy wiare do twierdzen
jego, jezeli rodzine czysto mazowiecka, wyprowadza od matopolskiego
pana i nie wie o tem, o czém wszystkie herbarze pisza, ze 6w Mikolaj
z Michatowa nie pozostawit mezkiego potomstwa.

Lecz autor Przewodnika nie poprzestat na wyprowadzeniu Mi-
chatowskich Jasienczykow od Mikotaja kasztelana krakowskiego, wy-
prowadza od niego i Michatowskich h. Trzaska i Ttucbowskich herbu
\Vczele. Nie zadaje sobie trudu, azeby twierdzenie to swoje poprz¢c
jakim dowodem, lecz wprost daje zmartemu bez potomstwa mezkiego
kasztelanowi trzech synéw, kaze im sie sprzecza¢ przy dziatach, po-
rzuca¢ niewiadomo dlaczego dawny swoj herb i w czasie godéw wesel-
nych przyja¢ herb swych zon.

Autor Przewodnika w t. I, str. 7, podaje za protoplaste Bielifi-
skich, Ziemaka sedziego ziemskiego ciechanowskiego w 1436 r., kt6-
rego syn takze Ziemak, kasztelan wyszogrodzki w latach 1472—1482,
miat pozostawi¢ dwoch synéw. Jeden z nich Bohdan na Borukowie,
zaczat sie zwaé Borukowskim, a Stanistaw na Bielnie brat nazwisko
Bielinskiego. Akta jednak, ktore sie o tych rodziuach przechowaty,
inaczCj_ nam przedstawiajg pochodzenie Bielinskich.

Zyjacy w picrwszéj potowie XV wieku Ziemak ze Smogorzewa,
syn Cieksina sedziego ziems. ciech. nie dwoch a trzech zostawit synow:
Dadzboga dziedzica na Lelewie, Stanistawa na Bielinie i Gostkowie
i Ziemaka na Borukowie, Cieksinic, Smogorzewie etc. Ten ostatni
Ziemak kasztelan wyszogrodzki zmart bezpotomnie, nie mogli wiec od

') Ksiega ziemi czorski¢j, str. 25.
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niego pochodzi¢ Borukowscy i Bielinscy. Ze Ziemak zmart bezpoto-
mnie, $wiadczg o tém dzialy pozostatego po nim majatku, sporzadzone
przez jego synowcOw: Jana i Zieinaka, synow Dadzboga z Lelewa" i Zie-
maka z Gostkowa i Jana z Bielina synéw Stanistawa. Bracia z Lele-
wa otrzymali Gaski, Budziszyn i Wole Budziskg w powiecie czerskim,
Jan z Bielina wzigt Borukowo, a Ziemak z Gostkowa, Cieksin. Jan
i Ziemak synowie Stanistawa zwali si¢ obaj Bielinskimi. Stanistaw,
znéw syn tego ostatniego Ziemaka, stale sie juz pisat Bielinskim,
a z potomkow Jana, jedni zwali sie¢ Bielinskimi z Borukowa, drudzy,
jak np. Jan, podkanclerzy koronny Borukowskim z Bielina.

Kilkanascie kart dal¢j, tenze autor mowigc o RoSciszewskich
i Borkowskich h. Janosza, temuz samemu Ziemakowi, kasztelanowi
wyszogrodzkiemu w 1482 roku a jakesmy widzieli bezdzietnemu, kaze
by¢ znéw synem Ziemaka z Rosciszewa, stolnika ptockiego w 1462 r.
(ktdrego nie byto), daje mu za brata Pawla, sedziego ptockiego i naka-
zuje mu by¢ protoplastg Ro$ciszewskich, a Pawtowi Borkowskich.

Ze Ziemak kasztelan wyszogrodzki nie byt protoplasta Rosci-
szewskich, wykazaliSmy poprzednio; ze Pawetl sedzia ptocki, zmarty
w 1504 czy 1505 roku nie byt Borkowskim, dowodzi tego nominacya
wydana na urzad sedziego jego nastepcy, w ktorej powiedziano: ze po
$mierci Pawta Rosciszewskiego, zostaje sedzig Grambecki.

ROd Junoszow jeden z najstarszych na Mazowszu, prawdopodo-
bnie juz w X1V wieku zaczat sie na odrebne domy rozdziela¢ i chcac
wynales¢ ich wspdlnego protoplaste, nalezatoby sie odnie$¢ do Ziema-
ka, kasztelana wyszogrodzkiego w 1369 roku (Kod. Maz.), a moze i do
Ziemaka, wojewody ptockiego w 1303 r. (Kod. Maz.).

WidzieliSmy od kogo pochodzg Bielinscy, Borukowscy i Lelew-

scy, — protoplasty za$ Rosciszewskich, w innej troche stronie nalezy
nam poszukac.
) W powiecie gostyriskim zamieszkiwat w obszernych dobrach
Zyéko zwanych, Adam h. Junosza, kasztelan gostyAski. W jakim on
stopniu pokrewienstwa pozostawat z Ziemakiem sedzig ciechanow-
skim, akta nie wyswietlajg. Kasztelan ten, piszacy sie Adamem z Zyc¢-
ka, zeznaje w 1440 r. dziat débr z synami swoimi, urodzonymi z pierw-
sz¢j zony. Synéw tych byto trzech: Ziemak, Gotard i Junosza; otrzy-
mali oni w dziale Zyc¢ko z przylegtoSciami w ziemi gostynskicj, a Ros-
ciszewo, Borowo, Chrapunie, Gorzewo, Lipnik, Polik i wiele innych
wsi w wojewddztwie ptockicm. Kasztelan za$ z synami z drugicj zo-
ny wziagt Kiernozig, Niedzielisko, Chrosle, Brodne, Osiny, Sierakowo
i Sokotowo w ziemi gostynskié¢j. Tego to Adama z Zycéka kasztelana
gostynskiego, nalezatoby uwaza¢ za wilasciwego protoplaste Rosciszew-
skich, jakot¢z Borowskich, Chrapunskich, Kiernoskich, Lipnickich,
Osinskich, Polikowskich i innych doméw, ktére od wsi w dziatach po-
wyzej wymienionych, wziely z czasem nazwiska.

Borkowscy w poczatkach XV st. licznie rozrodzeni, musieli zna-
cznie wczesni¢j osobny dom stanowié, przyjawszy nazwisko od wsi Bor-
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kowa, lezac¢j koto Smogorzewa i Cieksina. W 1436 r. Janusz z Bor-
kowa otrzymat od ksiecia Wiadystawa 10 tanéw w ziemi ciechanow-
ski¢j. Tenze Janusz, z braémi Marcinem, Pawiem, Janem i Zygmun-
tem, synami niegdy Macieja z Borkowa, otrzymali w 1450 r. od ksie-
cia Bolestawa dwa tany w tymze Borkowie w ziemi ciechanowskic;j.
Bardzo wiec by¢ moze, ze po tym Pawle synu Macieja, ktdry sie zwat
Borkowskim, idg Borkowscy wymienieni w Przewodniku (str. 49) a nie
po Pawle, ktory byt sedzig ptockim i zwat sie Rosciszewskim.

Sobanscy Junoszowie nie od wsi Sobanie, a od wsi Sobanice przy-
jeli nazwisko. Wies ta lezy z drugicj strony Wisty, wprost Zycka, je-
dncj z gtéwniejszych posiadtosci Junoszéw. Juz w XV stuleciu rozro-
dzeni, stanowili dom odrebny. W 1419 r. Jak6b z Sobanicy cze$¢ swo-
ja tamze zrezygnowat bratu Pawlowi. W 1425 r. oprocz Jakoba i Pa-
wia, dziedziczyli naSobanicach: Stanistaw, Zbrostaw,Msécistawi Wszczel,
ktdrzy czesci swe na Poniatowicach, odstgpili Aleksandrowi z Sobanicy.

W dziele zakrawajgcém na powazng prace, nie powinien byt znale$¢
miejsca 6w bajeczny wywod o pochodzeniu Zadorczykéw, (tom II, str.
480), ktory autor w czesci za prawdziwy przyjmuje. Gdziez p. K. zna-
lazt owego Stefana juz historycznie znanego, ktdry miat by¢ kasztela-
nem wislickim w 1317 r. i zonatym z Anng Kmicianka, kiedy wowczas
jeszcze Kmitéw nie byto. Czy nie godzito sie przynajmniej, cytujac
bash owa, poda¢ doktadne imiona mniemanych panéw z Brzezia, o kté-
rych sfatszowane dokumenta opiewaja, a ktére w catym komplecie za-
mieszczone zostaty w kodeksie dyplomatycznym matopolskim.

Dlaczego moéwigc o Jelitczykach (tom |II, str. 17), autor zalicza
do nich rodzine Morskich. Nie na Morsku, a na Mokrsku dziedzice,
stanowili jedne z gtéwniejszych gatezi jelitczykdéw. W 1423 r. Jan
i Adam bracia z Mokrska zeznajg dziat. Adam wzigt Mokrsko i Boli-
min, Jan Pelcznice i Pornafczyce. W 1452 r. Jan Biesiad marszatek
nadw. i chorazy krak., Mikotaj chorgzy sandomirski, synowie Klemensa
kasztelana radomskiego, zawierajg uktad o tawki w kosciele w Mokr-
sku, z Janem i Piotrem, synami Adama z Mokrska. (Zapiski sadowe
Helcia).

l)\/léwiac o Ciotkach, (t. Il, str. 691) autor Przewodnika nie za-
miescit pierwotnego ich pokolenia podtug znanych Zrdédet, a dowolnie
zmieniat ich imiona. W potowie XIV stulecia nie byto Jana, wojewody
mazowieckiego. Podiug dawniejszych heraldykéw miat nim by¢ Jan
okoto 1300 r., ale o nim autentyczne dotychczas znane akta nie wspo-
minaja.

Jé\1N XIV stuleciu wojewodg mazowieckim byt Andrz¢j, pierwotnie
chorgzy ptocki, zmarty w 1396 r., ktory podtug wspominkéw o Ciot-
kach, miat braci Stanistawa, stawnego sitacza i Klemensa, scholastyka
kieleckiego. Stanistaw podkanclerzy, a nastepnie biskup poznanski,
byt synem nie Stanistawa, o ktorym wyz¢j, a synem Andrzeja wojewo-
dy, bratem Wiganda kasztelana czerskiego, Andrzeja, podkomorzego
sandomirskiego i Klemensa kanonika sandomirskiego. Zrzeczenie sig
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dobr ojczystych i macierzystych na rzecz ich, dopetnione w 1425 r.
przez ich siostre Anng, usuwa wszelka pod tym wzgledem watpliwosc.
Po Andrzeju, podkomorzym sandomirskim, dziedziczacym na Zelecho-
wie, pozostato dwoch synow, po ktorych idg Zelechowscy.

Ze autor Przewodnika nie zwraca najmniejsz¢j uwagi na prze-
strzeA czasu, jaka zwykle rozdziela jedne pokolenia od drugich, do$¢
przytoczy¢, ze méwigc o Andrzeju, podkomorzym sandomirskim, zmar-
tym w 1436 czy 1437 r., daje mu za syna Andrzeja, zonatego z Jadwi-
gg Laska, ktory zyt sto lat pdzni¢j, bo o nim jako zonatym z taska,
znajduja sie dwa akta w metryce kor. pod r. 1546 i 1550, ktére jedno-
cze$nie dowodzg, ze ten Andrzéj zonaty z kaska, byt synem Jana.
Whnuk za$ tego podkomorzego, dosiegnat podtug Przewodnika XVII-go
stulecia, bo miat bra¢ czynny udziat w rokoszu Zebrzydowskiego
w 1606 r. )

Wyprowadzanie t¢z Zelechowskich, od owego nieistniejgcego w po-
towie X1V stul. Jana, wojewody mazowieckiego, ktérego wnukowi Jano-
wi, ksigze mazowiecki Witadystaw miat nada¢ w 1438 r. pietnascie ta-
néw w ziemi wizkiej, nie ma zadncj podstawy.

Przywilcj ow, ktéry znajduje sie w herbarzu Milewskiego, wymie-
nia nie jednego Jana, a braci Jaliéba, Jana i Alberta z Zelechowa; nie
rozjasnia nam wszakze kwestyi, wspolnego ich pochodzenia z wyz¢j wy-
mienionymi Ciotkami.

Mowiac o Jordanach i Jordanach-Stojowskich (tom 111, str. 471),
autor Przewodnika podaje za protoplaste t¢j rodziny, Jana z Zakliczy-
na, dziedzica na Stojowicach, zyjacego w koncu XIV stul. W przypi-
sach za$ dodaje, Ze mylnie Niesiecki utrzymuje, ze Jordanowie nabyli
Zakliczyn dopiéro w drugi¢j potowie XV stulecia.

Zkad p. K. wyciagnat owych Jordanéw, zyjacych w XIV stuleciu,
doj$¢ niepodobna, lecz ze nie znalazt ich w aktach krakowskich, na kt6-
re sie powotuje, nie ulega najmniejsz¢j watpliwosci.

Wiadomosci o rodzinie Jordandéw nie siegajg wyz¢j XV stulecia.
Znany protoplasta téj rodziny, jest Jan bachmistrz wielicki i wojt my-
Slenicki, ktory wiasnie wbrew zapewnieniom p. K. nabyt w 1464 r.
Zakliczyn. Ze nabyt wie$ calg, a nie cze$¢ pewng, dowodzi tego jasno
sam akt nabycia, zamieszczony w zapiskach sadowych Helcia pod nr.
3732. Powiedziano w nim, ze: Johannes de Sircza totam villam seu
hereditatem Zacliczin cum omni jure et toto dominio etc... pro ducentis
et quinquaginta marcis communis pecunie, Jordano magistro monciura
Velicensium in totum vendidit et resignavit... a ze Zakliczyn poprzednio
nie nalezat do Jordanow, a do rodziny piszac¢j sie w powyzszym akcie
de Sircza, a poprzednio z Zakliczyna, dowodzi tego akt z 1401 r. za-
mieszczony réwniez u Helcia pod nr. 748, ktdrym: Johannes heres do
Zacliczin et Offea uxor ejus, in LXX marcis grossorum pragensium vil-
lam totam ipsorum Syrcza... Petrassio Baly de Przibislawice obliga-

runt.
'Tego to pewnie Jana, dziedzica Zakliczyna i Syrczy, wzigt autor
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Przewodnika za protoplaste Jordan6w-Stojowskicli; a jak ten Jan nie
byt Jordanem, tak tez nie miat syna Dobiestawa, kasztelana wojnickie-
go w 1412 r. podtug Niesieckiego, a w 1422 r. podtug p. K. W latach
1411—1433 kasztelanem wojnickim byt wprawdzie Dobiestaw, ale pi-
sat sie z Olednicy, nalezat przeto do zupeinie innego domu. (Helcel
tom 11).

I)3rzozowski Mikotaj (tom 1V, str. 26) podkomorzy gostynski, nic
byt kasztelanem gostynskim, pomimo powotywania sie autora ,,Przewo-
dnika” na akta ziemskie. W latach, w ktorych miat piastowac ten
urzad, kasztelanem gostyhskim byt Adam z Zycka. Podsedkiem nie
mogt t¢z byé Marcin w 1441 r., gdyz urzad ten sprawowat w latach
1430— 1444 Prawda z Tokarzewa. Podsedkiem lubelskim nie byt téz
Pawet w 1608 r., gdyz Volumina Legum wymieniajg w tymze czasie Ja-
na Dzierzka. Nakoniec Adamowi Brzozowskiemu mylnie dano tytut
chorazego sochaczewskiego, pomimo ze z tym tytulem wymieniajg go
Volumina Legum pod r. 1648. Jest to prosta pomytka druku. Cho-
razym sochaczewskim byt Adam Brochowski, mianowany w 1647 r.,
a w Voluminach Legum wymieniony w latach 1648, 1649 i 1654.

Caty wstep do monografii Ciechanowieckich niedoktadny. Autor
~Przewodnika” utrzymuje, ze Jan, hetman Kazimierza Jagiellonczyka
w 1478 r., z przydomkiem ,,Biaty" pochodzit z linii Dgbrowian. Ze
z dwoch synéw tego Jana, Stanistaw starosta zmudzki zmart bezpo-
tomnie, a Piotr hetman i marszatek, pragnac azeby majatek utrzymac
w rodzinie, jedyng corke wydat za krewnego swego Stanistawa Kiszke.

Zkad przedewszystkiem autor powzigt wiadomos¢, ze éw Jan he-
tman i syn jego Piotr, nalezeli do rodu Dabrowian, o tém zaden z he-
raldykéw nie wzmiankuje. WSszyscy, powtarzajgc anegdote o powsta-
niu nazwiska Kiszki wspominaja, ze jeden ze Zgierskich, 6w Stanistaw
pierwszy Kiszka, byt w stuzbie u Piotra Biatego, ale wcale go krewnym
owego Piotra nie robia.

Dal¢j, 6w Piotr nie mial zadnego brata Stanistawa starosty
zmudzkiego, po ktérymby odziedziczyt majatek. Starostg zmudzkim
byt Stanistaw Janowicz z rodu Kiezgajtow, w ktérym to rodzie dziedzi-
cznie te godno$¢ piastowano. Syn tego Stanistawa takze Stanistaw,
byt réwniez starostg zmudzkim i pisat sie Stanistawem Stanistawowi-
czem Janowiczem.

Do jakiej za$ rodziny nalezat 6w Piotr, tes¢ Stanistawa Kiszki,
ktérego dlatego, ze Bielski raz jeden nazywa ,Biatym," autor ,,Przewo-
dnika“ wszystkich ich Biatymi przezwat, nastepujacy akt nam wyjasnia.

Arseni wiladyka turowski i pinski, wiodt w 1512 r. sprawe ze
Stanistawem Piotrowiczem (Kiszka), podéwczas namiestnikiem grodzien-
skim, o wiasno$¢ ludzi ,,Marcinkowcow1li dowodzit praw swoich do nich,
listem krdla Aleksandra. Starosta za$ grodzienski udowodnit, ze pra-
dziad jego zony, Pietrasz Mondigirdowicz, otrzymat tychze Marcinkow-
cow od W. ks. Zygmunta. Po $mierci Pietrasza, posiadat tych ludzi syn
jego Jan, po ktorego smierci odziedziczyt ich syn tego Jana, Piotr. Po
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Smierci Piotra, dzierzyt tych ludzi przez lat piec, to jest do swej Smier-
ci, syn tego ostatniego Jan Piotrowicz, a szwagier procesujacego sie
Stanistawa Piotrowicza (Kiszki). Gdy Jan Piotrowicz zginat na woj-
nie, a starosta grodzieniski znajdowat sie na stuzbie krélewskiej, Wa-
sian Wiadyka turowski i piniski, przedstawiwszy mylnie krélowi Aek-
sandrowi, ze ci ludzie nie majg wiasciciela, wyjednat ich dla siebie.
Zygmunt krdl, pomimo listu Aleksandrowego, przekonawszy sie o0 pra-
wdzie stow Stanistawa Piotrowicza, przysadzit jemu tych ludzi *).

Z powyzszego aktu okazuje sie: 1-o, ze 6w Piotr Biaty, syn Jana,
wnuk Piotra, a prawnuk Mondigierda, nalezat do litewski6j rodziny,
ktéra przyjeta na zjezdzie w Horodle hr. Wadwicz; 2-0, ze 6w Piotr
pozostawit syna Jana, ktory zmart bezpotomnie, tém samém rodzina
ta nie mogta istnie¢ na Litwie w zeszi¢tn stuleciu, 3-0, ze Stanistaw
Kiszka nie umart w 1508 r., pomimo ze przestat by¢ hetmanem, kiedy
prowadzit proces z wiadyka turowskim w 1512 r.

W koncu XV stulecia hetmanem litewskim byt Konstanty ksize
Ostrogski, wziety w niewole przez W. Ks. moskiewskiego w 1499 r.
W czasie jego niewoli, sprawowali hetmanstwo, kniaz Holszanski, Sta-
nistaw Janowicz, KiezgajHo i Stanistaw Piotrowicz Kiszka. Z chwilg
jednak powrotu do kraju ksiecia Ostrogskiego, Zygmunt krél oddat
mu natychmiast hetmanstwo ktére odebrat Kiszce, wynagradzajac te-
go ostatniego namiestnictwem grodzienskim.

Jezeli autor ,,Przewodnika" zdaje sie powatpiewa¢ o pochodzeniu
ksigzat Czetwertynskich z krwi panujacej Ruryka, to wywodzac od te-
goz Ruryka Prészynskich Lubiczan, winien by} przynajmniej w stre-
szczeniu poda¢ dokumenta, na ktorych sie opierat. Wszak dokumenta
te znajdowac sie majg w deputacyi szlacheckicj; tatwo wiec byto wypi-
sy z nich uzyska¢. Lecz autor ,,Przewodnikall nie zacytowat dokumen-
tow prawdopodobnie dlatego, ze nie istniejg, albo t¢z sg tak autentycz-
ne, jak owo nadanie przez Zygmunta I-go Dubna w 1512 r. kniaziéw
Konstantemu Teodorowiczowi Proszyriskiemu.

Na Litwie istnieli kniaziowie Kroszynscy, ktorzy mieli dobra swo-
je dziedziczne w Smolenszczyznie. Po zabraniu tych dobr przez W. Ks.
moskiewskiego, Aleksander Jagiellonczyk nadat w 1499 r. kniaziom
Iwanowi i Timofiejowi Filipowiczom Kroszynskim dobra Babinicz,
a kniaziowi Konstantemu Teodorowiczowi Kroszynskiemu, w 1503 r.

') O rodzinie téj przechowatly sie nastepujace $lady w aktach: a) akt
unii z 1401 r. podpisat Hanus Montigerdowicz w imieniu swojém i braci. Mu-
sial wieo mie¢ oprécz Piotra, przynajmni¢j jednego jeszcze brata; b) w 1413
roku, na zjezdzie w Horodle przyjat h. Wadwicz Piotr Mondigerdowicz; c) Pie-
trasz Montigerdowicz marszatek ziemski litewski, wymieniony w skarbcu Dani-
towicza 1436 i 1441; d) wnuk tego Pietrasza, Piotr Janowicz, byt wojewoda
trockim i marszatkiem w. lit. w latach 1492— 1495; e) Jan Piotrowicz wo-
jewodzie trocki, marszatek litewski 1498 r. posiadat trzy dworzyszcza pod
itowaniem, ktére po jego $mierci otrzymat w 1501 r. Czartoryski.
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dworzyszcze Dubien w powiecie grodzieAskim. Nadanie to ostatnie Zy-
gmunt | kilkakrotnie zatwierdzit. Pomytka wiec pisarza wydajgcego
wypis, ktéry wziat litere K za P (/7), sprowadzita wigczenie kniaziow
Konstantego i Teodora Kroszynskich, do rodziny Prészyniskich i byta
powodem wprowadzenia catego szeregu kniaziéw do monografii.

Ciekawszy jest jeszcze wywdd genealogiczny rodziny Lubiczow
Swidrygiettow Swiderskich, ktorych autor ,,Przewodnikall wprawdzie
nie sam od Swidrygielty wywodzi, ale powtarzajagc ten niedorzeczny
rodowdd, jakoby udowodniony dokumentami zitozonemi w deputacyi
wywodowej gubernii kowienskicj, nie zbija go, dla braku odpowiednich
materyatow.

Rodowdd ten podtug ,,Przewodnika heraldycznegoll jest nastepu-
jacy: Pierwsze pokolenie SwidrygieHo: miat cztery zony. (O dwoch
tylko historykom wiadomo). Drugie pokolenie Lew, zmarty 1485 r.
Trzecie pokolenie N. zmarty 1509 r. i t. d. Szczeg6lnie zastuguje na
uwage 6w niewiadomy, ktdry stanowi tgcznik miedzy drugiem a czwar-
tem pokoleniem.

Hr. Kazimierz Stadnicki w znakomitcm swém dziele: ,,Bracia
Wiadystawa Jagietty,” na str. 365 powiada: Swidrygietto umart 10 lu-
tego 1452 r., nie zostawiwszy potomstwa. Ze nie zostawit potomstwa,
o tem ani watpi¢, bo niema o t¢tmze nigdzie wzmianki. Wszystkie
Zrodta na to sie zgadzaja.

Wobec zdania powaznego historyka, nalezato p. Kosinskiemu al-
bo pretensyg Swiderskich do pochodzenia od Swidrygiety uzna¢ za bez-
zasadna, albo t¢z w razie odnalezienia nieznanych zrodet, udowodnia-
jacych, ze Swidrygieto pozostawit potomstwo, zrédta te podaé¢ do wia-
domosci publiczn¢j, a nie ttdinaczy¢ sie brakiem odpowiednich inate-
ryatdw dla odparcia niedorzecznc¢j pretensyi.

P. Kosinski przygania Zawiszom h. tabedz, ze do swcj genealo-
gii pragng wciggna¢ wszystkie znakomito$ci, noszace imie Zawisza,
a zatém i Zawisze Czarnego Sulimczyka. Sam za$, mdwigc o0 Zawi-
szach h. Przerowa, przypuszcza, ze pochodzg od Sulimczyka, a sktania
go do tego ta okoliczno$¢, ze ci Zawiszowie juz w XV stuleciu mieli
bra¢ przydomek ,Czarnyll i ze wsie ich dziedziczne, Leki i Czeladz,
polozone w wojewddztwie teczyckiém, lezaty w poblizu Garbowa Su-
limczyka.

Garbow jednakze Sulimczykéw, o czém nas Diugosz przekony-
wa (Lib. Ben., t. I, str. 194),. lezy w wojew0dztwie sandomierskiém;
sgsiedztwo wiec tych majetnosci cokolwiek jest oddalone, a t¢tm samém
jeden z argumentéw p. Kosinskiego upada. | drugi argument niewie-
le co wiec¢j wart, bo Zawiszowie h. Przerowa brali przydomek Czar-
nych dopiero w XVIII stuleciu.

Stosujac tym razem potepiang przez siebie zasade wigczania
wszystkich znakomito$ci, noszacych imiona Zawiszy, do rodziny Zawi-
szw, nadaje p. Kosinski Broniszowi, jakoby protoplascie rodziny Za-
wiszdw h. Przerowa, dziedzicowi teki, kilkadziesigt widk orn¢j ziemi
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w Eomzynskiém i wigcza do téj rodziny nietylko juz znakomitszych Za-
wiszOw, ale i innych dygnitarzy Mazowieckiego Ksieztwa.

Owemu Broniszowi daje trzech syndéw: Alberta, podskarbiego ma-
zowieckiego, Zawisze, kasztelana racigzskiego, i N., dziedzica na te-
ku. Oto6z, z tych trzech syndw jeden tylko N. mdgt nim by¢ w rzeczy-
wistosci, bo z dwadch innych Albert pisat sie z Zawidza, a Zawisza, ka-
sztelan racigzski, dziedzic na Diuzniewie i Kundradzcu, byt h. Dotega.

Poniewaz potomstwo Zawiszy, kasztelana raciazskiego, przybra-
to zczasem nazwisko Dtuzniewskich i nie miato z rodzing Zawisz6w
h. Przerowa zadn¢j tacznosci, przeto i dalszy wywod t¢j rodziny od
kasztelana racigzskiego nie ma najmniejsz¢j podstawy.

Na tym rozbiorze monografii konczymy sprawozdanie nasze, gdyz
wytkniecie wszystkich bteddw, usterek i Smiesznosci, ktdérych sporo
jeszcze w ,,Przewodniku” znal¢z¢ mozna, zadalekoby nas poprowadzito.

Sprawiedliwo$¢ nie pozwala nam zamilczeé, ze w tych czterech
tomach ,,Przewodnika” znajdujg sie i monografie doktadnie skreslone,
ktérym nic zarzuci¢ nie mozna; ale tych stosunkowo mnicj znacznie
i nie zdotajg one zatrz¢¢ przykrego wrazenia, jakiego czytelnik doznaé
musi przy przegladaniu catego dzieta.

Po autorze ,Przewodnika,” o ktérego badaniach, wycieczkach
w celach naukowych i bogatéj tresci heraldycznej Bibliotece niejedno-
krotnie pisma donosity, mieliSmy prawo spodziewa¢ sie sumienniejszej
pracy, opart¢j na zrédtach naukowych i krytyce, i dlatego pomimo, ze
p. Kosinski pisze w przedmowie do tomu I1V-go, ze od licznych czytel-
nikéw ,,Przewodnika” otrzymat wiele dowodéw uznania, a krytyk
z ,Echa” nazwat jego monografie prawdziwemi pertami w naszéj lite-
raturze heraldyczn¢j, my tych opinii podziela¢ nie mozemy i uwazamy,
ze ,Przewodnik heraldyczny,” tak jak jest obecnie redagowany, nie-
tylko w badaniach heraldycznych, ale nawet w poszukiwaniach genea-
logicznych za przewodnika stuzy¢ nie moze.

Drugiém dzietem heraldyczném, zawierajgcem monografie rodzin
polskich, jest, jak na wstepie powiedzieliSmy, ,Ztota ksiega szlachty
polski¢j.”

O niezbyt udanérn wystapieniu p. Zychliriskiego na polu heraldy-
ki w swoim czasie wspomnieliSmy; zaznaczyliSmy réwniez po wyjsciu
drugiego i trzeciego rocznika znaczny postep wjego pracach i che¢
doskonalenia sie.

~ Roczniki IV i V ,,Ztoté] ksiegi” Swiadcza o dalszym postepie pa-
na Zychlinskiego w badaniach heraldycznych i zawierajg wiele cieka-
wych monografii, praca jego nie jest jednak wolng od btedéw.

Te same niedoktadnosci i usterki, ktéreSmy w pierwszych tomach
wytkneli, znajdujg si¢ jeszcze, chociaz w mniejsz¢j ilosci, i w dwoch
ostatnich. Tak sarno, jak w poprzednich, i w nich p. Zychlinski nigdy nie
jest pewien siebie, bigka sie, miesza jedne rodziny z drugiemi, przy-
czepia nieistniejgcych, albo do innych rodéw nalezacych dygnitarzy,
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a wing tego jest, ze nie poddaje krytyce nadsytanych mu przez rodziny
materyatow do monografii, btednie pojmuje i thkémaczy akta autentyczne,
z ktorych zresztg niewiele korzysta i nie zna starych rodéw polskich
i ich rozrodzenia. Nie przestat sie t$z p. Zychlinski lubowaé w rodowo-
dach bajecznych, siegajacych przedhistorycznych czaséw, tém samcém
Smiesznych i bezzasadnych, nie zwazajgc, ze jeden taki rodowod kazi
calg jego prace i sprawia, ze ,Ztotej ksiegi” dotychczas za powazne
dzieto uwaza¢ nie mozna.

Cytowanie dokumentéw w catosci z kodeksow dyplomatycznych
uwazamy za zbyteczne, gdyz kazdy tatwo odnal¢z¢ je moze; ale raz za-
cytowane, powinny tekst wspiera¢. Tymczasem p. Zychlinski, wypisu-
jac dokumenta, imiona w nich zamieszczone dowolnie zmienia, czém
nietylko twierdzenia swe ostabia, ale wprost czytelnika w btgd wprowa-
dza. Ze tak jest, rozbiér kilku monografii z IV i V rocznika fatwo mo-
ze przekonac.

Jedng z najstaranni¢j skreslonych monognafii tomu V-go jest hi-
storya domu Duninéw-Wasowiczow.

Podlug moaografii t¢j, Wactaw zmarty po r. 1419 miat synow:
Mikotaja, Michata i Jana. Przeciwko temu nie mamy nic do nadmie-
nienia; ale zeby tenze sam Mikotaj byt kasztelanem ciechanowskim,
nalezacym do rodu Prawdzicdw, na to sie zgodzi¢ nie mozemy.

W poparciu swojego twierdzenia, p. Z. przytacza akt z 1451 r.
ktédrym 6w Mikotaj kasztelan ciechanowski, sprzedat bratu swemu Sta-
nistawowi, cze$¢ na Smogorzowie i Zawadach. Ot6z jezeli akt ten ist-
nieje, to w autentyczncj swcj formie tresci podobn¢j nie zawiera. Wy-
razy: Wancz castellanus czechanov, sg bezwarunkowo dopisane.

Juz ta sama okolicznos$¢, ze wakcie tym wymieniony jest Stani-
staw, brat Mikotaja, a syna tego imienia Wactaw nie miat, powinna
byta wzbudzi¢ w p. Z. watpliwo$¢, tém wiecéj, ze réd Prawdzicow pi-
szacy sie z Dobrzankowa i Bogatego, z przydomkiem W gz a nie Was,
niema zadn¢j tgcznosci z Wasowiczami.

Ze akt powyzszy odnosi sie do Mikotaja syna Derstawa, a nie
do Mikotaja syna Wactawa, nie moze ulega¢ zadnéj watpliwosci.

Derstaw 6w miat synow: Mikotaja ,,Pieczonke,” Andrzeja i Stani-
stawa. Z nich Andrz¢j w 1448 r. odprzedaje bratu Stanistawowi Lip-
skiemu wsie: Rusindw, Zawade i czes¢ na Smogorzowie (odsytacz nr. 9).
Podobniez wiec i Mikotaj, naturalnie ,,Picczouka,” bo on byt bratem
Stanistawa Lipskiego, a nie kasztelan ciechanowski odprzedat mu swe
czesci na Zawadzie i Smogorzowie. Zestawienie tych dwdéch aktow az
nadto przekonywa, ze w odpisie aktu pierwszego ustuzny przyjaciel
domu Wasowiczow dopisat stowa: Wancz Castel. Czecha»., « P- Zych-
linski z tego nieomieszkat skorzystac¢, azeby Prawdzicow & Dobrzanko-
wa, dlatego, ze w ich rodzie znalazt sie kasztelan i wojewoda, do ro-
dowodu Wasowiczow przytgczyc.
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W liczbie syndw Derstawa, autor ,Ztotej ksiegi” wymienia: Zie-
maka sedziego ziemskiego ciechanowskiego, zwac go wiasciwym pro-
toplastg Duninéw-Smogorzowskick i Jana pana na Lipie; tymczasem
ani jeden, ani drugi, nie nalezagc do domu Wasowiczéw, nie mogli by¢
dzie¢mi Derstawa.

Wsi, noszacych nazwe Smogorzewa jest kilka; dwie z nich lezg
w powiecie puttuskim i whascicielem ich, jak réwniez Cieksina i Bo-
rukowa, byt Ziemak sedzia ziemski ciechanowski h. Junosza, ktorego
potomstwo jest najdoktadniej znane. Ze pisat sie najczesciéj ze wsi
noszac¢j te samg nazwe, co i dziedzictwo Wasowiczow, $miesznoscig
jest azeby go natychmiast podcigga¢ do t¢j rodziny.

Ze Jan z Lipy, kasztelan wizki nie by} synem Derstawa Waso-
wicza, a nalezat do rodu Pobozan, przekonywa nas o tem przywilej
ksiecia Bolestawa mazowieckiego z 1478 roku, ktorym jemu i jego
wspotherbownikom nadat rozne przywileje.

W koncu w monografii t¢j, mylnie p. Zychlinski bierze Piotra
(VI pokolenie) pana na czeSciach na Smogorzowie i Przystalowicaeh
etc. za jedne osobe z Piotrem Duninem z Prawkowic, hetmanem wojsk
krélewskich i najemnych w Prusach, a nastepnie kasztelanem sieradz-
kim i wojewodg brzeskim, ktdry najmniejsz¢j czeSci na Smogorzowie
i Przystatowicaeh nie posiadat.

Autor ,,Zlotej ksiegi” maogt sie tatwo dowiedzi¢¢ z Diugosza, co
znaczyt 6w tytut ,,Campiductor” dawany Duninowi z Prawkowic i prze-
konac sig, ze tytut ten jako nalezacy sie innéj osobie, nie odnosit sie
do Piotra ze Smogorzowa.

W monografii ltowieckich (t. 1V) podany za protoplaste tego ro-
du, Andrz¢j kasztelan poznanski nie istniat. Andrz¢j kasztelan po-
znanski w r. 1343 pisat sie z Koszanowa i byt h. Szaszor; (Kod. wiel-
kopolsk., nr. 1221), nie mogli wiec od niego pochodzi¢ ltowieccy herbu
Ostoja.

Wactawa protoplaste Jaraczewskich, (t. V, f. 53), autor ,,Zot¢j
ksiegi” wyprowadza od Wojciecha, praojca rodu Zarembdéw, mienigc
go synem Sedziwoja, a wnukiem Olbrachta kasztelana santockiego.
Jako dowdd przytacza Kodeks Wielkopolski. Lecz wasnie w powyz-
szym kodeksie znajdujemy dokument pod nr. 1007, kt6ry poucza nas,
ze 6w Sedziwoj nie pozostawit syna Wactawa, gdyz zmart bezpotomnie.

W 1319 r. Marcin, wojewoda kaliski z catym swoim rodem, za-
twierdza kontrakt rezygnacyjny Legowa, zawarty pomiedzy opatem
z Lekna, a bratem stryjecznym wojewody miedzy Sedziwojem synem
Alberta, bezpotomnie zmartym.

Na $mieszny rodowdd Odrowazow-Wysockich (t. 1V, str. 416)
nie wartoby byto zwraca¢ uwagi, gdyby nie ta okoliczno$¢, ze o staro-
zytnym Odrowazow rodzie, wiele znajduje si¢ wzmianek po kodeksach
dyplomatycznych, i p. ZychliAski, podajac ten rodowdd, winien go byt
przynajmnié¢j odpowiedniemi objasnieniami i sprostowaniami uzu-
petnic.

Tom IIl. Sierpien 1883. 38
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Podtug niego réd Odrowagzéw pochodzi od Saula, ktory w 966
roku do Polski przybywszy, osiadt w Konskich. Potomstwo jego pi-
salo sie na Hrodeczu, Predocinie i hrabiami z Konskich. Prandoty
syn, Wistaw, wnuk Dobiestaw, kasztelan wislicki, miat pozostawi¢ sy-
na Krzysztofa wojewode krakowskiego. Syn znéw Saula, Radostaw,
hrabia na Konskich, miat by¢ ojcem Ostasa kasztelana krakowskiego
w 1224 roku; Wizona i Elazyi wydanej za Jakse ksiecia Serbii. Wi-
zona syn byt Swietostaw, wuuk Jan, prawnuk Olbracht na Wysokiem,
ktory picrwszy okoto roku 1336 pisac sie zaczat Wysockim.

Tymczasem akta autentyczne przekonywajg nas, ze za protopla-
ste rodu Odrowgzdw, nalezy uwazaC pierwszego znanego cztonka tego
redu Prandote, zyjgcego w poczatkach XII wieku. Jeden zjego sy-
noéw, Saul, dziedzic na Konskich, pozostawit synéw Iwona biskupa
krakowskiego, ktdry po nim Konskie odziedziczyt, lwana i Mirostawa.

Prandoty wuuk a nie syn Wistaw, otrzymat w 1223 r. od Iwona
biskupa, brata swego stryjecznego, Konskie z przylegtosciami, w za-
mian Predocina, ktéry oddat na zatozenie klasztoru. (Kod. mogilski
i Dtugosza Lib. ben., 111, f- 422).

Poniewaz wiascicielem Konskich byt po Saulu lwo, a nastepnie
Wistaw, nie mdgt by¢ w tymze czasie hrabig na Konskich Radostaw
i nie mogt wyda¢ swcj corki za Jakse ksiecia Serbii, ktérego zong
nawet podiug pierwszego rocznika ,.Ztotej ksiegi,” byta corka Piotra
Duniczyka.

Znany z akt Radostaw, nie byt synem Saula, a podiug doku-
mentéw z 1220 i 1224 r. (Kod. kat. krak.) miat synow Jana i Niego-
stawa, lecz zeby nalezeli do rodu Odrowgzéw, o tém nie ma zadnego
Sladu. Ostas wiec nie byt synem Radostawa i nie miat brata Wizuna,
ktéry podtug dyplomatéw byt synem Badiwoja. W koricu nadmienié
musimy, ze w potowie XIV wieku nazwisk jeszcze nie znano, nie mégt
wiec Olbracht na Wysokiém, zwac¢ sie w 1336 r. Wysockim.

W kodeksach dyplomatycznych znajdujemy akta, w ktdérych po-
czynajac od X111 wieku cytowani sg dziedzice Kosciofa.

Pan Zychlinski piszac monografig Koscielskich, ktérych rodowéd
utozony na podstawie akt poznanskich, poczyua sie od Szymona zasta-
wnika wsi Mochle, pragnie tego Szymona wywies¢ od panéw z Kosciota
i wten sposob do tego przystepuje: wymienia sze$¢ aktow, w ktdrych
wystepujg dziedzice Kosciota, mianowicie: Krzestaw syn Saula, Dobie-
staw, Zyro z zong swg a cérkg Dobiestawa, Dobiestaw syn Zyry, Krze-
staw wojewoda brzeski i Wgjciech kasztelan brzeski, synowie Dobie-
stawa. Mowiac jednak o pierwszym Krzestawie pisze: Krystyn seu
Czgslaus, pomimo ze akt zna tylko Krzestawa, jakby imig polskie
Krystyn, odpowiadato tacinskiemu Gzeslaus. Manipulacyg te po-
wtarza mowiagc o drugim Krzestawie wojewodzie brzeskim, z tg rézni-
ca, ze gdy nietylko kronika Janka z Czarnkowa, alo wszystkie inne do-
kumentu zwg go Krzestawem, on go juz wprost zwie Krystynem. Tru-
dno poja¢ dlaczego autor ,,Ztotéj ksiegi” dopuscit sie t¢j zamiany imion,
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bo skoro dalszych dokumentéw nie przytoczyt, ktoreby udowodnity
pochodzenie Szymona, zastawnika wsi Mochle, od Krystyna stolnika
brzeskiego, a tego ostatniego od Krzestawa, jak od Krystyna, popro-
wadzi¢ rodowdd Koscielskich. Ze Koscielscy pochodzg z Kosciota, nie
moze ulega¢ watpliwosci, skoro jeszcze w XVI wieku na nim dziedzi-
czyli, lecz zeby pochodzili od Krzestawa wojewody brzeskiego, tego
dowie$¢ nalezy, czego wiasnie p. Zychliniski nie uczynit.

Tych kilka btedow i $Smiesznosci wyjetych z ,,Ksiegi ztotcj,” wy-
kazuja dostatecznie, ze jeszcze praca p. Zychlifiskiego za doktadng
uwazang by¢ nie moze. Pewna liczba monografii dobrze napisanych,
nie uratuje dzieta, z ktérego czerpigc wiadomosci nigdy nie mozna by¢
pewnym, ze sg prawdziwe. A dopoki monografie nie bedg doktadne
i nie bedg zawiera¢ li tylko prawdy, ,Ztota ksiega” nietylko ze nie
przyniesie pozytku ogotowi, ale czytelnika nie obeznanego z genealogig
tatwo w biad wprowadzi¢ moze.

»Rocznik drugi szlachty polskié¢j,” wydany wr. b. przez Jerzego
Sewera hr. Dunina Borkowskiego, zawiera te same podziaty co i pierw-
szy, z dodaniem spisu urzednikow honorowych dworskich.

Wiele niedoktadnosci ktore rocznik pierwszy zawierat, w obec-
nym zostato usunietych, a zamieszczaniem obok zyjacych pokolen, nie-
tylko imion rodzicow, ale dziaddw i pradziadéw, hr. Borkowski wypenit
brak zupeiny wiadomosci genealogicznych, w ostatnich pokoleniach
polskich rodéw, poczynajac od korica zesztego stélecia, a na ktéry to
brak zwracaliSmy uwage, w sprawozdaniu o pierwszym roczniku szla-
chty polskigj.

Czes¢ rocznika, odnoszaca sie do historyi, to jest spis dygnita-
rzy, ktdrych pewna rodzina wydata, jest zawsze jeszcze niedokladny
i dopoki hr. Borkowski spis ten uktadaé¢ bedzie na podstawie herbarzy
przesztych i obecnych, dziat ten zawsze wiele pozostawi do zyczenia.

Ze jednak gtéwnym celem tego wydawnictwa, jest obznajomienie
czytelnika z dzisiejszemi pokoleniami rodzin polskich, a rodzin tych
znaczna bardzo liczba mieSci sie w roczniku, praca hr. Borkowskiego
odpowiada cho¢ w cze$ci zadaniu swojemu i winna w polskich domach
zastapi¢ Almanach gotajski, ktéry dla nas nie tylko w zupetnosci za-
stepuje, ale o wiele zawartg w ni¢j treScig przewyzsza.

Tenze hr. Borkowski wydat w r. z. we Lwowie pierwszy zeszyt
dziela, noszacego tytut: ,,Spis nazwisk szlachty polskicj.*

Obok nazwisk zamieszczony jest rok, w ktérym po raz pierwszy
0 rodzinie znajduje si¢ wzmianka w znanych aktach, lub herbarzach,
oraz rok nadania tytutu honorowego. Ze jednak obok znacznéj czesci
nazwisk, niéma wymienionych herbow, ktérych te rodziny uzywaty,
a rok w ktérym o rodzinie pierwszag wzmianke znajdujemy, nie jest
prawdziwg datg pojawienia sie j¢j, przeto i dzieto to, pozbawione jest
znaczenia naukowego i jedynie stuzy¢ moze do obrachowania liczby
szlachty, zamieszkujac¢j ziemie dawnéj Rzeczypospolitcj.
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0 Herbarzu polskim wydawanym przez hr. Eodzia Czarneckiego
czy Czarnieckiego, nie wiele mamy do powiedzenia.

Po wielu latach oczekiwania, nadestano nam w roku zesztym,
tom pierwszy tego wydawnictwa, lecz bez tytutowcj karty, tak, ze nawet
doktadnego tytutu dzieta, nazwiska autora i miejsca wydania, podaé
nie mozemy.

W pierwszéj swcj czesci 6w herbarz zawiera rzecz o herbach
i urzedach podtug Lelewela i spis wraz z rysunkami herbéw polskich.
Druga cze$¢ obejmuje spis senatoréw podtug Niesieckiego, z dodaniem
wojewodow i kasztelanow z czasow ksiestwa warszawskiego i krdlestwa
polskiego.

Trzecia nakoniec wymienia familie szlacheckie, podajac o nich je-
dynie wiadomosci zaczerpniete z Niesieckiego. Jedn¢m stowem, jestto
przedruk herbarza Niesieckiego.

Gdyby byt przynajmniéj autor herbarza, na podstawie bogatych
Zrédtowych wydawnictw lat ostatnich, btedy popetnione przez Niesiec-
kiego usunagt i tak poprawione jego dzieto, publicznosci przedstawit,
praca jego, mogtaby przynie$¢ jaki pozytek; lecz proste przedrukowa-
nie dzieta, poobcinanego na wszystkie strony, do tego drobnemi litera-
mi, na bibule, niemoze mi¢¢ zadn¢j wartosci.

Adam Boniecki.

»,ROk 1573 w dziejach i historyozofn narodu polskiego." Na-
pisat ks. Wincenty Witkowski. Warszawa, 1883, str. 130.

Nie zdarzyto sie nam czyta¢ ksigzki historycznéj. pisanéj w tonie
tak trywialnym i grubianskim, jak ta, ktér¢j tytut na czele podalismy.
Autor jej nie zagladat do zrdédet, nie wydobyt t¢z ani nowego faktu,
ani nie objasnit krytycznie zadnego szczeg6iu dziejowego, ale za to
rozrzucit hojng dtonig tyle potwornych na nasze przeszto$¢ pogladow,
zelzyt karczemuemi stowy naszych krdléw, zniewazyt naszych mezow
stanu, wyszydzit nasze narodowe instytucye w sposéb wstretny i dotad
niebywaty.

Oburzeniu naszemu musimy da¢ tém silniejszy wyraz, gdyz au-
tor, nie chcac by¢ zaliczconym do ,romantykéw nasz¢j historyozofn”
(str. 69), podszywa sie tém samém pod ptaszczyk now¢j szkoty histo-
ryczn€j, wyrywa bez wewnetrznego zwigzku i nalezytego zrozumienia
cate ustepy z historyi Bobrzynskiego i przy ich pomocy stwarza nedz-
ny zlepek swoich bistoryozoficznych bredni.

Niech tedy ks. Witkowski pamieta raz na zawsze, ze t. z. nowa
szkota historyczna niema nic wspdlnego z tego rodzaju Sgdami i wyro-
kami; niech bedzie pewnym, ze cytujac luzne wyimki z dziejow Bo-
brzynskiego, jako ,ztote stowa," wyrzadzit dotkliwg krzywde temu hi-
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storykowi; niech raczy wreszcie dobrze zrozumiéé, ze nowa szkota
historyczna do badania dziejow narodu polskiego, ze Zrdédet kry-
tycznie wydobywa czysta prawde, ze podnosi cnoty publiczne, wskazuje
z bolescia, pewne btedy polityczne, ale nigdy nie kala tego, co stano-
wito site i zdrowie spoteczenstwa, i nie hanbi tych, co na og6lng, czesé
sobie zastuzyli.

Praca téz ks. Witkowskiego nie zastuguje na krytyke we wiasci-
wém tego stowa znaczeniu, po wszystkich jéj kartach bowiem placze
sie tyle monstrualnych niedorzecznosci, przeplatanych ptaskg i obu-
rzajacg krytyka osob i wypadkéw dziejowych, ze istotnie trudno sta-
nowczo orzec, czy zawiera ona wiec¢j znamion zboczenia, czy wiecej zto-
$liwosci.

Zestawiajac celniejsze ustepy z téj ciekawcj ksigzki, utatwimy
czytelnikowi wyrobienie sobie pod tym wzgledem wiasnego sadu.

Oto na czele niech stoi ogo6lna teza autora, ze ,w naszej poli-
tyce zewnetrznéj nie bylo ani troche rozsadku” (str. 5). Ubiega-
nie sie Jagiellondw o trony Czech i Wegier, szerokie rozpostarcie sie
wskutek tego potegi polski¢j o trzy morza: Czarne, Battyckie i Adrya-
tyckie, to ,donkiszotyzm” (str. 3). Przeboje z Turcyg ,,przed ustale-
niem sie miedzy Dnieprem, Euksynem i Dniestrem, byly glupstwem”
(str. 5); ustawa radomska, to ,,skutek nieudolnosci organizacyjn¢j Ka-
zimierza Jagiellonczyka i szarlatanski¢j polityki Olbrachta” (str. 7);
cata polityka Zygmunta | jest ,bezmy$Ina i apatyczno-gtupia” (str 9);
a ,ideat szlachty polski¢j mozna nazwaé¢ niewolo-wolnosScig”
(str. 10).

Humanistyczne prady, ktére przebiegtszy caty Zachod, dotarty
i do Polski, wywotujg w umysle autora wzgardliwe politowanie, bo
stworzyly one tylko ,bezmdzgowe entuzyazmowanie sie kopcagcym ka-
gankiem, lichg fojowka, wobec stoinca sprawiedliwosci, bo sg one roz-
walonemi cysternami, co nie moga zatrzyma¢ wody wobec Zzrédta wody
zyw¢j, a dowodzg tylko, ze zachwycony c¢wierégtowek nie umic sobie
zdaé sprawy i nie zna stanu istotnego poganskic¢j spotecznosci”

»Pojecie chrzescianskie wolnosci splotto sie u nas beztadnie
z poganski¢cm pojeciem o tyranii i tyranach. Z tego wszeteczenstwa
zrodzit sie bekart antychrzescianski" (str. 93). ,Szlachta zachtysng-
wszy sie, zakrztusiwszy sie Grecyg i Rzymem, miata w nich gotowe
wzory do wytworzenia przyszi¢j anarchii” (str. 16). Jakkolwiek bo-
wiem byly u starego $wiata niektdre rzeczy piekne, bo je wydat ,,duch
ludzki pod tchnieniem utamkow tchnienia i powiewu Najwyzsz¢j Pra-
wdy, Dobra i Piekna, to jednak kalano je coraz wiec¢j fatszem, zepsu-
ciem i szpetnoscig duchowa, w jaka Swiat popadt” (str. 12).

A cdz dopiéro powiedzi¢¢ o calej fazie reformacyi, jakg narod
przeszedt przez dwa panowania Zygmuntoéw, aby ,juz w roku 1573
stang¢ pod sztaudarem rewolucyi, z zaprzeczeniem najwyzszego pano-
wania Boga, a z postawieniem najwyzszego prawa cztowieka, do cze-
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go na Zachodzie dopiero w r. 1789 doszto!” (str. 19). Bo zresztg ,,0bie
rewolucje: sadduceo-ateistyczna francuzka zr. 1789 i faryzeo-piety-
styczna polska z 1573 wywiesity te same godta.” (str. 71). ,Tu i tam
nardd trawi sie anarchig, wewnetrzng zgnitg goraczkg, ta sama chet-
pliwos¢... a co najwiecéj ta sama degraugolada, ten sam stopniowy
upadek i zamieranie” (str. 92).

»Polska stoi otworem dla catego steku przybtedéw z catego Swiata,
jakby rynsztok, ktérym zkadinad sptywajg brudy, mnoza sie sekty bez
liku, ale to wszystko ptytko, powierzchownie” (str. 50). Od r. 1573
»opiera Polska swdj ustrdj caty na negacyi chrystyanizmu, wprawdzie
nie teoretyczn¢j, ale juz faktyczn¢j” (str. 86). ,,Chrystusowi zostawio-
no tylko emeryture, chléb taskawy i nabozenstwo, obrzedy, posty, prak-
tyki, ale zawsze wypedzono go z zycia” (str. 29). To téz ,nihilisci
z r. 1573” (str. 55) zawiedli Polske na brzeg przepasci.

Zapyta teraz zapewne czytelnik, czy t¢z wsrod tego ,,nihilistycz-
nego” spoteczenstwa, nie bylo zdrowych umystéw, nie byto powaznych
usitowan, zmierzajgcych do podZwigniecia kraju z upadku, nie byto
kroléw, pragnacych dobra ojczyzny i poddanych? Autor odpowiada
ze nie; a na dowod swego twierdzenia podaje krétka, z dosadnoscig
stowa naszkicowang charakterystyke niektérych naszych monarchow.

Oto Olbracht ,to przed czasem poroniona, niedonoszona wiel-
kos¢, maty cztowiek, ale pozujacy na wielkiego, cztowiek wielkich za-
chcianek, cho¢ nie wielki; jak szuler postawit on wszystko na karte
bukowinska, grat vabank, a fatalny sejm piotrkowski z r. 1496 byt
gorz¢j niz zbrodnia, bo bledem tego kréla” (str. 4 i 5).

Zygmunt I. to duchowy eunuch, cztowiek bez poczucia obowigz-
ku (str. 7), bez moralnosci i bez zasad (str. 8), nedznik bez sumienia
katolickiego (str. 9), zdrajca kosciota i ojczyzny (str. 10).

Zygmunt Il August, natura apatyczna (str. 38), religijnie siedziat
na dwdch stotkach, obie strony obezwtadniat i nekat, politycznie w ma-
tni magnackicj siedziat (str. 34) i ,,przedtuzyt zbrodnie ojca co do len-
nosci Prus (str. 58).

Stefan Batory, to ,przybteda w kraju, bez wczoraj ijutra” (str.
8); a na pobtazanie zastuguje jeden tylko Zygmunt IIl, bo cho€ i to
~tepa glowa, ale przynajmni¢j miat zasady” (str. 9). Doda¢ wreszcie
nalezy, ze ,ani Jan Kazimierz, ani Stanistaw August nie byt gtupim,
ale gtupiag byta ich Polska” (str. 23).

Ale nie koniec na tém, co wiec¢j jeszcze ,,Polska byta blaznem
narodow” (str. 87). I to btazeristwo narodowe uosobnit w sobie po-
ganski rzecznik narodu Jan Zamoyski” (str. 87). Dal¢j idzie jedrna
charakterystyka Zamoyskiego, ktory byt ,btaznem” (str. 87), byt ,,0pe-
tancem” (str. 88), caty jego system spoteczny jest ,,okropném Swia-
dectwem wstecznictwa, zwrotu ku poganizmowi” (str. 88) ,,a z potwor-
nych stéw jego tryska podrzedna gtupota” (str. 69).

Lecz dosy¢ juz tych cytacyi. Zadowoli sie¢ niewatpliwie czytel-
nik i tym skromnym zbiorem sadow i wyrokoéw, jakie padty z history-
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cznéj trybuny ks. Witkowskiego. PodaliSmy je wiernie, w pewnem
systematycznym zaokragleniu i nie chcemy ich uzupetniaé zadnym ko-
mentarzem, gdyz komentarza tu istotnie nie potrzeba.

Szanujemy mocno katolicki punkt widzenia, z ktdrego sie autor
na tok naszych dziejow zapatruje, ale sadzimy, ze len zbyt jednostron-
nie pochwycony kierunek wywotat wiele nie krytycznie sformutowa-
nych pogladéw, rozwinigtych nie ze spokojem historyka, ale z gwatto-
wném i fanatyczném zacieciem wyraznie tendencyjnego pisarza. Jak-
kolwiek bowiem niezdrowe prady religijne wstrzasaty masami naszego
szlacheckiego spoteczenstwa, to jednak w epoce, w ktdr¢j nad Polska
Swiecito ztote storice Jagiellonskiego wieku, nie mozemy, tak jak autor
dostrzedz tylu poganskich zywiotow i odszuka¢ tak wielu koryfeuszow
antichrystyanizmu, bo¢ wiadomo, ze sam Zygmunt August reformacyi
nie sprzyjat, j¢j rozrost osobnemi edyktami powstrzymywat i byt jed-
nym z pierwszych, ktorzy przyjeli uchwaty trydenckiego soboru. Pod-
noszac niezaprzeczony fakt, ze rozkotysane goracg wrzawg reljgijna
umysty polskie, chwytaty sie innowierczych doktryn, bezstronny hi-
storyk zaznaczy¢ winien, ze nie byt to luzny objaw wsréd spoteczen-
stwa naszego, ale ze przed ukonczeniem soboru trydenckiego w catym
chrzescianskim Swiecie w rzeczach wiary niestychany panowat zamet.

Religijny ten zamet podsycat niewatpliwie polityczng anarchig,
ktéra ostatecznie zgubita Polske. Przekonanie to, silnie zaakcentowa-
ne, wijace sie przez caly cigg opowiadania ks. Witkowskiego, nie jest
zaiste nowcm, jak nie nowg jest mysl, iz fantastyczna forma rzadu, ja-
kg sobie Rzpospolita w r, 1573 zaimprowizowata, stata sie walng prze-
szkodg dla zbudowania silniejsz¢j organizacyi spotecznej w Polsce.

Zasady te rozumnie rozwiniete, znalazt autor we wszystkich now-
szych dzietach historycznych, owianych zdrowym pogladem politycznym,
ale wyczytawszy tu i owdzie wiele zdrowych mysli o znamionach upad-
ku naszego, przetworzytje w tak monstrualne ksztatty, iz w najoboje-
tniejszym czytelniku wzbudzi¢ one muszg wstret i niesmak.

Cata za$ ksigzka ks. Witkowskiego budzi tém gtebszg boles¢
w naszéra sercu, skoro wspomnimy sobie, ze autorem jej jest kaptan,
powotany do krzewienia wzniostych zasad mitosci chrze$ciauskiej, ze
swg ,,Polske w prozie* ofiarowat Deotymie i ze co najgorsza, zapowiada,
iz oddat juz do druku dalsze ,koleje narodu polskiego pod egidg zasad
1573 r.,* a koleje te obejmg rzady Walezego i Batorego.

MieliSmy juz réznych historykéw, z rozmaitych stanowisk zapa-
trywano sie na nasze dzieje, usitowano je nawet nakrecac tendencyjnie
do pewnych haset politycznych, ale'nikt podobno dotad z tak jaskrawag
gwattownoscig nie potepit w czambut, jednym zamachem, wszystkich
istotnych ideatow, pragnien i prac naszego narodu, poczawszy od rzg-
dow Kazimierza Jagiellonczyka, a skoriczywszy na konlederacyi Bar-
ski¢j, ktora ,sama uie wiedziata czego chce, a raczéj chciata tego, co
Fryderyk 11, t. j. rozbioru Polski,0 (str. 126).

A wiec Polska, jak dowodzi ks. Witkowski, byta gtupia, a ztad
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téz roity sig w niéj thumy gtupcdw i zbrodniarzy. Oryginalne to zaiste
zjawisko w dziejach, ze az trzech wiekdw potrzeba byto, aby ta ,,gtupia“
Polska, wydata tak ,,madrego” ks. Witkowskiego, ktory pierwszy bez
ogrodek, wyraznie i plastycznie, wypowiedziat, ze Polska byta btaznem
narodow, ze krélowie polscy byli nedznikami, szulerami i zdrajcami, ze
wodzowie i politycy polscy byli donkiszotami lub opetancami, i ze
szlachta polska byta zgraja, nihilistéw, zatruwajacych narodowego ducha.
Zdrowa opinia publiczna niech sgdzi.
Michat Chylinski.

..Przeglad pedagogiczny.” Czasopismo, poswiecone sprawom
wychowania publicznego i domowego. Warszawa, 1881. Ze-

szyt 1—XI1 *).

Z dziatu dydaktycznego i metodycznego znajdujemy w 1-szém
potroczu ,,Przegladu pedagogicznego” nastepujgce prace rozn¢j nader
wartosci. 1) ,Los bistoryi Grecyi w naszych zaktadach naukowych zen-
skich” przez M. D. Kleyne, zesz. 1. Autor, utyskujac nad losem hi-
storyi Grecyi, osobliwie w zaktadach zenskich, w ktérych jedynie tylko
w klasie 3-ci¢j, t. j. dzieciom bywa wykiadang, zada przeniesienia j¢j
wykladéw do klasy najwyzszéj z jedng godzing na tydzien. Otwarcie
mowigc, z artykutu autora wyplywa, ze nie jasne ma pojecie 0 po-
trzebach edukacyi zerskiej i o wptywie wychowawczym historyi, czyli
wyktadow historycznych na umyst ucznia. Chce wykltad historyi Grecyi
tak zupetnie urzadzaé w zaktadach zenskich, jak jest w zaktadach mez-
kich. Zadalekoby nas zaprowadzito, gdybysmy chcieli wykaza¢ ro-
znice, ipowody t¢j réznicy w wyktadzie historyi dla panien a mio-
dziencow. Musimy te strone poming¢; wszelako kazdy pedagog ja
zna i do ni¢j sie stosuje, procz tych, co w zakladach zenskich
uczy¢ przestali. Roéwniez i to poming¢é musimy, ile i w jakim
kierunku jaki przedmiot, a wiec tutaj historya, naukowo wplywa na
rozwijanie i ksztatcenie ducha czyli wtadz duchowych. Atoli tego po-
ming¢ nie mozemy, ze wilasnie ten ostatni wzglad powinien Kkierowac
pedagogiem w wyktadzie kazdego przedmiotu; inaczej bedzie on go
wyktadat w zaktadzie zenskim, inacz¢j w mgzkim; bo ostateczne cele
wychowania tych zaktadow sg rozne; inacz¢j tedy musi by¢ wykia-
dana historya, a tutaj historya Grecyi w zaktadach meskich a zen-
skich. Powody, jakie autora skionity do owego zgdania sg albo nie-
dostateczne albo mylne. | tak powiada, ze ,wykiad historyi Grecyi
daje mozno$¢ objasnienia gtéwnych zasad rozwoju ludzkosci” (na pod-

*) Dokonczenie— patrz zeszyt za lipieo r. b.
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stawie samcj historyi Grecyi nikt tego uczyni¢ nie zdofa); ,kraina ta
nie przestaje by¢ ciagla, prawie niewyczerpang skarbnicg sztuk
a w czesci i nauk (juz dawno nig by¢ przestata, chyba autor ma na
mysli zdobycze podziemne Schliemanna, i t¢mi zamierza karmic¢ zakta-
dy zenskie); ,historya Grecyi jest niejako wiencem (czy: uwieniczeniem)
wyktadoéw historycznych,” a to dla tego ze ,w zaktadach meskich wy-
ktada sie nietylko w Kklasie 5-t¢j, ale takze w 8-m¢j.”(!)

Bardzo poziome niektére, inne za$§ wecale nie pedagogiczne przy-
tacza autor potrzeby z zycia praktycznego, dla ktérychby nalezato
obszernie wyktada¢ dzieje Grecyi. Podiug niego nie mozna prowa-
dzi¢ rozmowy ,,0 indukcyi,” do czego potrzeba znaé Arystotelesa,
o0 ,utylitaryzmie,” ,do czego zna€ trzeba epikureizm ,,0 historyi w o-
gole,” tutaj nalezy pozna¢ Herodota, o rozwojach pedagogiki, do cze-
go znal trzeba systemata pedagogiczne Spartan i Ateficzykdw, jezeli
sie nie zna historyi Grecyi. Podobnie dzieje sie podiug autora ze
sztukami: i architekt, rzezbiarz, poeta, naturalnie i malarz ,nie potrafi
osiggna¢ zamierzonego celu, gdy sie nie cofnie do historyi Grecyi.”
Wiec ku temu celowi chciatby autor ,pchng¢ ducha” przysztych na-
szych gospodyn, zon, matek, obywatelek? Zada ,nieco blizszego po-
znania sztuki grecki¢j” miedzy innémi powodami podajac ,,ze Sofokles
nie schodzi z repertuaru teatralnego.” Nam sie zdaje, ze nawet jesz-
cze nie wszedt; a moze autor chce, aby w zaktadach zenskich studyowac
Sofoklesa? Otéz po takich premisach przychodzi autor do niezrozu-
miatej nam konlduzyi, ktéra tak brzmi: ,to mozemy przyjs¢ do jedne-
go tylko wniosku: iz silny wptyw kultury greckié¢j na inne narody czy-
ni niemozebném jasne zrozumienie historyi, literatury i sztuki nietylko
innych narodéw ale i wiasnego.”

Po tym wniosku idg jeszcze niektére powody. Oto ,w galeryi
sztuk pieknych spotykamy osoby nie majace pojecia o dzietach sztu-
ki,” zagineto zrozumienie genetyczne takich wyrazen jak Furye, Amfi-
tryon (i to dla panien), Danaid i t. p.”

| na rozpoznanie tych wszystkich ogolnych i szczegdlnych
czy, tudziez na ,,wykazanie praw, wedtug ktorych odbywa sie wptyw
na siebie naroddéw oswieconych,” na wykazanie ,,znaczenia narodéw
ucywilizowanych w stosunkach przyjaznych lub wrogich z nieo$wieco-
némi,” dla ,,0bjasnienia roznic zachodzacych miedzy systemami rzg-
dzenia,” dla ,,wykazania genezy wszystkich prawie nauk, kierunkow,
w jakich sie rozwijaty i wzajemnego ich zwigzku,” ,,dla przedstawienia,
opartego na przykladach, ogélnych zasad nauki o pieknie czyli este-
tyki...” i na to wszystko, na ,,0bszerne traktowanie” wyznacza autor
az jedne, méwie wyraznie jedne godzing(!): to wszystko ma by¢ wjednéj
godzinie na podstawie wyktadu historyi Grecyi wytozone! | takich-to
rzeczy chciatby autor uczy¢ nasze cérki? Jaki wptyw wywartaby ta-
ka nauka naich wychowanie i ksztatcenie umystowe? Alez autor
poniekad sam sobie sie sprzeciwia, mowiac: ,,Gléwne epizody z dzie-
jow Grecyi przedstawiajg w sobie tyle stron pieknych i t. d., ze bada-

Tom 1ll. Sierpient 1883. 89

rze-
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nie ich musi podnies¢ ducha i wywotac¢ idealniejsze daznosci;... ktdz
z nas (chlopcow) nie zachwycat sie Herkulesem, Tezeuszem, Achille-
sem, Leonidasem, Temistoklesem, Sokratesem i t. d. mitologig;... po-
znanie wielkosci GreCyi, polegajac¢j nie na sile materyalncj, lecz na
potedze ducha nawet po utracie niezaleznosci, musi zrodzi¢ w kazdym
radosng mysl o pozytku pracy cztowieka w kazdém potozeniu.”

To, szanowny autorze, zupeinie co innego, tu trafiasz w sedno!
Tak |jest epizodycznie wyktadana historya Grecyi i to w tym wiasnie
kierunku i celu najwlasciwszg jest dla zaktadow zernskich. A naszém
zdaniem nie tyle grecka jak rzymska. W grecki¢j petno wielkich me-
zczyzn, brak wielkich niewiast. Nie ma tam przyktadéw z pici wias-
n¢j, gdy rzymska w Klelii, matce Gracchow, matce Koryolana i innych,
wznioste przedstawia do nasladowania przyktady.

»Jakie” ,Wypisy polskie” pierwsze (?) uwaza¢ nalezy za dobre;
zesz. 1-szy. Autor chciat wazng rzecz zbyé kilku stowami, a w tych
Kilku stowach nietylko ze nawet powierzchownie rzeczy nie mogt
przedstawi¢, ale wpadajgc w szczegoty, mylne zdania objawit. Zada,
aby w téj ksigzce ,,tkwity (?) elementa zdolne wywrz¢é¢é wptyw na wole,
rozum oraz uczucie.” Jakze ma wywrz¢éé wplyw na uczucie, kiedy
autor chce, aby byta ,wolna od sentymentalnych stodyczy” t. j., uste-
pow przemawiajacych do uczucia. Ma by¢ ,narodowa ale wolng od
forsownego patryotyzmu.” (Nalezatby sie komentarz, bo tego
wyrazu nie rozumiemy.) Ale mimo ze ma by¢ narodowg nie zyczy
sobie autor, aby zawierata ,basni ludowe.” Nalezatoby spozytkowaé
w ni¢j ,,autorow najnowszych przewaznie.” Czy moze dlatego, ze gor-
szg polszczyzng pisza od dawniejszych? ,,Wzgledy na historyg litera-
tury wiodg do tego, ze sie czestokro¢ bierze prébki literackie, pozba-
wione wartosci podagogicznéj.” Gdziez w takicj ksigzce mogg stac
wzgledy historyi literatury na przeszkodzie? W koncu uwiericza
autor swe stowa moéwiac: ,ze taka ksigzka nie moze baczy¢ nadzwy-
czajnie... ani na gramatyke lub stylistyke.” Co6z na takie dictum po-
wiedzi¢é, chyba ze z tego jednego powodu, wiasnie ten ustep mogiby
wejs¢ w skitad takich ,,wypisow polskich pierwszych, uwazanych za do-
bre.” Sapienti sat.

~Wz0r lekcyi jezyka polskiego,” przez St. Mieczyniskiego; zesz.
3-ci. Na podstawie ustepu czytanego p. t. ,,Obraz chaty podczas zi-
my” rozwija autor lekcyg praktycznie, a to tak jak sie ma uczy¢ w kla-
sie drugi¢j, wiec w wieku od 11 do 12 roku. Praca to bardzo pra-
ktyczna, i bodaj takich w ,Przegladzie” bylo jaknajwiec¢j. Nieudol-
ny nauczyciel zaczerpnie z ni¢j dobre pouczenie, zdolniejszy otrzyma
podstawe dalszego j¢j rozwiniecia. Autor ,metode postepowania”
dzieli na dwie gtéwne czesci, na a) czytanie i czynnosci od niego nie-
roztagczne; b) gramatyke, opartg na podstawie przeczytanego opisu.
Mozna nie zgodzi¢ sie na niektdre szczegoty jak n. p. na dawanie defi-
nicyi $cisle objasnianych pojeé, gdyz to wymagaja dojrzalszego
umystu, mozna zarzuci¢ niektérym objasnieniom np.: wilgo¢ znajdu-
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jaca sig na szybie marznie skutkiem oziebienia sie powietrza; mozna
zada¢, aby w podawaniu synoniméw ,,ogiera” opusci¢, bo wtedy trze-
ba méwic¢ takze o klaczy, i t. d., wszelako na porzadek isposéb rozwi-
jania i przedstawiania rzeczy kazdy sie zgodzi.

»Czego najprzéd i najgtéwni¢j naucza¢ potrzeba?” zesz. 3-ci.
Autor w 34 wierszach chciat wykaza¢, ze przedewszystkiem uczy¢ po-
trzeba cnoty. Mowijednak: cn6t korzystnych, czy moze dlatego
ze sie optacajg, a nie dla sam¢j cnoty? Nazywa te sprawe ,,palgco
wazng.” Moze nas, powiada, oczekiwaé nedza, wielkie nieszczedcia
i kleski krajowe, z otchtani ktorych wyptyniemy, jesli i t. d. Po-
chwalamy ten szlachetny zapat autora, jednak pozwolimy sobie zrobic te
uwage, ze nawet w uniesieniu nie nalezy, osobliwie w piSmie, zapo-
minac o czystosci jezyka.

Wreszcie nie rozumiemy jak autor zada mic¢é utozong nauke re-
ligii, skoro tak gdrnolotnie i niezrozumiale j¢j zadanie okresla: ,,Na-
uczanie religijne niechaj ukazuje wielki ideat doskonatosci” (nic wie-
c¢j?,) ,do ktérego cztowiek w zyciu swojém zblizy¢ sie ma moznos¢”
(nowe odkrycie.) ,Bo6g bowiem nie jest przedmiotem wiedzy lecz
ideg doskonatosci (wiec c6z? dla tego nauki o Bogu nie potrzebu-
jemy.?)

,»,O znaczeniu geografii w szkole ludowdéj” w zesz. 4-tym. Arty-
kut ten, jak autor powiada: opracowany jest podiug pracy p. F. Nico-
lai, saskiego nauczyciela w Chemnitz. Nie mamy pod rekg oryginatu,
podtug ktérego autor pracowat, ale przypusci¢ musimy, ze p. Nicolai
nie bajat tak de omnibus rebus et quibusdam aliis, jak autor, musiat
rzecz ujag¢ w pewien tad i porzadek, a wreszcie, piszac po niemiecku,
pisat zaprawde dobrg niemiecczyzng. Tutaj précz powyzszych wad,
iz trudno sie doczyta¢, czego autor chce, razi niewlasciwy jezyk. Po-
mijam powtarzanie sie czeste spdjnika ,oraz” znajduja sie zwroty:
usitowania cieszg sie rezultatami, potrzeby sg na czasie, duze prawo,
golfstrom, nauka geografii w szkole ludow¢j nie moze mié¢ takiego
zakresu, jakesmy to powyz¢j przedstawili, ona powinna by¢ tylko po-
dawang wtymduchui wéwczas bedzie mozna méwi¢ o korzysciach
stad powstatych; pra-praprzyczyny it. d.it. d. Mylne ma autor
pojecie o ogoéIném ksztatceniu, jezeli twierdzi, ze Jako ogodlnie ksztat-
cacy zywiol na uniwersytetach sg study3 filozoficzne (na tym stopniu
sg one juz fachowe); w gimnazyach te samga role przypisuje sie obszer-
niejszemu nauczaniu jezykéw klasycznych, a w szkotach realnych ma-
tematyce oraz umiejetnosciom przyrodniczym (bo ani jezyki klasy-
czne ani matematyka i umiejetnosci przyrodnicze, ale wszystkie
w gimnazyach i szkotach realnych w scistym zwigzku ze sobg wykita-
dane nauki dokonywujg tego ogélnego wyksztatcenia.).

Geometrya w szkole,” przez S. Dicksteina, zeszyt 4-ty.
Rozprawa jest dopi¢ro wstepem do innych podobnych i nie byta
jeszcze ukonczong; tutaj jednak pozwolimy sobie zrobi¢ kilka kro-
tkich uwag. Z poczatku mowi autor o geometryi, oile ona i w ja-
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kim kierunku ksztatci w roznych szkotach, poczawszy od najnizszéj
do najwyzszéj. W wyzszych zaktadach, powiada, wyklad jéj jest
»najwyzszym wyktadem umiejetnosci w petnym rozwo-
ju;” nie rozumiemy tego; nie wiemy, czy autor sadzi, ze ten wykiad
zastapi wszystkie inne umiejetnosci? czémze jéj wyktad bedzie w naj-
wyzszych zaktadach. ,W zaktadach $rednich celem téj nauki jest
zaprawienie umystu do matematycznego mys$lenia (my
znamy myslenie logiczne i nielogiczne.) Zastanawia sie czy metoda
Euklidesa moze by¢ zastosowang w nizszych klasach, jednak te spra-
we nie sam rozwiazuje, ale kaze jg Jacobiemu rozwigza¢. Co do tre-
Sci, jakg sie ma geometrya zajmowac w kursie przygotowawczym, mo-
wi, ze jedni kiadg nacisk na to, inni na owo, jeszcze inni na co innego.
Sam autor nie rozstrzyga t¢j rzeczy, godzi si¢ na wszystko ,przy
sprzyjajacych warunkach.” Co sie tyczy metody, kaze odpowiadac
Falkowi (Propedaeutik der Geometrie), tak, ze wiasnego zdania
0 rzeczy autora nie mozna sie doczytac.

@] geometryi w szkole elementarnéj, w szkotach rzemiesiniczych,
zenskich, w seminaryach nauczycielskich zaczyna autor dopicro przy
koncu sie rozwodzi¢. "Wtymze samym zeszycie znajduje sie tegoz au-
tora ,,Metoda wyciggania pierwiastka szeSciennego.” Jestto rozprawka
metodyczna nie bez wartosci.

.Cwiczenia stylowe dla wyzszéj klasy szkoly elementarnéj”
(zeszyt 4-ty) nad tematem: Pies jest pozytecznym, wiernym i po-
stusznym towarzyszem cziowieka, zawierajgce zebranie pomystow,
tychze uporzadkowanie, i wypracowanie, jest dobrym przyczynkiem
metodycznym, dajagcym sie w praktyce szkolnéj zuzytkowac, i moga-
cym stuzyé za wzér do innych podobnych ¢wiczen stylowych.

»,Organizacya najpierwszego nauczania” (w szczeg6lowém za-
stosowaniu do ochron), przez Aleks. Jurgielewicza, zeszyt 5, 6 i 7.
Mamy przed sobg prace dzielnego praktyka, nie bawigcego sie dzwie-
cznémi wywodami teoretycznemi, a wskazujgcego odrazu rzecz sama.
Poniewaz dla braku odpowiedniéj liczby szk6t elementarnych, ochrony
muszg braé ich obowigzki i zadanie na siebie, autor rozwija szczegoé-
towo plan nauki dla ochron, dzielagc dzieci podtug wieku od lat 5 do 7
lod lat 7 do 10, na trzy grupy. Nastepnie podaje plany dla grupy
1-sz¢j, 2-gi¢j i 3-ci¢j, dodajac wszedzie trafne wskazéwki i co do tre-
sci i co do metody uczenia; zamieszcza dwa przykitady (powiastke i o-
pis) rozwiniete metodycznie, omawia ,jak uczy¢ pisa¢, przyczém daje
wskazowki 0 nauce gramatyki. W koncu wypowiada swa gotowosé
do udzielenia kazdemu blizszych wyjasnien ustnych. Praca to bar-
dzo dobrze obmys$lana, porzadkiem przeprowadzona i trafiajgca do
przekonania kazdego wychowawcy. Pozwolimy jednak sobie zrobi¢
niektére uwagi. Autor kaze w pierwsz¢j grupie, w ktdér¢j znajduja
sie dzieci piecioletnie, wprowadzi¢ liczenie do 10 i nauke rachunkéw
w obrebie t¢j liczby; czy nie zatrudne wymaganie? Nie wiemy, dlaczego
autor wykluczyt, a przynajmni¢j nic o tém uie wspomina, roboty me-
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chaniczne dzieci, pewnym stopniowym porzadkiem prowadzone. Autor
chce nauke gramatyki dawac jedynie przy pisaniu; owszem i przy pisa-
niu i przy czytaniu. Przepisywanie z ksigzki, nasz¢m zdaniem nietyl-
ko ,,mozna czasem zadawac," lecz jak najczescic¢j, nawet codzien. Bar-
dzo dobre skazowki daje autor, jakg tre$¢ ma zawiera¢ ksigzka do czy-
tania, i w tym wzgledzie obszerni¢j mnie wyrecza w odpowiedzi auto-
rowi ustepu p. t.; ,Jakie Wypisy polskie pierwsze uwaza¢ nalezy za
dobre" (zesz. 1), jednak zamierzajac na podstawie t¢j ksigzki rozwijac¢
ducha podat najpierw wyobraznig i skoczyt zaraz do wiadzy sgdzenia,
pomijajac stopnie posSrednie wyobrazania i pojmowania; ksigzka tedy
do czytania powinna zawiera¢ ustepy rozwijajace te dwie wiadze i wio-
dace do tworzenia wyobrazerh i pojeé, a dopiero potem do tworzenia
sadow.

Tegoz samego autora podobna praca jest: ,,O wyktadzie matema-
tyki w $rednich zaktadach naukowych zenskich." Stusznie twierdzi,
ze matematyka dla ksztatcenia panien tak samo jest niezbedng jak dla
chtopcéw, i ze niezupetnie uzasadnione jest przypuszczenie, ze panien-
ki mnigj sg uzdolnione do pojmowania zagadnied matematycznych niz
chtopcy. Widzac za$ ze w zaktadach zenskich przedmiot ten bardzo po-
wierzchownie bywa traktowanym ze szkodg ogdlnego wyksztatcenia,
podaje plan nauki, roztozony na kurs przygotowawczy i kurs systema-
tyczny, wtym celu, aby ze strony 0s6b kompetentnych wywotaé uwagi,
ktéreby mogty przyczyni¢ sie do utozenia planu normalnego. Ciasne
ramy sprawozdania nie pozwalajag nam si¢ nad tem rozszerzaé, rzucamy
tu jedynie te uwage, ze w kursie systematycznym z algebry stawia au-
tor, naszém zdaniem, zaobfitg tres¢. Wreszcie w zesz. 12 znajdujemy
tegoz autora ,,Lekcye arytmetyki, kurs przygotowawczy," jestto wpraw-
dzie poczatek pracy, jednak pracy bardzo praktycznéj, bo podajaccj
nauczycielowi jak najdoktadniejsze skazéwki metodyczne w poczatko-
w¢j nauce rachunkéw. Oby takich prac znajdowato sie w ,,Przegla-
dzie" jak najwiecdjl

Przechodzac do dziatu ,,Dziejow szkot" wypada nam zrobic nie-
ktére uwagi ogoélne. Nie wielkie w nas budzg zajecie obrazy szko6t
w krajach odlegtych, mogg wprawdzie postuzy¢ do wzbogacenia wiado-
mosci w pewnym kierunku, ale do polepszenia stanu szkdt naszych ma-
to moga sie przyczyni¢, juzto z tego waznego powodu, ze sie rzadza
zupetnie innemi ustawami, zastosowanemi do obcych nam okolicznosci,
juzto, ze istniejg u narodéw albo wcale, albo mato nam pobratymczych.
My, u ktérych dziejowe wypadki, przerwaty ni¢ tradycyi rodzimej pe-
dagogii, winnisSmy ja napowr6t nawigzac¢; tym tylko sposobem mozemy
sie°przyczyni¢ do podniesienia naszych szkét i oswiaty. Naturalnie, ze
wazne kwestye biezace pominiete by¢ nie moga. Z tego powodu uwa-
zam artykuty: ,,Szkolnictwo (czemu nie szkota!?) ludowe na Wegrzech,"
»Szkolnictwo ludowe wioskie," ,,Szkote japoniska,“ ,,Przedmioty wyktada-
ne w niemieckié¢j szkoleelementarnc¢j w ciggu czterech wiekéw" za rzeczy
maicj dla nas wagi, jak na dzisiejsze okolicznosci, i jak na wazniejsze za-
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danie, jakie ,,Przeglad“ ma do spetnienia. Stosowniejsze s, artykuty
o zaktadzie w Omsku, o reformie gimnazyéw filologicznych, o wnioskach
komisyi Akad. Um.; ale z wszystkich najcenniejszym i najpiekniejszym
jest obrazek naszéj przesztosci pedagogicznéj: Linde o popisach publicz-
nych. Szkoda, ze dotad znajduje sie on jeden. Nie mogac sie nad ka-
zdym rozwodzi¢, kilka tylko uwag rzuce nad artykutem p. Wernica
0 ,,Koniecznej reformie i t. d.“

Musiatbym bardzo sie rozszerzy¢, a przynajmnic¢j tyle napisac, ile
autor, gdybym chciat zbi¢ bledne twierdzenia autora punkt po punkcie.
Ograniczam sie jedynie na gtéwnych rzeczach. Autor jakkolwiek w napi-
sie méwi o reformie gimnazydw, w toku swego wywodu juz nie reformy,
ale zupetnego przeistoczenia sie domaga, chce bowiem zupetnego usu-
niecia jezykow Kklasycznych. W dowodzeniu swojém o zbytecznosci
tych jezykéw nie tyle opiera sie na wykazaniu umiejetném czy i jaki
wptyw nauka tych jezykéw wptywa na wyksztatcenie ducha, ile raczj
Kieruje sie pozioinemi potrzebami zycia praktycznego. Wiec dlatego
ze ani medyk, ani prawnik, ani technik i t. d. nie potrzebujg uzywac
w zyciu praktyczném jezyka klasycznego, dlatego nalezy go wyrzu-
cic. Autor powiada, ze mimo tylu a tylu godzin, tozonych na nauke
tych jezykdw, uczniowie ich nie umiejg. CO6z z tego? | najlepsze, naj-
odpowiedniejsze lekarstwo bedzie bez skutku, jesli go sie uzywa sposo-
bem ztym. Tu nie jezyki temu winny, tu winna metoda. Przyczem
jednak godzi sie szanownemu autorowi uwage zwroci¢ na maty btagd ma-
tematyczny. W rozprawie sw¢j ,Czy dorastajgce pokolenie” i t. d.
w zesz. 7-ym twierdzit, ze nasze zaktady majg w stosunku do pruskich
zbyt mato czasu przeznaczonego do nauki, bo tyiko 180— 160 godzin,
co czyni okoto 26—23 tygodni. Tymczasem tutaj mowi o 35 tygo-
dniach, czyli 245 dniach; pomylit sie widocznie w tym celu, aby maégt
dla jezykéw klasycznych wyliczy¢ rocznych godzin 1820 dla taciny (1)
Mylnie twierdzi autor, Ze konjugacye francuskie sg podobne do facin-
skich; myli sie, skoro twierdzi, ze ,,Ameryka, w ktércj studya filologi-
czne sg bardzo pobieznie traktowane, nie wykazuje nam bynajmnicj,
izby stan umoralnienia byt tam daleko nizszy niz w Europie.” Owszem
wykazuje. Jedynie tylko mieszkancy wsi czyli farm wskutek swego
zawodu rolniczego sg moralni, mieszkaricy zas miast wiekszych i ma-
tych przedstawiajg typy najnizszego upadku moralnego. Na cat¢j kuli
ziemski¢j nie znajdzie tyle i takich wystepkéw i zboczeri moralnych,
jak tam. Naturalnie, ze ja tego stanu nie przypisuje jedynie zanied-
baniu uprawiania jezykéw klasycznych, czyli studyow humanitarnych.
Autor moéwi, ze do poznania literatury klasyczncj, ktéra zresztg wje-
go oczach niéma zadnego znaczenia, mozna doj$¢ krétszg droga, to jest
przez ttémaczenia i stowniki. Alez kt6z bedzie ttomaczyt i uktadat
stowniki, skoro autor wyruguje ze szkét nauke jezykéw klasycznych?
Nie jasne ma autor wyobrazenie, powiedzmy otwarcie: ni¢ma zaduego
0 dziejach powszechnéj o$wiaty, skoro twierdzi, ze nauki klasyczne ma-
to w tym wzgledzie wptywaty. Pomingwszy juz inne narody, czyz u nas
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w wiekach $rednich nie odrodzity sie nauki i sztuki tylko przez rozpo-
czecie uprawiania studyow humanitarnych, t. j. jezykéw i literatur kla-
sycznych? Radzimy p. W., aby pisat tylko o tm, co do pewnego sto-
pnia rozumic¢! Ta za$ kwestya jest dla p. W. zupetnie obcg!

] »,Biografiach” juz kilka stbw wspomnielismy; tutaj jeszcze do-
damy kilka uwag nad biografig ,,J. F. Betkowskiego” przez p. Chle-
bowskiego (zesz. 4, 7). Redakcya ,,Przegladu Pedagogicznego” w do-
pisku swoim objasnia, ze redakcya ,,Encyklopedyi Wychowawczej” nie
pomiescita t6j biografii w swojem cenném wydawnictwie, nie zgadza-
jac sie z pogladami autora; ze jednak ten skruput nie stoi na prze-
szkodzie redakcyi ,,Przegladu Pedagogicznego, czyli, ze ta redakcya
zgadza sie z poglagdami autora. Powtarzam z tej przyczyny moje py-
tanie: Dla kogo, dla jakich sfer przeznaczony jest ,,Przeglad Pedagogi-
czny?” dla kogo piszecie panowie? w jakim celu trudy podejmujecie
i funduszami szafujecie? Czlowiek wyksztatcony gruntownie, biegly
wojczystoj literaturze, rzetelnie oceni tendencyjng prace p. Chi.; nie prze-
robi ona raz utworzonego sobie obrazu takiego cztowieka zastuzonego, jak
Betk.; cztowiek za$ nie posiadajacy tego wyksztatcenia, a moze czerpia-
cy je dopicro z takiej biografii, co za opaczne wyobrazenie mi¢¢ bedzie
0 tym pisarzu, a jezeli tylko jest rozmitowanym w swojszczyznie, ciez-
kie wyrzuty autorowi z pewnych waznych powoddw czyni¢ bedzie, ktd-
re naturalnie spas¢ muszg i na redakcyg. Voltaire, jako cztowiek
prywatny, byt zapewne pogardy godzien, ale kazdy Francuz szczyci
sie nim, jako wielkim pisarzem. Nie wchodzimy w blizszy rozbidr t¢j
biografii, dos¢, ze autor z Betkowskiego zrobit karyerowicza, goniace-
go jedynie za fortung, dobrobytem i ocieraniem sie o rodziny magna-
ckie; co pisat, niéma najmniejsz¢j wartosci, a to, co znajduje sie w pi-
smach jego lepszego, to nie jest jego wilasnoscig; zajmowanie sie lite-
raturg byto tylko rzeczg podrzedng, srodkiem do osiaggniecia materyal-
nego dobrobytu. Czyz mozna z tego robi¢ zarzut Betkowskiemu np.,
ze ,Historya literatury"” byta tylko rozszerzonym kursem jego wykta-
dow? Setki przyktadow moznaby dzi$ podobnych przytoczy¢ o mezach
stojgcych na wyzynach umiejetnosci. Zarzuca, ze ,,Betkowski nie znat
wewnetrznego procesu wyrabiania sie jezyka,” a kt6z wtedy te rzeczy
znal? iczy znajgje dzisiaj wszyscy ci, co oliteraturze piszg? Pozytywizm
nie lubi frazesow! Bardzo wiele rzeczy mégtbym z pracy autora przyto-
czy¢, ktdre nie majg zadncj podstawy. Autor, nie chcac chocby jedncj do-
br¢j nitki zostawic¢ na Betkowskim, sprzeciwia sie jednak sobie samemu
w Kilku ustepach, co stanowi dowdd, ze jedynie kierowata nim w t¢j
pracy che¢ odszczegdlnienia sie oryginalnym pogladem. Nie mégt zdo-
by¢ sie na inny, wiec przyjat ten. ,,Duch liberalny, méwi autor, jakim
tchng artykuty ,Pamietnika Warszawskiego,” jest odbiciem jedynie
poje¢ catego grona wspOtpracownikéw, ktdre podzielat zresztg
Betkowski;” ,rozprawa: O znamionach prawdziwéj o$wiaty (r. 1818)
ukazuje nam w Betkowskim postepowego, wolnomysinego cztowieka,
ktéry, jak na swdj czas, jasno iprawdziwie oceniat zna-
czenie rozmaitych czynnikéw cywilizacyjnego rozwoju
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narodéw.” Podobnie jak we wstepnych rozdziatach Historyi lite-
ratury, tak i tu wystepuje Betkowski jako wrég wszelki¢j nieto-
lerancyi, monopolu, $cies$nien dla mys$li i sumienia it. d.

A przeciez!... Korncze to pobiezne sprawozdanie stowy autora:
»Ten tylko ma prawo oczekiwa¢ od potomnos$ci uznania i sympatyi,
kto umitowawszy wyzsze cele, uzacnit tém uczuciem swe dazenia i pra-
ce i pozostat wiernym zasadom, jakie wyznawat.”

Dzialy nastepne: ,,Krytyka i sprawozdania,” wiasciwie usuwajg
sie z pod mego ocenienia; to samo i wszystkie inne. Wypada mi tyl-
ko podniesé, ze tak dziat ,,Krytyki,” jak szczegoélnie ,,Bibliografii,” jest
przynajmnic¢j dotad zaszczuply; nie pragne szerokich recenzyi (Natko-
wskiego jest, jak dla ,,Przegladu,” zbyt szczeg6towa), ale liczniejszych,
o wiele liczniejszych. Czyz nasza literatura pedagogiczna nie zyje?
Swiadkiem tego sg T. Paprockiego ,,Wiadomosci bibliograficzne.” Wie-
le rzeczy i szczegotdw musiatem pomingé. Koncze z tém zapewnie-
niem, ze w rozpatrywaniu rzeczy nie wiodta mnie zadna osobista chec¢
lub nieche¢, lecz prawda i to gorace pragnienie, aby ,,Przeglad Peda-
gogiczny” stat sie prawdziwym krzewicielem zdrowych zasad wycho-
wania i nauki — dla spoteczenstwa polskiego. W rozpatrywanych do-
tychczas zeszytach nie mozemy mu przyzna¢ tego zaszczytnego tytutu.

S.S.
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WARSZAWA.

Lipiec 1883 r — Odbyta w miesigcu czerwcu na placu Ujazdow-
skim wystawa inwentarza zywego nie doréwnata pod wzgledem jako-
§ci okazobw swoim poprzedniczkom, co gorsza: nawet pod wzgledem
ilosci okazata sie ubozsza. Zajmujacy sie tq sprawg komitet powinien
rozwazy¢ gruntownie i wszechstronnie stosunki wplywajace na objaw
t¢j mniejsz¢j energii catego kraju na tém polu i albo powigkszy¢ swoje
zabiegi, o ile to od niego zalezy, albo nie zniewala¢ ziemian corocz-
nie do sktadania coraz gorszego testimonium paupertatis co do rozwo-
ju produkcyi krajow¢j. W kazdym razie uwazamy rezultat tej nader
kosztown¢j zabawy, przynajmni¢j pod wzgledem handlowym, za nie-
posledni. Wedtug treSciwego sprawozdania, jakie pod tym wzgledem
oglosita ,,Gazeta rolnicza,” przedstawiajg sie pojedyncze szczegdty
w nastepujacych cyfrach: dostarczono na tegoroczng wystawe: koni
150, bydfa rogatego sztuk 126, owiec 347, nierogacizny sztuk 140,
drobiu sztuk 452, wreszcie pséw 34. Z tego sprzedano: koni 31, za
0g6lng sumers. 12,496. cenanajnizsza byfa rs. 151, najwyzsza rs. 2000.
Bydta sztuk 71, za ogdlng sume rs. 13,225, t. j. 16 krow, ktdrych cena
najnizsza byta rs. 100, a najwyzsza rs. 250, i buhajow 55, ktérych ce-
na najnizsza wynosifa rs. 50, a najwyzsza rs. 300. Owiec sztuk 220,
ta ogélng sume rs. 17,876, t. j. 10 matek najniz¢j po rs. 25, a najwyz¢j
po rs. 40, i 210 trykoéw, ktorych cena najnizsza byta rs. 50, a najwyz-
sza rs. 270. Trzody chlewn¢j sprzedano 110 sztuk, za og6lng sume
rs. 3635, t. j. macior 16, najniz¢j po rs. 40, a najwyz¢j po rs. 95, knu-
row 18, najniz¢j po rs. 49, a najwyz¢j po rs. 138, i 76 prosiat, najta-
niej po rs. 15, a najwyz¢j po rs. 25. Drobiu 238 sztuk, za ogdlng su-

Tom Ill. Sierpien 1883. 40
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me rs. 1023, t. j. kaczek z kaczetami 47 za rs. 235, kur, kogutéw
i kurczat 185 za rs. 758 i 6 gotebi za rs. 30. Ps6w sprzedano 6 za
0go6lng sume rs. 295. Czyli, ze sprzedaz w dziale inwentarzy zywych
dosiegta cyfry 48,550 rs. W dziale przedmiotow majacych zwigzek
z chowem i pracg koni, sprzedano towaru za rs. 12,000, w dziale poza-
konkursowym machin i narzedzi rolniczych za 64,500. Czyli, ze obrot
targowy na placu wystawy wynosit przeszto 125,000 rs.

— Departament gornictwa zamierza wyda¢ mape geologiczng
okolic Dabrowy i Olkusza. Wydawnictwo to jest bardzo pozadane,
poniewaz obecnie mozna sie tylko postugiwac niezupetnie doktadnemi
mapami zagranicznemi.

— Jeden z topografow wojskowych uzyskat pozwolenie od wia-
sciwej wiadzy na wydawnictwo albumu map Krélestwa. Album to za-
wiera¢ bedzie oprdécz jednej ogdInéj mapy Krdlestwa, tudziez doktadne-
go planu Warszawy, niemni¢j i dwunastu wiekszych miast prowincyo-
nalnych, kazda gubernig oddzielnie z objasnieniami, dotyczacemi lu-
dnosci, obszaru i stosunkéw wyznaniowych.

— P. Bukowski, administrator majetnosci prochnowskic¢j w Ks.
Poznanski¢m, posiada staroSwieckg szafe, ktorg miasto Krakdw miato
ofiarowac Janowi |1l za zwycieztwo odniesione nad Turkami pod Wie-
dniem. Pomieniona szafa jest z drzewa, a na drzwiach umieszczoue
sg popiersia kréla Jana i zony jego Maryi Kazimiery, pieknie rzezbio-
ne w sloniow¢j kosci, na dole rzezbione réwniez w stoniow¢j kosci bi-
twy pod Wiedniem i Chocimem, rézne herby i napisy tureckie. Sprzet
ten powinienby sie znal¢z¢ na wystawie pamigtek po Sobieskim, urza-
dzon¢j w Krakowie.

— W Szamotutach w W. Ks. Poznanski¢m, w kosciele znajduje sie
stary obraz z czaséw Sobieskiego, przed ktérym $piewano piesri nabozna,
nieznang naszym S$piewnikom. Pie$n te, utwor dawnych wiekéw lokal-
n¢j barwy, przepisat p. Eacki z Posadowa podtug stow starca, liczacego
dzisiaj 102 lat wieku, ktore czytelnicy ,,Bibl. Warsz.” z zadowoleniem
pro memoria przeczytaja:

»Witaj $liczna i dziedziczna
Szamotut Pani,
My poddanstwa, Twego panstwa,
Szamotulani
Pod nogi sie $cielemy,
Tw¢j pomocy zebrzemys;
Chci¢j nas broni¢
I zastoni¢
Stug Twvch, Marya!

Kiedy trwoga, to do Boga,
Przez Cie wotamy,
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W kazdym smutku, nie bez skutku
Pocieche mamy.
Krél Jan Trzeci, $miato leci
Z Turkiem w ataki,
Szczesliwie z nim wojuje,
Z wygranéj tryumfuje,
Kiedy Ciebie,
W téj potrzebie
Na pomoc bierze.

Jeszcze kula nie byta,
By te szate przeszyta,
| granaty

Od téj szaty
Odpada¢ zwykty.
W iec korone
Za obrone
Da¢ Ci nalezy.

— Dla amatoréw numizmatoéw. Nakfadem znanéj firmy Brock-
hausa w Lipsku, wyszto wtych czasach dzieto Podszywatowa p. t.; ,,Be-
schreibung der unedirten und wenig bekannten Munzen von Sarmatia
Europaea, Chersonesus Taurica und Bosphorus Cimmerius.” Dzieto
to opracowane wyczerpujagco oraz ozdobione podobiznami wszystkich
znanych numizmatow wzmiankowanych w tytule krajow, jest bardzo
wazném, i nietylko dla posiadaczy zbiorow monet starozytnych, ale
i dla badaczow dziejow.

— Z Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Dnia 10 lipca b. r.
odbyto sie posiedzenie wydziatu historyczno-filozoficznego Akademii
Umiejetnosci, na ktorém senator dr. Konstanty Hoszowski czytat do-
konczenie pracy swoj: ,,0 fundacyi kardynata Zbigniewa Olesnickiego,
pozniejsz¢j rezydencyi kardynata Hozyusza,” wspominajgc o dostojni-
kach koscielnych, ktorzy z biegiem czasu rezydencye te zajmowali.
Dtuzsze wspomnienie poswiecit prelegent Jerzemu Zamoyskiemu, bi-
skupowi chetmskiemu. Dnia 16-go lipca r. b., w poniedziatek, odby-
to sie w Akademii Umiejetnosci posiedzenie zwyczajne wydziatu
filozoficznego pod przewodnictwem doktora Estreichera, na ktorem
profesor K. Morawski zdawat sprawe z kierowanych przez siebie
przygotowan do wydawnictwa poetdw polsko-tacinskich XVI wieku.
Sprawa ta nie doznata dotad gorliwego poparcia ze strony szersz¢j pu-
blicznosci, ktéraby przysytaniem nieznanego materyatu wydawcom
przystuzy¢ sie mogta. Mimo tego posuwa sie naprzdd. Na razie zbie-
rajg sie materyaty dopierwsz¢j epoki nasz¢j literatury az po rok 1530:
a wiec stare piesni historyczne, ludowe lub kosScielne, napisy grobowe,
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wiersze autorow znanych i bezimiennych. Wszelkie przysporzenie od-
nosnego materyatu z rekopiséw, lub rzadszych drukéw, z wdziecznoscig
bytoby przez Akademia, przyjete. Biblioteka Jagiellonska i biblioteka
Czartoryskich dotychczas gtéwnemi byty zrédtami; jest nadzieja, ze na-
dejda opisy z instytutu Ossolifiskich i z biblioteki Pawlikowskich we
Lwowie. Co do biblioteki Kornickioj i ksiegozbiorow warszawskich po-
czyniono juz kroki odpowiednie. Materyat ten moze tylko zbiorowemi
sitami by¢ opracowanym. Co do wigkszych autoréw jeszcze nie wszy-
stko rozstrzygnietém: Dantyszka obiecat wydaé prof. dr. L. Cwiklin-
ski ze Lwowa, co do Janickiego porozumiewa sie¢ komitet wydawniczy
z prof. Weclewskim, co do Krzyckiego z p. dr. Celichowskim z Korni-
ka. Najstarsze zabytki z drukdw i rekopiséw, jak réwniez poetow
mniejszych przygotowuje do druku prof. Morawski, Pawa z Krosna
i Jana z Wislicy prof. Kruczkiewicz, Piotra Rydzynskiego prof. Czu-
bek, Hussoviana prof. Kulczynski. Poezye Hozyusza wyjda, w opraco-
waniu prof. Zakrzewskiego. Utwory Zachar, Ferreri wyda prof. Pawet
Popiel. Z szeregu poetow niemieckich o Polsce lub w Polsce piszacych,
zobowigzat sie dostarczy¢ wyciggéw z Celtesa p. dr. Tomkowicz. Bar-
dzo stanowcz¢j pomocy i poparcia doznat wreszcie komitet ze strony
d-ra Gustawa Baucha w Wroctawiu, ktéry sie podjat wydania wierszy
Hadus’a, Logus’a, Corvinus’a, Sommerfelda, Walentego Ecka i Yadia-
nus’a. Akademia spodziewa sig, ze ze wzrostem materyatu grono wspét-
pracownikdw rozszerza¢ sie bedzie. Na konkurs z zapisu Kaspra Bie-
leckiego dla uczniow Uniwersytetu Jagiellonskiego, wydziat postanowit
ogtosi¢ zadanie nastepujace: ,,Kochanowski w Uniwersytecie krakow-
skim na podstawie metryk uniwersyteckich." Termin skiadania roz-
praw naznaczono do korca lutego 1884 r.

— Jadwiga i Jagieto,” olbrzymia grupa dtuta Oskara hr. So-
snowskiego, darowana przez tworce miastu Krakowowi, nadeszia juz
z Rzymu do Krakowa. Jest to powiekszona przez autora reprodukcya
jego wiasnéj pracy, ofiarowan¢j niegdy$ do muzeum archeologicznego
w Wilnie, a obecnie znajdujaccj sie w Petersburgu.

— ,Dodatek dla $lusarzy,” pismo po6imiesieczne illustrowane,
popularne; wydawane przez redakcyg ,lInzynieryi i Budownictwa.”
Praca u podstaw, to najswiezsze hasto, streszczajagce w sobie, rzec mo-
zna, caty nasz program spoteczny. Wiele sie méwi i pisze od pewne-
go czasu o téj pracy, czyni sie juz nawet w miare moznosci tu i ow-
dzie co$ dla j¢j urzeczywistnienia: co zdaje sie $wiadczy¢, ze z dziedzi-
ny zyczen i projektow przechodzimy powoli na grunt praktyczny. Ka-
zde nowe w tym Kierunku usitowanie budzi otuche w odradzajace sie
sity spoteczne, zjednywajgc sobie serdeczng zyczliwos¢ tych, ktorym
ich rozwdj lezy na sercu. Nie z inném t€z uczuciem notujemy tu je-
den z objawéw taki¢j, dobrze zrozumianéj, skierowan¢j do podstaw
pracy, za ktory poczyta¢ nalezy podjeta przez p. Szafarkiewicza, re-
daktora ,Inzynieryi i Budownictwa” mys$l wydawania dwutygodnio-
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wych ,,Dodatkéw rzemiesiniczo-przemystowych.” Mysl to istotnie na
czasie, dobra, praktyczna, obywatelska. Na poczatek, niby na probe,
p. Szafarkiewicz wystgpit z ,,Dodatkiem dla $lusarzy;” obiecujac z cza-
sem pomysI¢¢ o takichze dodatkach dla innych rzemie$inikéw: dla sto-
larzy, ciesli, mularzy, malarzy pokojowych, mtynarzy, garbarzy i t. p.
Poniewaz redakcyi na dobr¢j woli i sitach oczywiscie nie zbywa, za-
tém urzeczywistnienie tego szerokiego programu zaleze¢ juz bedzie
wytgcznie od poparcia czytelnikow, to jest od tego: jak dalece nasi
rzemieslnicy i przemystowcy okaza sie przygotowanymi i chetnymi do
korzystania z wydawnictwa. Co sie tyczy ,,Dodatku dla Slusarzy,” to
polegajac na zapewnieniu sam¢j redakcyi, mozna juz uwaza sprawe
za rozstrzygnieta, i to — co jest pocieszajagcm — za rozstrzygnieta na
korzy$¢ wydawnictwa.

Mamy wiasnie prz6d sobg dwanascie numeréw tego pisma za
pierwszg potowe roku biezacego, z ktérych mozemy juz utworzy¢ so-
bie pewne o0jego wewnetrzn¢j wartosci pojecie. Czytelnik znajduje
w ni¢m obfite, starannie dobrane, podane w formie przystepn¢j wska-
zO6wki co do obrabiania materyatéw surowych, tak pod wzgledem te-
chnicznym jak estetycznym; wiadomosci o wszelkiego rodzaju ulepsze-
niach i wynalazkach z $Slusarstwem zwigzek majacych; popularne po-
gadanki naukowe it. p. Daléj, zapowiedziane mamy, miedzy inne-
mi, wiadomosci dotyczace typowego urzgdzenia zaktadow fabrycznych
i rzemie$lniczych, tudziez historyg rzemiost, za ktor¢j poczatek uwa-
za¢ mozemy drukujacg sie juz od'numeru pierwszego rzecz pod tytu-
tem: ,,Z dziejow polskiego Slusarstwa.” Za szczegdlni¢j atoli szczesli-
wy pomyst redakcyi poczyta¢ musimy owo zadzierzgniecie $cistego we-
zta miedzy nig a czytelnikami, przez zaprowadzenie rubryki pod ty-
tutem: ,,Skrzynka zapytah i odpowiedzi.” Tga drogg kazdy z czytelni-
kow zwraca¢ sie moze bezposrednio do redakcyi pisma i otrzymywac
od ni¢j wszelkie wskazdéwki i informacye, jakich mu na razie potrzeba;
a nadto, ma prawo korzysta¢ z specyaln¢j biblioteki, urzadzon¢j w tym
celu przy redakcyi. Prowadzi to do wytworzenia si¢ miedzy redakcyg
pisma a jego czytelnikami poufatego a zyczliwego stosunku, na czém
oczywiscie obie strony tylko zyska¢ moga. Przy zupetnym braku od-
powiednich zbioréw publicznych, specyalnych wykiadéw it. p. po-
mocy, zjakich zagranicg przemyst i rzemiosta korzystaja, i to co$
przecie znaczy. Nadto w illustracyach zamieszczanych badz w teks-
cie badZz w oddzielnych tablicach, redakcya stara sie zaznajomi¢ czy-
telnikbw z wzorami artystycznego $lusarstwa wspotczesnego i dawniej-
szego, uwzgledniajac przytéin szczegoluic¢j cenne zabytki polskiego $lu-
sarstwa z ubiegtych wiek6w.

Naturalnie, wyrazenie zdania o praktycznéj wartosci pisma, mu-
simy pozostawic specyaliScie — ktoremu z naszych pp. Slusarzy; tylko
ich, nacechowane fachowg znajomoscig rady i uwagi, mogg wytkngc
wydawnictwu najwtasciwszy, najpozadanszy w naszych stosunkach Kie-
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runek. Tymczasem redakcya zrobita juz swoje, zapewniwszy sobie
wspotpracownictwo zdolniejszych tutejszych majstrow. Co do nas,
pragneliby$my widzi¢¢ w ,,Dodatku,” jako w specyalnym organie $lu-
sarzy, poruszone i traktowane wszechstronie nietylko czysto technicz-
ne, lecz wszelkie inne kwestye wigzace sie ze stanem naszego $lusar-
stwa. Na zalezat¢m polu, ktérego uprawy redakcya sie podjeta, na-
gromadzito sie ich nie mato. Jedna, z najbardzi¢j naglacych, naszém
zdaniem, jest kwestya owego fuszerstwa, jakie od pewnego czasu za-
kradto sie do rzemiosta, dyskredytujagc zdolnos¢ i sumienno$¢ naszych
rzemie$lnikéw. Polecamy jg téz szczego6lni¢j uwadze redakcyi. Roz-
powszechnieniu sie fuszerskicj roboty sprzyjat osobliwie rozbudzony od
lat kilkunastu ruch budowlany w nasz¢rn mie$cie. Do nowych doméw
potrzeba byto zamkoéw, zawias, oku¢ do drzwi i okien it. p. rzeczy.
Otworzyto sie tedy naszym Slusarzom pole do zarobkowania. Z przy-
kroscig jednak wyznal trzeba, ze powieksz¢j czesci dostarczona przez
nich robota $wiadczy jaknajgorzej o ich uzdolnieniu fachow¢m i ich su-
miennosci. Wymagania konkurencyi z tandetg zagraniczng mogg ich
wprawdzie ttdmaczy¢ poczesci, ale usprawiedliwi¢ ich nic nie zdota;
fuszerska ta robotg wyrzadzili oni nieobliczong krzywde krajowemu
przemystowi, wdrazajgc bowiem robotnikdbw w swych warsztatach do
lich¢j tandetnéj roboty, uczyli ich niesumiennosci —ktdra gdy raz wej-
dzie w natdg, staje sie najwieksza plaga kazdego rzemiosta. Owe nie-
domykajace sie, co chwila psujace si¢ zamki, owe niezdarne, nieprak-
tyczne, a jaknajgorzej wykonane okucia do okien i t. p. szczegéty Slu-
sarskiej roboty, z ktdremi sie w kazdym niemal nowym domu spotkac
mozna, czynig prawdziwie ujme naszemu S$lusarstwu, ktéremu dawniej-
sze wieki, jak otém S$wiadczg liczne zabytki, wecale piekng pozostawi-
ty tradycya. Wydawnictwo ,,Dodatku dla $lusarzy” przychodzi wiec
w pore $miatém, szczerém traktowaniem spraw, majacych zwigzek
z krajowém S$lusarstwem, moze go ono uchroni¢ od upadku i pod kaz-
dym wzgledem wazne mu odda¢ ustugi; prowadzone za$ systematycz-
nie, sta¢ sie moze i powinno skarbnicg wiedzy fachow¢j, podreczng bi-
blioteka, w ktdr¢j kazdy Slusarz mdgiby znale$¢ potrzebng rade i in-
formacya.

Podnosimy téz chetnie zastuge redakcyi pisma, ze od samego po-
czatku kiadzie nacisk na artystyczng strone S$lusarskié¢j produkcyi.
Trafnos¢ tego kroku oceni kazdy, bo komuz nie wiadomo, jak dalece
wyroby zagraniczne gorujag pod artystycznym wzgledem nad naszg rze-
mie$lniczg i fabryczng produkcya. W dzisiejszych warunkach konku-
reneya stata sie¢ dla nas trudng, nawet niepodobng. Zagraniczne fa-
bryki zarzucajg nas swemi wyrobami, co naturalnie najzgubni¢j na ro-
zw0j krajowego przemystu oddziatywaé musi, a czemu nawet cta
ochronne nie moga skutecznie zapobiedz; zagraniczne bowiem fabryka-
ty tak sg w poréwnaniu z naszemi tanie, ze nawet mimo cta i kosztow
przewozu, jeszcze sg W stanie z naszemi wspotzawodniczy¢. Rade na to
mozua znal¢z¢é jedynie w podniesieniu poziomu krajowego przemystu.
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Robotnik nasz bywa czesto leniwy i niedbaty, to prawda; ale czego od-
mowi¢ mu niepodobna, to pojetnosci i zdolnoSci: na to sie wszyscy zga-
dzajg. Zdolnosci polskiego robotnika ujawniajg sie szczegélni¢j w pro-
dukcyi wymagajac¢j pewnych artystycznych kwalifikacyi, misterncj ro-
boty, smaku. Jezeli wiec wyroby jego grzeszg brakiem artystyczncj
wytwornosci, pochodzi to poprostu z braku odpowiedniego artystyczne-
go wyksztatcenia, z braku wzoréw, na ktérych mogtby sie ksztatcic.
Projektowane muzeum artystycznego przemystu ma w przysztosci za-
radzi¢ téj potrzebie; tymczasem za$ ,,Dodatek dla Slusarzy" przychodzi
tym ostatnim z pewng w tym kierunku pomoca. Zwr6cilibySmy tylko
uwage redakcyi tego pisma, zeby sie rachowata koniecznie z poziomem
umystowego rozwiniecia swych czytelnikéw. W artykutach tresci este-
tyczndj, jesli majg przynie$¢ istotnie praktyczny pozytek, nalezy mniéj
szafowaC brzmigcemi frazesami i og6lnikami, ktére przecietnego $lusa-
rza nietylko niczego nie naucza, ale, co gorsze, mogg zrazi¢ go do czy-
tania. Estetyczna edukacya naszego $lusarza, skoro sie j¢j redakcya
»,Dodatku“ podjeta, musi by¢ przeprowadzona elementarnie, systema-
tycznie. Nie na wiele przyda sie prawi¢ im np. o ostrotuku, renesan-
sie i t. p. rzeczach, nie dawszy im wprzdd o nich nalezytego, popartego
stosownemi wzorami pojecia. K. M.

— W m. Siedlcach ma od Nowego roku pojawi¢ si¢ pismo prowin-
cyonalne p. t.: ,Tygodnik Siedlecki.” Wzmiankujgc o t¢m, nie moze-
my zamilcz¢¢ wymowki mieszkancom ziemi tomzynskicj, ze przez obo-
jetnos¢ dla prasy polskic¢j pozwolili upas¢ jednemu z lepszych organow
prowincyonalnych, jakim bez zaprzeczenia byto ,,Echo tomzynskie,”
ktore z dniem 1 lipca przestato wychodzié.

— Zeszyt 2-gi tomu lll-go ,,Encyklopedyi wychowawcz¢j” wy-
szedt z druku i zawiera nastepujgce cenne artykuty tresci pedagogicz-
no-literackiej: 1) Czarnecki Edward; 2) Czartoryska Elzbieta-Dorota;
3) Czartoryski Adam-Jerzy; 4) Czartoryski Adam-Kazimierz; ostatnie
trzy artykuty p.M. Zmigrodzkiego zawierajg oprocz obfitego nieznanego
dotychczas materyatu rekopismiennego, jasny poglad na pozyteczng
dziatalno$¢ rodziny Czartoryskich na polu oSwiaty narodow¢j; 5) Czas
nauczania, p. S. Sobieskiego; 6) Czasopisma dla mtodego wieku, p. P.
Chmielowskiego; 7) Czechy, przez Adolfa Smorczewskiego (poczatek).

— W Czerniowcach, na Bukowinie, wychodzi¢ zaczng od dnia 1
sierpnia r. b. dwa pisma polskie: ,,Gazeta Polska” i ,,Przeglad Czernio-
wiecki,” ktore potgczone jednoscig programu, wzajemnie uzupetniac sie
beda. Wychodzi¢ za$ beda naprzemian, co drugg niedziele. Kiero-
wnictwo naczelne nad niemi obejmuje znany w Galicyi literat, p. Ale-
ksander Morgenbesser, autor fadnego obrazka wierszowanego p. t.
»,Obrona Sokolowa.” Obok zwyktych rubryk, pisma wspomniane
obejmowac bedag przewaznie artykuty uwzgledniajgce stosunki i poto-
zenie Polakéw zamieszkatych na Bukowinie, ktdérych liczba dosiega
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tamze obecnie do 20000, tak, ze brak takiego organu, jakim beda
wiasnie wspomniane pisma, dotkliwie uczuwac sie dawat. Odkad bo-
wiem odigczono administracyjnie Bukowing od Galicyi, zywioty: ru-
munski i niemiecki, zawitadnety calg administracya krajowa, ze szko-
dg innych szczepdéw, a zwiaszcza ze szkodg tak licznego zywiotu pol-
skiego. List od Redakcyi, dotgczony do prospektu publikacyi zapowie-
dzianych, maluje bardzo smutnie pod tym ostatnim wzgledem miejsco-
we stosunki. Przesytajgc nowym pismom serdeczne ,,Szcze$¢ Boze,”
nadmieniamy, ze prenumerata obydwu dwutygodnikéw kosztowa¢ ma
na miejscu 9 guldendw rocznie, z przesytka pocztowg zas 10 guldenow.
Adres redakcyi: Czerniowce, Plac Austryi. Za wydawce podpisywac
bedzie p. Klemens Kotakowski.

— Naktadem Stanistawy z Kaczkowskich Byszewski¢j, wyszty
w Krakowie (drukiem Wt Anczyca): ,,Dzieta Stanistawa Kaczkowskie-
go, posta sieradzkiego.” Krakow, 1883, 1.1—IIl, zawierajgce ciekawe
studya nad historyg polska i nieco materyatu historycznego. Z na-
stepujacéj osnowy moze czytelnik powzigé wyobrazenie o tresci dzieta.
W tomie pierwszym czytamy: 1) Lachy, Lechici, Lechia; 2) Mazow-
szanie; 3) Uwagi nad panowaniem Wiadystawa Hermana ze wzgledu
na Stowianszczyzne; 4) Krzyzacy i Polska; 5) Wiadomos$¢ o konfede-
racyi barski¢j. — W tomie drugim: 6) O sejmie a mianowicie izbie po-
selski¢j w powstaniu polski¢m 29 listopada 1830; 7) Pamietniki z urze-
dowania mojego w izbie poselskiej kongresowego Krélestwa Polskiego
od 1825—1831. — W tomie trzecim: 8) Pomnikéw historycznych pol-
skich 36, drukiem dotad nie ogtoszonych; 9) O starostach i starost-
wach w Polsce; 10) O klimakterach Wesp. Kochowskiego; 11) Mysli
0 handlu naszym; 12) Rzut oka na zydow.

— Tom pierwszy wydania pomnikowego wszystkich dziet Jana
Kochanowskiego wyszedt w drukarni J. Ungra w Warszawie, stara-
niem i naktadem komitetu, ktory pod przewodnictwém K. hr. Przez-
dzieckiego z chwalebng sumiennosciag i wzorowg doktadnosScig pracuje
juz pare lat nad tem tak pozadaném dzielem. Woydanie przedstawia
sie pod wzgledem typograficznym jak na nasze stosunki bardzo wspa-
niale, a pod wzgledem naukowym wystepuje w tak autentyczncj posta-
ci—z treSciwym komentarzem rzeczowym, (moznaby w tym Kkierunku
wiecéj robi¢, bo w tomie niniejszym przewaza lingwistyka), i jezyko-
wym, Ze moze stuzy¢ badaczom przesztosci naszCj tak dziejowdj jak
lliteracki¢j za najczystsze zrédto. Tom I, str. 379 w 4-ce (portret
i dwie podobizny) zawiera procz wyrozumowanéj relacyi komitetu o ca-
tym planie wydawnictwa, zamierzonego na cztery tomy (str. XI), tu-
dziez wiadomosci bibliograficzno-krytyczn¢j o wydaném ttémaczeniu
psalméw (str. VIII), nastepujace utwory J. Kochanowskiego: 1) Psat-
terz Dawidow, p. A. A. Kryniskiego; 2) Kilka psalméw z mclodyi M.
Gomotki, przepisanych na klucz dzisiejszy przez Al. Polinskiego; 3)
Piesni ksigg dwoje, przez T. Wioszka i R. Plenkiewicza; 4) Pie$n o So-
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botce, przez Piotra Chmielowskiego; 5) Pamigtka Jana hr. na Tenczy-
nie, przez J. Kartowicza. Cale dzietlo w czterech tomach kosztuje
tylko rs. 10 i nie watpimy, ze spoteczeristwo polskie dzisiejsze ztozy
dowaod, ze chce i ze umic¢ szanowac zabytki mowy polskicj, pragnac ja
nieskazong przekaza¢ pokoleniom pdzniejszym, wystawionym moze na
coraz wigksze niebezpieczenstwo pod wzgledem czystosci jezyka, ktory
jako zywotny powinien sie organicznie rozwija¢, ale nie powinien by¢
turbowany przez wptyw obczyzny lub przez arogancya lekkomysinego
nowatorstwa pseudo-lingwistow ani w swoich odmianach, ani w swoj¢j
sktadni. Précz tedy czci dla ojca poezyi polski¢j, lezy wielka war-
to$¢ tego pomnikowego wydania w owych ogélno-cywilizacyjnych wzgle-
dach.

— Nak#fadem J. Leitgebera w Poznaniu wyszto dzieto Klemensa
Kanteckiego p. t.: ,,Szkice i opowiadania” (str. 448), zawierajace wje-
dnej ksigzce czes¢ rozpraw, rozproszonych po réznych czasopismach (Ga-
zezeta Lwowska, Przewodnik naukowo-literacki) a napisanych w ciggu
dziesieciolecia 1873—1883. Studya te zastuguja z tego wzgledu "na
pilniejszg uwage czytelnika, zeopierajg sie wwielu razach na nieznanych
dotychczas materyatach Zrédtowych. Czytamy w tym tomie szesna-
Scie roznorodnych szkicdw, ktorych bogatéj treSci nie mozemy w tém
miejscu doktadnie wykaza¢, dlatego poprzestajemy na nastepujacych
wskazéwkach: 1) Kiopoty dyrektora teatru (Wojciecha Bogustawskie-
go); 2) Generat artyleryi (Fr. hr. Bruhl); 3) Przygody szpiega (1735);
4) Samozwanka, proces kryminalny z XVII wieku; 5) Pan podskarbi
(Jan Jerzy Flemming); 6) Za krola Sasa; 7) Karol XII w Polsce
i w Turcyi; 8) Panicz i dziewczyna, niewydany dramat Szajnochy; 9)
Poniatowscy (dzieci Stanistawa Augusta); 10) Biskup KrasifAski w ro-
ku 1787; 11) Poczatek Zaktadu narodowego Imienia Ossolifiskich; 12)
Z archiwum Mniszchéw (bardzo wiele réznorodnych szczeg6tow); 13)
Delegacya galicyjska w Wiedniu przed 93 laty; 14) Z autografow Za-
ktadu narodowego Imienia Ossolinskich (rozmaitcj tresci wazne kore-
spondencye); 15) Piesni i ballady Goethego. 16) Krol bez tronu (St.
August w Grodnie i Petersburgu).

— W ostatnic¢j prawie minucie przed zamknieciem zeszytu otrzy-
maliSmy od p. Lesmana, zabiegliwego ksiegarza i naktadcy dzietko
w formacie kieszonkowym p. t.: ,,Zarys wyktadu mowy polski¢j wedtug
wskazowek jezykoznawstwa poréwnawczego, opracowat Antoni Gustaw
Bem,* tom I-szy, str. IV i 311, oprécz postawionych na czele V stron-
nic pomytek drukarskich, ktore nie zdobig dzietka pedagogicznego
i nie przynoszg zaszczytu drukarni. Powotany powyz¢j tytut wskazu-
je, ze mamy przed sobg nowg gramatyke jezyka polskiego w formie
podrecznéj; chodzi tylko o to, czy najnowsza ta praca odpowiada wy-
maganiom nauki, czy przedstawia jasny metodologicznie uwarunkowa-
ny system w organicznym obrazie catoksztattu mowy naszéj, i czy czy-
ni zados¢ praktycznym potrzebom nauki jezyka polskiego. Nie majac
w téj chwili sposobnosci wymotywowania naszego na te sprawy pogla-

Tom I11. Sierpieri 188s.
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du, nadmieniamy tylko, ze praca ta wymaga wielostronnej dyskusyi,
ktora tylko w rozbiorze krytycznym moze przynie$¢ korzys¢ pozadana,
tak nauce jako i szkole. Obawiamy sie, ze dla lingwistow sg tu rzeczy
powszechnie znane, a niektore niedoktadnie przedstawione, dla szer-
szEj publicznosci zas, t. j. nawet dla tak zwanéj przecietnéj inteligencyi,
pozostanie wiele nietylko kwestyi ale faktéw w takiém streszczeniu nie-
jasnych; tak, ze cel przez autora zamierzony (,,przedmiotowe wyswietle-
nie kardynalnych a r6znym wyktadom podlegajagcych punktéw grama-
tyki polski¢j,”) z trudnoscig tylko osiagnietym by¢ moze.

— "W ostatnim numerze ,,Klosow” (943, z dnia 26 lipcar. b
czytamy bardzo piekny, gruntowny, prawdziwie obywatelskim duchem
tchnacy artykut p. Ad. Ptuga p. t.; ,,Panem et circenses,” reflektujacy
nasze batwochwalstwo dla artystek i dla aktoroéw, ktorych nie umiemy
inaczéj czci¢, tylko w sposob, przynoszacy ujme i artystom i spoteczen-
stwu naszemu. Panna J. Reszkdwna nie spodziewata sie za swg szla-
chetng prace takic¢j... zaptaty! Zwracamy na ten artykut uwage jak
najszerszego kota czytelnikéw, bo nalezy zastanowi¢ sie gteboko nad
tg lekkomysiInosScia, cechujacy jaki$ stan chorobliwy... oby przejsciowy!

Z dniem 8-ym Lipca r. b., Redakcya ,,BIBLIO-
TEKI WARSZAWSKIEJ” przeniesiong zostata na
nlice Zielng, N-r 7a.
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