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POGADANKA O FRASZKACH

JANA KOCHANOWSKIEGO.

PRZEZ

FELICY A NA

Stowo wstepne.— Kochanowskiego w dziejach s/tuki zastuga | dostojeristwo.—
Dziatajace na niego wptywy Epoki Odrodzenia.

lle razy w ciszy moich rozmys$lan dziatalno$¢ sobie Jana Kocha-
nowskiego pilnie rozpatruje, to koniecznie wydaje mi sie on podobny
do jednego z tych starozytnych bozkdw, co to w tajemniczym gdzie$
gaju, pod omszong, skata siedzac, z bezdennego dzbana przeczystg, wy-
lewali w $wiat krynice. Krynica ta, w rozliczne rozbiegiszy sie stru-
myki, zrazu po chropawych skatach skaczgc, p6zniej smugami coraz
mniej spadzistemi, ostatecznie ztad i zowad spltywa w jedno wielkie
rzeki zwierciadto, w ktérém sie nawet niebo z przyjemnoscia przeglada
pogodne. Otdz, ta niby rzeka, jednajaca w sobie rozliczne strumienie,
nazwatbym okazatg cato$¢ majatku, ktéry nam Kochanowski po sobie
zostawit. Gdyz jest rzecza pewng, ze jaki¢jbadZ formy poetyckiej za-
czatkobw dobadac sie u nas zechcemy, niewatpliwie u Zrédta natrafimy
zawsze ten geniusz jasnowidny, ktdry kiedy sie pojawit, pustkowie tyl-
ko bezkwiatowe zewszad wkoto niego buiato; bo moznaz poezye naszg
rodzima od Reja poczyna¢, ktory acz znamienity zkadinad i pracownik
i mysliciel, ale¢ mu daru wieszczego najzupetniej brakio.

Kochanowski tedy, dziedzictwa po nikim, jak to widzimy, nie
wzigwszy, dorobkiem wiasnym (ile, ze go sta¢ na to bylo), ogromna
majetnos¢ dla potomkéw gromadzac, naprawde byt do tego nawet zmu-
szony; bo¢ i tu, jak w kazd¢j innéj zastudze, przodkiem swego rodu by¢
musisz, jesli$, na Swiat przychodzac, takich juz przed sobg nie zastat,
ktérych, jak to moéwia, nasladowaé rzecz jest chwalebna, a nawet ko-

Tom 1I. Maj 1881. 21
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nieczna. Wiec kiedy w prostocie ducha sam on wreszcie o sobie po-
wiada:

I wdartem ai¢ na skate pieknej Kalliopy,
Gdzie dotychmiast nie byto $ladu polskidj stopy,

to temu Swiadectwu jego niepodobna odmoéwi¢ catkowitsj wiary; z t§j to
bowiem wiasnie skaty wydobyt on zdroj krysztatowy: naprzéd przedzi-
wnego na wszystkie sposoby jezyka, a nastepnie zdrdj ten strugami ob-
fitemi rozpuscit w strony tak rozliczne, ze doprawdy dziwi¢ sie dzi$
przychodzi, jakich to on drég nie szukat i na jakich sie nie stat niedo-
Scigtym mistrzem. Od przygodnego bowiem poczynajac wierszyka, ja-
kim niezbyt sie zwykli bawia¢ gtebsi mysdliciele, az do préb zwyciezkich
pierwszego na ziemi naszej dramatu niczego on poming¢ nie chciat;
wszystko za$, owszem, z pilnoscig wielkg tak ostatecznie urobi¢ umiat,
ze odtad Smiato prawodawca w rzeczach wykwintu nazwac go sie godzi;
ze odtagd wzory gotowe, jakich kto zapragnat, u niego juz jednego zna-
lez¢ byto mozna. Wiec liryzm przerozmaitych nastrojow i stopni; wiec
mitosne, pobozne, opisowe piesni; wiec sielska poezya, elegijna, satyry-
czna, bohaterska; wiec wreszcie dramat, jak sie wyz¢j rzekto: oto owe

‘) Sadze, ze nawet cosby sie tu o wiele silniejszego powiedzie¢ o tdin
godzito. lle wiem, nikt dotagd nie zwroécit na to uwagi, ze ten niezaprzeczenie
najczystszego stylu klasycznego utwér dramatyczny, wartoécig swoja sam je-
den géruje ponad wszelkie usitowania, jakie gdziekolwiek w tym kierunku
w owym czasie podjeto. | tak: we Francyi, tej przysziej ojczyznie Kornela
i Kassyna, ciggle po dawnemu przedstawiano Mysterya, lub w najlepszym ra-
zie tlomaczono stawng naonczas ,,Sofonizbe” Trissina (15 14), wioski dyalog,
niemajacy jednak z klasycyzmem nic a nic wspdlnego. JDopi¢ro Jodelle, pier-
wszy (1552) sprébowat, jak sam sie wyraza, ,sfrancuzi¢” grecka tragedye.
Tedy wyszta z tego ,,Kleopatra uwieziona,” dzieto ze wszeclimiar niedotezne,
a jak najmnidj greckie, przyjete jednak, jako nowo$¢, z niematym poklaskiem.
W r. 1566 zjawia sie nie lepsza od Rejowego Zywota Jozefa ,,Lukrecya” fil-
ieula, a w kilka lat potdm do$wiadcza szcze$cia na tdm polu stynny wdéwczas
z dziwactw swoich gramatyk Jan de Balf, jeden z dostojnikéw Ronsardowskidj
Plejady, niezmiernie nudny krzewiciel pedantyzmu bezmys$lnych wierszy miaro-
wych. tatwo pojaé, jat sie tomu gramatykowi w dramacie powiodto. Kiedy
za$ wyszta ,,Odprawa postéw greckich ’ (1 577), Bractwa Meki I'néskidj w naj-
lepsze wedrowaly tam jeszcze od miasta do miasta, dajao przedstawienia $re-
dniowiecznych niedorzecznosci, w ktoérych brakio nawet poczucia jakidj takidj
sztuki. Jednocze$nio za$ niejaki Jan de llays utworzyt ,,Camme,” tragedye
w siedmiu aktach; a byfa ta trngodya, réwnio jak i wszystkie poprzednie, od
siedmiu bolesci. Takiohto tody poprzodnikéw miat przed sobg skromny autor
,,Odprawy postéw,” o ktérdj mniema nawet w ducha prostocie: ,,iz jest bta-
zenstwo... métom na pokarm, abo na trabki do apteki.” A przeciez t.ope do
Yega miat w owdj porze lat dopidro pietnascie, a Szekspir trzynascie, w Niem-
czech za$ sztuka dramatyczna tak dobrze, juk wcale nio istniata.
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strugi rozliczne, jakiemi on, wydobyta z chropaw¢j skaty jezyka swego
krynice, na wszystkie strony z jednakowo pomys$inym rozprowadzit
skutkiem.

To tedy wszystko gdy zwazymy, czyz dziwn$Sm nam sie wyda, ze
optakujac go Klonowicz, wszystkich niemal znakomito$ci starozytnych
daje mu przezwiska *)? ze go pod niebo wynosi Miaskowski 2? Grochow-
ski za$ trop w trop $ladem jego stagpa 3? ze jeszcze w sto lat potsm Ko-
chowski powiada o nim 4):

Hetmanem w polskich jest poetéw gronie
Jan Kochanowski......

Zwazmy nareszcie, co o0 nim Januszowski wspotczesnie prawi.
»,Gdzie kiedy (tak on powiada) w polskim narodzie, albo rzeke, Smielej,
w potnocnym kraju wszytkim, byt taki poeta zacny?... Bylo za cza-
sow naszych poetéw dosy¢é znacznych w Polsce—tak jest. Ale przed
sie, acz z tych kazdy miat i ma swoje pochwate, ten jednak wszytkich
(z podchlebstwa nie méwie, rzeczy to same $wiadczg), przeszediszy swa
godnoscig i obcych dosiagt; a z nim, coby zréwnaé maégt, jeszcze go
wieki nasze nie podajg” 5). | nieco dalej znowu: ,Ja tedy, wzigwszy
przedsie cztowieka tak wielkiego i rzeczy jego zadnym wiekiem niezro-
wnane...”

Doprawdy, ztote to sg te jego stowa! Jakze? odrazu, u zaczat-
kow sztuki—taka poezya, takie formy, takie szczytne stowo, taka pra-
wda i piekno takie!?

Ze jednak Kochanowski wzoréw zadnych u siebie nie zastat, nie
idzie zatém, izby ich znowu nigdzie szuka¢ nie miat. Owszem, co$ po-
dobnego twierdzi¢, nietylko niedorzecznoscig, ale oraz i nietrafnémby
byto wiekopomnych zastug jego ocenieniem. Z wpltywéw postronnych
bowiem z gtebokim korzystat 011 rozmystem, przetrawiajac je do niepo-
znania; i gdyby nie porownawcze na prawach ogdlnych w przedmiocie
tym badania, to na wiare tych, ktérzy w nim dotad jeszcze Horacyusza
i obie wytykajg Antologie, mniemacbhy przyszto, ze Kochanowski ani
krokiem dalej poza nauke szkolng w $wiat szerszej wiedzy nie zrobit
wycieczki.

A przeciez zapominaé¢ nie nalezy, iz on na obczyznie mtodos$¢ ca-
ta przebyt, wiemy za$ dobrze, w jaki tam sposéb naonczas ludzie piek-

"y W ,,Zalach Nagrobnych” (V1).

2) ,Lutnia Jana Koehnnowskkiego, wielkiego poety polskiego,”

3) Porbéwnaj to, co sie powiedziato 0 tem w ,,Monografii Tren6w.”

4) ,Poetowie polscy $wiezszy i dawniejszy.”

3) Podobniez Paprocki (pod klejnotem Korwin): ,,w naszym polskim
jezyku przed nim nigdy, a po nim trudno takiego, coby z nim poréwna¢ miat.”
A Lndzidj znowu:

Gdyby ludzkim jezykiem moéwili bogowie,
Pewnieby z Kochanowskim przestali na mowie.
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no uprawiali. Wzory wiasne mieli, a te w réznych kierunkach bardzo
piekne byly, powabem za$ swoj¢j samodzielnosci mocno zarazliwe.

Tu wiec wiasciwie, jak sgdze, drogowskazu szlakow Kochanow-
skiego dopatrywacby nalezato.

Juz raz kiedy$ staratem sie wykazac )i on silnie miat
wrodzone poczucie tego, co za dni nie tak dawnych Romantyzmem zwa-
no (a co jabym nazwal raczej Odrodzeniem w duchu swojski$j piesni,
z mocng ludowego pierwiastku przymieszkg) i jak sie to on w nastep-
stwie coraz $mielej z klasycyzmu wyzwalal. Mowia tu o wplywie ija-
kich§ zachetach Ronsarda; ale nic nad to niedorzeczniejszego. Kto wie,
jak dziwnie pedantycznym Ronsard byt kuglarzem, ten wprzddy zwat-
picby musiat o niezmiernie zdrowym naszego Jana rozsadku, nizby ja-
kiekolwiek pomiedzy temi dwoma upatrzyt zblizenie. Owszem, wiado-
mo jest przecie, ze Ronsard, catkiem przeciwnie, sztuke u siebie swoj-
ska wszelkiemi sposoby ku przestarzatemu nasladownictwu Zle zrozu-
mianej starozytnosci cofat i zwietrzatym Olimpem zanieczyszczat; i bo-
daj czy nie onto wiasnie jest praojcem tego fatszywego klasycyzmu,
z ktorym w nastepstwie Odrodzenie romantyczne tyle miato kiopotu.
Wiec u takiego, pytam, c6z podobnie trzezwy umyst, jak byt Kocha-
nowskiego, mogt do skorzystania znalez¢?

Inna rzecz z wioskiemi wpltywy. Tam Dante i Petrarka przede-
wszystkiem nauczyli go dla tak zwanéj pospolitej mowy faciny sie wy-
rzec, a nastepnie o tém tylko mysIs¢, jakby tu na wszelka miare nie
kim innym by¢, tylko sobg. To¢-Ze on, wzorem pierwszego, powage
i gtebokos$¢ sobie przyswoit; toé-ze on wprost od Petrarki mitosne prze-
jat natchnienie. Nie tu jest miejsce obszerni¢j sie o tém rozpisywac 2),
nadmienie wiec tylko z powodu Fraszek, ze w tym razie znowu nieza-
przeczonym jest mu mistrzem Bokkaczio; ten Swietny umyst tylez rea-
listyczny, ile tamci duchowi; tylez ciekawy rzeczy tego Swiata, ile tamci
zagtebieni w sobie; tylez niesforny, ile tamci powsciagliwi; a jednocze-
$nie znowu tyle biegty artysta, ze az go to zrobito godnym sta¢ z niemi
na réwni, co t¢z mu nawet nie od dzi$ przyznano. Wiec oto zkad wziat
Kochanowski przyktad zmystu pogladowego, potoczysto$¢ opowiadania,
zartu swobode i powabne stowo, nierzadko nawet swawole. Ale na tem
tez i koniec. Bo zresztg u Nowelisty wiloskiego ani szuka¢ tego, co
w naszym Janie: obok pustoty zwrotu w siebie, stodkié¢j zadumy, a nie-
raz i poboznego westchnienia. On rozpustny tylko i szyderski, wiary
jest ptochéj, a zadn¢j mitosci. To tedy zuzytkowanie na swa potrze-
be stron tylko mistrza tego niektérych, miare nam daje bystréj rozwa-
gi, z jakg Kochanowski we wioskie wzory swoje patrzat3). Bo rzecz

") Jan Kochanowski, jako poeta liryczny. ,, Tygodnik Illustrowany”
zr. 1864.

2) Zresztg wyczerpatem ton przedmiot w powolan¢j wyzéj rozprawie.

3) Z rzadka tylko namaca¢ mozna u niego wyrazniejsze jakie naslado-
wnictwo, jak np.: ,,Aretyna” we Fraszkach ,,Dobrym Towarzyszom gwoli,” lub
w ,,Carmen Macaronicum” Teofila Folcngo, zwanego Mcrlinem Coocal.



JANA KOCHAKOWSKIEGO. 161

to godna uwagi, ze jesli z klasykdw, co jest niezaprzeczone, wprost brat
ich pomysty; to tu, przeciwnie, ducha tylko nastr6j przejawszy, $miato
szedt dalej, ufny w obfitos¢ wiasnej twdrczosci, jak przystato na wy-
zwolenca raczéj, nizli pojetnego tylko stuge. Powiedzie¢by sie godzito,
Ze on, po tamtej stronie, uwazat niby skarb za ostatecznie obrachowa-
ny juz i zamkniety, tak, ze do niego ani .juz doda¢, ani uja¢ z niego nic
nie bylo mozna; tu za$, przed siebie idac, czytat tylko drogowskazy
i nauczony z nich kierunku, z wiedzy tej korzystat w miare potrzeby,
jednajac w ten sposob upodobania swego spoteczenstwa z tem, co jemu
samemu, zgodnie z postepem sztuki, odpowiedniejszem sie wydawato.
I w tym wzgledzie, bodaj czy sie mylit choéby na jote jedna; tak to on
bystre miat ze wszechmiar poglady.

Za czas6w Kochanowskiego co sie Fraszka zwato?— Co wtedy zabawnem by-
to, co dowoipném, aco lekkiem?

Zanim do rozbioru samych Fraszek przystgpimy, zastanéwmy
sie jeszcze chwile: co to takiego Fraszkg w one czasy zwano. Juzci
nie co innego, jedno to, co sie i dzi§ mianem rzeczy matowaznéj ozna-
cza¢ zwyklto. Ale Rej pierwsze swoje w tym przedmiocie préby Figli-
kami ochrzcit. Wiec, jak sie patrzy, miat tu na mysli wdzieczng
a wesotg forme, a takze zakréj moralny z daznoscig praktyczng. Bo
oto co przy ,Zwierciedle” z ich powodu méwi: ,Rozumiem, iz ci sie to
bedzie nieprawie zdato (czytelniku), iz te przypadki ludzkie dworskie )
sg tez do tych statecznych' 2 rzeczy przypisane. Ale zaprawde, wiecgj
dla ¢éwiczenia jezyka polskiego 3. A t¢z miody czlowiek, przeczed}-
szy (przeczytawszy), moze sie tu wiele ludzkiemi przygodami prze-
strzedz. Gdyz tez to widamy, iz kazdy naréd czasem t¢z i leda co
swym jezykiem pisze.”

Z tego widaé jasno: iz Rej, idac z przewaga upodoban swego po-
kolenia, przedmioty owe, ile Izejsze, za lada sobie co uwazal, a raczej
tak to gtosno wyznawat. Po cichu bowiem, w zacnej swojej okoto ro-
boty jezyka krzataninie, czut potrzebe wytamania go i w tym nawet, po-
tocznym(konwersacyjnym, jakby$smy to po dzisiejszemu powiedzieli), kie—

*)  Niby ptocho. To jest takie, jakie pomigedzy dworzany powodzenie
maja.

“)y Powaznych. Jak ,,Zwierzyniec, do ktérego je dotgczyt.

3 Jak sie wtedy zarliwie okoto roboty jezyka krzatano, nic od rzeczy

tu jeszcze przytoczyé, co w téj mierze tukasz Goérnicki w przypisaniu krélowi
Dworzanina swego, méwi: ,,Abowiem gdy$ to W. K. M. jat pokaza¢ widomie
Swiatu, zo mitujesz korone te; wnet obrécili sie do tego ci, ktéorym dat Bog
wiecéj umic¢, aby Patryi swojé¢j uzytoczni byli, i jeli sie rzeczy powaznych pi-
sa¢ je*ykiem polskim...”
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runku. Wiec ostroznie przyczepia do tego pozytek dla miodych,
sktonniejszych w podobnéj formie moral przetkngé, niz w powazndj
rozprawie. | oto klucz wyrozumienia: dlaczego Kochanowski, ten tak
powabny dziatania na umysty sposéb, z Reja rak niezgrabnych wy-
chwyciwszy, kunsztem wyuczonym na obczyznie, od razu obok najpo-
wazniejszych swych utworéw na $wieczniku zatknat.

Jednak, wyznaé trzeba, fraszki jego w znacznéj czeSci zaprawne
sg satyra, i to nierzadko do$¢ dotkliwg; zkadze im tedy, mimo to, przy-
jaciot tvlu? Poprawdzie dziwi¢ sie tu tak bardzo niSma czego.
W owych wiekach zart gruby bywat, takim 0l jest jeszcze u Reja; ale¢
i nic innym u Pudtowskiego, ktory juz nawet Kochanowskiego jest na-
$ladowca. A przeciez, jako taki nawet, powabem swoim pociggat
i wesoto$¢ obudzat niektamang; wiec c6z dopicro, jesli ten zart miat
wykwintng forme.

Ale o rzeczy t¢j obszerni¢j nieco poméwmy. Przedewszystki¢m
przyda sie tu stowo zboczenia: o niemalej rdznicy dzisiejszego w tym
przedmiocie sadu.

Fraszkom Kochanowskiego, teraz jeszcze réwnie jak woéwczas, dow-
cip szczery przyznamy, i w tém z ich wspo6tczesnemi w zupetnej znajdzie-
my sie zgodzie; atoli bedzie to tylko spotkanie pozorne. Podobniez, je-
$libySmy je zabawnemi, lekkiemi nazwali. Ale niestety, wielceSmy od
owych czaséw zmaleli. Zaczé¢m i stéw tamtych znaczenie bardzo dzi$
zdrobniato, i ze ztotej bodaj monety, rozmienito sie na miedziaki wy-
tarte zuzyciem.

Zabawa wonczas nie to, co dzi$ bylo. Cziek sie rolag bawit,
wojaczka, publicznemi sprawy. ,Wolno$¢ a suranienie, Trzecieski po-
wiada, w zabawionym zywocie nigdy bezpieczne (swobodne) by¢ nie
moze.“ ,Pan Kostka, prawi Goérnicki, ksiedzem sie Maciejowskim ba-
wit,“ a chce przezto powiedzie¢: zo mu byt dusza i ciatem oddany.
Wiec ta zabawa, jesli uciechg byta, to juz na czysto moralng; bowiem
wiasciwie: zaprzatnienie, poswiecenie, praca, stanowity istote jej caila.

A dopieroz dowcip. Ktdz nie wi¢, ze on wtedy geniuszu miat
znaczenie *? Tak nawet rozumie o nim nasz Kochanowski w zakon-
czeniu nader misternego sonetu:

Stawa z dowcipu sama wiecznie stoi:
Ta gwaltu nie zna, ta sie lat nie boi.

A indzi¢j znowu, o tacinie chcac wyrazi¢: jako ona potege nawet
zdobywczego Rzymu przezyta, powiada 2):

Tak zawzdy trwalszy owoc dowcipu niz sity.

A teraz, co tez to lekki ¢in w owe czasy zwano? Nie, nie frasz-
ki jako zywo. | komuz sie dziwnem dzi$ nic wyda to, co Januszowski,

') Obszerni¢j o ttm w Monografii Tren6w.
" ,,0 Rzymie,” ks. Il, Fr. 92.
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w powotan$ém wyzej przypisaniu swojém, z kolei wyliczania utworéw
Kochanowskiego, do Trenéw doszediszy, powiada: ,,Zostawit tez Treny,
lekkie, rzekg podobno; ja nie wiem, affektu ojcowskiego przeciw dziat-
kom w t§j inierze upatruje, ktérego nie widze, by kiedy kto lepiej wy-
razi¢ mogt i umiat... Wiec, jak z tego widzimy, w catlym zbiorze
dziet naszego Jana, Treny jedne lekkiemi tu nazwano, i te, niemal
z iprzeproszeniem dopiero, wydawca pomiedzy inne wiacza utwory.
A c6z te Treny? Treny owe, jak to wiadomo, tkliwe sg, rzewne, miek-
kie i przeto witasnie lekkie, to znaczy malowazne, wiec co zatem idzie
i najmni$j podobno pozadane. Tak, tak, nie dla innej przyczyny.
Osobista boles¢, mezkiego ducha nie godna, wtedy byta, ludzie publicz-
ne tylko odczuwa¢ umieli kleski. Taki to tam $wiat byt ongi, czy lep-
szy? nie wiem; do$¢ ze inny niz dzisiejszy. Niegdy$ juz o Trenach pi-
szac, szczegOlowiej staratem sie wykazaé i wyttémaczy¢ to dziwne zja-
wisko: ze one, niby meteor nadziemski, jakbadz catg szkote fanatycz-
nych nasladowcéw az w epoke Stanistawowska za sobg powlekty, nigdy
przeciez wzietosci powszechnéj (tego co my dzi$ popularnoscia zowiemy)
nie miaty i mie¢ nie mogty; ze gdyby nie Januszewskiego przezorne ich
w zhiér ogélny wigczenie, to z powodu rzadkosci swoich wydan (wszys-
tkiego dwa), mogty byly wcale do nas nie dojS¢. A przeciez rzecz ta,
dla 6wczesnych tak niewiele warta, dla dzisiejszego naszego uczucia ar-
cydzietem jest, jakiemu réwnego, $miato to powiedzie¢ sie godzi, zadne
inne na Swiecie pisSmiennictwo wykazac nie jest w moznosci.

Céz tedy, w obec podobnych wzgledéw, o wielkiém naonczas
,,Fraszek'lpowodzeniu trzyma¢ nam dzisiaj nalezy? Wspoéiczesny im
Kacper Miaskowski moze nas o tém pouczy. Tak on powiada '):

Trzy panie, co im wdzieczno$¢ imie dala (Gracye, Charyty),
| Pallas jeszcze wietszego (nad Kochanowskiego) nie znata:
Badz kto powaznym bawi rytmem uszy,

Badz sztucznym zartem i okragtym ruszy.

Tu on, jak widzimy, poprzednio przez nas wytuszczondm rozu-
mieniem, zabawg rytm powazny zowie, w zarcie za$ ruchliwo$¢ ocenia
sztuczng, t. j. kunsztowng, i to w formie, jak mdwi, okragtej, co zna-
czy nadobn¢j, udatnéj, wdziecznej.

Nie naszg tedy modte dzisiejsza do tych rzeczy przyktadacé zais-
te. 1 ani je tez dowcipem obecnym wazyé albo mierzy¢, ktdry sam
w sobie miary zadnéj ani wagi niema. Bowiem naprawde: kto tez
z nas dzisiaj, pytam, wiecej lub mniej dowcipnym nie jest? i kto sie,
przy lada sposobnosci, czyim$ lub czegokolwiek kosztem nie zechce
ubawié? | nietylko tak u nas, ale i wszedzie. Od francuzkic¢j poczy-
najac ,,Offenbachanalii,” ktéra, jak wiatrem wzdeta banka mydlana,
teczowemi kusi odblaski, az do niemieckiego ,,Witzu," ktéry, jak obu-
chem wali, wszystko to, acz samo bezmys$ine, ku wielkiej nasz6j ucie-

') Lutnia Jana Kochanowskiego, wielkiego poety polskiego.
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sze, w mysleniu nas wyrecza. Ztad to bez mata powiedzieé sie godzi,
ze dowcip za dni naszych skarlat, zmarniat, spospoliciat i stat sie tu-
zinkowy, wiec gdzie w nim waga jaka? Dopicroz jego nic nie oszcze-
dzajgca, wszystko burzgca, o jutro nie dbata swawola; jestze w tern
znowu jaka miara? Niestety! jakzesmy to dalecy od czaséw owych,
w ktorych dowcip uchodzit za synonim geniuszu. | dlaczego tak a nie
inacz¢j byto? Bowiem zaprawe nie wieloméwstwo wtedy, ale szlachet-
ne wyroznienie sie nad ttumy, wstep do Swigtyni sztuki dawato.

Swoboda zartu w owdj epoce.— Satyryczno$¢ Fraszek 1 ich tak zwana bez-
pieczno$¢.— Ferment reformaeyjny w tamtych czasach.—Wespasyan ICo-
chowski w obronie Kochanowskiego.

Tedy proznoby, jak powiadam, to, co starych ludzi niegdy$ ba-
wito, po dzisiejszemu chci¢¢ odczué, lub sie sobie gorszy¢ zbytecznag
zartéw tamtejszych swoboda. Po prostu: inne czasy, ludzie inni; za-
czém tez pojecia i potrzeby rozne.

Zart naonczas trefnym (trafnym) > zwano, to znaczy jedno-
cze$nie wdziecznie zwinietym, utrefionym 2) i takze takim, ktory trafit
w samag miare, ni mni$j ani wiec¢j. | gdyby w gore jeszcze pochodze-
nia wyrazu tego siegng¢, pokazatoby sie jako zywo, ze on oznacza
przymiot szcze$liwego trafu, t. j. rzec mozna, daru wyjgtkowego, ktory
kto§, Wyzsz¢j Woli zrzgdzeniem, w wybranym wziagt udziale.

Co za$ do swobody, ktéréj zart w owych czasach dobrodusznych
szeroce uzywat, to i tej nazwa juz sama dziwnie z dzisiejszetni pojecia-
mi w sprzecznos$ci stawa. Postuchajmy, co w téj mierze Januszowski
przezacny o ,,Fraszkach“ Kochanowskiego prawi: ,,Niektore sg tu bar-
dzo potrzebne, a drugie podobno bardzo bezpieczne... Pisatem
0 to do niego (do Kochanowskiego), na co pot¢m odpisat mi w te sto-
wa: ,,Wyrzucac co z ,,FraszekIl nic zda mi sie, bo to jest jakoby dusza
ich® te sg jego stowa. Ogledowat sie na to, ze zto$¢ ludzka kazdemu
ztemu jest wrodzona, a dobremu i najgorsza rzecz nie zawadzi, majac
zwlaszcza przyktady inszych ludzi godnych, ktorzy rzeczy bezpieczniej-
sze na $wiat wydawali, za ktéremi przedsie u ludzi, prze insze zacniej-
sze sprawy, to sobie jednali, ze ich przez to nie potepiali...**

Weiec, jak widzimy z tego, swobodniejsze fraszki, t. j. takie, kto-
reby mniej potrzebne wyda¢ sie komu mogty, bezpieczne mi tu na-
zwano. | oto znowu czarne, ktore sie za dni naszych biat¢ém stato.
Mybysmy co$ podobnego, witasnie przeciwnie, niebezpiecznem predzej

Kochanowski powiada: ,Jej zart kazdy byt trefny.11 Do Zophiey.
Ks. Ill, Fr. 47.

2) Klonowicz u/.ywa takie wyrazenia: utrafiaé kedziory. I'atrz ,,

rek Judaszéwll (O skorze i naturze lisi¢j).
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nazwali. Bo oto, co sie to pod wyrazem tym rozumis: ,,U nas nie wie-
dza, jakie jest bezpieczenstwo francuzkie z pauy swoimi,” tak powiada
lip. Gornicki, a chce przez to powiedzi¢¢: poufato$¢ zbyteczna. Za-
czerh zaprawde i we ,Fraszkach“ owych wiecej tez bywa poufatosci,
nizli znajomosci; bezpieczne one, t. j. bez zadn¢j nad sobg pieczy—swa-
wolne, t. j. swa sie tylko rzadzgce wolg, rozpasane, jak to przy biesia-
dzie bywa, kiedy cziek, pasa popusciwszy, pozwala sobie, niby nieprzy-
mierzajgc Tomek w wiasnym domku.

| dwojaka jest ta ich swoboda. Raz rzeczy nieskromne prawig,
ano znowu satyrycznym biczem sieka, niewiele tam pytajac: kto swoj,
a kto cudzy.

W razie pierwszym, jak sie rzekio, od Bokkaczia idzie na nich
zaraza, potrosze i od Aretyua. Ale nie, wiec$j one ptoche niz cynicz-
ne, i jeszcze forma je ratuje ucieszna, a takze i ten brak w nich przy-
musu ze ktoby im niekoniecznie rad byt, od reszty pism odedrz¢c je
sobie moze. W istocie, w wydaniach ,Fraszek," liczbowanie stronnic,
na Marcinow¢j powieSci zwyczajnie sie konczy, reszta zas, t. j.
Dobrym Towarzyszom gwoli '), niby na stracenie, niemal juz
poza oktadka bywa przyczepiona. ,Fraszkill te nagie sg, niema gada-
nia, a wszakze doprawdy, dziwnie im daleko do powabnego zepsucia,
podawanego dzi$ w romansach za zwyczajng strawe. Do tego, za dni
tamtych, kobiety czytywaly tylko w kosciele, a miodziez sie uczyta az
do dojrzatosci, ztad i zgorszenie o wiele byto wtedy, nizli dzi$ trudniej-
sze. Wypadnie wiec og6lnie: ze w poréwnaniu z obecnemi w tej mie-
rze moralno$ci warunkami, ,,Fraszkill te, jeszcze bodaj sg bezpieczne.
Nie bronie ich, ani im przypisuje tego, co Januszowski w drugich po-
trzebg nazywa; ale przyzna¢ im musze prostoduszno$¢, nawet ponie-
kad bezwiedze, a tego dzi$ podobno wcale ani szuka¢. W owym czasie
bowiem, nieskromno$¢ u nas, wiec¢j w gebie, jak to méwig, byta, niz
w obyczajach; a jakze to juz inaczéj miate$S na obczyzuie! Toéze Gor-
nicki, sroma sie w catosci swego ,,Grafa Balcera" przepolszcza¢, toéze
jeszcze i nasz on Henryk Walezy, zanim do swoich z powrotem drap-
nagt, mocno sobie surowos$¢ dworskg na Wawelu przykrzyt.

Przechodze do drugiego rodzaju napotykanéj we ,Fraszkachll
swobody, a tg jest satyryczna niekiedy niesforno$¢. Wtiasny tu juz
Kochanowskiego naszego zastajemy animusz: kt6z tego bowiem nie wic,
jakim on w obyczajowych wzorkach bywat arcymistrzem? | nic to
jeszcze, poki ogolnikowo tylko karci lub o$miesza; ale kiedy, ani na
stan nie baczac, ani na powotanie, osobiscie po nazwiskach wytykac
pocznie; to jak tu uwierzy¢, zeby zato nieprzyjaciét mic¢é nie mial?
Miatci ich, jak sie niz¢j opowie, ale podobno najmniej z pomiedzy tych,

>)  Znaczenie tych wyrazéw dosadnie objasni¢ moze nastepny ironicz-
ny ustep z Trzccieskiego: ,1’otém go (Reja) dat (ojciec) do Krakowa i byt
rok w Bursie Jeruzalem; tez mu mato abo nio pomogto, bo juz rozumiat
co to joat dobre towarzystwo.

Tom II. Maj 1881. 22
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ktérych catkiem gtosno wyzywat. | to znow jedna jest z tych rzeczy,
ktére juz dzisiaj zrozumie¢ nie tatwo. W czasach owych, najprzykrzej-
sze uwagi blizniemu bez nienawisci wypowiada¢ umiano. Bywato tak
nawet w epoce, w ktorej zaledwie chrzescianskiej pobtazliwosci misc
poczynano przeczucie. Takiego Horacyusza kiedy czytasz satyry lub
listy, czyz ci sie nie wydaje, ze to starszy brat miodszemu swemu do-
Swiadczenia owocow udziela, niekiedy karcac go, ale reka, w ktoréj
czujesz ojcowskie serca drzenie? Jakze to inacz¢j dzisiejsza nasza sa-
tyrycznos$¢, czy humorystyka, czy krytyka, czy jak to tam nazwac
wreszcie zechcemy! Ona poprostu mitosci nie zna, taki téz jej i pozy-
tek nie nazbyt praktyczny; co$ jak to ongi przy budowie Babelu byto,
kiedy to bracia, porozumis$é sie nie mogac, bez zalu najmniejszego, ro-
zej$¢ sie sobie mieli w cztery $wiata strony. Czasy Kochanowskiego
w tém od naszych rézne, ze w nich (wiasnemi to jego naiwnemi powie-
dzie¢by mozna stowy):

...Synowie ojcowskiej stawy popierali,
A dawszy sobie po tba, potétn sie jednali...

Tak jest, spadkobiercami oni byli jednej wspdlnej ojcowskiej
spuscizny, wiec jako tacy, mogli sie nawet chwilowo za tby sobie imac,
a przecie, predz$j czy poézniej, z przebaczeniem wzajemném ku sobie
wracali. Sprawa domowa byta, pomiedzy sweini, datby Boég, zebysmy
i dzi$, nic wiecej sobie jak tamci, obcemi a cudzemi zostali.

Rzekto sie wyz$j. ze Kochanowski, mimo tylko co wyszczeg6lnio-
nych przyczyn tagodzacych, zarty swojemi nieprzyjaciot sie wreszcie
doigrat. A stato sie to tem: ze o duchowienstwie, bodaj czy nie Bok-
kaczya bezkarnym podkuszony przykiadem, nader sie sobie nieraz roz-
trzepanie wyraza. | nic to jeszcze, kiedy on do Possewina w ten spo-
s6b sie np. odzywa ")

Eoéle papiezki rzymskiego narodu,

Uczysz nas dro”i, a sam chybiasz brodu;

Nawracaj lepi¢j, nizli twéj woznica,

Strzez nas tam zawie$é, gdzie ptacz i teschnica....
bo tu racz¢j obywatelskie uczucie wezbrane, nader wieszczo przezen
przemawia, i gdyby wiec¢j takich gtosow naonczas, nie jedno bytoby sie
odstato, co sie ku nasz$j szkodzie bezpotrzebnie stato; ale gorz¢j sto-
kro¢, ze on nie baczac zgorszenia, w ogole z oséb stanu duchownego
drwi sobie niepomiernie, mieszajac je w najpocieszniejsze nieraz tru-
dnosci, z ich powotaniem catkowicie sprzeczne.

Sktadato sie na to przyczyn wiele: a nadewszystko wielkie wtedy
moralno$ci rozprzezenie w kosciota obstudze. Dos$éby tu takiego w t¢j
rzeczy sterownika wspomnic¢, jakim byt Gamrat, ulubiony Bonie. I)o-
pieroz frymark benefieyami. To¢ze sam Kochanowski, tak dziwnie $wie-

') Na posta papiezkiego, ks, I, Fr. 49.
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cki cztek jak wiemy, krolewskg przychylnoscia z probostwa poznan-
skiego pobierajac dochody, plebanem sie Zwolenskim diugo podpisy-
wat *), a jeszcze opactwa Sieciechowskiego dlatego tylko nie wzigt, ze
nie chciat. Mdgtze wiec w takich warunkach, nic go nie kosztujacy
chleb jedzac, o tych, ktérzy mu w tem bodaj towarzyszami wesotymi
byli, bardzo wiele trzymaé¢? Niestety, takie to i tym podobne wzgle-
dy, ruszyty wtedy na nasz katolicyzm tak wichrowatg ze wszystkich
stron reformatoréw chmare, ze wreszcie byto tego dosy¢ i az nadto.
To t¢z, a nie co innego, ma na wzgledzie Gornicki, kiedy o swoim ,Ka-
stylionie” mowiac, powiada: ,a tegom zasie nie chciat, co on 0 mnisz-
kach abo mnichach méwi; bo teraz majg ksieza tak wiele prazniku, iz
go przysparza¢ im namnic¢j nie trzeba.” Zaczem téz i pora to byta,
kiedy nawet Rej rozhukany, bardzo sie byt opamietat a spowazniat?)
i jak sie wyraza Trzecieski: ,acz to byt pan z miodu bardzo ciekawy
a bezpieczny (zuchwaty), a bardzo mu Swiatek smakowat, ale juz byt
potem skromny, trzezwy, spokojny.”

Wiec badz co badz, Kochanowski nasz nader sie nieopatrznie
swawolnemi swemi fraszkami okoto duchowienstwa zaprzatnat, azci
z tego i guza napytat; do tego bowiem wreszcie doszto, ze, jak sie zda-
je, snadz nader gto$no za to o kacerstwo go pomdwiono, kiedy jeszcze
w sto lat po nim zyjacy Kochowski, pamieé jego z tej strony gorliwie
oczyszcza 3, w nastepne uczuciem przejete odzywajac sie stowa:

Zatuje twcj, Janie, doli,

Ktéra mie jak wtasna boli,
Obmownym ze cige jezykiem,
Udaja by¢ heretykiem—
Jakoby$ Panskiej owczarnie
Odstgpiwszy, uwigzt marnie

W btedach Lutra czy Kalwina,
Jak to zbtadzi¢ nie nowina.

W iec cie bronie, zeby ludzie
Nie wierzyli téj obtudzie...

Tu zacny ten rzecznik ile moze na korzy$¢ swego mistrza dobywa

") Jeszcze nawet w r. 1571, jak twierdzi Tunska.
2) W jego ,Przemowie do poczciwego Polaka stanu rycerskiego,l
znajduja sie naprzykitad nastepne, bardzo znaczace stowa:
Bedzie sie tak mieszato, a z czasem nie dtugim
Abo nam by¢ w Talmucie, abo w Alkoranie...
Zbtadzili papieznicy: lecz wzdy nie tak srodze,
Jako dzi$ Aryanie harcuja o Bodze.
99 W wierszu noszacym napis: ,,Apologia za Janem Kochanowskim
wojskim sedomirskim, poetéw polskich wodzom, ktérego niektérzy rozumiejg

by¢ heretykiem.”
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obrony; ale¢, zdaniem naszérn, Kochanowski daleko silni¢j sam sig za-
rzutom wszelkim w tym wzglgdzie opgdza, juz to w ,Zgodzie,” juz
w ,,Satyrze,” juz we ,Wro6zkach” wreszcie, z ktérych doscby przyto-
czy¢ nastepne wyrazy: ,,...Z drugiej strony, roztargneli$my sig na dzi-
wne i rozmaite wiary, ktore roztargnienie jakg wasn migdzy ludzi wno-
sil...  Kto tedy wiarg zdawna od wszystkich przyjeta wzrusza, funda-
mentow Rzeczypospolitéj wzrusza...” Na to ziemianin: ,Spytacby ta-
kich, kogoby woleli: Mahometa czy papieza?” A pleban daléj: ,Nic
w tym nie watpie, zeby sie wiele takich nalazto, coby na Pitata wo-
fali: Dimitte nobis Barabbam...”

V.

Tak zwani dobrzy towarzysze.— Andzej Trzecieg”i i jego do Koohanow-
st.ciego stosunek.

To tedy wszystko majac na wzgledzie, rzeczy owe rani¢j buduja-
ce, u petnego dzbana jak sig patrzy tworzone, do reszty Fraszek prze-
znaczonych ,,Dobrym towarzyszom gwoli, bodaj bez wahania zaliczy¢
przyjdzie.

Bo juz to przy szklenicy kumali sig tam z sobg rozmaici, jak sig
to po niz¢j opowie; przy wolnym tez obyczaju, najczgsci¢j i wolnomysl-
no$¢ popuszczata sobie wodzy. Ze za$ Kochanowski wydawcy swemu,
nawet najswobodniejszych fraszek z ogélnego zbioru wyrzuci¢ nie dat,
twierdzac, ze w tém wszystkiém ,jest jakoby dusza ich,” to tu rozu-
mi¢¢ trzeba: iz on, ile ze pod kazdym wzglgdem wieszcz byt orlim
wzrokiem oglagdajgcy ogromne przestrzenie, tak tez i przeniknat, ze te
drobne liry jego odpadki, w przysztosci sta¢ sie majg dziwnie cennym
skarbem, jako co$, w czem bije zywe tetno catego czaséw jego pokolenia.

I tak sie t€z wiasnie wedle jego przepowiedni stato. ~

Bo nigdzie moze wiecéj pouczajgcego gwaru, nigdzie wydatniej-
szych postaci, nigdzie dorazni6j chwytanego na uczynku dziatania, jak
w tych kilku ksigzeczkach, ktére mistrz dostojny fraszkami sobie skro-
mnie nazwac raczyt. Tak jest, we ,Fraszkach™ sie rozczytujac: i Ko-
chanowskiego catego jakim byt nader zblizka pozna¢ mozna, i otocze-
nie w jakiem zycie spedzat (a z ktérego epokg owa, rzec mozna, w stro-
ju j¢j rodzinnym ogladasz); stowem, jak w kalejdoskopie, pozornie tam
namieszane lub z soba sie ktécace barwy, Swiatta, cienie,—a na tle tego
wszystkiego postacie, w posrdd ktorych, niejedna, mimo swéj matosci, u-
wieczniona, niby owad przed wiekami w przezroczystym uwieziony bur-
sztynie. Tamze i oni towarzysze dobrzy, co to z nich nie zawsze
i nie kazdy zbawienng mu byt radg.

Oto z pomiedzy takich (ze tylko co o zdroznym wplywie sig mo-
wito), Trzecieski np., wziety pierwszy z brzega. W dwoch miejscach
znajdujemy tu o nim wzmianke. Naprzod w ,,Foricoeniach,” kedy pi-
szac do niego nasz Jan, korzy sie przed jego poetyckim talentem, sam
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sie sktadajgc dziwnie skromng witasng chudobg. Nastepnie, w ksiedze
drugisj ,,Fraszek" 1), gdzie mu dziekuje za to, ze go spoit do niepa-
mieci, a przez to zalat w nim chwilowo poczucie udreczen jaki¢js mito-
snéj zdrady. Tu czyliz nie poznajemy owego wesotego towarzysza Re-
jowego, ktéry jako zywo za kotnierz jak i tamten nie wylewat? Cziek
ci to byt co sie nazywa bywaly, a wielce przytomny, z ktérym kiedy
raz na poselstwie, jak opowiada Paprocki, kniaz wielki gadaé nijak nie
chciat, on mu si¢' ,,poktonit koniem arabskim i piszczatg dtuga (rusz-
nicg)“ i stato sie ze go do turmy nie wsadzono. Byt to téz jeden z naj-
zapamietalszych swego czasu Kosciota odstepcoéw, i predz¢j sie podobno
Rej uczen jego w tych rzeczach (,,we wszystko sie ochyngwszy”) zawr6-
cit, niz ten ucieszny, a tak do szpiku kosci Swiatowy grzesznik. Za-
cz$m i przypuszczaé sie godzi, ze tenze w rozweseleniu biesiadném je-
zyk sobie rozpusciwszy, bodaj czy nieraz i naszego Jana, w rzeczach
wiary, jak moéwi ,z onych dawnych zwyktych a zawiktanych natogow
starych,” leczy¢ nie probowat.

Tu jeszcze sobie rzecz druga, z powodu Trzecieskiego na uwage
wezmy. Kochanowski, jak sie to wyz¢j rzeklo, wielce sie chwalebnie
0 jego poetyckiém znaczeniu wyraza. Powiada: ze gdzie to jemu sie
z nim mierzy¢! Kochanowski to moéwi do Trzecieskiego—doprawdy,
chyba Swiat Bozy nie ogladat skromniejszego czieka! Zapewne tu
o tacinskich Trzecieskiego rytmach mowa, tych nie znamy, ale na niewi-
dziane zareczy¢by mozna, ze i tu chyba Kochanowski z kopyta bywat
gorag. Wprawdzie opowiada o Trzecieskim Paprocki: , by} to poeta
utriusque linguae non vulgaris, przed ktérym przedniejszy nie
byt wieku mego.“ Ale c6z tu wazy¢é moze zdanie podobne cztowieka,
ktéry sam sobie wyobrazat ze jest poetg, a wiemy¢ dobrze jaka to tam
ta jego poezya mniemana! Co za$ do Kochanowskiego, juz to on caly
byt taki. Oto jeszcze we ,Fraszkach™ jego, pochwata jednego podo-
bnego czaséw swoich luminarza, o ktérym za to nic a nic nie wi¢ poto-
mnos¢ 2).

Do Stanistawa Porebskiego.
Jesli co wazne jest Swiadectwo moje,
Porebski ztoty! Skotopaski (sielanki) twojo
W tej wadzo u mnie: zeby sie moégt do nich
Theokryt przyznaé; tak ja trzymam o nich.

Poufaty ton obu tych pochwalnych wierszy, nie dozwala ani na
chwile dworskiego w tém jakiego dopatrywaé pochlebstwa; bo i wresz-
cie, c6zby takiemu Kochanowskiemu mégt da¢ za to Trzecieski lub Po-
rebski, oba tegoz co Ol1, jesli nie skromniejszego jeszcze, spotecznego
stanowiska? Wiec tylko widzi¢¢ tu trzeba dziwnie mate Kochanow-
skiego o sobie samym rozumienie, jak to i w przedmowie jego do ,,0d-

*)  Fraszka 78.
2 lis. 11, Fr. 55.
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prawy postow greckichll uwaza¢ mozna, kgdy wymawia sie, ze nie miat
nawet czasu tego ,,poprawowac;la my dzi$ ze zdumieniem pytamy sie-
bie: coby t¢z w téj pigkn¢j, tak czystego klasycznego stylu tragedyi, do
poprawienia jeszcze by¢ mogto? Ale taki to tam brak byt pewnosci
siebie u tych wielkich swego czasu ludzi, ze nam maluczkim, a tak od-
legtym ich nastepcom, juz go i poja¢ teraz trudno bardzo, a prawie
niepodobna. Toéze Klonowicz ,Flisall swego ,lichym i podiego tytu-
tu“ utworem, a arcydzieto wiekopomne ,Worek Judaszowyll ,doryw-
czo pisang ksigzeczkall nazywa. Toc¢ze Gornicki ,DworzaninaX4
swego istotnie stwarzajac, twierdzi: ze nie wiecéj, jak tylko ,,grabiego
Balcera Kastyliona po polsku wyrazi¢ll przedsiewzigt. Tocze wreszcie
Rej ani jedn$j ksiegi swojsj wiasném nie podpisat nazwiskiem, ,,wsty-
dajac sig—jak mowi Trzecieski—iz sig miotat prawie (prawdziwie) ja-
ko z motyka na stonce...1l

V.
Mikotaj Rej, jako wyobraziciel owéj epoki.— Nadmiar u niego zycia i zwrot
w siebie.
@] Reju raz wspomniawszy, niepodobna jest dtuz¢j sig nieco prz)

nim nie zatrzymac, ile ze, jak sig to wprzddy juz nadmienito, Kocha-
nowskiemu, w przedmiocie ucinkow¢j poezyi, acz wcale mato waznym,
jest on jednak poprzednikiem. Posta¢ to, niezmierng swojg ruchliwo-
$cia, nadmiarem zycia, nieukr6conym krwi swej animuszem, przedziwnie
streszczajgca w sobie jednej charakter caty tych zaprawdg mtodzien-
czych czaséw, tak pilnie kipigcych zewszad wrzatkiem Odrodzenia.
Przyszed}t on na $wiat w sam ostatni wtorek zapustny ’), wiec ni-
by z gory pod jaka$ gwiazdg szalona, ktéra mu zycie na dtugo nieusta-
jacym zaprawi¢ miata kuligiem. Jakoz, od najwczes$niejszych lat juz,
nicpon, prozniak, paliwoda; do nauki ani go napedz; a zato, mato kto
lepi¢j od niego ,rozumiat co to jest dobre towarzystwo.ll Takzeé
i w zyciu dalszém: zbytnik, hulaka, pijaczyna, obzartuch; stowem, war-
chot setny: jedno ze po kilkakro¢ powiada o nim Trzecieski, iz byt
obok tego ,,pan bardzo ciekawy.ll Azci z ciekawosci onéj, dal¢jze do-
pi¢ro po katolicyzmie ,,cudnym, jak sie wyraza Trzecieski, polskim je-
zykiemIjezdzi¢. Cudnym, rzecz tu wzglgdna. Przy Trzecieskiego
prozy niedotestwie stylowém, zapewne bardzo on juz swoboduy. Byl-
ci to jednak jgzyk moéwiony dopiéro, wigc surowy jeszcze, szorstki, pro-
staczy, ale oraz jgdrny i dosadny. Czgsto go i rymami wigzat, i wtém
pierwszenstwa niezaprzeczong ma zastuge; ale¢ w tych prébach jego,
oprocz skrzgtnéj, jak i wszgdzie okoto jgzyka roboty, obrazowos¢ tylko
uwagi godna; poezyi tam nie szuka¢. Podobno, ze i w ogoble pismiennych

*) ,Tamze si¢ mu... urodzit syn ten to Mikotaj... w Miesopustny W to-
rek.1l Trzeoieski w ,,Zywocio Reja.“
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jego az dotad usitowan, warto$¢ jest tylko dorywcza. | tak sie to on
cztek z dnia na dzien hatasliwie zyjacy, ktory sie sam uciesznie obywa-
telem ,Z zamku niedbalcall pisywat, wieku sie lat sze$cdziesieciu
wreszcie dokotatat.

A teraz prosze oto na schytku dni doczesnych ogladaé tego,
ktory lekkomysinosci tyle w zyciu rad nabroit. Oto ksiega, w ktor¢j so-
bie pomnik niepozyty wystawit, oto owo ,,Zwierciadtoll przezacne, do
ktérego dotaczytjuz oraz i ,Ostatnie ze Swiatem zegnanie.ll Nie tu
miejsce obszerniej sie nad tém dzietem rozwodzi¢; z tém wszystkiém
nad podziw godne jest uwagi owo nagte ku pozytkowi drugich skupie-
nie sie w sobie cztowieka, tak z pozoru w cztery wiatry rozpierzchtego.
I céz to tam za niezmierna zacno$¢ obok wytrawnc¢j pogladéw trzezwo-
§ci!  Tocze tu dopiero wychodzi na jaw cztowiek jakim byt istotnie,
a nie jakim go ,towarzysze dobrzy'l diugo urabiali. Cztek cichego
ducha, bogobojny, serdeczny, prawde tylko mitujacy, a nadewszystko
dziwnie skromny a pobtazliwy. Oto jak to on prostodusznie ksiegi te
swoje w przedmowie zaleca: ,,Acz tak rozumiem, jako kazda rzecz na
Swiecie, takze ity ksigzki sedziego i podsedka o sobie mie¢ musza,
a nie kazdemu sie podoba¢ beda, gdyz nie z zadnego ugonku (ugania-
nia sie za czem), ani pozytku (osobistego), ani z zadnej niepotrzebnej
stawy, sg na Swiat wydane, tylko z szczyréj zyczliwosci braci swdj
a narodowi polskiemu; niechze wiere dobry brat rozumie a szacuje jako
raczy, bo¢ tez to zaprawde drudzy nie z zadnej zazdro$ci czynig, jedno
izby to rad (kto) w sobie ukazat, izby to lepi¢j umiat kiedyby chciat.
A wszakoz je$liby mu sie co nie zdato, owo ja pozycze piorka, o papier
tez snadnie; niechze sobie poprawi, abo znowu (na nowo) napisze, jako
mu sie nalepiej bedzie zdato...1l

Doprawdy, czytajac te tak z serca ptynace wyrazy, czyliz dzi$
komu dziwném sie wyda, ze Trzecieski zyciorys Reja kreslagc, dat mu
nazwe: ,Zywot i sprawy poczciwego szlachcica polskiegoll *)? Toéze
i Wereszczynski pézniej o nim wspominajac, acz sam zwierzchnik du-
chowny, wichrowania w kosciele mu nie pamieta, a tylko moralizowa-
nie ksiag jego wielce wychwala 2.

') Tenze Andrzej Trzecieski o szlachcicu (na koncu ,,Zywota”):

Szlachcic ma by¢ jako $kto zawzdy przezroczysty,
A od wszelkiej makuty jako krysztat czysty...
Bo szlachcio szlachetnie si¢ powinien sprawowac...
Daj Panie Boze, wszyscy by pomnieli na to,
Jakie zacne klejnoty przypadajg za to:
Bo poczciwo$¢ i stawa, zacnos$¢, dobre mienie,
A zatém taska Panska i wieczne zbawienie.
— Drogo¢ to bracie— dodaje.
2) Gosciniec pewny niepomiernym moczygebom a omierztym wydmi-
kufloin $wiata tego, do prawdziwego obaczenia a zbytkéw swych pohamowania;
1585.
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Dopieroz patrzé¢ jak to tam w tém ,Zwierciedle,” stopniowo,
z powijakéw nieuctwa, do przedziwnej sie wytamuje swobody, jak on
jezyk miesi, styl wyrabia, ijak mu to tak ogromnie sporym krokiem
idzie, ze niemal poczatek nie umywat sie juz do tych rzeczy ktore sie
ku koncowi mieszcza. A o sposobach jakiemi w tém sobie radzit, jego
samego postuchac prosze ).

Bora ja téz, prosty Polak, nigdzie nie jezdzajac,
Tara sie past na dziedzinie, jako lecie zajac;

Z granice polski$j mile nigdziem nie wyjechat,
Lecz co widzie¢ przystoi przed siem nie zaniechat.
Aczem byt nie uczony przedsiem jednak czytat,
A czegom nie rozumiat, inszychem sie pytat.

"Wiec jak sie z tego wszystkiego widzi, jesli¢ w tym tyle rozbuja-
tym warchole tak wyborna siedziata dusza, nie nam sie dzisiaj gorszyc¢,
jesli w pisarzach tamtych wiekéw tu i owdzie znajdzie sie niepamietna
zdroznych skutkéw swawola niejedna; ptywato to po wierzchu niby
szumowina pryskajaca, ale napdj ozywczy zawsze sie wystawat na spo-
dzie. Owo zgota: i zarty u nich niezbyt skromne i mysli nie zupetnie
nabozne i satyryczno$¢ niekoniecznie po dzisiejszemu grzeczng, liczmy
zawsze na karb rozbudzonego wtedy nadmiernie az na wyrost zycia;
bo za lat jakie kilkaset, kiedy i nas z kolei sadzi¢ przyjdzie, to z cala
nasza przyzwoitoscig pachnaca, przy tuzinkowej krzataninie, z catem
naszém gorgczkowaniem sie na zimno, przy bezpotrzebném wyobrazni
rozpasaniu, i wreszcie z naszemi wielkiemi stowy na ustach a pustkg
w sercu, nie wiem, czy sie jak oni, z przewyzki celéw dodatnich obron-
ng reka wyrachujemy.

VI.

Rzeczpospolita Babinska.— Rejowe ,,Figliki.”— Fraszki Melchiora Pudtow-
skiego.

Z kolei przedmiotu, ku poetyckim Reja robotom przej$¢ nam wy-
pada. Nie jego¢ to, jak wiemy, panowanie; bo tu juz Kochanowski
przez nikogo niezaprzeczone berto trzyma. Zawsze¢ jednak tamten
dat poped pierwszy, i jakbadz przesadne to jest zdanie, iz Reja ,,nar6d
nasz ma mi¢¢ w tej cenie, jako Grekowie Hes$ioda, Rzymianie Enniusa,
bo ci trzej narodom swym droge pokazali” 2); niemniej rzeczg jest pe-
wng, ze gdyby nie Reja niezdarne wigzan¢j mowy ksztattowanie, Ko-
chanowski, pierwszy z miejsca ruszajac, nieréwnie wiec¢j drogi miatby
byt do przebycia. Takze¢ i z zartem Reja, ktéry badz jakbadz z na-
rodowych rodzit sie pierwiastkow.

* ,Zwierciadto.“ Do poczciwego Polaka stanu rycerskiego.
2) W to stowa wyraza sie¢ o nim Szczesny llcrburt wedtug Lelowola.
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Miejsce by tu Babin wesoly wspomnié¢ mimochodem, owg to
Rzeczpospolite nogami w gore, kedy, wadliwy ustréj krajowy niezupet-
nie moze wspak nasladujac, naprzewrot uzdolnieniom, najzaszczytniej-
sze rozdawano godnosci. Raz, kiedy zatozyciel j¢j Pszonka, u dworu
przedstawiony, ws$réd ogdélnego $miechu zdawat sprawe z uciesznych
swego panstwa urzadzen: , A macie tez tam i krdla?” spytat smutny syn
Bony, Kokosz¢j pamieci. Na to szlachcic prawdoméwny nie tracac re-
zonu: ,,Boze uchowaj, abySmy za zycia jeszcze Twego, Mitosciwy Panie,
kréla nowego obiera¢ sobie mieli. Spokojnie panuj przemozny Mo-
narcho, tak samo w Rzeczypospolitej Babinskiéj, jak i w panstwie Two-
jém.” Ten zart tzawy, czyliz na pamie¢ nie przywodzi Matejkowego
Stanczyka, zadumanego smutno w swym btazenskim stroju? Po jednoj
stronie, w komnatach wrzacych szatlem, przewrotna Wtoszka wystraja
Firleje; po drugic¢j, na niebie wyiskrzonem, kometa smuga przepowie-
dni grozi—ztowieszcza rozga, jak lud sobie baje... W lat sto potém, juz
po owej rézgi nielada zacieciach, za nieszcze$liwych Jana Kazimierza
czaséw, oto co jeszcze Kochowski o tej $Smiejacéj sie sardonicznie Rze-
czypospolitej prawi:

Tacto knieja i pole i ta jest réownina

Stawnego w dziejach polskich niekiedy (niegdy$) Babina.
Tu cni oni Pszonkowie, co i dotad zyja,

Fundowali w dobry rzad trwatag Monarchija...

Tu sie ostrza dowcipy, takze obyczaje...

P6dz za stot, a tam ksiegi wzigwszy w reke $Smiele,
Monarchii obaczysz téj obywatele.

Wiec przyjmij z niemi prawo, a zaniechaj zrzedy,
Polska szlachta moze mié¢¢ w Babinie urzedy.

Jak widzimy, z kazdego tu juz stowa gorycz przesigka, stuletniem
nabrana doswiadczeniem.

Nie wiemy, czy Rej lub Kochanowski, swojego czasu, uczestniczy-
li kiedy w jakibadZz sposéb w on$j Babinskiej ze spoteczeristwem tam-
tém wojnie i nawet nic nam z tego tak dalece; chcieliSmy tylko za-
znaczy¢ mimochodem, ze jesli nie brakto naonczas powaznych myslicie-
li, ktérzy nawotujac o naprawe, wygtaszali badzto upominania, badz
przestrogi *), nie brakto téz i innych, ktérzy bron Smiesznosci chwyci-

') Miejsce tu moze przytoczy¢ mato znany ustep z ,,Rozmowy szlach-
cica polskiego z cudzoziemcem,” w Kktor¢j Piotr Zbylitowski (1 600), w zdu-
miewajacy sposéb wyprzedza wiek swoéj pojeciami nawet o zréwnaniu stanéw
(miejskiego ze szlacheckim):

...Albo zeby mieszczanin nie $miat wioski dostac,
Cho¢zo swoja kaletg moze temu sprostac?...
Jakie on ma szlachectwo i jako go dostat?

Nic mi potém pytac¢ sie...

Tom Il. Maj 1881. 23
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wszy, zwartym szykiem szli na przebdj, az sie wreszcie i taki znalazt,
ktory pierwszy sprobowat usitowania te w mowie bogéw upamietnic.

Jak na poczatek, mowa to sobie byta bogow domowych, wiec nie
wymyslnych, wiec nie wiele wymagajacych, wiec przyjmujacych wdzie-
cznie cobadz im dawano: dawano bowiem wedle przemozenia. Jak po-
wiedzieliSmy, Rej poetg nie byt; byt tylko sobie ze wszechmiar poczci-
wym cztowiekiem.

Przedtem jeszcze, jak Trzecieski podaje: ,pisat dla dobrych to-
warzyszow dyalogi rozliczne: Kostere z pijanicg, Wyrwasa z Dikasem,
Lwa z kotem, Ge$ z kurem. Pisat tez zasie dla kmiotkow: Wéjta z pa-
nem a plebanem, jako sie tez o swych dolegtosciach rozmawiaja,*
wszystko to jednakze bez zadnego $ladu poprzepadato. Czy nawet
z druku kiedy wyszto? nikt nie wie, ijesli nigdy, moze nie tak wielka
szkoda. Zostaty tylko Figliki, a i te mato kto szcze$liwy na wiasne
oczy ogladat. Rzecz to z przyczyn wszelakiego warcholstwa niezmier-
nie rzadka, przez duchowienstwo pilnie wytracana, palona, niszczona,
dzi$ za$ jedynie tylko bibliomanom cenna.

Bo i naprawde, czytajac te grube wytwory, widzisz zaraz jak na
dtoni, ze taki Kochanowski nietylko nic tam do nasladowania mie¢ nie
maégt, ale nawet na nich sie chyba uczyt, jak to wiasnie rzeczy podo-
bnych pisa¢ nie nalezy.

Nastepny jest t¢j ksigzki tytut: ,Figliki, abo rozlicznych ludzi
przypadki dworskie, ktére sobie po zatrudnionych myslach, dla krotofi-
le, wolny bedac, czyta¢ mozesz.¥* Przypisane sg one Piotrowi Royzyu-
szowi, Hiszpanowi, pod datg roku 1570, z Lublina. Rozpatrzmy je po-
krotce, gdyz dtugo sie z niemi bawi¢ wysztoby na jedno, co przebywaé
z upodobaniem w bardzo lichem towarzystwie.

Sa to sobie anegdoty, $cisle w o$miu zamykane wierszach, rzeczy
niezgrabne, ciezkie, ttuste, nieskrobane. Czasami i nie zbywa im na
dowcipnym pomysle; c6z z tego, kiedy w wykonauiu wychodzi zwykle
koszlawo cheé¢ przypuszczalnie najlepsza! Je$li gdzieindziej u Reja
sztuka w powijakach wyglada, tu ona podobna raczej do dzieciaka roz-
kopujacego pieluchy, krzykliwa, niechlujna, zZle, a raczéj nic a nic nie
wychowana, tapigca w rece byle co blyszczgcego, wszystko psujgca, sto-
wem niesforna, jak co$, co ani wi¢ nawet o wiasném istnieniu.

Dla poréwnania przytoczymy tu wyjatki, mogace da¢ pojecie obu
rodzajow tworczosci Reja. Oto zakonczenie ksiegi drugi¢j, a oraz po-
czatek trzeci¢j Zywota Czlowieka Poczciwego:

Rozum cztowieczy,
Gdy w kazd¢j rzeczy,

I dal¢j znowu:
Szlachcie, jako powiadasz, niechaj nie prowadzi
Handléw?— A mity bracie! c6z mu to zawadzi?
A wszystko to nie cudzoziemiec méwi, alo wtasnie szlachcic polski.
Rozmowa pomioniona pod sam koniec.
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Ma sie na pieczy,

Tem wszystko zleczy...
Kto sie wczas w droge gotuje,
Ten nabezpieczni¢j wedruje.

W miejscu tem do cztowieka dojrzatego sie zwracajac:

Panie stary!
Porzué czary,
Im sie wiary,
Gotuj miary,
By bez wiary,
Dyabet szary,
Do sw¢j Fary,
Za swe dary,
W swe browary,
Na przewary,
Nie wzigt cie na Swieta.

A teraz jeden z najskromniejszych Figlikow:

Chtop z miasta jechat droga, drugi za nim siedziat,

A wiec go trzeci potkat, stuzbe im powiedziat (powitat ich),
Spytat:— W iele bit zegar, panowie sgsiedzi?

Ten rzekl:— Tego tam pytaj, co sam za mna siedzi —

Bom ja naprzéd wyjechal, a ten po mnie potem—

Podobno lepié¢j, niz ja, tam ci powie o tém.

— A dalekos$, niecnoto, odjechat od niego?

Mniemasz, by grzbietu byto p6t mile szkapiego!

Dwa ostatnie wiersze sg tu, jak widzimy, catkiem zbyteczng kro-
pka nad jotami. Ale tak to juz w kazdym Figliku. Objasnienie, kto-
regoby wecale nikt nie zgdat, bywa tu koniecznie dotozone topatg. Przy-
pomina to ciezki z natury dowcip niemiecki, ktéry, o zaktad, co naj-
mniej zawsze dwa razy bywa zadtugi.

Jak powiedzieliSmy wyzej, w Figlikach, na upartego, znajduje sie
niejeden niezty pomyst, mizernie zmarnowany. Do takich zaliczy¢ mo-
zna przypowiastke o owym krolu, ktéremu gdy jaki$ nicpon (zreczny
zresztg dworak) o nadanie szlachectwa sie przymawiat, ten mu powie-
dziat: ,,Céz z tego, ze ci dam, herb, kiedy cnoty da¢ nie moge?” Albo te
druga, w ktéréj Kupido z Smierciag przypadkiem pomieniali pociski.
Wtedy mito$¢ na miejscu zabija¢ poczeta, ludzie za$ nad grobem stoja-
cy jeli sie mitowa¢ nader zawziecie. Kochanowski, w pierwszym razie,
niewatpliwie bytby sie dobrat do samego dna moralnej korzys$ci, w dru-
gim, przyczepitby formie skrzydetka motyle; co za$ do Reja, ten rzeczy
te obie wybajal w sposéb rozwlekty, pospolity i ostatecznie ckliwy, tak,
Ze najmniejszego nie robig wrazenia. Owo zgota, Figliki zyskatyby mo-
ze, gdyby byty krétsze; ale jeszcze pewnicj, gdyby ich wcale nie byto.

Takie to sg pierwsze, w przedmiocie Fraszek, niezdarn$j muzy
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Reja utykajgce kroki; widzimy z tego dowodnie, ze wiec zaledwie usito-
wan nazwa im przystata, ze Kochanowski na t¢ém polu niemal wszystko
jeszcze do zrobienia zastat, ba, to¢ze wreszcie to, co wytworzyt, odrazu
juz niedoscigtém sie okazato.

Jak dalece to jest prawda, przekonamy sie jeszcze, zawczasu przy
t¢j zrecznosci i Pudtowskiemu dajac odprawe, ktory juz catkiem nasze-
mu Janowi wspoOiczesny, naw'et, rzec mozna, jego jest nasladowca.
Utwory swoje wydat ten autor pod nastepnym tytutem: ,Malchera Pu-
dtowskiego Fraszek Ksiega pierwsza; przy tym Sen i Elegia Pol-
ska.” \V Krakowie, w drukarni tazarzow¢j. 1586 '). Tu przede-
wszystkism, o co Rej nie dbat, a czego wcale nie potrzebowat Kochanow-
ski, ten zaraz z gory, snadz niezbyt pewny siebie, Zoilowi sie opedza,
Ozuwcg go sobie zowiagc i oSwiadczajac, ze znalaztby t$Z i u niego co
do zganienia, ale ze ani mysli sie z nim zadawa¢. W ogole, ani tu szu-
ka¢ ow¢j lekki¢j, nieprzymuszonsj, serdecznej wesotosci, jakg niebawem
u Kochanowskiego powitamy; c6z dopiéro wytwornego jego artyzmu,
cho¢ jezyk widocznie juz od mistrza ile moznosci przejety. Zresztg Pu-
dlowski, réwnie jak Rej, poetg wcale nie jest, i to mu téz za okoliczno$¢
tagodzacg stanowczo postuzyé powinno. Przeciez, co prawda, Fraszki
jego nie takie juz grube, jak u Reja, ale formy jeszcze bardzo pierwo-
tnej, a prawie nic nie dowcipne. Dla dania pojecia o nich, przytaczamy
jedna z najlepszych:

Pochlebca do Satyra.

Satyrze stuchaj: juz list padnie (lis¢ pada) z drzewa,
A wa (my dwaj) na zime gdzie mieszka¢ bedziewa?
Mnie¢ sie dostanie w izbie przy kominie

Siedzi¢é, az ten mréz i to zimno minie;

Przyjma mie bych (bym) chciat do onego gmachu,
Gdzie sie miedz pieknie I$ni na jego dachu;

Chce-]i téz owdzie, gdzie na wierzchu stoma—

Owa gdzie przyjde, tu mnie jako doma,

Bo sie ja z ludzmi umiem zgadza¢ bracie,

Ale jedng rzecz, chcesz-li, powiem na cie:

') Zdaje mi sie, ze nie wyszto wiec¢j. Na koncu tej broszurki znuj-
duje sie jeszcze: ,,Testament Kumelskiego, uczyniony w Rzymie dnia sto i oko
R. P. 1576, przy ktérym miat cgzekutory Kokoszke $lepego dziada ijego
drugiego towarzysza.“ Jcstto satyra wartosci zaledwie archeologicznej, mia-
nowicie ze wzgledu szczegdtowego wyliczenia rozlicznych ubioréw. Nie brak-
nie tam jednak i zto$liwych przytykéw niektérym wspdétczesnym osobom. Mie-
dzy innemi koc stary, potatany, na ktérym 6w Kumelski lozat, zapisuje:

...Granwellanowi,
Kardynatowi litemu i Wicorcxowi
Krélestwa w Neapolim— niech si¢ w nim wylezy,
Kiedy leze¢ rozkosznio wola mn nadbiezy.
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Jate$ sie nazbyt prawdg ty szermowac,
Wieo ci téz przyjdzie tam w lesie zimowac;
Bo teraz prawde ~rzadka kto rad widzi,
Wi iec sie Satyrem takze kazdy brzydzi.

Jak z t¢j proby widzi¢¢ mozna, bigka sie tu juz wyraznie wplyw
Kochanowskiego. Wiersz tu nie tyle juz, co u Reja, chropawy, i przy
cat¢j naiwnosci pomystu, znaczne wjego wypowiedzeniu pomiarkowa-
nie stowa.

W ogole jednak Pudtowski, skarbca niczém, rzec mozna, tak da-
lece nie wzbogacit, ijesliSmy go z umystu przed Kochanowskim puscili,
to tylko dla wykazania: jak dalece ten ostatni, rownie z miejsca rusza-
jac, jak juz i wtedy kiedy wzory powytwarzat, réwnie w tym, jak
i wkazdym innym kierunku, sam jest jeden—nietylko bez mistrza, ale
i bez godnego siebie nasladowcy.

Tu juz stanowczo sie ku nieinu zwrécimy.

VII.

Epigramata Klemensa Janickiego.— Jana Kochanowskiego ,,Foricoenia.“—
Tegoz Fraszki i og6lne z ich powodu uwagi.— We Fraszkach pozostawit nam
Kochanowski bogaty pamietnikowy materyat.

Zbiér Fraszek naszego Jana poprzedzajg jeszcze wzmiankowane
powyzéj ,Foricoenia.” Znaczy to niby ,Biesiadowania poza domem,*
jak sie zdaje, od wyrazu napotykanego u Plauta: foris * coe nare.
Sa to drobne ucinki tacinskie i w tych idzie sladem Klemensa Janickie-
go. Jednak wyzna¢ to trzeba: uczen nie dosciga tu mistrza; ale téz
i mniejsza o to.

Wprawdzie, to co sie tu mowi, Janickiemu w niczém uwlaczaé
niéma. Poeta to jest bardzo wdzieczny, szczerze nawet Polski; ale c6z
z tego, kiedy zamiast, jak drudzy juz naonczas, dar swdj niepospolity
rodzinnej mowie na ustugi odda¢, europejskiego racz¢j wolat szukaé
rozgtosu. Janickiego ,,Fraszki“ noszg téz jeszcze klasyczne epigra-
matéw miano. Jednak, jak wiemy, godng uznania wasciwoscig tego
poety jest wielka w obrazowaniu prostota i prawie zupeiny brak mito-
logiezn¢j erudycvi, w czérn nawet Kochanowski (jako tacinski poeta)
ustagpi¢ mu powinien. Odznacza go t¢z nastréj w ogole tkliwy, a nad-
zwyczaj sympatyczny, wielka mitos¢ rodzinnéj zagrody, gteboka wsze-
dzie pobozno$¢, nadewszystko za$ miejscami tak przedziwne tonu po-
miarkowanie: ze niektore jego elegie wydajg sie by¢ skoAczonemi har-
moniami. Ma on nieco wspolnego z Mikotajem Sepem Szarzynskim,
i rzecz dziwna, oba ci smutni poeci nader mtodo pomarli.

Epigramata Janickiego, odznaczajg sie temiz satnemi co i inne
jego utwory wiasciwosciami. Tylko ze przewiewa je niekiedy wesotosé

I’0 wiosku do dzi§ dnia fuori, znaczy zewnatrz.
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lekka, niby usmiech znikomy; przewaznie jednak, rzec mozna, panuje
tu stodka zaduma. Zdaje sie, ze je niemal wszystkie w kraju wytwo-
rzyt; przynajmniej obcuje w nich prawie wytacznie ze swojemi: z Rafa-
tem Wargawskim, tym samym, ktéremu na odjezdnem jego do ojczy-
zny poswieca jedne z najtgskniejszych swoich elegii (10, ks. 1), z do-
broczyficami swemi: Krzyckim i Piotrem Kmitg; z przyjaciotmi, jak:
Kromer historyk i naturalista Hieronim Spiczynski. Wéréd tego wszyst-
kiego modli si¢, duma poboznie, teskni, mysli o swoj6j Elzusi, swyra
laurem sie chlubi, Antoninowi, lekarzowi, dzigkczynienia sktada. Je-
dnoczes$nie strate brata optakuje, Krzyckiego, zony Kmity, zmartego
w Padwie Jedrzeja Falezewskiego, Aleksandra Orzechowskiego, stynne-
go jak sie zdaje podréznika, dal¢j stawnego'w owym czasie drukarza
Floryana Unglera; i wreszcie, na zakonczenie, sobie samemu ktadzie
napis grobowy, ktéry tu, dla dania o nim pojecia, w przeslicznym Sy-
rokomli przektadzie przytocze:

Obcy nadziei, strachom, zgryzocie,
Tu, pod trumiennym leze przykryciem;
Tu jeno zyje prawdziwem zyciem...
| Bog cie zegnaj ziemski zywocie!

Z temi tedy, jak widzimy, tyle mitemi liry Janickiego wytwora-
mi, zestawione Foricoenia naszego Jana, mocno, przyznaé¢ to nalezy,
szwankuja.

Przedewszystkiem niema tu swobody. Owszem, wymuszony ja-
kis$ Anakreontyzm bachiczny, niby co$ obowigzkowego, od czasu do czasu
zdaje sie podrzucaé¢ poete; ale czujesz wyraznie: ze mu ani Cekuby
przyszto spetniac, ani Falerny, jeno chyba ,dzbana pisanegollnachy-
la¢, przy ktorym pdzniej pod lipg starg, kiedy sie nawet Anakreonta
jat przektadac, to jeszcze iten grecki $piewak dziwnie mu sie w ustach
potaczyt. Tu przeciwnie, ten Kochanowski nasz, wyglada, rzeeby
mozna, wiecej tacinski od samej taciny. Nuze wy, ktdrzy mu antolo-
gie wypominacie! macie go tu jak swego. Bo patrzmy tylko na to spo-
teczenstwo tutejsze: Neera, Korynna, Galla i Kallistrat, Ibycus, Aulus,
Torkwatus, Heliodor, Nicetas. Nie myslcie: ze to sobie tylko zapustne
przebrania, wcale nie, pod tym zapozyczonym strojem, istotnie t€z nio-
ma nic swojskiego.

Cho¢ znowu znajdziesz tu troche i blizszych znajomych, niewiele
ich to prawda, ale od biedy pozna¢ ich mozna. Rozyna, ktorej uciesz-
ny pomnik we ,,Fraszkach" napotykamy, tu sie sobie z grecka Maroni-
dg zowie, jest téz i bialogrzywy Glinka i stawny swego czasu Most
Warszawski. Zato przeciwnie, w nich przysztego twdrce ,Fraszek*1
pozna¢ nie jest fatwo. W ogoble, wyglada on tu wymuskany jakis,
wysztywniony, nie swéj. Kilka téz i rzeczywistych postaci placze sie
tu, jakby z serca potrzeby; z temi jednak poeta nader dwornie obcuje,
widocznie myslac o tém, ze¢ te rzeczy w klasycznéj Europie gtosne byc
moga. Wiec dopiero najzazylszym przyjaciotlom grzecznosci prawi
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przesadne. Z powrotu Mikotaja Firleja razem z catg przyrodg sie cie-
szy. Patrycego z poezyi wielce wielbi, ijako lekarza serca z upra-
gnieniem do siebie wzywa; Gornickiemu o$wiadcza: ze na sam
jego widok, struny wiszacej na kotku liry zadrzaty rozkosznie; Royziu-
sza * pod obtoki wynosi, twierdzi: ze dzieta jego, na podobieristwo naj-
szlachetniejszego wina, uderzyty mu do gtowy; wreszcie rymy mu swo-
je, niby bostwu Swieci. W tym osobliwszym ferworze, do Padniewskie-
go znowu, spokojnego biskupa, ni ztad, ni z owad wypala anakreontyk
jaki$ bojowy. Wiec w konicu c6z sie dziwi¢: ze i kusego kréla Henry-
ka, wjezdzajagcego do Krakowa, szumnym wierszem wita; cho¢ nie
dalgj, jak w tynv samym roku, zmuszony bedzie wystaé w pogon za nim
bardzo zjadta satyre 2).

Z tem wszystkiem, badzcobgdz, dtuzs$j podobno Kochanowskiego
naszego, niz tej catéj taciny. Jakoz, oto napotykamy tu znagta Pe-
trarce grobowiec tkliwy. Czy moze jako ,,Afrykil klasycznemu twor-
cy? Bynajmniej; o Laurze tu tylko mowa. Jesttu jeszcze i drugi
wiersz podobny, czci Laury wytacznie poswiecony, dziwnie juz roman-
tyczny. A daléj, tak zwana ,Spowiedz,“ dumanie, najzupeiniej juz
pokrewne owej dostoju¢j piesni ,,Czego chcesz od nas, Panie," ktora,
jak wiemy, przezacnemu Rejowi, czoto sedziwe, w pokorze uznania no-
wego mistrza, pochylita ku ziemi 3).

Ha! wiec go nareszcie mamy takim, jakim jedynie by¢ byt go-
dzien, to jest samym soba.

Chwataz tedy wieczna owej elegii (13, ks. I11), w ktérej, acz po
tacinie jeszcze, tacinskiéj juz nazawsze wyrzeka sie mowy. Bo i z mo-
wa, myslenia sie tez facinskiego wyrzekt, to jest zarazem kosmopolitycz-
nych poje¢ o zyciu i tez konwencyonaln$j owej poezyi, ktdrej juz
zdawna w ulubionych mu Wioszech zaden wielki twoérca (a byta ich
tam cata plejada) hotdowaé nie chciat, i dobrze byto. Przeto odtad
dopiero, rzec mozna, samego siebie poczat szczerze dawac. | to nie-
tylko w powazniejszym, jak juz dawno umiat rymie, ale i w tej sobie
potoczn¢j, luznéj, z pozoru mato dbatej formie, opatrzywszy sie pewnie:
ze kiedy¢ Rej tak gtosno lire mu swoja w catosci zdat, wypadato i po-
nad jego nieudatne figliki nierébwnie kunsztowniejszego co$ powytwa-
rza¢. Taka¢ to a nie inna, $Smiem twierdzi¢, ,Fraszek by¢ musiata
geneza.

Jakoz, ktoby Kochanowskiego, jakim istotnie by}, pozna¢ sobie
zyczyt, tu go dopiéro niech opatruje; bo on gdzieindziej publicznym

") Jestto ten sam, ktéremu Rej przypisat ,Figliki.ll W}tasciwie na-
zywat si¢ on Ruis de Moros. Z Bononii, gdzie prawa sie uczyt, powotany
przez Gamrat», wyktadat te nauke w Krakowie.

Gallo crocitanti.

3) Opowiada ten szczeg6t powotany wyzéj Szczesny Herburt wedtug
Lelewela. Relacye tego zdarzenia miat z uat Jana Zamoyskiego, obecnego
witasnie ua zjezdiie w ziemi Sandomierskiej, kedy sie to stato.
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bywa mezem, i jesli jak zawsze mistrzem, to z mys$lg o sztuce; we
»Fraszkach1l zas, acz ani na witos mni¢j wielkim nie jest, ale ze sie nie-
jako w domu witasnym czuje, takby$ powiedziat i tak byto pewnie: ze
on tam ani dba nawet, czy na niego patrzg. Takto i prawdziwego Cy-
cerona, w listowaniu jego poufném szukaé, nie za§ w opracowanych
traktatach. Wiec czy tu Kochanowskiego u dworu ogladamy, czy pod
lipa, w$réd gwaru czy w samotnosci, wesolego czy pogragzonego w za-
dumie, czy on sie tu modli, kocha, pustuje lub teskni, ¢zy sie dobrym
towarzyszom swawolnie kusi¢ daje lub sie skupieniem w sobie opamie-
tywa; wszystko to, wyrywkami nie zawsze pasujacemi, bo¢ przerwy
znajdziesz w nich rozliczne, bez najmniejszej przeciez watpliwosci,
w rodzaj niby pamietnika sklei¢ mozna, w ktérym on, réznemi czasy,
wrazenia swoje na uczynku pochwytat, spisat i uwiecznit. ,Jestto co$
od niechcenia, a jednakze chciane,” jak wybornie powiedziat gdzies$
Krasicki. Jest tez wszystko to, przy catej sw¢j prostocie, bardzo
a bardzo misterne, podobne do tych srebrnych nici, teczowanych
w stoicu, na ktore patrzac niegdy$ najmedrszy z kroléw, zapisat sobie
w Przypowiesci ksiedze: Pajgk rekoma robi, a przedsie na patacach
krolewskich bywa I).

PowiedzieliSmy to przed chwilg: ze we ,FraszkachIlz réznych
czaséw pochodzace znajdujg sie zapiski. | w istocie, nietylko wszela-
kich nastrojow i usposobien stan duszy poety wyczyta¢ tam zdotasz,
ale oraz objawy rozwijania sie jego poje¢ o zyciu, z ktérych, jako zywo,
wiek jego raz miodzienczy, raz dojrzaly, az i grobu juz blizki, bez po-
chyby odgadna¢ mozna. Wiec uSmiechy jego, wiec upojenia, przelotne
mitostki, gorycze po nich, pocieszenia, powszednie troski, niedbanie
0 jutro; wiec spojrzenia poza siebie, niepowrotne zale, wspomnienia,
zniechecenia i otuchy; wiec zasmucenia, dojrzate zadumy, serdeczne
tesknice, doswiadczen cierpkie owoce; az wreszcie szybowanie orle, gte-
bokie w dusze poglady, nadziemskie zachwyty, zdania sie na Opatrz-
nos$¢, tzy i dziekczynienia. Bo nie wyobrazajcie sobie: zeby on tu,
w najwiekszym nawet rozgardyasie, z sobg sam na sam nie bywat;
owszem, tam nawet, gdzie sie wydaje by¢ catkiem uciechom zycia od-
dany, mniejsza go tylko znajduje sie potowa, czes$¢ za$ lepsza lub wy-
mownie przemilczana, lub jesli wypowiedziana, to w sposéb smutno-iro-
niczny. Oto przykiad jednego i drugiego:

1z tedy na mdm zdaniu ty przesta¢ nie raczysz,
Przestane ja na twojém...

tak on powiada do przyjaciela, o ktorym snadz nabyt przekonania: ze
sie mu tylko kocha¢ dawat, sam od siebie do zadn¢j wzgledem niego
nie poczuwajgc sie powinnosci...

Indzi¢j znowu, widocznie juz towarzyszéw dobrych sobie
przykrzac i niejako zyski ptochych uciech obrachowawszy:

> XXX, 28.
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A cbz czyni¢? Pijanstwo zbytnie zdrowiu szkodzi,
Gra téz cze$ci¢j z utratg niz z zyskiem przychodzi,
A nadzieje za$ nie masz wzajemnej mitosci,

A owa na swg szkode suszy bardzo kosci...

Wy tedy, co kto lubi, moi towarzysze:

Pijcie, grajcie, mitujcie. Jan fraszki niech pisze ’)!

Podobnaz delikatniej po sardonicznemu sie usmiechngé¢? Kocha-
nowski przewaznie uczuciowym jest poetg. Wykazatem to juz obszer-
ni¢j kiedy$ o liryzmie jego mowiac, a c6z dopiero o tych trenach nie-
zrownanych, w ktérych on wybuchnat cata swojg piersig wezbrang, na
podobienstwo owego wykrzyku przedSmiertnego, w ktéry, jak lud sobie
baje, zycie swoje cate wiozyt stowik po stracie towarzyszki, majac od-
leci¢¢ gdzie go wiatry poniosg... Zresztg i tu on na niejednem miejscu
samego siebie streszcza nader wymownie, podobnazby go poufniej wy-
powiedzieé, jak jego wiasnemi stowy? To, co ponizej przywiedziemy,
az nadto wyraznie stwierdza stowa, ktéreSmy tylko co o wielkiej pa-
mietnikowej ,,Fraszekl wartosci powiedzieli2):

Fraszki nieprzeptacone! wdzigczne fraszki moje!

W ktdre ja wszystkie ktade tajemnice swoje,

Badz taskawie fortuna ze mna postepuje,

Badz inaczej, czego snadz wiec¢j sie najduje —

Obratliby sie (gdyby sie zdarzyt) kiedy kto tak pracowity,
Zeby z was chciat wyczerpaé umyst swéj zakryty,
Powiedzcie mu: niech prézno nie frasuje gtowy,

Bo sie w dziwny Labyrint i btagd wda takowy,

Zkad zadna Aryadna...

Wywie$¢ go mddz nie bedzie...

W dalszym ciggu, Dedalem sie niby czynigc, dodaje: ze nawet on
sam, acz labiryntu tego budownik, gdyby mu sie ztagd wydosta¢ przy-
szto, skrzydtaby sobie chyba przyprawi¢ musiat, ale tez wtedy wierz-
chemby tylko wyleciat. Snadz przez to radby wyrazi¢: ze tu sg rze-
czy, jemu samemu juz niezupetnie jasne, ile ze w okolicznosciach naj-
réznorodniejszych spisywane, i to jeszcze przez cztowieka, jakiego dzi$
juz w sobie samym ani mu nawet pozna¢ podobna. Toz i na inném
miejscu, niby na ksiegi swojej zamknienie, w te sie stowa do goscia
odzywa 3:

Gosciu! tak jako$ poczat, juz do konca czytaj,
A jesli nie rozumiesz i mnie sie nie pytaj.
Ona¢ to cze$¢ kazania, cze$¢ niepospolita,
Stuchaczom niepojeta, kaznodziei skryta.

’)  Na ,.Fraszki,” Il, 33.
2) Do ,Fraszek,” 111, 29.
3) Do ,,Goscia,” Ill, 50.

Toni Il. Maj 1881. 24
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Ze ,Fraszkillistotnie, jak sie rzekto, wieloletnich poety na-
szego wrazen sg niejako dziennikiem, na to przedstawic¢ sie jeszcze da-
dza catkiem dotykalne dowody. W tym wzgledzie jednak, nie mozna
w zupetnosci polega¢ na tm, co on sam w jedném miejscu nastepnie
powiada “):

Prézno mie do dziewigci lat swe ,,Fraszki” chowa¢,
Jako ksiag madrzy ladzie zwykli poprawowac;

Bo ta moja pilnoscia juz nic nie przybedzie—
Bych kreslit i nadkreslil, fraszka fraszkg bedzie.

Zdaje sie bowiem, ze on tu ogdlnikowo tylko (mianowicie od Ho-
racyusza sie zapozyczajac), czas hieograniczony raczé wyrazié
pragnie, i to wyglada najprawdopodobniejsze. Inacz¢j w jakichzeby
okolicznosciach i kiedy liczy¢é mégt sobie owo dziewieciolecie; skoro rze-
czg jest niezawodng: ze ,Fraszkomll naznaczy¢ mozna okres lat co naj-
mnic¢j dwudziestu kilku, i to cofajac go w tyt, poza rok 1580, w kt6-
rym, jak sie zdaje, Urszulke stracit; a odtad, jak wiadomo, oprocz
»,Wtargnienia i Epinicionu,” nic juz wiec¢j nie wytworzyt? Choc i tu
jeszcze—BOg to raczy wiedzie¢. Jest t¢z we ,Fraszkach'li kilka rze-
czy, cechujgcych przebyte juz jak najdotkliwsze cierpienia. Do takich
zaliczy¢ mozna dwa czyjemu$ ,Dziecieciu nadgrobki'l 2), ,,Czlowiek
Boze igrzysko,“ ,,Napis na stupie kamienny m,“—dopicroz rézne gorzkie
filozofowania, ktére przywiedziemy ponizej, gdy kolej przyjdzie.

BadZz co badz, dos¢ tedy oto, ze w ,Dworzaniniell Gornickiego
czytamy anegdotke ,,O kozle,” a na jej koncu nastepny autora dopi-
sek: ,Ale te rzecz pan Kochanowski w swoich ,Fraszkachll barzo
trefnie wierszem powiedziat.” ,Dworzaninll zas, jak przecie wiemy,
w roku jeszcze 1565 napisany zostat, podczas gdy pierwsze ,Fraszek"
wydanie nosi date roku 1584 3. Zaczém i tak spetna tu juz mamy
istnienia ,,Fraszek4l lat dziewietnascie; na uwage za$ wzigwszy: ze juz
w owym czasie jak wida¢ powszechnie znane byty, wypadnie im ko-
niecznie jeszcze kilka lat pobytu Kochanowskiego na dworze przyczy-
ni¢, a tak zawsze wyjdzie na to: ze je w miodosci spisywac poczat.

{Dokoriczenie nastgpi).

Y ,,0 Fraszkach,” 11, str. 85.

2 W jednym z nich powiada jakby za siebie samego:
Bytem ojcem niedawno, dzi§ niécmam nikogo
Coby mie tak zwat... takem w dzieci zniszczat srogo.

3) Nie wiem, na jaki¢j zasadzie twierdzi profesor Przyborowski, ia
»Fraszki' sg ostatniém dzieleni, wyszlém za zycia poety. Wyszly ono istotnie
w roku jego $mierci, ale zkad dowdd, ze przéd 22 sierpnia, w ktérym to dniu
zmart Kochanowski? Domyst tu na obio strony réwné¢j bytby wagi.
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V.

Udziat szlachty okolicznej w wojnach Chmielnickiego i w stuzbie
krajowej.— Stan owruckiego powiatu po inkursyi kozackiej.

Zamitowanie szlachty w kozakowaniu byto wynikiem konieczno-
§ci, a moze i schtopienia niektérych rodéw. Jedni moze Wyhowscy
mieli wigcéj od innych pociaggu do ,wolnicy,“ dla téj prostéj przyczyny,
ze Jan, poOzniejszy hetman i wojewoda, z jefica tatarskiego najniespo-
dziani6j zostat podniesiony do godnosci pisarza ,,wojska kozackie-
go... szlachcic niechcagcy wyszedt na dygnitarza u powstaniall ). Ale
i on rozpoczat karyere od walki z kozakami i wjedn¢j z takich utar-
czek dostat sig wityka, z ktédrych go Chmielnicki wyzwolit. Krewni
wigc i jednoimiennicy Wyhowskiego pozostali na Polesiu, ztudzeni
wzigtoscig cztowieka swojego rodu, przerzucili sig na strong kozaczy-
zny, w nadziei zdobycia stanowiska, a cho¢by dostatkow...

Inni ziemianie w obec ruchow z r. 1648 byli w przykrém, wyjat-
kow¢m potozeniu: wypadato albo wynosi¢ sie ,,w obce kraje,*na Wo-
tyn, Litwg, czy w gigb Rzeczypospolité¢j. Tak téz wielu dostojniejszych
uczynito, na co dowody znajdujemy w aktach. Oto np. jeden z Zaku-
sitéw, tak opowiada swego pokrewnego dzieje: ,,gdy w 1648 r. wystapi-
ta rebelia kozacka i swawola chtopska, p. Aleksader Zakusito z synem,
z domu i z débr swoich, ze wsi Zahusitéw, zdrowie unoszac, ujechat
i w wojsku koronném czas nie maly zostawatll 2). Inny Zakusito, Se-
men, takze w ow¢j epoce podazyt ,w kraje wotynskie,11 zkad sig do-

*) Dalszy ciagg— patrz zeszyt za kwiecien r. b.
*) Bartoszewicz, Encyklopedya powszechna, t. XXVIII, str. 21.
2) Prois. szl. r. 140.
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stat do niewoli tatarskiej i w niej zywot zakonczyt '). Micliajto Ku-
zmenko Didkowski opierat sie dtugo emigracyi, ale sie nie magt osie-
dzi$¢ pod strzechg wiasng, wiec po wojnie beresteckiej uszedt ,przed
insolentig hultajska,” zostawujac i zone i cérke, zaciggnat sie on do
wojska koronnego, w ktérém przez lat wiele bojowat2). Historya Ale-
ksandra Becha rozrzewnia swojg prostotg: w 1648 wstapit on do sze-
regdw Rzeczypospolita, by walczy¢ ,przeciw zbuntowanemu chtop-
stwu,”“ walczyt t€z lat wiele, w koncu dostat sie do niewoli tatarskiej,
z ktorej uszediszy szczedliwie, po trzydziestu latach tutaczki wrocit do
swoich, a ci zagarngwszy jego mienie, przyjeli brata nie arcygoscinnie;
musiat sie az biedak udawac pod opieke prawa funkcyonujgcego tak
stabo w owruckim powiecie, narazonym na ciagte przechody koza-
kéw 3). Jednoczesnie wyniesli sie z si6t rodzinnych za granice woje-
waddztwa niektorzy z Meleniewskich, Hajewskich, Baranowskich, Red-
czycow, Wotkowskich i Kobylinskich 4).

Ale umkneli nie wszyscy, na miejscu zostata potowa osadcow za-
Sciankowych... dla nich ojczyzna zamknieta byta w ciasne ramy Pole-
sia, kochali ja oni w granicach swoich gruntéw, owych zapadtych po-
$réd biot i trzesawisk okolic, a co najwiec¢j w granicach swojego po-
wiatu...

Zostali wiec przykuci nierozerwaném ogniwem przywigzania...
A zostawszy co mieli robi¢? Czy wypowiedzi¢¢ wojne rozhultajonemu
chtopstwu, zadnemu swobody i uzycia, czy protestowaé przeciw kozac-
twu, za ktérego spisami staty cate szeregi pohancow, zadnych nie tyl-
ko krwi, nie tylko dobytku, ale i zywego miesa ludzkiego; przedewszyst-
ki¢m tego ostatniego, bo je odprzedaé mogli na rynkach barbarzynskiego
Wschodu, bo mieso to wasnie wowczas znajdowato popyt, piacito sie le-
piej od wszystkich produkcyi. Sami sie zgodzicie, ze sytuacya nie do za-
zdrosci. A buntownicze aspiracye kmieci owruckich rosty w stosunku
do przestrachu, jaki opanowat rzesze szlacheckie, osiadte w tym kacie
zapadtym. Zestawiajagc daty, spostrzegamy z pewné¢m podziwieniem
szybkos$¢ rozlewajacych sie buntéw: w koricu maja Chmielnicki otrzy-
mat nad hetmanami zwycieztwo, a w koncu lipca, w powiecie owruc-
kim nie byto ani jednego szlachcica posiadacza, ani jednego ksiedza
katolickiego, ani jednego Zzotnierza Rzeczypospolitej. Zostato dwdéch
herbownych odwazniejszych czy schorowanych: p. Aleksander Niemi-
rycz w Olewsku, okolony biotami i druzyng wiernych mu oficyalistow
i p. Teodor Jelec, chorgzy kijowski, sparalizowany, ,wiec nie mogacy
ucieka¢ z domu“ 5), obydwa padli pod toporem chtopskim, nie baczac
na to, ze obydwa wyznawali wschodni niezjednoczony obrzgdek, nie ba-
czac na to, ze pierwszego z nich przesladowali synowcowie za to, ze nie

> loc. cit. 231.

2) loc. oit. 145.

3) loc. cit. 248.

4) loo. cit. 235, 269, 202, 251, 262.
3) Jerlicz, Latopisieo, t. I, str. 69.
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chciat zosta¢ aryaninem, drugiego prze$ladowat krewniak za to, ze nie
chciat zosta¢ tacinnikiem. W koncu lipca putki Chmielnickiego juz
Polesie zalaty; autor ,,Latopisca,” ,,cztowiek narodu ruskiego i zakonu
ruskiego,” tak opowiada swoje przygody z téj doby: putki te ,,mnie Jo-
achima Jerlicza w Koczorowie zaskoczyty, przed ktérymi chroniac zy-
cia do lasu ucieka¢ musiatem... o dalszych postepach téj bezboznej woj-
ny chtopskicj, czyli rozboju domowego, do konca nie moge wiedzie¢, bo
w monastyrze peczorskim (w Kijowie), przyszediszy piechotg dnia 16
augusti, siedziatem az do zmitowania Bozegol m Wojna chtopska na-
zwat ja rusin, do prawostawia gorgco przywigzany i nazwat bardzo
stusznie, bo nie byta to walka dwo6ch narodowosci, dwoch obrzadkow,
ale walka nedzy z kapitatem, walka zywiotdw nieposiadajgcych praw
obywatelstwa z uprzywilejowanym stanem... zasady komuny dzisiejszej,
moze bezwiednie, ale zastosowane larga manu... Tak tylko trzezwo
zapatrujac sie na te rozruchy, mozna je nalezycie zrozumicg.

A jak wielkie byly straty po pierwszej inkursyi, dos$¢ tu przyto-
czy¢ skargi, wpisane do ksiagg grodzkich, ziemskich i potocznych, zyto-
mirskiego powiatu w ciggu 1650 r. Skargi owe wnosili nie wszyscy po-
szkodowani, bo nie wszyscy wrdcili do kraju, nie baczac na solenne za-
pewnienie Chmielnickiego, ze bezpiecznie mogg znowu osiada¢ na kre-
sach i oddawac sie pracom dawniejszym s). Otdéz z tego suchego spra-
wozdania, z tego sumaryusza dowiedzi¢¢ sie tatwo, ze wojewodztwo
stato pustkg, podymne spadto do minimum, bo z 4781 ztotych na 659
i to z trudnos$cig niemata Sciggnietych przez Woronicza, skarbnika ki-
jowskiego, delegowanego do egzekwowania podatkéw 3). Poddani cia-
gle sktadali w aktach zeznania, poparte przysiega, jako we wiosciach
panskich, ktorych oni sg nielicznymi reprezentantami, nie ma prawie
osadnikoéw, bo ludno$¢ z nich rozbiegta sie po szerokim Swiecie, a na
chat sto, ledwie 2—4 byty zamieszkate, reszta rozpadata sie w gruzy.
Znalezli sie ludzie niepoczciwi, korzystajacy zzawieruchy, ktérzy niecnym
rabunkiem, na kmieciach dokonywanym, przysparzali sobie grosza.
Do takich np. nalezat Szlachcic Bielecki, rzadca Wilska z przylegtoscia-
mi, bedacego wiasnoscig p. Cichlinskiego. Ot6z szlachcic ten w poto-
wie 1649 r. widczyt sie od wsi do wsi, przekroczyt granice wojewddz-
twa i w dobrach Aloizy z ks. Ostrogskich Chodkiewiczow¢j, mianowicie
w kluczu Zwiahelskim, namawiat kmieci, by opuszczali ,, dworzyszczadl
rodzinne, udawali sie do Wilska na osadnictwo, zaco im ziote obiecy-
wat gory; w taki sposéb potrafit $ciagna¢ z 12 wiosek, przeszto 500 ro-
dzin; ale jakze sie przybysze odczarowali: Bielecki bowiem odzierat ich
ze wszystkiego, co ze sobag przynie$li i napedzat. Uchodzito mu to
wszystko bezkarnie; uzywat opieki u kozakéw, stuzyt u nich jako pi-
sarz. Wiec na skargi gminu nowo nawigzane witadze wystaty w stycz-

Latopisiec, t. I, Btr. 69.
2) Opis akt, knihi nr. 19, Kijéow 1878, Btr. 12.
*) loc. cit. nr. 19, str. 35.
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niu 1650 r. woznego, dla skonstatowania faktu, a po przekonaniu oddaty
Bieleckiego na poreke Cichlinskiego *), z kto6r¢j naturalnie, ze obwinio-
ny nie korzystat; wyniost sie on w Swiat daleki, moze na Zaporoze, ale
przed ucieczkg nadokazywat niemato, stojgc na czele wilskich koza-
kéw, cho¢ ich w koricu ukrzywdzit, zagarngwszy zotd im nalezny 2).
A podobnych Bieleckich w ow¢j epoce byto petno we wszystkich pro-
wincyach objetych ogniem kozackic¢j swawoli.

Szlachta jednak najwiec6j ucierpiata w pogromie: tracita zycie,
majatek, a jezeli z zyciem uszta, to potém w owym 1650 roku wracata
na zgliszcza; rebelizanci bowiem nie zostawili jéj nawet papieréw ro-
dowych, dokumentow $wiadczacych o prawach wiasnosci, stowem nic...
nic. To téz herbowni, rozgladngwszy sie po swoich zrujnowanych sio-
tach, zaczynali od tego, Zze do akt wnosili rodzaj protestu, jako odarci
zostali ze wszystkiego. Dtugi spis, moze zbyt drobnostkowy, ale dosa-
dnie malujacy potozenie Kkraju, podajemy tutaj, zastrzegajac sie raz
jeszcze, ze obejmuje on wyciag z ksiegi aktow¢j jednego 1650 r. i to
tylko jednego powiatu zytomirskiego.

Tak wiec w styczniu manifestuje sie Krassowski, ze stracit do-
kumenta na prawo posiadania werkowszczyzny, miasteczka Michato-
wa i p6l woszczeniniskich. Aleksander Serebryski (?) podczas napadu
ordy i kozakéw w r. 1648, podazyt za wojskiem polski¢m do Mezynow-
ki, uczestniczyt w bitwie pod Pilawcami, gdzie, uciekajgc z pogromu,
zgubit skrypta i zapis na dozywocie nadane mu przez wojewodzica
brzeskiego, Antoniego Tyszkiewicza 3. W Ilutym skarzy Aleksander
Zaszkowski, ze mu kozacy spalili prawo na zastawng dzierzawe poto-
wy Soboléwki; Aleksandrowi Dubinskiemu w tenze sposéb przepadty
dokumenta rodowe; toz i Pawtowi Butowiczowi pod Pilawcami. Jan
Kiewlicz takze tam sie znajdowat: odarty, zbity dostat sie do niewoli
tatarskicj, z ktoréj powrdcit dopiéro w koncu 1649 r. 4).

W marcu donosi Tomasz Kazimierski o stratach, jakie go spotka-
ty z powodu rebelii kozacki¢j. Panig Wilemowska pozbawili oni praw
na posiadanie Sosnéwki; Andruszewicz zostawit dokumenta w obozie
nad Zotemi wodami, a byt posiadaczem wsi Nedbajowki. Kotodynski
i Zaleski zrabowani w domu przez kozakéw. Skawinscy napadnieci
w Lubarze: on sam zamordowany przez rabusiow, wdowa po nim rato-
wata sie ucieczkg. Maryan Omiecifski, w Starym Konstantynowie zra-
bowany do koszuli. Zubrowie napadnieci w Zakryniczach, stracili oj-
ca uduszonego przez kozakéw. Nadto zrabowani: Anastazya Were-
szczakowa, Martyna Brahifska, Teodor Fontani (do ostatniego naleza-
ta wie$ Biatokrynica), Styczynska w lwnicy, Aleksander Ilinski w Sere-
dnicy, Iwan Chalenski w nowych Filipowiczach 5).

') Opis akt, kn. nr. 19, str. 4.

a) loo. oit. nr. 19, 12.

3) loo. oit. nr. 19, str. 5.

4) loo. cit. nr. 19, str. 6 i 7.

5 loo. cit. nr. 19, str. 8, 9 i 10.
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W kwietnia spotykamy podobne skargi Mikotaja Janczynskiego
z lwankowiec, Strybyla i Szczeniowskiego ’).

W maju:—Skotyby, Ochrynskiego, Wylezynskiego z Krasnopola,
Tyszkiewicza, Korczewskiego, Cieklinskiego i Tuszewskiego. Jedno-
czes$nie skarzy sie ks. Onoszkiewicz, ihumen Tryhorskiego monasteru,
ze kozacy zrabowali klasztor do szczetu 2.

W czerwcu:—cze$nik kijowski Proskura z Korycy i Marcinowicz,
Dominikanie z Sokotowa, Wyszpolski, ktory w obozie pod Pilawcami
utracit wszystko, jak réwnie Astanowicz, Karwowski, Paszynski i Skir-
munt3).

W drugi¢j potowie 1650 r. zaniesli protest do grodu, opisujac
dozolacyg w ich majetno$ciach, przez kozakéw spowodowang: Prokop
Kiernozicki, Moszkowski, Stawienscy, Meleniewski, Radlinski, Nekra-
szewicz, Morozowa, Kutaczkowska, Serchowiecka, Owsiejewscy, Pada-
rewska, Woronicz, Jabtonowski, Orypina (?), Wilamowski, Abraham
i_Michat Strybyle, Andrzej Stuzewski, Aleksander Rupniewski, Jerzy
Zdzarski, Jan Dubrowski, Aleksandra Karkazanowa i Ohyja Tyszkie-
wiczowa 4).

W ciggu wiec jednego roku odszukaliSmy okoto 70 wzmianek
o rabunku majatku, zniszczeniu dobytku i popaleniu dokumentéw, ma-
jacych wielkie dla poszkodowanych znaczenie.

Ale spis ten i pod innym wzgledem jest dla nas pouczajagcym.
Rozpatrujgc sie w nim pilnie, widzimy, ze ziemianie, rozpedzeni burzg
chiopska, walczyli nad Zéttemi wodami i pod Pilawcami, ze dziewie¢
dziesigtych tych ziemian byli Rusinami. Ze wiekszo$¢ ich wyznawata
wschodni niezjednoczony obrzadek... tatwoby tego nam dowies¢, cy-
tujgc pojedyncze rody, ale i ten dowo6d niepotrzebny, spotykamy sie
bowiem z nazwiskami tu zacytowanemi na sejmiku, odbytym w Zyto-
mierzu, na poczatku listopada 1650 roku, a sejmik ten postanowit,
miedzy innemi, aby religia grecka nie byta naruszana w tych krajach,
majatki cerkiewne powrécone, kosScioly przerobione na S$wigtynie
wschodniego obrzadku, gdyz i tak pustkg stojg oddawna 5). A czyz
trzeba wiekszego dowodu, Ze reprezentanci, uktadajgcy podobne in-
strukcye swoim delegatom na sejm wysytanym, nie byli tacinnikami?

Ale doprowadzmy juz do konca opowie$¢ nasze o skutkach ko-
zackiego powstania.

Szlachta, jak to z przytoczonego sumaryusza tatwo zawniosko-
wacé, wracata do pustek, kmiecie rozbiegli sie w rézne strony Swiata,
energiczniejsi, do swawoli pochopni, utoneli w szeregach rebellizantow,
spokojnych zagarnety czambuty tatarskie. Nieliczne mieszczanstwo,

* Opis akt. kn., nr. 19, str. 11 i 13.

2) loo. cit. nr. 19, str. 15, 16, 17.

3) loc. oit. nr. 19, str. 18, 19, 20 i 23.

t) loo cit. nr. 19, str. 25, 28, 29, 30, 33, 34, 35, 37, 40, 42 i 43.
3) loc. cit. nr. 19, str. 39
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tulace sie po miasteczkach, napredce do stanu obronnosci doprowadzo-
nych, podnosi¢ takze gtowe zaczeto. Tak, w lutym 1650 r. bojarowie
owruccy, pod dow6dztwem Nuzypora Zuka, nieustannie napadali na wio-
$ci, nalezace do Trypolskiego, zniszczyli Bohdanéwke, Kocéwke, Ktaczki
i Mamiecz. W oddziale Zuka starszyzne stanowili ziemianie: lwan
Brujak i Fedor Hejewski, a takze pop Barttomiej Juszkiewicz ). Zig-
czyli sie z nimi potém wioscianie Staweckiego z Czernihowicz
i spalili dwdr tegoz Trypolskiego w tukiszkach 2. W marcu, podczas
jednej z takich wycieczek, zamordowali oni szlachcica Jana Sensnowi-
cza-Siackiego 3. Juzto do konca nieledwie XVII stulecia, mieszcza-
nie owruccy odznaczali sie niesfornoscig: uzytkujac z ziemi, nalezacéj
niegdy$ do wystraszonych a uprzywilejowanych zbiegéw, moze w oba-
wie ich powrotu, odgrazali sie na nich publicznie, a burmistrz miejsco-
wy, stawetny llarasko Mitiuchno, nawet wyszedt ze sw¢j skromngj roli
i w Swieto Bozego Narodzenia, roku Panskiego 1684, odzywat sie
w ten sposob: ,,Jam tu jest krél, wojewoda i starosta owrucki, nie nowi-
na mnie i pomocnikom moim tachéw zabija¢ i topi¢, jako tez wszystko
wkrotce z moimi pomocnikami, czas upatrzywszy, nad mieszkajacymi
pany okoto Owrucza dokaze” 4). | dokazywal, ale nie na lachach,
a na zasciankach, okoto miasta potozonych: Redczyce nieledwie musieli
wojne z nim prowadzi¢, o kazdg piedz ziemi, o kazdg zyzniejsza polan-
ke, o kazde drzewo bartne, o fadajakg rudnice, o ladajakg bude pota-
zowg 5).

Idgc za przyktadem owruckich, kotelnianscy mieszczanie rabujg
sgsiednie Iwankowo, nalezgce do Strybyla, a w grudniu 1650 r. palg
wiosci Bonkowskiego °). W lipcu tegoz roku Horoszkowscy mieszcza-
nie rabujg zamek miejscowy, nalezagcy do groznego Jerzego Niemiry-
cza 7). W sierpniu w Narodyczach, pod Owruczem, pada dwoch prze-
jezdzajacych ziemian pod toporem stawetnych 8). Jednocze$nie skarzy
Tysza Bykowski wdjta kijowskiego, Andrzeja Chodyke, ze pozwolit
zrabowac jego dwoér w Kijowie, a w kilka tygodni potém, tenze Chody-
ka, protestuje przeciw mieszczanom, ktérzy go zrzucili z urzedu, za to,
ze chciat ich drapiezno$¢ poskromic¢ °). Stowem, drogi stawaty sie do
nieprzebycia: tylko pod opiekg sity zbrojnej i to do$¢ znacznéj, mozna
byto przedostac¢ sie z jednego na drugi koniec Polesia. Rzeczpospo-
lita starata sie tu zaprowadzi¢ jakitaki tad i porzadek, ale nadaremno.

M loc. cit. 19, 16.

2) loc. cit. 19, 7.

3) loc. cit. 19, 8.

»Akty o kozak»cli,” str. 45.
Tamie, str. 17 7.

?,0pis akt. kn.”“ nr. 19, str. 33, 44.
loc. cit. 19, 28.

loc. cit. 19,39.

loo. cit. 19, 32, 36,

cxcocou
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Sejmiki, zbierajgce sie na rozmaitych uroczyskach, a wreszcie, na mocy
konstytucyi .przeniesione do Witodzimierza, uchwalaty podatki na utrzy-
manie milicyi, wybieraly z posréd ziemian ,putkownikéw,“ dowddcow
owych milicyi; ale nowa organizacya, sna¢ wadliwa, w swoim zawigzku
rwata sie i rozpadata.

Kraj wiec caty wystawiony byt na taske zwyciezcy i to nieprze-
baczajagcego zwyciezcy. PotSm nastgpity uciazliwe przechody wojsko-
we, dotkliwie czu¢ sie dajagce biednym mieszkancom: Tatarzy, zrabo-
wawszy, uchodzili z powrotem, jakby sie bojgc pogoni, kozacy pladro-
wali dtuz¢j, najdtuzéj jednak dokazywaly zastepy litewskie Radziwita
z Gasiewskim, posiadajgcym dyktatoryalng wiadze na Polesiu kijow-
ski¢ém; prawda, wypierat on przeciwnikéw, bronit od czambutu, ale za
to sam rozporzadzat sie jak w kraju zawojowanym. Ale i Gasiewski
usunat sie z Litwinami, kiedy powstaty chorggwie z miejscowego zacig-
gu, dowodzili niemi dwaj bracia Niemirycze. Daty sie one we znaki
nietylko mieszkaicom okolic szlacheckich, ale i to przewaznie witasci-
cielom wiekszych posiadtosci... Dziwny bo zamet w tych szlacheckich
przekonaniach panowat, herbowni stali do krola nieustanne prosby
0 pomoc, a kiedy ta pomoc uorganizowata sie jakotako, modlili sie o j¢j
usuniecie, bo ich ona narazata na wydatki; to téz zastepy te zbrojne,
nieptatne, traktowane przez swoich po nieprzyjacielsku, musiaty sobie
w koncu przebojem zdobywaé¢ prowiant, ciepty kat dla wypoczynku,
wreszcie grosz potrzebny na rynsztunek, bo juz nie méwimy o odziezy.
Co chwila tez skargi na owych rycerzy w aktach znajdujemy, Ze juz tu
tylko zsumujemy wazniejsze.

W kwietniu 1650 r. chorggiew Jerzego Nimirycza zrujnowata
dwie okolice szlacheckie: Hoszow i Waskowicze '); jednoczes$nie regi-
ment, nalezacy do wojewody kijowskiego (Kisiela), pustoszyt wihoscie,
nalezgce do Kazimirskiego 2); w maju i jedna i druga przeniosty sie na
konsystencya do doébr chorgzego kijowskiego, p. Jelca, 24 wioski, sta-
nowigce jego dziedzictwo, odarte zostaty po tatarsku ze wszystkiego 3.

Zbrojny oddziat drugiego Niemierycza, Witadystawa, starosty
owruckiego, gospodarowatl w tymze czasie w Klincach, witosci nalezacgj
do klasztoru czernic Koreckich 4). Dodamy nawiasem, ze ztozony on
byt przewaznie z ziemian bojaréw w powiecie owruckim osiadtych.
W nastepnym 1651 r. pustoszyt p. starosta majatki Potockich, lezace
niedaleko jego rezydencyi urzedowd¢j: Narodycze i siedm nanowo osa-
dzonych wiosek, zniszczyt i zrujnowat ostatecznie, a kiedy mieszczanie
Narodyczcy zbrojno sie oparli zotnierzom, ci wéwczas b6j z nimi sto-
czyli, w ktérym liczono polegtych 50 stawetnych. A jednak wojsko
nieprawnie zajeto tu stacye zoinierskie, gdyz p. Potocka optacita je

Opis akt. kni. nr. 19, str. 12.
2) loo. cit. 19, str. 13.
3) loc. cit. 19, str. 14 i 16.
4) loc. cit. nr. 19, 34.

Tom II. Maj 1881. 25
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z gory, na co otrzymata pokwitowanie ") Mial ten Niemirycz dwoch
nieubtaganych pomocnikéw w Baczynskim i Janie Ostrowskim: pierw-
szy znecat sie nad kmieciami szczeg6lnie i opornych po prostu odzie-
rat ze skory 2.

Ale obok choragwi miejscowych, i wojska krélewskie czesto sie
gwattdw dopuszczaty; t. np. Wrangel, generatl od armaty polskiej, wra-
cajagc w 1665 r. z wyprawy z za Dniepru, zatrzymat sie w Korczteszo-
wie, nalezacym do Olizara Wolczkiewicza i nietylko ze zniszczyt mia-
steczko kontrybucyami, ale w kofcu dwaj jego rotmistrze, Orzet i Bur-
czak, wychodzac ztad, zabrali ze sobg wszystek zywy remanent dwor-
ski i kmiecy 3.

W podobny sposéb radzito sobie wojsko na kresach... i czy tylko
na kresach? Juzto system prowiantowania byt w onej epoce wadliwy
w catéj Europie, u nas moze wadliwszy, nizli gdzieindziej...

To tez ziemianie w okolicach szlacheckich osiadli, musieli kolejno
schlebia¢ potezniejszym przybyszom, a ze najpotezniejszymi byli wow-
czas kozacy, wiec na wzdr ich wigzali sie w oddziaty, sukursowali ,cza-
ty chtopskie,” a w koncu rozmitowawszy sie w tém zyciu bez jutra
i sami skozaczeli na dobre.

I nie mogto by¢ inacz¢j, kazdy bezstronnie zapatrujacy sie na
dzieje, zgodzi sie na to bezwarunkowa. A teraz zreasumujmy udziat
ziemian-bojaréw owruckich w owych Chmielnickiego, ,,sprawcy zapo-
rozkiegoll rozruchach.

Pierwsze tu miejsce nalezy sie Wyhowskim. Wysztyftowali oni
oddziat, dokazujagcy na Polesiu; wystgpit on na widownie w 1651 r.,
dowodzit za§ nim Samuel Lazarowicz Nahornenko Wyhowski, w od-
dziale oprécz Waskowskiego i Iwaszkowskiego, wszyscy szeregowcy na-
lezeli do rodu dowodcy. Zaimprowizowany ten regiment, niszczyt i palit
niedoniszczone i niedopalone dwory szlacheckie, wymordowat resztki
herbownego drobiazgu, pozostatego w Owruckim powiecie, wreszcie
rozptynat sie i stopniat okoto 1658 roku, kiedy Jan Wyhowski prze-
chylit sie jawnie na strone Rzeczypospolitej 4). Woczesniej jeszcze, bo
w 1648 r., p. Krzysztof Wyhowski zamanifestowat sie wiecej romanso-
wo nizli buntowniczo, cho¢ i romansowo$¢ ta byta iscie kozacka; ko-
chat sie on dawni¢j zapamietale w p. Maryannie taskownie, corce Fe-
dora, wojskiego bractawskiego: czy go panna upodobata sobie, tego
powiedzie¢ nie potrafimy, to tylko pewna, Zze jej rodzic przeciwny byt
zwigzkowi. Krzysztof wiec nie dat za wygrane, czekat cierpliwie, az
oto naraz wybucha wojna kozacka, przyjmuje w ni¢j udziat, zostaje
setnikiem matego oddziatu i hula swobodnie. Naraz dowiaduje sie, ze
jego wybrana schronita sie do Owrucza i mieszka tam przy pokrewndj,

) loc. cit. nr. 20, str. 10.

) loc. cit. nr. 20, str. 9 i 19.

) loc. cit. nr. 21, str. 10.

) Proiscli. szl. V. str. 101 i 10G

w N
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p. Bogumile Trypolskiej, wpada wiec i porywa panne. Brat porwangj,
Stefan tasko i j¢j opiekun, bo ojciec juz nie zyt, w lat trzy potem, za-
pisat protest w ksiegach zvtomirskich, zalgc sie w nim, ze Krzysztof
Wyhowski odwazyt sie dziewczyne, ,gwattownie najechawszy porwac
i rapt, natenczas on¢j bi¢dy, gdy bardzi¢j o catosci zdrowia swego, ani-
zeli o matzenstwie myslata, popetni¢; jakoz zbraniajgca sie i na zadne
matzenistwo natenczas uiezezwalajacg, gwattownie na matzonke so-
bie wziat i kozackicm prawem porwat* ... No, to jeszcze nie rebel-
lia, moze niejedna z czytelniczek, natenczas nie zgodzitaby sie oddaé
zuchwalcowi reki, ale potém, po skonczonej wojnie... kto odgadnie?

Lewkowscy takze zwigzali sie w oddziat zbrojny, pladrowali oni
dobra szlacheckie, znecali sie nad spornymi, pokorniejszych odzierali
do koszuli; szczegélnie jednak niszczyli wszystko, co do starostwa
owruckiego nalezato, wiec pola, barcie, gony bobrowe... Oddziat ten
przetrwat do 1678 r. i dopiero p. Franciszek Potocki rozgromit go
i rozpedzit 2.

Uszczapowscy przez wszystek czas niepokojow pozostali w Uszcza-
pach, a korzystajgc z przewagi, jakg im dawaty dobre z kozakami sto-
sunki, zagartywali grunta sgsiadow, a po powrocie tych ostatnich, opie-
rali sie ich oddaniu, i to zbrojnie, po kozacku 3).

Oskarzano takze o udzial w wojnach Chmielnickiego innych
mieszkancow okolic szlacheckich, jak Kobylinskich i Bietockich *).

I tylko tyle znalezliSmy w aktach, skromna bardzo liczba, a i ta
moze przesadzona, boSmy jg czerpali ze skarg rozmaitych, a w skar-
gach ojcowie nasi nie szczedzili barw ciemnych; byta to juz wada oby-
czaju, malowac¢ jaskrawo, by sedziéw rozczulic...

Zaden z ziemian w téj epoce nie urdst na bohatéra watazke,
wigzali sie oni w drobne ,,druzyny,“ tak obrone zasciankéw majace na
wzgledzie, jak réwnie i rabunki, ktore sie staty niejako rzemiostem
w tym wszelki$j opieki pozbawionym zakacie.

V.

Stosunek okolic szlacheckich do kozakéw Dymirskich. Warchoty
ziemian z wojskami Rzeczypospolitej. Kultura, wybitniejsze po-
stacie.

Po wstgpieniu na tron Sobieskiego, kawat ziemi, noszac¢j nazwe
geograficzng Owruckiego powiatu, stanowit w catlém znaczeniu tego
wyrazu ,bezpanska kraine.ll Kozactwo bowiem, wyparte z potudnio-
wej czesci wojewodztwa Kijowskiego, przerzucito sie albo za Dniepr,

') Froisch. szl. V. 108.

2) loc. cit. str. 128.

3) loc. cit. str. 120.

4) loc. oit. str. 124 i 126.
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albo utoneto w objeciach Tureczczyzny, panujgcej de facto w Ka-
miencu, a roszczacej pretensye do catego obszaru wzdiuz Borystenu
rozpostartego. Rozgraniczenie, dokonane w 1680 r. miedzy Rzecza-
pospolita a Porta, siegato po Czarny szlak ,miedzy gruntami Chmiel-
nickiemi do Podola nalezgcemi, krasnopolskiemi, januszpolskiemi, az do
samej granicy ukrainskiej. Na Ukrainie kwestya szta o miast siedm,
0 ktdre sie Turcy upominali, jako do Kijowa, do Pawotoczy i do Biato-
cerkwi nie nalezacell '). Polesie wiec, tak zwane kijowskie, cho¢
wchodzito w sktad Rzeczypospolitej, ale z jedn¢j strony przytykato do
owej rubiezy paszatykatu podolskiego, z drugiej, do pustek spornych
ponad Dnieprem, gdzie sie walesaty reszty woluicy; ze jednak w stepie
zycie ciezkie, ze koto roli nikt tam nie chodzit, spichlerzem wiec tego
stepu mieszkancéw byta uboga i ogotocona z ludu, chetnego do pracy,
dawna ziemia Owrucka.

Ale tu jeszcze nie koniec ztego; jednoczesnie prawie zawigzki ko-
zaczyzny polskiej zakwaterowaty na Polesiu, jednocze$nie méwimy, bo
w 1678 r., Hohol, wyparty z Bractawszczyzny, przenidst sie z rozkazu
Jana Il do Dymiru, stolicy starostwa, potozonego miedzy Kijowem
1 Czarnobylem.

Dymirskie owe starostwo, rzucone miedzy biota i bory, pustka
poddwczas Swiecito okrutng, skiadato sie z miasteczka, 10 doméw zy-
dowskich i kilkanascie dworkéw chrzescianskich liczacego; nad Pechow-
ka, btotnistg rzeczutka, wznosit sie ladajako opalisadowany zameczek,
w ktorym przed kilku laty zostat p. Piwo putkownik zamordowany—
i oto wszystko..., Dokota puszcze, przeciete leniwemi ruczajami, kilka-
dziesigt uroczysk, kilkanascie futoréw, na zachdd od miasteczka Ru-
dnia Dymirska, a nizej od niej wie$ Kotiuzanka, do starostwa naleza-
ca, a z kilku ledwie dworzyszcz ztozona, tuz obok Huta Kotiuzanska,
w ktorej kiedy$, przed inkursya, szkto wyrabiano, teraz pustka stata...
Obszar wielki, ale dochodu nic. Wprawdzie w 100 lat pézni¢j, Potoc-
cy (Eustachy i syn jego Kajetan), starostowie dymirscy miewali ztad
od 8,500 do 14,700 ztotych 2), alez oni gospodarowa¢ umieli, kiedy ko-
zacy najmniejszego pociggu do gospodarowania nie posiadali. Ilohol
rozgladnat sie dokota, do rabunku nie miat ochoty, a wyzy¢é nie ma
Z czego, wiec, nie baczac na to, ze go krol tytutem hetmanskim udaro-
wat, wycofat sie za Dniepr, w rychle t¢z potem (styczen 1679 r.) umart
w Mozyhorskim monasterze pod Kijowem 3).

Ale wolnica przez niego sprowadzona zostata na miejscu: wynosi-
ta ona najwiecej tysigc ludzi, z tego jednak tysigca urosto potem kilka
tysiecy rabusiow. Jakie miat krél zamiary, $ciggajac na Polesie ko-
zakdéw? Zapewne, ze najlepsze, bo obrone kreséw, bo obrone najsta-
biej pilnowanej, a jednak na najwieksze niebezpieczenstwo narazonej

') ,,Matcryaldy do dziejow polskich,” Poznan 1847 r., str. 1G5.
J) Balinski i Lipinski ,,Starozytna Polska,”“ t. I, str. 52 7.
3 ,Skazania o Mozyhorskom monastyrc,”“ Maksimowioza, str. 30.
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granicy... obrona ta wszakze, zamiast pomddz, zapewni¢ spokdj pro-
wincyi, narazata jg na nieustanne kleski.

Byt jeszcze i inny powdd: krél z sedziwym hetmanem obaj no-
sili sie z my$lg przejednania kozactwa; to nam tlémaczy owa, w inny
spos6b nie dajacy sie wyttdmaczy¢, pobtazliwos¢ i jednego i drugiego,
dla swawolnych i krngbrnych watazkéw, wyrastajacych co chwila na pra-
wym brzegu Dnieprowym. Ale zazegna¢ urazy nie byto im sgdzono; prze-
baczy¢ wszakze nalezy ludziom dobr¢j wiary ten biad polityczny... wie-
rzyli w mozno$¢ zgody, a przekonania ich podzielata wiekszo$¢, Swia-
doma tego, ze nikt lepiej od nich nie znal i ducha i usposobierr kozac-
kich ijeden i drugi bowiem liczyli posréd kozakéw niemato osobistych
przyjaciot.

Zaraz wiec po zgonie Hohola, z rozkazu Sobieskiego przybyli na
Polesie dwaj zdolni oficerowie: Butycha i Druzkiewicz; pierwszy z put-
kownika mianowany ,nakaznym atamanem,” ostatni regimentarzem
owych formujacych sie druzyn. Wrychle otrzymali oni tak zwane ,,za-
powiedne listy,” upominajace ich do organizowania wolnicy; gotowano
sie do wyprawy wiedenskiej, organizacya jednak tak szta leniwo, ze nim
Butyha podniést sie z pochodem, Jan Ill juz wracat z pod Wiednia.
Sporo zgineto kozakéw w goérach Karpackich, reszta przywlekta sie do
Dymiru ze swoim dowo6dzcg. Dobremu zwyciezcy przypadt do serca
kozacki watazka, obdarowat go hojnie i zapragnat, zeby z téj pepiniery,
pod jego dowddztwem zostajgcej, rozrost sie zastep i liczbg i meztwem
imponujacy.

To tez juz w nastepnym 1(584 r., nowe ,,zapowiedne listy” wyszty
z kancelaryi krolewskicj, bratje kto chciat, byle byt szlachcicem, byle
umiat zwerbowaé wiegkszg albo mniejszg kupe ludzi, a z niemi przyrzekt
gotowos$¢ na wszelkie wezwanie. Udzielanie tylko herbowmym przywi-
leju z pewnym zamiarem byto uczynione; najprzéd brat szlachcic bedzie
brata szlachcica oszczedzaé, az spory poczet ziemian, dawnych bojaréw
w owruckim powiecie osiadtych, chetni¢j zaciggnie sie pod choragiew
cztowieka rodu uprzywilejowanego. | tu miat spotka¢ zawod dobrego
kréla; bo cho¢ do takich putkéw werbowano niemato mieszkafncow oko-
lic szlacheckich, ale jednoczes$nie zwerbowano niemato kmieci i miesz-
czan polskich... wsigkali do nich jak ludzie z gtebin kraju, tak i z za
Dniepru przybyli, najczesci¢j z prawem zostajacy w rozterce... stowem
w ubogiej w zasoby materyalne Owruczczyznie formowat sie rodzaj Za-
poroza, utrzymywanego kosztem rabowanych i odzieranych mieszkan-
cow.

Futki rosty, jak grzyby po deszczu; staneli na ich czele dwaj Ko-
tarscy: Jan, cze$nik czernichowski i jego syn Jakdb, Wawrzyniec £owi-
cki, Daniel Fedorowicz, Krzysztof Laczynski, Karol Tyszkiewicz i wielu
innych. Byly to atoli nie druzyny zbrojne, ale kupy zbojeckie. Toz
takiego Fedorowicza, takiego Tyszkiewicza, takiego Eaczyuskiego napa-
dy, nadaja sie do opowiesci petn¢j dramatu, a jednak dwaj pierwsi spo-
kojnie dokonali zywota: tamten na Iwaakowicki¢j swojéj dzierzawie,
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ten na zamku Byszowskim, kiedy Eaczynski tyle dokazywat, az go
w koncu szlachta pojmata, zakutego dostawita do obozu hetmanskiego
pod Jaztowcem, gdzie w 1688 r., za wyrokiem wojennym, zostat roz-
strzelany '). Naturalnie, ze w owych oddziatach szlachecko-kozackich
ziemianie owruccy zajmowali wydatne stanowisko: pana Krzysztofa
schwytano posérod Kobylinskich, w Kobylinie byt jak u siebie w domu;
porucznikowat w jego hufcu Meleniewski, chorazym byt Wotkowski,
a w liczhie szeregowcow, obok Kobylinskich, Konczakowscy, Chodakow-
scy, Paszynscy, Uhtowscy i Wabiszewscy 2). Meleniewski nawet mato
gtowa nie przyptacit swawoli, ale sie wyprosit, utrzymujac, ze do od-
dziatlu Eaczynskiego nie nalezat, ze przypadkiem don sie dostat, ze
przydybat go dowddzca jadgcego do hetmana i t. d. A ze nie bylismy
skorzy do egzekucyi, wiec wyptazowano szlachcica i puszczono go do
domu swobodnie.

Ale ot6z tworzenie putkéw kozackich przez herbownych okazato
sie niepraktycznym; zanadto juz dokazywali, skargom spokojnych mie-
szkancéw nie mogt sie krol opedzié, wiec postanowit w r. 1686, by li-
sty zapowiedne” tylko doswiadczonym wydawano kozakom. Zaraz tez
na wies¢ o téin, zbiegli sie aspiranci z za Dniepru i z stepéw, mianowi-
cie Kilian, apostot Szczurowski, Jarema Hiadkij, Bazyli Iskrzycki, os-
tatni nawet do uprzywilejowanego stanu nalezat, posiadat bowiem zna-
czny majatek w okolicy Kijowa. Rzeczpospolita nie byta w stanie pta-
ci¢ zoldu tym nowym kozakom, wiec upowaznita ich do wybierania
prowiantu (,boroszna”) we witosciach kijowskiego Polesia... stato sie to
wiasnie Zzrodtem krzyczacych naduzyé¢, rabunek ubierano w forme po-
datku, a w koncu zaczeli ci nowi rycerze rabowac, wcale sie nie bawigc
w formalnosci jakiebgdzkolwiek. Iskrzycki najwiec¢j dokazywat, ba,
nawet moze i najdtuz¢j; pomocnicy jego: nakazny putkownik Pilaj i a-
sauta Mojsiej, dawni¢j przywoédzca bandy zbojeckiej, straszliwie nisz-
czyli Owruczczyzne, skargi szlachty niewiele skutkowaty, bo Iskrzycki
umiat sobie pozyska¢ mitos¢ hetmana wielkiego, az dopicro, kiedy sie
miarka przebrata, stary wodz obsytac jat niepostusznych uniwersata-
mi, a kiedy i to nie pomogto, pchnat choraggwie z Litwy, ktére na swo-
je reke kraj zaczely odzierac... Ale nic odrazu przyszto do tego; ko-
zacy Dymirscy, bo tak ich nazywano, cho¢ sie po catéj rozleli prowin-
cyi, dokazywali lat kilka bezkarnie, a w antraktach, za pewne wyna-
grodzenie, dopomagali szlachcie w uskutecznianiu zajazdéw, stuzyli ko-
lejno to jednemu, to drugiemu sasiadowi, z réwng gotowos$cia niszczac
jak jednego, tak drugiego. Przyktad dali majetniejsi ziemianie, z cza-
sem i okolice podazyty w tez $lady: tak Didkowscy przeciw Didkow-
skim uzywali zwykle putku Fedorowicza, Paszynscy przeciw Botsuuow-
skim putku Kiliana i t. d. 3).

'y Akty o kozakach, str. 17 3.
2 b.c 142.
3 Akty o kozakach, str. 122, 124 i 274.
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Jedni aktorowie schodzili ze sceny, inni na nig wstepowali. Is-
krzycki na dobre jeszcze dokazywat na Polesiu (znajdowat sie tu do r.
1692), kiedy Palej, ze swoim kilkotysiecznym putkiem, przywedrowat
do Owrucza. Miato to miejsce w 1689 r. Stepowy kozak przybywat
z pewnemi planami, stary, doswiadczony, przebiegty, marzacy o koloni-
zacyi pustek przydnieprowych, uciskal niewymownie kwaterunkiem,
a jednoczesnie namawiat gmin do wywedrowania w strone Chwastowa,
kedy obrat sobie rezydencya... Dymirskich kozakéw napady byty do-
tkliwe, ale nie ciggte, chorggwie szlacheckie jak burza przeciggaty po
kraju, ale po burzach takich zwykle nastepowata pogoda, kiedy Palejo-
we inkursye przerazaly swojg wytrwalg systematycznoscia: rozlokowa-
wszy sie na kwaterach, zabierat on wszystek dobytek, rozpedzat kmie-
ci, palit zabudowania, dokumenta, wszelkie zaktady przemystowe, jak
gorzelnie, miyny, rudnie, nawet budy potazowe. Szczegolnie ciekawa
pod tym wzgledem relacya Teodora Niemirycza: posiadat on na Polesiu
dwa miasteczka (Horoszki i Uszomierz), nadto siedm wiosek; otéz ca-
tych lat 15 kwaterowaty w nich stepowe druzyny Paleja i Iskry, po ich
wyjsciu zostato ,w Horoszkadi chatup cztery, w Isajkach wsi chatup
dwie,” w innych wszystkie kmiece dworzyszcza staty pustkag *).

Watazka powoli urastat w site, pragnat wkoto siebie skupic¢
wszystkie putki kozackie, stepowe uznaty w nim przetozonego, ale Dy-
mirskie opieraty sie, nawet potgczyty sie z choragwiami krélewskiemi,
w celu wykurzenia z Polesia wszystko niszczac¢j ,palejowszczyzny.”
Zadania tego podjat sie pan Wilga, 6wczesny regimentarz i nie potrafit
go dokona¢, zato tez zemsta stepowcow byta okrutna: Iskrzycki uciekt
przed nig do Polski i nie powrdcit juz wiecej; Apostot Szczurowski do-
stat sie do niewoli i ledwie upokorzeniem wymodlit sobie przebaczenie,
a Jarema lltadkij powieszony zostat w 1696 r. przez kolege w Cliwa-
stowie 2.

Hetman jednak koronny zawsze oszczedzat Paleja, zadowolnit sie
jego submisyg i pozwolit mu nadal stacye wybiera¢ na Polesiu kijow-
skiem.

Trwato to do 1699 r. Dopicro sejm pacificationis uchwalit roz-
puszczenie wojsk najemnych i pozbawit krola prawa nadawania ,.zapo-
wiednych listow” 3. W sierpniu tegoz roku, wystosowat Jabtonowski
grozny uuiwersat dokozakow, w ktorym miedzy innemi byto powiedziano:
»daje mdj ordynaus waszmosciom, stosujac sie do $wiezo napisanego
prawa, abys$cie wszyscy, ktérzykolwiek w téj stuzbie wojska zaporo-
skiego zostawaliscie dotad, zaraz a zaraz cale a zupetnie zwineli sig,
stuzby juz zadn¢j w Kzeczypospolit¢j nie majac i stanowiska zadnego
sobie w zadnych dobrach, czyto jego krélewski¢j mosci, czy ducho-
wnych i szlacheckich, nie pretendujac” 4).

> L.o., 574.

2) Akty o kozakach, str. 272 i 371.
3) Vol. Leg., t. IV, str. 42, § 2.

4) Akty o kozakach, str. 36 8.
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Palej ustapit, owrucka ziemia odetchneta swobodui¢j, cho¢ napa-
déw kozacy niezaprzestali i p6zni¢j... Mozuaby przypuszczaé, ze za-
Scianki rozzuchwalone powodzeniem, zepsute ¢wieréwiekowém uzywa-
niem swobody, wreszcie pamietajgc dawne urazy i dawne dociski, neka-
ne przez Owczesnego staroste Potockiego, same sie zwigzg w krnagbrne
druzyny i zaczna kraj niszczy¢ po kozaczemu... A jednak stato sie zu-
petnie inacz¢j; ledwie jaka$ garstka data sie unie$¢ pradem powodzen
Palejowych, ci opuscili kraj na zawsze, wigkszo$¢ zostata po stronie po-
rzadku, po stronie wiadzy, ktéra pracowata nad wprowadzeniem poko-
ju i bezpieczenstwa w potnocnéj czesci kijowskiego wojewddztwa. Naj-
dosadniéj to sie uwydatnito na poczatku zesztego wieku.

Oto w 1702 r., stany uchwality pospolite przeciw Szwedom rusze-
nie, okolice stawity sie bez szemrania do apelu, wszystkie rody miaty
w formujacym sie obozie swoich reprezentantéw... Az tu naraz rozpo-
czyna sie warchota miedzy starszyzng: kto ma dowodzi¢ owa zbierani-
ng szlachecka? Z prawa nalezato sie¢ dowodztwo Jozefowi Korczewskie-
mu, starosScie zytomirskiemu, ale Franciszek Potocki, starosta owrucki,
zapragnat naczelnictwo przy sobie zostawi¢. Szlachta sie na dwie par-
tye podzielita, przy ostatnim zostali wiasciciele wiekszych posiadtosci,
jak: Zabokrzycki, Pruszynski, Trzeciak, Trypolscy, Jakubowscy, Skipo-
rowie i inni, a z okoliczn¢j szlachty tylko dwoch Redczycow, Zakusito,
Kosciuszkowski, Stempkowski i Korkoszko ¢)- Zato Korczewski miat
ze sobg, obok Steckiego, Kniehininskiego i Niemirycza, caly regiment
z mieszkancow okolic ztozony; oto bowiem na akcie podpisanych nali-
czylisSmy: 12 Wyhowskich, 6 Czopowskich, po 4 Botsunowskich i Cho-
dakowskich, po '6 Uszczapowskich, Czarnohubowskich i Synhajewskicli,
po 2 Szkuratowskich, Meleniewskich, Moszkowskich i Zakusitéw; nadto
pojedynczo wystapili: Zbikowski, Liplanski, Bietocki, Hejewski, Paszyn-
ski, Wotkowski, Przygaruicki i Kostiuszko. Zato Kalenscy, Lewkow-
scy, Niewmierzyccy, Bechowie i Werpowscy, podpisali ,swém i braci
swych imieniem," albo ,imieniem innych,” albo wreszcie ,,imieniem
wszystkich,” to jest catego rodu 2). Przytaczamy te drobnostki, by wy-
kaza¢, jaki materyat mieliSmy pod reka, jakg gotowosciag odznaczata
sie ruska szlachta kresowa, wszystka prawostawna, wszystka bojar-
skiego pochodzenia...

Obok zasciankéw owruckich staneli gromadnie chodaczkowi spét-
bracia powiatu zytomirskiego. Na uroczysku w Stepandwce, wedtug
regulaminu przyjetego w podobnych wypadkach, wybrali urzednikéw,
a miedzy nimi straznikostwo dostato sie Stefanowi Meleniewskiemu;
oboznyin za$ zostat jeden z Wyhowskich. Ziemianie nadto postanowili
zaskarzyé przed krolem staroste owruckiego za to, ze formuje osobne
pospolite ruszenie ijuz ,,na pustém siedlisku, Pctczy nazwaném, chora-
gwie porozwijat” 3.

'y Akty o kozakach, str. 499.
s) L.c., 549
3 Akty o kozakach, atr. 43 7.
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Ale nim owe zastepy przeciw Szwedom pomknety, wies¢ sie roz-
biegta, ze Samus i Iskra" ze sporym oddziatem ciaggng w Kijowskie. Ze-
brani chodaczkowi wspotbracia pospieszyli w strone zagrozonego
Berdyczowa, nie wszyscy jednak, bo Potocki ze swoimi stronnikami w do-
mu pozostat. W Berdyczowie nowa miedzy dowddzcami poswarka: od po-
swarki nierychto przyszto do zgody, trzeba ja byto utrwali¢ libacyami,
wiec pi¢ zaczeto, a tymczasem Samu$ podsungt cichaczem pod miasto
(19 pazdziernika 1702 r.) i rozgromit pojednanych niedawno, a rozgrza-
nych trunkiem wojownikéw... Straty byty ogromne: okolicznéj szlachty
zgineto niemato, caty powiat zytomirski dostat sie w rece zwyciezcow...

Coéz robit w tym czasie pan starosta owrucki? Zbierat laury da-
leko wprawdzie tatwiejsze; ale mni¢j szlachetne... Oto korzystajgc z nie-
obecnosci ziemian bojaréw, na wspotke z Zabokrzyckim rozpoczat na
czele 200 ludzi wedréwke po zasciankach, a z wedrowka rabunek. Naj-
wiecej ucierpieli podéwczas Moszkowscy, Botsunowscy, Waskowscy
i Paszynscy; straty swoje obliczali oni na 20,000 ztotych, nadto pokale-
czonych i pobitych ,srodze” mieli niemato. | powiedzcie, czy nie stusz-
nie nazywamy ich wydziedziczonymi, czy nie z macoszyng niechecig po-
stepowata starszyzna z tymi, badZ cobadz spokojnymi i uczciwymi ludz-
mi; czy nie mieli oni prawa, oni ,,obywatele, ktérzy za wiciami jego kré-
lewski¢j mosci, rowno z drugimi ichmos$¢ panami, wojewodztwa kijow-
skiego obywatelami, na pomoc zagrozonéj ojczyznie, w pole pospolitétm
ruszeniem wyszli” '), skarzy¢ starosty przed tronem? Czy nie mieli pra-
wa dokuczaé mu za te krzywde i zniewage na kazdym kroku? Stepowi
mieszkancy, w podobném zdarzeniu, spaliliby wszystko mienie ciemiez-
cy, wrzuciliby go w ogien, a sami poszliby w$wiat daleki... ale wtych zie-
mianach, posrod trzesawisk osiadtych, przywiazanie do rodzinnego ka-
ta byto tak wielkie, ze ograniczyli sie protestem do akt zaciggnietym,
a sami zabrali sie do pracy, by zatrz¢é¢ slady zniszczenia, spowodowane
przez nieubtaganego krélewskiego dzierzawce.

Piekna to cecha i dlatego jg zaznaczamy.

Ale nim zamkniemy poglad ogélny, wypada nam zby¢ cho¢ kilku
stowy kwestyg zatargdw okolicznéj szlachty owrucki¢j z chorggwiami
Rzeczypospolitej. Juz wyzéj, méwigc o wojnach Chmielnickiego, prze-
konalismy sie, ze wojska czy to koronne, czy litewskie, zaréwno uciska-
ty wszystkich ziemian, wybieraniem stacyi czestokro¢ z rabunkiem po-
faczonérn. Ale kiedy obywatele zamozniejsi zwykle poprzestawali na
manifestach, wowczas zascianki widzac, ze protesta do niczego nie do-
prowadza, same sobie wymierzaty sprawiedliwo$¢: poprostu bojowaty
z zotnierzami. Nie nalezy w tém upatrywac antagonizmu plemienne-
go, toz przecie okolice tak samo opedzaly sie kozakom. Szio tu tylko
0 uchronienie strzechy od rabunku, a wyzna¢ niestety potrzeba, ze ra-
bunku tego czesto sie dopuszczaty zastepy rycerskie. Ucisk przez
wojska spowodowany, musiat by¢ wielki, kiedy kwestyg te poruszono

') Akty o kozakach, str. 482.
Tom |l. Maj 1881. 26
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na sejmie 1685 roku; stany nawet wydelegowaly komisya, ktérej za-
daniem byto zbadanie ,pretensyi wojewodztwa wotynskiego i Polesia
kijowskiego. Donie$li nam (tak brzmi konstytucya) v stanom Rzeczy-
pospolitej urodzeni postowie, ze od wojska W. X. Litewskiego, w do-
brach swych wieczystych, roézne egzekucye chlebdw, szkody, najazdy
i kryminaty cierpig,.¥ Sejm wyznaczyt Euck na miejsce obrad, wyzna-
czyt spory poczet komisarzy, w ktorych liczbie znajdowat sie i p. Fran-
ciszek Lubicz Potocki, starosta owrucki *). Szlachty zasciankowej nie
uspokoito to wcale; nie wierzyta w dobre checi dzierzawcy krolewszczy-
zny i miala racya po temu; woéwczasto pokorniejsi zwiesili glowy,
energiczniejsi postanowili sie bronic.

| jakaz to obrona? wcale naprzéd nie obmys$lana, ale dorazna,
urzadzona napredce, wedle modty ludowo-kozacki¢j. Jedne taka béj-
ke, wiecoj zaciekta, podajg nam akta 6wczesne; byto ich wiecéj, podo-
bnych do siebie, te jednak najjaskrawszg streScimy tutaj dla przykta-
du. Oto w grudniu 1685 r., wiec w kilka miesiecy po ukonstytuowa-
niu sie komisyi tuckiej, p. Sienkiewicz, namiestnik chorggwi marszatka
starodubowskiego, Krzysztofa Litawy i to chorggwi tatarskiej, wiec
najdokuczliwszej i odznaczajgcej sie niesubordynacya, wedrowat z obozu
na zimowe leze. Na trakcie jego lezaty Lewkowce i Niewmierzynice, dwie
spore wioski potgczone ze sobg i osadzone przez szlachte owrucka. Porzg-
dek wymagat, by taki dowodca, jezeli gdzie miat zamiar zatrzymac sie
dla dniowego wypoczynku, wysytat naprzdd pisarza wojskowego, a tego
juz obowigzkiem byto wyznaczy¢ kwatery. Namiestnik tego nie wyko-
nat, ale poprostu, nie zapowiedziawszy sie, wjechat do Lewicowiec. Za-
szli mu tedy droge dwaj powazniejsi miejscowi obywatele pp. Piotr
i Roman Lewkowscy, przektadajac, ze kwater w ich osadzie zajmowaé
nie ma prawa, gdyz posiadajg uniwersat hetmanski, uwalniajacy ich od
stacyi wojskowych; i to méwiac jeden z nich wyjat z zanadrza doku-
ment wspomniany. Namiestnik nie uwzglednit przetozenia ziemian:
przeciwnie, unidst sie, papier podany sobie przebit szablg, przyczém
ranit szlachcica w ramie, a potém kazal podkomendnym wyszturchaé
go jeszcze. Nic tez dziwnego, ze za krzywde ziemianie postanowili od-
wetowac: zebrani ttumnie, osaczyli wojownikéw, tak ze ci w kofAcu mu-
sieli sie rejterowac, ze stratg i konfuzyg nie matg 2. W 1688 roku pow-
térzyta sie podobna historya 3. W 1691 roku Moszkowscy po dwa-
kro¢ wypierali ze swéj okolicy chorggwie przybyte na konsystencya.
W 1694 roku pokilkakro¢ napastowali oni zoinierzy kwaterujgcych
w Moszkach, odgrazajgc sie nieustannie 4).

Ale to byly zwykte burdy, bardzo, raz jeszcze powtarzamy, po-
wszednie na kresach... i éwczesne wtadze patrzaty na to nie inaczej: na

*) Vol. leg., t. V, str. 347.

2) Prois. szl. r., str. 217 i 224.
3) 1 o, str. 244.

t) 1 o, str. 305, 308, 312 i 328.
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skargi wojska nastepowat protest okolic, obie strony wpisywaly krzy-
wdy swoje do akt i na tém sie rzecz konczyta... Nie byty wiec to bun-
ty; przecie nim do opisanych star¢ przyszto, szlachta okoliczna na dro-
dze legalnéj, w instrukcyach dawanych postom na sejm wybranym, cy-
towata szkody i krzywdy, jakich doznaje z powodu swawoli zotnierzy...
prosita z submisyg o uwolnienie ziemi owrucki¢j, jak od kozakéw, tak
i od owych zbrojnych zastepéw, bawigcych sie rabunkiem tak dobrze
jak i watazkowie chtopskim przywodzacy gromadom...

Oto w kilku stowach podaliSmy wierne sprawozdanie z nieporo-
zumien miedzy wojskiem a zasciankami, i przypuszczamy, ze kto sie
inaczej zapatruje na nie, ten nie zna przesztosci nasz¢j, albo chce ja
natamaé¢ gwoli naprzod utozonéj teoryi, pod wpltywem zi¢j woli, a co
najmnic¢j uprzedzen pewnych sformutowanych...

Ogdblnym pogladem na umystowg kulture zasciankdw owruckich
zamkniemy to nasze o nich opowiadanie. Pod wzgledem wyksztatce-
nia szlachta stata bardzo nizko, ciemnota i przesagd panowaty posrod
ni¢j wszechpoteznie. Szkot nie mieliSmy wcale na kresach: duchowien-
stwo wschodniego obrzadku schiopiate, ledwie czyta¢ umiejace, ksieza
za$ tacinscy po nielicznych parafiach zainstalowani, nic wspo6lnego
z zasciankami nie mieli, a i oni nie bardzo o nauke dbali. W Kijowie
koncentrowato sie wszystko zycie umystowe wschodniego kosciota,
rzymski za$ w epoce, nad ktorg pracujemy, wkraczat dopiero na po-
granicze wschodnie z aspiracyami krzewienia o$wiaty. Na catym ob-
szarze ziemi owrucki¢j i wsasiadujacych z nig powiatach, obokskromnych
kilku monasteréw, jak Pustynny, Preczystenski i Mezyhorski, gdzie sie
bojarowie mogli nauczy¢ cerkiewnego pisma i czytania, nie bylo ani
jednego zaktadu naukowego; w tacinskich, przyklasztornych szkotach
Dominikanéw w Czarnobylu (zatozony w r. 1600), Jezuitbw w Owru-
czu (r. 1620) i Karmelitow w Berdyczowie (r. 1626), bardzo zresztg
nielicznych, uczono po polsku wytgcznie. Konwikt dla miodziezy szla-
checki¢j fundowany przez ks. Jelca, powstatjak wiemy w 1634 roku
i egzystowat bardzo niedtugo. Przemieszkiwali wprawdzie w Kijow-
ski¢m, przewaznie na pograniczu owruczczyzny, Aryanie protegowani
przez Niemirycza, zatozyli oni nawet szkote w Szerszniowcach, ale do
ni¢j szlachta zasciankowa nie uczeszczata; jezeli sie uczyta, to uczyta
w domu, a nic wiele sna¢ umiata, kiedy wiekszo$¢ j¢j nie byta w stanie
wydecyfrowa¢ swego nazwiska na dokumencie, zadawalniajac sie al-
bo krzyzem S$wietym, albo podpisem sgsiada. Trwato to do korica XVII
stulecia, w zeszt¢m bowiem, coraz mni¢j liczono posrdd okolicznych
ziemian owych, pidra dzierzy¢ nieumiejgcych, prostaczkdw.

Co do znakomitosci, bardzo niewielu da sie posrdd t¢j rzeszy na-
liczy¢. W kosciele wschodnim zastyngt Grzegorz Hoszowski, episkop
przemys$lski i samborski, w drugi¢j potowie XY Il w.; Teodozy Was-
kowski, ihumeu mozyhorskiego monasteru w ciggu lat 34 (1669 - 1703).
Didkowscy, Meleniewscy, Makarowiczc i Chodakowscy, mieli reprezen-
tantdw rodu posrod kleru prawostawnego.



200 DZIEJE SZLACHTY OWRUCKIZJ.

Na polu popiséw militarnych, jeden dom Wyhowskich dosiegnat
wydatniejszego stanowiska: Jan byt hetmanem i wojewodg kijowskim,
wiec senatorem; brat jego Daniel, ozeniony z Heleng Chmielnickg, put-
kownikiem bychowskim, drugi brat putkownikiem turowskim. Bietoc-
kich potomek, przenidstszy sie w bractawskie, zastyngt pod nazwg put-
kownika Szpaka. Zato administracyjnej karyery probowali ziemianie
zbyt czesto, ale i na t¢j drodze nie dopisywato im szczescie, niewielu
zdobyto skromny urzad woznego, niekiedy namiestnika podstarosciego.
Inni jeszcze trudnili sie interesami, broniac praw szlachty zascianko-
wej i eksploatujac jg okrutnie. Wiekszo$¢ trzymata sie roli, w pocie
czota chodzac okoto zagonu, przez praojcdw przekazanego.

(Dokonczenia nastgpi).
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Nrzyczynek: do dziejéw teoryi politycznych wieku biezgacego *).

przez

Br. J. 8. Oczapowskiego.

Gtowng pracg zajmujacych nas politycznych studyéw Freemana
jest jego dzieto p. t. ,Comparative Politics.11 Sg to odczyty, ktore
Freeman wygtosit w styczniu i lutym 1873 roku w ,,Royal Institu-
tion* >. Do tych pozniejszych prelekcyi dotaczyt Freeman dawniej-
szy swoj wyklad, miany w uniwersytecie w Cambridge , O jednosci
dziejow1l (1872r.), poniewaz uwazat przedmiot ten za fgczacy sie z bada-
niami polityczno-pordwnawczemi, zwilaszcza w czasach dzisiejszych,
pochopnych do pogladéw historyozoficznych, do wszelakich analogii
i homologii.

W pierwszym odczycie zastanawia sie autor nad umiejetnos-
ciami poréwnawczemi, ktére byty dla niego podnieta do przedsie-
wzigcia podobnych badan w dziedzinie politycznéj. Rozwodzi sie Free-
man nad zdobyczami poréwnawczego jezykoznawstwa, porow-
nawcz6j mitologii i objasnia, na czem polega ta nowa metoda badan,
»Stanowigca zaszczyt i zdobycz umiejetng biezgcego stulecia, tak jak
prace i odkrycia XV wieku ztozyly sie na nowg dobe w rozwoju umy-
stu ludzkiego.1 W naszych czasach zachowatl metode poréwnawczg Ty-
lor w poszukiwaniach z dziedziny badan nad pierwotnemi warunkami
bytu i rozwoju spotecznego, ktére dotad jeszcze odrebnej nazwy nauko-

“®) Dalszy cigg. Patrz zeszyt za kwiecien r. b.

') Uczone towarzystwo prywatne zatozono w r. 1G60 jeszcze i inkor-
porowane, t. j. przywilejem korporacji obdarzone; pewien rodzaj akademii
nauk $cistych. W uniwersytetach angielskich obowigzani honorowi czyli
nominalni profesorowie lub prelegenci dorocznio kilka tylko mi¢é takich
wyktado'w, zw. Kodo Lccturcs.
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w¢j nie uzyskaty, a ktére polegajg na poréwnaniu miedzy sobg obycza-
jow, zwyczajow, obrzedéw, podan ludéw w réznych czasach i miejscach.
Autor nasz pragnie, aby badania jego nad urzadzeniami panstwowemi
uwazauo niejako za rozgatezienie lub za odfam umiejetnosci tak Swie-
tnie zagajonéj przez Tylor’a i okresla porownawczg polityke, jako ,ba-
danie politycznych urzadzen i uksztatltowali narodéw szczepu aryjskie-
go.“ Autor zna dzieje tych naroddw lepi6j od innych, a zkadinad filo-
logia i mitologia poréwnawcza porobity witasnie w obrebie tych ple-
mion gtéwne zdobycze swoje i odkrycia. Wiadomo, ze Tylor stat sie
twoércg teoryi o ,survivals” w dziele swem ,Primitive Culture,” t.j.
0 zabytkach, pozostatych ze sfery wierzen, podan i zwyczajow zamierz-
chtej przesztosci, z doby przedhistorycznej, w drobnych szczegé-
tach zbadanych przez wskazane co tylko poréwnawcze nauki. Zaby-
tkow tych czestokro¢ trudno zrozumiéé i tylko studya poréwnawcze
okazujg ich zwigzek z dwczesnemi warunkami spotecznemi i usprawie-
dliwiajg istnienie tego, co uchodzi dzi$ za zabobon lub za utwor dzie-
ciec¢j wyobrazni. Freeman zamierza tedy spozytkowaé teoryg tych
szczatkbw wyobrazen spotecznych w dziedzinie badan politycznych; po-
lityke za$ uwaza zgodnie z Arystotelesem, za nauke badajgca gtow-
nie uktad panstwa (forms of government) )m

Drugi odczyt nosi tytut: ,Urzadzenia greckie, romanskie
lteutonskie.“ Podobnie jak pierwszy odczyt toruje jeszcze i ten dro-
ge pOzniejszym, tak ze dopiero trzeci przenosi czytelnika w granice
zapowiedzianego przedmiotu. Tymczasem usituje p. Freeman wykazac
plemienne, duchowe i polityczne pokrewieAstwo trzech odrosli szczepu
aryjskiego, poniewaz pokrewienstwo to stanowi dla niego podstawe na-
stepujacych pogladéw i wnioskéw, odnoszacych sie do uktadu, czyli
stanowiacych pierwiastki organizujacego sie paAstwa. P. Freeman
kresli grubszemi rysami zgodne koleje politycznego ustroju Grekoéw,
Rzymian i German6w, powtarza swa teze, znang nam juz, ze ,,Anglicy
sg najwierniejszymi wyobrazicielami aryjskich politycznych pogladéw
i urzadzenll i twierdzi stusznie, ze dzisiejsza europejska cywilizacya
powstata z potgczenia zywiotdw i pierwiastkdw germanskich z roman-
skierni; Stawianom za$ i Celtom naznacza miejsce drugorzedne, chociaz
uznaje ze Stowian czeka lepsza przyszto$¢. Freeman domniemywa
sie, ze zanim z tona plemienia aryjskiego wyszty i rozeszty sie odmien-
nemi kolejami narody, o ktérych tu mowa, plemie to posiadato urza-
dzenia i prastary polityczny ustrdj, ztozony z czynnikéw jedyno-witad-

'Y W rozumieniu starozytnych Grekéw obejmowata polityka wszystkie
instytucye panstwowe: w czasach nowszych odrézniamy polityke, uwazang za
sztuke rzadzenia panstwem, od sam¢j nauki o panstwie. Najwyrazniej prze-
ciwstawia to jezyk niemiecki w pojeoiach: ,Staatsrechtll i ,,1’olitik.1l

Przyp. Red,
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nych, mozno-wiadnych i gmino-wtadnych *+ Trzy te czynniki: mo-
narchiapatryarchaina,starszyznarodem izastugami poczesna,
i ludowe zgromadzenie, uzupeinialy sie i prawdopodobnie wspot-
istniaty (?), przeszty za$ potém jako spuscizna do narodéw wyrostych
samodzielnie z tego szczepu. Po rozdziale i rozejsciu sie w rézne stro-
ny Swiata, kazde z plemion ,historycznych uksztattowato i wyrazito
odmienuie pojecia, nazwy i podmioty (?) politycznego wiadztwa. Ba-
dacz jednak uwazny, positkujacy sie filologig, poréwnawcza, potrafi tac-
no dopatrzéé sie w pierwiastkach wyrazéw odpowiednich pochodzenia
odnos$nych poje¢ od wspoIn¢j macierzy.

W trzecim odczycie zestawia autor powyzsze pojecie o pan-
stwie, jako spotecznosci narodowcj, polaczondj z sobg organicznie je-
dnakowg mowg i wiasnemi urzadzeniami z pojeciami 2) starozytnych,
u ktérych, jak wiemy, panstwo ogniskowato sie w obrebie udzielne-
go miastaijegoprz ylegtosci. Freeman wykazuje, ze ani w Gre-
cyi, ani w Rzymie nie bylo zywiotdw dosy¢é poteznych do wytworzenia
narodu w dzisiejszem polityczném pojeciu. ,,Patriall skupiata sie dla
nich w grodzie rodzinnym. Wprawdzie, méwi Freeman, skoncentro-
wanie to zycia politycznego w miescie, $wiadczy juz o wyzszym szcze-
blu, jaki osiggnat ustrdj w ogole spoteczny, dozwala ono bowiem, a na-
wet nakazuje przypuszcza¢ poprzednie istnienie i ukrzepienie sie zwigz-
kéw rodzinnych, plemiennych i sielskiego wsp6tpozycia w jedn¢j osa-
dzie. Wsie, potagczywszy sie ze sobg w przeddziejowej dobie, daty po-
czatek grodziskom i grodom. Samo stowo dijuoe oznaczato pierwo-
tnie raczej kraine, obszar pewien, a nie jego mieszkancéw. Sielski
ustroj napotykamy w Epirze i Macedonii, gdzie miesjka Rzplita, nie za-
puscita korzeni. Obywatelami Rzplitej byli mezowie i glowy ro-
doéw, t. j. rozrodzonych rodzin starodawnych; wyjatkowo tylko na-
dawano obywatelstwo ludziom obcym, zastuzonym lub do innych gro-
déw nalezacym. Nawet w Achai, pdzniejsz¢j siedzibie federalizmu
greckiego, byty miasta poczatkowo drobnych rozmiaréw i nawpét siel-
skiego urzadzenia. Zawsze tez nawet w dogorywajacej Helladzie, rze-
sze byty li politycznemi zwigzkami miast, nigdy za$ catych krajow.

| we Wioszech stanowit gréd tylko ogrodzone miejsce przytutku
dla wloscian i zrzeszonych wiejskich rodow i plemion, me za$ ognisko
politycznego zycia na wzér grecki. Rod i plemie stanowig pierwotny
czynnik miejski¢j italski¢j spotecznosci. Wszak wzrastajgca potega
Rzymu zasadzata sie na tém, ze najprzéd obdarzono prawami politycz-
nemi sprzymierzencow odwiecznego miasta, od Wioch zaczynajac, a 2-re

')  Wyrazen tych uzywa autor stale, zamiast powszechnych obcych mo-
narchiczny, arystokratyczny, demokracya, demokratyczny i t. p.

Przyp. Red.
2) Toglad ten na pierwiastki organiczne dzisiejsz¢j nauki o panstwie,
nic jest doktadny i wyczerpujgcy. Zatujemy, autor go nie uzupetnit

w sposob jasniejszy cokolwiek od powyzsz¢j tekstowcj relacyi.
Przyp. Red.
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na polityczno-obywatelski¢m przyswajaniu ludéw podbitych. Musiat
jednak rung¢ polityczny ten ustréj, gdy milionowa Roma nie byta
w stanie pomiesci¢ tylu obywateli w obrebie grodu swego. Autor roz-
wodzi sie nastepnie nad tém, ze w pojeciach germanskich powstato
panstwo nie z miasta, lecz z rodu i plemienia. Prawda, ze i w Rzy-
mie gens znaczyta jako skiladnik polityczny wiec¢j jak fratrya
grecka, lubo rodowos¢ ta rzymska postuzyta tylko do zbudowania prze-
wagi jednego panujgcego miasta nad resztg Swiata cywilizowanego.
U Germandw plemie i wsp6élno$¢ uzytkowania z marchii, z odtogéw gmin-
nych ztozyly sie na Gau, dzielnice, zawigzek pézniejszych polityczno-
oddzielnych terytoryow. Gau, dzielnica, posiadata autonomig ple-
mienna, wiasnych urzednikéw, autonomia, nieznang Grekom i Rzymia-
nom, ci bowiem nie rozumieli innego samorzadu jak miejski. Najlepiej
mozna pozna¢ proces tworzenia sie obszaréw plemiennych i narodo-
wych w Anglii, a nie w dawnéj Germanii, bo tam znajduje Freeman
gotowe juz historyczne dzielnice. Z germanskich dzielnic powstajg ple-
mienne ksieztwa i krélestwa, ,,zbior plemion byt w stanie utworzy¢
to, na co nie zdobyt sie zbior miast® utworzyt t¢z nar6d. Kilko-
ma rysami szkicuje potem Freeman wzrost i polityczne znaczenie
Sredniowiecznych miast, wykazuje roznice ich od grodéw starozyt-
nych, méwi o wolnych miastach republikanskich, o tych ,,0azachll wol-
nosci w jedynowtadnie rzadzonych Niemczech, o wioskich Rzplitych
i konczy na tém, ze ,geneze zawigzania narodu najlatwi¢j S$ledzié
w W. Brytanii, gdzie plemiona faczyty sie i zrzeszaty stopniowo, a ro-
wnouprawnienie wspotplemiennikéw dato gotowy materyat do budowy
panstwa narodowego, obcego politycznym ustrojom Grecyi i Rzy-
mu“

Czwarty odczyt traktuje o wtadzy krélewskié¢j i kro-
lews kos$ ci. Jako sprawdzian, a zarazem jako tertium comparationis,
wysuwa nasz autor naprzéd pojecie nowozytnego krola, t. j. Na-
czelnika narodu, pierwszego w dostojenstwie i wtadzy,
piastujagcego staty urzagd zwierzchni, i za swe czyny 0so-
biscie nieodpowiedzialnego. Ani starozytno$¢, ani $rednic wie-
ki nie znaty takiego pojecia. Do pojecia tego nalezy wiaczy¢ konse-
kracya krola przez duchowienstwo, nadajgce mu w mniemaniu
chrze$cian znamie prawowitego witadcy. Idea ta opiera sie jednak na
wyobrazeniach poganskich, uwazajacych kroléw za potomkéw gromo-

'Y Pojecia panstwa juko narodu bistorycznio urobionego, znajdujace
sie na dnie nowozytnych teoryi politycznych, cieszy sie najwiekszém uznaniem
od Herdera poczawszy, ktéry w kosmopolityczném minioném stuleciu idee te
podniost.  Najwyrazniej wystepuje to pojecie francuzkiego statysty Puchez n.
Ale juz wprzody pisat Romagnosi (,,Scienza dello Costituzionill p. 227): ,,Na-
zione intero indipendonc padroni di tutto loro territorio o viventi sotto un so-
lo govorno temperato, ccco dunquo lo stato ultimo voluto dulla natura o dalia
ragiono,” 1850 r.
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wiadnego Jowisza!l Prawnicze za$ orzeczenia, ze ,Krél nigdy nie
umieralli ze ,,tron nigdy nie jest opréznionym," uwaza Freeman za
jedne z przyczyn, ktére odzierajg panujgcych z religijnego majesta-
tu pomazancéw Bozych, tu na ziemi dzieta Boskie po ludzku czyni¢
winnych. Za wymyst i teoryg tylko przez legistbw ukutg poczytuje
Freeman twierdzenie, ,jakoby krol byt pierwotnym nadawcg i pore-
czycielem wszelki¢j wolnosci, zrodtem, z ktérego wyptywa idea nawet
Rady narodu, samego zgromadzenia narodowego. Historya, powiada
Freeman, zapisuje twierdzenie swoje li tylko jako objaw ewolucyjno-
teoretyczny, zdaje sobie sprawe z utworzenia t¢j teoryi; ale odmawia
j¢j zywotnosci potegi dziejowej i spotecznéj. W dawncj Grecyi krol
byt rzeczywistym monarchg, ,tytuty jego pochodzenia i wiadzy zado-
wolityby Boskie sady z czasow Karola [.“ Jest on zywym obrazem
nieSmiertelnego Jowisza, dzieckiem jego i wyobrazicielem. Zadne
zgromadzenie, mimo domowych rozterek nie byto w stanie prawnie
wyzu¢ go z wiadzy. Chociaz nie mogto byé wtedy mowy o konstytu-
cyi, krol hellenski winien byt wszakze ,rzadzi¢ zgodnie z obyczajem
przodkéw i kraju, i w zgodzie z radg Starszyzny w mysl powszechnego
dobra.“ Freeman nie watpi wcale o t¢m, ze legenda wrzekoma Home-
ra opiewata rzeczywiste stosunki i przedstawiata historycznych ludzi.
Nie mozna tez, zdaniem autora, powatpiewac o istnieniu kroléw w sta-
rozytnym Rzymie. Byt ich ,przedhistorycznyll potwierdzajg takie ma-
nekiny, jak Interrex, Rex sacrificulus, ,tak samo, jak nazwy konsuléw
i trybundw, zachowane za cesarstwa, mogtyby juz $wiadczyé¢ o istnieniu
i petnej wiadzy tych urzadzen w dawniejsz¢j epoce.” Krolami tez ,,niema-
lowanymi* byli dwaj krdlowie spartafiskic¢j oligarchii, chociaz wtadza
ich byfa $cies$niong, zato archont ftaaOJ.ug w Atenach byt tylko dozy-
wotni. W Grecyi krélowie byli dziedzicznymi, w Rzymie obieralnymi.
Charakterystyczng cechg dawnych kréléow teutoinskich byto potgcze-
nie obydwéch trybow naznaczania na tron, cecha przechowa-
ng poniekad i w Stowianszczyznie (Piastowie nasi). Konsulowie Rzy-
mu byli wiasciwie namiestnikami nieobecn¢j wiadzy krélewskicj, podo-
bnie jak potroczny dyktator republikanski i inni dostojnicy Rzplit¢j.
Konsulowie przewodniczyli w obradach Senatu, kiedy nie mozemy
tego wyrzec o ateriskich archontach. Ateny zniosty ,urzad“ krola;
w Rzymie ,urzad* ten pozostat, tylko wiadze jego podzielono miedzy
kilku. Z tém wszystki¢m cezarowie, cho¢ nieustannie dazyli do tego
i faktycznie witadali calym politycznym ustrojem, nie byli nigdy ,,Re-
ges“ w starorzymskic¢in rozumieniu. Teutonscy krolowie: Chlodwig,
Alaryk, Pepin, mogli by¢ tylko wysokimi rzymskimi dostojnikami. Do-
pi¢ro Karol Wielki stat sig, bedac krdlem tylko Frankéw, Lombardéw,
cesarzem Rzymu i Chrzescianstwa. ,Trzeba byto poczekaé, az nie-
mieccy wiadcy, przywiaszczywszy sobie tytut ,Reges Romanorum,*
poczynajac od frankonskiego Henryka, a koAczac na cesarzu Jozefie Il,
dokonali potgczenia poje¢ i poteg politycznych, wrogich republikan-
ski¢j pusciznie Rzymu.* U Germandw krdlewsko$¢ nie byta po-
e Tom Il. Maj 1881. 27
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wszechng. Wtadza krola germanskiego stanowita do pewnego stopnia
nowos¢, bo nastata po wiadzy starszych i wojewodéw (Herzog, Ealdor-
man). Dawni Saksonczycy nie znali kroléw; zkadze wiec wziela sie
u Niemcoéw i u Anglikéw krolewsko$c? Ztad ze Kingami, Konige, gtowa
krewieAstwa (Cynecyn) stali sie dawni plemienni wodzowie Tacyta
»eX nobilitate reges sumunt/1osoby pokrewne Wodan’owi, potomkowie
germanskich bogéw, naczelnicy kin, cynecyn rodu, zkad nastepnie
bi*ano tych wodzéw, jako ,posrednikdw miedzy niebem a ziemig.ll
Urok swoj wzieli oni przeto nie z urzedu, lecz z dostojnego pocho-
dzenia, a whadza i urzad przytgczyty sie potem do tego. W oczach
nawréconych do chrzescianstwa ludow germanskich, obrzadek na.
maszczenia i koronacyi przez duchowienstwo uswiecit tylko oso-
be krolewska, osobe plemiennych naczelnikdw, aczkolwiek odjgtim
przez to znamie rodowc¢j S$wietosci poganski¢j. Konsekracya uta-
twiata nawet wybdr kroléw z posréd rodédw niekrdlewskich, utatwiata
legalne usuniecie z urzedu krola, ktory okazat sie byé niegodnym.
Feodalizm przedzierzgnat znéw tego ludowego dotad krdla i naczel-
nika na wtadce ziemi, w pana ziemskiego, tak,,ze przezen stata
sie krélewsko$¢ osobiste mi rodzinnem mieniem. Sciste dziedziczne
prawo nastepstwa tronu, nietylko sprzeciwia sie wyborowi przez lud,
lecz takze i teoryi utwierdzenia duchownego we wladzy monarszej
pomazancow Boga, bo wszak wediug poje¢ Sredniowiecznych, celem
obrzedu konsekracyjncgo i koronacyjnego, byto nadanie petnéj wta-
dzy cztowiekowi, ktory dotad byti elektem Swieckim. +tacno moze-
my tutaj widzi¢¢, ze wedtug tego pogladu na teutonska krolewskosé,
Freeman nie bierze bynajmni¢j za rzeczy jednoznaczne wtadzy kro-
lai monarchii. Paradoksalne to napozér twierdzenie jego objasnia
sie w ten sposob: obok sedziwych earléw i wodzéw ludu catego istnieli
i istnié¢ mogli drobni, nieraz miodociani ,krélikowie“ plemienni
(di1fj,0)'tO)ovvee) dopoéty, az zlanie sie i asymilacya roznych plemion
wjednos$¢ narodowa nie wyniosty jednego krdla najcelniejszego
z pomiedzy innych, na naczelnictwo tworzacego sie w ten sposob naro-
du. Ci ,krélikowie“ przypominajg nam zywo homerowych kréléw ma-
¥¢j ltaki. ,Historyczng ciggto$¢ teutonskiego pogladu na w'adze kro-
lewska przedstawia najlepféj krol Anglii.l Nie przestat on by¢ nigdy
naczelnikiem narodu, czy w zakatku Ilampshire, w Wessex lub w calej
Anglii, jako ,lord t€j wyspy.“ Zabdr i najazd Normanéw przyczynit
sie owszem tylko do ukrzepienia pojecia anglosaskiego, ,,pospolitego
prawa,” tak zwanego dzi$ ,Common Law.“ W imie tego to dawnego
prawa krajowego pospolitego, wyciggnat reke po korone i przywtasz-
czytja sobie Wilhelm zdobywca: ,poteznym byt krol, lecz potezniej-
szym od niego krajowe prawo.“

Na lagdzie za§ statym Europy przejeli sie krélowie frankonscy,
potém francuzcy rzymska tradycyag nieograniczonego wszechwitadztwa,
bo byli zdobywcami Galii. Dziedziczac puscizne Teodozyuszéw i Kon-
stantynow, musieli sie krélowie frankoAscy zastosowac do cywilizacyi
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rzymsko-chrzescianskiej, musieli sie podda¢ wpltywowi Kosciota i jego
polityce, a nawet ostania¢ narodowy kosciét przeciw uniwersalnemu
majestatowi papiezéw. ,Prawda, ze krol Frankéw zostat cesarzem,
lecz pozniejsi rzymsko-niemieccy cesarzowie, acz tytutowali sie panami
Swiata, mniejszg przeciez sprawowali i dzierzyli wiladze, niz bracia ich
udzielni w pojedynczych krainach niemieckich. We wschodnich dziel-
nicach monarchii frankonskiej, obieralni cesarze wyzuli sie z tradycyi
krolow germanskich; w zachodnich za$ nad Sekwang, ktore rozrosty sie
potém we Francya, zapanowata dziedziczno$¢, a wraz z nig sarno-
wiadztwo.

Autor upatruje téz analogiag miedzy rzymski¢m przekazywaniem
krolewskicj wtadzy w rece konsuldéw, a nowozytng wiadzg prezyden-
ta republikanskiego. W jego oczach stanowi to dowod, ze w mniema-
niu ludowem panstwo, jakkolwiek pozbawione krolewskiego uroku
funkcyi wykonawcz¢j wiadzy zwierzchniej, musi jednak mic¢ jedne
osobista glowe. Wszak prezydent Stanéw Zjednoczonych posiada, jak
wiemy, wiekszy wptyw i atrybucye od niejednego krdla konstytucyjne-
go. Wiasciwie jest on tez ,czteroletnim krélem,”“ bez nietykalnosci
i dostojnosci krélewskiéj. Jakkolwiek w nowozytnym konstytucjona-
lizmie zatarty sie krolewska wiadza i urzedowanie, poczucie wszak-
ze dostojenstwa krolewskiego rodu nie jest wszakze obce
u cztonkéw rodziny panujacego: czionkowie ci poczytujg sie sami za
»odrebng klase towarzyskail

Pigty odczytoZgromadzeniu narodo wédm (sejmach) ma udo-
wodni¢ ,ze i do organu ustawodawczego stosuje sie¢ poznane prawo sto-
pniowego rozrostu doskonalenia sie charakterystycznych przymiotow
narodowych, ktére znamy z genezy witadzy krolewskic¢j.” W miejskich
rzeczachpospolitych starozytnych nie znachodzimy wprawdzie sejméw
reprezentacyjnych, bo te panstwa demokratyczne lub arystokratyczne
w pojeciu wspobtczesnych, sg dla nas oligarchiami, skoro prawa polity-
czne sprawowali w nich tylko wolni obywatele i mieszczanie dziedzi-
czni. Zgromadzenia ludowe tych rzeczypospolitych nie mogty wzniesc
sie ani przetworzy¢é w narodowe sejmy, wyobrazajace reprezentacyg
narodowg. Co innego tam, gdzie przewodnig polityczng idee stanowi
plemie a nie miasto. Swiadkiem, ze tak jest a nie inaczéj, dzisiej-
sze sejmy ludowe pierwotnych szwajcarskich kantondw, ktére wyobra-
zaja obradujgcy wiec orezny German6w Tacyta. W Grecyi rozni sie
tém moznowtadny ustréj od gminowtadnego, ze w pierwszym tylko ci
obywatele sprawujg prawa polityczne, ktérzy posiadajg prawa cywilne,
kiedy w demokracyi sprawujg je wszyscy Obdarzeni cywilnemi prawa-
mi petnego obywatestwa. Ustrdj polityczny miejski¢j Rzplt¢j pole-

m) To samo utrzymuje Bluntschli , Allgem. Statslehre,1 str. 201
i nast. oraz idacy za nim Kasparek ,,0gélna nauka o panstwie i Prawo poli-
tyczne,” t. I, str. 468. Bluntschli jednak zalicza do téj wrzekomo odrebn¢j
khwy takze i urzednik 6w —naturalnie panstwowych.
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gat zgota na dziedzicznym mieszczanstwie, a opierat sie na pierwiast-
kach obcych naptywowych, nawpét wolnych; tudziez na niewoli wielkicj
wiekszo$ci mieszkancow. Zresztg: czy wezmiemy za punkt wyjscia mia-
sto, czy téz plemie, najdawniejszym pierwowzorem Rptéj nie jest zbior
wszystkich wolnych obywateli wZgromadzeniuludu. Wykluczenie
z niego niewolnikéw, uposledzonych wrzekomo w ,,ludzkiém” swém jeste-
stwie az po czasy Stoikow (podtug myslicieli starozytnos$ci), oraz péto-
bywateli (metoikow, klientéw), protegowanych, ktdrzy wszakze w innem
rodzinném miescie musieli posiada¢ wedtug pojec starozytnych swe pet-
ne obywatelstwo. Nasze o tem wyobrazenia sg ptodem dziejowego wy-
robienia sie krolestw i republik terytoryalnych, ktore nie istniaty
w starozytnosci. Nalezy tez pamieta¢ o t¢m, ze w starozytnych zgro-
madzeniach kazdy obywatel byt, a przynajmniej w zasadzie powinien
byt by¢ zotnierzem i ze w zasadzie wojsko byto zarazem sejmem.
Stan ten konczy sie dopi¢ro wtenczas, kiedy powstaty polityczne formy
wiecéj wykonczonego i urozmaiconego publicznego zycia, gdy obywate-
le walczacy za murami lub na kresach przylegtych miastu krain o nie-
podlegtos¢ lub w sprawie (?) udzielnego i wszechwtadnego grodu ojczy-
stego, odbierali rozporzgdzenia wspotobywateli pozostatych w ognisku
panstwa. Wszystko nosi tu piekno lokalne: uchwaly zgromadzenia
utracityby swa moc i wazno$¢, gdyby zapadaty gdzieindzi¢j jak w sta-
rodawnej $wigtyni ustawodawczej. W wyjagtkowych tylko razach, kie-
dy rzplita miescita sie na flocie podczas wojen perskich, podczas kon-
federacyi, obywatele sprawujg sejmowe swe prawo opodal grodu rodzin-
nego. Na przeszkodzie stata temu odlegtos$¢ stolicy zwigzkowéj, Me-
galopolis np. w Grecyi.

Jesli pragniemy zdac sobie doktadnie sprawe z istoty pierwot-
nych zgromadzen ludéw szczepu aryjskiego, trzeba dla stworzenia
pierwowzoru wyobrazi¢ sobie taki uktad ciata ustawodawcze-
go, gdzie zgromadzeniu ludowemu przywodzi krél lub in-
ny naczelnik, a oSwieca je rada starszych, uznana przez
reszte ludu, lubo rady jéj nie wstrzymajg uchwat zgroma-
dzenia zbiorowego. Trzy te ustrojowe czynniki odnajdziemy z ta-
twoscig w sejmach pdzniejszych organizacyi pafAstwowych. Z pierwo-
wzorem tym spotykamy sie w sejmach bogéw Olimpu. Krol czasow
Homera nie moze rzadzi¢, nie zasiggngwszy wprzody gtosu podwiadne-
go ludu. Jestto zawigzek pdézniejszych parlamentéw. ,Ludzie, do kto-
rych wiadcy przemawiaja, aczkolwiek oni tylko stuchajg, przywtarza-
ja, lub objawiajg swa nieche¢, pewnego dnia zaczng sami przemawiaé
i argumentowac.” Chociaz dzieje nie przechowaty nam trybu obrado-
wania ani nie méwia o wtadzy sejméw w Epirze i Macedonii, to jednak
stwierdzony w tych krajach fakt wspoétistnienia kroléw i sejméw, sta-
nowi niejako staby juz cien tworzacych sie organicznie sejméw w wie-
kach $rednich i pozniejszych.

W rzeszach, to jest w zwigzkowych panstwach Grecyi uprawnie-
ni do gtosowania obywatele, z powodu odlegtosci zbytecznéj i nieraz
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dla majatkowych przeszkdd nie brali udzialu w zwigzkowem zgroma-
dzeniu, ale poczeli sie wyrecza¢ przez zastepcOw. Przelewajg tedy
prawa swe na starszyzne. Autor upatruje w tém pierwiastek, nieomal
zawigzek, sejmoéw nowozytnych. Wszakze i w wiecach dawnych Ger-
manow rzadko uczestniczyli wszyscy wolni. W mickle gemots an-
glosaskich, w rzadkich tylko wypadkach: jak np. przy wyborze kréla,
przy sadzeniu zdrajcéw, brali udziat wszyscy wolni ludzie. Prawo do
udziatu osobistego w sejmie poszto w zapomnienie, chociaz nie zagine-
to zupetnie. Wiece Frankéw na polach: ,marcowém” i ,majowem,”
byty takze zborami wszystkich wolnych, aczkolwiek nie wszyscy z praw
swych politycznych korzystali, tak ze faktycznie byly owe sejmy zgro-
madzeniem starszyzny. Dobrowolne niekorzystanie z praw obywatel-
skich, do ktérych nalezat téz wymiar sprawiedliwosci w wiekach $re-
dnich, nieodtgczny od ustawodawstwa, spowodowato i w innych kra-
jach teutonskich wprowadzenie oddzielnych fawnikéw, sadéw tawni-
czych i dalo poczatek stanowi sedziéw. Zresztg z prastarego swego
aryjskiego wiecu powstaty inne polityczne urzgdzenia nowozytnej Euro-
py i to przez posrednictwo zgrom adze niaplemienneg o. Lubo sta-
rozytno$¢ nie umiata zdoby¢ sie na system reprezentacyi sejmowej, to sy-
stem reprezentacyi magt sie byt rozwing¢ organicznie z pierwiastkowego
wiecu, jako nieuchronne i naturalne nastepstwo, gdyby nie odmienne spo-
teczne warunki dawnych rzplitych. W rzeszy achajskicj i pézniejszej licyj-
ski¢j miejskie rzplite sfederowane miaty jednakowy gtos w zgromadze-
niu, chociaz nie jednakie byty obszary ich krain i r6zne zaludnienie
zwigzkowych miast. Przez analogia przypominajacg ustréj rzeszy no-
wozytnych, autor ma na mysli przewazne prawa Prus w radzie zwigz-
kowc¢j nowszych Niemiec, mozniejsze miasta pro tanto liczby upraw-
nionych swych do gtosowania obywateli, posiadaty wotakilkakro-
tne w poréwnaniu ze wspolzwigzkowemi o jednym glosie. Mozna
wiec byto. gdyby zaszta tego potrzeba, urzadzi¢ rodzaj reprezentacyi
w ten sposob, ze delegaci faktycznie byli zastepcami obywateli ze
zgromadzen poszczeg6lnych rzeczypospolitych zwigzkowych. Mniema
tez Freeman, ze to przejSciowe urzgdzenie prowadzi do sejmow' repre-
zentacyjnych. Uwaga co prawda nie nowa, podobng bowiem dawniej
uczynit juz byt lord Brougham *).

Trafnie tez zauwaza Freeman, ze quasi federalne pierwiastki
panstwowego ustroju Rzymu uniemozliwiaty tu gminowtadztwo na wzor
Aten. Freeman rozumie przez to gminowtadztwo wszystkie rodzaje
obradowania w Rzymie: comitia tak centuriata jak curiata
i tributa, gdzie w skutek plemiennego ustroju, glos pojedynczego oby-
watela niknat w gtosach sztucznéj i zbiorow¢j jednostki plemiennego
wiecu centuryi. To téz i lud rzymski, jakkolwiek posiadat swéj organ

) ,,l'olitical Philosophy* (1861) tom Ill, por. rozdziat VI z VII.
Urougham wprawdzie zdaje sobie lepidj od naszego autora sprawe z réznicy
federal principio i represontativo principio.



210 HISTORYCY

ustawodawczy i wyborczy, nie miat jednak nigdy t¢j wiadzy co senat,
w ktédrym skupiaty sig wszystkie rzgdzgce osobistosci, pospotu z kon-
sulami i trybunami zawiadujace biezacemi sprawami rzpltéj. Rzad
stanowit tu senat, kiedy w Atenach zgromadzenie ludowe,
pochtongwszy wsobie wszystkie polityczne funkcye, rzga-
dzito i ustawy stanowito.

W krajach zachodniej Europy, starodawne wiece germanskie
plemienne przeobrazity sie z czasem i wysnuty z posréd swego tona
wiece i sejmy pojedynczych stanéw. Stan duchowny, rycerstwa i stan
wolnych, ktorzy albo pozbyli sie samochcac udziatu w dawnych sejmach,
albo nie posiadali tytutow i praw feodalnych, stan gminu. Tam,
gdzie jak w Szwecyi, wioscianstwo wyrobito sobie zdawna prawo sej-
mowania, powstata lzba czwartego chtopskiego stanu, istniejgca
do niedawna, obok trzech pozostatych. Wiecowa zasada udziatu wszyst-
kich wolnych w sejmie krajowym, zmienita sie przez ten ustrdj stanowy
na udziat przedstawicieli kazdego z cztonkéw stanu uprawnionego
w dziele krajowego ustawodawstwa. Miedzy Anglig wszelako a panstwami
ladu statego zaszta ta godna w t¢j mierze uwagi roznica, ze w braku od-
rebnego interesu duchowienstwa jako stanu, ktéry zresztg zastepowali
biskupi w dawném Witanagemot, przetrwata podzisdzien wolna izba lor-
déw swieckich i duchownych, zabytek ow¢j epoki ,,kiedy kazdy wolny An-
glik brat udziat w zgromadzeniu ludu.” W izbie gminu wyreczali sie
zastepcami ci, co z prastarych swych praw nie korzy stali. Taka
jest, wedlug naszego autora, dziejowo-realna geneza iuspra-
wiedliwienie dwuizbowego sktadu parlamentu. Gdziein-
dzi¢j jest ten dwuizbowy sktad nie tyle owocem nieuniknionego dziejo-
wego rozwoju, ile nasladownictwem bez podstawy historycznej.

Autor ttémaczy przy tej sposobnosci i obstaje stusznie za konie-
czuos$cia dwuizbowego sktadu sejmowego w rzeszach nowozytnych,
ile ze tu chodzi o wyrazenie podw6jn¢j udzielnosci sktadowych cze-
§ci: panstw zrzeszonych iludu zwigzkowego. W téj mierze
wyraziliSmy nasz poglad w innem miejscu * a Laboulaye podaje t¢z
arcyprzekonywajace dowody w swej ,llistoryi Stanéw Zjednoczonych”
i w ,Questions constitutionelles” (1872), dokad czytelnika odsytamy.
Autor wspomina nastepnie o pierwotnych wiecach weFryzyi, prze-
trwatych po XVI wiek, o sejmach pierw ot nych szwajcarskich kan-
tonéw, gdzie naocznym byt Swiadkiem widoku budujacego ,ktéry wcie-
la wszystko, o czém sie czytato i pomys$lato, gdy pod niebios stropem,
mozna widzi¢¢ i stysz¢é¢ zgromadzony lud, co w uroczystéj formie zobo-
wigzuje sie i $lubuje postuszenstwo ustawom, ktdre sam postanowit.”
W wymowny a malowniczy t¢z sposob skreslit Freeman obraz owych
wiecow kantonalnych na wstepie do poprzedni¢j swéj pracy o uktadzie
politycznym Anglii, na co sie tutaj powotuje. Bierze z tego pochop do
poréwnywania sejmow polskich elekcyjnych z weneckim gran con-

') ,Wtadza i uktad panstwa,ll ks. 11, rozdziat Il, etr. 307 i nast.
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siglio. Freeman uwaza sposoby sejmowania dwdéch tych ,moznowta-
dnych rzplitych,” za nierozwinigty zabytek pierwotnych wiecoéw
gminowtadnych, co az do XVIII przetrwaly stélecia. Mimo pozornej
stusznoséci tego zestawienia, poglad Freemana na sposéb sejmowania
lizplitéj weneckiéj i polski¢j, jest powierzchowny i na zadnych gteb-
szych studyach nie oparty. Sejmy elekcyjne w Polsce r6znity sig bar-
dzo od walnych sejmow i opieraty sie na zupetnie innych podstawach.
Zdanie za$ Freemana jako: ,,obydwa owe ciata stanowity przykitad jak
gminowtadne zgromadzenie moze stac sig reprezentacyjném a mozno-
witadne pierwotnym wiecem,” poczyta¢ trzeba za mylne a nawet bata-
mucace czytelnika nieSwiadomego urzgdzen republiki $. Marka i spo-
sobu sejmowania w Polsce.

Sejmy pod Wolg przypominajg bezzaprzeczenia pierwotne wiece:
niesforne ttumy szlacheckiego gminu paralizowaty swojg krociowg obe-
cnoscig obrady wyborow kréla ), ttumy te nie wptywaty korzystnie
ani na tok obrad, ani na prawidtowo$¢ obioru, nie byly t¢z rgkojmig
wrzekom¢j swobody ,szlacheckiego narodu.” Lecz zadziwi kazdego, co
zgtebiat kwestye polityczne, szukanie$ladéw,,gminowtadztw®,” lub ,,repre-
zentacyi” polskiej w stawetném moznowtadztwie weneckiém, znaném i u-
znan6m powszechnie za typ oligarchii, tak ze Monteskiusz ilekro¢ wspo-
mina o zasadach rzadéw moznowtadnych, ma na mysli, lub jawnie wy-
mienia Signorie §. Marka. Musimy przeto sprostowac powyzszy sad Fre-
emana uwagami ziomka jego, gtosnego statysty 13rougham’a 2). Rodziny
majace w Wenecyi prawo do posad i godnosci rzplit¢j, stanowity ciato
gminowtadne z 480 cztonkéw ztozone az do r. 1297. Po zamieszkach,
spiskach i wojnach domowych nadano Radzie czterdziestu (Quaran-
tie) prawo wykluczenia uprawnionych do wyboru, lecz niezastuguja-
cycli na to wyborcow, przyczom postanowiono, ze rokrocznie Rada owa
ustanawia trzech wyborcéw, wiasciwie pra-wyborcoéw, ktérzy mieli pro-
wadzi¢ spisy obywateli zastugujacych na to, aby ich przybierano do
grona Czterdziestu, jesliby mieli za sobg 12 gtoséw na 40. Ograniczo-
no potem obieralno$¢ do cztonkéw rodzin uprawnionych do Gran Con-
siglio lub zasiadajgcych w nim od dawien dawna. W r. 1319 zniesio-
no 6w przepis o trzech pra-wyborcach, utudny, bo pokrywajacy istotne

*)  Brougham, ,,Political Philosophy,tl vol. Il, str. 79. Rozdziat o Pol-
sce pisat ,szlachetnyll lord w porozumieniu z ,Hotelem Lambert.ll Przy
mal¢j znajomosci angielskiego u nns pisSmiennictwa, utwér Broughama przeto-
zono na francuzki, trzeci tom przeszed} niepostrzezony

“y  Brougham, 1 c., rozdziat XX i nast. Tom drugi tego dzieta uwa-
zamy za najlepszy rozbiér rzadéw moznowtadnych w literaturze politycznej.
Przyznaje to w czesci It. Mohl, ,,Encyklopacdie der Staatwissenschaften*1§ 47,
kiedy w pierwszym zwitaszcza, przywiddiszy drugi tom Broughama mowi:
»Hauptsache bleibt das Studium tflchtiger aristokratischer Verfassungen, wie
von Sparta, llom, Vcnedig und von Bern. Otdéz systemata panstwowe przed-
stawia Brougham lepi¢j jak ktokolwiek inny.
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naszego autora gminowtadnego ciata wyborczego, dozwolono wstepu do
Wielki¢j rady potomkom wykwalifikowanych rodzin radzieckich fa-
ktycznie, lubo w skutek pomnozenia sie rodzin, byto uprawnionych
1300. Znaczna cze$¢—do 500—tych uprawnionych wyborcéw zyta z jat-
muzny braci swej bogatsz¢j, sprzedawata swe szlachectwo i zmalata do
tego stopnia, ze rodziny zamozne i sprawujace rzady Wenecyi, (z ktd-
rych brano Pregadéw, Dozow, stynng Rade dziesieciu i t. p.), nie prze-
nosity liczby 60. Stusznie tedy lord Brougham nazwat owo Sciesnie-
nie: Serrardelconsiglio, naktére wprzypisku piecdziesigtym dzie-
wigtym, nasz autor sie powotuje, ,wytworzeuiem moznowtadztwa
wmoznowtadztwie, czyli oligarchig.” Do takiego spaczonegojuz
przez oligarchow ustroju politycznego réwnie jak do Polski stosujg sie
stowa Monteskiusza '): ,,Lorsque les nobles sont en grand nombre, il
faut un Senat qui regle les affaires que le corps des nobles ne saurait
de’cider... Dans ce cas on peut dire que Taristocratie estenquelque
sorte (nb) dans le senat, la democratie dans le corps des nobles et que
le peuple n’est rien.” W kazdym razie tedy, autor nasz rozmija sie
z prawda, bo Gran consilio przestat od X1V wieku by¢ nawet pozornie
gininowfadnym; a Radzcy del dieci (wtasciwie byto ich 17) i dygnitarze
»de la sombre oligarchie de Venise” (Destutt de Tracy), gdyby wstali
z grobow swych, rozeSmieliby sie z tego, ze uwaza ich za ,reprezentan-
tow gminowtadztwa...” Zastgpowali oni bowiem w najlepszym razie
kilkuset szlachty zebracz¢j i kilkunastu oligarchow.

Wiec plemienny, zawiazek dzisiejszych parlamentow, byt, jak
stusznie w tym wzgledzie dowodzi Freeman, wszechwitadnym. W nim
schodzity sie czynnosci polityczne, poruczane dzisiaj oddzielnym orga-
nom witadzy panstwowcj: wiec taki rzadzit, sadzit i uchwalat prawa.
Z biegiem czasu i w miare jak funkcye te przy potrzebie podziatu pra-
cy publicznéj wypadio rozdzieli¢, przekazano je r6znym ciatom urzedo-
wym, ale zgromadzenie pierwotne, ktére dawni¢j byto samo narodem,
dawnio6j sprawowato catg moc zwierzchnia, przekazato osobne udzialy
swojs$j wiadzy pojedynczym organom znacznie poznicj.

Szosty odczyt rozhiera Analogie mieszane. Znajdujemy tu
przeglad klas polityczn¢j spotecznosci i przedmiotéw, ktére, zdaniem
autora, nie nalezg do polityki w $cistém rozumieniu, jako nauki budu-
jac¢j postacie wiadztwa panstwowego (forms of government), lecz wcho-
dzg w zakres poszukiwan obszernie pojet¢j nauki o panstwie (under
the generat head of politics in the wider sense). Mowi tedy Freeman
w dowolnym szyku o szlachcie i joj odcieniach, o pomscie krwawdj
i 0 okupach (wergild), o ordaliach, o mieszczanstwie i obywatelstwie
dziedzicznem i potowiczném, o prawie przynaleznosci czyli swojszczy-
zny i t. p. Zastuguje tutaj na uwage i streszczenie ciekawy poglad na

')y Esprit des loia Livre I, cbap. IlI.
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powstanie szlachty, oraz trafne postrzezenia i zdania o moznowtadz-
twie, jako o jedn¢j z form politycznych.

Mylnie, wedlug Freemana, biorg, za jedno starszyzne, dostoj-
nych doradzcow naczelnika panstwa i, rod owg szlachte. W toku
dziejowym dwa te odcienia zlewaja si¢ wprawdzie czesto z sobg i prze-
chodzg jeden w drugi az do niepoznaki; bliz¢j atoli zbadane, okazujg sie
by¢ réznemi tak w swdj istocie jak w przyczynach, do ktérych odnie$¢
je mozna i trzeba. Wyzsze Izby nowozytnych konstytucyi nie sg wszyst-
kie gronami ,szlachetnie urodzonych,” lecz zbiorem o0séb wywyzszo-
nych lub do Izby powotanych wskutek zastug lub spotecznego zna-
czenia. W starozytnosci $lepy los czesto wybrancéw powotywat do
starszyzny z fona pospoélstwa. Historya nie poucza nas o zrodle i o po-
czatku rodowego szlachectwa, stwierdza ona tylko istnienie jego u lu-
déw tutaj z sobg porownywanych. Wiemy, ze w cywilnych prawach
mieli udziat ludzie rodow dawniej szych: Eupatrydowie, Adalingo-
wie, Eorlasy i t. p., obok, co prawda, ludzi réwnie jak oni wolnych,
lecz posledniejszego rodu: wreszcie obok ludzi trzeciego, $rodkujgcego
miedzy wolnymi a niewolnikami zastepu. Nie znamy réwniez obszaru
praw politycznych, jakie przystugiwatly szlachetni¢j urodzonym;
wolno atoli przez analogia domyslaé sie z tego, co wiemy o autentycz-
nych i krytycznie sprawdzonych wydarzeniach, Ze Eorlasom stuzyto
zwyczajowe prawo obioru panujacego, wodzow i kréléw z tona rodéw
zacnych. W Atenach i w Rzymie az do upadku Rzplitej zachowano po-
tomkéw dawniejszej ,,przedhistorycznéj” szlachty w posiadaniu posad
i dostojenstw kaptanskich, chociaz w Atenach byli oni pod wzgledem
politycznych praw zréwnani z innymi obywatelami Rzplitej. Lud, t.j.
obywatele posledniejszego pochodzenia, zywili jednak instynktowg cze$¢
dla wspdtobywateli rodzin dawniejszych i Zgromadzenie ludu nadawato
im dostojenstwa z wilasnego popedu. Stopniowo wywalczyto sobie
w Rzymie pospélstwo ,kes po kesie” réwnouprawnienie polityczne,
a chociaz flaminami i interregami robiono zawsze patrycyuszow, tojedynie
dla tego, ,,zc w obec rzadkich wypadkoéw bezkrélewia republikanskiego,
nie przyszto na mys$l nikomu z reformatoréw spotecznych, zadaé tego
dostojenstwa dla plebejuszéw.” Gdy plebejusze zdobyli juz dla siebie
wszelkie dostojefistwa, poczeli wytwarzac ze swego tona szlachte do-
stojni czg, kurulng, przyznali sobiejusimaginu m, prawo wysta-
wiania i czci wizerunkdw kurulnych swych przodkoéw, co piastowali byli
urzedy kurulne. Tak tedy rodowe szlachectwo utorowato
droge do szlachectwa dostojniczego, ktdre na odwrot wy-
tworzyto nowg szlachte rodowag.

W Europie zachodniéj zawiazkiem wszelki¢j szlachty jest dru-
zyna wodzéw i naczelnikéw plemiennych—com itatus. Kiedy w Rzy-
mie nowa szlachta wyszta z ludu i wzmogta sie w uznaniu i zaszczy-
tach przez ludowe dostojefstwa, tutaj poczatek jéj stanowi monarsze
nadanie tytutéw i ziem przez wodzéw zwyciezkich. Miejsce Adalin-
gow, poczesci juz wymartych, zajmujg Thegnowie (Thanes). Wedtug

Tom 11. Maj 188l1. 28
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anglosaskiej piesni Maldona, stowo to wyraza stuge, a pochodne do-
piero jego znaczenie przypisuje Thanora dobry réd, gentle i noble.
Taksamo Antrustiones, towarzysze frankonskich wodzow i krélow
stopniowo dopic¢ro przedzierzgneli sie w feodalng szlachte. Wiado-
mo, ze w feodalnym ustroju przekazywano wraz z imieniem wiladze
i zaszczyty wazalom i Zze dwie te rzeczy z czasem staty sie dziedzicz-
nemi. Podobnego co$, lubo nie zupetnie réwnego przedstawia klien-
tela rzymska, chociaz niemamy $ladu o t¢m, aby kiedykolwiek pa-
tron patrycyusz czy plebejusz, znizyt sie do poziomu klienta i zostat
klientem innego. Pewna tylko, Ze obydwa stosunki wyszty z potrzeby
zobopdlnoj opieki i pomocy oraz z wiernos$ci (féauté) weztow
osobistych.

Szlachetnie urodzonych druzynnikéw napotykamy juz w Grecyi
za Aleksandra macedonskiego. Badz cobadz, jestto urzadzenie aryj-
skie, ktdrego $lady przeistoczyty sie tylko w epoce lennéj. Tak samo
w Anglii, jak w Rzymie, rodowa szlachta ustgpita miejsca
szlachcie z dostojenstwa. Krél nie moégt, co prawda, stworzyé
Earl’a, bo nie mdgt zmieni¢ rodowodu przodkéw; lecz stworzyt Thane’ow
i porobit ich Parami, Lordami Waielkiej Brytanii. Nikomu nie tajno,
ze Lordostwo jest urzadzeniem polityczném i polityczném prawem
udziatu w ustawodawstwie, a rodowa dostojnos¢ i przywilej grajg tu
podrzedng role. Jak dawniej Thegnéw, mianuje dzi§ Korona ksigzat,
hrabiow, markizéw, oraz baronetéw. Anglia ni¢ ma szlachty
w pojeciu statego ladu, czyli ludzi przekazujacych rodowe przywi-
leje z pokolenia na pokolenie; niéma t¢z innych odznaczen, jak czysto
towarzyski podziat na szlachte w pierworodztwie nobility igentry,
zastep commoneréw, czyli ,Inteligencyi” surdutowej. Dlaczegéz The-
gnowie nie przedzierzgneli sie w kontynentalng szlachte?

Autor odpowiada na to z wielkg trafno$cig, opierajac sie na bada-
niach historycznych wiasnych, ktére mu zjednaty imie w kraju i zagrani-
ca, 0 najezdzie Normanéw na Anglig. Ojczyzna autora zawdzigcza to wia-
$nie Wilhelmowi Zdobywcy ijego nastepcom. Ci w rozumném uzna-
niu dawnych ustaw krajowych, szanujac Lordostwo, puscizne Wita-
nagemotu, opartg na pierworodztwie, ochronili Wielka Brytanig od kon-
tynentalnej szlachetczyzny. Owszem, dodaje autor: samo istnienie
Parostwa przeszkadza i nie dopuszcza zagniezdzi¢ sie
szlachcie rodow(j.

Autor bierze pochop z poprzednich pogladéw do paradoksalnego
napoz6r, w gruncie rzeczy jednak uzasadnionego badaniami dawnych
ustrojow moznowtadnych, twierdzenia ze prawdziwa arystolcra-
cya istni¢émoze tylko wrepublice. Prawda, ze premissg je-
go jest pojecie moznowtadztwa ,,Arystotelesa,” jako wiadztwa najlep-
szych.” O ile to pojecie byto idealném, o tyle t¢z wniosek z niego wy-
ciggniety nie licuje z rzeczywisto$cig, odbiega od ni¢j i w inném S$wietle
stawia cate zagadnienie. Ze jeduak lepsze oligarchie byly republika-
mi, o tém wiemy z dziejow. Przyktadem Rzym, Wenecya, Bern, Ge-
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newa, Norymberga. Inna kwestya, czy rzady moznowladcze byty
sprawiedliwemu Nie byly niemi z powodu wytgcznosci sw¢j i uci-
sku innych klas spotecznych: to sg rzeczy nieodtgczne od ustroju mo-
znowtadczego. Zawsze byty rzadem jednéj klasy, a wiadomo,
ze wtasnie Republika sprzyja takiemu rzadowi, bo Jedynowtadztwa zada-
niem jest neutralizowac¢ ucisk i przewage klas towarzyskich. Z dwoj-
ga ztego, zapewne, lepsze (?) rzady ijarzmo kilku, jak jednego niepow-
$ciggnietego niczém wiadcy. Je$li uktad moznowtadzcy ,,potrafit przy-
prawi¢ cztowieka o skartowacenie wyzszych wiadz umystowych, to
jednoczesnie zmierzat on do podniesienia i ujednostajnienia wszystkich,
z wyjatkiem klasy najwyzsz¢j.” Potem moéwigc o dawndj ,,prawowitéj”
francuzki¢j monarchii, za ktorg tesknig potomkowie Frankéw, zdobyw-
cow Galii, autor stusznie twierdzi: ,,Rzad, w ktérym szlachta miata
przywileje nienawistne, nie dajace jednak pra wdziwoj politycznej mocy,
nie byt przenigdy arystokratycznym.” To téz szlachcic wspét-
czesny Moutesquieu nigdy nie poczytywat go za taki, lecz moznowtadz-
two uwazat, jak wiadomo, za republike. ,,Kiedy zewnetrzna moc jedy-
nego wiadcy moze rozszerzy¢ zastep szlachty, okazuje to, ze klasa szla-
checka nie jest jeszcze sama przez sie ciatem wylacznie w panstwie rza-
dzacera. \V krolewskiem panstwie (in a State which has a king
on its head) mozeistni¢¢ Parostwo, moze istnisé Szlachta,
lecz panstwo takie, $cisle biorgc, nie moze byé mozno-
witadztwem.

Na powyzsze zdanie piszemy sie o tyle, ze zastrzegamy sobie od-
mienny poglad na istote arystokracyi. W praktyce istniata ona jako
oligarchia: pluto-lub timokracya. Jako urzgdzenie polity-
czne, moznowtadztwo jest skazane na to (R. v. Mohl), aby ,,zmartwych
nie powstato wiec¢j,” chyba zeby ludzie przestali by¢ ludzmi. Towa-
rzysko-dyletanckie sady o ,arystokracyi” i ,demokracyi,” kotataé¢ sie
zawsze beda, bo ludzie zawsze bedg w powszednich spotecznych stosun-
kach ,,nizszemi” i ,,wyzszemi.“ Ale ani w rozumieniu dzisiejsz¢j Poli-
tyki, ani Filozofii Spoteczné¢j, ani téz w czesci jej nauki o towarzyskich
klasach, nie masz miejsca dla rzagdéw moznowtadczych.

Powyzsza dosy¢ obszerna relacya o osnowie prelekcyi angiel-
skiego historyka, miata na celu przekonac czytelnika, ze i w Anglii
mysliciele i pisarze, badajacy witasne spoteczne urzadzenia wiecej, jak
instytucye obcych krajow i ludéw, choéby dlatego, ze znaja je lepicj
i wedtug swoich sadza cudzoziemskie, potrafig siegng¢ dalej, rzucajac
pewne S$wiatto i na ogdlne europejskie sprawy. Dzieto Freemana
nie jest i nie pragnie by¢ wyczerpujacém i nie stanowi Polityki ani
w pojeciu uczonych niemieckich, ani nawet wedtug wzoréw i wskazéwek
pismiennictwa angielskiego wymaganych. Dlatego myslimy, ze trudno
pisa¢ sie na zdanie Kasparka, ze Freeman ,uprawia Polityke,“ t. j. za-
pewne wedtug opinii statystbw naukowych, albo w ogéle teoryg nau-
ki o panstwie, jak historycy-statysci niemieccy, poprzednicy naszego
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autora, badz téz nauke o uktadzie i zarzadzie panstwa z punktu wi-
dzenia $rodkéw stosowanych do celéw politycznych.

Autor nasz nie uwzglednia wskazéwek znakomitego swego ziom-
ka i metodologa w dziedzinie nauk politycznych, Cornewall Lewisa,
mni¢j znanego u nas, ktéry juz na 20 lat przed dzietem Freemana, roz-
graniczyt zakres ogdIn¢j nauki o panstwie (positive politics), od teoryi
kunsztu politycznego (speculative politics). Terminologia wprawdzie
batamutna, skoro ,spekulatywnemi“ nawykliSmy, niezupetnie prawda
stusznie nazywaé¢ badania z dziedziny filozofii panstwa. Mimowoli
wszakze przestrzega badaczéw *), aby poréwnywali ze sobg polity-
czne urzadzenia jednorodne i dobrze sobie znane, trzymajac sie ludéw
aryjskich. W przedmowie do ,Comparative PoliticsI wypowiada téz
Freeman zyczenie, aby podobne badania, jak jego, rozciggnieto do ple-
mion semickich i innych szczepéw, uwaza swoje studya za przyczyn-
ki, za poczatek zastosowania metody poréwnawcz¢j do panstwa, za
prébe majaca innych zacheci¢ do takich studyéw. Nie mozna znowu
ocenia¢ utworu jego wedtug wyrobionych w nauce podziatéw i orzeczen,
gdyz to nie statysta, lecz przewaznie historyk. Trzymajgc sie angiel-
skich wzoréw, moznaby wprawdzie zgda¢ od Freemana, aby nie zacie$niat
pojecia Polityki do badania form politycznych, bo¢ tak szkoei: Craigh
(1814), jak lord Brougham (1840), uprawiali cato$¢ badan nad ukta-
dem izarzgdem panstwa. Pierwszy, znany z nieosobliwego przekta-
du niemieckiego Hegewischa i SusemuhFa, ktérzy obcieli i wypuscili
kilka rozdziatow samowolnie, np.: o stosunku panstwa do Kosciota, roz-
trzasa nawet sprawy administracyjne. Drugiemu okolicznosci prze-
szkadzaty dokonczy¢ ,,Political Philosophy,” kt6ra wszakze konstytuty-
wne badania obejmuje catkowicie, a zamierzata zaja¢ sie i zarzagdem
panstwa. Wszakze, lubo autor nasz zakres swych badan zacie$nia
i pojmuje go raczéj, jako ogdlng nauke panstwowa, mianowicie o for-
mach witadzy panstwow¢j w rozmiarze i planie, np. Polityki Parieu’go,
to i tak mogtby byt podda¢ poréwnawczym badaniom istote i postaci
innych urzadzen politycznych, wchodzacych niewatpliwie w zakres
uktadu panstwa. Szkoda wiec, ze nie zajat sie Rzgdem, jako orga-
nem oddzielnym, obok Panujgcego, jak i obok Zgromadzenia narodo-
wego; ze nie poddat porownawczemu przegladowi G miny, organu miej-
scowego samorzadu, a zarazem sktadow¢j czesci panstwowego ustroju,
zwiaszcza, ze zastosowano i stosujg do tych przedmiotéw metode poroé-
wnawczg mni¢j lub wiecéj z powodzeniem. Nadto wypada powtdrzy¢
tu dawny zarzut, uczyniony historykom statystom, ze Freeman poswie-
ca zamato czasu i miejsca urzadzeniom panstwowym nowozytnym,
z predylekcya rozpatrujgc Sredniowieczne i starozytne. Tak samo, jak
w ,,Growth of the E. Constitution™ poktada Freeman zbytnig wiare
i zaduzo spodziewa sie od teutonskich instytucyi i od tcutonskich po-

’)  Loo. cit., tom II, rozdz. 11. ,Limited oausntion,“ 8 3 i 4. ,Cla-
sification of Communitics.”
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litycznych zdolnosci, z ujmg innych ludéw i plemion. Z tem wszyst-
ki¢m bierzemy te przyczynki za szacowny poczatek poréwnawczej nau-
ki o pierwiastkach ustroju panstwowego, nauki opart¢j na poréwnaw-
cz¢j etnologii i filologii.

Do powyzszych szeSciu odczytdw politycznych dodat Freeman
szacowny wyktad ,,0 jednosci Dziejow.ll Jestto metodologiczna wska-
z6wka dla adeptéw muzy dziejopisarskicj, jak nalezy wrzekomo odrebny
»Swiat nowozytnyll pojmowac i tgczy¢ umiejetnie z zamierzchig ,,Staro-
zytnoScia, Il upatrujgc wspolne w nich rysy i powinowactwo przedmiotow
i podmiotéow pasma dziejowego. Autor wystepuje energicznie przeciwko
popularnej, a nie dosy¢ usprawiedliwionej i wyttémaczond¢j i na ladzie
statym niecheci do klasycyzmu i ,klasycznéj Starozytnosci,il wykazuje
praktyczne korzysci z badan odnosnych, kresli analogie miedzy dzieja-
mi Wschodu i Zachodu.

Jezeli historyczny czysto wyktad wskazanego przedmiotu niema
Scislejsz¢j tacznosci z poprzedniemi tematami ,,Comparative Politics,”
podobnie ma sie rzecz z rozprawg Freemana: ,,O wiadzy prezydentow,”
pomieszczonej przez wydawce miedzy czysto historycznemi rozprawami.
W ,Select historical Essaysll Freemana, sze$¢ poprzednich studyéw na-
lezy wytgcznie do wiekdw $rednich, jakoto: ,,0 $wietem rzymskiem ce-
sarstwie narodu niemieckiego,1l owej dziwaczncj, obieraln¢j i monarchi-
cznéj rzeszy, o ktéréj wyrzekt byt Yoltaire: qu’il n’est ni empire, ni
saint, ni romain; ,,O Frankach i Gallach;1,,0 dawnych oblezeniach Pary-
za;1,,0 Fryderyku I i Il, cesarzach i krélach Wtoch i Niemiec $rednio-
wiecznychli wreszcie ,,O burgundzkim Karolu Smiatym.1l Rozprawa
,O organizacyach panstwowych,11 w ktérych wtadze wykonawczg spra-
wuje obieralny prezydent, jest waznem studyum dla gruntowniejszego
zbadania politycznego prawa gminowtadztw nowozytnych. Opiera
sie ona na poréwnawczém badaniu konstytucyi Standéw Zjednoczo-
nych, Szwajcaryi, Norwegii i Anglii; zestawia z sobg charakterysty-
czne momenta wielu wspdtczesnych organizacyi panstwowych i dlate-
go nadaje sie przedmiot ten do niniejszego przegladu prac Freema-
na, jako statysty. Freeman nic rozbiera tak wyczerpujaco i wszech-
stronnie swojego przedmiotu, jak Riittiman, ktéry wytozyt polityczne
i federalne prawo ojczyzny swéj Szwajcaryi, réwnolegle z prawem pan-
stwowem Standéw Zjednoczonych Ameryki, ani tez nie siega tak gtebo-
ko, jak monografia Mohla: ,,O Prawie i Polityce, demokracyi reprezen-
tacyjn¢jll ale zawiera wiele gruntownych spostrzezen i nasuwa wska-
zowki, ktére w czesci weszty w zycie w pdzniejsz¢j (autor pisat swoje
studyum w latach 1864—72), konstytucyi francuzkiej z r. 1875.

Autor, lubo osobiscie sprzyja amerykanskiemu trybowi zlewania
cakéj wiadzy wykonawczej Rzplit¢j na jedne osobe, jako na gtowe
rzadu, nie tai przeciez niedostatkow, a nawet zdroznosci, jakie dotych-
czas juz ujawnit ten sposéb wyboru rzadu, zwiaszcza przez specyal-
nych ad lioc wyborcow i w gruncie rzeczy wolatby, aby glowe repu-
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blikanskiego rzadu naznaczaty Izby ustawodawcze, co, jak wiadomo,
nastgpito za naszych dni we Francyi.

We wstepie do swej rozprawki, ostrzega Freeman przed zamie-
szaniem poje¢ i powierzchownym sadem, zazwyczaj napotykanym
w sprawie rozrézniania wtadzy krola i prezydenta Rzplit¢j. Sa
to dwie rzeczy niewspéimierne, jakkolwiek odcienia przechodnie
zagmatwaly jasny poglad. ,Nalezy wykluczy¢ z rozbioru dwoch kré-
16w spartanskich, ci bowiem nie byli ani zwyktymi krélami, ani nawet
zwierzchnimi naczelnikami panstwa. Witadze wykonawczg sprawowa-
ta Rada eforéw, krélowie za$ byli dziedzicznymi dowddzcami i arcyka-
ptanami tylko, nie posiadajgcymi wiadzy konstytucyjnej.”

Roéwniez Wenecya i Polska nastreczajg sposobno$¢ do zamiesza-
nia tych poje¢. ,Doza jest lokalng nazwa ksiecia (duca). Tak ksiaze
wenecki, jak krdl Rzplit¢j Polskiej, byli z poczatku jedynymi wiadca-
mi rzeczywistymi, na roéwni z innymi krélami, tylko Zze wiadze ich,
z biegiem czasu, uszczuplono do tego stopnia, ze ostatecznie zdawali
sie by¢ wiecej zwierzchnimi urzednikami, anizeli panujagcymi.*1 Z tém
wszystkiém uznaje autor, ze obydwaj naczelnicy tych moznowladnych
panstw, lubo ,,mieli sposobno$¢ utwierdzenia wplywow swych politycz-
nych, jako dozywotni zwierzchnicy, mieli jednak witadze konstytucyjng
daleko mniejszg od amerykanskiego prezydenta.'l Przy tém wszyst-
ki¢m nie przestali jednak, ani krdl polski, ani doza wenecki, by¢ po-
niekad krélami, bo zawsze ,otaczat ich urok tego tajemniczego dosto-
jeAstwa, ktére w umystach ludu towarzyszy pojeciu krélewskosci.4

Dozy wotnio$¢ i obieralnos$¢ sa réwniez podrzednemi kryte-
ryami istotnej réznicy, ktéra na tém polega, ze prezydent jest ,wy-
raznie odpowiedzialny w polityczno-prawném znaczeniu
i legalnie moze byé pozbawionym wtadzy przekazanej.1
Wiemy zkadingd, ze byli zwierzchnicy llzplitych dozywotni i obieralni,
a nawet dziedziczni, jak np. Stadhouder Rzeszy niderlandzkiej, GO11-
faloniere Rzplit¢j Florencyi, lord protektor i pierwszy konsul, a jednak
nie byli oni krélami. Prawda, ze dziedziczno$¢ w téj potowiczndj in-
stytucyi, wedtug trafnéj uwagi Mohla, sprzeciwia sie zupetnie duchowi
demokratycznego ustroju panstwowego i musi by¢ uwazang za anoma-
lig. Co sie za$ tyczy dozywotniego sprawowania urzedu prezydenta,
to wszak Aleksander Hamilton miat je na oku w pierwotnym planie
konstytucyi Stanéw Zjeduoczonych. ,Poréwnujac krola z prezyden-

tem, trzeba potozy¢ gtéwny nacisk nie na réznice widomej i legal-
n¢j glowy panstwa, lecz na roznice wladzy prezydenta i pierw-
szego ministra, jako naczelnika faktycznego rzgdu." Uwaga

to bardzo trafna, ze tertium comparationis stanowi tutaj stosu-
nek panujacego i prezydenta do ministerstwa. Nadto nie trzeba
wcigz mi¢¢ przed oczyma wzoréw angielskich, gdzie skutkiem przewagi
parlamentaryzmu, rzeczywista wiadza zaleznego od wiekszosci sejmo-
wéj rzgdu zakrywa mozliwy inny stosunek panujacego do sejmu,
ktéry jednak nie bedac ScisSle wzorem parlamentarnych rzadéw, nie
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przestaje by¢ konstytucyjnym.L ,,W Norwegii np. osobista wta-
dza, nader zkadingd $ciesnionego kréla, wiekszg jest od
wtadzy krdla Anglii. Innemi stowy, jakkolwiek ustawa daje kro-
lowi matg wadze, moze jednak sprawowac jg wedtug osobistego uzna-
nia. Osobiscie nieodpowiedzialny krél nie jest zwigzany przez zdanie
swej Rady stanu. Minister moze protestowa¢ formalnie przeciwko
rozkazom kréla. Mamy wiec tutaj umiarkowang i konstytucyjng mo-
narchig, ale w ni¢j niema zadnego podobienstwa do ministerstwa w na-
sz ¢m rozumieniu. | krol i parlament majg rézne prawem opisane
funkeye; ale w razie sprzecznosci spogladajg sobie oko w oko, jako
dwie sprzeczne wtiadze, w spos6b od wielu pokolen nieznany w An-
glii.. Tu tedy dopiero mozna poréwnywac¢ wtadze krola
i prezydenta.ll

Otéz, zwracajac poszukiwanie na tor wiasciwy, t. j. na réznice
miedzy wtadzg republikanskiego prezydenta, a naczelnika gabinetu
monarchii konstytucyjnej, autor upatruje jg bardzo trafnie w tém, ze
prezydenta obierajg na przecigg czasu okre$lony, podczas
ktérego nie mozna go sie pozby¢é w sposéb konstytucyjny,
czy zle czy dobrze rzadzi, kiedy pierwszy minister urzedu swe-
go nie dzierzy na czas oznaczony, ale w razie nieuznania
jego polityki przez lzbe nizszg w kazdej chwili traci
swoje stanowisko. Rysem wilasciwym prezydentury amerykan-
ski¢j jest jeszcze i ta okoliczno$¢, ze naczelnik panstwa i jego ministro-
wie wychodzg wytgczeni ze zgromadzenia ustawodawczego, tak, ze rzad
stanowi obca parlamentowi potege, czerpigcg zrodto swéj mocy w ciele
wyborczem, roznem od wyborcéw do kongresu. W konstytucyi Rze-
szy szwajcarskiej wolno cztonkom rzadu, t.j. Rady zwigzkowej, prze-
mawia¢ w lzbach, lecz pozbawieni sg prawa wotowania.

Autor uwaza to wykluczenie prezydenta amerykanskiego z kon-
gresu stusznie za biad, chociaz nie zwrdcit uwagi na to, ze zrodtem
tego odosobnienia wadzy wykonawcz¢j od ustawodawczej, jest zastoso-
wanie mylnej doktryny Montesquieu’go o rozdziale tych wadz. W nie-
dosztej do skutku konstytucyi potudniowych skonfederowanych Stanéw
podczas pamietnej wojny domowc¢j amerykanskiéj, zapobiezono powo-
tanemu niedostatkowi w ten sposéb, ze kongresowi wolno byto wyla-
czonym zkadingd w zasadzie urzednikom, a wiec i prezydentowi ewen-
tualnie nada¢ prawo glosowania i udziatu w obradach Izby. W in-
nych rzplitych, mianowicie w gminowtadztwach czystych, naczelnicy
rzadu, jako pierwsi obywatele, biorg udziat w sejmie. Tak bylo
w Rzeszy Achejski¢j, a dzisiaj w wiecach pierwotnych kantonéw szwaj-
carskich, gdzie landa mann gtosuje pospotu z innemi. Tak byto tez
w Wenecyi, a doda¢ winniSmy i w nasz¢j Rzplit¢j. Freeman ponie-
kad zasadnie ttdmaczy udziat ten glowy panstwa w sejmie dawniejszg
swg i znang nam jego teoryg o wiecach pierwotnych, jako zawigzku
wszystkich witadz i funkcyi panstwowych. Co do prezydenta, uwaza
Freeman wykluczenie prezydenta z sejmu za niekonieczne, w cz¢m
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ma racya, zwazywszy na powyzsze zalozenie tworcow amerykanskiej
konstytucyi. Z tém wszystkiem uwaza Freeman stusznie, ze stanowis-
ko prezydenta w kazd¢j rzplit¢j, ma jedue bardzo stabg strone, miano-
wicie konieczno$¢ elekcyi, na pewien przecigg czasu, naczelnika pan-
stwa, spotegowang gorszemi skutkami rozbratu miedzy witadzg ustawo-
dawczg a rzadem prezydenta, zwilaszcza jesli jak w Stanach Zjedno-
czonych trzeba z koniecznos$ci przez lat 4, a gdzieindziej przez dtuzszy
czas znosi¢ zte rzgdy. Autor dotyka tu achillesow¢j piety ustroju Rze-
szy amerykanski¢j, mianowicie owego fatalnego obioru prezydenta
przez figurantdw wyborcow. Zalozyciele Rzeszy mniemali, ze pra-
wybory wyborcow prezydenta, miaty by¢ fikcyg niezaleznego gtosu
obywateli zwigzkowych, jak dzisiaj sie nig staty i ze bedg rzeczywistym
objawem wszechwiadnos$ci obywatelskiej. Wiadomo, ze dzisiaj wybory
te ,,53 narodowemi wyborami, w ktérych kandydat mimo to moze nie
przedstawia¢ wiekszosci liczebnéj wyboréw,” gdyz zawist od walki
stronnictw w kazdym zakatku Rzeszy popierajagcych swoich zwolen-
nikéw. Ze w ten sposob dziata sie wbrew duchowi urzadzen zasadni-
czych i pozbawia si¢ prezydenta przynalezn¢j mu niezawistosci, przy-
znaje statysta amerykanski Ezra Seaman '). Odnosnie do obieralnosci
radcow zwiazkowych szwajcarskich mniema Freeman trafnie, ze moz-
nos$¢ ich udziatu w obradach sejmu, daje sejmowi moznos$¢ lepszego po-
informowania sie o sprawach publicznych i Ze uchyla stabg strone
amerykanskiego systemu, w ktérym maz stanu ma sobie zagrodzong
droge parlamentarnego wptywu.

Y, System of american Government,11 1870, p. 17.
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U drzwi katedry w Neapolu gromadzity sie pewnego pieknego
poranku wielkie thumy, oczekujace czego$ nadzwyczajnego. Mndéstwo
eleganckich powozéw zapetniato przylegte ulice, a ze wspaniatych za-
przegéw i Swiecidet tatwo sie byto domysle¢, iz we wszystkich war-
stwach ludnosci, ten obrzed koscielny jednakowe budzit zajecie. Na
wszystkich twarzach malowata sie ciekawo$é, uczucie, ktore sie prze-
dziwnie objawia i uwydatnia.

| zaiste, rzecz tego byta godna. Ta ktdra sie stata rozkoszg
dworu, béstwem teatru, modng krélowg Neapolu, wzgardzita swojemi
tryumfy, odwrdcita ucho od oklaskéw, potargata Swietne wiefice, a na-
tomiast krzyz bierze i na wielkg siebie skazuje ofiare, zamieniajgc to
rozkoszne zycie na wieczne wedrowki po szpitalach, nedznych chatach,
poddaszach, polach bitwy, stowem po wszystkich tych smutnych miej-
scach, gdzie biedna ludzkos$¢ ptacze i cierpi.

*) Dalszy cigg— patrz zeszyt za kwiecien r. b.

Toin Il. Maj 1881. 29
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Postepek ten byt wielkg nauka dla Swiata, wielkim przyktadem
dla spoteczenstwa. Wszystkie te, ktére zadne wielbicieli, zycie tra-
wig na stuchaniu ztudnego pochlebstwa szmeru, widziaty kobiete ubo-
stwiang przez tylu, a obierajgcg sobie za jedyng deske zbawienia
w wielkiéj powodzi zycia, cnote, ofiare. Wszyscy ci, dla ktérych mil-
szym jest nad wszystko poklask S$wiata i ktérzy pedza zycie, pojac sie
wonig kadzidet czczych i znikomych jak dym, co sie rozprasza w po-
wietrzu, widzieli kobiete wieAczong, tysiacznemi obsypywana oklaski,
a depczaca swoje wience i nad okrzyki zachwytu wywotane swoim ta-
lentem, przenoszaca bolesne jeki chorych i konajagcych. Te za$ nie-
szczesne istoty, ktore w dobro nie wierza, ktére ludzko$é¢ mienig by¢
ogniskiem ztego a serce cztowiecze grobem pelnym cuchnac¢j zgnili-
zny, ci w t¢j idealn¢j kobiecie widzieli aniota noszacego na skroni naj-
cenniejszg korone, jakg mozna otrzymaé na ziemi: aureole doskonato-
$ci moralnej.

Nigdy téz tryumf Anieli nie byt tak wielkim, tak Swietnym, ni-
gdy czarujacy gtos jej nie wywotywat tyle czci i hotdéw, nigdy na sce-
nie w bogatych strojach, w pertach i dyamentach nie wydata sie tak
piekng, jak w tym najwiekszym dniu swojego zycia, kiedy przyoblec
miata grubg suknie zakonng i skromnym welonem nakry¢ swoje
gtowe.

Niewatpliwie uznaje $wiat, ten Swiat tak niesprawiedliwie przez
niektérych moralistow potepiany, iz najpiekniejszg z pieknosci, iz wiel-
kosScig najszczytniejszg, jest cnota; uznaje $wiat, iz doskonato$¢ moral-
na uroczg jasnoscig wybija sie na oblicza i upieksza calte nasze jestes-
two, uszlachetnia je, podnosi, przebostwia, albowiem $wiat zawsze dla
cnoty ma cze$¢ i uwielbienie.

Ot6z i te thumy nagromadzone u drzwi kosciota by ujrzé¢ kobie-
te tak niepospolita, odbieraty zaprawde z tego widoku nauke moralng
0 wiele wyzszg i skuteczniejsza anizeli z rozumowania wielu ksiag
1wielu kazan najsurowszych i najpowazniejszych moralistdw. Najpie-
kniejszym ideatem cnoty jest ten, ktéry sie widzi na witasne oczy; naj-
wiekszg nauka jest nauka praktyczna. Ztad istota cnotliwa jest zara-
zem ideg i faktem, nauka i przyktadem, teoryg i praktyka, przepisem
i wzorem, gtosem pobudzajagcym do dobrego i sitg uprzatajagcg ciezkie
zawady jakie sie na drodze cnoty spotykaja, ukazujac w pieknosci swe-
go zycia i w wielko$ci swojej duszy gwiazde przewodnia, na ktérg pa-
trzagc mozna sig kierowac¢ ws$rod burz i bolesnych przygdéd, trapigcych
ten nedzny nasz zywot.

I dla tegoto Aniela wydawata sie tak wielkg w tym razie, i za-
den z jéj tryumfow nic byt tak wielkim jak tryumf obecny, nigdy j¢j
chwata nie wyréwnywata tej chwale. Bo téz ze wszystkich sztuk naj-
trudniejszg jest sztuka uzacnicnia naszego zywota; najpiekniejszym
celem jakiemu mozemy sie poswieci¢, jest opromienienie nasz¢j duszy
cnot blaskiem. Dobro jest obowigzkiem, lecz obowigzkiem nader mi-
tym i na drodze jego cudne rosng kwiaty. Spokéj ducha, $wiatto w su-
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mieniu, nadzieja w sercu, sg to drogocenne niebios dary, ktérych catéj
wartosci nie poznajemy, tylko wtenczas kiedy ich nie potrzebujemy,
kiedy nas ciezka i bolesna trapi zgryzota.

Kosciét wygladat jak podczas najwiekszej uroczystosci. Wielki
ottarz suto przystrojony kwiatami i Swiattem. NajSwietsza Panna Bo-
ga Rodzica wposréd ré6z wznosi sie nad ottarzem. Wonny dym kadzi-
det wzlatuje ku niebu, hymn $wiety uroczyscie, powaznie rozbrzmiewa
sie pod sklepieniami Swigtyni.

Stynna $piewaczka, ozdoba teatru, ma wkrotce przystapi¢ do
swoich obtéczyn. Po jedn¢j stronie ottarza wida¢c damy dworskie,
strojne w mnogie klejnoty: to Swiat ktory Aniela porzuca. Przy dru-
gim boku ottarza zebraty sie Siostry mitosierdzia w grub¢j sukienndj
odziezy: to jest Swiat ktdry Aniela sobie wybrata. Tu sie ujawnia
czém jest zycie, czém dobro. Tamte wprawdzie Swietni¢j blyszcza,
lecz te nad czolem majg jasno$¢ promienistsza.

Jednakze wszyscy obecni gieboko sie zastanawiajg: ilezto wznio-
stych nauk mogliby$my zaczerpna¢ w wypadkach, na ktdére patrzymy!
Oto biedne dziewcze, Spiewajace po ulicach Neapolu, dwdr i moda wy-
niosty na tron wielkosci i stawy. | ta krélowa teraz oto z wilasnego
wyboru zamienia sie w Siostre mitosierdzia!l Wielka, najwieksza cze$¢
dam obecnych nie moze zrozumie¢ ani sobie wyttomaczy¢ poswiecenia
Anieli. Kobieta rzucajaca ztotogtowy dla grubej welny, salony dla
szpitala, to w oczach wieksz¢j czesSci t¢j ptochéj gawiedzi dworskicj,
wydawato sie racz¢éj epizodem z jakiego$ romansu anizeli z rzeczywi-
stego zycia.

Jedna tylko Aniela nie dziwi sie niczemu. J¢j postepek wydaje
sie jej tak naturalnym, iz bynajmni¢j ja nie zdumiewa; ani sie nad
tém wcale nie zastanawia, ze to jest chwila tak stanowcza. Krzyz so-
bie za godto bierze i pojdzie przez $wiat za jego przewodem. Wi¢ ze
z wyzyn tego krzyza moze, odrodzona, ubtogostawiona, przebéstwiona,
wznie$¢ sie jasnym aniotem do niebieskich przybytkow.

Nie patrzata wiec ani na te gtowy, co sie wychylaty jedna ponad
druga azeby ja zobaczyé, ani na te przygotowania, ani na ten $wiat,
ktory miata rzuci¢; patrzata tylko w prawdziwym zachwycie na swoje
siostry, pobozne w prostocie ducha, z promienisttm na czole pietném
walk, ofiar, meczenstwa, jakby na gwiazde wskazujaca droge do nie-
Smiertelnosci.

Grono najblizszych znajomych zebrato sie w okoto Anieli; jéj
przyjaciotki zegnajac ja Sciskaty. Chwilami zal j¢j byto z niemi sie
rozstawa¢. Lecz ile razy najmniejszy cien zachwiania sie lub waha-
nia pojawit sie w jéj duszy, spojrzata tylko na swoje siostry, na swoje
towarzyszki w poswieceniu i natychmiast nowa odwaga wstepowata
w j¢j serce, nowe i goretsze natchnienie ogarniato j¢éj umyst.

Przyszta chwila najbolesniejsza, chwila pozegnania sie z matka.
Aniela zostawiata matce zabezpieczony byt dostatni, tudziez troskliwg
opieke w osobach kilku krewnych, bardzo dla ni¢j mitych. Mimo to
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jednak rozlgczenie sie z nig nadzwyczaj wiele jg kosztowato: to byta
najwieksza ofiara, jakg sktadata na ottarzu mitosci dla Boga i dla ludz-
kosci. Upadta jéj do nég, ttumigc gtuchy jek w piersi; btogostawien-
stwo macierzynskie ukrzepito jg na droge ofiar i poswiecen.

Powstata silniejsza na duchu, ponowita matce przyrzeczenie wi-
dywania sie z nig codziennie, a potem Zegnata po kolei wszystkie -swo-
je przyjaciotki, wszystkie towarzyszki lat uptynionych.

Patrzac na to, rzeklby$ ze to ostateczne przejscie z jednego zy-
cia do drugiego, ostatnie pozegnanie z tym $wiatem na odchodnem do
innego, zupeiny rozbrat ze spoteczenstwem, a przeniesienie sie w inng
spotecznos$¢é, gdzie boles¢ jest najwyzszym zaszczytem, najwiekszém
bogactwem duszy, gdzie skalg zycia sg zacne sprawy i dobre czyny.
Dalej znéw wspomnienie Swiata ktéry porzucata staneto jej przed oczy.
Z pomiedzy znajomych j§j mezczyzn wystapit hrabia Artur. Zamie-
nili z sobg kilka stow pozegnania, kilka wyrazéw zalu z jedn¢j strony,
pociechy i zachety z drugi¢;j.

Nieco na uboczu stat éw pustelnik, do ktérego sie kiedy$ udawa-
ta, by przed nim wyspowiada¢ wielkie swoje bolesci i niepokoje.

— Poznajesz mig?—rzeki—przypominasz sobie?

— O, moj ojcze! pamietam, pamietam wasze stowa.

— Stanowczo chcesz sie poswiecic?

— Z calego serca.

— Zaluje cig!

— Czy by¢ moze? Ja sadzitam ze jestem godng zazdrosci.

— Nie pojmujg cie wszyscy co tu na ciebie patrzg, ale ja cie ro-
zumiem. Ty bytas stworzong dla $wiata, stawa ci sie usmiechata, sto-
dycze rodzinnego zycia miaty wielki dla ciebie urok, kochata§ mocno
i stale.

— Wszystko to prawda, mdj ojcze.

— Wiec robisz z siebie wielkg ofiare.

— Ta ofiara byta jedynym dla mnie ratunkiem.

— Tak, dla niej potrzeba ci byto wyla¢ wszystkie tzy, wysaczyé
wszystka krew twego serca. Niechze BOg najwyzszy przyjmie cie na
fono wybranych swoich; idZ corko, spetni¢ te Swieta ofiare!

Aniela rozpromieniona przystgpita do ottarza. Tu na nig cze-
kat kaptan z przemowa.

W krétkich stowach przedstawit j¢j jak ciernistg jest droga, ktd-
rg sie iS¢ wybierala, jak niestychanie wielkich sit trzeba, azeby ja prze-
by¢, na ile odwagi musi sie zdoby¢ niewiescie serce aby sie pusci¢ na
to morze cierpien.

— Mitosierdzie twoje—moéwit jéj—musi by¢ tak czyste, tak bez-
interesowne, azeby widzac ile w sobie nedz zawiera naga i smutna
rzeczywisto$¢, niczém sie nie zrazato i zdolném byto wytrwa¢ az do
konca. Nie powinna$ sie brzydzi¢ ani ranami, ani trgdem, ani mné-
stwem innych chorob wstretliwych, jakim ludzko$¢ podlega. Zdarza
sie, ze chory w stabosci zapomina o prawach przyzwoitosci; zdarza sie,
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iz w srogich cierpieniach bluzni przeciwko rzeczom najswietszym:
wszystko to znie$¢ musisz cierpliwie. Kiedy $mier¢ czarne rozpostrze
skrzydta ponad krwawych walk szrankami, ty masz sie tam pojawic
w posrodku dwdch wrogich sobie zastepdw, ratowaé wszystkich ran-
nych, nawet i tych ktérzy padli za sprawe przeciwna, sprawie twojcj
ojczyzny lub wiary.

Zadna klimatéw réznica, ani palace skwary, ani ostre zimna, nie
powinny cie obchodzi¢, ani fale morskie powstrzymywacé cie na twojéj
drodze, ani spetnianiu twoich $wietych obowigzkéw nie maja stang¢ na
przeszkodzie wezly rodzinne, przyjazni lub jakiegokolwiekbadz uczu-
cia. Domem twoim od dzisiaj bedzie nedzne przytulisko gdzie gosci
choroba, uboga chata, poddasze, szpital; twojg rodzing wszyscy co cier-
pia, co ptacza, co boleja.

Wiele razy spotkasz sie z niewdziecznoscig; to samo serce ktore-
mu ulge przyniosta$, ta sama krew, ktoréj uptyw powstrzymatas, prze-
ciwko tobie powstang. | to cie nie powinno zniecheca¢. Powinna$
czyni¢ dobrze tylko dlatego, ze jest dobrem. Bdég, zyjacy wposrod bo-
lesci i cierpien, zawsze ci bedzie wdzieczen za twoje poswiecenie, albo-
wiem krew, ktérg zatamowata$, to jest jakby Jego krew; rana ktorg
zagoitas, to jakby Jego wiasng byta rang. Tak On powiedziat w swo-
jej Ewangelii, w tém boski¢m stowie, ktére wiekuiscie trwac bedzie,
nawet kiedy juz stonce zagasnie i niebiosa sie zapadng: a co On w swo-
j¢j Ewangeli wyrzekt, to sie spetni.

Zwaz jak boskie znamiona nosi na sobie ta religia, ktora prze-
dewszystkiem kaze nam widzie¢ w chorym, cho¢ nedznym, sinym i zbo-
latym—samego Boga, ktéry w chwale nieSmiertelnéj, jasnoscig oto-
czon, kréluje nad milionami bez liku stonc i Swiatow.

Zastanow sie dobrze, corko moja: jezeli ten Swiat, ktéry rzucasz,
pochwaty, jakie styszysz, niezliczone hotdy, jakie ci w zyciu sktadano,
pottm majg ci stawaé przed oczy i zaktécaé twoj spokodj, masz dzi$
przed sobg otwartg droge; jeszcze sie nie zamkneta: mozesz sie cofnac,
mozesz wybiera¢ w tej ostateczn¢j chwili pomiedzy dzietami sztuki
a dzietami mitosierdzia, pomiedzy chorym i nedzarzem a wielkim $wia-
tem, pomiedzy szpitalem a teatrem. Pomys$l co tam zostawiasz, a co
tu cie czeka. Tam zostawiasz publiczno$¢ oczarowang twoim gtosem,
tryumfy, oklaski, wience, wszystkie te pozorne blaski, ktéremi otoczo-
na bywa chwala $wiatowa; tu zastaniesz tzy, westchnienia i skargi, tu
w miejsce oklaskéw nastuchasz sie jekéw konajacego; tu inna nie cze-
ka cie nagroda jak tylko spokéj sumienia i nadzieja w Bogu.

Oto—jakim jest Swiat w ktdry wstepujesz i jaki ten ktéry masz
opusci¢. Niechaj ci obydwa stang przed oczy: przypatrz im sie wzro-
kiem duszy. Woybierz sobie ten, ku ktéremu wiecej sie sktania twoja
wola; a niestety! wola zawsze sktonniejszg jest do uciech i przyjemno-
§ci. Zastanéw sie i rozwaz. Niechaj Bdg oswieci mysl twoje.

Wielkie i uroczyste milczenie zapanowato po téj przemowie.
Wszyscy oddech powstrzymywali chcac dobrze styszeé. Glos moéwcy
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powaznie rozlegajacy sie po wnetrzu Swiatyni, stawit przed oczy Auieli
wszystkie przyjemnosci i uroki zycia jakie miata rozpoczac.

Aniela nie odpowiedziata natychmiast na te odezwe do swego
serca i sumienia. Gdyby byta napredce wybgkata niewyrazng odpo-
wiedz, moznaby mniemaé, iz nierozmysInie i na oSlep puszczata sie na
te droge, w ten zawdd, podobnie jak cztowiek nieszczeSciem przywie-
dziony do rozpaczy, mruzy powieki i w uniesieniu szatu rzuca sie i pa-
da w przepa$é. To milczenie miod¢j kandydatki wzieto za wahanie,
przedtuzenie sie onego za odwrot. Wszyscy wokoto spogladali po so-
bie. Kazdemu sie zdawato, iz ona, otrzagsnawszy sie ze wszystkich
marzen, ktére jg przyprowadzity do stép ottarza, odejdzie i napowrot
bedzie Swiat darzy¢ dzwiekami swego cudownego gtosu. Niezliczeni
wielbiciele jej talentu, jéj porywajacego S$piewu, wielbiciele tej gwia-
zdy, ktora jasniata w pamieci ludzki¢j ponad wszystkie talenta, jakie
dotychczas zabtysty na scenie, zaczeli poniekad odzyskiwaé¢ utracong
nadzieje.

Lecz wpredce rozwiaty sie te domysty, ustata wszelka niepe-
wno$¢, gdy Aniela gtosem pewnym, stanowczym, wymdwita jak naj-
dobitnicj:

— Pragne by¢ do $mierci Siostrg mitosierdzia.

Wyrzekta stowa przysiegi i wykonata $luby.

Ze wszystkich piersi, ze wszystkich serc wydarto sie giebokie
westchnienie, jakby jek ogolny, jakby okrzyk zalu. Jedni utracili zna-
komita Spiewaczke, drudzy najlepsza przyjacidtke. Wszyscy zatowali,
a jednoczes$nie musieli podziwia¢ ostateczny zwrot, jaki wzieto to zycie
tak czyste i zacne, tak wznioste i heroiczne, zycie, ktére byto jedném
pasmem ofiar i koAczyto sie takze ogromna ofiara.

Hrabia Artur oparty o filar, blady, nieprzytomny, btednemi
oczyma patrzal na te bialg i Sliczng posta¢, ukazujgcg mu sie u stép
ottarza, niby aniot zestany przez Boga z wysokosci niebios, jak piekny
ideat cnét i nadludzki¢j rezygnacyi.

Dla niego wszelka nadzieja znikta bezpowrotnie. Tak S$lepa jest
zadza ludzka, iz nie daje za wygrang nawet w obec nagi¢j niezaprze-
czonej rzeczywistosci. Az do tej chwili hrabia, jak gdyby stowa Anieli
byty sztucznym wymystem, doznawat pewné¢j pociechy, pewnej ulgi
w swoim niepomiarkowanym zalu, w swoim smutku bez granic; lecz
skoro ustyszat jej przysiege, czarniejsza pomroka spadla na jego zase-
piony umyst, serce bito gwattownie, tchu mu Zabrakto, ziemia prawie
z pod stép mu sie usuwata, albowiem nie ma choroby roéwnic ciezkicj
i dotkliwej, jak moralna choroba serca, nurtujgca je az do gtebi.

Aniela oddalita sie. Poszta zdja¢ z siebie Swieckie ubranie, a na-
tomiast oblec sie w szaty zakonne. Faldy wazki¢j sukni uwydatniaty,
jakby draperye greckiego posagu, wysmukte i wdzieczne j¢j ksztahy;
bieluchny rabek wydawat sie niby $niezny obtok, niepokalang czystos-
cig skron jéj przystaniajacy.
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XIV.

Osiggneta Aniela cel swoich pragnien: staneta pod sztandarem
krzyza. Rozstanie sie z rodzing i przyjaciotmi byto dla ni¢j boles-
ném; lecz btogim jej sie wydat pokoj tego przybytku.

Skoro tylko wen wstagpita, natychmiast catemi sitami oddala sie
pracy. Nie byto rodzaju zajecia, ktéregoby wnet nie pojeta i niedoko-
nata z niezachwiang wytrwatoscia; nie byto trudu, ktéryby j§j wydat
sie zbyt ciezkim; nie byto nieszczescia, ktéremuby nie zaradzita, ani
choroby, ktdrsjby nie przyniosta ulgi z heroiczném poswieceniem, ce-
chujacém jej charakter, stodki i silny zarazem.

Od chwili wejscia do klasztoru zycie sie j¢j rozjasnito, zdrowie
odzyskato utracone sity. Na twarzy jej, na czole, odbijata sie we-
wnetrzna ducha pogoda, stodki i czysty pokoj serca. | zycie jej byto
niby jedném tchnieniem, jednem btogiém weselem, jedng szczeScia
chwila, ktora sie nigdy nie konczyta. Prawda, ze wielkie poniosta ofia-
ry; lecz zapominata o wszystkiem co utracita, a myslata tylko o tem,
co byto j¢j najgoretszem pragnieniem.

Siostry zakonu mitowaty jg serdecznie; ubdstwialy jg dzieci, kté-
rych wychowanie jej pieczy byto powierzone; chorzy powiadali, iz ona
jest ich opatrznoscia. Nietylko choroby ciata leczyta z tg nadzwyczaj-
ng pieczotowitoscia, ktéra koniecznie musiata wyptynaé z takiego jak
jej usposobienia; leczyta takze choroby duszy swojemi radami, swojg
stodkg mowa, swoim przyktadem. Kiedy podajgc lekarstwo choremu
pochylata sie nad jego tozem, wlewata wen spokojno$¢ swoim usmie-
chem, wdzigczném spojrzeniem, rozjasnioném obliczem. Nigdy nie by-
ta zafrasowang ani drugich nie nabawiata frasunku; nigdy nie okaza-
ta po sobie niepokoju, nigdy w duchu chorego nie wzbudzita zwat-
pienia.

A przytém w dziatalnosci okazywata sie niezmordowang. Wsze-
dzie ja mozna bylo widzie¢, wszystkie swoje powinnosci wypetniata
jaknajdoktadnicj, ijeszcze znalazta czas na dogodzenie swojemu egzal-
towanemu uczuciu mitosierdzia w dobrowolnych nadobowigzkowych
uczynkach.

J¢j zywot, jej dusza, byly jakby najczystszym ptomieniem, w kt6-
rym sie oczyszczato wiele dusz, wiele zywotow. Mowiac ciggle o Bo-
gu, o Jego dobroci i nieskoiczoném mitosierdziu, w ostabtych wlewa-
jac site, cierpigcym dodajgc odwagi, opatrzng reka wspomagajac po-
trzebnych, petna energii i poswiecenia, nadpodziw czynna, z boskim
w mysli ideatem, ktory sie wyrazat we wszystkich jej uczynkach,
w calem jej postepowaniu, Aniela byta, rzec mozna, artystkg mitosier-
dzia: mitosierdzie bowiem, jak gdyby jej byto kreacya, promienito sie
na j¢j skroni. Piekna jéj dusza, jak doskonato$¢, podobna do gwiazdy
nie zachodzac¢j a kryjacej sie starannie, jasniata wsrod ludzi. Kazda
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bez wyjatku bobieta z gminu miata jg za Swieta. Kazda podnioSlej-
sza dusza patrzata na nig jakby na oderwang juz od ziemi i bujajaca
po ztotawego eteru giebiach, w jasno$ciach nieSmiertelnego btogosta-
wionych duchéw przybytku.

Takie istoty cnotliwe i mitosierne sg wielkg dla duszy pociecha,
oraz wielkim przyktadem i wielkg naukg moralng. Kiedy sie widzi
na $wiecie jedne z podobnych istot, nie mozna watpi¢ o rzeczywistém
istnieniu dobra. Serce najbardzié¢j zbtgkane i zatwardziate, musi zmie-
kng¢ przed oczywistoscia, wierzy i przyznaje'ze dobro w calym swym
najpiekniejszym blasku istnieje zywe i czyste na ziemi. Dlatego czto-

wiek powinien sie doskonali¢. llekro¢ jakiekolwiek jestestwo podpa-
dnie zepsuciu, nigdy nie psuje sie samo jedno; zarazliwy z niego wy-
ziew przenika inne jestestwa, kazi i zatruwa calg atmosfere. Ziy

przyktad jest jakby chmurg za¢miewajacg niebiosa, ale przyktad do-
bry jest jakby gwiazda nigdy niewygastg i zawsze tkwigcg na niebies-
kim sklepie. Zbigkani, patrzgc na piekno tryskajgce z dobra, porzu-
caja ztg droge, a spokojnie i wytrwale podazajg ku dobréj, z wielkiém
w sercu weselem. Nic niéma piekniejszego, nic wznio$lejszego, nad
petnienie obowigzku, robienie uzytku z wolnéj woli, nawet az do za-
parcia si¢ i ofiary gwoli osiggnieciu tego, co mniemamy by¢ udoskona-
leniem naszej istoty.

Byta przeto Aniela zywym ideatem, uderzajgcym w oczy niedo-
wiarkéw, naukg ostrzegajgca zwatpiatych, busola, za ktorg kierowato
swoje kroki wiele dusz, co bez tego szczytnego wzoru moralnosci
i cnoty, bylyby sie moze na wieki zgubity w zawitych labiryntach
Swiata.

Zycie Anieli bylo nieustajgcg pracg okoto dobra. O piatéj rano,
kiedy jeszcze w niektdrych porach roku nie dnieje, opuszczata swoje
postanie i najprzod chwil kilka posSwiecata ubraniu. Strojem j¢j byt
czarny habit; biaty ragbek okalat j¢j skronie, lekki welon czarny spusz-
czat sie z glowy na ramiona. W ubiorze tym jeszeze sie piekniejszg
wydawata.

Nastepnie, jezeli nie przepedzita nocy na czuwaniu, szta odda-
wac postugi swoim chorym, a potém schodzita do kaplicy dla wypet-
nienia obowigzkéw religijnych. Za powrotem do swoj¢j celi, rozma-
wiata przez kilka chwil ze swojg matka, ktorg bez chyby widywata co-
dziennie.

Pozniej zgromadziwszy wokoto siebie pie¢ ubogich dziewczatek,
j¢j staraniom powierzonych, udzielata im nauk moralnosci i chrzescian-
ski¢j wiary, z tg macierzyfiska wymowa, jasng a prosta, jaki¢j dar tyl-
ko niewiescie posiada serce.

I znowuz wracata do chorych, przy tozu bolesSci czuwata w dzien
i w nocy, dopdki znuzenie ja nie wyczerpato i nie zmusito do pokrze-
pienia snem sit starganych.

Bywaly dnie wyjatkowe, w ktérych chodzita odwiedza¢ wiezienia
kobiet, roznosi¢ jatmuzne po domach ubogich. A taka posiadata traf-
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nos$¢ w rozdzielania zasitkdw, taka znajomo$¢ potrzeb i brakéw u bied-
nych rodzin; iz zaprawde, nazywano jg generalng jatmuzniczka catego
Neapolu. W istocie osoby mitosierne, chcac ofiarowac jaka$ jatmuzne
dla biednych, udawaty sie do Anieli i na jej rece sktadaty swoje datki,
zostawiajgc j¢j dowolne niemi rozporzgdzanie.

| tak zawsze chodzita, Swiadczac dobrodziejstwa, darzac pocie-
cha. Chl¢b dawata gtodnemu, choremu zdrowie, dobry przyktad zbita-
kanemu, dziecku $wiatto$¢ wychowania, a wszystkich przytem obdzie-
lata po czastce przeczystéj swojéj duszy.
kryta ze swemi dobremi uczynkami, stodycz mowy, gtos czarujgcy,
charakter peten tagodnosci i prostoty, gorace mitosierdzie: wszystkie
te zalety czynity z ni¢j istote nadzwyczajng, anielska, postanniczka Bo-
73, pozyczong z nieba ku ozdobie ziemi.

A jednakze ta mioda a tak doskonata istota nadzwyczajnie wiele
cierpiata. Rana jej serca nie zagoita sie. Wspomnienie Edwarda nie
zatarto sie wjej pamieci. Jeszcze j¢j przed oczy stawaty w catym
uroku, owa wierzba, 6w zdréj, morze, +6dz, unoszaca na falach Edwar-
da; jeszcze j¢j w uszach dzwieczat luby gtos ukochanego.

Zadne z wielkich przeobrazen jéj bytu nie posiadato dosyé pote-
gi i sity, by zdja¢ z niej ciezkie brzemie tego wspomnienia. Odbiegt-
szy z pdl rodzinnych przybyta do Neapolu. Tam jej sie ukazat Edward.
Zn6éw powrdcita do dawnej siedziby: tam na wszystkie strony widziata
Edwarda. Weszta w Swiat wielki; i tam, ws$réd hotdéw i oklaskdw,
wséréd goragcego publicznosci zapatu, na szczycie stawy, oczy jéj nic nie
widzialy opréocz jednego Edwarda. Ani zapomnienie, ani niewdziecz-
nos¢, nie byty zdolne wyrwaé z jéj serca tego wspomnienia, ktére byto
jéj meczarnia, lecz zarazem j¢j zycia tajemnag sprezyna, skrytym zy-
wiotem j¢j duszy.

W stapita do zakonu, i tam, ws$réd klasztorn¢j ciszy, zawsze ten-
ze sam obraz widziata, i nawet u stép ottarza zjawiata sie obok ni¢j
posta¢ Edwarda. Boles¢ jej byta niezmierna, niewypowiedziana, jaka
bywa bole$¢ duszy, ktéra swiat rzuca, utraciwszy najwiekszy skarb je-
go, nadzieje.

Naprozno uciekata sie do najrozmaitszych $rodkéw, jakie jej by-
ty dozwolone, celem wyrugowania z serca tego gorgcego uczucia.
Wszystko okazato sie bezskuteczném, Mito$¢ czysta, lecz tak zywa,
jak za najpierwszych dni napetniata j¢j dusze. Wspomnienie Edwar-
da gérowato nad wszystkicm w jéj mysli. Naprézno trapita ducha
i ciato umartwieniem nekata: z tych wszystkich, dobrowolnie zadawa-
nych sobie mak dusznych i cielesnych, jeszcze jasniejszym plomieniem
tryskata owa wielka namietnos$¢, prawdziwa pochodnia jéj zycia, duch,
ozywiajacy cate j¢j jestestwo i rozlewajacy urok na jéj byt caty.

Tak wiec, mimo wszystko, uczucie to pozostato najzywotniej-
szym pierwiastkiem w j¢j sercu. Tylko jéj nieztomna wola, mogta
stawi¢ zapore temu pociggowi serca; jedynie jéj zamitowanie dobra,
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silniejsze jeszcze nad przywigzanie do Edwarda, bylo w stanie uchro-
ni¢ ja od rozbicia w tém szaloném zawichrzeniu jej zywota.

Dla tegoto potrzebowata ona zyé wsréd palac¢j atmosfery, oddy-
cha¢ wielkich burz tchnieniem, doznawaé¢ wzruszen zywych, czerpaé
ducha na tonie zycia petnego silnych wrazen; dlatego uciekata sie do
ofiary, pokuty, umartwien; dlatego szukata strapionych, chorych, po-
niewaz na tej drodze widok nedz ogromnych, odmet cierpien i walk,
ktore ze wszech stron jg pochtaniaty, pokorne zrzeczenie sige wszyst-
kich swoich wielkos$ci, podtrzymywaty ja w tém ciezkiém a niebezpiecz-
ném bojowaniu z sobg, i nawet w pewnej mierze koity bole j¢j serca.
Bi¢dna meczennica! Ottarzem sobie uczynita ziemie, i na tym ottarzu
poswiecita sie z witasn¢j woli na calopalenie. Dusza j¢j unosita sie
w niebiosa, podobnie jak kieby dymu, ktore sie wzbijaty z ofiarnych
kamieni w starozytnosci. Niewinna ofiara cierpiata, ptakata wiele, bo
téz i bardzo wiele kochata. 1 zycie j¢j tak czyste i tak piekne byto,
niby kwiat uniesiony gwattownoscig silnych praddow...

XV.

Pewnego dnia jaka$ uboga kobiéta z gminu zadzwonita do klasz-
toru Sidstr Mitosierdzia.

— Przysztam prosi¢ o ktorg z zakonnic—mowita.

— Na c6z j¢j potrzebujesz?—spytata fortyanka.

— Jedna pani $miertelnie chora, potrzebuje pomocy.

— Sadze, ze siostra Aniela bedzie miata czas wyjs¢ teraz.

— Oh! to dobrze, to najlepiej! prosze o siostre Aniele.

Dano zna¢ Anieli, ktéra, po odwotaniu sie do przetozonej, za j¢j
pozwoleniem, wyszta z kobiecing zanoszaca sie od ptaczu.

Szty przez wiele ulic i placéw, przez zautki i ciasne uliczki, ktore
w pieknych miastach wydajg sie jeszcze brzydszemi i nedzniejszemi,
az wreszcie stanety przed dominem, juz z samego pozoru bardzo li-
chym i biédnym, istnie przybytkiem bolesci i nedzy.

Kobiéta, popnieciem otworzyta nizkie drzwi i ukazaty sie wazkie,
krecone schodki, ktdremi Aniela $piesznie pobiegta na gére. Weszia
do brudnéj, zadymion¢j izby, gdzie sie znajdowato tylko kilka nadta-
manych stotkoéw, kilka garnkéw w jednym kacie, a w drugim siennik
stoma wypchany, rozestany na ziemi, na ktérym lezata posta¢ kobicca,
z twarzg trupio-blada.

Aniela przysuneta sie zaraz do chor¢j, i z uczuciem ujeta jg za
reke. Lecz zaledwie przytulita ja do swego tona, gdy bezwiednym ru-
chem nagle jg odtracita z przerazeniem i krzykneta:

— Co to takiego?..—spytata kobieta.

Chora otworzyta oczy; Aniela odwrdécita sie tytem, jakby chro-
nigc sie przed j¢j spojrzeniem.

— Co sie stato, siostro...

— Szal—przerwata j¢j Aniela.
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— Siostra tak zbladta!

— Ciclio! cichol—moéwita zakonnica, biorac ja za reke i odpro-
wadzita ku oknu.

— Trzeba koniecznie zabra¢ ztad tg chora.

— Doprawdy?

— Tu dla ni6j powietrze niezdrowe, posciel bardzo niewygodna,
ni¢éma nic, co moze by¢ j¢j potrzebném...

— O, co to, to prawda! ale ja nie mogtam...

— | dziatwe macie drobng, wszyscy razem... niepodobiefnstwem
jest dtuzéj ja tu zostawiad.

— Ha! moze tak bedzie lepis$j... c6z robic!

— Zal wam j¢j?

— Bardzo... tak sie do ni¢j przywiazatam! taka bi¢dna!

— Poczciwa kobieto, B6g z pewnosciag wam to wynagrodzi. Ale
trzeba wyprowadzi¢ ja ztad copredzej. Czy nie zgadujecie na co ona
choruje?

— W skutku rany...

— Nie, inna jg nurtuje choroba... jag zabija pobyt w tym domu.

— Tak siostra sgdzi?

— To jest wielka pani...

— A tak, tak!

— Byta jedng z najbogatszych w Neapolu.

— Naprawde, ze tak—zgadta siostra.

— A dzi$ w takioj nedzy!

— Nie miata gdzie sie schronié...

— Wigcja tu przyjgliscie, a mimo to umiera... jezeli natych-
miast jg ztad nie wyniesiemy, najniezawodni¢j skona, wierzcie mi.

— Niedarmo ludzie nazywajg was $wigta: wszystko wiecie.

— Co wam sig roi po gltowie! niéma w tém nic nadzwyczajnego.
Ja ja znatam.

— Ale moze nie wiecie, jakie jg spotkaty nieszczescia?

— Wiem, wiem.

— Ze maz jg porzucit? ze ja pchnat sztyletem? ze...

— Znam cata te historya, nie potrzebujecie mi j¢j opowiadac.

— Ale, zeby siostra wiedziata, co sie potém nacierpiata!

— Bicdna!

— Najprzéd w hotelu, sama jedna, wsréd obcych; pézniéj wie-
czorem ztamtad jg wyrzucili, nie wiedziata gdzie sie podziaé, a to taki
byt straszny wieczor...

— Okropny! od niepamietnych czaséw nie widziano w Neapolu
takiego $niegu... bi¢daczka byta juz nawpét zmarznieta!

— | to siostra wi¢ takze?

— Wiem i to, tylko nie wiedziatam, co sie pdznic¢j z nig stato.

— Tu sie przywlokia, naprawde umierajgca; ratowatam jg jak
mogtam, przyszia byta troche do siebie... ale teraz znéw, jak jg siostra
widzi, nieprzytomna, konajaca.
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— Smutny stan! Nie jestem lekarzem, lecz znam sig na t¢j
chorobie, i spodziewam sig znalez¢ srodki do jéj wyleczenia.

— Prawda, ze tu nie mogliSmy w niczém jéj zaradzi¢. Ani
czém okry¢ jg od zimna, ani czém posili¢. Ja sobie i dzieciom od ust
odejmowatam, ale czasem i kawatka chl¢ba nie byto w domu. Jedng
tylko miata koszule, ta sig catkiem podarta, nie mogtam dac¢ jej dru-
gi¢j. Czasem sztam na ulice, zeby co$ dla niej wyzebraé.

Aniela rzewnie ptakata.

— Biedna, nieszczgsna Margarita!., a! trzeba jg koniecznie ra-
towac!.. ale do tego musza by¢ uzyte $rodki nadzwyczajne.

— A zkadze?...

— Juz ja sig postaram o wszystko. Stuchajcie: za kilka godzin,
ku wieczorowi, zajedzie tu po nig powo6z. Wy, moja zacna kobicto,
musicie jej nie odstgpowac.

— O! pojdg za nig, choéby na koniec $wiata... tak mi jej zal!

— Zawiozg was do pigknego mieszkania, gdzie zuajdzie nietylko
wszystkie wygody, ale i przyjemnosci, do jakich nawykia...

— Al jak to by¢ moze!

— To wszystko jest niezbgdném do wyleczenia j¢j z téj choroby,
wigc wszystko musi sie znalez¢, i ona musi by¢ uratowang.

— Czy tojaka wro6zka?., czy anio}?

— Cicho, zeby nas nie ustyszata... A wasze dzieci...

— Ach! prawda, zapomniatam... nie moge z nig i$¢, moj dro-
biazg!..

— Przyslecie je do klasztoru, ja tam bede o nich pamieta¢, nie
bedzie im zbywaé na niczém.

— 0O, mdj Boze! c6zto za aniol!

— Dajcie pokdj! to rzecz bardzo prosta... O jedno tylko was
prosze.

— Shucham, co tylko siostra rozkaze.

— Oto, zebyscie nigdy nie wymowili mojego imienia.

— Jakto?... dlaczego?

— Bo nie trzeba, zeby sie o niém dowiedziata.

— Jakze? ona ma tyle dobrego uzywa¢, nic wiedzac?...

— Nie wiedzac zkad to pochodzi; tak jest, trzeba, zeby sig tego
nawet nie domyslata.

— Alez to okrutne!., i j¢j to bedzie przykro!

— Prosze was o to.

— Nie, niel... nie moge!

— Musicie to dla mnie zrobi¢ koniecznie...

— Cho¢ jedném stowkiem jéj napomkne...

— Ani jednego stowa, stanowczo wam zabraniam: taka jest mo-
ja wyrazna wola i moj rozkaz.

— Ha' kiedy rozkaz... musze by¢ postusznag, choc...

— Wiec zalecam wam jak najscislejsza tajemnice i milczenie.

— Dobrze, dobrze, przyrzekam.
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— Ro6wnie jak najtroskliwsze staranie.

— O! tego niech siostra bedzie pewnal

— Zadnych wzruszen; niech j¢j sie zdaje, ze znajduje sie napo-
wrot w swoim domu.

— Al kiedy meza tam nie bedzie...

— | maz j6j powrdci.

— Powréci? To siostra wie gdzie on jest?

— Dowiemy sie wszyscy p6znidj. Teraz najpilniejsza, rzeczg jest
rozbudzi¢ ja z tego letargu, z t¢j martwéj bezwiadnosci, wjakiéj sie
znajduje. W tym celu potrzeba, jak mowia, najwiekszych w okoto
ni¢j staran, zupeinéj spokojnosci, i tych srodkéw o jakich nadmienia-
tam. Niech co chce kosztuje, musze jg uratowac.

— Ol siostro Anielo!..

— Cicho! zeby nie ustyszata mojego imienia... Pamietajcie
0 tém dobrze; a niebawem tu po was przyjada.

Aniela zwrécita zatzawiony wzrok w strone, gdzie lezata Marga-
rita i $piesznym krokiem opuscita to biedne mieszkanie.

Wréciwszy do klasztoru, natychmiast wzieta piéro do reki iskre-
$lita nastepujacy bilecik, zaadresowany do matki hrabiego Artura.

»,Pani! Znang jest powszechnie wielka Twoja dobroczynnosé.
Tysiac razy mowitas mi, pani, iz najwieksza w Swiecie przyjemnoscia
jest nies¢ pomoc biednym i cierpigcym, i ze im wieksze jest nieszczes-
cie, ttm wieksze powinno wzbudza¢ politowanie. Nie odrzucisz przeto,
pani, proshy, jakg zanosze, nie usuniesz opiekunczej reki od wielkiego
nieszczescia. Pozwolisz pani, ze w pawilonie, znajdujacym sie w J¢j
ogrodzie, umieszcze istote bardzo nieszczedliwg, a nadto dopomozesz
mi do przygotowania dla niéj wszystkiego, co zwykle otacza miodg
osobe z wyzszéj sfery towarzyski¢j, nawyktg do wykwintnego mieszka-
nia, zycia i ubrania. Widzac, iz to jest jedyny srodek wybawienia jej
od $mierci, pomys$latam sobie zaraz o pani, albowiem takiéj, jaka tu
zachodzi potrzeba, zaradzi¢ jedynie moze pieczotowitos¢ serc tkliwych
1patajacych najgoretsza mitoscig blizniego. Nadto upraszam pania,
aby$ mie nie pytata o nazwisko téj nieszczesliwéj; a jesli 'sktaniasz sie
pani do spetnienia tego dobrego uczynku, prosze o przystanie, przed
wieczorem, powozu przed klasztorng brame. Chodzi tu o to, aby za-
chowa¢ zone dla j$§j meza, a moze zrobi¢ z ni¢j w przysztosci zacng
matke rodziny. Aniela."”*

XVI.

W oznaczon¢j godzinie zajechal przed klasztor wspaniaty powoz
z liberyg. Aniela wydata stosowne rozporzgdzenia, wystarata sie
0 wszystko, co mogto by¢ potrzebném do tak niezwyktego czynu mito-
sierdzia. Postata zaraz do Margarity ubranie wygodne, a nawet wy-
kwintne.

Poczciwa Marya, tak sie nazywata uboga kobieta, ktéra sie opie-
kowata chorg, zajeta sie natychmiast przebraniem swoj¢j dawnej pani.
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Lecz ta byta tak staba, iz nawet nie zwrdcita uwagi na te nagtg zmia-
ne. Nastepnie zniesli jg, ostroznie na dét i umiescili w powozie.

Kareta toczyta sie przez rézne ulice, az wreszcie zatrzymata sie
przed zelazng kratag. Otworzono brame, i powo6z wjechat do obszerne-
go ogrodu.

Byty to istne rajskie ogréjce. Gaje pomaranczowe, Cyprysowe,
palmowe, strumyki wijace sie po zielonych trawnikach, groty blusz-
czem osnute, wodotryski z wdziekiem unoszace sie w gére, a w posrod-
ku malenki, lecz przesliczny pawilonik, caty z biatego marmuru, za-
konczony na szczycie pieknego diuta posagiem.

Gdy powdz stangt przed drzwiami pawilonu, wyszty z niego dwie
tadne subretki i pomogly przenies¢ do pokoju prawie bezprzytomng
Margarite.

Przeznaczony dla mdj pokéj, miat $ciany wybite attasem niebies-
kim w srebrne gwiazdy. Na biatych marmurowych stolikach staty
kosztowne wazony porcelanowe, napetnione najrzadszemi kwiatami.
Biate, jedwabne portyery zastanialty drzwi, a w matej, lecz gustownej,
alkowie, znajdowato sie ztocone toze.

Rozebrano Margarite i utozono jg z wielkiém staraniem w miek-
kisj poscieli. Zawezwany naprzéd lekarz, zbadat stan chor6j, przepi-
sat lekarstwa i zalecit Maryi, ktéra ja ani na chwile nie odstepowata,
szczegoblniéj t¢j nocy dawac¢ baczenie na jej sen, aby mu mogta zdaé
sprawe dnia nastepnego.

Marya, zdziwiona i zmieszana wszystkiém, co sie w okoto nigj
dziato, usiadta w gtowach tézka choréj pani.

Niczego nie brakowato w tym domu. O godzinie whasciwéj na
wieczerze, jedna z miodych dziewczat, ktdre je przyjely na wstepie,
zaprowadzita Maryg do jadalnego pokoju, podczas gdy druga pozosta-
ta na j¢j miejscu dla czuwania nad chora.

Bi¢dna kobiecina, przyzwyczajona oddawna do niedostatku, nie
mogta przyjs¢ do siebie ze zdumienia, na widok stotu suto zastawnego.
Zaspokoiwszy z przyjemnoscig swdj apetyt, wrocita do t6zka Mar-
garity.

Przez wszystkie poprzednie noce, Margarita, lezagc prawie na zie-
mi, duszac sie od dymu ze stomy, ktéry buchat z zakopconego komina
i napetniat calg izbe, zmeczona bezustannym hatasem swawolgcych lub
ptaczacych dzieci, nie miata ani chwili snu spokojnego, przy ciggtych
gorgczkowych marzeniach, przy nerwowych drganiach. Lecz skoro sie
znalazta w tym pokoju, aczkolwiek skutkiem jakiego$ rodzaju letargi-
cznego odretwienia, nic nie wiedziata o t¢m przeprowadzeniu i o t¢j
zmianie, usneta cicho i spokojnie, snem pokrzepiajgcym, z ktérego mo-
zna byto sobie rokowaé powr6t do normalnego stanu w catym j¢j
ustroju.

Marya ze swéj strony mogta takze btogiego uzywaé spoczynku
w wspaniatém i wygodném krze$le z poreczami i noc ta dla nich obu
przeszta bardzo szczesliwie.
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Nazajutrz rano lekarz z cicha drzwi uchylit, pytajgc, jak chora
noc przepedzita. Obejrzawszy jg, oznajmit, iz tego duia objawi sie nie-
watpliwie silna gorgczka, bedaca symptomatem zbawiennego przesile-
nia. Jakoz, w rzeczy sam¢j niebawem zaczela sie goragczka wzmagaé
do bardzo wysokiego stopnia.

Zwolna zaczynata Margarita przychodzi¢ do siebie. Zdrowie j¢j
tak silnie nadwerezone, stopniowo sie polepszato z powrotem sit, wsku-
tku staran, wygod i stosownego pozywienia.

Wszystko, coja otaczato, co sie dziato wkoto niéj, bylo co$ tak
dla ni¢j niepojetego, jakby dzieta czarnoksiezki¢j mocy. Jeszcze gio-
wy nie zdjeta z poduszek, a juz miata wykwintne strojne ubranie.
W pokoju po jednéj stronie fortepian, po drugi¢j ksiazki, drzwi szkla-
ne prowadzgce do ogrodu, studzy peini uszanowania, gotowi na kazde
j¢j skinienie, wszystko, co tylko mogto techta¢ préznos¢ i dume kobic-
ty, z natury dumndéj i wyniost¢j.

Jednego tylko zyczenia swego nie mogta zaspokoi¢: a wiasnie
najsilni¢j pragneta dojs¢ zrédta swego dobrobytu, dowiedzi¢¢ sie, kto
byt sprawca j¢j szczeScia. Naprozno dopytywata sie u domownikow,
ktorzy jej ustugiwali: nikt z nich nie umiat, czy nie chciat udzieli¢ j¢j
zadawalniajacego objasnienia; naprozno nawet nalegata na swoje bie-
dng opiekunke: Marya réwniez zbywata jg nic nie znaczaca odpowie-
dzig.

Mieszkajac¢j tam po krélewsku, wposrod kwiatéw, wsrod rado-
snego mndstwa ptaszat Swiegotu, przy mitém szemraniu wody w stru-
mieniach i pieknych fontannach, patrzac na biekit nieba i morza, czas
uptywat btogo i szybko i powracaty utracone sity.

Szczesliwy j¢j byt obecny zagtadzit wiele bolesci w jéj sercu, wie-
le smutnych wspomnien zatart w pamieci, a tym sposobem tagodzit j¢j
czucie ij¢j charakter. Kobicte tak namietnie wrazliwg, mogta ta dtuga
cisza przyzwyczai¢ do spokoju, a nawet ocuci¢ w j¢j duszy uspione
uczucie religijne, ktore nigdy nie wygasa do szczetu w niewieSciem ser-
cu, chociazby nawet tg niewiasta byta taka Margarita. Wszakze pra-
wie naocznie i dotykalnie przekonata sie o Opatrznosci, w ktorg nie
wierzyta przez caly cigg swego zycia; wszak na samem dnie czary nie-
szcze$¢ znalazta blogi nektar stodyczy, o jaki¢j nie zamarzyta, jakicj
sobie nie wyobrazata w czasach najSwietniejszego powodzenia: znalazta
istoty poswiecajace sie gwoli przyniesieniu ulgi jéj niedoli.

Dni j¢j ptynety mile i swobodnie. Wczes$nie wstawala, ubierala,
sie w biaty szlafroczek z niebieskiemi wstgzkami, zupetnie taki sam,
jaki zwykle za dobrych czaséw najlepi¢j lubita nosi¢ po domu, a zjadt-
szy $niadanie pozywne, a wykwintnie podane, szta do ogrodu.

Tam bawita sie jak dziecko: splatata wience z kwiatéw, biegata,
uganiata sie za ptaszkami, znajdowata rozrywke w puszczeniu w ruch
fontan i wodotryskow itak przepedzata pierwsze ranne godziny, az do-
poki stoneczne zary nie zmusity ja wréci¢ do swego pokoju, gdzie sig
oddawata zajeciom pici jéj wihasciwym; grata na fortepianie, czytala,
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haftowata, wreszcie robita, coj¢j sig najlepi¢j podobato, co jg najwie-
c¢j bawito.

W poobiednich godzinach znéw na dét schodzita, spacerowata po
rozlegtym parku, zagtgbiata sig w cieniste gaiki i tam przesiadywata
spokojna i zadowolniona.

Wieczorami najmilszg j¢j zabawg byt fortepian, grata i Spiewala,
a przytém wspominata sobie czasem dawne dni zgietkliwe na tonie bo-
gactwa i zbytku. Pdzniej czytata, az dopoki sen nie skleit jéj powiek.

Ten tryb zycia umiarkowany, wolny od wszelkich trosk, a peten
btogich przyjemnosci, zbawiennie oddziatywat na stan j¢j zdrowia.
Oczy j¢j dawny swoj blask odzyskaty, rumieniec zakwitt na licach, na
czoto powrdcit 6w ptomien, w ktorym sig odbijata mysl namietna i o-
gnista.

Lecz czego nie odzyskata, czego nie mogta odzyskaé, to wewne-
trznego zdrowia i pokoju. Co to byt za dom? Nie znata go. Jakizto
duch opiekunczy wydzwignat ja z ngdzy? Tego nie wiedziata. Kto tak
czuwat nad j¢j spokojem? Nie mogta odgadngé. A co najgorsza, do-
myS$lata sig, iz bicdna Marya musi by¢ $wiadoma wszystkiego i meczy-
ta jg bezustannie, aby z ni¢j wydoby¢ rozwigzanie t¢j zagadki.

Pomigdzy mioda kobietg inteligentng, pragnacg zbadaé tajemui-
cg, a prosta kobiecing, ktora, cho¢ nie tak bardzo ograniczona, radaby
sig z nig wygada¢, zaprawdg walka nie mogta dtugo sig przeciggac.

lle razy pojawito sig jakie$ nowe ubranie, jakie$ rzadkie kwiaty,
ryciny, piekne ksigzki, lub inne niespodzianki, Marya musiata sobie
cigzki zadawac¢ przymus, nawet gwalt najwiekszy, aby nie wyjawic
przed swojg panig, co to za tajemniczy geniusz tak sie uwziat, aby ja
rozrywac i smutng jéj ostadzaé dole.

Pewnego dnia Margarita przechadzajgc sie ku wieczorowi po
ogrodzie, znalazta w nim ptaszarnig z mndstwem $piewajacych ptaszat
réznobarwnego pierza i biate oblaskawione golgbie, ktore chodzity za
nig, jak baranki.

Wobec tego nowego dowodu staran o jéj rozrywkg, tzy wdzigcz-
nosci zabtysty w j¢j oczach i zaraz rzekta do Maryi:

— Ty musisz wiedzi¢¢, kto sig mng zajmuje?

— Poczekajmy, moze sig kiedy$ dowiemy...

— Ale tymczasem cata ta wdzigczno$¢, ktéra przepetnione moje
serce naprézno marnieje, nie mam przed kim j¢j wylaé.

— Schowaj ja pani na po6zniéj, nigdy j¢j zanadto nie bedzie, je-
zeli pani zechcesz sig wyptaci¢ swoj¢j opiekunce tak, jak zastuguje
poczciwe j¢j serce.

— Opiekunce, powiadasz? A wiec to jest kobicta?

— A.. tak.

— Pokazuje sig zatém, zc wiesz, kto to jest?

— No... jusci¢ wiem.

— A mnie nie powiesz?

— Przykazano mi, zebym nic nie méwita.
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— Zréb to dla mnie i powiedz!

— Nie moge.

— Dla mego zdrowia.

— Nie powinnam.

— Nie poczciwa jestes. Widzisz, ze to mi taka przykro$é spra-
wia i upierasz sie przy swojém, jakby na ztosc.

— Alez pani...

— Rozchoruje sie na nowo.

— Co6z znowu?

— Umre.

— Zmituj sie panil..

— Tak, umre z ciekawosci.

— O Boze mdj, Boze!

— Nie, tak nie moze by¢. Ja dituzéj tu nie zostane.

— A toz dlaczego?

— Dlatego, ze nie moge bawié¢ w cudzym domu, nie wiedzac, kto
jest gospodarzem.

— Cobz pani na tem zalezy?

— Wiele, bardzo wiele.

— Alez bo widzi pani, kiedy przyrzektam...

— Stuchaj: albo mi powiesz, kto rozporzgdza tym domem, albo
natychmiast ztagd pdjde.

— O méj Boze! c6z ja poczne?

— To, co ci mowie.

— Niechaj pani spyta sie stuzacych.

— Nic nie chca powiedzi¢é.

— | ja téz nie moge.

— Powiesz?., nie?., wiec odchodze.

— Ach!.

— Chodzmy., zaraz chodzmy!

— Poczekaj pani...

— No i c62?

— Przyrzecze mi pani zachowaé to w tajemnicy?
— Przyrzekam.

— Nic pani nie powi¢?

— Ani stéwka.

— lw niczém nie zmieni postepowania?

— W niczém zgota.

— | tak wszystko bedzie, jak dotgd?

— Wszystko tak samo.

— | nawet pani zapomni o tém, co powiem?

— Zapomne, zapomne, tylko méw.

— | pani uda, ze...

— Oh! dos¢ juz tych ceregieléw! nie zniose dtuz¢jl méw zaraz!
— No, to powiem, ze opiekunkg pani jest...

Marya zacieta sie w mowie.

Tom Il. Maj 1881. 31
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— Czy skonczysz, czy nie?—krzykneta Margarita—chcesz zebym
poszta? Mow, a nie to ide... kto?

— Panna Aniela.

Margarita okropnie krzykneta, zastonita sobie twarz obiema re-
kami i bezsilnie padta na ogrodowg tawke.

— Oh! jakzem nieszczesliwal., chodzmy, chodzmy ztad.

— Gdziez mamy po6jsc?

— Gdziebadz, aby jak najdalej ztad, aby jak najpredze;j.

— Pani, na Boga...

—aW tych ogrodach powietrze mie dusi, Swiatto, ktére tu widze,
wzrok mi razi, wszystko mie tu zabija!

— Pani, nie rozumiem! co to? dla czego?

— Dla tego, bo to jest dom moj¢j niegodziw¢j rywalki.

— Rywalki? jakto? jaki¢j?

— A ktéz nas tu sprowadzit, kto?

— Panna Aniela.

— Wiec sama jg wymieniasz?

— Panna Aniela rywalkg pani! przeciez to zakonnica...

— Al zakonnica!

— Najcnotliwsza ze wszystkich pan w catym Neapolu.

— Tak! ta cnotliwa zakonnica pokierowata sztyletem, ktory
w moje pier$ ugodzit; ona swojg szalong mitoscig otumanita mojego
meza.

— Ach! pani, pani, tego nie moéwi

— Bede mowi¢! Uciekajmy copredzéj z tego strasznego piekta!

— Piek}o, ten przesliczny ogrod?

— Dla mnie to ciemnica, wiezienie... ach!

— Alez pomysl pani, co si¢ z nami stanie?., znowu gtéd, nedza,
strapienie...

— Wszystko zniose.

— Znowu panig napadnie ta choroba, ktéra moze doprowadzic...

— Wole $mier¢, niz pobyt w tém miejscu.

— Ach! pani! i jaimoje biedne dzieciny znéw bedg mrzéé
z gtodu.

— To sie zostancie tutaj, a ja pojde.

— Ten ogrod powrdcit pani zdrowie, zycie...

— Hal! zycie! zycie zatrute! Oni chcg mi zycie przedtuzy¢ w nie-
godziwym celu.

— Ach! nie, pani! chyba w najlepszym! Gdybys$ jg pani widziata
jak ona ptakata nad panisa...

— Taki fzy krokodyle...

— O czysto tzy, jak rosa z nieba; z nich kwiaty u nég pani
rosty.

— Kwiaty, ktorych kielichy petno jadul... Tak, starajg sie przy
zyciu mie zachowaé, bo im moje zycic potrzebne; przyjemnie im pastwic
sig nademng.
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— Jak pani moze to mysI¢¢?

— Ona kocha Edwarda, a on w ni¢j zakochany...

— To dziewica Panu poswiecona, czysta, jak aniol!

— Chca, zebym zyta, bo z mojg Smiercig mitostki ich bytyby po-
zbawione najwiekszéj rozkoszy, jakg im sprawia to, ze mnie moga tém
dokuczy¢.

— Co za okropna mysl!

— Ja sobie mysle jeszcze co$ okropniejszego.

— Alez pani, to wszystko by¢ nie moze; przeciez maz pani znaj-
duje sie w Afryce.

— Nieprawda.

— Caly Neapol wi¢ o tém.

— M06j maz jest tutaj, tak, tutaj i potajemnie romansuje z A-
nielg.

— To bezbozne bluznierstwo!

— A ja mam takze moje zamiary, wiem co zrobie; przez calg
chorobe o t¢ém tylko myslatam.

— Co za zamiary? Co pani chce zrobi¢?

— Zabi¢ Aniele.

— Wielki Bozell.,, co to pani mowi?

«— Mowie to i zrobie.

— Ach! panil., wida¢ pani oblgkana!

— Nie wiem, moze... ale ztagd ide... ty sie zostan!

— Za nic w $wiecie nie odstgpie pani... 0 m6j Boze!... kiedvz
idziemy?

— Zaraz, jak sie tylko dobrze $ciemni.

(Dalszy ciagg nastgpi).



Bolestaw Jabtonski.

(Karol Eugeniusz Tupy nr. 1813, urn. 1881 r.).

PRZEZ

Julius\a ¢éMien.

Dnia 27 lutego umart na Zwierzyncu pod Krakowem, w skrom-
nym domku wiejskim, kaptan rzadkiej zacnosci, ksigdz kanonik E. Tu-
py. Cho¢ z pochodzenia Czech, umiat ks. Tupy w przeciggu 34 lat
pobytu swego w Krakowie, tak sie zzy¢ z nami, tak serdecznie sie przy-
wigzat do now¢j przybranéj ojczyzny, zeSmy sie wzajemnie za swoich
uwazali. Mowit i pisat po polsku jak Polak, nalezat do r6znych towa-
rzystw naukowych, gorliwie rozszerzat o$wiate w warstwach ludowych:
jednem stowem cichg i wytrwalg pracg potozyt zastugi prawdziwie
obywatelskie w naszym kraju. Wszyscy wiedzieli mni¢j wiecéj o ksie-
dzu Tupy; lecz najwiecéj go znali prostaczkowie, dla ktérych byt
szczodrobliwg opatrznoscig i niestrudzonym zyczliwym nauczycielem.
Skromny i trzymajacy sie zdata od hatasliwéj stawy, petnit obowiazki
kaptana i obywatela, nie szukajac za to, procz mitosci biednego ludu,
zadnych innych nagréd. Gdy umart dowiedziano sie dopiero w wyz-
szych sferach, nie bez pewnego zadziwienia, kim byt ksigdz Tupy. Ma-
to kto wiedziat, ze ten sam ksigdz, zyjacy tak cichutko w zaciszu wiej-
skiém u stop kopca Kos$ciuszki, bytjednym z pierwszych poetéw
czeskich i, bez zaprzeczenia, najpopularniejszym pod pseudonimem
»,Bolestawa Jabtonskiego;1l ze nalezat do tych najwybitniejszych me-
z6w, ktorzy wskrzesiwszy nardd czeski, prawie zniemczony, zapewnili
mu w przyszto$ci powazne nader, obok plemienia polskiego stanowisko
w zachodni¢j Stowianszczyznie.

To téz cate spoteczenstwo polskie, wérod ktérego dzielny ten syn
czeski pracowal, uwazato za swoj Swiety obowigzek wyrazi¢ swoje
uznanie i uwielbienie dla pamieci, tak zastuzonego meza, ktoérego zy-
cie byto rownie uzyteczne dla dwoch najbardziéj i pochodzeniem i cy-
wilizacyg do siebie zblizonych pobratymczych narodéw stowianskich.
Ten wyraz wdziecznosci objawit sig szczeg6iui¢j przy t¢j sposobnosci
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gdy ojczyzna jego, chcac speini¢ ostatnia wole zmartego, wystata de-
putaeyg do Krakowa, ktdra w imieniu narodu czeskiego, zabrata z zie-
mi polski¢j zwloki zmartego poety, pragngcego w ostatnich chwilach
swojego zycia odpocza¢ w ziemi ojczystej. Przy pozegnaniu zwitok za-
cnego kaptana na dworcu drogi zelaznej, ztozono na trumnie najpie-
kniejsze i najwymowniejsze wierice i pomimo stoty, cata inteligencya
Krakowa, oraz lud i reprezentanci wszystkich warstw naszego spote-
czenstwa zgromadzity sie w imponujacéj liczbie. Odtad poeta, ktory
w jedn¢j mitosci ztaczyt dwie ojczyzny w swém sercu, stut sie tgczni-
kiem duchowym miedzy niemi. Rzadki to przyktad, lecz bardzo po-
cieszajacy!

S. p. Karol Eugeniusz Tupy byt dzieckiem ludu. Urodzit sie wr.
1813 w Recice-Karda$ i pierwsze wyksztatcenie odebrat w gimnazy-
um hradzki¢m. Jak opowiadajg jego biografowie, zaczat juz pisa¢ wier-
sze w czwart¢j klasie. Byty to ponajwieksz¢j czesci ttumaczenia z nie-
mieckiego. W owym czasie, dzieki Jungmanowi, Palackiemu, Kolla-
rowi i Hance, wskrzeszono wielki zapat dla narodowej literatury i ten
zapat byt tak silny, ze odczuwano go nawet i na tawach szkolnych.
Profesor Hruby, widzac zdolnosci Tupego, dawat mu do czytania ksigz-
ki czeskie a zachecajgc go do pracy, obudzit w nim zamitowanie do
rzeczy ojczystych. Po skonczeniu gimnazyum w roku 1832, wstgpit
Tupy do uniwersytetu w Pradze, gdzie prawie réwnoczes$nie rozpoczat
swoje karyere literackg. Kilka utworéw drukowanych w dzienniku
»Niegdys$ i teraz“ (Jindy a Nyni) i w ,Kvietach,” zwrdcity najprzod
uwage publicznosci na mtodego poete. Stuchajac filozofii, uczeszczat
Tupy na wyktady literatury czeskiej prof. Nejedly. Nie majgc jednak
dostatecznego utrzymania z pracy literacki¢j i stuchajagc zyczen rodzi-
cow, wstapit po dwoch latach studyow uniwersyteckich do klasztoru
zakonu norbertanéw w Strahowie. Nie ukonczywszy jeszcze nowi-
cyatu, opuscit klasztor i wrécit do Pragi, gdzie niebawem drukowat
w ,,Kwietach* maty poemat osnuty na podaniach stowianskich pod ty-
tutem: ,Trzy ztote wiosy,” ktéry zwrécit na niego uwage powszech-
ng. Zachecony tém powodzeniem wszedt do sktadu redakcyi ,Kwie-
tow* ktore redagowat Jarostaw Pospisil, przyjaciel naszego poety. Po-
spisil mial mtodszg siostre Marya, w ktorej Tupy sie zakochat; a mi-
tos¢ ta pierwsza, nie odptacoua wzajemnos$cia, miata by¢ i ostatnig. Dwa
lata pdzni¢j widzimy go powtérnie w klasztorze, gdzie przeszedtszy rézne
préby i doznawszy dotkliwego rozczarowania wérdéd powszednich przy-
god tego Swiata, postanowit szukac ulgi i szczescia dla swego zbolatego
serca. 1 sierpnia 1840 roku odebrat ostatnie Swiecenie kaptanskie.

Juz w samotno$ci muréw klasztornych napisat dwa najpiekniej-
sze ze swoich poematéw: ,,Madros$¢ ojcowskal i ,,Piesni mitosci.1 Pierw-
szy uwaza¢ mozna za dzieto wielki¢j wartosci w literaturze czeskicj
tak pod wzgledem jezyka i formy, jako i pod wzgledem tresci. Jest
to prawdziwy kodeks narodowy, pisany dla ludu i przemawiajgcy do
serc prostych i uczciwych. Nie znajdzie w nim czytelnik Zadnych
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czczych, goracych deklamacyi, lecz zdrowg nauke, peina serdecznosci
i niektamanych uczué. Jestto wyzsza filozofia ludzka i chrzescianska,
podana w jasnych i przekonywajgcych wywodach, dostepnych dla
wszystkich.  Piekny ten poemat zawiera tyle prawdy, ile jest w nim
wierszy. Dla przyktadu przytoczymy niektére ustepy.

»Synul—odzywa sie Tupy—nie kazdy jest madrym, ktérego na-
zywamy doswiadczonym! Najwiekszg i najtrudniejszg sztuka, jedynym
sposobem posigdzenia madrosci jest: madrze zy¢. Opieraj wszelka
madro$¢ na wegielnym kamieniu pracowitosci, dodaj do tego perte
cnoty, a bedziesz miat dosy¢ madrosci na wieki.*

Prowadzac dalé¢j swego ucznia przez cudng panorame wszech-
Swiata, wydobywa z kazdego zjawiska i z kazdego przedmiotu nowg
nauke madrosci.

,Gdziekolwiek twe oko spocznie, w S$wiet¢j chwili skupienia,
znajdziesz we wszystki¢ém, synu moj, tajemnicze stowo madrosci. Po-
znaj madro$¢ wszechswiata, i z pokorg przyzna sie twdj duch, ze tylko
jeden jest medrzec nad medrcami; a tym jedynym jest twoj Bog! Bez-
denném morzem jest Swiat szeroki: kroplg w niém jest duch ludzki,
a przecie ten duch obejmuje wszech$wiat za pomocg wiary.”

Przyroda jest ulubionym tematem poety: wraca on ciggle do
niej; a w sercu swego ucznia wznieca zawsze dla ni¢j gorgca mitos¢;
mito$¢ ludzka. ,,Przyroda to pani potezna, przyroda to matka mila,
ktdra przy rozdawaniu daréw, obmyslita wszystko po macierzynsku:
niebiosom data gwiazdy jasne, ziemi data kwiaty barwne, morzu data
perty piekne, a tobie synu serce czyste. Wszak i tobie, synu, data re-
ka Boga czgstke ziemi, a tg czastkg tak stawng i piekng jest twoja
droga ojczyzna! Wzno$ sig, synu, nad ziemie, rzué spojrzenie na ten
paddét. Wniknij okiem w swoje wnetrze, a potém kleknij i dziekuj!”

Piekne téz sg ustepy tego poematu o mitosci ojczyzny i o godno-
Sci cztowieka. ,,Po takie szczeScie nie siegaj, ktore ci préznosé dac
moze; prawdziwém bowiem bogactwem jest, wierzaj mi, pracowita spo-
kojno$¢. Duzo panéw na t¢j ziemi, duzo panéw masz, mdj synu; lecz
czego cztowiekowi nikt nie odejmie, to jest najwieksze dziedzictwo,
a niém jest swobodny boski duch. Jedynego znasz ty pana, a panem
tym twdj Bog! Skoro udzielisz komu bodrodziejstwo, pisz to na lis-
ciu kwiatu; jesli za$ tobie kto dobrze czyni, wyryj w gtazie marmuru.
I tak ze skarbnicy serca twego badz szafarzem hojnym, synu madj.
Dla kraju ofiary nie zaluj, a na nagrody nic ogladaj sie . Spytasz mi
sie, moj synu, jakie jest najwieksze szczescie na ziemi? Bez wahania
odpowiem ci: zdrowa dusza w zdrowém ciele.” Nie bez trudéw, nic
bez troski i cierpien, staje sie cztowiek ,madrym* na Swiecie, jak sam
poeta mowi; madros¢, ta nie jest niczm innem jak naukg obowigzkow
cztowieka wzgledem ludzkosci i Boga. Aby zrozumiéé dobrze i po-
ja¢ te obowiazki i czu¢ prawdziwe cztowieczenstwo w sobie, trzeba du-
zo doswiadczyC i duzo cierpie¢. Sara poeta, zastanowiwszy sie nad
wiasng niedolg, poswieciwszy swoje serce ludzkosci, scharakteryzowat
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alegorycznie te madro$¢ temi stowy: ,madro$¢, to w bolesci zrodzona
potega: coOrka doswiadczenia; rozum j¢j ojcem, cnota j¢éj matka, pra-
wda jej siostrg!”

Dziwny urok ma ten poemat, w ktérym nie znajdujemy najmniej-
szego $ladu mistycyzmu. Pidro nie zdradza tu nigdzie kaptana, a je-
dnak cata osnowa jest tak na wskro$ chrzescianska! Zamitowanie po-
ety do przyrody, ostania czasem mysli poety pewng atmosferg pantei-
styczng, ale w tej swobodzie znajduje wtiasnie poeta najpiekniejsze
barwy swoich obrazéw, ktore z mistrzowska zrecznoscig umie tgczyé
w jedne nadobng cato$¢. Czyz mozna np. pigkni¢j przedstawi¢ nie-
Smiertelno$¢ duszy jak w tych wierszach:

»,Nie lekaj sie, synu, zimnej reki $mierci; $mieré¢ nie konczy twe-
go zycia; ona tylko kfadzie kres twoim mekom.”

Drugi poemat: ,Pie$ni mitoscill ma zupetnie inny charakter. Nie
jest to jednak powies¢ jego uczué¢ miodzieniczych; lecz zale czutego ser-
ca, bijacego tkliwie pod habitem mnicha; sg to ostatnie westchnienia
do przesztosci bez jutra: ,,Juz jéj niema! jednak jeszcze zyje! Juz j¢j
nicma a j¢j serce bije. Oczy moje, cicha tza was kryje. Ona zyje,
styszy moje tkania. Jednak dla mnie, dla pocieszenia... Juz jej niema.”

Wiersz ten odnosi sie do Maryi Pospisilisow¢j, bo czytamy dalej:
»Z imion aniotow opiekunczych, duzo bywa uwielbianych, bo tak pie-
knie dzwiecza; a jednak dla mego ucha jedno tylko harfy tonem brzmi
mi bezustannie: Marya! Maryal*

Zostawszy ksiedzem, zamienit dopiero poeta swoje rodzinne na-
zwisko na pseudonim Bolestawa Jabtonskiego. Krdtko po wyswiece-
niu dostat probostwo w Radonicach (r. 1843), gdzie przepedzit cztery
lata. W r. 1845 ukazato sie drugie wydanie jego poezyi." Imie jego
stato sie popularném, pisat zawsze dla ludu i coraz wiecej rozwijat
swoje dziatalno$¢ literacka. Niektére zjego piesni patryotycznych
wowczas napisanych, sg prawdziwym w'zorem tego rodzaju utworéw.
Nie sg to piesni Tyrteusza, wotajagce do czynoéw bohaterskich, lecz
prosty wyktad mitosci ojczyzny, wskazujacy cel i Srodki prowadzace
do jego osiaggniecia. ,,Poczuciem godno$ci narodowej, rozumem, ser-
cem i wytrwatosciag w pracy—nie zemstg, nie bronig zapewnia sie
ostateczne zwycieztwo. W ,,madrosci ojcowskiejll poréwnujac naré*d
caly do pszczoly, moéwi poeta: ,Dobrem stworzeniem jest pszczota,
moj synu, kocha wszystko co jest piekném; jednak—s$miata jéj zemsta,
0 Smier¢ jg przyprawiali

Z pomiedzy pies$ni lirycznych, w ktorych uczucie patryotyczne po-
ety dosiegneto najwybitniejszych wyzyn natchnienia, przytoczy¢ nam
wypada wiersz ,, Trzy doby czeskie.'l

,Byt czas, moéwi, gdzie piekne imie Czechy tak mile brzmiato
w uszach narodu, byt czas ze cata Europa je czcita... Wtedy Czech
czui, ze jest Czechem, wtedy kazdy bronit honoru narodowego, wtedy
byto szczescie w ziemi lwal... Wszak i ten czas mingt, smutna doba
nastata dla czeskiego narodu. Sity jego moralue opadty... i sam ru-
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nat w niewole duchal... Czech przestat kocha¢ ojczyzne, swoje matke;
sam siebie przestatl szanowa¢, zapomniat ojcéw swoich i przestat by¢
godnym synem. Zapart sie ojczyzny, krwi i mowy przodkéw swoich:
z domu wygnat bogéw ich, z cudzoziemcom sie zbratat i nie chciat
zna¢ prawdziwych braci. | zaémito sie stonce nad ojczyzng czeska,
i zaptakat j¢j geniusz, ze $lady narodowosci zatarty sie i ze kir Smier-
ci okrywa czeskie muzyl* Tu geniusz narodu przejety zgrozg i roz-
pacza odzywa sie skargg, wotajagcg do zmartwychwstania, a na gtos
aniota tysigce z grobu powstajg , Juz czas, wstancie wszyscy, ktorzys-
cie dotad spali. Jutrzenka juz weszta na niebie. Spiewaj z radosci
0 narodzie wskrzeszonym! Hanba temu kto wstanie ostatnim!... Sza-
nujcie swoj jezyk, zwyczaje i prawa. Przekonajcie $wiat, ze jeste$cie
Czechami a ojczyzna czeska wnet zabty$nie tg stawga, ktora sie szczy-
cili przodkowie nasi.”

Spory tom poezyi Bolestawa Jabtonskiego zawiera tylko cztery
poemata. Oprécz , Trzy ztote wiosy,” ,,Madros¢ ojcowskalli ,,Piesni
mitosci,” jest jeszcze ,,Walka mitosci,“ reszte stanowig poezye lirycz-
ne réznego rodzaju, podzielone na dwie czesci i piesni okolicznosciowe.
Z pierwszych mato jest znanych. Sg to po najwieksz¢j czesci utwory
pierwszej mtodoSci poety i przewaznie patryotyczne. Z pomiedzy dru-
gich mieliSmy juz préby w kilku ttdmaczeniach mitodego i zdolnego
poety naszego Czestawa, ktdry z wielkicm zamitowaniem zajmuje sie
literaturg czeskg i przygotowuje antologig nader ciekawg tegoczes-
nych poetéw czeskich, w ktér¢j beda najpiekniejsze piesni Jabtonskie-
go i przektad caty jego ,Madrosci ojcowskiej.“ Znamy juz Sliczny
wiersz do ,Polakalli ,Do Polski,” tudziez nasladowanie Zaleskiego
»,U nas inaczej!'X lecz jeszcze nie zapoznaliSmy sie z utworami jego hu-
morystycznemi przypominajgcemi nam czasem dobroduszng ironig
1forme Bérangera. Do pie$ni tego rodzaju mozemy zaliczy¢ wiersz
»Posiani kometove*“ (List do komety) pisany w Krakowie. Odpowia-
dajac na list przyjaciela, ktory narzekat na Jabtonskiego zbyt dtugie
milczenie i czynit mu wyrzuty, Ze nie pisze juz wierszy; pisze nasz poe-
ta, biorgc pobudke z zapowiedzian¢j na rok 1857 komety, nastepujace
stowa:

»Azebyscie nie narzekali ciagle, ze przestatem pisa¢ wiersze, po-
sytam wam pies$n ,,O komecie,” ktéra utozytem jeszcze na tym Swiecie.
Ach! jak sie lekam tego lata, drogi moj Karlicki! Juz sie zbliza ko-
niec $Swiata a tu biedna duszyczka! Czesto! oh czesto grzeszyta, w wy-
stepku sie rozkoszowata, w swawoli i figlach sobie upodobata; nieje-
den wybryk sobie pozwolita i tego gtupiego ciata nieraz stuchata! Oj
to ktopot dla t¢j biedaczki, gdy sie zbliza juz dies illa? Alez drodzy
przyjaciele, na pamiagtke tego dnia, gdybySmy przed koncem $wiata,
ktéry nam kometa przygotowuje, nie mieli sie juz zobaczyé, to zycze
wam zdrowia i powodzenia, a radze wam zrzuci¢ toge profesora i uzy-
wacé praw waszych, ktére wyptyng z kotta piwowara; bo wszystko to
vanitas, gdy ma trwac¢ juz tylko przez czas tak krétki! Potém
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wszystko bedzie inacz¢j. Tara gdzie teraz morze sine, ujrzysz morze
czerwone krwig ludzka zabarwione. Krakéw zelazng drogg dostanie
sig do Pragi, a Samojed bedzie lizat stawny czeski miéd; Indyanin za$
polera¢ bedzie tokciowy marcepan. Wszystko wsrdd tej zawieru-
chy zmieni swoje potozenie i swoje fizyognomig. Inna geografia! inna
etnografia! Znikng i gramatyki i sktadnia i retoryka, o czém medrcy
juz dawno marzyli; w tej straszn¢j chwili dokona sie zjednoczenie
wszystkich stron $wiata i na wszystkie strony rozlega¢ sie bedzie je-
den tylko krzyk podziwienia: ach! ach! ach!

Oproécz tego tomu poezyi, pisat jeszcze Bolestaw Jabtonski inne
poemata, dotad nie drukowane, w jezyku polskim przewaznie. Jezeli
co do formy i co do miary wiersza moga sie znal¢z¢ pewne usterki
w wierszach polskich Jabtonskiego, ktére jeszcze za zycia jego miatem
sposobno$¢ ogladaé, to tres$¢ ich jest bardzo ciekawq i zajmujaca. Sa
to przewaznie piesni mitosne, majace zakroj wasciwy poezyi ludowej.
W kazdym razie jestto ciekawy dokument do ilustracyi zycia i dziatal-
nosci poety czesko-polskiego. Z tych nie wydanych dotad poezyi po-
damy jeden wiersz, ktory niedawno ogtosit Lumir, beletrystyczne pi-
smo czeskie, nader umiejetnie redagowane przez pana V. Sladka. Ro-
wnocze$nie thdmaczg Czesi te polskie utwory ich poety na jezyk ojczy-
sty. Ciekawg rzecza bedzie poréwnanie przektadu z oryginatem, albo-
wiem pokazuje sie tu tak mato roznicy, ze zdaje sig, ze jestto prawie
ten sam jezyk:

Z niewydanych polskich piesni Bolestawa Jabtonskiego:

Grajg dzwony na Wawelu. Hraji zvony na Vavelu.
(polski orygina#t). (czeski przek+ad).

Grajg dzwony na Wawelu, Hraji zvony na Vavelu,
Graja dzwony w miescie; Hraji zvony w m$st¢,

Jak sie wszystkie rozegraja, Jak se vsechny rozehraji,
Bedzie tonéw dwiescie. Bude tonfi dv$ sté.

Bedzie tyle dzwiecznych tonow, Bude tolik zvucnych ténn,
Ile mysli w duszy, Myslenek co v dugi,
lle uczué w mojém sercu, Kolik citu w mojém srdci,
Dziennie sie poruszy. Kazdy den se vzrusi.

Miedzy dzwouy krakowskiemi, Mezi zvony krakovskymi,
Jest nasz Zygmunt krélem; Jest nas Zygmunt krdlem,
Oj! tych kréléw przypominam, Oj! téch kralh pfipominam
Z wielkim sobie bolem! S velkym sob¢ zalem.

Na Wawelu tam gdzie Wista, Na Vavelu, tam hde Visla
Obok skaty biezy; Podle skaty bézi,

Na Wawelu wiele stawnych Na Vavelu mnoho slavnych,
Polskich kroléw lezy. Polskych kralnA lezi.

Tom II. Maj 1881. 32
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Oj! gdziescie sie zapodziaty, Oj! kde jste se opozdily,
Petne stawy doby, Doby pin6 sldvy,

Kiedy zyty w polskisj ziemi, Kdyz nam zyly v polsk¢é zemi,
Krélewskie osoby? Krdlovske ty hlavy?

Grajcie dzwony na Wawelu, Hrajté zvony na Vavelu,
Pamietnemi dniami; Sldvy dni jsou s viimi,
Ostadzajcie nam dni nasze, Oslazujte mim dny nase,
Chociaz wspomnieniami! Byt jen vspominkami!

W roku 1847 opuscit nasz poeta swoje ojczyzne, wybrany przez
Zejdlera, opata Strahowskiego, na zastepce zmartego zakonnika pre-
monstratenskiego w klasztorze Zwierzynieckim, tuz pod Krakowem.
Z smutném sercem, jakby przeczuwajacym, ze to poraZz ostatni, poze-
gnat sie ks. Tupy ze swoimi. Liczyt on wtedy 34 lat wieku. Odtad
bardzo rzadko miat sposobno$¢ odwiedzi¢ kraj ojczysty, osiadt sie
w skromnym domku na Zwierzyicu, a cho¢ stronit od $wiata, prowa-
dzit bardzo czynne i pracowite zycie. Mianowany w roku 1854 pro-
boszczem Zwierzynieckim, piastowat oprocz tego rézne urzedy dyece-
zyalne, jakoto: komisarza biskupiego klasztoru zwierzynieckiego (1855),
radcy duchownego sgdu matrymonialnego (1856), dozorcy i wizytatora
szkdt katolickich (1857), toz samo szkot ewangelickich i izraelskich
(1860), egzaminatora i vice-dziekana miasta Krakowa (1863), honoro-
wego cztonka konsystorza (1866), cztonka rzeczywistego i referenta
konsystorza (1867) i t. p.

Wspomniawszy juz wyzej o zastugach Bolestawa Jabtoriskiego
na polu oswiaty ludow¢j w Galicyi, wypada nam da¢ tutaj krétki obraz
tej dziatalnosci zacnego kaptana, ktéry sercem i duszg kochat lud nasz.
Cechg jego charakteru czy to w poezyach, czy w zyciu, czy w spetnia-
niu obowigzkow kaptanskich, byta zawsze mitos¢ blizniego. Ta mitosc
ozywiata go w pie$niach i w czynach. Opusciwszy ojczyzne, zyt mito-
$cig miedzy nami: przywigzat sie bowiem do wszystkiego, co go otacza-
to. Widziat optakane stosunki naszych szko6t wiejskich, dla tego, po-
mimo rozlicznych zaje¢, poswiecat przez dtugi szereg lat wszystkie
swoje sity podniesieniu i rozwojowi szkét ludowych w Krakowskiem,
bo za pomoca tego skutecznego $rodka dazyt pewng droga do polepsze-
nia moralnego i materyalnego stanu tych najnizszych warstw spote-
czenstwa naszego.

Od roku 1858—1867 byt dozorcg dystryktowym szkét okregu
przedmiejskiego. W ciggu tego czasu nietylko zjednat sobie uzuanie
witadz szkolnych, ktére go licznemi podziekowaniami za umiejetne
i gorliwe spetnianie obowiazkéw tego zaszczytnego urzedu obdarzaty,
lecz i nauczycieli. Gruntowng swa nauka, prawoscig charakteru, ta-
godnoscia i mitoscia tak wzgledem miodziezy szkolnéj, jak i nauczycie-
li, ktérych byt prawdziwym opiekunem, pozyskat serca wszystkich do
takiego stopnia, ze gdy w roku 1867, dla braku sit i nadwatlonego juz



JABLONSKI. 247

zdrowia, z godnosci t¢j zrezygnowat, nauczyciele szkot jemu podwia-
dnych urzadzili w kosciele na Zwierzyncu nabozeAstwo, na ktérem
mtodziez szkolna wreczyta mu adres dziekczynny, jako staby dowdd
wdziecznosci swoj¢j. Kaptan-poeta odbierajac ten adres, rzekt ze tzg
w oku: ,,Gdybym byt wiedziat, ze mnie tak kochacie, nie bytbym zrezy-
gnowat.”

Lecz mimo téj urzedow¢j rezygnacyi, nie ustawat zacny kaptan
w dziatalnosci okoto dobra szkoét, ktorg do najmilszych swych czynno-
ci zaliczat; jako proboszcz parafii Zwierzynieckiej, skierowat wszyst-
kie swe sity ku podniesieniu szkot w parafii jego bedacych, zwiedzat je
czesto, gorgcemi stowy zachecat mitodziez szkolng do nauki, dodawat
nauczycielom otuchy i zachety do pracy, otaczajgc ich zawsze szczegol-
niejszg swa ojcowska opieka i pomocg. Po wprowadzeniu w zycie usta-
wy o0 nadzorach szkolnych, przyjat przewodnictwo w czterech radach
szkolnych w swoj parafii i urzad ten obok urzedu miejscowego dozorcy
szkét, az do ostatniego tchu zycia piastowat.

Rada szkolna okregowa, widzac tak gorliwego kaptana, dbajacego
0 rozwdj i postep o$wiaty ludowej, przydzielita mu takze szkoty w Bro-
nowicach wielkich, Bronowicach matych, tobzowie i Krowodrzy, a $. p.
Jabtonski mimo podesztego juz wieku, pragngc stuzy¢ poczciwéj spra-
wie, nie odmowit tym szkotom swcj opieki i szczerze sie niemi intere-
sowat.

W ciggu ostatniego dziesigtka lat stanety za jego wpltywem i pod
jego wylgcznym zarzgdem (w Pdlwsiu, w Bielanach, w Olszanicy,
w Woli Justowskidj, w Bronowicach wielkich, a nawet w Pradniku
czerwonym) piekne, trwate i pod kazdym wzgledem odpowiadajgce po-
trzebie budynki szkolne, do ktérych upiekszenia i wewnetrznego urzg-
dzenia nie szczedzit nawet i whasnego grosza, a ktdre przez dtugie la-
ta bedg pomnikiem tego zacnego i nieodzatowanego kaptana-obywa-
tela.

Przy tak czynném zyciu nie mogt juz Bolestaw Jabtonski na po-
lu literacki¢ém wiele pracowaé. Nigdy jednak nie zobojetniat dla lite-
ratury swojéj ojczyzny i pilném okiem S$ledzit rozwéj i postep narodo-
wosci czeski¢j. Narodowg niwe dobrze juz mtodsi synowie uprawili,
zdrowe ziarno, rzucane wprawng reka doswiadczonych rolnikéw na zy-
zng glebe piekny juz owoc wydato: Jabtonski patrzat juz w swojéj je-
sieni spokojnie na obfity plon, ktéry uczciwa, wytrwata narodowa pra-
ca przygotowata. Zyt samotny wérdd ludzi prostych: biedni byli jego
familig. Czyz ostatnie dni jego samém szczes$ciem go otaczaty? czy nie
ktuto go zadne zgdto cierpien? On, ktéry w wiosnie zycia chciwy i spra-
gniony domowego pozycia i uciech ziemskich, ze zranioném sercem mu-
siat szuka¢ przytutku wsrdd zimnych $cian celi klasztorn¢j? On, ktd-
ry pot zycia strawit poza swojg ojczyzng i miat umiera¢ na obc¢j ziemi?

Juz byt dokonat swojego dzieta, pisa¢ wiec¢j nie potrzebowat, bo
jak sam wyrazit sie: ,wyptakat juz swoje oczy, wyczerpat juz wszyst-
kie westchnienia swoich piersi, wySpiewat cate serce swoje i nic juz nie
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zostato dla niego do czynienia na téj ziemi, jak tylko odda¢ Bogu swo-
je dusze.”

W Czechach mnozyty sie wydania jego poezyi: w roku biezagcym
przygotowuja szoste wydanie. Caly nardd Spiewat jego piesni, a cha-
ta, w ktoréj zyt, byta dla kazdego Czecha Swietem miejscem piel-
grzymki. Od czasu do czasu przybywat do chatki u stop kopca Kos-
ciuszki gos¢ z ojczystéj ziemi, przywozit mu pozdrowienie catego kraju.
Wtedy starzec sie usmiechat, tzy zraszaly mu powazne jagody i btogo-
stawit ziomkowi! Dzi$ chata pusta u stép kopca KosSciuszki. Lutnia
juz ucichia, ktora tak do nas przemawiata serdecznie i smutnie:

Badz pozdrowiony w twojem stawném
Miescie, cny Polaku;
Daj w ni¢j spocza¢ po podrozy,
Mity krakowiaku!
Jakby echo twojej mowy,
Jest dzwiek mego stowa,
Matka wspélna— my rodzina
Jedna, przedwiekowa.

Jak promien ztoty, zostato sie tylko wspomnienie zacnego meza,
ktory w tak wysokim stopniu zastuzyt na nasze wdzieczno$é. Zwtioki
jego opuscity nasze ziemie, lecz w pamieci kazdego Polaka zy¢ bedzie
ta sympatyczna posta¢, ktoérgSmy szanowali i kochali za zycia, a ktérg
staraliSmy sie uczci¢ i po $Smierci. Nietylko Bolestaw Jabtonski zastu-
guje na zaszczytne miejsce w literaturze polskiéj; lecz jeszcze bedzie
odtagd wzorem prawdziwego kaptana-obywatela w naszym kraju, ktéry
mu na polu szkoty ludow¢j bardzo wiele zawdziecza.
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Artykuty pedagogiczne—broszury, odczyty, dzieta; Encytdopedya Wy-
chowawcza.

Sprawa wychowania publicznego, chociaz niepokojona u nas cig-
gtemi prawie odmianami, nie przestata jednak ani na chwile zywo zaj-
mowa¢ myslacego ogoétu. Przy braku powszechnie ugruntowanych
poje¢ co do zasad pedagogicznych, co do celéw i co do idei pracy szkol-
nej, niemniej co do wartosSci pedagogiczn$j i co do znaczenia wycho-
wawczego pojedynczych przedmiotow plauu szkolnego; pozadang tez
bardzo byto rzecza, ze od czasu do czasu odzywaly sie gtosy juzto
z katedry odczytow' publicznych, juz téz z pojedyfAczych broszur i arty-
kutow powazniejszych pism peryodycznych, a nawet i codziennych,
ktére pragnety utrzyma¢ pojecia og6tu na stanowisku naukowem.
Umiemy sprawiedliwie ceni¢ dobroczynne skutki pracy nawet pism
codziennych w sprawie tak powazn¢j, jak wychowanie miodziezy; ale
z tém zastrzezeniem, zeby odzywat sie w nich glos systematycznej
nauki, bo same empiryczne obserwacye pedagog6éw, przez samych sie-
bie patentowanych, wprowadzajg w te sfere poje¢ wiecej zamieszania
i osobistych przywidzen, anizeli prawdziwego, ozywczego Swiatta.
Nie kazdy doskonaty feiletonista lub dowcipny reporter ,,do wszystkie-
go” kwalifikuje sie na kompetentnego sedziego w rzeczach pedagogicz-
nych. Jezeli jeduo i to samo pi6ro, choéby ,znanego naszego uczone-
go“ z rébwng swobodg i tatwoscig pisze dzi$ sprawozdanie muzyczne,
jutro gietdowe lub teatralne, raz artykulik humorystyczny na temat
karnawatowy obok rozbioru ,Pogadanek z dzie¢mi panny Morawskicj”
lub ,,Nauki wychowaniall Baina; drugi raz rozczula sie nad muzy-
ka ociemniatych, nad mowa gtuchoniemych i nad spoteczném znacze-
niem audifonu, to nie moze tu by¢é mowy o naukowej powadze takiego
stowa. Publiczno$¢, zamiast czerpa¢ objasnienie z gawedy pedago-
gicznéj takiego wszystko-wiedza, uczy sie tylko wielu frazesow, lekce-

*) Dalszy cigg— patrz zeszyt za kwiecien r. b.
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wazacych nauke szkolng i zakres programatu szkolnego, nie moze zdaé
sobie sprawy z warto$ci pedagogiczn$j t¢j lub owéj nauki szkolnsj,
traci przez to wszelki wptyw na uczaca sie dziatwe, ktéra wsréd takicj
atmosfery uczy sie lekcewazy¢ nietylko uczacych, ale i sam przedmiot
nauki. Sa sprawy, ktoremi lekkomyslnie igra¢ sie nie godzi: do ta-
kich nalezy, obok koSciota i religii, takze i szkota.

Pedagogowie nasi, pracujgcy nieraz nad sity w swoim zawodzie,
nie sg pochopni do zabierania gtosu publicznie; mimo to jednak do
»,nieobecnych! zalicza¢ ich nie mozemy. Do ruchliwszych na polu li-
terackiem pedagog6w, po $mierci nieodzalowanego Augusta Jeskego,
zaliczamy: Boczylinskiego, Badzkiewicza, Plenkiewicza, P. Chmielow-
skiego, Nowickiego, tagowskiego, Dygasinskiego.

Ig. Boczylinski, zastuzony i powazany pedagog-literat, rozpoczat
byt dziatalno$¢ na tem polu w roku pamietnym dla historyi wychowa-
nia w Polsce 1862. Nietylko jako wspotpracownik ,Biblioteki War-
szawskiej,”“ w ktorej zamieszczat liczne recenzye o dzietach pedago-
gicznych, ale i jako autor kilku dziet treSci pedagogicznéj (Starozyt-
nosci greckie i rzymskie Bojezena ttom. z niem. J. Hoffa. Warsz.
1862 i 1863 r.). W ubiegtym roku zabrat gtos ,W sprawie wycho-
wania naszych corek,"” w szeregu artykutow zamieszczanych w ,,Gaze-
cie Polski$j.“ Gtos powaznego profesora, ktory kilka juz pokolen ko-
biet wyksztatcit, zainteresowat szersze kota publicznosci i nie pozo-
stat, sagdzimy, bez wpltywu na powstrzymanie zbytniego rozpedu w roz-
szerzaniu programu wyksztatcenia szkolnego kobiét.

Antoni Badzkiewicz, sumienny nauczyciel jezyka polskiego, autor
»Teoryi poezyi“ (Warsz. 1867 r., drugie wyd. 1875 r.), ogtasza od ro-
ku 1859 artykuty krytyczne po pismach czasowych: prawie wszystkie
podreczniki wyktadu jezyka i literatury polskiej przez jego krytyke
przechodzity. Précz tego pisuje p. Badzkiewicz monografie i zyciory-
sy pedagogow: w r. 1874 wyszta we Lwowie jego broszura ,,O Amosie
Komenskim,” jako odbitka ze ,,Szkoty.*

Roman Plenkiewicz, sumienny i doswiadczony nauczyciel jezyka
polskiego i literatury, odznaczyt sie byt za czasow Wielopolskiego, kie-
dy Rada wychowania pub. zazadata od nauczycieli rozbiorow podrecz-
nikow szkolnych. Z pomiedzy wielu nadestanych rozpraw, odnoszacych
sie do jezyka polskiego i literatury, wydrukowano kilkanascie w oddziel-
nej ksigzce, a na ich czele stoi wyborny program wykitadu literatury
ojczystéj, podany przez Plenkiewicza. Odtad zaczynaja sie literackie
jego prace. W r. 1878 rozpoczat w ,Klosach szereg studyoéw p. t.:
»,Z dziedziny pedagogiki,”“ zaznaczajagc, ze powinniSmy wyzyskaé
wszystko to, co sie w nasz¢j literaturze do pedagogii odnosi, a opart-
szy wyr6b mysli narodowéj na zdobyczach cywilizacyi og6In¢j, jasno
dopiéro bedziemy mogli sformutowaé wspoéiczesny ideat naszego wy-
chowania. Po rozwlekt¢m nieco studyum nad Rejem, czekamy dalszych
nad Gornickim, Glicznerem, Modrzewskim, Maryckim i innymi.

Piotr Chmielowski ogtosit kilka gruntownych studyéw z historyi
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pedagogiki polskiej. W ,,Bluszczull z r. 1877 czytamy: ,,Dziesie¢ lat
z dziedziny wychowania w Polscell (1551— 1560 r.). Znalezli tam
whasciwg, pierwsza moze w naszej literaturze, ocene Jedrzej Glaber
z Kobylina, Marycki, Modrzewski, Herbest, Lorichius i Erazm Glicz-
ner. (,,Ksigzke o wychowaniu dziecillGlicznera z r. 1558, przedruko-
wat w Krakowie r. 1876 W#+ Wistocki). W ,Bluszczulltakze z ro-
ku 1879 znajdujemy druga niemni¢j cenng prace Chmielowskiego:
»Pierwsza ksigzka o wychowaniu;4 mowa tu o listach tacinskich o wy-
chowaniu synéw krélewskich, pisanych czy dyktowanych przez Elzbie-
te, zone Kazimierza Jagiellonczyka, a wydanych w r. 1502. ,Biblio-
teka Warszawska#t pomiescita w r. 1877 (t. 3) i 1878 (t. 3) bardzo
wyczerpujagce studyum tegoz autora ,,O Hofmanowcj,#4 umieszczata
takze jego przeglady pedagogiczne (dwa ostatnie o ksigzkach rozryw-
kowych dla miodziezy byty drukowane wr. 1878 tom IV i wr. 1879
tom 1V).

Whadystaw Nowicki, wychowaniec b. Szkoly Gioéwncj, zaczat
juz wr. 1869 pomieszcza¢ rozbiory ksigzek szkolnych w ,Bibliotece
Warszawskiej.*4 Najwiec¢j pracy poswiecit sprawie metody wyktadu
jezyka i gramatyki poiski¢j, tudziez belletrystyce dla mitodziezy.
W tym zakresie wydat ceniony powszechnie podrecznik i kilka ksigze-
czek drukowat w ,Ktosach4 doroczne, skrupulatnie opracowywane,
przeglady ksigzek na gwiazdke it. p. W r. 1875, w setng rocznice
urodzin ks. Falkowskiego, wydat zyciorys tego szlachetnego kaptana,
zatozyciela Instytutu Giuchoniemych i Ociemniatych w Warszawie.
Praca ta stanowi wazny przyczynek do dziejéw dobroczynnosci i o$wia-
ty w kraju naszym.

Adolf Dygasinski, ttumacz ,Wyktadow o umiejetnosci jezyka#
Maksa Mullera (Krakéw, 1875 r.), wystapit ze streszczeniami réznych
myslicieli angielskich. W artykutach pedagogicznych, umieszczanych
w ,,Przegladzie Tygodniowym,#4 w ,Niwie, 4 w ,,Ateneum# sktada do-
wody obszernego oczytania w literaturze pedagogicznéj, ktéra nie zaw-
sze samodzielnie zawtadng¢ umié, zacz¢m idzie brak pewnych, dosta-
tecznie ugruntowanych konkluzyi. Dygasifnski nie chce przytem nic
wiedzi¢¢ o poiski¢j dydaktyce, co sie okazato ostatecznie w jego bro-
szurze p. t.: ,Nauczanie bez ksigzki4 (Warsz., 1880 r.), z ktor¢j do-
wiadujemy sie, co rozumiejg 0 pierwszém nauczaniu uczeni angielscy:
ale nie wiemy, coby nam, jako spadkobiercom dydaktyki Konarskiego
i Komisyi edukacyjnej, rozumi¢¢ o tym przedmiocie nalezato. Ostat-
nie studya Dygasinskiego, zwrécone ku metodzie pogladowcj, schodzg
na grunt praktyczniejszy, ztad i korzy$¢ z nich dla naszego spoteczen-
stwa niezaprzeczona.

Floryan tagowski zaczat od lat dwoch pomieszczaé artykuty
w ,,Niwiedi przeglady pedagogiczne w ,, Tygodniku Illustrowanym.4
Prace Lagowskiego zmierzajg wprost do celéw praktycznych; znajo-
mos$¢ najnowszych badahn pedagogicznych nie zastania autorowi oczu
przed tradycyg narodowg i religijng. W artykule p. t.: ,Szkoty pro-
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wincyonalne prywatne'lwykazuje konieczng potrzebe zaktadania szkél
prywatnych po miastach na miejsce dawniéj istniejgcych t. z. szkot
powiatowych; przez takie bowiem szkoty inteligencya narodu mogtaby
oddziatywa¢ na lud, ksztatcagc dzieci miejskie i wiejskie, dla ktérych
szkoty miejscowe elementarne sg niedostateczne, a gimnazya po mia-
stach gubernialnych najczesci¢j niedostepne. W artykule ,Kilka
uwag nad szkotami prywatnemi“ zaznacza brak harmonijnéj organi-
zacyi wewnetrznej tych szkot, brak jednostajnosci w metodach wykta-
du, brak podrecznikow. Jako $rodki, majgce zapobiegac t¢j niedogo-
dnosci, wskazuje tagowski peryodyczne posiedzenia rady pedagogicz-
nej danego zaktadu. W artykule ,Srodki pobudzajace miodziez do
nauki,1 wykazuje, iz nie nalezy naduzywaé sztucznych $rodkéw kar
i nagrdd, lecz wyrabia¢ w miodziezy karno$¢ wewnetrzng, a do nauki
zachecaC przez sam sposob wyktadu. W artykule ,,O0 egzaminachll
oSwiadcza sie przeciw dzisiejszym sposobom egzaminowania, radzi wie-
c¢j uczy¢ mtodziez anizeli tresowac!

Zaznaczywszy tak ogoélnie stanowiska i kierunki kilku naszych
pracownikéw na polu literatury pedagogiczns$j, nie mozemy zastana-
wiac sie poszczegdle nad pojedynczemi, sporadycznie pojawiajgcemi sie
pracami na tém polu; godzi sie atoli wspomnie¢ cho¢ nazwiska niekt6-
re: Promyk (Kon. Prdszynski) pisuje czasem recenzye i broszurki pe-
dagogiczne; Antoni Slosarski pisuje rozbiory ksigzek szkolnych z za-
kresu nauk przyrodzonych: M. Baraniecki i Dickstein rozbiory ksigzek
matematycznych. Nalezy wspomnieé tu takze A. Celichowskiego, kto-
rego ,,Nauke czytania i pisania,” jako wysztg jeszcze w r. 1865 pomi-
neliSmy w pierwszym ciggu naszego przegladu, gdzie byta mowa o pod-
recznikach szkolnych; uzupeiniamy to opuszczenie, z nadmienieniem,
ze elementarz Celichowskiego byt pierwszy u nas w szerszym zakresie
i nowg metodg utozony, ze drugie jego wydanie z r. 1877 znacznie sie
rozpowszechnito; uderza nas tylko polemiczna przedmowa do tego wy-
dania, ktora wcale wartosci ksigzce elementarn¢j nie dodaje, chybaby
jako lekcya pogladowa zarozumiatosci i samochwalstwa.

Nie sposéb nam tu powotywaé artykutéw pedagogicznych, po pi-
smach galicyjskich lub poznanskich rozproszonych, zwracamy tylko
uwage na powazng prace Zyg. Sawczynskiego, mieszczacg sie w ,,Prze-
wodniku naukowym i literackim,” dodatku do ,,Gazety Lwowski¢ji
(zeszyt I, r. 1881) p. t.: ,Kilka uwag nad internatami seminaryalne-
mi;* autor rozbiera tu sporng kwestyg o szkodliwosci lub pozytku za-
ktadéw naukowych zamknietych (dawne alumnaty) w poréwnaniu
z zaktadami otwartemi, przechylajgc sie ostatecznie na strone zakia-
déw zamknietych.

Przechodzac do odczytéow pedagogicznych, musimy dla lepszego
zoryentowania cofng¢ sie o lat kilka.
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Ogo6lne prawie niezadowolenie i pewien niesmak, wywolywa-
ny smutnemi zjawiskami wyktadu jezykow starozytnych, wykiadu,
traktujgcego nauke jezykéw klasycznych, na wzér Olendorféw i Ahnow
przy nauce jezykéw zyjacych bez najmniejszego uwzglednienia meto-
dy filologicznej i wynikajgce ztad lekcewazenie nauk Kklasycznych,
przedstawianych tylko w ich karykaturze, spowodowato, ze juz w 1876
b. profesor b. Szkoly Gitoéwnc¢j [Plebanski starat sie objasni¢ ten
przedmiot ze stanowiska naukowego, w odczycie publicznym, wypo-
wiedzianym na korzy$¢ Osad roluych. Odczyt ten, znacznie rozwinie-
ty, wyszedt z druku naktadem ,Kroniki Rodzinndj“ p. t.: ,,O pedago-
gicznem znaczeniu nauk klasycznych,” Warszawa 1876 r. W rozpra-
wie pomienionej, przyznajgcej naukom realnym, a mianowicie naukom
przyrodzonym zupeine rownouprawnienie w szkole z naukami klasycz-
nemi, chodzito autorowi, zdaje sie, gtowuie o to, aby zreflektowaé po-
wierzchowne opinie i sady, jakie sie bardzo gtosno odzywaty i odzywaja,
nietylko o bezuzytecznosci, ale nawet o szkodliwo$ci nauk klasycznych
w szkole; opinie, ktore siegaly tak daleko, ze zdawaly sie niekiedy
miesza¢ zadanie szkolty z zadaniem warsztatu, C¢wiczacego zreczno$é
rzemies$lnicza dla potrzeb wyacznie praktycznych. Autor stara sie do-
wies¢ przez porownawczy wywoéd wartosci pedagogicznej nauk przyro-
dzonych i nauk klasycznych, ze nie istota nauk klasycznych, ale tyl-
ko zaniedbanie metody filologicznej przy ich wykladzie jest bezpo-
zyteczng, szkodliwg meczarnig dla ksztatcgcej sie miodziezy.
P. Plebanski rozbiera szczegotowic¢j nauki klasyczne ze wzgledu na ich
warto$¢ pedagogiczna; nauki za$ przyrodzone i matematyczne powotu-
je tylko dla porownania (poréwnanie nauki gramatyki z naukg mate-
matyki pod wzgledem pedagogicznym, str. 58—64), pozostawiajgc spe-
cyalistom odpowiedni wywdd co do pedagogicznej ich warto$ci. Wkra-
czajagce w te sfere rozprawy dr. Jozefa Zuliuskiego: ,O znaczeniu
astronomii w wyehowaniu i jej nauczaniu,” Lwéw 1874; ,,0 nauczaniu
historyi naturalnej w szkotach ludowych,” Lwow 1876 r., przedmiotu
tego dostatecznie jeszcze nie wyjasnity. P. Plebanskiemu chodzi o to,
aby przy wykladzie nauk przyrodzonych, jesli one majg réwnie ko-
rzystnie, jak nauki klasyczne, wpltywaé¢ na harmonijny rozwoj wszyst-
kich wtadz umystowych, aby przy ich nauce nie ogranicza¢ sie na wy-
uczeniu sie pojedynczych szczegotdéw; ale pragnie, zeby siega¢ do ogol-
nych idei, do tych momentéw ogélnych, idealnych, ktére ksztatcg
niejeden zmyst obserwacyi, lecz pobudzajg wszystkie wtadze umy-
stowe do harmonijnego doskonalenia sie i rozwoju. Dop6ki pedagogika
i dydaktyka nie wynajda drogi do tego celu prowadzac¢j, dopoki nie
ustalg pewn¢j w tej mierze metody, to zadanie, aby nauki przyrodzone
z korzyscig zastagpi¢ mogty w szkotach $rednich, jako srodek pedago-
giczny nauki klasyczne, nie da sie ze stanowiska nauki pedagogiki
usprawiedliwi¢ (str. 51—58). Kwestyg w ten sposéb sformutowana,
nie jest zatem jednostronng obrong nauk klasycznych; ale zwraca uwa-
ge na wazne nader dydaktyczne zadanie i wskazuje na niezbedne zna-

Tom Il. Maj 1881 33
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mi on a momentéw pedagogicznych przy naukach przyrodzonych, kt6-
re nawet tacy mocarze na polu badan przyrodniczych, jak Virhoff, na
jednym ze zjazdéw badaczéw przyrody, za konieczne i niezbedne
uznali.

"W szeregu nastepujacych odczytéw, spotykamy miedzy odczyta-
mi 1879 r. az trzy pedagogicznej tresci. Dr. Markiewicz méwit ,,O hy-
gienie w szkole.“ W sumienném swojém studyum wykazywat, jak waz-
ng jest rzeczg zdrowie wychowanka, jak pilnie potrzeba baczy¢ na wa-
runki hygieniczne w szkole, ktérych zaniedbanie pocigga za sobg szko-
dliwe skutki na cate zycie. Kwestyg tg interesujg sie goragco wszyscy
europejscy pedagogowie i lekarze, szczeg6lnidj za$ okulisci ubolewajg
nad ostabieniem wzroku miodziezy. Towarzystwo lekarzy galicyj-
skich podato w roku zesztym petycyg do sejmu, azeby, w majacodj na-
stapi¢ reformie szkoln¢j wzieto pod uwage zdrowie miodziezy ) W t¢j
samej kwestyi bardzo energicznie przemawia Herbert Spencer w ostat-
nim rozdziale ksigzki ,,O0 wychowaniu.1l

)  Kwestya ta jest tak wazna, a spoteczno$ci nasz¢j tak mato znana,
ze uwazamy za pozyteczne i witasciwe przytoczy¢ treSciwg osnowe gruntownych
wywodéw ,,Petycyi Tow. lekarzy galicyjskich w sprawie reformy szkolnejll
z d. 4 czerwca 1880 r. ,W chwili, gdy ze wszech stron coraz to czeSciej
podnosi¢ sie zaczynajag glosy ubolewania nad wadami i niedostatkami dzisiej-
szej Szkoty *), gdy upadek zdrowia i sil fizycznych miodziezy, z kazdym nie-
mal rokiem stajgc sie¢ widoczniejszym, wywotuje nawet na sejmach gtosne na-
rzekania na zbyteczne przecigzanie j¢j praca: stuszném i sprawiedliwym nam
sie wydaje, ze gdy pedagodzy zajmowaé sie zaczynajg reforma szkét dydak-
tyczng i wychowawczg, t. j. naukowa i moralng, azeby ci, ktérym powierzong
zostata straz nad zdrowiem publiczném, t. j. ciata lekarskie, zajety sie strong
hygieniczng tej reformy...

Podniesienie potrzeby reformy zaktadéw wychowawczych ze wzgledu hy-
gienicznego, t. j. ze wzgledu na zdrowie i rozwdj sit fizycznych miodziezy, sta-
to sie dzi$ tém jeszcze konieczniejszym, im wiec¢j przyzwyczajono sie lekcewa-
zy¢, a nawet pomija¢ te strone w wychowaniu.

Wychowanie fizyczne u nas, jak widzimy, pozostawiono dotad zupetnie
tradycyi ) i instynktowi rodzicéw, opiekunéw i nauczycieli. Kazdy wiec
prowadzi i wychowywa dzieci wedle witasnego widzimisie, wlasnyoh uprzedzen
i wiasnych przesagdéw, nie troszczac sie bynajinni¢j o zdrowo zasady z nauki
ptynace...

Tak by¢ przecie nie moze i by¢ nie powinno, bo wychowanie fizyczno,
podobnie jak i ksztatccnio umystowo dzieciecia, pewnym zawszo systemom

*) Petycya uzywa, jak to w Galicyi niewtasciwie mowig, wyrazu
»Sszkolnictwo,” ktory jest wprawdzio ttémaczeniem nieiniookiego wyrazu ,Schul-
wesen,ll ale w duchu naszego jezyka nie wyraza tego samego pojecia, Red,

**)  Lekarze polscy nie powinni przocio zapominaé o dziele Jedrz. $nia-
deckiego ,O fizycznem wychowaniu dzieci.'l Red.
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P. Jan Paptonski miat dwa wyktady: ,,O najnowszych zwrotach
w wychowaniu,¥4 drukowane w ,,Kronice Rodzinnej,”“ w ,Roczniku In-
stytutu Giuchoniemych¥4i w osobn¢j broszurze p. t.: ,Zasady i zakres

prawd naukowych rzadzi¢ i kierowaé sie winno, je$li nie chce zej$s¢ na manow-
ce. NajSwietniejsze i najkorzystniejsze nawet reformy szkolne, wykonywane
w kierunku naukowym i moralnym, t. j. dydaktycznym i wychowawczym, nie
wydadzg nigdy dla spoteczenstwa pomys$inych i trwatych owocow, jesli wspot-
czed$nie i poprawg fizycznego wychowania miodziezy nie zajmiemy sie takze
i nie zapewnimy j$j tym sposobem potrzebnych sit i zdrowia do przyszicj
W zyciu pracy.

Nadzér hygieniczny nad szkotg odnosi sie najprzéd: do przestrzegania
zdrowotnych (?) warunkéw budynku szkolnego, co do jego potozenia, sgsiedz-
twa, obszernosci, rozkiadu, oswietlenia, ogrzewania i przewietrzania; jakot6z
do sprzetéw szkolnych, jak tawek, stotéw i tablic. Okolicznosci te bowiem,
w jakich dzieci przebywajg od czterech do szeSciu godzin dziennie, przez lat
dwanascie, liczac w to czas szkdét ludowych i $rednich, niezmierny wplyw wy-
wierajg na zdrowie i rozwo6j ich mtodego ustroju.

Drugim przedmiotem pieczy zdrowotnej (?) nad szkotg jest zarzad i we-
wnetrzny j§j porzadek, jakoto: ilos¢ i rozkiad dzienny godzin nauki na ranne
i popotudniowe i stosownie do wieku uczniéw i pory roku; plan porzadkowy
przedmiotéw nauczanych; przestanki miedzy godzinami; godziny wolne od
nauk, wakacye, ksigzki szkolne ze wzgledu na druk i papier; usadzanie uczniéw
w tawkach, stosownie do wzrostu i wzroku; $rodki dyscyplinarne i t. p.

Trzecim, zresztg ostatnim, lecz najwazniejszym przedmiotem pieczy hy-
gicniczn6j nad szkotg, sg sami juz uczniowie i wycbowancy. Opieka ta, ktéra
musi by¢ nieustajgca i ojcowska nacechowana troska, obejmuje badanie lekar-
skie, szczegblnie wstepujacych do szkoty kandydatéw, czy ich ustroj fizyczny,
pomimo prawem przepisanego wieku szkolnego, jest dostatecznie rozwiniety,
a zdrowie ich w dobrym znajduje sie stanie, aby na fawce szkoln¢j zasig$¢ mo-
gli. Daléj nadzér i ciagta wsrdod roku piecza lekarska nad zdrowiem ucznidéw,
uczeszczajgcych do szkoly i prowadzenie kontroli nad rodzajem chordéb, jakim
podlegaja; badanie ozdrowiencéw (?), przybywajacych po chorobach zarazli-
wych, zarzadzanie odpowiednich $rodkéw zaradczych w czasie epidemii; kon-
trola nad nauka $piewu i gimnastyki w szkole i t. p.

Przebywanie po cztery do szeSciu godzin dziennie w matej, przepetnio-
nej uczniami izbie szkolnej, oddychanie zi¢m, niedostatecznie albo wcale nie
odnawianém powietrzem, brak ruchu, wysilanie umystu przez kilka godzin na
przedmioty trudne do pojeoia, bez nalezytego wypoczynku i przestankoéw, ja-
kotéz przecigzanie nad wiek dzieci naukami, musi Zle zawsze oddziatywa¢ i od-
dziatywa na odzywianie ustroju, zkad powstaje niedokrwisto$¢, ostabienie, bdle
gtowy, upos$ledzenio trawienia, zotzy, cierpienia ptuc, zdenerwowanie i inne,
tak czesto w okresie szkolnym u dzieci przytrafiajace sie cierpienia. Kt6z nie
wi¢ nadto, jak siedzenie meczace na niewygodnych tawkach, w pozycyi zgar-
bionej lub skrzywionej, wywotuje tatwo u dzieci skrzywienia stosu pacierzowe-
go, a pisanio i rysowanie w ztej postawie, na odpowiednio urzadzonych sto-
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wychowania domowego, oraz liistorya metody pogladow¢jll (Warsz.,
1879 r.). W pierwszym, zawierajagcym ogdlne poglady na zadanie wy-
chowania i jego kierunek, przewazat pierwiastek retoryczny. W ustach

tach, czesto jeszcze przy ziém lub niedostatecznym os$wietleniu sali, lub ucze-
nie sie z ksigzek drobnemi czcionkami drukowanych, fatalnie wptywa na wzrok
uczniéw i czyni icb juz w szkole krétkowidzami *).

W obec takiego stanu rzeczy, wprowadzenie do szk6l statego sanitarne-
go nadzoru nad zdrowiem uczac¢j sie w nich miodziezy i warunkami hygie-
nicznemi porzadku szkolnego staje sie potrzebg konieczng, je$li zdrowie i sity
fizyczne przysztych pokolenn naszych lepiej niz dotad rozwija¢ sie maja.

Faktem jest niezbitym wielka w ogdle watto$¢ fizyczna dzisiejszego po-
kolenia, tak, iz mtodziez szkolna nazbyt moze czesto przerywac¢ dzi§ musi dla
braku zdrowia rozpoczete swe studya; albo konczy¢ jo ze znacznem jego nad-
werezeniem. Czyz wieo to nie wystarcza do uznania téj prawdy, ze tylko cig-
gta opieka, przy rozwijaniu sie poczatkéw ztego i wczesne im zapobieganie,
moze chroni¢ nas od smutnych nastepstw i strat niepowetowanych.

Jezeli rodzice lub opiekunowie, z jakichbgdz przyczyn, zarodu choréb
rozwijajacych sie w miodym ustroju dzieci swych nie widzg i nie poznaja, lub
pozna¢ nie chca: to wiladze wychowawcze, szkoty, zawsze na nie uwage swa
pilnie zwraca¢ powinny, ostrzegajac wcze$nie rodzicdw o grozacém niebezpie-
czenstwie, iz dzieci owe przedewszystkiém leczyé, a nie naucza¢ nalezy. Ry-
zykowna ta bowiem rachuba, dotad u nas praktykowana, ,,ze niech dziecie
przedewszystki¢m szkoty ukoniczy, a potem sobie odpocznie i leczy¢ sie be-
dzie,” zawodzi bole$nie, zbyt czesto niestety, aby przez wiadze szkolne, dobro
miodziezy majace na wzgledzie, tolerowang by¢ mogta. Odpowiedzialnosci za
zte nastgpstwa niebacznoS$ci rodzicéw wiadze szkolne na siebie $cigga¢ nie po-
winny; ale owszem dawa¢ dowdd opiekunom dzieci ciagt¢j o ich zdrowie dba-
tosci tem bardziej, ze u nas przyzwyczajono sie tego tylko za chorego uwazac,
kto juz z bo6lu lub z braku sit chodzi¢ nie moze. A jesli dzioci zZle rozwinie-
tych umystowo, lub nie dos$¢ przygotowanych do nauki szkota nio przyjmuje,
przyjmowac téz nie powinna chorych i zZle rozwinietych fizycznie.

W attego i chorego zoinierza z szeregéw sie usuwa, dopo6ki do sit i zdro-
wia nie wroci. Tak téz i w Bzkole by¢ winno, je$li ma zdrowych 1 wytrwa-
tych do walki zycia wychowywa¢ bojownikéw.

Szkota, ktéra wychowuje i przygotowywa miodziez do przysziego zycia,
wcze$nie obznajmia¢ jg powinna ze sposobami pielegnowania swego zdrowia,
lecz nietylko droga nauczania, alo i praktycznie, codzienném stosowaniem
przepiséw hygieny w zyciu.

Szkota czego naucza, tego téz i wzorem dla uozniéw by¢ winna; trudno

*)  Krotkowid/.two wedle dr. Il. Colm’a wzrasta z latami szkolncmi.
I tak na 100 uczniéw przypada: w szkol, ludéw.: w kl. I — ; w kl. 1l —;
w kl. 111 2.9; w kL. IV 40; w kl. V 9.8; w kl. VI 9.8. W szk6t, $rodn.:

w kIl I 125; wkl. Il 18,2; wkl. 11l 23.07; w kl. IV 31.0; w kl. V 41.3;
w kl. YI 55.8.
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bowiem tak doswiadczonego pedagoga nie przypuszczamy, zeby owe
gromy na Bakona, owo zarliwe kazanie do kobi¢t, owo powotywanie
wyzta i orta, z okolicznosci ksztatlcenia zmystéw u dzieci, mogto mieé
inne, jak retoryczne znaczenie. Ksztatcenie zmystdw ni¢ma przecie
na celu spotegowania ich sity, bo tego zadna pedagogika skutecznie
dokazaé nie moze; ale pragnie ono tylko nauczy¢ dzieci sztuki najod-
powiedniejszego ich stosowania i uzywania. Drugi zato odczyt, lubo
byt luzng pogadanka o dziale pedagogicznym na wystawie paryzkiej,
jak o metodzie Frebla i i. mdgtwiecsj nieréwnie przynies¢ stuchaczom
korzysci.

W ubiegtym roku p. Dygasinski miat dwa odczyty: w pierwszym
»Nauczanie nowoczesne w obec opiniill wypowiedziat wyznanie wiary
sw'6j pedagogicznsj, co mniej mogto obchodzi¢ publicznos¢, szukajaca
w nauczycielu sumiennego specyalisty, nie za$ doktrynera. Za to dru-
gi odczyt .,0 kanarku*1(wywotany prawdopodobnie niezadowolnieniem
prasy z pierwszego), dat nam wyborny wzdér lekcyi pogladowej. Za-
stuga p. Dygasifnskiego polega gtownie na tém, ze praktycznie poka-
zat publicznosci, jak wygladajg lekcye pogladowe, ktéra o nich dotad
tylko styszata z powiesci. Obecnie rozpoczat szereg odczytéw ,,O me-
todzie pogladowej, 1 w Zaktadzie freblowskim p. Mleczkowsj; w trzech
odczytach, roianych przed S$wietami Wielkanocnemi, prelegent nie
przystapit jeszcze do istoty rzeczy, t. j. do lekcyi wzorowych, ale

jest bowiem wpoi¢ w przekonanie dzieci najlepszym nawet wyktadem to np.,
ze przewietrzanie pokoi jest warunkiem koniecznym dla zdrowia mieszkancéw,
jesli same w nieprzewietrzanych izbach szkolnych przesiadywaé¢ beda cate lata,
inaczéj, jesli wiladza szkolna tego sama nie czyni i nie przestrzegaj czego dru-
gich naucza i w zyciu trzymac sie im kaze.

Jes$li wiec na seryo idzie nam o to i zalezy na tém, azeby zdrowotne
stosunki kraju naszego, dotad niestety bardzo jeszcze smutne i uposledzone,
polepszyty sie rzeczywiscie, wzigé¢ sie musimy koniecznie do poprawy dotych-
czasowego wychowania i reformy szkolnej.

To jest droga jedyna i pewna; na niewiele sie bowiem przydadza i naj-
znakomitsze prawa i instytucye sanitarne w kraju, jezeli ludzie, t. j. obywate-
le, dla ktérych si¢ one postanawia, ani stuchac¢ ich, ani z nich korzysta¢ nie
bedg chcieli. Tylko hygieniczne od dziecka wychowanie, tylko dobry przy-
ktad w tym wzgledzie otoczenia i wczesno zaznajomienie miodziezy z nauka
pielegnowania zdrowia, szczepigc w jednych przyzwyczajenie czyli natég hy-
gieniczny, a w drugich przekonanie hygieniczne, zte znakomicie zmniejszy¢ al-
bo stanowczo nazawsze usung¢ zdota.

Takie jest zyczenie nasze i takie zapewne jest zyczenie calego spote-
czenstwa naszego; zdrowie bowiem, ton nieustannie procentujacy kapitat, jest
pierwszym i niezbednym warunkiem kazdéj praoy, kazdego dobrobytu i szcze-
$cia, jakie na ziemi mié¢ mozemy.

Na co sie cztowiekowi przyda wiedza i bogactwo, je$li z nich dla braku
zdrowia korzysta¢ nie bedzie w stanie?..11
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przedstawit historyg metody pogladow¢j, okreslat rzecz samg, i j$j
stopnie w stosunku do psychicznych warunkéw dziecka. Zauwazylis-
my, ze prelegent cofa sig z kraricowego posterunku, zapewnia gtosno,
ze pedagog nic wspdlnego mié¢¢ nie moze z zadnem doktrynerstwem,
a przeciez i tak jeszcze trudnoby nam przyszto zgodzi¢ sig na jego mo-
ralnos¢, opartg wytgcznie na prawach przyrody.

Odczyt Piotra Chmielowskiego ,, O poezyi w wychowaniu,”
w ostatniéj tylko czesci byt tresci pedagogicznej; tu ujmuje sig autor
za lekcewazong dzi$ poezya i wykazuje, jaka ona grac role powinna
w wychowaniu milodziezy, wskazuje autoréw i dzieta ich najodpowie-
dniejsze ku temu celowi. Konkluzya, ze p. pedagog powinien obmy-
$le¢ odpowiednig strawe dla mlod¢j i zyw¢j fantazyi wychowanka, nie
stawia kwestyi na wiasciwym gruncie. Prelegent powinien gtéwnie
to mi¢¢ na uwadze, aby, opierajagc sie na faktach przez psychologig
udowodnionych, wykaza¢ moci, ze tak powiem, energig i site pedagogiczng
utworéw poetycznych, tak pod wzgledem tresci, jako i pod wzgledem
zewnetrzn¢j formy, tak pod wzglgdem etycznym, jako i estetycznym.
Kwestyi tych autor dostatecznie nie objasnit, a przeciez o to gtéwnie
chodzi¢ powinno. Odczyt ten drukowany byt w ,Biesiadzie,” przy
znaczném rozszerzeniu ostatniéj jego czgsci, w ktér¢j autor wylicza dosé
sporg liczbg utworéw poetycznych, kwalifikujgcych sie do biblioteczki
miodziezy. Zatujemy tylko, ze autor pominat literature piekng w pro-
zie, np. klechdy, podania, gawedy, obrazy, podréze, powiesci *.

Ale nietylko przez odczyty, przez artykuty drobne i broszury,
objawia sie nasz ruch na polu teeryi pedagogicznéj; ostatnie dwa lata
przyniosty nam kilka ksigzek oryginalnych i ttémaczonych. Przede-
wszystkiém zaznaczamy tu dwa dzieta myslicieli angielskich.

W roku 1879 ukazato sie w polskim przektadzie gtosne dzieto
Spencera ,,O0 wychowaniu/4 ttdbmaczone poprzednio na wiele jezykdw
europejskich. Sg to cztery artykuty, z ktérych jeden méwi o rady-
kalnej zmianie w dotychczasowym programie nauk, inne trzy o wycho-
waniu, umystowém, moralném, fizyczném. Ksigzka ta rozpowszechni-
ta sie predko i w drugiém juz wyszta wydaniu; angielski mysliciel nie
oglada sie na dotychczasowe rutyny, rozumuje z nieubtagang logikg
i dochodzi do wnioskéw, ktére wprowadzone do wychowania i zastoso-
wane do metody wyktadu, wielki przewrdét spowodowacby musiaty.
Jestto praca przeprowadzona harmonijnie i jednolicie we wszelkich
swoich szczegotach, dlatego téz kazdy myslacy cztowiek czyta jg z nie-
pospolitém zajeciem. Autor nie pisze wcale pedagogiki, a tylko wy-
kazuje zasady, na jakichby ona oprz¢¢ sie powinna. W pierwszym za-
raz rozdziale krytykuje ostro terazniejszy plan szkolny, majacy na celu
popis, przyjemno$¢, nie za$ prawdziwy pozytek; chcac p6js¢ za jego
zdaniem, potrzebaby wielkg rewolucyg wprowadzi¢ w programie wy-
ktadu, stawiajac na pierwszém miejscu umiejetnosci stosowane.

1) Temat nio zamierzat siega¢ w to strony. lied.
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Tak w tym rozdziale, jak i w catéj ksigzce Spencera o religii lub
chocby o poczuciu religijnosci u dziecka, gtucho bardzo; czy rozumny
mysdliciel, subtelnie wazacy na szali najdrobniejsze nawet fakta do-
Swiadczalne, miatby sie przeniewierzy¢ sprawiedliwéj metodzie, nie
biorgc w rachunek psychologicznego faktu poczucia religijnego, czy
sadzi, ze je przygtuszy? Wychowanie nie bytoby wtedy racyonalne.

W nastepnych rozdziatach powstaje na rutyniczng metode w na-
uczaniu, na nieumiejetne obchodzenie sie z dzie¢mi, obstajac gorgco za
karnoscia wewnetrzng, opartg na wtasném doswiadczeniu dziecka, pro-
wadzacg do wyrabiania sie charakteru. Ostatni rozdziat zaczyna od
przedstawienia Anglikéw, interesujagcych sie zywo hodowlg rasowego
inwentarza i koni wyscigowych, ale nie interesujgcych sie hodowlg
dzieci. Czyz nie powinno by¢ przeciwnie? WSszystkie rozumowania
Spencera, oparte na poréwnaniach przyrodoznawczych, sa przekonywa-
jace; pozytywny mysliciel angielski jest tu zarazem moéwcg przekony-
wajgcym. Kazdy sktada ksigzke po przeczytaniu z tém przekonaniem,
ze nauka, kosztem zdrowia nabyta, nie rozwinie sie¢ nalezycie w nad-
watlonym organizmie. Spencer wykazuje tylko og6lne zasady, ma na
celu jeden tylko objekt pedagogiczny, krytykuje obecny stan rzeczy;
ale nie zdaje sobie sprawy, w jaki spos6b jego wnioski mogtyby wejsé
w wykonanie, choéby z tego tylko wzgledu, ze wychowanie i nauczanie
zbiorowe inne byé musi, niz pojedyncze.

Bain, autor ,Nauki wychowania,” chce by¢ pedagogiem, kresli ca-
toksztatt pedagogii, przedstawia szkote liczac sie zj¢j warunkami, ro-
bigc pewne ustepstwa na korzy$¢ wyrobionej rutyny nauczania, przez
co nie zyskat poklasku krancowych pozytywistdw. Bain, ktérego dzie-
to wyszto w roku ubiegtym w polskim przektadzie, z innego wyszedt
punktu i inny zakres pracy swc¢j naznaczyt, niz Spencer; ztad tez
w niektérych tylko punktach schodzi sie ze Spencerem, a i w tych zbi-
ja¢ musi niekiedy jego wnioski, choéby dlatego, ze nie tak one wygla-
daja w praktyce szkolnéj, jak w logicznéj indukcyi. Znajdujemy naj-
wiecej pokrzyzowania w nauce o rzeczach: Spencer powiedziat zamato,
ograniczyt zakres tego przedmiotu; Bain za$ powiedziat zawiele, roz-
cztonkowat zbytecznie ten przedmiot; juz samo to, ze méwi o0 nim
w kilku miejscach swego dzieta i jeszcze w osobnym dodatku na koncu
dowodzi, ze nie mogt za jednym zachodem rozcigé tego wezta pedago-
gicznego. Dzieto Bain’a zastuguje na szczegdtowszy rozbior, anizeli ta
ogolna charakterystyka, ktérg w tém miejscu zaledwo naszkicowaé mo-
zemy.

Sam przektad odznacza sie gruntowng znajomos$cig przedmiotu
i jezyka; dokonany zdaje sie z oryginatu z calg $cistoscig i skrupula-
tnoscig pierwowzoru. Moze to mic¢é swoje naukowe zalety, ale zaleta
ta pozbawita dzieto t¢j swobodnéj wyrazistosci, ktorg sie prace uczone-
go tléinacza tak chlubnie odznaczaja, powlokta je pewnym mglistym
mrokiem, co datoby sie, sagdzimy, wyminaé, gdyby ttémacz starat sie
wiec€j spolszczy¢ rzecz, niz jg przetozyc.
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Dzieta Spencera i Bain’a nawzajem sie uzupeiniajg. O ile pier-
wsze jest jasne i przekonywajgce, ale zato dalekie od zastosowania je-
go rezultatow w praktyce, o tyle drugie, wzglad ten ostatni majac cig-
gle na oczach, posiada wiele bardzo cennych obserwacyi i wskazéwek;
ale w wielu miejscach jest niedosy¢ jasne, w catosci trudne do objecia.
Tiomacz Bain’a dodat na poczatku od siebie krétkg przedmowe,
a w $rodku rozdziat o nauce jezyka polskiego. W przedmowie zesta-
wia ttdmacz polskie pedagogiki, ubolewajgc nad ubdstwem naszém na
tém polu. Uderza nas, ze od ,,Chowanny” Trentowskiego i od ,,Pedago-
giki” Sierocinskiego (1845 i 6), az po dzien ttdmaczenia Spencera
(1879), ttbmacz zaznacza ,,dtuga przerwe” na tém polu; czyzby z umy-
stu pomingt pedagogiki Huckla i Seredynskiego (1868), Luczkiewicza
(1872), Sobieskiego (Lwow, 1873), Jeskiego (Warszawa, 1875), ze nie
mowimy o drobniejszych, jak tldmaczenia Emmensa, Kelnera i inne.
W rozdziale IX ttdmacz traktuje na kilkunastu stronicach o wyktadzie
jezyka polskiego, poczynajac od ,syllabizowania,” a koAczac na histo-
ryi literatury. Wprowadzenie tego ustepu do dzieta Bain’a uwazamy
za wielkg zastuge ttémaczowi, ale opracowanie samego przedmiotu nie
zupetnie nas zadawalnia, bo nie rachuje sie dostatecznie z wymagania-
mi dzisiejszej dydaktyki. Wprawdzie autor do$¢ duze stawia wymaga-
nia nauczycielowi jezyka polskiego i literatury, ujmuje sie za literaturg
wspodtczesng, nie zrywa jednak stanowczo z zastarzatym sposobem da-
wania nauki pogladéw, definicyi z gdry, a nawet samemu nauczycielowi
pozwala powtarzaé gotowe, wyrobione sady (str. 456): w dzisiejsz¢j
szkole wszelka teorya moze sie tylko na materyale poznanym opierac,
coby za$ z niego przechodzito zdolnosci ucznidéw, nie kwalifikuje sie do
szkoty. Wazno$¢ przedmiotu i podjete w jak najlepsz¢j intencyi przez
szanownego ttémacza studyum, nie pozwala nam na tém miejscu krét-
kiemi stowy sprawozdauia wyrokowa¢ stanowczo o wartosci tej pracy,
ktorej zresztg specyalua krytyka dotagd nie prébowata sprawiedliwie
oceni¢. Co sie za$ tyczy calego dzieta Bain’a, omawialy je w swoim
czasie, to jest w drugiej potowie roku zesztego, nawet pisma codzien-
ne, nie szczedzac pochwat przy ogolnikowych tylko restrykcyach; rela-
cye takie literackie nie wystarczajg, dzieto Baina czeka na gruntowny
rozbiér naukowego pedagogicznego piodra.

Ksiedza Chetmickiego trzeba policzy¢ do rzedu kaptanéw zastu-
gujacych sie w literaturze pedagogiczuéj, nietylko w formie kazan z am-
bony gtoszonych (,,0 obowigzkach rodzicow,” 1879), ale i przez ttuma-
czenie dziet tak gtosnych, jak ksigzka biskupa Dupanloup’a,: ,,O wy-
ksztatceniu kobiety.” Publiczno$¢ nasza chetnie czyta prace niezbyt
dawno zmartego uczonego biskupa, bo juz wr. 1873 przyswojono litera-
turze naszéj syinpatyczugjego ksigzke p. t.: ,,Dziecie.” Wyhbor ks. Chet-
mickiego dzieta: ,,O wyksztatceniu kobiéty," nie uwazamy za szczedli-
wy, bo przedmiot sam nie licuje do naszych stosunkéw i do naszych
zwyczajow. Jest tu mowa o wyksztatceniu kobi¢t $wiatowych, ktérych
niewiele w trudnych naszych stosuukach; ktéraby za$ koniecznie miata
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do tego pretensya, zrozumi¢ chyba ksigzke i po francuzku, jesli ja
przed Zolg wezmie do reki. Rzecz ta we Francyi mogta mic¢¢ wielkie
znaczenie, chocby dlatego, ze biskup nie zabrania wyzsz¢j nauki damom
wielkiego $wiata, a nawet naznacza im bardzo szeroki program stu-
dyéw; u nas moze sie czyta¢ z przyjemnos$cia w wybornym zwiaszcza
przektadzie ks. Chelmickiego; ale c6z Polce przyjdzie z tego, ze prze-
czyta caly spis dziet i autorow, ktore ks. biskup Francuzkom czytaé
radzi; w kwestyi za$ programu wyksztatcenia polskiej kobi¢ty nie mo-
zemy nawet ks. Dupanloupowi przyzna¢ decydujacego gtosu, tylko do-
radczy. Ze kobiéty francuzkie sg prézne i bezmysélne, ze czczo$é i nu-
da zaprowadzi¢ moga na manowce, ze opinia zneca sie niemitosiernie
nad kobietg pseudo-uczong, ze nauczanie kobiet we Francyi, podobnie
jak u nas, jest nadmierne co do ilosci, a jatowe co do jakosci; to wszys-
tko sg rzeczy, o ktorych nie dopiero z t¢j ksigzki sie dowiadujemy.
W kazdym razie przektad j¢j nie bedzie bez korzysci dla niektérych
kobiet, dla tych zwiaszcza, ktére przedt¢m wiele juz rzeczy potrze-
bniejszych przeczytaly. Kobieta polska ma dzi§ bardzo wiele obo-
wigzkow koto siebie, tak, ze nie powinna chorowaé na nudy, ktdéreby
dyletantyczném bawieniem sie w abstrakcyjne wiadomostki rozpraszaé
potrzebowata. Przy dzisiejszych warunkach zycia i szkoty spada teraz
wiekszy ciezar na rodzine, niz dawniej: kazda matka powinna spetniac
jak najtroskliwic¢j, jak najumiejetni¢j swoje zadanie. Zapewne w tym
celu przed kilku laty redakcya ,,Bluszczu,” pod kierunkiem Maryi Uni-
ckiej, ogtosita konkurs na dzieto ,,0 wychowaniu macierzynskiem.”

Konkurs ten nie mogt odrazu przyj$é do skutku, gdyz nadestano
zbyt mierne elukubracye, co $wiadczy o makéj liczbie uzdolnionych do
takiej pracy kobi¢l. Dopicro po powtérném ogtoszeniu konkursu, mo-
zna bylo wybra¢ jeden z rekopismow i uzna¢ go, po zaproponowaniu
autorce pewnych zmian i uzupetnien, za godny uwiefczenia. Autorka
ta jest p. Zofia Kowerska, a dzieto jej ma w roku biezagcym by¢ wy-
drukowaném. Tymczasem ukazata sie inna ksigzka: ,,O powinnos$ciach
matek i wplywie, jaki ze swego stanowiska na spoteczenstwo wywieraé
moga,” przez Lustawe, autorke ,,Powiesci ludowych.”

Zdaje nam sig, ze jestto jedna z prac odrzuconych na konkursie
»Bluszczu.” Nie uprzedzito nas to wcale do ksigzki; owszem, przeczy-
taliSmy jg tém pilni¢j. Autorka, kobi¢ta wyksztatcona, pojmuje i ko-
cha obowigzki matki, ma nawet dosy¢ doswiadczenia w tym wzgledzie;
brak j¢j jednak najwazniejszego warunku do napisania podobnego dzie-
ta, to jest brak jej specyalnych studyow pedagogicznych, brak metody.
Pioro beletrystyczne nie jest jeszcze pidrem mysélicielki. To, co$my
powiedzieli, uwalnia nas od szczeg6towego rozhioru dzieta. Znajduje-
my tam wiele cytat z réznych jezykoéw, nawet mysliciele greccy przema-
wiajg po francuzku, a najwiekszg powaga pedagogiczng dla autorki jest
Wiktor Hugo. Jest tam co$ i o pani Hofman (pewnie Hofmanowcj)
i 0 pensyi p. Geurin i o komforcie synéw autorki, a juz co nas najwie-

Tom Il Maj. 1881. 34
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c¢j zajeto, to humorystyczne i nic bez zdolnos$ci przedstawione obrazki
karciarzy i starych kawaleréw. Z tego widzimy, ze ksigzka nie moze
ro$ci¢ sobie prawa do systematycznego dzieta; lecz co najwiecej, mo-
znaby ja nazwac szeregiem luznych gawed, nie stojagcych na stanowisku
wspotczesnych poje¢ pedagogicznych. Pisata je autorka, jak sama
mowi, odrywajac sie czesto do gospodarstwa, wyjmujac kluczyki z za
pasa. To zwierzenie dostatecznie charakteryzuje metode autorki.

Swiezo wyszta z druku w Wilnie ksigzka p. Waleryi Marrené’o-
w¢j p. t.; ,,Przesagdy w wychowaniu.” Pani Marrené¢ znana literatka
w dziedzinie powieSciopisarstwa, wstgpita na pole pedagogiczne naj-
przoéd w kierunku beletrystycznym. Pomiesciwszy w ,,Szlachetnej Za-
bawie,” wydawanej przez Nowickiego, dwie pierwsze powiastki dla
dzieci: ,Fortepian Helenki” (r. 1878) i ,Z pamietnikéw pensyofiarki”
(r. 1880), nastepnie ogtosiwszy oddzielnie powiastke szerszych nieco
rozmiaréw p. t.: ,Kazio,” zdobyta sobie pewne uznanie, jako autorka
powiesci dla dzieci w nowym kierunku, tak pomys$inie uprawianym
w Anglii. Wplyw literatury psychologiczno-pedagogicznej angielskicj
znajdujemy i w ,,Przesgdach,” o ktorych kilka stow wzmiankowa¢ za-
mierzamy.

Praca ta nie jest widocznie rezultatem dtuzszych samodzielnych
studyow pedagogicznych; jest to racz¢j owoc upodobania sobie przez
autorke powaznych pogladéw uczonych psychologéw angielskich jak
Spencer, Bain, Sidney, Smith i innych, przy wielu spostrzezeniach za-
czerpnietych z naszych zwyczajow i obyczajow. Wrodzona zdolno$é
autorki, ruchliwo$¢ mysli i swobodny polot fantazyi odbija sie i w téj
pracy, ktéra w niektérych ustepach zdaje nam sie by¢ nie dosy¢
wszechstronnie przemyslang i doktadnie wykonczong (str. 43, 44, cf.
rozd. X, ,Ewiczenie pamieci i lingwistyki”). Do lepszych ustepéw, za-
wierajagcych wiele trafnych uwag, zaliczamy rozdziat XV ,,0 ksztatce-
niu woli,” tudziez XXI ,,0 zabawach.” Nie mys$limy robi¢ autorce za-
rzutu z tego powodu, ze prawie wcale nie uwzglednita pierwiastku re-
ligijnego, gdyz nie mamy przed sobg wyktadu catego systemu wycho-
wania, ale tylko zwrdcenie uwagi na niektére btedne poglady w wy-
chowaniu, do ktérych przecie idei religijnych policzy¢ nie mozna. Dla
téj samej przyczyny nie mamy za zle autorce, ze nic moéwi nic o wy-
chowawczém znaczeniu idei narodowosci. Tytut dzietka ,,Przesady
w wychowaniu,” nastrecza referentowi nie mate trudnosci w sprawie-
dliwém ocenieniu téj pracy, bo nie tatwo z niego odgadng¢ osnowe
ksigzki. Pani Marren¢ nie pisze téz wiasciwie ,,0 przesadach,”“ ktére
to pojecie tgczy nasz jezyk z zjawiskami religijnemi, ale nigdy z ,,pa-
nowaniem idei chwilill (str. 7). Autorka zwraca racz¢j uwage czytel-
nika na niektore ,sporne punkta pedagogiczne,” ktére wedtug j¢j zda-
nia powszechnemi sg bledami. Nie moglibySmy tez z tego dzietka
wskaza¢ czytelnikowi wyraznie zaczepionych przez p. Marren¢ ,,prze-
sadow,“ bo niepodobna przeciez uwazaé za przesad np. tego zdania,
ze ,,matka jest najlepszg wychowawczynig dziecka" (str. 16), ze ,,0j-
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ciec powinien by¢ surowy a matka tagodngl (str. 21), Zze poziom wy-
ksztatcenia kobiety nie doréwnywa wyksztatceniu mezczyzn i t. p. Mo-
ga w sferze tych poje¢ panowac jeszcze bledne zapatrywania sie nie
tylko u nas, ale i w reszcie ucywilizowanego $wiata, ktore z postepem
czasu w spos6b naturalny sie wyjasnia; ale nie sg to pod zadnym po-
zorem ,przesady,ll ktoreby odrdézniaty ciemnote azyatycka od Swiatta
europejskiego. Autorka objasnia nas sama, ze nie podejmuje nauko-
wego zadania, ale pragnie w popularnym rozbiorze zastanowi¢ sie nad
rozmaitemi zadaniami wychowania; nie pojmujemy jednak przyczyny,
dla ktorej w tak ostentacyjném przeciwstawieniu ,,poSwieca prace swo-
je nie ludziom nauki,” ale ,ludziom dobrej woli.l GotowiSmy taki
antagonizm uwazaé za bardzo szkodliwy ,przesagd.l Wedtug p. Mar-
rene, ,opiera sie pedagogika z jednej strony napsychofizyologii,
z drugi¢j na naukach spotecznych i datuje znaczenie pedagogiki od
wielkiego ruchu umystowego XV III wiekull (str. 10). Nie mamy za-
miaru wywracac tych btedéw, obrazajgcych nauke pedagogii historycznej;
ale rozumiemy nieszcze$liwg konsekwencye ptynaca z tego twierdzenia
w zdaniu, ze ,zycie ma swoje gteboka logike, ktora jest zarazem jego
moralno$cig iudziela ciggle szorstkich, nieubtaganych naukl (str.
22), P. Marrene zapomina tu o zasadach etyki, do ktérej nas w pracy
swoj¢j wielokrotnie odsyta. Autorka pojmuje catg prace wychowaw-
czg zanadto mechanicznie: niekiedy zdaje sie, jak gdyby dzieto wycho-
wania mozna z taka akuratnos$cia, z taka empiryczng precyzyg ustawic
i poruszac€ jak sie porusza maszyna przez nasmarowanie pojedynczych
panewek i przez nasuniecie odpowiednich trybéw. Spencer i Bain,
majac na wzgledzie stosunki angielskie, moga wiele rzeczy inacz¢j poj-
mowac; ale my wsrdd naszych odmiennych i zupetnie wyjatkowych wa-
runkdw musimy i w dziele edukacyi rzadzi¢ sie nie samemi abstrak-
cyjnemi teoryami, nie jednostronng doktryng, ale jasnym naukowym
pogladem na wszystkie warunki naszego potozenia, pamietajac zawsze
0 tej zasadzie, zalecan¢j juz przez komisya edukacyjng kazdemu na-
uczycielowi, aby zawsze pamietat o t¢m, ze ,cho¢ z dzieémi sprawa,
jestto zludzmi sprawa!ll

Oprocz wskazanych powyzej mniejszych lub wiekszych prac
z dziedziny dydaktyki i praktyki szkoIn¢j, obok niektérych dziet,
obejmujacych caly system nauki pedagogiki, musimy jeszcze w tym
przegladzie zwréci¢ uwage czytelnika na te prace, ktére wielkie maja
znaczenie dla pedagogiki historyczn¢j, zanim sprawozdaniem o I-ym
tomie ,Encyldopedyi wychowawczej, 1 bedacéj dzi§ najpowazniejszém
naukowém przedsiewzieciem na polu pedagogiki, zamknaé¢ zdotamy
pierwszg czes$¢ niniejszego ,,Przeglagdu pedagogicznego.ll

Akademia umiejetnosci w Krakowie utworzyta w gronie swo-
jém osobng komisya dla badania historyi o$wiaty w Polsce. Komisya
ta rozpoczeta prace swoje od wydania waznego nader dzieta p. t.: ,,Ar-
chiwum do dziejéw literatury i oswiaty w Polsce,I 1878, t. I. W to-
inie tym znachodzimy nastepujace wazne materyaty do historyi o$wia-
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ty i wychowania publicznego w Polsce. Czytamy tam: 1) Statuta ko-
legium wiekszego Uniwersytetu krakowskiego; 2) Statuta kolegium
mniejszego Uniwersytetu krakowskiego; 3) Statuta wydziatu teologi-
cznego, ktére obok wydanych juz dawniéj statutéw wydziatu filozofi-
cznego (przez Muczkowskiego), prawniczego (d-ra Burzynskiego),
i lekarskiego (d-ra Majera) uzupeiniajg materyat urzedowy do histo-
ryi Uniwersytetu jagiellonskiego; 4) Wizyte szk6t przez ksiedza Ho-
towczyca z rozkazu komisyi edukacyjnéj przedsiewzieta, 1782 r. (str.
21—70), przedstawiajgcq doktadny obraz szkét w potudniowo-zacho-
dniej czesci krajow dawnej llzplit6j polskidj; 5) Zapiski i dokumenta
do dziejow instrukcyi publiczn$j w Polsce od 1812— 1821 r.; 6) Przy-
czynek do poczatku romantyzmu w Polsce w rozprawie Fr. Wezyka:
»,O poezyi dramatycznej;1 7) Bibliografig historyi literatury z roku
1877 i 1878.

Jan Zaruski sporzadzit tresciwy wyciag z szesSciu toméw (wyd.
w Warszawie roku 1865— 1868) przepiséw wydziatu oSwiecenia, obej-
mujacych wiadomosci o szkotach w dawnéj Polsce od najdawniejszych
czasow, i wydat p. t: ,Dawne wychowanie szkolne, notaty ze zbioru
przepiséw administracyjnych Krélestwa Polskiego.l Warsz., 1878 r.

Nikt nie zaprzeczy, ze rozpoczecie wydawnictwa ,, Encyklopedyi
wychowawczejllpod redakcyg ks. Lubomirskiego, Stawiskiego, Przystan-
skiego i Plebanskiego, ktérym przyrzekto wspdétudziat stu kilkudziesie-
ciu wspdtpracownikdw, jest wydarzeniem, w obecnych zwiaszcza na-
szych warunkach, wazném na naszém polu pedagogicznym. O ile z pro-
spektow i z wydrukowanego juz pierwszego tomu wnosi¢ mozna, wy-
dawnictwo to pojeto na szerszg skale, oparto na podstawie tradycyjno-
narodowej i osSwietlono je jasnemi promieniami wiedzy uniwersalng;j.
Dzieto ma zawrz¢¢ w sobie nietylko wszystko to, co sie do wychowania
i nauczania odnosi, ale i to, co jakikolwiek z waznym tym przedmio-
tem zwigzek mis¢ moze. Nie bedzie to tylko zregestrowanie materya-
tu pedagogicznego, to, co juz wyszto, przedstawia bowiem szereg grunto-
wnych wyczerpujgcych rozpraw w réznych materyach pedagogicznych.

Zaznaczywszy w ten sposob doniosto$¢ tego dzieta, nadmienia-
my, ze rozmaite mozna stysz¢¢ opinie co do zadania, jakie praca taka
ma do spetnienia. Zdania te, formutowane zanadto z abstrakcyjne-
go stanowiska, nie rachujg sie ani z dzisiejszemi warunkami, ani z po-
trzebami, nie méwie juz przysztosci, ale nawet ani z potrzebami chwili
obecnéj.

Niektérzy dowodza, ze ogot nasz, jako mato obeznany z kwesty-
ami tego rodzaju, nie wiele skorzysta z téj ,Encyklopedyi;l bedzie
ona dla niego jak stownik obcego catkiem jezyka, w ktérym ma szu-
ka¢ znaczenia wyrazéw, nie znajac samych wyrazéw. Wypadatoby
najprzod spopularyzowaé najwazniejsze kwestye pedagogiczne, aby wy-
wotaé potrzebe blizszego radzenia sie ,,Encyklopedyill w tych kwe-
styach. Zarzut powyzszy podnosza ci, ktorzy mieszajag z sobg ency-
klopedya lexykalng z encyklopedyg fachows, spccyalng, — albo ktdrzy
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réznicy téj w ogoéle nie znaja, a zadowoleni ze swojej wyjatkowej, jak sg-
dza wiedzy, nie widza okoto siebie nic wiec¢j tylko dzikg pustynie.
Nie zaprzeczy jednak nikt, ze pewna cze$¢ og6tu nie jest znowu tak
surowg w tyra przedmiocie, jak ci, nie wiem czy pesymisci czy aro-
ganci sagdza, a potém zwréci¢ trzeba na to uwage, iz zadanie ,,Ency-
klopedyi“ nie konczy sie z obecng chwila; ale siega w dalsza przysz-
tos¢. Encyklopedya wecale rozpowszechnieniu sie poje¢ pedagogicz-
nych nie przeszkadza, owszem przyczyni sie do niego, jesli nie bezpo-
$rednio, to chociaz posrednio, budzac coraz wieksze zajecie sie temi
kwestyami. Kilka lat potrzeba, a kwestye pedagogiczne przy pomocy
prasy peryodyczn¢j, podnoszacéj gtos z powodu drukujacych sie w ,,En-
cyklopedyi* mniéj lub wiecej waznych artykutdéw, nie bedg juz dla
szerszej publicznosci takg terra incognita, jak dzisiaj niektorzy sg-
dza. ,Encyklopedyall moze witasnie pobudzi¢ og6ét do wiekszego za-
interesowania sie kwestyami pedagogicznemi i do obeznania sie z nie-
mi. Nastrecza sie tu inne wazniejsze pytanie: czy ,Encyklopedyall
ma by¢ popularng, treSciwa, obliczong na rozpowszechnienie wiedzy
pedagogicznej w masach, czy ma by¢ dzietem uczoném, kilkutomo-
weém, obliczoném na biblioteki i powaznych badaczéw. Z prospektu
sadziliSmy pierwsze ‘), z dotychczasowych zeszytow sadzimy drugie;

') Poniewaz gtoszone o ,,Encyklopedyi Wychowawczej” opinie, rzadko
kiedy rachujg sie z zadaniem, jakie sobie Redakcy'a Encyklopedyi Wychowaw-
czej zakres$lita, lecz patrzac na t¢ prace zdaleka i powierzchownie, nie szcze-
dza jéj rad i przepiséw, ktére gtéwnemu zadaniu nie odpowiadajg; przeto uwa-
zamy za pozyteczne powotaé tu wazniejsze ustepy ogtoszonego programu Ency-
klopedyi. Zwré6cenie uwagi na ten przedmiot moze by¢ i z tego powodu po-
zytecznem, ze objasni szerszag publiczno$¢ o zamierzonym celu i zacheci ludzi
naukowych do wspdlpracownictwa. Czytamy tedy w powotanym programie,
zawierajgcym spis wyrazéw Encyklopedyi Wychowawczej, co nastepuje: ,,Prze-
dewszystkiém zwracamy uwage na to, ze Redakcya zamierza wyda¢ Encyklope-
dyg fachow g, ktéra swoja wytacznie naukowag pedagogiczng cecha wybi-
tnie odréznia¢ sie powinna od zwyczajnych Encyklopedyi powszechnych, od
tak zwanych konwersationsleksykonéw. Nie mozna tu zatem poprzesta¢ ani
na leksykografioznem objasnieniu wyrazu, ani téz na powszechnej
o przedmiocie szkolnym wiadomosci, jak w Encyklopedyach powszechnych; ale
trzeba zgtebi¢ naukowo calg pedagogiczng tres¢ danego przedmiotu. Wedtug
przy$wiecajacej catemu wydawnictwu idei, dzieto to dopiero wtenczas dopnie
zamierzonego celu, gdy bedzie zawierato gruntownie opraoowane wiadomosci
z nauk pedagogicznych, przydatne nietylko samym rodzicom, ale i nauczy-
cielom prywatnym, Kksztalcacej sie mtodziezy S$rednich i wyzszych za-
ktadéw naukowych, tak filologicznych, jako i realnych, technologicznych i t- p,;
gdy bedzie zawierato szczegétowe inforinacyc nietylko dla pedagogéw z po-
wotania, zwierzchnikéw zaktadéw edukacyjnych, ale i dla ogétu
uczony oh. Brak takiogo dzieta w naszej literaturze powszechnie czu¢ sie
daje. Wobec zmieniajgcych sie czesto systeméw edukacyi publicznej i jezyka
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nie wyobrazamy sobie drogi posredni¢j. Gdyby bowiem Redakcya ze-
chciata dazy¢ do jaknajprgdszego ukonczenia wydawnictwa, dzieto
stracitoby na harmonijnym ukfadzie i rbwnomierném obrobieniu tres-
ci; dla tego witamy w ,Encyldopedyil dzieto naukowe, mieszczace
w sobie z calg gruntownos$cig opracowane monografie pedagogicznych
kwestyi z catego obszaru szkoty i wychowania, ktérych w dotychcza-
sow€j nasz0j literaturze nie znachodzimy. Gdziez bowiem szukaé np.
wyczerpujacéj historyi ktérejkolwiek gatezi nauki szkolnej, zestawienia

wyktadowego w kraju i wobec braku doktadnych podrecznikéw szkolnych, po-
trzeba dzieta, ktéreby wiernie strzegto czystosci jezyka i uznanych terminéw
naukowych i szkolnych, kwestyonowang nie bedzie, zwtaszcza, ze wzglad na
obszerne zadanie edukacyi prywatnej, przy utrudnionym nadzwyczaj d'a zbyt
wielki$j liczby kandydatéw, przystepie do szk6t rzadowych, nakazuje nam
o$wieca¢ rodzicow i prywatnych nauczycieli, aby miodziez jedno-
stajnie podtug panujgcych powszechnie zasad instrukcyi publicznej ksztatco-
ng byé mogta. Wazglad ten kaze nam jak najsumienniej zbiera¢ i opracowy-
waé nietylko statystyke, ale i programata nauk znakomitszych zaktadéw nau-
kowych i specyalnych w catej Europie, aby rodzice mogli dla dzieci swoich,
po uzyskaniu $wiadectwa dojrzatosci, wybra¢ zaktad, pozadanemu zawodowi
najbardziej odpowiadajacy.

Redakcya pragnie tedy, aby autorowie, uznajacy stuszno$¢ powyzszych
uwag, nie spuszczali z oka tych przewaznie praktycznych, ze tak powiemy,
wzgled6éw i dzieto nasze w tym Kierunku skutecznie wesprze¢ raczyli.

Wobec takiego zadania uwaza lledakcya za konieczne, aby kazdy arty-
kut dla Encyklopedyi Wychowawczej byt opracowany wedtug metody histo-
ryczno-krytycznej. Powinien tedy autor uwydatni¢ treSciwie najprzéd hi-
storyczng strone przedmiotu, potém powinien da¢ relacyg $cisle pedagogicz-
nej jego tresci, w ogéle catego pedagogicznego materyiitu, przez dany artykut
reprezentowanego; dalej powinien wypowiedzie¢ zwiezty krytyczny sad o nau-
kowej, pedagogicznej wartosci w mowie bedgcego przedmiotu, z wykaza-
niem wptywu, jaki ten fakt pedagogiczny mogt wywrze¢ na postep pedagogiki,
tak pod wzgledem metodologicznym, jako i instrukcyjno-szkolnym. Sad ten
opiera¢ sie winien nie na zadnych dowolnych kombinacjach, ale powinien pty-
na¢ ze skarbu wiedzy, jakg dotychczas zdobyta nauka psychologii i etyki.

Dla uzupetnienia catkowitego obrazu przedmiotu pedagogicznego, wy-
magamy wreszcie krytycznego przegladu zrddet i dziel o tym przedmiocie tra-
ktujacych, t. j. wymagamy krotkiego przedstawienia catego aparatu bibliogra-
ficzno-krytycznego.

Z tego wynika, ze kazdy artykut powinien wyczerpywa¢ przedmiot pod
wzgledem pedagogicznym (rzeozy przewaznio historycznej natury muszg
by¢ tylko dla objasnienia cato$ci wskazano, ale nio opowiadane, np. niczaszczy-
tne postepki polityczno Bakona Wcrulamskicgo); powinien stanowi¢ sam w so-
bio doktadng, zaokraglong cato$¢: stowom, powinna to by¢ naukowa mono-
grafia przedmiotu pedagogicznego, wodlug metody historyczno-krytycznej
opracowana. Przyp. Red.
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i krytycznego ocenienia j¢j pod recznikdéw pod wzgledem dydaktycznej m e -
todycznej ich wartosci, jesli nie w ,Encyklopedyi pedagogicznej

gdzie np. szuka¢ bibliografii pedagogicznej i wielu szczeg6téw, odno-
szacych sie do historyi oSwiaty i szkoty, rozproszonych nie tylko po
archiwach, ale po réznych mniej bezpiecznych zakatkach. Pragniemy
wiec takiej ,,Encyklopedyi,” ktéraby wyczerpywata do gruntu caly
materyat pedagogiczny. ldzie tu przcdewszystkiém o rzeczy swojskie,
tak mato dotad opracowane, a przez redakcyag ,Encyklopedyi” z wi-
doczng troskliwos$cia uwzgledniane. Dzieto takie nie spopularyzuje
sie wprawdzie, nie stanie sie wlasnoscig kazdego biedniejszego nawet
nauczyciela; ale i to zaleze¢ moze od mni¢j lub wiecej zyczliwego sku-
tecznego poparcia publicznosci, ktéra nie wielka, ale liczng ofiarnoscia
na drodze prenumeraty moze dzietu temu jak najszersze otworzy¢ po-
le, zwlaszcza ze wydawnictwo to zyskéw zadnych nie szuka. W ta-
kiein potozeniu jest spopularyzowanie tego, co bedzie opracowane,
rzeczg drugorzedng i bardzo tatwg. Je$li sie okaze potrzeba, nawet ta-
two pdzniej bedzie mozna przygotowa¢ ,Encyklopedya skrécong,” jak
sie stato z wielka ,,Encyklopedya Orgelbranda,“ z ktoérej potem bez
wielkiego zachodu mniejsze powstaty. Obecnie mozemy tylko cieszy¢
sie, ze redakcya, nie ogladajac sie na ogrom kosztéw, pojeta swoje za-
danie w spos6b najobszerniejszy. ,,Encyklopedya wychowawczall lezy
nam bardzo na sercu, chcieliby$my, aby wyszta monumentalna, jedno-
lita, marmurowa; dlatego smucimy sie, skoro spostrzezemy najmniej-
szg niedoktadno$¢ choéby pod wzgledem zewnetrznego uktadu tylko.
Redakcya sama nie jest w stanie wszystkim trudnosciom zapobiedz;
zalezy tu wiele, bardzo wiele od autoréw, ktdrzy nie zawsze trzymajg
sie ,,Objasnien'l jakie im rozestano, nie zawsze do$¢ skrupulatnie cy-
tujg zrodta (por. art. , Antropologiall), stowem, nie zawsze pamietajg
o tem, ze ,Encyklopedya wychowawczall wymaga wyczerpujacej nau-
kowej monografii szkolnego przedmiotu. Z powierzchownej roboty,
podpisanej przez znanego w Swiecie naukowym autora, ktérego indy-
widualnosci narusza¢ nie mozna, nie wiele zbuduje najwszechstronniej-
sza redakcya; dlatego uwazamy za obowigzek prasy, aby nie ustawata
w nawotywaniu uczonych naszych pedagogéw do gruntownej, nauko-
wej, systematycznej pracy; aby im wytykata uchybienia, jakie sie w ich
artykutach okazg w skutek niezwracania uwagi na zasady progYainu
przez Redakcya, z mozliwg doktadnoscig ogtoszonego. Prasa nie po-
winna zna¢ tych wzgledéw, ktére moga krepowaé Redakcya wzgledem
swoich wspdtpracownikéw, dlatego nie powinna pokrywa¢ milczeniem
niedostatkdw pojedyAczych artykutéw, bo taka pobtazliwo$é nadwe-
rezataby powage tak pozytecznego przedsiewziecia. Gdyby p. Ra-
dlinski doktadnie uwzglednit byt réznice, jaka zachodzi miedzy ency-
klopedya fachowg a encyklopedyg umiejetnos$ci i nauk, to byt
by w artykule , Abecadtoll pilniejsza zwrécit uwage na strone pedago-
giczng tego przedmiotu. Gdyby p. J. Sz. byt wiecej pamietal o ro-
znicy miedzy encyklopedyg fachowg a encyklopedyg powszechng, byt-
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by w artykle ,,Akademie jako Towarzystwa uczone*1(ll), nie zaniedbat
przedmiotu pedagogicznego i t. p.

W artykutach ,,Ameryka*1nie podano w taki sposéb i tyle ma-
teryatu pedagogicznego, jak sie domagajg objasnienia na str. XII. Spe-
cyalna krytyka artykutéw treSci matematycznej wykazata pewne nie-
doktadnosci, ktérych w dalszym ciggu dzieta autorowie pokrewnych
sobie artykutdow unika¢ powinni. Autorowie artykutéw, zblizajacych
sie do siebie trescia, dbajac o harmonia i odpowiednie prac swych usto-
sunkowanie, powinni sie z sobg porozumiewac. Nie znaleZliSmy tego
np. w rozprawach o ,Arytmetyce*1 i ,Algebrze.“ Przedmioty te tak
sgsiadujg z sobg w dziedzinie nauk matematycznych, tak przystajg
prawie do siebie, a opracowano je bardzo nierbwnomiernie. Autoro-
wie widocznie nie porozumiewali sie z soba, co do wymiaréw jedn¢j
i drugiej monografii; ztad mamy np. historya podrecznikéw arytmety-
cznych tak doskonala, ze zadna inna literatura czém$ podobnem nie
tatwo sieposzczyci; nie znajdujemyza$ przegladu podrecznikéw algebrai-
cznych, tak jakby$my na tém polu nie pracowali wcale, a przeciez tak
nie jest. Redakcya zgda wswoim programacie(str.X1 ,,Objasnien,” dru-
ga edycya): ,autor powinien w koncu kazdego swego artykutu wypowie-
dzie¢ zwiezty krytyczny sad o naukowd¢j, pedagogicznej wartosci w mo-
wie bedacego przedmiotu, z wykazaniem wptywu, jaki ten fakt peda-
gogiczny, o ktérym mowa, mdégt wywrze¢ na postep pedagogiki tak
pod wzgledem metodologicznym jako i instrukcyjuo-szkolnym. Sad
ten opiera¢ sie winien nie na zadnych dowolnych kombinacyach; ale
powinien ptynac¢ ze skarbu wiedzy, jaka dotychczas zdobyta nauka
psychologii i etyki.” Zdaje sie, ze to zgdanie bardzo jasne i ze
wszechmiar usprawiedliwione, bo w ni¢ém miesci sie wiasnie cata kon-
kluzya pedagogiczna, w niém zawiera sie niejako praktyczne zasto-
sowanie wiedzy pedagogicznej; a mimo to zaledwo kilku autoréw zwraca
uwage swoje na ten warunek, a niedostatkowi temu bardzo czesto Re-
dakcya zaradzi¢ nie moze bez naruszenia indywidualnego pogladu au-
toréw, z ktérymi niepodobna przecie ciggtego podnosi¢ kontrowersu!

Pierwszy dotychczas wydany tom jest tylko matg czasteczka dzie-
ta, ktére zapowiada sie bardzo powaznie, tak, ze $miato wytrzymuje
poréwnanie z podobnemi dzietami zagranicznemi, ktére nawet (nie mo-
wigc juz o rzeczach swojskich) w specyalnych artykutach korzystnie
przewyzsza. Dotychczasowe doswiadczenie redakcyi i wzor jaki maja
autorowie w wielu dokiadnych monografiach, pochodzacych nietylko
z gronasam¢j redakcyi, ale i od niektérych wspoétpracownikéw, wprowa-
dzi juz te sprawe na jasna, prosta i pewng droge, tak, ze dostrzezone
dotychczas mate niedoktadnosci usunaé sie dadzg przy troskliwosci Re-
dakcyi i po objasnieniu sie doktadném wszystkich wspotpracownikéw.
Powinnismy popiera¢ to wydawnictwo, ktore nietylko zostanie pieknym
pomnikiem w naszej literaturze,ale $wiadczy¢ bedzie wymownie o tém,
zeSmy w najtrudniejszych warunkach nie zaniedbali tego, co stanowi
0 przysztosci narodu. (Dolc. nasi.).



Kronika poznanska.

PRZEZ

Ludwika Zychlinskiego.

Daremne zabiegi przeciwko szkodliwym skutkom praw majowych i przepiséw
jezykowych.— Rewizya urzedowa potwierdza dotychczasowy system niemcze-
nia.— Przekrecanie nazwisk w aktach stanu cywilnego.'— Zawzieto$¢ systemu
germanizacyjnego.— Rada ekonomiczna.— Nagto$¢ reform i jej szkodliwe
skutki.— Kwestya cechéw fakultatywnych i tgcznos$¢ tzj kwestyi ze stanowis-
kiem zydéw.— Nasze stanowisko wzgledem kwestyi zydéw.— O reformie po-
datkéw.— Potworny projekt do prawa o nowej a wyjatkowej ordynacyi powia-
towej dla W. Ks. Poznanskiego.— Nienawi$¢ prusaczyzny u goéry i u dotu Kku
nam, podniecona przez budzacg sie polsko$¢ w Gornym Szlagzku.— Nowe ksigz-
ki, a przedewszystkiém ,Literatura poznanska w t-sz¢j potowie b. stulecia.lt—
Dwutygodnik dla kobiet i J. |. Kraszewski.— Towarzystwo Przyj. Nauk.—
Prelnkcyi szereg w Tow. przemystowym Pozna6skiem.— Prof. hr. Tarnowskie-
go odczyt poznanski .,0 Balladynie.I*— Towarzystwo czytelni ludowych.—
Kasa po$miertna nauczycieli, wystepy amatorskie na cele dobroczynne.— To-
warzystwo S. Wincentego a Paulo w Poznaniu.— Zastraszajaca emigracya ludu
naszego do Ameryki.—f Ksigze Adam Konst. Czartoryski; j Ks. Franciszek
Malinowski.— Prad ekonomiczno-techniczny.— Kwestya wiecu.— Hr. Adolf
Bninski.

Nie pomagajg nam ani obronne mowy naszych postow, ani doku-
menta, za pomocg ktorych sie bronimy w naszym czy$ccu prusaczyzny.
Lasciate ogni speranza, oto tres¢ odpowiedzi, jaka styszymy
z ust prusaczyzny w wszelkich kierunkach. W sejmie pruskim, ktory
niedawno zasiadat, wykazano, iz prawa t. z. majowe, coraz wiekszg
sprowadzajg kleske moralng, ze w ogdle w panstwie Pruski¢ém brakuje
1770 ksiezy, w szczegdlnosci zas w Poznanskiem 265; podawano wnios-
ki gorliwie przez nas poparte, a majace na celu zniesienie tymczasowe,
chociazby tych przepisow, ktore nie pozwalajag odprawia¢ mszy i udzie-
la¢ Sakramentéw SS., jak tylko tym duchownym, ktérzy, przed ogto-
szeniem praw majowych, posady swe dzierzyli; minister wskazat w od-

iom 1. Maj 1881. 35
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powiedzi na istniejgce prawodawstwo, ktére w czynno$ci czysto kosciel-
nej natury, widzi zarazem czynno$¢ istotnego urzednika pafstwowego.
W ostatnich miesigcach znéw dopominaliSmy sie bezustannie i natar-
czywie, tak w petycyach, jak w mowach i w prasie, zmian jakich$
wdzisiejsz¢j praktyce uzywania szkoty za $rodek germanizacyi, a co z te-
go wynika, za $rodek przytepiania ducha; wykazaliSmy, nie wiem po
raz ktory, ze skoro nauka we wszystkich szkotach po niemiecku
jest udzielana, polski za$ jezyk tak dalece jest uposledzony, iz nawet
na promocye nie wpltywa, ze w skutek tego i mtodziez uczaca sie co-
raz gorz¢éj méwi i pisze po polsku, podczas gdy po niemiecku takze
sie nie wyksztatca; dowodziliSmy datami, ze zaledwie % polskich dzie-
ci konczy np. szkoty t. zw. simultanne w miescie Poznaniu: powtérzo-
no nam, cho¢ w formie inn¢j niz dawniej, ze dopoki nie zostaniemy
Prusakami, system dotychczasowy zmienionym by¢ nie moze, a gdy
zprusaczajemy, zmienionym by¢ nie potrzebuje!

Kiedy w ostatni¢j méj korrespondencyi napomknagtem byt, iz
ankieta (?) szkolna z ramienia ministeryum nakazang u nas zostata,
aby wyposrodkowaé, jakie owoce przyniosta dotychczasowa metoda,
wyrazitem stabg tylko nadzieje pomyslnego rezultatu, dodajgc réwno-
czesnie, ze moze jeszcze gorzej na t¢j ankiecie wyjdziemy. | tak sie
stato. Miano na uwadze, jak sie pokazato, raczej paplanie jezy-
kiem niemieckim, anizeli przyswojenie go sobie, i dlatego wydano sad,
ze wszystko jaknajlepi$j w szkotach naszych dazy do celu, t.j. do co-
raz doktadniejszego posiadania jezyka niemieckiego.

Od czasu walki o zdobycze fatszyw¢j kultury, utworzyt rzad, jak
nam wiadomo, osobnych urzednikdéw do spraw stanu cywilnego. Zwy-
kle mianuje na te posady Niemcéw, ktérzy cudactwa wyprawiajg z pol-
skiemi nazwiskami. Prasa nasza, a na czele ,,Kuryer,”“ postarat sie
0 szereg artykutow z prowincyi, w ktérych wykazano rozliczne prze-
krecania nazwisk, dochodzgce nieraz do rozmiaréw potwornych. Czu-
ta na tak dosadne dowody nieprawnosci witadza, nakazata nareszcie
sprawdzenie danych, umieszczonych w artykutach pomienionych.
1 coz sie pokazato? Otoz, ze ,Kuryer® i inne pisma, cze$¢ tylko ma-
ta przekrecan poda¢ zdotaly, skoro w jednym powiecie stwierdzita
witadza nie mniej, jak 500 przekrecen, ktore teraz sady rektyfikowaé
powinny, a interesanci za rektyfikacye zaptaca nietylko gotowym gro-
szem, ale i czasem na terminach zmudzonym. Byli tacy fatwowierni
(o tatwowierno$¢ w sprawacli politycznych u nas nietrudno), ktérzy
od dzisiejszego ministra o$wiecenia, jako cztowieka S$wiattego, spo-
dziewali sie pewnej ulgi. Niechze poraz setny przekonajg sie, ze czy
stynny Niemiec Falk, czy zgermanizowany Stowianin Puttkammer,
dzierzy teke ministeryalng, na jedno wyjdzie dla nas, skoro nie ten
lub 6w minister przepisuje drogi, ale system, a system ten kwitnie
nawet pod tchnieniem zimowego Boreasza, i nie mozemy na razie do-
patrzy¢ tego przejmujacego mrozu, ktoryby go tak predko miat
zwarzy¢.
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Wzywano nas tylokrotnie, aby$my w rzeczach materyalnych nie
odtagczali sig od ludnosci niemieckic¢j, bo one nie majg nic do czynienia
z antagonizmem, jaki mieszkancéw Ksieztwa zkadinad dzieli; ale gdy
przyszto do dania przykiadu, iz nas wiadza nie odpycha na polu kwe-
styi ekonomicznych, c6z sie pokazato? Ot6z do nowo kreowanej dla
catego panstwa t. z. rady ekonomicznej, majac¢j zdawac opinig
o réznych sprawach handlu, rolnictwa, rekodzielnictwa it. d. i wedle
tego téz utworzoné¢j z wszystkich warstw spotecznych, ani jednego nie
wybrano Polaka, nawet na zastepce.

Ta rada ekonomiczna jest dzietem Bismarcka i ma stuzy¢ za or-
gan pomocniczy w urzadzeniu jego daleko siegajacych planéw ekono-
micznych. Na teraz powierzono j¢j misyg przedyskutowania ze stano-
wiska praktycznego tak waznych projektéw, jak proj ekt do prawa,
majgcego na celu zabezpieczenie robotnikéow odklesk wy-
padkowych. Nie mozemy tu wchodzi¢ w zasadnicze roztrzasanie projek-
tu tego, powiemy tylko, ze wielki czas, aby panstwo wiec¢j niz dotad za-
jeto sie losem ludu roboczego, przedewszystkiém za$ tam, gdzie jakie-
badz fabryczne istniejg stosunki. Projekt ten przedewszystki¢m pod
jednym wzgledem przyniesie zmiane na lepsze w stosunkach miedzy
chlebodawcami a robotnikami, t. j. usunie mozno$¢ procesow i przez to
usunie tez czeste powody do niecheci. Wedle dawnego prawa, okale-
czony przy robocie wyrobnik otrzymywat bowiem tylko wtenczas eme-
ryture, jesli sie w niczém sam nie przyczynit do swego nieszczescia.
Wedle nowego projektu wystarcza fakt okaleczenia. Ze stanowiska
spotecznego nadmieni¢ trzeba, ze Bismarck wchodzi tu na droge, na
jaka dotad zadne nie weszto panstwo, ze, daléj, zamiar cesarsko nie-
mieckiej asekuracyi miesci w sobie zamach na autonomig panstw, ce-
sarstwo Niemieckie stanowigcych. Wzmiankowana rada ekonomiczna
zajmowata sie procz tego kwestyg cechoéw i w. i., a sprawy przez nig
przedyskutowane przejrzy raz jeszcze Bismarck, aby z prawami odno-
$nemi wystapi¢ na sejmach niemieckich.

Tyle réznych kwestyi i waznych i interesujacych narzuca prawie
bez wytchnienia rzad cesarski mieszkanicom, ze gdyby mieli z kazda
dobrze sie obeznaé, “musieliby w znaczn¢j czesci zaniedbaé swoje bez-
posrednie, prywatne interesa, albo musieliby mie¢ wiedze tak wszech-
stronng, jaka tylko udziatem by¢ moze niewielki¢j liczby. W takié¢m
potozeniu rzeczy rodza sie te skutki, iz spoleczenstwo, nie mogac sie
zoryentowa¢ w reformach i projektach, pedzacych jedne za drugiemi,
spostrzega najczesci¢j dopi¢ro po skutkach, co one sg warte; ale wtedy
znow trudno zawroci¢ lub choéby tylko naprawi¢ w czesci popetnione
btedy. Czeg6z od lat 10 nie poprzemienial despotyzm niby konstytu-
cyjnego Bismarcka, a ilezto rzeczom, zmienionym przez niego, nie gro-
zi znowu dzisiaj nowa przemiana. A my z tych przemian przesztych,
terazniejszych a bodaj i przysztych, zawsze réwng wynosi¢ winnismy
nauke: nie oglgda¢ sie na nikogo, a pracowaé racz¢j z catych sit na
lepszg przyszto$é... Prawde wielkg powiedziat ongi dumnemu ze zwy-
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cieztw szwedzkiemu krélowi Starowolski: fortuna variabilis,
Deus mirabilis!

WspomnieliSmy o kwestyi cechdw. Jestto dla nas sprawa
nie lada i musimy o ni¢j bliz§j poméwi¢. W spoteczném naszém zyciu
nabiera ona nawet, skoro ja, zaczynaja taczy¢ z kwestyg zydowska,
znaczenia coraz wieksz¢j doniostosci. Mysl przewodniczaca rzadowi
w utworzeniu cechéw, jest nastepujaca: samodzielni procederzysci nie
moga by¢ zmuszeni do nalezenia do cechéw, natomiast maja cechy
z ramienia witadz administracyjnych takze otrzymaé prerogatywy, iz
interes wiasny procederzystow sktania¢ ich bedzie do wnijscia w sto-
warzyszenie cechowe. Proceder upada coraz bardzi¢j moralnie, spo-
tecznie i technicznie, a to skutkiem nieograniczon¢j wolnosci procede-
ru, ktéra do niestychan¢j data powdd konkurencyi, w ktérej zywiot
zydowski gtéwng gra role. Mnogie firmy krawieckie, szewekie,
stolarskie, $lusarskie i t. d. sg w reku zydéw, ktérzy sie zadnego
z tych procederow nie wyuezyli; normujg oni dowolnie cene za dostar-
czang im prace, z czego wynika, ze towar jest wprawdzie tani ale li-
chy, a ptaca zaledwie w przecieciu wystarcza na niezbedne robotnika
potrzeby. Drobny nasz przemyst nie czesto na witasnéj opiera sie
mocy, zyje on, przecietnie rzecz wzigwszy, kapitatem zydowskim, wy-
stuguje sie magazynom wiekszym. Spotki nasze pozyczkowe i inne
podobne, majagce na celu podzwigniecie niezamoznego rzemieS$inika,
bynajmniéj jeszcze nie wyrobity sie nalezycie, a wypadki niektdre
z ostatnich czaséw, nie przyczynily sie zaiste do zaskarbienia coraz
wiekszego zaufania dla tych instytucyi. | tak: jedna z podobnych in-
stytucyi w miescie Poznaniu wyptacita, przy likwidacyi tylko 2412%
swym wierzycielom, gdzieindzi¢j skrzywdzono spotke o 7,000 tal. Na
sejmiku spotek zarobkowych, odbytym w konicu grudnia r. z., okazato
sie z sprawozdania patrona, iz z 21 spotek przezen zrewidowanych,
7 tylko porzadkiem i doktadnoscig sie odznaczyto. Wracajac do zato-
zenia naszego, iz kwestya cechéw, jak ja rzad podnidst, tagczy sie z mysla
zapobiezenia upadkowi klasy rzemie$inikdw, wyzyskiwanych przez ka-
pitaty zydowskie, nadmieni¢ nam wypada, ze spoteczenstwo pruskie
mys$l te w rozmaity juz od do$¢ dawna rozbierato sposéb. Ale jak
sie to zdarza, przywieszata sie do caléj téj sprawy agitacya nie lada
w catych Prusiech; jedni oparli si¢ na réznicy wyznaniow¢j, drudzy
z spotecznego raczéj pochwycili rzecz stanowiska, byli i tacy, ktérzy ja
wyzyska¢ nie omieszkali do celéw stronniczych-politycznych. Dos¢, ze
dzi$ stanety juz dosy¢ wyraznie dwa przeciw sobie obozy, t. zw. auti-
semicki i filosemicki, itrudno przéwidzi6¢ ostateczny rezultat.

W Ksieztwie liczymy przeszto 60,000 zydéw, ale przedewszyst-
kiém nie jesteSmy za agitacya religijng. Obok tego nie mozemy lekce-
wazy¢ faktu, iz wielka cze$¢ zydéw w W. Ks. Poznanski¢ém dziata
szkodliwie na nasze spoteczenstwo nietylko przez lichwe, ktorg sami
jaknajwyrafinowanicj sie trudnia, ale i przez przyktad, jaki dajg nieje-
dnemu z chrzescian chciwych tatwego zarobku; daléj, przez polityczng
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ku nam nieche¢. W miescie Poznaniu mianowicie wystepujg zwykle
zydzi przeciwko nam. W reprezentacyi miejski¢j, z matym wyjat-
kiem, sg naszymi bezwyznaniowymi liberalnymi wrogami; do obalenia
szko6t wyznaniowych oni przewaznie sie przyczynili. Potrzeba wiec,
aby zie wplywy zywiotu zydowskiego, stosowng znalazty zapore
w $rodkach administracyjnych, ktdre z istniejgcem prawodawstwem po-
godzi¢ sie dadza, albowiem szkota i pewne urzedy moga bez porzuce-
nia zasady rownouprawnienia, jak to widzimy w innych niemieckich
krajach, wolnomysinie rzadzonych, odzyska¢ swoéj charakter spoteczuo-
chrzescianski. Swojg za$ droga powiedzmy w koncu sobie, ze nauczyé
sie nam trzeba niejednego dobrego od zydéw wiasnie, nauczy¢ sie, ile
znaczy w zyciu pracowito$¢, zabiegliwo$¢ i znajomos$¢ przedmiotu
praktyczna, za miodu juz nabywana.

Zydzi w W. Ks. Poznanski$m stali sie w ostatnim czasie przed-
miotem studyow ze strony Niemcow, w czem pismo, ,,Der Kultur-
Kaempferll prym trzyma. W jednym zjego zeszytow, naszkicowane
mamy zgrabném a cietém przytém piérem te koleje, przez jakie zdoby-
wajg sobie przecietnie zydzi tutejsi coraz lepsze stanowiska, miano-
wicie w powiatach wschodnich, graniczacych z Krélestwem. Nasam-
przéd zaktada sobie zyd maty liandelek badz na wsi bagdz w miesci-
nie, wedruje z swemi zasobami po okolicy, szwarcuje przez granice,
wypozycza na lichwe, ktorg réznie urzadza, badZz w monecie, bgdz
w naturaliach najrozmaitszego rodzaju. Z wszystkiemi na dobrej sta-
wa stopie, tu przez mate zaliczki, tam przez pomoc swg w kojarzeniu
matzenstw, owdzie przez wypetnienie delikatnych zlecen. Z zandar-
mem w jaknajlepsz¢éj zostaje komitywie, udziela mu wiadomosci po-
trzebnych, a i niepotrzebnych, sam takze czego$ od zandarma sie do-
wiaduje... Juzto z podrzednemi organami wiladzy stara sie w jaknaj-
lepszych pozostawaé stosunkach, przyczém przeciez nie zaniedbuje
i u ludnosci zyskiwa¢ pewnego uznania. Gdy juz sobie kilka tysiecy
talarow uzbierat, a dzieci podrasta¢ zaczely, przeprowadza sig do po-
wiatowego miasteczka, gdzie kupuje kamieniczke i w niej zakiada
handel towaréw, dystylarniag lub co$ podobnego. Mimo urzedowej fir-
my nie przestaje przeciez na wskazanem przez nig zatrudnieniu; inte-
resa pozyczkowe stale owszem gtéwng grajg role. Znajomosci w spo-
teczenstwie miejskicm robi na obszerng skale, a nasamprzéd poznaja-
mia sie¢ z burmistrzem i rajcami, z doktorem it. p. i jak tylko moze,
grzecznos$ci im wysSwiadcza. Raz po razie znajdzie si¢ z dygnita-
rzami miejskimi w restauracyi najnobliwszej miasta, do ktorej
uczeszcza sedzia, a w ktérej czasem i naczelnik powiatu sie pokaze.
Rola jego skromna; siaduje na uboczu i nie miesza sie do rozpraw tak
dtugo, pdki jaka odrebna okoliczno$¢ nie da mu pola do popisu. Raz
odezwawszy sie ze skutkiem, zaczyna zajmowac¢ miejsce blizsze hono-
racyoréw, az po pewnym czasie wchodzi juz w stosunki towarzyskie.
Nalezy do sktadek, mianowicie uczestniczy w wszelkich objawach pa-
tryotycznych-pruskich. Nieprzyjemnosciom, jakie go z tego wzgledu
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spotykajag ze strony niemieckiej, stara sie zapobiedz zwierze-
niem, iz go zmuszono do tych ,batamutnych gtupstw.ll Zczasem staje
sie nasz Icek wplywowg osobistoscia u wiadz zwilaszcza w sprawach
wyborczych, politycznych. Z sedzig i innymi urzednikami wszedt
w pewng poufato$¢, ma wstep do biur. Wie on wszystko, co dotyczy jego
intereséw, informacye jego sg dokiadne. Jesli miasto jest znacz-
niejsze, jak np. Leszno, otrzymuje lcek tytut radzcy handlowego, do-
staje sie do reprezentacyi miejskiej. Jezeli miasto ma zatoge, zdoby-
wa sobie ,,grzecznosciamill oficerow. Zazdro$¢ w prowadzeniu intere-
sow, opinia pochlebna o jego patryotycznych uczuciach, zyskuje mu
i naczelnika powiatu, ktéry go rekomenduje w agenturze bankowdj.
Kredyt jego ros$nie; pomaga on obywatelom wiejskim do kredytu ban-
kowego swym podpisem, za 1% prowizyi kwartalnoj, bez zadnego na-
turalnie z sw¢j strony ryzyka. Wreszcie zostat bogatym cztowiekiem;
posredniczy jeszcze czas niejaki obywatelom za grube pienigdze
w otrzymaniu pozyczki od bankéw réznych hypotecznych. Pozyczka
ta dobija zwykle obywatela, poczém Icek nabywa sam dobra takie, je-
§li chce. Syt dziatania powiatowego, wynosi sie potém do wielkiego
miasta, gdzie urzadza dom i przyjmuje. WS$rdd ludnosci poznanskicj
cywilngj, jest tylko 7,000 zydow, a przeciez potowa reprezentacyi miej-
skic¢j sktada sie z zydow i przewodniczacym jest zyd. W izbie handlo-
wéj jest 34 zydow, w gieldzie sami zydzi. Miasto Bydgoszcz repre-
zentuje w Izbie Panéw zyd; pomiedzy 6-ciu radcami, pieciu jest zyda-
mi; zawiadowca konkursow, sedzia konkursowy w Poznaniu, sg zyda-
mi. Ci sami zydzi firmowi w Berlinie i Poznaniu, zalatwiajg interesa
w Instytucie kredytowym ziemskim poznanskim, oraz interesa pienigz-
ne samegoz Instytutu. Tym sposobem majg kurs Listow zastawnych
w swém reku. Wtadze potrzebujg pomocy zydéw przy wyborach
przeciw Polakom. Wielu z zydéw z Ks. Poznanskiego przesiedla sie
do Wroctawia, wielu i do Berlina. Grajg tam pierwsze role na giet-
dach, dostajg sie do reprezentacyi miejskiej, do magistratu, do towa-
rzystw. Majg wykwintne salony, zapraszajg i sg zapraszani przez
wyzsze kota urzednicze i arystokratyczne, ktére prawdopodobnie sie-
dzg im w kieszeni.

Dla illustrowania tutejszych stosunkéw, zdato mi sie pozytecz-
nem, udzieli¢ wam najwydatniejszych danych z powyz¢j cytowanego
obszernego szkicu.

Reforma podatkéw, ktéra o tyle trudniejszg jest, im wiecej sie
z nig tgczy pierwszorzednych, gteboko w stosunki spoteczne siegaja-
cych spraw i wzgledéw, powoli zaczyna wyrazniejsze pokazywac obli-
cze. Punkt ciezkosci w dziele reformy podatkéw spoczywa, zdaje sie,
w opodatkowaniu komunalnem. Dodatki, jakich potrzebujg gminy,
wynoszg nieraz trzy az do szeSciu razy tyle, co bezposrednie podatki
rzadowe. Wspomnielismy byli dawnicj, ze np. t. zw. szkolne dodatki,
straszliwie nasze gminy obcigzajg i ze niepodobna, aby tak dalej pozo-
sta¢ miato. Potrzeba tu reformy na podstawie realnych (??) podat-
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kéw. Samo przekazanie pewnych podatkéw gminom, nie wystarcza.
Jak stychaé, ijak sie pokazuje z pierwszych krokéw witadzy, ma byé
system dotychczasowy podatkéw bezposrednich raczéj poprawiony,
anizeli radykalnie zmieniony, przyczem wychodzi wiadza z tej zasady,
ze winny by¢, obok opodatkowania dochodu osobistego, podwyzszone
podatki od kapitatéw, tak dobrze tych, ktére tkwig w procederze, jak
i tych, ktore wprost procent przynosza. Istniejacy system bezposrednich
podatkow, nie odpowiada bowiem o tyle zasadom stusznosci, ze nie po-
siada sposobu doktadnego wyposrodkowania dochodu od kapitatow
ruchomych. Chodzi tedy o taki rozdziat ciezarow podatkowych, aby
ulgi doznaly przecigzone dotagd klasy ludnosci, a mianowicie, aby naj-
nizsze warstwy podatkujacych, ktére zyjg z osobistego dziennego za-
robku, zupetnie, ile moznosci, zwolni¢ od podatkow. Wtiasnos$é grun-
towa ma za$ tylko potowg dotychczasowéj kwoty zasilaé skarb pan-
stwa, podczas gdy druga potowa przekazana ma by¢ powiatom.

Podniesiono znowu kwestyg ordynacyi powiatowej. Jakaz ordy-
nacya obowigzuje u nas? Jaka jest, o to juz dzi$ nie pyta¢, bo nowy za-
mach przeciw nam wymierzony zostat w postaci projektu do nowej
ordynacyi powiatow¢j, w ktéréj bedziemy odgrywali role pariaséw.
Gdy przejdzie, nie omieszkam blizej nad nig sie zastanowi¢; ze przej-
dzie, ani watpi¢, zwazywszy, jak dalece wiadze pruskie zawziete sg
przeciw nam, i jak dalece zawzieto$¢ te podziela cata Prusaczyzna.
Stronniczos¢, potagczona z lekcewazeniem, wkradta sie juz do catej nie-
mal prasy, a na dowdd przytaczam fakt, ze zadna mowa posta naszego
nie bywa in extenso podawang, a luzne wzmianki o wystepowaniu
postéw naszych przerywajg coraz czesciej ironiczne wykrzykniki. Na
ostatnie wywody postow naszych, nawet nie raczyt odpowiedzi¢¢ mi-
nister, pozwolit sobie przeciez scharakteryzowaé wystepy te stowem
Wirbel, t.j. tuman, wir. Poznanskie zastepy Vaterland u, w zna-
czn¢j naturalnie mierze przyczynily sie i przyczyniajg do takiego
przeciw nam wystepowania, bo nie szczedzg barw czarnych i czerwo-
nych na odmalowanie naszego kazdego kroku, czy publicznego, czy do-
nioslejszego prywatnego. Wiecie, iz magistrat miasta Poznania nie
chciat pozwoli¢ na rabat od gazu dla teatru naszego, z czem sie nie
zgadzata reprezentacya miejska. Spor rozstrzygngé miata rejencya
poznanska. Otéz rozstrzygneta go, ale naturalnie na strone magi-
stratu. CoOz sie tu juz dziwi¢? Wszakze nawet o0 to rejencya sie
troszczy, aby stowo polniscli przy Lissa, wygluzowa¢ z nomenklatu-
ry niemieckiej.

Nie potrzeba zadn¢j bystrosci, aby dostrzedz, ze na humor niego-
dziwy Prusaczyzny w obec naszych spraw wplywa niepomiernie fakt,
iz Gorny Szlazic na seryo ozywia¢ sie zaczyna, iz mieszkancy tameczni
badz bezposrednio, badz posrednio dopominajg sie coraz gtosni¢j o ja-
kie$ ulgi dla jezyka swego macierzystego. Mniemata Prusaczyzna, ze
juz raz na zawsze zabita te biédne dusze i ze je zuzytkowac bedzie
mogta jako pognéj do swej kultury, a tu jg spotyka taka niespodzian-
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Ical  Mimowoln§j illustracyi tego, co myslg nasi najserdeczniejsi, do-
starczyt nam gtos jednego z postéw pruskich, ktéry w lutym r. b. za-
wotat w Izbie: ,,Gornoszlgzacy musza, nie dzi$ to jutro, zosta¢ Niem-
cami, skoro nalezg do Prus; c6z wiec dopi¢ro szamota¢ sie majg ich
rzecznicy, aby im ich jezyk pozostawié, ktéry tylko zawade stanowi
w dojsciu do kultury!l Wiec kultura, to synonim niemiecczyzny
u tych Ichmosciéw. Quousque tandem abutere patientia... zdro-
wo myslacych ludzi catego $wiata.

Zaledwie ostatnig moje kronike przestatem, w ktérej donositem
miedzy innemi rzeczami o szkicu literatury poznanskiej z pierwsz¢j po-
towy biezgcego stulecia, umieszczonej w ramach ,,Przeglagdu polskiego,”
alisci niebawem ogtoszong zostata ta piekna praca w osobn$j ksigzce
w Poznaniu, naktadem Zuparskiego. Autor nie wiele wprawdzie dodat
do uprzedniego szkicu, mimo to ksigzka ta zastuguje na wiecej anizeli
na wzmianke pobiezng, jakg uczynitem byt wdéwczas, kiedy mi tylko
0 to chodzito, aby wspomnié¢¢ w ogéle o monografiach, jakich zywot po
znanski dostarczyt dotychczas literaturze. Zaszczytnie znany historyk
nasz wywigzat sie, powiemy szczerze, znakomicie z swego zadania,
a jesli w toku rozbioru jego pracy wskazemy, w czem, zdaniem nasz$m,
nieco zgrzeszyt, nie wnioskujcie zaraz z tego, abym pracy jego jak naj-
szerszego miat odmawia¢ uznania. Ksigzka nosi tytut: ,Literatura
poznanska w pierwsz¢j potowie biezacego stulecia” *) i zawiera 7 roz-
dziatébw. Autor nie ogranicza sie na samych momentach literackich,
ale wigze artystycznie wszystkie sfery naszego zycia z literaturg.
W I-szym rozdziale méwi, ze uznat potrzebe uchwycenia fizyognomii
przedewszystki¢m t§j epoki, ktdrg mamy zywo jeszcze w pamieci,
a wiec epoki od 1836— 1850, kiedy zycie, i to nietylko umystowe, tak
mocnem bito tetnem w Poznanskiém. Dla doktadnosci szkicu zawra-
ca przeciez autor az pod koniec XVIII wieku. Zimna byta éwczesna
skorupa spofecznosci tutejsz$j, ale w giebi zyta mysl, jak pdzniejsze
pokazaty wypadki. Literatura Owczesna byta szczupta i licha. Wy-
jatek stanowi ks. Gorczyczewski, zapomniany dzi$ zupetnie, a przeciez
godzien wspomnienia, bo jezyk jego byt poprawny, satyry dobre, a nie-
jeden jego utwor moze $miato stangé obok utworéw podobnych ks. bi-
skupa Krasickiego. Dla Molskiego takze znalazt autor stosowne stowo.
Drugi rozdziat zajmuje sie Ksieztwem Warszawskiem i latami nastep-
nemi az do r. 1830. Wystepujg tu: Trojanski, Muczkowski, obok ktd-
rych charakteryzuje autor ,,Gazete W. Ks. Poznanskiego,” ,,Mrowke,”
redagowang przez prof. Krélikowskiego az do r. 1822, ,Weterana,” pod
redakcyg dzielnego weterana Turskiego, wreszcie wspomina o zatozeniu
biblioteki Raczynskich w r. 1829. W rozdziale trzecim rozbiera autor
ruch literacki i publicystyczny, jakim od r. 1835 wrzato Ksieztwo. Pi-
sze o Poplinskich, o tukaszewiczu, o Szkdtce niedzielnéj, o ,1'rzyjacie-

)  Wspomniata juz o téj ksigzce liibliotekii Warszawska w zeszycie
grudniowym, str. 487 i 488.
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lu ludu” (od 1834), ,,Tygodniku literackim” (od 1838), ,,Dzienniku do-
mowym"’ (1840), ,,Oredowniku,” przyczém szkicuje wybornie osobisto-
Sci literackie. Libelt, Moraczewski, Raczynski gtdwne zajmujg miej-
sce. Marcinkowski uwydatniony, ale nie tak jak zastuzyt. Dalej
wspomina autor w goscinie bedacych wéwczas u nas: Siemienskiego,
Tripplina, Wasilewskiego, Zygliuskiego. Woreszcie zwraca uwage bliz-
szg na pismo peryodyczne, wowczas goérujgce t.j. na ,,Rok,” z dgzno-
Scig filozoficzng i na drugie, z charakterem pozytywno-chrzesciafiskim
t. j. na ,,Przeglad poznanski (od r. 1845). Rozdziat czwarty poswieco-
ny historycznym pracom tukaszewicza (od r. 1832), Moraczewskiego
(od r. 1842), wzmiankom o wydawnictwach Raczyriskiego. W rozdzia-
le pigtym zastanawia sie¢ nad naukami filozoficzuemi, nad Libeltem,
Trentowskim, Cieszkowskim. Poglad na poezyg i beletrystyke zawie-
ra rozdziat szosty. Tutaj gtdwnie nowsze przebiega czasy, a wiec Gar-
czynskiego, Morawskiego, Berwinskiego i goszczacych pewien czas
w Poznanskiem, Siemieniskiego, Wasilewskiego, Zyglinskiego oraz Dahl-
mana. W rozdziale sioddmym dotyka prac powiesciowych Wilkonskiej,
Mycielski¢j, Moraczewski$j. Konczy piekna myslg, jak to ojcowie dw-
czesnego ruchu umystowego i spotecznego, gdy ziarna przez nich rzu-
cone weszly, razem niemal zeszli wszyscy z widowni i badz poktadli
sie w grobie, badz uniewtadnieni (?) zostali na czas dtuzszy.

Czytajac te ksigzke, czujemy, ze stapianie si¢ coraz S$cislejsze
odtaméw spotecznych w jednym duchu, pochodzi z onego czasu od ro-
ku 1839, kiedy prad pracy, podzegany zarem szlachetnych przekonan,
przebiegat przez Ksieztwo az do r. 1845. Kt6z przecie gtdwnie Swie-
cit wéwczas na widnokregu spotecznym u nas, kto poruszat gtéwnie
0got, jesli nie dr. Marcinkowski? okoto kog6z skupiat sig, nie literacki,
prawda, ale 6w wielki spoteczny ruch, ktérego tamten byt jednym tyl-
ko momentem, ruch, majacy sprowadzi¢ obudzenie z dawnego letargi-
cznego zastoju, jesli nie okoto d-ra Marcinkowskiego? Ztad nie wyni-
ka, aby$my takim znakomito$ciom, jak np. Libelt, odmawiali wielkie-
go wplywu na wzrost zycia duchowego, aby$my przeczyli, ze zrazu
wszyscy wybitniejsi mezowie jedne falange stanowili, ale twierdzimy,
ze od r. 1845 dawniejsza wspdlna praca rozszczepita sie. Pozostat-ci
wprawdzie cel ostateczny ten sam dla obu stron, ale tak dalece sie
juz rozni, iz $rodek przez jednych uznany za potrzebny, drudzy za
zgubny uznali. Autor troche w tém zgrzeszyt, ze ze wzgledu na spo-
teczne stosunki, zablado wystawit Marcinkowskiego, a potém w tém,
ze Sciesnit nieco jeduostronnie grupe naczelng mezoéw, ktérzy z Mar-
cinkowskim dziatali; a chcial przedstawi¢ j¢j jednolite poczynanie
i wtenczas, gdy juz sie rozszczepita. Rozkiad swojéj pracy autor wy-
bornie obmyslit i znakomicie wykonat, a kazdy, kto ksigzke te wezmie
do reki, zgodzi sie na to, ze ona pozostanie na zawsze ozdoba naszéj
literatury.

0} dziele d-ra K. Szulca: ,,Mythyczna historya polska i mytholo-
gia stowianska,” juz wspomniata w listopadowym zeszycie Bibl. Warsz.;

Tom 11. Maj 1381 36
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nam pozostaje tylko zyczy¢, aby materyat ogromny w téj pracy nagro-
madzony, niebawem doczekat sie sumiennej i umiejetn¢j krytyki,
a mianowicie, aby te wywody, jakie autor poczynit z licznych szczego6-
téw bajecznéj naszéj historyi, rozpatrzone zostaty jak najdoktadniej.

Trzeci rocznik ,,Ztot¢j ksiegi szlachty polskicj,” przez Teod. Zych-
linskiego, zawiera, jak ipoprzednie roczniki, niemato materyalu nietyl-
ko dla chluby wielu rodzin, ale i dla badaczéw naszéj przesztosci poza-
danego. Liczne sprostowania i uzupetnienia $wiadczg o tém, ze autor
coraz wytrawniej prace swg prowadzi. Ksiega zawiera stronic 380.
W konfcu umiescit autor drzewo rodowe Dziatynskich, wygastych po
mieczu, oraz sad Bibl. Warsz. z lipca r. 1880 o drugim swoim roczni-
ku. Obszernie opracowanych rodow jest kilkadziesigt, miedzy ktéremi
wymienimy przedewszystkiem Brzostowskich, Chrapowickich, Dgbrow-
skich, Dziatynskich, Godlewskich, Grabowskich, Jagminéw, Narusze-
wiczéw, Platerow Broel, Rgdonskich, Sokolnickich, Stadnickich, Tur-
now.

Wyszedt u Langego w Gnieznie d-ra Sieniawskiego: ,,Poglad na
dzieje Stowian zachodnio-pétnocnych pomiedzy Elbg a dawng Polska,”
od czasu ich wystgpienia na widownig, az do zatracenia znamion naro-
dowych.

Witasnie co otrzymalismy dzieto p. t.: ,,Rys religijnego rozwoju
ducha ludzkiego,” w dwdéch tomach, naktadem Zupahskiego, oraz odbi-
tke stu odcinkéw z ,,Kuryera poznanskiego” p. t.: ,Zblizka i zdaleka.”
W czasie, kiedy te listy umieszczat ,,Kuryer,” miatem juz sposobnos$é¢
zwrocenia na nie waszej uwagi. Obie te prace zdaja sie by¢ piéra pre-
zesa Towarzystwa Przyjaciét Nauk, S. Kozmiana.

Zaznaczam jeszcze wyjscie 2-go zeszytu ,,Podan i legend ruskich
i litewskich,” illustrowanego przez Wt. Mottego. Zawiera: ,,Cien Bar-
bary RadziwiHdwnej,” ,,Pan Przyjemski w Kozminie,” ,,Chl¢b kamien-
ny w Oliwie” i ,Zamek Kiszbork.* Pierwszy zeszyt zawierat: ,Legen-
de o Madeju,” ,,Rusatki,” ,Widmo w zamku Rydzynskim,” ,Swiadectwo
nieboszczyka.”

W druku sg ,Pisma $. p. ks. pratata Kozmiana,” rocznik VII
»Kotek wioscianskich” i ttdmaczenie na jezyk litewski ,Witoloraudy”
J. I. Kraszewskiego, przez Wysztelewskiego. Prof. Bronikowski ogto-
sit byt prenumerate na dalsze ,Ttomaczenie Platona,” mianowicie to-
mu 111 (o Rzeczypolit¢j); nie widzimy przeciez stosownego poparcia téj
prenumeraty.

Z pism peryodycznych wychodzi¢ przestat ,,Sztandar,” rozwija sie
pomys$lnie natomiast ,,Dwutygodnik dla kobi¢t” panny Radonskicj.
Mitoda redakcya nabywa wprawy, a ze znajduje chetno poparcie u pu-
blicznosci, rokowa¢ mozna, ze zamiar chwalebny dostarczenia Polkom
pozywnego i w wdzieczne formy ubranego materyatu sie powiedzie.
W ostatnich numerach odezwat sie i Kraszewski, ,najstarszy,” jak sie
wyraza ,korespondent,” ,,do najmfodszego polskiego pisma.” Zastano-
wita nas przeciez na samym poczatku listu uwaga zacnego meza, ze lu-
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bi on racz¢j tara pisa¢, gdzie go rozumiejg. Czyzby miato od nas wia¢
co$ obcego, co go zraza? Niechaj zechce pamieta¢, jak nas ssie kul-
tura, jak mozolnie przychodzi nam temu ubytkowi sokéw zapobiegac,
jaka to praca sili¢ sie tak — i na wszystkie strony zasuwac wszystkie
otwory, aby $wiatto wchodzito, ale nie to, ktéorém nas chcg obdarzac
nieprzyjaciele naszej indywidualnos$ci narodowdj.

Przypatrzmy sie teraz instytucyom naszym, majgcym na uwadze
nauczanie i pielegnowanie jezyka.

Tutaj wymieni¢ trzeba przedewszystkiém drugie walne zgroma-
dzenie Towarzystwa Przyjaciét Nauk z dnia 14 grudnia r. z., na ktérém
czytano miedzy innemi ponownie wnioski, dotyczace czeSciowej zmia-
ny ustawy." Poprawka pierwsza, ,iz do zarzagdu Towarzystwa nalezy:
prezes, vice-prezes;” ,sekretarz, podskarbi, oraz redaktor,” przechodzi
jednomyslnie. Przy gtosowaniu, czy zarzagdowi ma przystugiwac pra-
wo wybierania urzednikow bez potwierdzenia walnego zgromadzenia,
wiekszo$¢ oswiadcza sie afirmatywnie. Poprawka do odno$nego §,
brzmigca: ,,urzedowanie” ,kazdego cztonka zarzadu trwa lat trzy, a wy-
bér zarzagdu odbywa sie co trzy lata na posiedzeniu” ,,0g6Iném noworo-
czném,” przechodzi jednomys$lnie. Urzad sekretarza i konserwatora,
stanowczo oddzielone odtgd bedg. Konserwator, ktdrym pozostaje pan
Feldmanowski, otrzymuje w uznaniu pracy swc¢j dawng pensya, cho-
ciaz juz przestat by¢ sekretarzem. Obowigzki konserwatora sa dzie-
wieciorakie. Do niego nalezy zawiadowaé¢ catym zaktadem, utrzymy-
wac korespondencye, zatatwiaé wszelkie sprawy z witadzami, dary od-
biera¢ i katalogowaé, tak samo katalogowa¢ dawne zbiory, zdawac
sprawe ze stanu zbioréw na kazdém poéiroczném zgromadzeniu czton-
kow Towarzystwa, wykonywa¢ nalezng kontrole nad nizszymi urzedni-
kami, utatwia¢ przystep do zaktadu. Muzeum otwarte ma by¢, jak tu-
szyt prezes, w maju. Na honorowego cztonka wybrany tym razem zo-
stat prof. Szokalski z Warszawy.

Zwykte potroczne walne zgromadzenie tegoz Towarzystwa z d.
18 stycznia 1881 r., (o ktérém wspomniata juz ,Bibl. Warsz.* w ze-
szycie za miesigc luty), przyjeto sprawozdanie z walnego zgromadze-
nia grudniowego i wystuchato sprawozdania z rocznych czynnosci To-
warzystwa. Wydanie Rocznika wstrzymaty zachody okoto zmiany us-
taw Towarzystwa i praca okoto przeniesienia jego zbioréw do nowego
miejsca. Konkurs dramatyczny nie wydat owocu, konkurs historycz-
ny wywotat kilka waznych prac, ktére roztrzgsa komisya ad hoc. Na
ukonczeniu sg i ukazg sie w kwietniu r. b.: ,Kodeks wielkopolskill
w trzech i ,Liber beneficiorum" Laskiego w dwoch tomach. Zasoby
Towarzystwa urosty: 1) przekazaniem Towarzystwu 10000 toméw po
$. p. ksiedzu pratacie Kozmianie; 2) darem mnogich obrazéw. Na bu-
dynek muzealny wydano 515(5 marek, na urzadzenie takowego 2220
marek. Dom frontowy Towarzystwa wymaga podwyzszenia, ktére ko-
sztowa¢ ma okoto 30000 marek, na co wystarczg finanse. Czlonkéw
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honorowych wybrano w roku 1880 trzech, zwyczajnych 27. Posiedze-
dzenia wydziatéw odbywaly sie regularnie, a wydziat przyrodniczy
znakomicie krzata¢ sie poczat. Wydziat lekarski liczyt cztonkéw 72
i odbyt 10 posiedzen. Z biblioteki, ktdra zawiera obecnie juz 60000
tomoéw, mato bardzo korzystata publicznos¢. W korcu przechodzi
whiosek, stawiony przez zarzad, co do przebudowania domu frontowego
na galeryag obrazéw, z tym dodatkiem, iz decyzya ma przystugiwac
w t¢j mierze przysztemu walnemu zgromadzeniu.

Co do rozpraw, czytanych w obu wydziatach Towarzystwa, co-
fam sie az do listopada, to jest do chwili, w ktér6j ostatniag moje prze-
statem kronike. Osmego listopada czytat byt w wydziale historycz-
nym prace swg ,,O archiwum w Trzemesznie™ ks. tukowski. Dawszy
poglad na losy tego archiwum, twierdzit prelegent, ze Trzemeszno naj-
wiec¢j posiada dokumentéw z wszystkich w Ksieztwie klasztorow. Ar-
chiwum trzemeszenskie podzieli¢ nalezy na dziat oryginalnych doku-
mentéw, uporzadkowanych przez $. p. Tyca i zawierajacy w oprawie
stosown¢j numeréw 249. Jest miedzy niemi dokument bardzo dawny
Mieczystawa z roku 1145. Daléj idzie dziat metryk, z ktoérych brano
kopie. Przytaczony tu jest w koncu indeks, potém dziat rocznikéw
od roku 1501—1522; 4) kronika trzemeszynska; 5) kompilacya ksie-
dza Sierpinskiego od roku 1522, w ktéréj tenze wszystko zapisuje, co-
kolwiek doszto byto wéwczas do wiadomosci braci klasztorns$j; 6) ka-
talog opatéw trzemeszenskich, wreszcie 7) ksiega protokétéw od 1753
— 1815 r., zawierajgca niemato materyatdéw do historyi. Nastepu-
jaca rozprawe czytat ksigdz kan. Korytkowski ,0 ks. Lukaszu Waj-
selrodell kanoniku gnieznienskim, wuju Kopernika. ,,Bibl. Warsz.“ juz
umiescita sprawozdanie o tym odczycie, poprzestaniemy wiec na ni-
niejszej wzmiance.

W styczniu i lutym r. b. czytat p. Wt. Jazdzewski, znany arche-
olog, sprawozdanie z rozpraw kongresu archeologicznego berlinskiego,
dotyczacych pytania: azali Stowianie zamieszkiwali kraje
miedzy Elbg a Odra juz przed VI w. po Chr., czy téz dopi¢-
ro od w. VI? W Berlinie twierdzono ze dopi¢ro od VI w. Prelegent
w gruntownie opracowan¢j swéj pracy przyszedt do konkluzyi, ze na
podstawie zrédet znanych udowodni¢ sie nie da twierdzenie niemiec-
kich uczonych, jakoby w Brandeburgii i w krajach na wschod z nig gra-
niczacych, mieszkali az do VI wieku po Chr. Semnonowie; ze wszelako
i to doktadnie udowodni¢ sie nie da, ze tam wowczas mieszkali Sto-
wianie.

Na posiedzeniu z 7 lutego czytane bylo sprawozdanie z pierw-
szego tomu dzieta zaszczytnie znanego historyka, §. p. Bronistawa Za-
lewskiego, p. t.: ,,Zywot ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego.11 Po-
zostatych jeszcze dwoch toméw autor nie zdotat ukonczyé, gdy go
Smier¢ zaskoczyta, a wielka to szkoda, bo tom pierwszy wypadt Swie-
tnie. Sprawozdawca zauwazyt, ze znakomita ta praca moze ze wzglg-
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du historycznego nie zupetnie zadawalnia, wszelako posiada taki za-
s6b ciepta, tak znakomicie tto familijne dziatajgcych o0séb uwydatnia,
tak pieknie na tém tle przedstawia obraz ksiecia, tak zajmujaco roz-
wija cato$¢ wypadkow, iz bodaj mamy dotad w naszej literaturze po-
dobnych zalet ksigzke. Tom ten pierwszy obejmuje czasy mtodociane
ksiecia az do 30 roku jego zycia, to jest do chwili, gdy w r. 1801
powotany zostat na ministra spraw zagranicznych cesarstwa rossyj-
skiego.

Na ostatniém lutowém posiedzeniu czytano ,O kampanii jesien-
n¢j Augusta Il w roku 1704.“ Prelegent zuzytkowat tutaj zrédta do-
tad nieznane, a przedewszystkiém raporty witasnoreczne Schulenburga,
bflety krdla, opisy Nordberga, listy Patkula. Chwiejnos¢ Augusta wy-
stepuje w tym obrazie w jaskraw¢ém Swietle, graniczy prawie z niedo-
teztwem. Podczas gdy Karol XII $cigga wojska, robi forsowne marsze,
naraza sie na najwieksze prywacye wraz z swemi wojskami, August
rozprasza swe wojska, a dba tylko o swoje wygody. Schulenburg zwy-
cieza wprawdzie w bitwie pod Poniecem, ale zmuszony jest cofa¢ sie
niebawem az poza Odre. August nie wic literalnie co poczaé... przy-
bywa do Krakowa, zkad wkrotce do Drezna odjezdza, nie dbajac o los
grabion¢j i palonéj Polski. Odjezdza on do Drezna—jak drastycznie
konczy prelegent—aby tam na tonie po6zniejsz¢j pani Cosel uzywaé mi-
tosnego wczasu.

Wydziat przyrodniczy Towarzystwa, ktdry coraz wieksze objawia
zycie, stuchatl w grudniu roku zesztego dwéch wyktadéw, a mianowi-
cie hr. Cieszkowskiego Augusta i dr. Swiecickiego. Pierwszy czytat
0 tozsamosci eteru kosmicznego a promienistéj materyi, wedle Croo-
kesa. Prelegent zaznaczyt, ze w t¢j kwestyi opierajg sie uczeni dotad
na samych przypuszczeniach, aczkolwiek materyaty, majgce rozswiecic¢
rzecz, rosng bezustannie. Teorya Crookesa znalazta przeciwnikow
bardzo powaznych, ale je$li wywody Crookesa podlegajg krytyce, to
inaczej rzecz sie ma z jegu doswiadczeniami. Tych zaprzeczy¢ nie mo-
zna. Prelegent postawit trzy pytania: czyby nie mozna przypusci¢, ze
istotnie istniejg cztery stany skupienia, z ktérych czwarty tak sie ma
do gazowego, jak gazy do ptynéw, z t¢m jednak nadmienieniem, ze
ten czwarty stan tworzy sie w sposob przez Crookesa ,podany dopiero
wtenczas, gdy jest natadowany elektrycznoécig. Dr. Swiecicki mowit
o trzesieniach ziemi, ktdérych istota nie jest jeszcze dotad dostatecznie
zbadang i przeszedt potém do podziatu tych zjawisk na cztery szeregi.
Po wyjasnieniu, ktoéra z teoryi dotyczacych przyczyn trzesienia, ma
wiecéj lub mniej prawdopodobienstwa za sobg, przeszedt specyalnie do
ostatnich trzesien, ktére miasto Zagrzeb w gruzy niedawno zamienity.
W roku b;ezacym czytat rzecz o wulkanie dr. May. Przytoczyt dwie
teorye, trudnigce sie W7kryciem wiasciwéj przyczyny pojawéw wulka-
nicznych, a mianowicie zastanawiat sie nad zapatrywaniami Humbol-
dta, Gay-Lussac’a, Bucha i lloffa. W lutym czytal o trzesieniu ziemi
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hr. August Cieszkowski. Cieszkowski nie jest z powotania przyrodni-
kiem, pojmuje przeciez przyrode jako cato$¢ organiczna, a w swych
»Prolegomenachldo historyozofii wykaza¢ sie starat, ze kategorye du-
cha i natury sa z sobg w zgodzie, a zgoda ta $wiadczy, ze zapatrywa-
nie sie na przyrode jako na cato$¢ organiczng, jest stuszne. Prelegent
zaznaczywszy, ze dazno$¢ pojmowania natury jako organicznéj catos-
ci coraz bardziéj sie uwydatnia, nadmienit, ze dgzno$¢ ta nie we wszy-
stkich przeciez gateziach nauk przyrodzonych réwno sie objawia.
W naukach kosmiczno-fizycznych bowiem zdaje sie przewazac jesz-
cze kierunek mechaniczny; chociaz zaczyna mié¢ dzi$ powodzenie na tém
polu i teorya organicznéj zyciowosci (Meyer, ojciec Secchi). W chemii
ona najzywotnié¢j sie objawia. Anorganiczna i organiczna wznosza
sie dzi$ do biochemii. Prelegent wypowiada tutaj, ze trzeba zawsze
mi¢¢ na pamieci zdanie Newtona: fizyka niech sie strzeze metafizyki.
Newton objawy prawa cigzenia przedstawit, ale nie wdawat sie w isto-
te samegoz objawu, ktor¢j bodaj kiedy dojs¢ ludzie potrafia. Niekto-
rzy fizycy dzisiejsi silili sie na metafizyczne wyjasnienie téj istoty i Zle
zrobli, bo sprawe zagmatwali.

Z takiego pojmowania nauk przyrodzonych wychodzgc Cieszkow-
ski, podnosi pytanie: czémze wiec jest trzesienie ziemi? Jestze ziemia
podczas trzesienia w stanie fizyologicznym, czy patologicznym?  We-
dle przyczyn, jakie naznaczyt prelegent, mozna trzesienie ziemi uwa-
za¢ najprawdopodobni¢j za stan patologiczny. Przysztaby teraz kol¢j
na przedstawienie dyagnozy tego stanu. Ale o tém juz poprzedni pre-
legenci méwili, méwili réwniez i o przyczynach trzesienia ziemi. Prele-
gent jest zdania, ze zadna z teoryi dotychczasowych nie wystarcza do
wyjasnienia trzesienia i ze tylko synteza wszystkich teoryi doprowadzié¢
moze do prawdy. Wedle prelegenta, elektryczno$¢ ogromng gra role
w trzesieniach, zarazem gra wielkg role woda i gazy. Te oto trzy sity
uwaza prelegent za najprawdopodobniejsze przyczyny trzesien ziemi,
w czém zgadza sie ze znakomitym uczonym angielskim, Davy’m.

| Towarzystwo przemystowe w Poznaniu urzadzito w potroczu
zimowém wyktady publiczne co poniedziatek, poczawszy od listopada
roku zesziego. 22 listopada mowit dyrektor Rakowski ,,O Warsza-
wie,” w grudniu dr. Zielcwicz ,,O cztowieku z epoki kamiennej, bron-
zow€j i zelaznéj, L w biezacym roku dr. Kantecki ,,0 Polsce, wytaniaja-
cej sie ze Stowianszczyzny;1l dwdch doktoréw moéwito ,,O magnetyzmie
zwierzecymql (dr. Kapusciniski i dr. Swiecicki); daléj dr. Kusztelan
,O zydach w Polsce,1a dr. May ,,0O chemii z eksperymentami, wresz-
cie p. Cegielski miat odczyta¢ w koncu lutego ,Ustep z historyi fran-
cuzki¢j XVIIl w.l Na post zapowiedziane byty odczyty dr. Szafarkie-
wicza.

Z poczatkiem stycznia zawitat znéw do nas prof. hr. Tarnowski:

mowit na rzecz towarzystw dobroczynnych, pierwszy raz ,,O Ballady-
nie,Ndrugi raz o ,Lilii Wenedzio.“ Zatujemy Zze tylko o pierwszym
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wystepie wspomnis¢ mozemy, bo na drugim nie bylisSmy. Swietna dyk-
cya byta ta sama, jakag zwykle wiada p. Tarnowski. Rzecz samg ré-
znie sadzono. Jedni chcieli, aby nam p. Tarnowski koniecznie co$ no-
wego powiedziat, drudzy z formalnym skalpelem przystgpili do kryty-
ki. Tyle pewna, ze szanowny go$¢ nasz mowit o przepysznych sce-
nach w Balladynie, wszelako catosci utworu nie pochwalit. Czy go
moégt tak bardzo pochwali¢, czy go mogt postawi¢ na Swieczniku?
Mniemamy ze nie. O c6z wiec chodzi? O to podobno, ze méwit nam
onieudanym utworze i ze na tg nieudano$¢ ktadt zanadto mocny
przycisk.

Towarzystwo Czytelni ludowych, o ktérego ukonstytuowaniu
na gruzach zniesionego przed dwoma laty Towarzystwa o$wiaty ludowej
donositem w ostatniej kronice, zorganizowato sie na sekcye, z pomie-
dzy ktérych przypadia gtdwna rola komisji krytycznej. Az do 15
grudnia wptyneto byto do kasy 6050 marek, rozchéd wynosit 1455 m.,
pozostato wiec 4595 m. Liczba cztonkéw wzrosta do 1138, miedzy
ktérymi 8 jest statych z jednorazowg wkiadkg 100 m. Tymczasowy
katalog ksigzek, poleconych przez komisyg krytyczng, wyszedt przed
dwoma miesigcami z druku, a przed miesigcem ogtosito juz Towarzy-
stwo konkurs na napisanie popularnéjweterynaryi. Praca
ma zawiera¢ 7—10 arkuszy druku. Nagroda unormowana na 200 m.

Nauczyciele dostali nakaz od witadzy, nienalezenia do Towarzy-
stwa... Zawsze ten sam system.

Trzydziesci lat dochodzi, jak nauczyciele zatozyli miedzy sobg
kase pos$miertna, albowiem witadza zbyt mato pamietata o wdowach
i sierotach nauczycielskich. Dzi$, dzieki instytucyi kasy po$miertnsj,
otrzymuje juz rodzina zmartego cztonka 750 m. subwencyi. Gdy fun-
dusz rezerwowy, nie przechodzacy obecnie 10000 m., uro$nie stoso-
wnie, bedzie mozna sume subwencyjng podnies¢ do 900 m. Admini-
stracya tej instytucyi jest tania, poniewaz wybrani rendanci urzedujg

bezptatnie.

Na kazdym kroku dobywamy catych sit, aby sprosta¢ potrzebom,
ktore zewszad, naksztatt lawiny rosng. Instytucye mitosierdzia nie
matej wymagajg ofiarnosci i zachodéw. Trzeba dba¢ o podtrzymywa-
nie instytucyi ,,Szarych siéstr,11 wiec zbiera sie teatr amatorski, jak
np. w Gostyniu. Panie nasze dajg przedstawienia, aby uciuta¢ grosza;
juz w dwudziestu miasteczkach naszego Ksieztwa, w ten sam sposéb
przychodza w pomoc biedzie iniejscow¢j szlachetne serca. Ze statych
instytucyi, sktadkami zyjacych, zastuguje na wzmianke przedewszyst-
kiém Towarzystwo $. Wincentego ii Paulo w Poznaniu. Dochody jego
wynosity w roku minionym 10000 marek, wydatki wyczerpaty niemal
catg sume dochodu, bo trzeba byto nie tylko o chorych na miescie pa-
mietaé, ale nie zaniedbywac takze szpitala dla nieuleczonych i ochron-
ki §. Jozefa. Tymczasem wszystkie te wysitki nie wystarczaja, bo lu-
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dno$¢ polska Poznania, badz przyptywem z prowincyi, badz mnoze-
niem sie na miejscu, urosta od lat szeSciu przynajmniej 0 10% I)a wtym
stosunku nie urosta jej zamozno$¢.

Kiedy tak z bi¢dg walczymy miejska, lud wiejski i to w przecie-
ciu nie ten, ktéremu biéda dokucza, wynosi sie za morze. Mianowicie
emigracya ta kwitnie w powiatach Szubinskim, Czarnkowskim i w 0go6-
le w okolicach nad Notecig, chociaz i z innych powiatow ciagle docho-
dzg wiadomosci 0 wynoszacych sie bezprzestannie do Ameryki rodzi-
nach. Zadne perswazye nie pomagaja: 100 listow przyjdzie z Ame-
ryki smutnych, a niech tylko kilka przyjdzie pomysinych, a juz tylko
te ostatnie zrobily wrazenie. Obliczono w przyblizeniu, ze w roku ze-
sztym wywedrowato do Ameryki z Niemiec 68000 ludzi, z ktércj to
liczby przypada podobno az dziesigta cze$¢ na nasze W. Ks. Poznan-
skie. Co za$ do ulg w skutek nieurodzaju, jakich spodziewaliSmy sie,
witasnos$é ziemska nie otrzymata zadnych. Sprawa kolei zelaznej z Po-
znania wprost do Bydgoszczy, zdaje sie ze nie ma widokéw powodze-
nia. Rzad i fiskus wojskowy uznali te kol¢j za potrzebng, ale minister
rob6t publicznych o$wiadczyt teraz, ze moze tylko zrobi¢ nadzieje kon-
cesyi na kolej z Gniezna na Nakto do Chojnic. Mniemamy, Zze nie-
ktére linie drugorzednych kolei zyskajg predzéj lub pozniej aprobate
rzadu, przezco zyskajg komunikacye, a zarazem nowa mozno$¢ zarob-
kowania bedzie dana ludnosci. Pos$rednio przyczyni sie bezwatpienia
budowanie drugorzednych kolei do zatamowania tego pradu emigra-
cyjnego, ktéry w poéinocnych mianowicie okolicach Ksieztwa tak wiel-
kie przybrat rozmiary, iz obawia¢ sie nalezy ubytku zastraszajacego
ludnosci wiejskicj roboczc;j.

Po piecioletnich cierpieniach zmart w koncu grudnia roku ze-
sztego w dobrach swych w Rokosowie §. p. ksigze Adam Konstanty
Czartoryski. S. p. ks. Czartoryski mieszkat przez lat 30 w naszem
Ksieztwie, gdzie nabyt ogromne dobra. W obywatelskich szerszych
pracach w zadnym kierunku nie brat udziatu, ale przedstawiat wraz
ze swa matzonka wzdr dobroczynnosci i dawatl nasladowania godny
przyktad, jak rozumiéé nalezy stosunek dworu do ludu, pana do stug.

Dnia 31 stycznia zabrata $mier¢ naszego stynnego lingwiste, ks.
Franciszka Malinowskiego, od lat 30 proboszcza w Komornikach pod
Poznaniem “).

*)  Statystyka urzedowa ludnosci miasta Poznania 7. d. 1 grudnia 1880
roku wykazuje, ze z 64000 mieszkancow, przypada na Polakéw 33000, na
Niemcéw 24580, w co juz liczymy 2700 Niemcow katolikow. Reszta przy-
pada na zydéw. Przed szesSciu laty, wiecéj Poznan liczyt akatolikéw, niz ka-
tolikow.

2) Blizsze szczegély biograliczuo zob. w Nekrologii zeszytu marcowe-
go ,,Bibl. Waraz.,” dlatego jo tutaj opuszczamy. J'rzyp. llcd.
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Marzec jest miesigcem wielu walnych zgromadzen naszych.
| dzisiaj dotkng¢ mi nalezy niektdrych przynajmnicj ich stron. A na-
samprzdd odbyto sie d. 9 marca Walne zgromadzenie Towarzy-
stwa Pomocy Naukowdj, imienia dr. Marcinkowskiego, o ktérego rezul-
tatach zawiadomit juz czytelnika zeszyt kwietniowy ,Biblioteki,*
str. 148 i 149.

Walne zgromadzenie Banku wtoscianski ego przyjeto do wia-
domosci sprawozdanie nastepujace dyrekcyi: suma obrotowa wynosita
13,266,000 m., wiekszg wiec byta 0 1,165,000 m. niz roku 1879; kapi-
tat obrotowy wynosit 1,192,000 m. (wiekszy wiec niz roku 1879
0 160,000 m.); kapitat zaktadowy pozostat ten sam, t.j. 577,000 m;
fundusz rezerwowy zwiekszyt sie o 9,000 m., wynosi wiec obecnie
20,200 m. Stan depozytow wykazywat 290,000 m. (a zat¢ém 93,000 m.
wiec¢j niz r. 1879); rachunek hipotek wypowiedzialnych 320,600 m.,
na 78 nieruchomosciach. Rachunek weksli obcigzony byt w poczatku
1880 roku 417,400 m., w koficu roku byto weksli dyskontowanych za
462,600 marek.

Wypada takze wspomnieé¢ ioTowarzystwie ku wspieraniu urzed-
nikow gospodarczych. Walne jego zgromadzenie wystuchato spra-
wozdania z czynnosci na r. 1880, z ktérego wyjmujemy nastepujgce dane.
Formy emerytury i dziatania starano sie praktycznie ulepszy¢ i skutki
pokazaly sie jaknajlepsze. Cztonkéw rzeczywistych byto 247, honoro-
wych 189; skiadek wptyneto 2,368 m. Stan kasy wykazat dochodu
8,811 m.,, rozchodu 6,219. Majagtek Towarzystwa wynosit w funduszu
zelaznym 62,000 marek, w funduszu do dyspozycyi na rok biezacy
5,325 m. Fundusz zelazny podnidst sie od r. z. 0 1,777 m.

Walne zebranie Towarzystwa centralnego Agronomicznego,
trudnito sie przewaznie dyskutowaniem $rodkéw, mogacych zapo-
biedz wychodztwu ludu do Ameryki, ktére w tréjnasdob zwieksza sie
w Prusach Zachodnich, w poréwnaniu z r. 1880, a w naszém Ksieztwie
w sze$cidrnasdéb. Nie chodzi tu o ukrécenie prawne wolnosci oso-
bistéj, ale o ostone prawng praw o0s6b trzecich. Albowiem wracajacy
wychodzcy nieraz stajg sie ciezarem gmin, a chlebodawcy catkiem bez-
silni sie czujg w obec tamigcych ugode robotnikéw. Moznaby temu
zaradzi¢ na drodze administracyjn¢j w ten spos6b, zeby wolno$¢ prze-
siedlania sie stuzyta tylko tym, ktérzy moga wykazaé Swiadectwem
wiladzy miejscowej, iz obowigzkéw swych dopetnili, oraz zeby agentom
zabronione zostato przyjmowanie wychodzcéw, pozbawionych powyz-
szego Swiadectwa. Przepisy dotychczasowe nie wystarczajg bynaj-
mniéj, skoro, wedle nich, uprawnienie do wychodzctwa zalezy tylko na
poswiadczeniu sadu okregowego, iz wychodZca nie jest oskarzony. Si-
lono sie wiasciwg przyczyne wychodzctwa wybadac, ale to sprawa do$¢
skomplikowana. Jedni mniemaja, ze przedewszystkiém macosze obcho-
dzenie sie z jezykiem i walka kulturna, pozbawiajgc lud débr mu naj-
drozszych, zniecheca go; drudzy, ze ptaca zbyt nizka odbiera robotni-

Tom U. Maj 1881. 37
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kom wszelka nadzieje polepszenia losu; podczas gdy nie brak ciggt¢j
zachety do wychodzctwa, badz przez przesytki pieniezne cztonkdéw fa-
milii, ktérzy lepszym w Ameryce cieszg sie losem, badz przez ogtosze-
nia agentow po gazetach urzedowych, ktére lud nasz ma za $wiadec-
twa prawdy o zamorskich stosunkach. Kwestya za nizki¢j ptacy ro-
botnika nie zalezy tymczasem, w dzisiejsz¢in potozeniu rolnictwa na-
szego, li od dobréj woli chlebodawcy. Chlebodawca nie moze w prze-
cieciu ptacy podwyzsza¢, bo sam zaledwie sie ziemi trzyma. Wszyst-
ko tedy zachacza sie w t¢j mierze w ostatnic¢j instancyi o warunki ogol-
ne produkcyi rolniczéj, nie do$¢ uwzglednione dotad przez prawo-
dawstwo.

Pytasz kontraktowego robotnika, czemu opuszcza kraj? odpowie,
ze sie tam po kilku latach ,,okupi.“ Pytasz wioscianina-wtasciciela,
czemu sie wyprowadza? odpowie, ,ze tu ciezkie zycie, a tam za swg
sumke ,trzy razy tyle gruntu zakupi.ll Spytasz rzemie$lnika, boro-
wego, wiodarza i t. p. odpowiedzg, ,ze tam krewni ich w powszednie
dni lepi¢j sie pozywia, niz u nas w wielkie Swieta."™

Nie styszymy, aby leniuchy lub biedacy, co sie wtocza, wybierali
sie za morze. Wybierajg sie tam ludzie pracowici, silni, jedném sto-
wem, sita najlepsza robocza. Wedle obrachunku biura statystyczne-
go, wyj$¢ miato roku zesztego z Ksieztwa az 10,500 gtow.

Napozor zdaje sie nasze tutejsze spoteczenstwo pewng odretwia-
toscia skrepowane; ale w istocie, ruszamy sie i to moze az zanadto.
Tyle razy juz nadmieniatem, jakich podjeliSmy sie prac spotecznych,
ekonomicznych, i jak je podtrzymywaé silimy sie. Swiezo zawiat
u nas prad nowy ekonomiczno-techniczny. Otéz na gwah zaktadamy
cukrownie, lub uczestniczymy w ich zaktadaniu. Tu zobowigzujemy
sie do wziecia akcyi, tam do sadzenia burakéw i bodaj uptynie ty-
dzien, abySmy o coraz to nowej podobn¢j nie styszeli propozycyi.
Wiele bardzo powiedzi¢éby sie dato za tym naglym pradem, a niema-
to i przeciw niemu. Na dzi$ poprzestaniemy na t¢j ogéInéj wzmian-
ce. A ze konczymy te kronike razem z ostatniemi dzwiekami karna-
watu, powiemy wam jeszcze, ze zabawy nie przeszkodzity zebraniom
réznych walnych zgromadzen. MiewaliSmy tedy rano zgromadzenia
przemystowych spétek i powiatowych Towarzystw gospodarczych; dzi$
zgromadzenie Towarzystwa dla wspierania urzednikéw dominialnych,
jutro bankéw ludowych it. d., a wieczorem herbaty z taricami, lub ba-
le na korzys¢ instytucyi réznych, jako to ochronek, Towarzystwa nau-
kow¢j pomocy, Towarzystwa $§. Wincentego a Paulo. A przytém agi-
towata sie nie bez sporéw kwestya zwotania wiecéw w sprawach pa-
lacych. Jedni chcieli katolicki przewaznie, drudzy raczéj jezykowy
nada¢ wiecowi charakter, ci chcieli skupi¢ w jednym wiecu wszystkie
gravamina, drudzy wotali raczéj o dwa wiece; bylo duzo hatasu,
kwasy rézne wyszty na jaw, ale, szczeSciem, ucisza sie dzi$ caty ten
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spor i jest nadzieja, ze rozmys$lania postne przyczynig sie do sprowa-
dzenia pokoju, wsréd ktérego patrzy¢ sie bedziemy na berlinskie hece,
na te mianowicie, ktére poroznity w Berlinie ministra wszechwtadnego
z kolegami, a w tonie sejméw sprowadzity zamet nielada, wywotaly az
che¢ pojedynkéw i rozbijajg co chwila wiekszo$¢ parlamentarna.

Po dtuzszych porozumiewaniach sie o charakter zwota¢ sie maja-
cego wieca, staneto na tém, ze dwa umyslono odby¢ wiece, jeden
4 kwietnia, drugi w maju. Wiec kwietriiowy odbyt sie w oznaczonym
dniu w Poznaniu, przy udziale znacznym publicznosci. Po odczytaniu
porzadku dziennego, przemawiali uproszeni juz naprzéd méwcy. A na-
samprzod przemowit redaktor Dziennika pozn. Zwrocit on uwage na
nasze potozenie w ogéle i dat wyraz przekonainu, ze skoro mamy pewne
prawa, domaga¢ sie ich wykonania powinniSmy. Mowca przeszedt
pokrétce dotyczace stypulacye traktatowe, stowo krélewskie i odpo-
wiednie takowemu przepisy, gwarantujgce Ksieztwu charakter jego naro-
dowy. Tymczasem, mimo stypulacyi i stowa krélewskiego, prawa nam
przystugujace zmieniano pokolejno, wypierano jezyk z szko6t i urzeddw,
az go catkowicie dzi$ wyparto. Oszczerstwa, jakie na nas miotajg, win-
ny nas do tém wieksz¢j pobudzi¢ wytrwatosci, w obronie tego, co nam
najdrozsze. Sprawe pokrzywdzen w szkotach podjat dzielnie nastep-
ny moéwca p. Krzyzanowski. Sekundowat mu wybornie i z wielka
znajomoscig rzeczy ks. licencyat Chotkowski, nauczyciel religii przy
szkole Realn¢j poznanski¢j. W sprawie pokrzywdzen w urzedach
przemawiat w koncu p. Koztowski. Wskazat na krzywde, jaka pono-
simy, nie majgc nawet praw w panstwie obowigzujacych, w ttdmacze-
niu polskiém. Chcemy pisa¢ do sadu, trzeba pisa¢ po niemiecku;
chcemy zrobi¢ kontrakt przed sadem, musi by¢ po niemiecku spisany;
lezysz chory, chcesz zrobi¢ testament, zréb podanie niemieckie.
Wszelkie ogtoszenia sgdowe dziejg sie po niemiecku. Powiaty majg
swoje sejmiki, i tam po niemiecku odbywa sie czynno$¢. Chcemy re-
klamowac¢ o zbyt wysokie podatki, uzali¢ sie na urzednikdw nizszych
przed wyzszymi, wzias¢ pozyczke z instytutu kredytowego, pisa¢ po
niemiecku trzeba. Urodzi sie dziecko, umrze kto z familii, biegnij do
urzednika, zwykle Niemca, ktéry ci przekreci imie i nazwisko. Chcesz
bilet kupi¢ na kolej, méw po niemiecku. | tak ciaggle i wszedzie jezyk
nasz poterany, a niemiecki panuje wszechwitadnie. A przeciez justi-
tia fundamentum regnorum.

Po skonczonych przeméwieniach odczytane zostaly i jednomysl-
nie przyjete przez wiec rezolucye, zadajgce: 1) uznania jezyka polskie-
go, jako réwnouprawnionego z niemieckim w urzedach; 2) jako jezyka
wyktadowego w szkotach; 3) przywrdcenia szkotom charakteru wyzna-
niowego, duchownym inspekcyi nad szkotami elementarnemi, a rodzi-
com przyznania naleznego na szkote wplywu.

W maju odbedzie sie wiec, ktérego przedmiotem bedzie uposle-
dzenie religijne i wystanie deputacyi do Stolicy S., z podziekowaniem,



288 KRONIKA POZNANSKA.

za wyniesienie §$. apostotéw Cyryla i Metodego, do godnosci Swietych
Kosciota.

Dnia 5 kwietnia straciliSmy znéw gorliwego obywatela, jednego
z weteranéw, hr. Adolfa Bninskiego. Najlepszych checi obywatel,
nie usuwat sie od zadnych prac. Bywat czlonkiem sejmikéw, sejmow
prowincyonalnych, w zarzadzie centralnego Towarzystwa agronomicz-
nego zasiadat lat 15. Mys$l utworzenia teatru jaknajgorliwic¢j popie-
rajac, nalezat jako przewodniczacy do komitetu, ktoéry instytucyg te
w zycie wprowadzit.

Poznan, w potowie kwietnia.
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Historya zbytku.

(Histoire du luxe prive et public, depuis I’'antiquite jusqu’a nos
jours, par H. Baudrillart. Paris, 1878—1880. Tomow 1Y].

Zbytek jest objawem kosmopolitycznym. Przejawiat on sie za-
wsze i wszedzie, niezaleznie od czasu, miejsca i cywilizacyi spote-
czenstw. Zajmowato sie nim prawodawstwo w epokach, w ktérych je-
szcze mozliwym byt poglad, ze ludzkim upodobaniom, natogom i pope-
dom mozna nadawaé¢ dowolny, z géry narzucany kierunek, ze je mozna
ujmowac w Sciste karby prawodawczych zakazéw. Dzi$, po wielu be-
zowocnych na tém polu probach, po gwattownym przewrocie, jakiemu
z biegiem czasu i w miare zwiekszonego ogdlnego bogactwa, potrzeby
ludzkie ulegty, kwestya zbytku ze sfery prawodawczs$j przeszta w sfere
czysto teoretycznych pogladéw, nie straciwszy mimo to ani na swej do-
niostosci z punktu widzenia panstwowego, ani téz na swem znaczeniu
pod wzgledem ekonomicznym i moralnym.

Jest faktem stwierdzonym diugoletniemi spostrzezeniami, ze zby-
tek, jako objaw pewnego kierunku upodoban ludzkich, poteguje sie
i wzmaga coraz wiecCj; ze w bystrym swym pochodzie przybiera coraz
rozleglejsze rozmiary, ogarniajac stopniowo wplywem swoim ite nawet
klasy spoteczne, dla ktérych przed laty byt i musiat by¢ obcym i to
witasnie stanowi charakterystyczng miedzy dawnym a nowoczesnym
zbytkiem roéznice...

Dawni¢j tylko klasa uprzywilejowana, jako zasobna w $rodki za-
spakajania potrzeb kaprysnego gustu, mogta sie byta otaczaé zewnetrz-
nym splendorem i wygodami i zaspakaja¢ najsubtelniejsze wybryki
ostentacyi i przemijajac¢j mody.

Z powodu zbyt stabo rozwinietego przemystu i handlu przedmio-
tami zbytkowemi, a ztad i trudniejszych warunkéw ich zdobywania,
klasy tak zwane S$rednie nie kusity sie¢ nawet o to, aby zewnetrznym
przepychem doréwnaé arystokracyi, a chocby nawet mogly i pragnety
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walczy¢ o lepsze z wybrancami fortuny i rodu, zakazy prawodawcze
ktadty tame wszelkim tego rodzaju zachceniom.

Dzi$ w zadném dobrze uorganizowaném spoteczenstwie niema
i nie moze by¢ prawidet, ograniczajacych pewne stany w moznosci ko-
rzystania w najrozleglejszym nawet zakresie ze wszelkich wygod zycio-
wych, co wiecej, nowoczesne warunki towarzyskiego bytu tak sg
uksztattowanemi, S$rodki zaspakajania upodoban wyszukanego gustu
tak sg dla wszystkich tatwemi i dostepnemi, ze dzi$ Sciste okreslenie
pojecia zbytku wieksze nieréwnie przedstawiatoby trudnosci i watpli-
wosci, anizeli w epokach, w ktérych prawodawcze zakazy same z siebie
stanowity juz przyblizong wskazéwke granicy, jaka miedzy istotng po-
trzeba, a zbytkiem zachodzita.

Zaspakajanie potrzeb czysto materyalnych jest dla kazdego czto-
wieka, bez wzgledu na wieksze lub mniejsze jego duchowe usposobie-
nie, koniecznoscig. Potrzeby duchowe, np.: nauka, rozrywka, zaspaka-
janie zmystu piekna, sg udziatem nieliczn¢j jedynie garstki wybranych
jednostek.

To przyjawszy za zasade, moznaby okresli¢ pojecie zbytku, jako
przekroczenie zwyk¢j miary potrzeb cztowieka. Pojecie takie jednak,
juz z samej natury rzeczy jest najzupetni¢j wzgledne; zalezy ono bo-
wiem od stanu cywilizacyi, wzrostu ogdlnego uksztatcenia, od miejsco-
wosci, klimatu, ducha czasu, zwyczajow i obyczajéw, od wzrostu pro-
dukcyi, wreszcie od tysigca zmiennych okolicznosci, ktore, to co w je-
dnéj epoce uwazacby inozna byto za zbytek, przeistaczajg w inn¢j epo-
ce w najkonieczniejszg potrzebe.

Na radykalng zmiane poje¢ o naturze i istocie zbytku, ztozyto sie
wiele przyczyn moralnych, przedewszystkicm wszakze wptynagt na te
zmiane olbrzymi rozwéj przemystu w gatezi przedmiotéw zbytkowych;
przemystu, ktoéry produkujac przewaznie za pomocg maszyn to, co
przedtem reka ludzka jedynie wytworzy¢ byta w stanie, musiat z ko-
niecznosci szukac sobie rozleglejszych zrodet odbytu. Utatwiane $rod-
ki komunikacyjne i przywozowe, dajac sposobno$¢ zaopatrywania sie
we wszelkie przedmioty niezbednej potrzeby i zbytku, wywotaly w kla-
sach $rednich te gorgczke nasladowania bogatszych klas w modach,
mieszkaniu, meblowaniu, pozywieniu i w ogéle w calym trybhie zycia,
tak, ze dzi$, z matemi wyjatkami, zycie nad stan w mieszczanstwie sta-
to sie niejako powszechném.

Zadna, byé moze, z poprzedzajacych epok nie byta obrazem tak
szybko wzmagajgcych sie fortun, Zzadna zarazem nie byta $wiadkiem
tak olbrzymich i codziennie powtarzajgcych sie katastrof majgtkowych,
wywotywanych witasnie owém zyciem nad stan i mozno$¢, owa checig
jasnienia przepychem i wystawnoscig na réwni z tymi, ktéorym potezne
zasoby na tego rodzaju zycie pozwalajg.

Dla badacza obyczajéw, fakt taki olbrzymio i nadmiernie wzra-
stajgcych estetycznych potrzeb i potgczona z niemi konieczno$¢ zycia
wystawnego ponad miare zwyktych srodkow egzystcncyi, jest objawem
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istotnie zastanawiajgcym i dlatego to nawotywania do reformy obycza-
jow coraz sg czestsze i naglejsze. Stanowisko moralizatora i satyryka
jest niewystarczajgcem tam, gdzie sie ma do czynienia z faktem pow-
szechnym, stanowigcym niejako 0$, okoto ktoréj obracajg sie w epoce
nasz¢j wszystkie towarzyskie stosunki.

Krancowy poglad moralizatoi’éw, ktérzyby chcieli zacheci¢ ludz-
kos¢ do spartanski¢j prostoty obyczajow, nietylko ze jest nie odpowie-
dni, ale jest on nawet i niemozliwy, w epoce, ktora wszelkie bez wyjatku
klasy spoteczne do udziatu w owocach cywilizacyi, w $rodkach utatwia-
jacych znosniejszy na tej ziemi pobyt, powotata.

Obok takiego pogladu stoi inny, niemnic¢j krancowy, ktory, w i-
mie potrzeb przemystu i handlu, w coraz bardzi¢j wzmagajgcych sie
potrzebach ludzkosci, w ow¢j nieprzepartej zadzy uzywania, widzi zna-
mie prawdziwego postepu i nietylko, Zze zbytku nie gani, owszem, do
niego jak najusilniej zacheca.

Taki jednak poglad prowadzi nieuchronnie do ruiny bogactw na-
rodowych i prywatnych. Sztucznie wywotywane i podniecane pokusa-
mi instynktu zmystowego potrzeby psujg obyczaje, a podnoszgc zbytek
ostentacyjny klas jednych, wytwarzajg tylko zawis¢ i che¢ nasladownic-
twa w klasach mniej uposazonych.

Posrednie miedzy temi dwoma krafcowemi poglagdami stanowi-
sko zajmujg badacze, ktérzy godzac z jednéj strony interesa ekonomii
spotecznéj z interesami moralnosci, usitujg przeprowadzié granice mie-
dzy potrzebami ludzkiemi istotnemi, bez wzgledu na ich wiekszg lub
mniejszg doniosto$¢, zaspakajanie ktérych na ogélny rozwéj cywilizacyi
oddziatywa korzystnie, a temi, ktére bedac tylko wytworem niebaczno-
§ci i niepamieci na nastepstwa, przyczyniajg sie tylko do ruiny narodéw
catych i skfadajgcych je jednostek.

Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze zbytek, t. j. spozywanie ponad
miare rzeczywistych potrzeb, przyczynia sie do ubozenia tych, ktérzy
sie zbytkowi oddajg. Jestto zresztg z punktu widzgnia czysto ekono-
micznego bezposrednim skutkiem kazd¢j konsumcyi.

Gdyby mozliwem byto dla pojedyriczego cztowieka powstrzyma-
nie sie od uzywania i gdyby gtéwnym jego celem byt jedynie zarobek
i gromadzenie owocow pracy, w takim razie bogactwo t¢j jednostki
mogtoby stopniowo wzrastac. W takim téz stosunku moznaby mnie-
macé, ze i bogactwo narodowe wzrastatoby nieprzerwanie i do nieskon-
czonos$ci, gdyby narody wszystkie sity swoje skierowywaty jedynie ku
produkowaniu i ku najskromniejszemu uzywaniu téj produkcyi.

Teorya taka jednak, o ile ze wzgledu na pojedynczego cztowieka
mogtaby w pewnéj mierze mic¢¢ racye bytu, o tyle ze wzgledu na spo-
teczenstwo cate i podstawy bytu tego spoteczenstwa, musiataby sie
okaza¢ nieurzeczywistnialng mrzonka.

Prawdg jest, ze kazda produkcya stanowi w gruncie rzeczy isto-
tne i jedyne zrédto bogactwa narodowego. Wszelkie przedmioty ma-
jace warto$¢ materyalng, sa produktami badz natury, badz téz ludz-
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kisj pracy. Skutkiem spozywania takich przedmiotéw powstaje zmniej-
szenie sig bogactwa, skutkiem za$ gromadzenia, czyli akkumulacyi, al-
bo zaoszczedzania takich przedmiotow, bogactwo ogdlne wzrasta. Na-
gromadzone bogactwo jednak, aby byto produkcyjném, musi by¢ doste-
pnsm dla wielkiej ilosci konsumentdéw, w przeciwnym bowiem razie
staloby sig ono bezcelow$m i bezptodnem.

Oproécz tego sg niektére produkta, wymagajace z koniecznosci
predkiego spozycia i nie dopuszczajgce zbyt wielkiego nagromadzenia.

Zbytek zatém, to jest nadmierne, ponad norme zwyktych potrzeb
spozywanie, okazuje sie jako nieodzowny warunek wzrastajgcej produk-
cyi i bogactwa og6lnego, do tego stopnia, ze bez zwiekszenia sie kon-
sumcyi, bogactwo samo zadnegoby znaczenia nie miato.

Jesli pojedynczy cztowiek owocow swdj pracy uzywa oszczednie,
w takim razie staje sie on stopniowo bogatszym. Obok niego moga
i tysigce innych takaz samg postepowac drogg i korzysta¢ z takich sa-
mych rezultatéw. Lecz jeSliby naréd caty chciat sie podobnemi kiero-
wac¢ pobudkami oszczednosci, rezultatem takiego systeraatu bytoby zu-
bozenie ogdlne.

Wprawdzie handel wywozowy towaréw zbytkowych madgitby
w czesci zastapi¢ brak wewnetrznego pokupu, ale zbyt towaréw zagra-
nice jest zazwyczaj niepewnym, zaleznym i od polityki handlows;j
panstw osciennych iw czesci od warunku wzajemnego zapotrzebowania.

Do tego handel wywozowy przedmiotow zbytkowych, jesli go nie
wspierajg szczegblnie przyjazne warunki, zadng miarg pod wzgledem
korzysci nie moze sie rownaé z zywym, wszystkie klasy spoteczne prze-
nikajagcym, wewnetrznym obrotem. Zyski z handlu wywozowego zagra-
nicznego rozdzielajg sie zwykle miedzy nieliczne jednostki, nie przeni-
kajac do og6tu mieszkancow. Jesli przytem zapotrzebowanie przedmio-
tow zbytkowych jest stabe, przemyst nie moze sie podzwigna¢, a ogra-
niczajac sie jedynie do produkcyi rzeczy pierwsz6j potrzeby, nie moze
przyczyni¢ sie do uszlachetnienia t6j gatezi pracy, do podniesienia i wy-
doskonalenia jej estetyczn¢j strony.

Bezwarunkowe potepianie zbytku w klasach zamoznych jest juz
tym samym wynikiem ciasnego na rzeczy pogladu. Owszem, zbytek,
jako wynik naturalny dobrobytu i oparty na dobrych obyczajach i mo-
ralnosci, moze na bogactwo narodowe tak samo oddziatywa¢ pomysl-
nie, jak i oszczednos¢. Wedtug trafnego zdania Roschera w narodzie
zdrowym i zbytek jest zdrowym... Jesli jednak zbytek ten jest sztucz-
nie pobudzanym przez prézno$¢ rodzin, przez che¢ nasladownictwa
klas uposazonych, wyradza on demoralizacye i skazenie obyczajow, ze
szkodg istotnego postepu.

Jakiez jest w rozbieranéj powyzéj kwestyi,'naukowe stanowisko
autora, ktérego obszerne, niedawno wydane dzieto ,,O historyi zbytku”
dato nam pobudke do niniejsz¢j pracy?

Henryk Baudrillart, cztonek lustytutu francuzkiego, jest uczo-
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nym, umiejagcym pisa¢ popularnie, t. j. obok zalety wiasciwéj wszyst-
kim uczonym francuzkim pod wzgledem jasnego, zrozumiatego i tresci-
wego wyktadu, posiada on dar obrazowego i dziwnie ujmujacego przed-
stawiania bodaj najzawilszej ekonomiczn¢j kwestyi.

Dzieta Baudrillarta cieszg sie uznaniem i poczytnoscig nietylko
we Francyi, ale nawet u nas, w kraju, przyswajajagcym sobie przede-
wszystkiem utwory literatury lzejszej, przy nader rzadkiém uwzgle-
dnianiu naukowego materyatu literatur zagranicznych.

Na przektad wyktadu ekonomii politycznéj Baudrillarfa, zdobyt
sie u nas przed kilkoma laty niewiesci umyst, a przyznaé nalezy, ze
z zadania tego wywigzat sie nader zaszczytnie. Oprocz tego posiada-
my w przektadzie rozprawe Baudrillarfa o zwigzku ekonomii politycz-
nej z moralnoscia.

Czterotomowa ,,Historya zbytku" Baudrillarfa czyta sie z istot-
ném zajeciem. Jestto, ze tak powiemy, feiletonowy wyktad zasad eko-
nomii politycznéj, oparty na bogatym materyale historycznym, zaczer-
pnietym z dziejow wszystkich epok i narodéw do najnowszych czasow.

Prawda, ze mato ktéry przedmiot nadawat sie do tyle obrazowe;j
ekspozycyi, ile historya zbytku. Historya zbytku, jestto historya oby-
czajowosci narodéw. Filozof, moralista i historyk, znajdujg tu nie-
przebrane pole do refleksyi, do uwag i przestrdg, czerpanych ze
zgubnych nastepstw nadmiernego eksploatowania grubych instynktéw
zmystowosci: znajdujac¢j w zbytku swoje zaspokojenie i wiodacej na
gro%e przenoszenia potrzeb ciata nad idealne a konieczne potrzeby

ucha...

Czytajmy historya Rzymu, historyg ostatnich chwil drugiego ce-
sarstwa, historyag Prus z epoki sprowadzenia miliardéw z za Renu,
a mié¢ bedziemy wyrazisty, przyktadowy obraz tego zwigzku, jaki mie-
dzy nadmiernem rozkrzewieniem sie zbytku w spoteczenstwie, a upad-
kiem jego moralnos$ci zachodzi...

Baudrillart w studyum swojém stoi przedewszystki¢m na gruncie
etycznym. Rozbierajagc zbytek pod dwojakim wzgledem: publicznym
i prywatnym, wykazuje zgubne nastepstwa trwonienia funduszéw i sit
na cele nieprodukcyjne, a jesli dla ostentacyi publiczn¢j znajduje tago-
dzace okolicznosci w oddziatywaniu tego faktu na byt roboczéj klasy
i rozw6j przemystu narodowego, zato ni¢rna dosy¢ stow dla potepienia
rozrzutno$ci pojedynczych rodzin i indywidudw.

llezto cierpkich zawoddéw i katastrof majatkowych przedstawia
sie oczom naszym w codziennym bycie owych rodzin, ktére, niepomne
jutra, rwg sie zapamietale na wyzyny dostepne nielicznym jedynie wy-
branicom fortuny. Wspaniate mieszkania, powozy, bale, pierwszo-
rzedne w teatrach i na koncertach miejsca, wszystko to necgc swoim
urokiem fantazye $rednich klas spoteczenstwa, popycha je na droge
zbytkowych wydatkéw, a gdy nadchodzi chwila, ze trzeba Scislejszy
nieco zda¢ przed sobg rachunek, widmo nedzy ukazuje sie ze wszyst-
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kiemi straszliwemi nastepstwami, wiodgc niebacznych do niechybnego
upadku.

Panegirysci zbytku, chcac ostabi¢ nieco gromy, miotane przez
moralnos$¢ przeciw razgcym objawom wzrastajgcego zbytku w naszéj
epoce, wskazujg na sztuke, twierdzac, ze Zzrodtem rozwoju sztuki i ko-
niecznym j¢j warunkiem jest zbytek.

Oddziatywanie zbytku na rozwdj sztuki jest faktem zaprzeczeniu
ulega¢ nie mogacym. Jest rowniez prawdg, ze sztuka z lichwg oddaje
bogactwu to, co oden otrzymuje. Lecz tu konczyé sie winny hotdy,
oddawane czwilizacyjnemu wptywowi zbytku.

Sztuka i zbytek czerpig swe podstawy z pierwiastkow nietylko
odrebnych, ale nawet wprost sobie przeciwnych. Sztuka dazy do urze-
czywistnienia idei piekna, do odtwarzania pewnych ksztaltéw; zbytek
ma na widoku cel jedyny: pozér.

Sztuka jest bezwzgledng, bezinteresowng; zbytek jest egoistycz-
ny. Czémzez jest w oczach zbytku owo piekno, cel upragniony praw-
dziwego artysty gonigcego za doskonatoscig? Niczém innem, tylko
zywiotem blichtru. Zbytek optaca sztuke w taki sam sposob, jak
optaca materye; kupuje arcydzieta tak, jak kupuje kosztownosci i cen-
ne fatataszki. Zbytek chce by¢ panem, poniewaz ma pienigdze. Na-
rzuca on fantazyi artysty peta, wskazuje mu drogi i $rodki schlebiania
ttumom. Dewizg sztuki sg stowa poety: Materiam superabat
opus. Zbytek wymaga drogich kamyczkéw i metali. Naprézno sztu-
ka radaby uzy¢, kamienia, marmuru, bronzu... zbytek domaga sie ztota.

PowiedzieliSmy wyz¢j, ze pojecie zbytku z uptywem wiekow,
a zwlaszcza w biezaccj epoce niezmiernego wzrostu irozwoju produktéow
przemystu i handlu waznym ulegto przeobrazeniom. Przedmioty, na-
cechowane dawnic¢j znamieniem zbytku, staty sie obecnie przedmiota-
mi pierwszorzednéj potrzeby. To wiasnie zwieksza trudnosci w okre-
Sleniu Scist¢j granicy, jaka zachodzi miedzy zbytkiem a przepychem,
miedzy tym ostatnim a sztuka w szlacbetném znaczeniu pojmowana.
Odosobniona kolumna $-go Marka, na Weneckiéj Piazetta stojaca, wy-
kuta i wyrzezbiona z marmuru, jako przedmiot bezuzyteczny, do bez-
posredniéj potrzeby nie stuzacy, mogtaby sie napozér wydawac przed-
miotem zbytku. Tak jednak nie jest. Kolumna ta, jako ozdoba, jako
przystrojenie placu, zadawalniajgc estetyczng potrzebe ludzkiego wzro-
ku, do kategoryi zbytkéw nie nalezy, jak roéwniez nie mozna j¢j na-
zwac przedmiotem przepychu, ze wzgledu na materyat, z ktérego wy-
robiong zostata. Ale, jesli we thie przyozdabiajagcego jéj gzyms skrzy-
dlatego Iwa, zamiast kolorowych szkiet lub kamieni, spostrzezemy ka-
mienn drogi, jak np. rubin, wdéwczas ornament tego rodzaju bedzie
zbytkowym, a tém samém zbytecznym. Przykiad tego rodzaju stuzyé
moze zawsze jako miarozkaz t¢j pozadancj granicy miedzy ozdoba,
choéby najkosztowniejsza a nieprodukcyjnym balastem, noszacym
w ekonomii miano zbytku.
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W odniesieniu do wzglednéj a zmiennsj natury tego objawu, do-
stateczna bedzie zastanowi¢ sie nad stosowanemi w ubiegtych wiekach
prawami przeciw wszelkim przedmiotom wygody i ozdoby stosowane-
mi, tak zwanemi: leges sumptuariae.

U starozytnych Lacedemonéw nie wolno byto obywatelom posia-
da¢ domoéw i mebli obrobionych delikatniejszym nad pite i siekiere na-
rzedziem. Potrawy codzienne wolno byto jedynie solg i octem przy-
prawia¢. Tyran Peryander, z Koryntu, nakazywat obywatelom skita-
da¢ rachunki z dochodéw, a wszelkie wydatki ponad miare tych docho-
déw czynione, surowg za sobg pociggaty kare.

Prawa zbytkowe Solona wymierzone byty przewaznie przeciwko
strojom kobiécym. “Nyprawy S$lubne mogty sie byly sktadaé jedynie
z trzech sukien i sprzetdbw podrzedn¢j wartosci. Ustanowionemi byly
nawet dozorczynie dla pilnowania zbytkowych biesiad. Niewolno byto
podejmowac u stotu wiec¢j nad o0s6b trzydzieSci. Biesiadnikom przy-
kazywano sktada¢ wiadzy sprawozdania z potraw, jakiemi ich raczono.
Inne zakazy dotyczyty zbytku w pogrzebach.

Takiez same prawa istniaty i u Rzymian. Prawo Oppia zabra-
niato kobiétom posiada¢ wiecéj nad poét uncyi ztota, nosi¢ purpurowe
szaty i uzywaé powozow w mieécie i w okolicach. Udato sie jednak
kobietom wyjedna¢ uchylenie tego prawa za konsulatu Katona Starsze-
go, ale nastepnie tenze sam konsul obtozyt wszelkie stroje kobicce
i stuzbe niewolnikdw znacznym podatkiem. Wydanemi byly réwniez
zakazy sprowadzania roslin egzotycznych i delikatnych win z Grecyi.

Pierwsze prawo, wymierzone przeciw zbytkowym biesiadom, wy-
daném byto w r. 187 przed nar. Chr., przez trybuna Orchiusza, ktory
urzadzit surowg kontrole nad liczbg zapraszanych wspotbiesiadnikéw,
i tym celem przykazat, aby wszelkie biesiady odbywaty sie przy
drzwiach otwartych. Tak zwane prawo Famiusza ustanowito maxi-
mum kosztow dla kazd¢j biesiady. Senatorowie rzymscy obowigzali
sie nie zastawia¢ stoldw swoich naczyniami wigksz$j nad sto funtow
wagi. Konsul Fabricius Licinius wykres$lit z listy senatoréw, konsula
i dyktatora Rufiniusza dlatego, ze tenze posiadat wzbroniong ilos¢ sre-
brnych naczyn stotowych. Oddzielny edykt, wydany w r. 155 przed
nar. Chr., zabronit bezwarunkowo uzywania foteli w teatrach, tych
ostatnich za$ niewolno byto stawia¢ z kamienia. Prawo Didia roz-
ciggneto na catg Italie zakaz kosztownych biesiad, ustanowiwszy kare
nietylko na amfitryona, ale i na wspdtbiesiadnikéw. Wydano zakaz
sprowadzania modnych potraw. Po dlugiej przerwie spotykamy za
dyktatury Sylli surowe prawa, wymierzone przeciw zbytkowym ucztom,
pogrzebom i grom hazardownym, ale autor tych praw, jak uczy histo-
rya, sam nie byt sktonnym do ich szanowania.

Miedzy panstwami nowoczesnemi, Francya przedstawia najobfit-
sze zrédto praw przeciw zbytkom wymierzonych. Pierwszym w téj
mierze prawodawca, byt Filip 1V, Piegknym zwany. Kro6l ten, jak i na
inném polu, nieugiety pogromca szlachty, tak i na polu prawodawstwa
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przeciw zbytkom wymierzonego z niezwyklg stanowczoscia, zabrat sig
do przeprowadzenia reformy. Ordonnansa jego w przedmiocie ubio-
row datuje sie od r. 1294,

Klasyfikacya przez prawo to przyjeta, polegata jednoczesnie na
réznicy stanow i dochodéw. | tak, miedzy baronami, wyr6znia prawo
takich, ktorzy majg 6,000 liwréw rocznego dochodu, jak rowniez
szlachte posiadajgca 3,000 liwréw dochodu. Kazda z tych klas stano-
wita oddzielng kategorye. Uzywanie niektérych przedmiotéw byto
bezwarunkowo zakazane. Prostym mieszczanom zabroniono trzyma-
nia powozow, noszenia ztota, drogich kamieni i futer. Cena nawet
materyatow byta Scisle dla kazdej klasy spoteczenstwa okreslong. Je-
§li kto, w dacie wydania tego prawa, posiadat zakazany przedmiot,
obowigzanym byt, w zakre$§lonym terminie, wyzué¢ sie z niego. Okre-
$lono nawet, ile razy, w ciggu roku wolno byto sprawia¢ nowa odziez.
Kary na przekraczajagcych wydane prawo zastosowanemi byty, odpo-
wiednio do stanu i majgtku.

Oprocz ordonansy w przedmiocie ubioréw, wydanem byto réwniez
prawo, okres$lajace liczbe potraw obiadowych. Za Karola V zabronio-
no noszenia trzewikdw ze spiczastemi, do gory zakrzywionemi noska-
mi. Obuwie tego rodzaju zakazanem byto i przez Kosciét na Syno-
dzie Paryzkim z r. 1312. Przedmioty kunsztu zlotniczego, poprze-
dnio wytacznie w kosciotach zachowywane, zaczety sie powoli ukazywac
i miedzy mieszczanstwem; lecz za Ludwika XII wydaném zostato po-
stanowienie, aby wszelkie przedmioty tego rodzaju, ktérych waga wy-
kraczata poza okreslong norme, nie byly wiecéj fabrykowanemi bez
zezwolenia krdla.

Od konca XV wieku prawodawstwo ze szczegdlng bacznoscig
przestrzegato zakazéw, dotyczacych przedmiotéw ztotych, srebrnych
i jedwabnych. W r. 1543 jedynie ksigzetom krwi pozwolono nosic¢
szaty ztociste. W r. 1547 przywilej ten nadano i damom dworskim.

Stan trzeci w r. 1560 zalit sie na zbytek miedzy duchowienistwem
praktykowany. Szlachta ze swcj strony uskarzata sie na zbytek mie-
szczan, jezdzacych konno i ubierajgcych sie bogato. W r. 1561 poja-
wily sie nowe zakazy w przedmiocie litych, ztotem tkanych szat. Ko-
bi¢tom pozwolono przystraja¢ glowy kosztownemi stroikami, tylko
w pierwszym roku po $lubie. W potowie XVI wieku pojawit sie mo-
dny stroj kobiccy hiszpanski, verdugado zwany, t.j. strojna listew-
ka, noszona ponizéj stanika sukni. Niebawem prawo okre$lito maxi-
mum warto$ci tego stroju dla kazdego stanu. Ordonansa Henryka Il
przeciwko zbytkom wydana w r. 1573, jako gtéwng pobudke zakazu,
przytoczyta wzrastajgca ciggle drozyzne przedmiotéw zbytkowych, ja-
kotéz artykutdw koniecznych do zycia, a to skutkiem odkrycia min
ztota w Ameryce.

Z koncem XVI wieku znikajg stopniowo owe prawa, osnute na
réznicy stanéw. Pobudki poprzednio czerpane, ze wzgledow moralno-
$ci, ustepujg miejsca interesom handlu.
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Deklaracya Ludwika X1V z r. 1644, uzala sie¢ nietylko na rapto-
wny przyw6z przedmiotéw zbytkowych z zagranicy, skutkiem czego
wiele ztota z Francyi ubywa, ale nawet zarzuca przemystowi krajowe-
mu, iz zwroécit sie przewaznie do wyrobu tkanin ztocistych, tak, ze
miasto Lyon absorbuje tym sposobem warto$¢ 100 tysiecy liwréw ty-
godniowo.

W r. 1656 zabroniono noszenia kapeluszy kastorowych, wyzsz¢j
nad 50 liwréw wartosci.

Za Ludwika XV prawa przeciwko zbytkom powoli zaczety prze-
chodzi¢ w zapomnienie, tak samo i w Anglii, gdzie z powodu ich bez-
skutecznosci nadawano im czestokro¢ dziwaczng forme. | tak, za
Edwarda Ill nie zabraniano bezwarunkowo noszenia przedmiotéw zto-
tych, srebrnych i jedwabnych, gdyz wyjatek pod tym wzgledem uczy-
niono na korzy$¢ mezczyzn, majacych mnicj niz sto lat wieku zycia.

W dawnéj Polsce réwniez napotykamy zakazy prawodawcze
w przedmiocie zbytku.

Chcac powsciagna¢ zbytek, rozkrzewiony w nizszych stanach,
uchwalono konstytucyg w r. 1613 za Zygmunta 111 (Vol. leg. 111, 183),
pod tytutem: ,Lex sumptuaria,” moca ktérej zaden mieszczanin, ani
plebejus, excepto magistratu nie miat ,zazywac*1 szat jedwabnych
i podszewek, takze futer kosztownych, okrom lisich i innych podlej-
szych; takze w safianie, aby zaden z nich nie chodzit sub poena 14
marcarum. Ktoby za$§ ex plebeis wazyt sie do stroju klejnotdéw, su-
kien jedwabnych albo drozszych i te rozumiejgc, co juz gotowe mieli;
takze soboli, ryeréw, marmurkoéw, pupkéw i jedwabnych paséw uzy-
wag, taki kazdy kupiec i mieszczanin bogatszy tysiaca marek podlegat.

Wedtug konstytucyi z r. 1655 za Jana Kazimierza uchwalondj,
tak dla Korony, jako i dla Litwy, zaden kupiec irritamenta luxus wo-
zi¢ nie miat do panstw Rzplitéj, mianowicie: teletow, ztotoglowiéw i in-
nych ztotem tkanych materyi i zadn¢j roboty z ciggnionego i nitkowe-
go ztota, ani samego ztota i srebra ciggnionego, towaréw ztotych, tu-
reckich i perskich, ani klejnotébw z dyamentami, rubinami i innemi
drogiemi kamieniami, ani peret, ani sreber ztocistych i takich robot,
ktoreby drozsze byty anizeli walor samego srebra albo kruszcu, ani
pasztow genuenskich, a to pod karg konfiskaty. Materye tylko jed-
wabne omnis generis wozi¢ i sprzedawac byto wolno, takze sukna ho-
lenderskie najdrozsze na zt. dziesie¢ i zdawna zwyczajne szkartaty,
potszkartacia i pétgranacia. Te jednak materye ziociste, ktérych juz
nawiezli do dwdch lat, sprzedawaé im wolno, ale na aparaty kosScielne.

W r. 1659 reasumowano te konstytucye, a na wyprzedanie towa-
réw zakazanych rok tylko jeden czasu kupcom pozwolono.

Zbiér Herburta obejmuje przepisy, odnosnie do win i drogich ka-
mieni. Wedtug konstytucyi z 1776 r., za Stanistawa Augusta wyda-
néj, nikt z osob stanu nieszlacheckiego, ztota, srebra, peret, klejnotéw,
koronek, drogich futer, jakoto: marmurkéw i soboli do stroju swego
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uzywaé, ani szabel i szpad, z wyjatkiem magistratéw i podréznych no-
si¢ nie miat prawa.

Osobom stanu szlacheckiego zakazano uzywac na liberye stuzby
sukien zagranicznych, srebra, ztota i passamonéw za granicg fabryko-
wanych. Zakazano nadto skor, powozéw, szkiet i farfuréw zagra-
nicznych.

Wedtug konstytucyi z r. 1780, nikomu z obywateli obojga ptici,
niewolno byto nosi¢ koronek, haftéow, szlef u munduréw, galonéw, ma-
teryi bogatych i tego wszystkiego, w czom ztoto lub srebro ciagnione
znajduje sie, procz tego meble zagraniczne sprowadza¢ zabroniono.

Kiedy w Europie Zachodni$j prawa skierowane przeciw zbytkom
w ubiorach zaczely stopniowo stabngé, wzmogta sie tymczasem kon-
sumcya rozmaitych przedmiotéw, ktére dzi$, stanowigc niezbedna dla
wszystkich klass ludnosci potrzebe, w wiekach XVI, XVII i XVIII
stanowity jeszcze rzadkos$¢ i zbytek wielce upragniony, przeciwko kto-
rym, rzady uwazaty za wihasciwe walczy¢ surowemi obostrzeniami.

Do rzedu takich przedmiotéw zbytkowych nalezaty miedzy inne-
mi, wodka, tyton, kawa i t. p.

Powszechniejsze uzywanie wodki datuje sie od XVI wieku- Po-
czawszy od r. 1500 rozpoczyna sie szereg zakazow ograniczajgcych to
uzycie do tego stopnia, ze w Niemczech aptekarzom jedynie dozwalano
w matych dozach trunek ten sprzedawac.

Toz samo miato miejsce i z uzyciem tytoniu. Odkryty w r. 1496
na wyspach Antylskich, juz w drugi6j potowie XVI wieku stat sie tyton
w Europie przedmiotem uprawy, lecz uzywano go zrazu li tylko jako
$rodek leczniczy.

W poczatkach XVII wieku William Camden piorunowat przeciw
zakorzenionemu natlogowi palenia tytoniu. Jakéb 1 krél angielski
obtozyt tyton w roku 1604 wysokim podatkiem, ze wzgledu, ze jak
gtosito prawo, klasy nizsze pobudzane przyktadem majetniejszych,
niszczg zdrowie, zatruwajg powietrze i zanieczyszczajg grunta.

Pewien Anglik wydziedziczyt syna swego z powodu, ze ten os-
tatni przywykt do palenia tytoniu.

W Rosyi w roku 1634 zabroniono poddanym pod karg $mierci
pali¢ tytoniu; nastepnie jednak kare $mierci zamieniono na kare ucie-
cia nosa.

W Bernie, w Szwajcaryi, w roku 1661 ustanowiono oddzielne sa-
dy na palacych tytori a w roku 1624 papiez Urban VIII rzucit klgtwe
na zazywajgcych tabake po kosciotach.

Aleksander Kraushar.

(D. n.).
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,»0 skazeniu jezyka polskiego w prasie,” opracowat Ludomir
Szczerbowicz-Wieczér. Plock. Naktadem lzydora Waserma-
na, 1881 r., w 8-ce, str. 154.

Przygotowujac od lat kilku materyaty do studyum o skazeniu je-
zyka, autor zamie$cit niektére swoje spostrzezenia w ,Gazecie Pol-
ski¢j“ z r. 1877, gdzie byty drukowane p. t.: ,,Skorowidz wazniejszych
btedéw, 1 gtdwnie tych, ktére spotykajg sie w dziennikach. Artykut
ten, pomimo czysto informacyjnego swego zadania, zawierat juz wiele
pozytecznych spostrzezen. Ksigzka niniejsza jest dalszym jego cia-
giem, ale w takim stosunku, jak obraz do pierwotnego szkicu. Na
pierwszy rzut oka wida¢, ze jest opracowana naukowo i ze wbrew zda-
niu, wypowiedzianemu przez powaznego zresztg pisarza (p. Chmie-
lowskiego), zawiera rzecz, ktéra niejednego zajgé moze, a nawet
i nauczy¢, pomimo wydanych poprzednio w téj materyi prac Fr. Sko-
bla (,,0 skazeniu jezyka naszego,“ Krakdéw, 1870 r.) i Al. Walickiego
(,,Btedy nasze w mowie i piSmie,”“ Warszawa, 1876 r.).

Stanowisko nawet, z jakiego p. Ludomir Szczerbowicz-Wieczor
traktuje te materyg, uwazamy za bardzo dobrze obrane. Nie bogo-
wie, ale $miertelnicy, ktorych przeznaczeniem jest biadzié, majg
W uzyciu mowe, pomiedzy tymi za$, mata zaledwie czgstka zdolna do
jakiego$ sadu nad swemi stowami. Ale pomiedzy tymi ostatnimi na-
wet najwieksza cze$¢ z trudnoscig przekonaé¢ sie moze o codziennie
popetnianych btedach w mowie, gdy sie do nich widzi upowazniong
przyktadem prasy, obejmujacéj najwieksza, chocby niewybrang czes¢
tegoczesnego piSmiennictwa.

Prasa ma przewaznie, ze tak powiemy, pedagogiczne zadanie
wzgledem swoich czytelnikow. Jak pod wzgledem zycia praktycznego
wskazuje spoteczenstwu drogi do jego uszczeSliwienia, tak ze stanowis-
ka i naukowego i narodowego sta¢ powinna na strazy czystosci i po-
prawnosci ojczystéj mowy. Ze temu nie czyni zadosy¢, to bezwatpie-
nia nie moze by¢ przypisywane brakowi dobr¢j checi, a nawet nie da-
jacemu sie usprawiedliwi¢ niedbalstwu. Autor sam przytacza (str. 48
i 49) okolicznosci, ktore sktania¢ powinny do wielkiego umiarkowania
w wymaganiach pod tym wzgledem od redakcyi pism, zwaszcza wy-
chodzacych w krétkich odstepach czasu. Uwagi téz autora nie majg
zapewne na celu samej przygany nasz¢j prasie, ktor¢j pewna czesc
przynajmnicj ostatniemi czasy wiele przyktada starania do utrzymania
czystosci mowy, ale racz¢j przywotanie do czujnosci nad tém, co stano-
wi wspolne nasze dobro, gdyz w obec tylu wplywoéw na skazenie jezy-
ka dziatajgcych, zbytku troskliwosci w t¢j sprawie by¢é nie moze.
Sprostowanie za$ btedéw, podtug istotnych zasad jezyka, daje pisza-
cym i méwigcym pozyteczng wskazowke, gdyz niektore bledy tak sig
juz zakorzenity, ze nas czestokro¢ nie raza.
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Rozdziat I-szy, w ktérym autor méwi o zmiennosci jezykow, sta-
nowi wstep ogélny do witasciwcj rzeczy. Obowigzkiem kazdego narodu
jest przechowywac jaknajdtuz¢j mowe swoje w czystéj narodowcj indy-
widualn¢j postaci. A upadek jezyka odbywa sie stopniowo przez zmiany,
ktére w nim zachodza, gtéwnie przez odstrychnienie sie mowy pospoli-
tej od ksigzkow0j, przez prowincyonalizmy i przez nowopowstajgce
narzecza, dal¢j przez obce naleciato$ci, szczegélniej z jezykéw pozornie
podobnych.

Co do 1-go (rozd. Il), jezyk nasz, stosunkowo do innych, np. do
niemieckiego lub francuzkiego, znajduje sie wdosy¢ korzystném potoze-
niu, gdyz wiasciwych dyalektéw (oprécz moze kaszubskiego) niéma, sg
tylko prowincyonalizmy drobnemi wyrdzniajgce sie cechami; jezyk
ksigzkowy, pomimo wpltywu taciny i niewielu wyrazéw obcych, daleko
mniej rézni sie od mowy ludow¢j, niz np. jezyk niemiecki ksigzkowy
(Hochdeutsch) od ludowego (Plattdeutsch). Ale za to mocno rozpo-
$cierajg sie u nas wptywy obce, skutkiem 1-6d potozenia geograficzne-
go; dalej wypadkéw politycznych, ktére spowodowaly pobieranie edu-
kacyi w obcych jezykach, niemni¢j w skutek przewagi obcych jezykdéw
w sadzie i w urzedzie. Jako $rodki przeciwdziatania szkodliwym tym
wpltywom, zalecajg sie: ustalenie zasad jezyka przez grono ludzi, ma-
jacych odpowiednig do tego powage, np. jak obecnie przez akademia
Krakowskga '); zachowanie tgcznosci mowy literackiej z ludowa; prze-
strzeganie tradycyi literackich i dawnych dobrych wzoréw, wreszcie
przez ustalenie zasad dobrego smaku, czyli estetyki mowy.

W rozdziale 111 objasnia autor przyczyny skazenia jezyka w pra-
sie, szczegolni¢j warszawskicj; wymienia najwiec¢j upowszechnione so-
lecyzmy warszawskie, wspomina t¢z o szkodliwym wptywie naduzycia
humorystyki, o przekrecaniu jezyka dla obudzenia $miechu (np. dryn-
da, pusci¢ w tragbe, da¢ noge i t. p.).

W rozdziale IV moéwi o solecyzmach w odmianach wyrazéw
i skiadni. Jako gtowne bledy, wskazuje tu autor wyrazy: kometa,
planeta, niepotrzebnie w rodzaju mezkim uzywane: co innego np. atle-
ta, poeta i t. p., bo te oznaczajg osobe mezka. Dal¢j, zaniedbanie for-
my nazwisk zenskich np. pani Rakiewicz, panna Zawisza i t. p. oraz
zaniedbanie przypadkowania nazwisk mezkich,np. do pana Jézefowicz.

) Nie sadzimy, by jakiekolwiek powagi, choéby mocg najwyzszych
dekretéw, skutecznie tu dziata¢ mogtly. Szacunek wszystkich piszacych, dla
czystosci jezyka, wieksza powsciggliwo$¢ w przeréznych nowatorstwach, su-
mienna praca, na klasyczn¢j nasz¢j literaturze XV 1-go wieku gruntownie wy-
kszatconych nauczycieléw, mni¢j powszednich gramatyk, a wiec¢j zamitowania
i poczucia strony estetycznéj naszego swojskiego stylu i wiec¢j jasnego poje-
cia fizyologicznéj i morfologioznéj strony naszego jezyka, to sg jodynie sku-
teczne Srodki na powstrzymanio szerzacego sie coraz bardzi¢j skazenia naszego
jezyka, dokonujacego sie przez lekkomys$lno$¢ wiasua, réwnio jak i przez obco
wplywy. Przyp. Red.
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Naduzycie koncéwki i (y) w Il-gira przypadku liczby mnogiej,
np. kréli, cesarzy, a szczegblniej pokoi, stroi (I). W liczebnikach:
btedne uzycie wyrazu para (dwa) np. przed paru laty, z paroma (?)
stugami. W konjugacyi: imiestowy od stéw nieprzechodnich, jak: na-
jedzony, przeszkodzony. W skiadni: uzycie gdzie zamiast dokad,
gdzie idziesz? jak zam. niz, np. bielszy jak $nieg; jaki zam. ktory
np. wiadomosci jakie (zam. ktore) dzi$ otrzymujemy. Autor stusznie
uwaza, ze wyraz jaki, $ciagga sie zawsze do przymiotnika wyraznego
lub domysinego, np. grozi wojng, jakidj jeszcze nie byto. W tém zda-
niu wyraz jaki uzyty poprawnie, gdyz tu nie o rzecz idzie, ale o j6j
wiasnos$é. Uzycie przyp. IV po czasownikach, wymagajacych Il albo
li-go, np. oznajmi¢ czytelnikbw (zam. czytelnikom), chcie¢ ksigzke
zam. ksigzki). Niezachowanie prawidta, wedle ktérego po stowach
z przeczeniem, choéby posreduiém, sta¢ powinien przyp.2 gi,np. nie uwa-
zamy to (zam. tego) za prawdopodobne, nie chciatlem darowaé mu te
sume (zam. tej sumy). W tych dwdch solecyzmach widzi p. Ludo-
mir Szczerbowicz Wieczér wptyw zydowskiego zargonu, takze i w uzy-
zyciu zaimka dzierzawczego moj, twdj, nasz i t. p. zam. swoéj, np. mam
moje ksigzke; stowa byé z przeczeniem w formie okolicznej zam. wy-
razenia nieosobistego np. ,nie jestem w domu“ (zam. ,,niema mnie“),
»,hie bytem na balu'l(zam. ,nie bylo mnie“). Uzycie spéjnika zeby
zam. gdyby np. ,,zeby nie ta zabawa, bytoby bardzo nudno,”“ uwazane
za prowincyonalizm litewski, w mowie warszawskiej réwnie jest pospo-
lite. Niewtasciwa przektadnia zaimku ,sie,” z wyjatkiem gdy wypada
na koniec zdania przed kropka, np.: ,nie chciatem ani si¢ bawié, ani
sie z zabawy wylgczaé. 1l

W rozdziale V wylicza rusycyzmy, pomiedzy ktéremi rozroznia:
wyrazy zywcem z rosyjskiego wziete np.: ,niedorozumieniell (niepo-
rozumienie), ,poryw1 (poped), ,przejaw" (objaw) i t. p.; obu jezykom
wspolne, ale uzyte po polsku, na sposéb rosyjski; pomiedzy temi za$
archaizmy, pod wplywem rosyjskim odnowione, np.: ,beznadziejny,”
Lktoni¢ sie,” ,wykluczaé;r* formy ,,a” w znaczeniu ,ale” ,,i” np.: ,nie
ona jego (ale) on jg strawi,” ,dwa a (i) dwa, czyni cztery;¥ . drugi**
W znaczeniu ,,innyll np.: ,,odprawit razem z drugiemi;** ,stato®z prze-
czeniem w znaczeniu braku, np. ,,nie stato go;¥* ,przyjac** w znaczeniu
»przypuscié¢llnp. ,,przyjawszy ze masz racyg;ll ,znoszenie*zam. ,,po-
rozumiewanielli t. d. Neologizmy, na sposob rosyjski urobione, np.:
»,bezprzerwny, 1l ,bez matal* (zam. nieprzerwany, nieustanny, niemal)
i wyrazy cudzoziemskie na spos6b rosyjski np.: ,fraza, gimnazista,
obserwatorya, kontrolnylli t. p. W sktadni, oprécz btedéw, ktore sg
zarazem solecyzmami, ale do ktérych upowszechnienia przytozyt sie
niewatpliwie wptyw rosyjski, wymieni¢ nalezy przyimek ,,polluzyty
zam. ,do” np.: ,,az po koniec wieku” w zam. ,,do” np.: ,wpadiem w wode’
(zam. do wody); naduzywanie czasownikow zwrotnych w znaczeniu
bieruém, np.: ,czy juz egzaminowate$ sie“ (zam. zdawate$ egzamin),
»artykut ten czyta sie z przyjemnoscig** i t. p. Przystowek w stopniu

Tom U. Maj 1881. 89
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wyzszym z przyp. I, np.: ,niz¢j wszelki¢j krytyki" (zam. od). Pod
wzgledem frazeologii, wyraz jak np.: ,$ledzi¢ za kim* (zam. kogo, co),
»~ZWigzac koniec z koncem1l (zam. doprowadzi¢ do konca z trudnoscig),
»,potozy¢ sobie za cel;* stowo ,lezy¢“ w znaczeniu ,polegaé, tkwic,*
np. ,to lezy w jego naturze'li t. p. *).

W rozdziale VI méwi o galicyzmach, germanizmach i w ogdle
0 barbaryzmach. Tu wyréznia wyrazy cudzoziemskie zbyteczne, jako
dajgce sie tatwo zastgpi¢ polskiemi,np.: ,,dedukowacll(wnosi¢, wniosko-
wac), ,grawitowacll (cigzy€) ,ieolowacll (odosobnic) i t. p.; wyrazy cu-
dzoziemskie w biednej formie np.: ,erudyta“ (zam. erudyt), ,,chrze-
$cianizm* (wyraz poistowianski, pdigrecki) i t. p.; neologizmy cudzo-
ziemskiego pochodzenia takie, jak: ,abstrakt, intelekt,” pacyficzny
1t. p., ktére nazywa dziwolggami z cudzoziemska polskiemi; btedy
gramatyczne na sposéb cudzoziemski, np.: ,pojechatem do Bukareszt;1l
pomieszanie zaimkoéw ,swoéj, jego“ np.: ,brat udziat w sprzysiezeniu
przeciwko jego wiasnéj wiadzy4l (zam. swojéj wiasndj); ,zapewnit, ze
jak swoi (zam. jego) przodkowie-1i t. d. Imiestdw nieodmienny (oso-
bliwy), uzyty za orzeczenie zdania pobocznego, gdy gtdwnie ma inny
przedmiot, np.: ,przybywszy do Lwowa nowy cios go spotkat; wszyst-
kie obowiazki bedac okreslone, kazdy wi¢ czego sie trzymaé. 1l Stowo
,by¢l w trybie bezokolicznym, jako dopetnienie tegoz stowa w orze-
czeniu np.: ,,dumny jest by¢ narzedziemIl (zam.: ze jest i t. d.). To sg
galicyzmy. Woyrazenia: ,,nikomu uzytecznyll (zam. nieuzyteczny); ,,ma
to wspdlne z nim1l (zam. to wspo6lnego); ,,muzeum dla sztuk i przemy-
stull (zam. muzeum sztuk i t. d.) ,w razie (gdy) Porta nie przyjmie
propozycyi/l,pierwszy ktory (zbyteczne) byt (réowniez zbyt.) X,“ to sg
germanizmy po czesci, judaizmy. Podobniez ,szafa z kosztami wyno-
si, 1l ,,zeszyt rozpoczynajacego sie roku,Il ,bliz¢éj listownie,” ,nie znat
granic w gniewielli t. p.2.

Ogétem z dodatkami wymienia p. Ludomir Szczerbowicz-WTieczor
dopatrzonych w czasopismach 182 rusycyzmow, 152 solecyzméw i 130
barbaryzmoéw fraucuzkich lub zydowsko-niemieckich. W Ill-cim do-
datku kilka uwag polemicznych, z powodu podjetej przez A. A. Kryn-
skiego obrony btednych sposobéw mdwienia w nazwiskach zenskich
(pani Jézefowicz, panna Zareba i t. p. o czém wyzej). Mimo powagi
p. Kryriskiego w kwestyach jezykowych, trudno nie przyzna¢, ze argu-

*)  ZwrécilibySmy tu jeszczo uwage na narzucajac!} sie nnra coraz bar-
dzi¢j konstrukcya bierng, chociaz szyk ton jest duchowi naszego jezyka, jak-
najwstretniejszy, tak, zo czesto rozumienie mysli utrudnia. Przyp. Red.

2) Zwracamy uwage na bardzo powszechny biad: rozumiem co$ pod
tém a tSm (ich verstehe untor...) zamiast przez to. Przyimek pod ozna-
cza stosunek potozenia jednego przedmiotu wzgledem drugiego (pies lezy pod
stotem); ale nigdy stosunku pojeé¢ abstrakcyjnyoh. Duch jezyka niemieckiego
nawet i rosyjskiego jest zupetnie inny: pojeoie tych jezykédw jest w tym razie
wiecéj materyalue. Przyp. lied.
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menta jego w sprawie zatrzymania form tych btednych, lubo mocno
dzi$ zakorzenionych, nie dadzg sie usprawiedliwi¢. Nie mozna bo-
wiem, jak chce p. A. A. Krynski, odmoéwi¢ nazwiskom zakoriczonym na
»wicz®“ i t. p. formy przymiotnéj; nazwiska cudzoziemskie naturalizo-
wane, daja sie prawie zawsze nagig¢ do form polskich (moznaby np.
powiedzi¢¢ pani Collier-owa, Grewo-owa i t. p.) stosunki z obcemi nie-
znajacemi tych odmian wcale nas nie powinny sktania¢ do tamania
polszczyzny, a podwyzszone stanowisko kobi¢t w spoteczenstwie, ktdre
tu wmieszat p. Krynski, nic nicma do form jezyka; nakoniec wymaga-
nia eufonii, zwlaszcza w koncéwkach przypominajgcych wyrazy pospo-
lite (np.—o6wna od nazwisk takich jak Berg, Ostrorog), na seryo brane
by¢ nie moga, gdyz w ten sposob, co dziesigty wyraz bytby juz
shocking.

W catosci swéj uwazana obecna ksigzka, pomimo systematyczno-
§ci i formy umiejetn¢j, nie wyczerpuje przedmiotu, szczegdlnie t¢z
w dziale rusycyzmow wieleby jeszcze powiedzi¢¢ mozna. Pominiete sg
np. rusycyzmy nader upowszechnione u tegoczesnych pisarzéw, zwtasz-
cza w tak zwan¢j miod¢j prasie: ,stoje” (warstwy) ,rozprzestrzeni¢*1
(rozszerzy¢”, ,rozpotozenie** (geogr.), ,,zbyt* (odbyt), ,SwiattyX (jasny),
»,autorytet” (powaga), ,Sciesnia¢ sie“ (krepowac), ,lubowaé sie“ (le-
pi¢j juz—delektowac), ,,nowszyll (w znaczeniu: nowoczesny, tegoczes-
ny), .kipiagtek“ (niby woda wrzaca) ,rozsierdzié¢'l (rozgniewac) ,,nie-
rzadko* (czesto), ,,szajka*1 (banda), ,pustynny*1li wiele innych. Wy-
razenia takie jak np. ,brzydkall (albo zta), ,pogoda,*1,zte powodze-
nie,“ ,,publikall (w znaczeniu publicznos¢, w dawn¢j polszczyznie ten
wyraz znaczyt to samo, co publikacya, np. ,Publika ks. J6zefa Were-
szczynskiego), ,wielkoduszny** i i. wypadato nazwaé wprost barba-
ryzmami, gdyz na ich wytworzenie oprocz rosyjskiego sktadaty sie
takze inne obce wptywy (wyrazy np.: wielkoduszny, bezSmiertny, przy-
stugiwaé—znajdujemy gtéwnie u pisarzéw poznaniskich) ).

ChcielibySmy takze zwréci¢ uwage na niewtasciwe uzywanie
ostatniemi czasy wyrazu rosyjskiego ,,prawostawny,ll w znaczeniu wy-
znania religijnego, np. ,religia prawostawna w Grecyi, w Rumunii."
Wyraz ten uzyty by¢ moze jedynie w znaczeniu KoSciota pafnstwowego
w Rosyi i wzadnym razie nie moze dotyczyé wyznawcéw Kosciota ka-
tolicko-wschodniego albo greko-katolickiego (greko-dyzunickiego) po-
za obrebem Rosyi, oraz tych, ktérzy sie za Rosyan nie uwazaja.
Jestto barbaryzm uniesiony ze sfer urzedowych; do r. 1848, a poczesci
do r. 1864 w dokumentach nawet urzedowych i w ,Dzienniku Praw*“
uzywano wyrazu: ,grecki** albo ,,grecko-rosyjski.“

Wypadato t¢z nie pominaé¢ prowincyonalizinbw polskich z tak
zwanego ,,zabranego kraju*lwotynskich, ukrainskich, litewskich. Uwa-

i) Zwracamy takze uwage na uzywanie zaimka ,ktéryI*w zdaniach
wzglednych, nie na poczatku zdania, ale dopidro po drugim wyrazie.
Przyp. Red.
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gi autora dotyczg wytacznie prasy warszawskiej; pozadanem bytoby
chociazby pobiezne wspomnienie galicyanizmoéw, z ktérych pewna licz-
ba do tutejszego piSmiennictwa wkrada¢ sie zaczyna np. ,przedio-
zy¢" (przedstawi¢, przetozyé), ,wysadzonad (!) ,komisya,“ ,za-
piski¥4 (notatki), ,cieptota¥d (cieptostan, temperatura), ,udaril (apo-
pleksya) i t. p. Tu wypada nadmieni¢, ze przytoczone pomiedzy sole-
cyzmami warszawskiemi: ,skandal,” ,senzualista,” to s wiasciwie
galicyanizmy germarnskiego autoramentu, podobnie jak np. ,konzul,*
~Perzowie® i t. p.

Wspominamy o tém dlatego, ze autor przygotowuje do druku
seryg drugg traktatu o skazeniu jezyka; spodziewaé sie nalezy, ze pod
tym wzgledem, postara sie uzupetni¢ swoje ksigzke. Powinienby tak-
ze zwroci¢ uwage na nieprawidtowe, a w kazdym razie niesmaczne wy-
mawianie nazwisk geograficznych np.: ,Boigaryald (zam. Bulgarya),
,Batyk,“ ,Moldawiall (w dawnej polszczyznie zawsze Multany, cho¢
przez to nazwisko rozumiano takze Wotosze) ,,Sztokholm (to z niemiec-
ka wiasciwie Stokolm, Sztrasburg (réwniez niemieckie, wilasciwie
Strasburg), ,,Szkocyadlutarte juz w mowie, powinnoby by¢ ,,Skocya.ll
Tu takze naleza niesmaczne wyrazy geograficzne na sposéb obcy;
np. ,,nawodnieniell (zaséb wéd, moznaby powiedzie¢ wodostan) ,,zroszo-
nyll (skropiony, oblany) ,bassenil (dolina rzeki, lepiej, nowoutworzo-
ny, porzecze, tylko nie dorzecze, odrzecze, bo to wprowadza zamiesza-
nia poje¢. Nasi geografowie powinniby zajrze¢ do dziet W. Pola, naj-
wiekszej u nas dotad powagi (?) wnauce krajoznawstwa, lubo nie powie-
my, zeby wyrazy nowo-uzyte przez Pola, byly zawsze szcze$liwe.

Wypada nam przytem wytkngé niektore drobne zresztg usterki
faktyczne. Jezyk celtycki w Irlandyi p. Ludomir Szczerbowicz-Wieczor
liczy do umartych (str. 10 i 14), gdy podiug spisu z r. 1871 w catcj
Irlaudyi 19%. a w prowincyi Connaught 45% ludno$ci méwito jeszcze
po irsku, t. j. celto-irlandzku, a 163,285 mieszkancéw nie umiato
wcale po angielsku. Pomiedzy goralami szkockiemi licza tez okoto
150 tysiecy moéwigcych, oprocz angielskiego, swojem rodzinnein narze-
czem celtyckiem (gael). Trudno téz zgodzi¢ sie na klasyfikacya jezy-
kowo, podtug ktordj czeski, polski i t. d. uwazatyby sie za dyalekty,
nieistniejagcego a moze i niebylego jezyka stowianskiego (str. 31).
Mowiac o zanieczyszczeniu mowy ludu szlagzkiego germanizmami,
(w czém autor ma zupetng stusznos$¢ przeciw p. L. Malinowskiemu) wy-
padatoby jednak wyr6zni¢ mowe ludu w ksieztwie Cieszynski¢m, gdzie
jest dosy¢ czysta. Niektére wyrazy cudzoziemskie, ktére p. Ludomir
Szczerbowicz-Wieczor potepia, moga by¢ przydatne w naszdj mowie
np.: ,,popularyzowac,ll nie da sie doktadnie odda¢ przez upowszechniac;
»kryminalnos$¢éll (str. 120) w znaczeniu sktonnosci do przestepstwa
objawionéj czynem, nie daje sie zadnym swojskim wyrazem zastgpic;
Lhistoryzm1ljestto wyraz uzyty najprzéd przez B. Trcntowskiego, jako
przeciwienstwo ,radykalizmu, nie jest moze ztym wyrazem, a w kaz-
dym razie nie gorszym od konserwatyzmu, ktérego wiasciwie pewien
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odcien oznacza. Wiele jeszcze uwag zrobicby mozna. Nie czynimy
wszakze stanowczego zarzutu i uwazamy to racz¢j za kwestya, ktorg
grono znawcow rozpoznacby powinno. rb.

»Szlachta w Swietle opinii wieku XVIII,” przez Wiadystawa
Smolenskiego. "Warszawa, 1881, w 8-ce, str. 16.

Rozprawka ta jest niejako dalszym ciggiem poprzednio wydanej
p. t.. ,Szlachta w $wietle wiasnych opinii,” a trescig j$j jest zmiana,
ktéréj w pogladach spoteczenstwa ulegto dawne nasze szlachectwo, pod
wptywem idei XVIII wieku. Przetom ten dawnych poje¢ z nowemi,
z Zachodu, osobliwie t€z z Francyi przyniesionemi, odbyt sie u nas, jak
wiadomo, okoto S$rodka zesztego wieku, na przejsciu od czaséw t. z
Saskich do Stanistawowskich i doktadnie wyrazit sie w zyciu pubiiczném
tag chwiejnoscig, ktdra cechuje nasze prawodawstwo poczawszy od ele-
kcyi Stanistawa Augusta az do konstytucyi 3 maja. Tak konstytucya
z r. 1764 obostrza prawo z r. 1726, zabraniajagce plebejuszom patroni-
zowanie w sgdach, konstytucya za$ r. 1768 zachecajagc mieszczan ad
usus publicos, wylaczanie ich tylko do trybunatéw, sagdéw grodzkich
i ziemskich ogranicza. Tamta neofitow od prerogatyw stanu rycerskie-
go usuwa, urzedow i dobr pozbawia, aby ten rodzaj rodowitego szlach-
ty polskiej plemienia z czasem nie zaémit; tymczasem sejm koronacyj-
ny dystyngowanszych neofitow nobilituje i na kazdym sejmie dziesieciu
neofitow nobilitowa¢ pozwala; konstytucya za$ r. 1768 wszystkim zy-
dom ochrzczonym przed r. 1764 szlachectwo przyznaje. Sejm konwo-
kacyjny ponawia, a nawet obostrza wylaczenie plebejuszéw od wyz-
szych urzedéw duchownych; konstytucya r. 1768 w zasadzie przynaj-
mnic¢j plebejuszéw do urzedéw publicznych dopuszcza. W roku 1767
pokazata sie tak zwana suplika Tarczynska, poraz pierwszy moze od
lat wielu jawnie domagajgca sie dla wtoscian nietylko zniesienia pod-
danstwa, ale wiasnosci gruntowej i praw politycznych. W roku 1768
zniesione jest jus vitae et necis nad chtopami. W r. 1787 sejm odrzu-
ca bez rozpraw wniosek Andrzeja Zamoyskiego o usamowolnieniu wio-
$cian, a w rok potém zbiera sie sejm, ktdry wydat konstytucyg 3 maja.
Poréwnywajac jej artykuty, odnoszace sie do stauéw spotecznych z opi-
nig publiczng, wyrazong w éwczesnéj literaturze, autor sadzi, ze ,usta-
we te dyktowata roztropno$¢ pod presyg starych przesadow,” ktérym
tyle poczynita ustepstw, ze ,,one pochtonety na korzysé szlachty to wszyst-
ko, coby mogto przypomnieé owg przyrodzong ludziom réwnos¢ i wol-
nosc.”

Autor, ktory w niniejsz¢j rozprawce daleko wiecéj, niz w poprze-
dnich swoich pracach historycznych, pamietat Tacytowskie ,,sine ira et
studio,” w tym jednakze wyroku o ustawie 3 maja nie okazuje sie do-
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sy¢ przedmiotowym. Prawdg jest, ze nie uczynita ona zadosy¢ ,naj-
bardziej zmoderowanym teoretycznym pogladom Kohataja i Staszica,”
niemniej jednak stosunkowo do poprzedniego stanu byta wielkim kro-
kiem naprzdd i trzymajac sig jeszcze na gruncie dawnego szlachectwa,
odjgta mu zupetnie to stanowisko stanu, zasklepionego w swym przy-
wileju, na ktérém stangt w czasie, kiedy gnusnoscig i wyrzeczeniem sig
wyzszych zadan politycznych, przygotowat sobie wraz ze zgubg Rze-
czypospolitej wiasny swéj upadek. Ustawa 3 maja stwarzata podsta-
wg takiego rozszerzenia stanu szlacheckiego, ze podtug stéw Zygmunta
Krasinskiego mogto ono z czasem ,,zszlachci¢* narod caty '). Nie na-
lezy zapomina¢, ze prawodawcy 3 maja byli sami wygcznie z tego sta-
nu uprzywilejowanego, ktory, jak kazdy uprzywilejowany, naturalng
ma sktonnos$¢ do utrzymania sig w swoj¢j wytgcznosci za jakgbadz ce-
ne. Zywiot nie szlachecki oddziatywaé¢ mégt tylko droga posrednia,
wplywem moralnym przez opinig publiczng, przez pisma. Wszgdzie
i zawsze pomigdzy teorya a praktyka w sprawie postgpu byty, sg i be-
da wielkie réznice. Potrzeba wyzszéj jakisj$ sity, nadzwyczajnych wy-
padkéw, gwattown¢j presyi z géry lub z dotu, aby na razie 6w prze-
dziat zapetnié¢! Faktycznie nastgpito to wtrzy lata péznic¢], jakby w od-
wecie za niefortunng akcyg r. 1792 i haniebny sejm Grodzienski.

Pan Witadystaw Smolenski, ktory zywo skreslit wizerunek rozwi-
jania sie idei XV 11l wieku w spoteczenstwie staroszlacheckié¢m, nie do-
konczyt obrazu, zamykajac go ,,sp6tka magnatéw targowickich z farfu-
rowymi rycerzami,” a nic nie wspominajac o r. 179£, ktory lubo przy-
Spieszyt ostatni rozbhior Rzeczypospolitej, ocalit jednakze honor wojsko-
wy, mocno podszargany niedotezng kampanig r. 1792; podobnie jak
sejm 4-letni, cho¢ ustawa 3 maja skutkiem zasztych wypadkéw byta
niejako jego testamentem politycznym, dowiodt bezzasadnosci zarzu-
tow, czesto czynionych dawnéj szlachcie polskicj, ze jéj wolno$¢ byta
tylko przywilejem uciemiezania i wyzyskiwania ludu. rb.

')y Szanowny Referent zdaje sie tu zapomina¢ o tém, ze szlachectwo
polskie byto do pewnego stopnia nagroda za zastugi publiczne; ze po kazdéj
wazniejszej akcyi widzimy miedzy uchwatami sejmowemi powazno bardzo listy
0s6b nobilitowanych, z czego wynikato, zo zastepy tego uprzywilejowane-
go tlumu coraz bardzi¢j rosty i rozmiarami swomi imponowaty reszcie Europy.
Zasklepienia tedy w tym stanie nie byto i przed 3-im maja; ale znaczonio t¢j
ustawy ze wzgledu na kwestyg szlachectwa nio polega na mamidlo fantazyi po-
ety, pragnacego ,,zszlachci¢ nardéd caty,” alo na zapewnieniu opieki prawa
i wtadzy dla ludnosci nieuprzywilcjowandj. Fikcya nobilitowania catego naro-
du dowodzitaby tylko potegi przesadu wiekami zadawnionego; bytaby $rodkiem
postepowym, wystarczajagcym dla fantazyujgcych demokratéw nowszych, kté-
rych zewnetrzne pozory czesto mylg; alo spoteczenstwo jasno na rzeczy patrza-
ce, nie pragnie nigdy opiera¢ sie na podstawio przywiloju, tylko na podstawio
prawa, bedaoego réwnym puklerzem dla wszystkioh. Przyp. lled.
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»Wycieczka w Czorsztynskie,” skreslit Bronistaw Gustawicz,
cztonek c. k. Towarzystwa geograficznego w Wiedniu. War-
szawa, nakiad T. Sulimierskiego, 1881, w 8-ce mn. str., 271.

Opiséw naszych okolic Tatrzanskich niebrak, w tych jednak cze-
sto spotyka sie btedy; inne, doktadniejsze w szczego6tach, oschtoscia
czytelnika odstreczajg. Autor niniejszego, we wstepie obiecuje by¢
»Sumiennym i wiernym” i obietnicy tej dotrzymuje. Opisuje droge ko-
lejg Tarnowsko-Leluchowska, doline Sadecka, Nowy i Stary Sgcz, Kro-
Scienko, nareszcie Czorsztyn. Dzieje zamku i starostwa Czorsztynskie-
go kresli szczegétowo, przywodzac wypadki z kroniki miejscowej, hi-
storyi catej Polski dotyczagce. Ciekawy jest np. epizod o Aleksandrze
Napierskim (Kostka), emisaryuszu Bohdana Chmielnickiego, znanym
takze pod nazwiskiem Szymona Bzowskiego, prawdziwym protoplascie
nowoczesnych demagogdéw, ktéry wzywatl lud wiejski do powstania
przeciwko szlachcie i zydom w imieniu krola. Byt on, jak utrzymuja,
synem naturalnym Wtiadystawa 1V, cztowiek $mialy i usposobienia
awanturniczego, postawy okazaléj, uksztatcony i przebiegly, miat na-
wet dar piora, jak to widac¢ z jego listow, ktore po czesci wierszem pi-
sywal. Z oddziatem opryszkéw, zbiegtych wiezniéw i réznych awan-
turnikéw, zajagt zamek Czorsztynski, miat zamiar napas¢ na Krakéw
i w catéj zachodni¢j Polsce wywota¢ powstanie ludu, gdy szlachta wy-
ruszyta na wyprawe Beresteckg. Nie zdotatjednak wywota¢ silnego
ruchu pomiedzy chtopstwem; za nadejSciem sity zbrojnéj, wystancj
przez biskupa krakowskiego, opuszczony od swoich, dostat sie do nie-
woli i 28 lipca r. 1651, wraz ze wspolnikiem swoim tetowskim, straco-
ny zostat w Krakowie.

Dalej opisuje autor lud okoliczny, jego zabobony, opowiada kilka
lud tameczny, ktére jednakze nie wiele zawierajg kolorytu miejscowe-
go i jak pokazuje ich forma, po wieksz¢j czeSci pozyczone sg z sasie-
dniej ziemi krakowski¢j. W ogéle cze$¢ etnograficzna jakkolwiek za-
wiera wiele rzeczy ciekawych, mniej jest doktadna, niz rozdziaty histo-
ryczno-geograficzne, gtéwng materyg ksigzki t¢j stanowigce.

Styljestgtadki i pod wzgledem jezykanie wiele mamy do zarzucenia:
znachodza sie zapiski (str. 48), wyrazenie utarte u pisarzéw gali-
cyjskich, nie jest przecie dobrg polszczyzna; szczegélniej tez zapiski,
to u nas znaczy poprostu—papier zapisany; prawdopodobnie, Zze
juz... istniata (str. 57), zdanie gtdwne niewasciwie ujete w forme
przystdwkowa. Nie lepi¢jze byto powiedzi¢¢: prawdopodobnie juz
istniata? rb.
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.0 pojedynkach.'l Przez J6zefa Nairaskiego. Warszawa, 1881
rok; w 8-ce, str. 146 i Il.

W przedmowie powiada autor: ,,poglad krytyczny na pojedynek,
jak przedstawienie praktykowanych we Francyi zasad pojedynku, oraz
przytoczenie kar kodeksem karnym na pojedynkujgcych sie naznaczo-
nych, odwie$s¢ powinny niejednego od fatalu¢j poj edynkomanii.
Zgubna ta choroba oddawna trapigca nasz kraj, w ostatnich czasach
tak sie rozwielmoznita (?) ze niejako w mode wszediszy, uczynita z po-
jedynku, rzeczy powazn¢j, gdy o pomste prawdziwie obrazonego honoru
idzie, nie wiecej jak igraszke.”

Daléj czytamy: ,autor opracowawszy te ksiazke z mozliwa sta-
rannoscia, puszczajac ja w Swiat szeroki (?), cieszy sie btogg nadzieja,
iz nagromadzone tu rozmaite zdania i przyktady odwiodg zbyt krew-
kich, od siegniecia po szpade lub pistolet. Jezeli uratuje cho¢ jedno
zycie ludzkie, cel jej bedzie osiggniety!”

m Jak widzimy, autor ma wiare w pozyteczno$¢ swej ksigzki, a choé
wyraza to niby skromnie, nie brak mu zaufania w jej powodzenie. Roz-
powszechnita sie u nas, jak twierdzi p. JMaimski ,fatalna pojedynko-
mania;“ nie juz dla ,potrzeby prawdziwie obrazonego honoru,”* ale
jak powiedziat ks. Krasicki:

Dla zabawy, dla igraszki
Ktadg zycie za fraszki.

W liczbie S$rodkow wyleczenia tej ,,chorobyll ma by¢ ,poglad
krytyczny“ na pojedynek, przytoczenie zasad pojedynku, oraz kar ko-
deksowych.” Zgoda. Cel jest bardzo filantropijny, wiasciwosci $rod-
kéw in absurdum nie chcemy zaprzeczaé, idzie tylko o to, czy tako-
weinconcretosg dostateczne.

»,Poglad krytyczny" kaze sie spodziewaé¢ rozbioru zdan wypowie-
dzianych w t¢j materyi przez teoretykOw i statystdbw. Pisali o poje-
dynku u nas: T. Czacki, Lelewel, Moraczewski, O. Hausner, S. Budzii-
ski, nie moéwiac juz o artykutach zamieszczanych w pismach peryody-
cznych; we Francyi: M. E. Colombey, M. E. Cauchy, M. Dupin, S. E.
Iteynaud, Vallée; w Niemczech: Buhler, Genis, Mittermayer, llengs-
lenberg, Edler v. Seidel, Schramm, Egenter i wielu innych.

Z przywiedzionych przez autora zrodet (w liczbie ktérych miesz-
czg sie dwie encyklopedye, dwie historye llosyi!) wnosi¢ wypada, ze lite-
ratura przedmiotu nie jest catkiem mu obca, krytycznego ich atoli uzycia,
wecale nie wida¢.jPogladéw naukowych i rozbioru prawodawst nie przy-
wodzi, w koncu tylko wypisuje artykuty rosyjskiego Kodeksu kar gt.
i poprawcz.; w innem za$ miejscu w rozdziale o pojedynku w Prusach
i w Austryi, przepisy kodeksu austryackicgo (str. 33) i na tém roz-
dziat ten zamyka. Dzieje tego zwyczaju u réznych narodéw Europy
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a nawet Azyi (!) sg urywkowe i przewaznie anegdotyczne, charakterys-
tyki obyczajowej pod tym wzgledem wcale nie zawierajg. Spisanie
prawidet pojedynku podiug zwyczaju francuzkiego z dodaniem ,ko-
mendy,lLnajwiekszg czes¢ ksigzki obejmuja (str. 56—140). Jako pod-
recznik dla pojedynkujacych, przydac sie to moze; lecz, zeby miato wy-
wrzéé 6w wpltyw powstrzymujacy, jak to autor sobie tuszy, watpi¢ mo-
zna. Aby odwies¢ od ztego, trzeba samemu mic¢¢ ustalone przekonanie,
ze to jest zte; ze stow za$ autora ,,Pojedynku,“ ktéry, raz go gani, nazy-
wajac ten zwyczaj barbarzyfnstwemli ,,chorobg;ldrugi raz,,niebierze za
zte pojedynkujacym sie za honorlli t. d., oraz z przywiedzionych przez
niego przyktadoéw, wnosi¢ wypada, ze wjego przekonaniu ten zwyczaj
jest przynajmniej ztem, z ktérém tatwo sie pogodzi¢ mozna i ze Srodki
na niego podane tyle bedg skuteczne, co niniejsza ksigzka.

Co do upowszechnienia pojedynku u nas ostatniemi czasy, sadzic¢
mozemy z tego, ze podiug sprawozdan wydziatu kryminalnego b. Ko-
misyi sprawiedliwos$ci z dziesieciu lat (1865—1874), spraw o pojedyn-
ki bylo przecieciowo rocznie jedna. W roku 1877 (podiug wykazéw
biura statystycznego warszawskiej Izby sgdowej) 3, w roku 1878: 5,
w roku 1879: 11.

Z tego sie pokazuje, ze liczba pojedynkéw powiekszyta sie, w ka-
zdym razie jednak, jest jeszcze zamala, aby w tém rozwielmoznie-
nie sie choroby upatrywa¢ nalezato. Powstaje wiec zarzut, ze autor
albo przeceniat wazno$¢ swego zadania, albo tez zawiele spodziewajac
sie od ,trafnych i przekonywajacych rad swoichll (str. 56) zbyt tanim
kosztem i siebie i spoteczno$¢ uszczesliwi¢ pragnat.

rb.

Tora 11. Maj 1881. 40
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Kwiecienn 1881.—W skutek zabiegliwych staran komitetu Muze-
um przemystu i rolnictwa urzadzong zostata z przysposobionych na
niedosztg wr. b. wystawe w Moskwie przedmiotéw, wystawa w salach
patacu Briihlowskiego, otwarta w dniu 26 kwietnia w obecnosci gene-
rat-gubernatora i gosci zaproszonych przez prezesa komitetu Muzeum
przemystu hr. Ludwika Krasinskiego. Wystawa ta, bedac odtamkiem
niedosztej wielkiej wystawy, rézni sie doborem i zestawieniem okazéw
od wszystkich dotychczasowych wystaw w Muzeum. Dawniejsze, jak
stusznie zauwazyt ,Wiek,” byty systematyczne, specyalne, przedsta-
wiaty mni¢j wiecéj doktadnie stan obecny pewn¢j gatezi przemystu
krajowego; wystawa za$ terazniejsza to mozaika, ztozona z réznorod-
nych czasteczek, a przeciez tworzacych powabng catos¢; to miniatura,
przedstawiajgca pobieznie niemal wszystkie gatezie produkcyjnosci fa-
brycznej i rekodzielniczej naszego kraju. Jezeli wsréd okolicznosci,
w ktorych wystawa dzisiejsza powstata, nie mogta ona by¢ systematy-
czng, a ttm samem tak korzystng pod wzgledem nauki dla ogétu jak
poprzednie, to zaprzeczy¢ jednak nie mozna, ze przedstawia sie tak
w catosci jako i w pojedynczych szczegotach wdziecznie, pieknie i ko-
rzystnie. Najcelniejsze firmy krajowe, w liczbie stu trzydziestu kilku,
wykazaty tutaj czego dokaza¢ potrafia, tak, zez przedstawionych okazéw
mozemy dosy¢ doktadnie oceni¢ postep kazd¢j firmy, kazdej fabryki,
kazdego zaktadu. Okazy pomieszczone sg na dole i w salach pierw-
szego pietra. Sale dolne przeznaczone na wystawe maszyn i réznych
aparatow przemystu rolniczego i gospodarskiego. W salach pierwsze-
go pietra ustawity rézne fabryki swoje wyroby. Wystawa ma by¢ ot-
wartg przez cztery tygodnie.

— Kwestya jezyka i literatury polskiej w szkotach publi-
cznych i wuniwersytecie, byta przez caty miesigc na porzadku dziennym:
ale przy cal¢j nagtosci i waznosci przedmiotu manipulowano nig tak bo-
jazliwie—zdaje sie, prawie niechetnie, ze ostatecznie ze sprawy jasncjjak
stonice, prostéj jak linia miedzy dwoma punktami, powstat labiryucik za-
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ciemniony réznorodnemi kwestyami algebraicznemi, tudziez powazng
niby dyskusya nad tém: czy p. Przyborowski, znany z systematycznej
szkoty filolog, czy pan Piotr Chmielowski, znany z krytycznych prac
swoich, niemniej zastuzony literat,—ma obja¢ katedre literatury pols-
ki¢j? Nie mogac doktadnie sprawdzi¢ czy i o ile labiryncik oOw jest
nasz¢ém dzietem, trudnoby nam byto prostowac Sciezki jego; dlatego
ograniczamy sie na tém miejscu na udzieleniu czytelnikom naszym na-
stepujacych faktycznych wiadomos$ci.—Jeszcze przed Wielkanocg we-
zwat Okreg naukowy warszawski dyrektoréw gimnazyalnych do przed-
stawienia uwag, w jaki spos6b nalezaloby wprowadzi¢ w wykonanie
Najwyzszy rozkaz rownouprawnienia jezyka polskiego w szkotach $re-
dnich z jezykami nowozylnemi. Najwyzsza sankcya stanowi: 1) Ze je-
zyk polski ma by¢ poréwnany co do stanowiska swojego i liczby lekcyi
tygodniowych z jezykami nowozytnemi, to jest niemieckim i francuz-
kim; 2) ze kurator okregu naukowego warszawskiego, a za jego posre-
dnictwem przetozeni zakladéw $rednich, majg obmysli¢ Srodki odpo-
wiedniego wykonania Najwyzsz¢éj uchwaly. Pominigcie w tej sprawie
rad pedagogicznych, ktére w mysl ustawy szkoln¢j hr. Toistoja, sg po-
wotane do roztrzgsania kwestyi dydaktycznych, kaze nam wnosic,
ze wyzsze sfery rzadowe pragnely, aby jaknajspieszni¢j powyzsza u-
chwata wykonang by¢é mogta. Tymczasem c6z sie dzieje? Progra-
mat nauk gimnazyalnych wykazuje 19 godzin w tygodniu dla jezykow
nowozytnych: nalezatoby sie wiec i jezykowi polskiemu tylez godzin ty-
godniowo; lecz naczelnicy dyrekcyi naukowych i dyrektorowie, powota-
ni przecie do powolnego wykonywania rozporzadzen Najwyzszych, wyra-
chowali, ze dla Polakéw, ktorych potrzeby umystowe rzad uznat, dosy¢
bedzie godzin 17 dla wyktadu jezyka polskiego w klasach gimnazyalnych,
a te doliczone do 2 godzin klasy wstepnéj, pozostajacs$j poza organizacyg
gimnazyalna, dadzg cyfre 19. W skutek takiego btednego zapatrywa-
nia sie na przedmiot, ma miodziez polska straci¢ rocznie okoto 80 go-
dzin nauki polskiego jezyka. Wida¢ z tego, ze ten najmiodszy niebo-
rak nowozytny nie zastuguje jeszcze, mimo wyrazn¢j woli Monarchy, na
uprawnienie w szkolel—Nalezatoby oczekiwa¢, ze w tym razie wola Mo-
narchy silniejszg bedzie niz w sferze sgdownictwa wyroki Senatu; a po
nauczycielach jezyka polskiego spodziewamy sie, ze powazn$m zapa-
trywaniem sie na wazno$¢ tego przedmiotu, przywr6cg mu powage
i znaczenie pedagogiczne, ktére racyonalna pedagogika mowie ojczystéj
wszedzie przyznaje.

Drugg sprawg rownie wazng jest sprawa katedry literatury pols-
ki¢j w Uniwersytecie warszawskim. Kurator okregu naukowego, otrzy-
mawszy polecenie, aby dla zupetnego wykonania ustawy uniwersytec-
kiej, przedstawit wiadzy wyzszej kandydata na profesora zwyczajnego
jezyka i literatury polskiej w uniwersytecie, poruczyt wybér osoby
dziekanom, ktérzy mieli to uczyni¢ po wspdlnej naradzie z profesorami
Polakami. W dniu 26 marca dziekani odbyli odpowiednig narade w mie-
szkaniu prywatném jednego z dziekanéw, na ktdrej po przeprowadze-
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niu gruntownéj dyskusyi nad tém, czyto ma by¢ katedra jezyka pol-
skiego z uwzglednieniem literatury, czy téz ma to by¢ przewaznie ka-
tedra literatury poiski¢j: zgodzono sie stanowczo na te druga.
Wzglednie do tych dwoch pogladéw nasuwaty sie dwie powazne kan-
dydatury: prof. J6zefa Przyborowskiego i d-ra Piotra Chmielowskiego.
Zebrani profesorowie Polacy, w ktérych kole znajdowat sie takze prof.
Przyborowski, zalecili dziekanom przedstawi¢ Piotra Chmielowskiego
na profesora do katedry literatury poiski¢j. Niezaleznie od tego, (i tu
juz nie rozumiemy dalsz¢j manipulacyi), kurator zazadat, aby rektor ze
sw¢j strony przedstawit rowniez kandydata. Wybor rektora padt na
prof. Przyborowskiego. Sprawa tedy ogo6lnego naukowego interesu,
przedzierzgneta sie z niestychang zrecznoscia w kwestya osobista, w o-
bec ktor¢j sam fakt, tojest uznana przez najwyzszg wladze potrzeba
obsadzenia katedry literatury poiski¢j schodzi z oczu, chociaz w inte-
resie ksztatcacej sie mtodziezy powinien byt spetni¢ sie jaknajrychléj,
bez zadnych innych wzgledéw procz tego jednego, aby cztowiek kom-
petentny z odpowiednig wszechstronng kwalifikacyg do wyktadu
akademickiego, wazne to stanowisko jaknajpredz¢j maégt zajaé. Czy
na zwiloce t¢éj sprawy zyska miodziez polska? Watpimy.

— Narod czeski wytrwatg, rozumng solidarnoscia wywalczyt
sobie nareszcie wazne dla swojéj narodow¢j os$wiaty ustepstwo ze
strony ministeryum wiedenskiego. Postanowieniem cesarski¢cm dnia 10
kwietnia r. b., polecone jest otworzenie wydziatdw réwnolegtych czes-
kich obok niemieckich, na uniwersytecie prazkim. Fakultety, czyli
wydziaty: filozoficzny i prawny, majg by¢ otwarte zaraz z poczat-
kiem nowego roku akademickiego, czyli semestru zimowego r. 1881/2,
za$ lekarski i teologiczny z poczatkiem nastepnego semestru.
Tak wiec Praga czeska mie¢ bedzie dwa uniwersytety, administracyjnie
potaczone: czeski i niemiecki, pod nazwg Carlo-Ferdinandea. Usunieg-
ta wiec zostaje w czesci anomalia, ze nardd szesciomilionowy, najstar-
szy w Stowianszczyznie pod wzgledem os$wiaty, a ktdry nawet i Niem-
cow pod wielu wzgledami wyprzedzit, w ognisku swojém w Pradze, kto-
réj, jak ostatni spis wykazat, 78% ludnosci jest stowianskiéj, pozba-
wiony byt naturalnego prawa stuchania nauk we wiasnym jezyku, pod
wzgledem pismiennictwa naukowego z pewnoscig nieuposledzonym. Po-
zostaje wszakze do uregulowania stosunek wzajemny obu wszechnic pod
wzgledem administracyjno-skarbowym. Uniwersytet czeski posiada li-
czne nadania, ktdre Niemcy za swg wytgczng wiasnos¢ chca poczyty-
wac, pod tym pozorem, ze Carolineum (uniwersytet zalozony przez Ka-
rola IV) przeznaczony byt dla catéj Rzeszy, a wiec gtdwnie dla Niem-
cow. Jest przeciez nadzieja, ze po udzieleniu tak waznego, cho¢ czesé
tylko naleznos$ci oddajacego ustepstwa, i pozostata kwestyg administra-
cyjna w duchu réwnouprawnienia rozstrzygnietg zostanie. rb.

— Napisanie historyi literatury powszechudj jest jedném z naj-
trudniejszych zadan ze wzgledu na ogromny materyat, jaki potrzeba
opanowac i w organiczng utozy¢ catos¢. Schorrowi, uczonemu niemiec-
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kiemu powiodto sie najlepiej pokonac te trudnos$ci i wsrdd nieprzejrza-
néj prawie powodzi faktéw i zjawisk na polu literatury, nie tong, u nie-
go w obrazach ogo6lnych, ani nie rozproszyly sie na atomy; ale spojone
nicig duchowego zwigzku, skladajg sie organicznie na jeden wielki
majestatyczny obraz. Dzieto to doczekato sie w Niemczech juz 6-go
wydania. Z tego powodu nalezy sie wdziecznos¢ zabiegliwej na polu
naszej literatury ksiegarni Gebethnera i Wolffa, ze podjeta wydanie
ttbmaczenia tego dzieta na jezyk polski, dokonanego przez znanego
nietylko na téj niwie uczonego Iwowskiego Bronistawa Zawadzkiego,
ktéry dzieto Scherra, doprowadzone do wspdtczesnéj doby, uzupeinit
przypiskami, dziat za$ literatur stowianskich znacznie rozszerzyt. Ca-
tos¢ wyjdzie w ciggu roku biezgcego w 2-ch tomach, czyli w szesciu
zeszytach. Cena catego dzieta w prenumeracie wynosi rs. 5w War-
szawie, ktdre moga t¢z by¢ wnoszone ratami, t. j. ptacac przy odbiorze
pierwszych 5-u zeszytéw po rublu. Cena na prowincyi wynosi rs 6
(przy zaméwieniu rs. 3 i po otrzymaniu 2-go zeszytu rs. 3).

— W miesigcu kwietniu wyszedt z druku ,,Rocznik zbiorowy
prac naukowych na rok 1880,” sktadajgcy sie zrozpraw miodziezy pol-
ski¢j uniwersytetu warszawskiego. Nietylko ta okoliczno$¢, ze mamy
przed sobg dokument powaznych naukowych trudéw polski¢j mtodzie-
zy akademickicj; ale i ciekawa tres¢ naukowa ,,Rocznika” zwraca na
siebie szczegdlniejszg zyczliwg uwage czytelnikow Bibl. Warsz. ,,Rocz-
nik” 1880 r. zawiera 7 rozpraw, mianowicie: FrafAciszka Olszewskiego,
studenta IV kursu prawa: ,Policya lekarska w dawnéj Polsce.” Hen-
ryka Konitza, studenta IV kursu prawa: ,,Rolnictwo i handel za czasow
ksieztwa warszawskiego (1807—1815).” Henryka Merczynga, studen-
ta Il kursu wydzialu matematycznego: ,,KoHataja i Czackiego projekt
urzadzenia gimnazyum wotynskiego i wszystkich innych szkét w guber-
nii wotynskiéj.” Dawida Wasserzuga, studenta V kursu wydziatu le-
karskiego: ,,O pecherzu moczowym” (vesica urinaria), z czterema tabli-
cami naukowemi. Jozefa Stanistawa Konitza, studenta Il kursu wy-
dzialu nauk przyrodniczych: ,Przyczynek do absorbcyi $wiatta przez
weglowodory szeregu aromatycznego;” do tekstu dodana jest jedna ta-
blica rysunkowa. J. Cohna, studenta 11l kursu wydziatu matematycz-
nego: ,,O niewymiernosci liczby e." Wreszcie rocznik zawiera nekrolo-
gig i kronike naukowa, ktorg stanowi spis bibliograficzny prac nauko-
wych studenckich, badz drukowanych, bgadz niedrukowanych, lecz na-
pisanych na medale i wyréznione przez odnos$ne wydziaty w uniwersy-
tecie warszawskim.

— Gazeta Lwowska podaje nastepujgca wiadomos$¢, pozadang
dla oséb, ktore zajmujg sie urzadzeniem wystawy Sobieskiego w Krako-
wie. Przed kilku laty, na wystawie cennych pamiatek z czaséw t. zw.
wojen jakobickich w Anglii, w londynskiém ,South Kensington Muze-
um,” znajdowaly sie zabytki piekne i kosztowne, niegdy$ do Sobieskich
nalezace. Pozyczyt ich byt Karol Edward Stuart hr. d’Albani, wnuk
stawnego Karola Edwarda, zwanego ,,kawalerem,” co wr. 1745 na cze-
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le gorali szkockich, upominajagc sig z bronig w reku o prawa do koro-
ny, walczyt ze szczesciem, ale po klgsce poniesion¢j pod Culloden, zno-
wu zostat wygnancem. Ksigze ten, jak wiadomo, byt synem wnuczki
kréla Jana IIl, Klementyny Sobieskisj, zaslubion¢j Jakubowi Stuart.
Rzad angielski nazywat go tylko naturalnym potomkiem Stuartow, ale
pomimo tego uwazal za do$¢ niebezpiecznego pretendenta, skoro ol-
brzymia cene natozyt na jego gtowe, bo az 40,000 funtéw szterlingdw.
Szkoccy legitymisci widzieli w nim zawsze prawowitego dziedzica koro-
ny swego kraju. Dzieckiem ukrywali go dtuzszy czas przed emisaryu-
szami angielskimi i nazywali go ,Jolair Dearg.” Ostatni ten potomek
Stuartéw zostawit dwoch synéw. Starszy z nich, Jan Sobieski Stolberg-
Stuart, umart bezpotomnie, miodszy zas, wiasciciel pamiatek familij-
nych, dozywszy lat 82, zeszed}t ze $wiata na poktadzie parowca w Bor-
deaux w wigilie Bozego Narodzenia r. z. Zostawit czworo dzieci. Ro-
dowod familii Stuartéw Sobieskich znajduje sie w almanachu arystofera-
cyi angielski¢j (Peerage). Pamiatki, o ktérych mowa, nie znajduja sie
wszakze w ich posiadaniu, ale przeszty testamentem ojca na witasnos¢
stynnego bogacza angielskiego i gorliwego katolika, markiza Bute, kto-
ryby pewnie wszystkie zabytki po Janie Il przystat na wystawe kra-
kowskga, gdyby go o to poproszono.

— ,,Ztoto srebro i drogie kamienie,” taki jest tytut podrecznika
wydanego w tych dniach przez p. J6zefa Sosnkowskiego starszego pro-
bierza rzadowego. Celem t¢j pracy jest przyjscie z pomocg nietylko
specyalnie poswiecajagcym sie fabrykacyi wyrobéw ztotych i srebrnych,
ale i tym, ktérym wewnetrzna warto$¢ i préba monet i wyrobéw za-
granicznych i krajowych dotychczas nie jest znana. Dzietko, oprécz
wiadomosci o drogich metalach i innych, majacych z niemi zwiazek,
obejmuje wiadomosci: o warto$ciach i probach wyroboéw i monet zto-
tych i srebrnych zagranicznych i krajowych, o sposobach doprowadze-
nia drogich metali do zadanych, lub prawem przepisanych préb, wraz
z dotaczeniem utatwiajgcych tablic i obrachunkéw; o sposobach prébo-
wania zlota i srebra, o prawach obowigzujgcych w handlu drogiemi
kruszcami; wreszcie o gatunkach, wartosciach i rozpoznawaniu drogich
kamieni i t. d. Pierwsza i jedyna to dotychczas w naszym jezyku praca.

— Ambasada hiszpanska w Wiedniu ogtosita w Austryi konkurs
na napisanie ody dla uczczenia jubileuszu Calderona. Przed kilku dnia-
mi przyznano nagrody. Trzy ztote medale, wazgce kazdy po 100 gra-
méw zlota, otrzymali Wegier Kasper Oltrani, Czech, Swietopetk
Czech i Polak Platon Kostecki, mieszkajacy we Lwowie.

— Na posiedzeniu wydziatu historycznego Towarzystwa przyja-
ciétnauk wPoznaniu, z d. 7 marca, odczytat p. Ig. Zakrzewski bardzo ob-
szerng i gruntownie opracowang rozprawe swoje p. t.: ,,Granice Wiel-
kopolski.*1 Szanowny prelegent przedstawit w tym odczycie, jak zy-
wiot germanski stopniowo a bezustannie przez wiele wiekéw wdzierat
sie z Zachodu w granice Polski, a Polacy, lubo dzielni w boju i czesto
zwyciezcy, nie potozyli trwal¢j tamy przeciw temu naptywowi sgsia-
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déw chciwych grabiezy. W roku 963 Wichman, daléj Geron i znowu
Wichman staczali walki z Mieszkiem, ktory jeszcze byt panem lewego
brzegu Odry. W dalszych wiekach germanizm coraz bardzi¢j obejmo-
wat swemi ramionami granice Polski, stawiajgc na zdobyt¢j ziemi gro-
dy, jak Landsberg nad Wartg i t. d. Swietne zwycieztwo tokietka
nad Niemcami, w skutek ktérego ci wyparci do swego kraju, zkad skar-
gi przed Papiezem na tokietka wytaczali, ze sie z nimi po barbarzyn-
sku obchodzit, nie przyniosto Polakom zadn¢j korzysci, gdyz ci opie-
szali, bez jednosci planu w dziataniu, zamiast zabezpieczenia granic,
wracali do domu, zostawiajgc Niemcom pole do korzystania z swego
niedoteztwa. Inaczéj postepowali sobie ksigzeta niemieccy, ktorzy lu-
bo podzieleni, czesto nawet niezgodni, dziatajg wspolnie na zewnatrz
a zwlaszcza, gdy chodzito o rozszerzenie swych granic. Aby dopiaé
tém ftatwic¢j swego celu, nie przebierali nawet w niegodziwych $rod-
kach, czego dowodem morderstwo wykonane na Przemystawie w Ro-
goznie w r. 1296 przez Zarembéw w wspélnictwie z Margrafami. Dru-
gim zywiotem germanizacyjnym byli rycerze niemieccy, przybtedy
i awanturnicy, ktorzy nabywszy spory obszar ziemi polski¢j, stawiali
zamki i grody, nadajac im niemieckie nazwiska. Z nich robili tupiez-
kie wyprawy na sgsiadow, a w razie wojny taczyli sie ze swymi. Nie
mato sie tez przyczynialy do germanizacyi przywileje nadawane zako-
nom. Szanowny prelegent przeszedt nastepnie do opisania granic
Po6tnocy i Wschodu. Zrozumienie odczytu tego utatwita bardzo staran-
nie przez prelegenta wykonana mapa, na ktér¢j kolorami sa oznaczo-
ne kraje oderwane przez ksigzat szlazkich i margraféw brandeburskich
od Polski. Po skonczonym odczycie wywiazata sie bardzo ozywiona
dyskusya, w ktdrej brali udziat dr. K. Szulc, dr. tebinski i Prelegent.

N ekrologia.

— t Dnia 20 marca 1881 r. umart w Paryzu zastuzony profesor
i znakomity matematyk Grach Henryk Niewegtowski, w wieku
lat 75. Niewegtowski urodzitsiewr.1807, wMiedzyrzeczu wLubelskié¢m;
nauki pobierat najprzéd w szkotach wojewddzkich w tukowie a na-
stepnie w Uniwersytecie warszawskim, gdzie na wydzial matematycz-
ny i administracyjny uczeszczat. Z tawek uniwersyteckich zaciggnat
sie do wojska ijako artylerzysta dobit sie krzyza zastugi. Zmuszony
wyjs¢ zagranice, osiadt w Paryzu i tam poswiecit sie wylacznie i z za-
patem naukom matematycznym. W 1850 r. zaswitata mu lepsza do-
la, uzyskal bowiem posade profesora w szkole wyzsz¢j w Paryzu, kto-
ra nieszcze$liwe wypadki 1870 r. zniszczyly, pozbawiajgc Niewegtow-
skiego gtdwnego punktu oparcia. Mimo braku czestokro¢ pierwszych
potrzeb do zycia, napisat i wydat Miewegtowski caty szereg cennych
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dzietlmatematycznych, a mianowicie: ,,Geometryg" (dwa wyd. w Pary-
zu), ,Arytmetyke" (Paryz, 1866 rok), ,Trygonometrya prostokresing
i sferyczngll (Paryz, 1870r.), ,,Mechanike rozumowsa," (Paryz, 1873 r.),
»Algebre" (Paryz, 1879 r.), ,,Geometryg analityczna," ktéra pozostata
w rekopiSmie. Na wydanie wieksz¢j czesci tych dziet tozyt §. p. hr.
Jan Dziatynski, niegdy$ uczen a nastepnie az do $mierci protektor
Niewegtowskiego. Skonat z piéorem w reku, jak zotnierz na stanowisku.
Czes$¢ jego pamieci i spokdj jego duszy!

— f & p. Standslatv Janikow ski, doktor medycyny i pro-
fesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, zmart dnia 21 b. m. w Krakowie.
Nieboszczyk byt synem Andrzeja a synowcem Teofila Janikowskiego,
dobrze znanych w Warszawie z potozonych tutaj zastug obywatelskich.
§. p. Stanistaw, w Warszawie takze rozpoczat swoj zawéd jako lekarz
praktykujacy i docent Szkoty Gownéj warszawskicj, i tu takze dat sie
pozna¢ pracami swemi na polu piSmiennictwa lekarskiego. Powotany
nastepnie do Krakowa na katedre medycyny sadowd¢j i policyi lekar-
ski¢j, zarzucit zupetnie praktyke, aby sie tém swobodni¢j odda¢ pracy
naukowc¢j okoto swego zawodu. Jako cztonek Krakowskiej Akademii
Umiejetnosci, zajmowat sie w ostatnich latach gorliwie stownikiem
lekarskim, a na zjezdzie przyrodnikdw polskich, ktéry sie ma odby¢
w lipcu w Krakowie, miat petni¢ obowigzki przewodniczacego w wy-
dziale gospodarczym. Mitujacy gorgco nauke, mitowany dla zacnosci
charakteru przez uczniow swoich, wysoko ceniony przez wszystkich
ktorzy go znali, $. p. Janikowski zgast przedwczes$nie dla nauki i spo-
teczenstwa, dla ktorych jeszcze dtugo i pozytecznie mogt pracowac,
liczyt bowiem dopiero lat 42. Czes$¢ jego pamieci!

— f D. 14 kwietniar. b.umartBenedykt Aleksandrowicz.
Urodzony w roku 1796 w Terespolu, byt referentem leSnym w b. Ko-
misyi rzagdowc¢j spraw wewnetrznych, po ktéréj zwinieciu spadt z etatu
i pracowat do konca zycia niezmordowanie, juzto jako pisarz na polu
nauk ekonomicznych, juzto jako technik prywatny przy urzgdzaniu la-
sow. Z pomiedzy mnoéstwa prac jego naukowych zastugujg na uwage:
1) ,,O drzewie ijego uzytku,” 2) ,Wyrachowanie objetosci drzewa
w pniach stojgcych,” 3) ,,Sprzedaz drzewa na wage," 4) ,Instrukcya
dla ekonoma folwarku," 5) ,,Projekt oczynszowania wtoscian," 6) ,,Ar-
tykuty w Encyklopedyi Rolnicz¢j," 7) ,,0 trzebiezy ledncj" it. d.
Cze$¢ jego pamieci!
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