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$wialowa przerébka Al wtérnego w tym samym okresie wy-
nosita 1859 miljonéw funtéw, Z tych liczb widaé, jak duze
znaczenie w gospodarce $wiatowej ma produkcja Al wtor-
nego. Przerébka ta jest najwiecej rozwinigta w Niemczech,
Ameryce i Francji. Anglja eksportuje stare wyroby alu-
minjowe; natomiast Japonja importuje je w znacznych
ilosciach.

Produkt, z ktérego wyrabia sie¢ Al wtorne, mozna podzie-
li¢ na zlom znany i zltom produkcyjny. O ile przed laty
dwudziestu sklad chemiczny stopéw glinowych byl bardzo
ograniczony, to w chwili obecnej stosuje si¢ takie mnéstwo
skladnikéw stopowych, iz klasylikacja doktadna zlomu jest
niemozliwa. :

" Na moznos¢ stosowania wtérnego aluminjum w przemy-
§le istnieje kilka pogladéw: jedni uwazaja, iz Al wiorne
nie jest dobre, gdyz bylo wielokrotnie przetapiane i jest
spalone; inni twierdza, iz wlaénie dzieki wielokrotnemu
przetapianiu Al wtérne jest lepsze od pierwotnego, gdyz
jest lepiej ,wymieszane'; jeszcze inni — iz przy odpo-
wiedniej kontroli i metodach pracy stop ten moze byé sto-
sowany, jak kazdy inny surowiec.

Przed dziesiecioma laty aluminjum wiérne nie znajdowa-
1o zastosowania do odlewéw piaskowych i do odtleniania
stali; od 7—8 lat uzywa si¢ go do odlewéw pod cisnieniem;
a od 5-ciu lat — do wyrobu blach i innych wyrobéw ku-
tych. Obecnie mozna stwierdzi¢, iz Al wtérne nie ustepuje
aluminjum pierwotnemu.

Nalezy zaznaczyé¢, iz ostatnie osiagniecia w praktyce me-
"talurgicznej zostaly zastosowane do wyrobu Al wtdrnego,
co zdaniem autora jeszcze dodatniej wplywa na podnie-
sienie jako$ci materjatu. (R. J. Anderson. Journal Inst.
of Metals, 1934 r,, Nr. 4, str, 186/192).
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LISTY DO REDAKCII

O projekcie utworzenia
Naukowego Instytutu Budownictwa,

Ogloszona w Nr. 9 P. T, z roku 1934 rzecz: ,,0 koniezz-
noéci powolania do zycia Naukowego Instytutu Budowni-
ctwa", uderza niedom6wieniami, kiére nalezaloby co rychlej
wyjasnié.

1", Na str. 286 czytamy o Instytucie Nauko-
wych Badandn Budowlanych przy Poli-
technice Warszawskiej, ze

.Instytucja ta nie ujawnila technice budowlanej swe-
go dorobku naukowego lub doswiadczalnego, Nalezy
wiec stworzyé taki Instytut, ktéry bylby zywotny
i przyniést korzysé Parstwu i spoleczedstwu.”

Ostatnie zdanie, tu przytoczone, nie jest jedynym mozli-
wym wnioskiem pierwszego, a przeto lgcznik ,wiec” jest
zle uzyty. Wszakei brak ujawnienia dorobku nie stanowi
jeszcze o zupelnej martwocie placéwki i koniecznosdci rych-
lego pogrzebu. Trzeba jej stan beznadziejny stwierdzié nie-
zbicie, ponad wszelka watpliwo$é, inaczej bowiem ktos§, spra-
wie niechetny, moze pomysleé o wyprébowanej zasadzie:
wWstan, bo ja chce usig$é”. A przeciez nawet i w najcigz-
szym przypadku praktyczna madro§é doradza raczej po-
znanie i usunigcie Zrédel zla, czyli ozywienie placéwki juz
istniejacej, a nie — tworzenie nowej, o brakach niewiado-
mych.

2" Na str. 287 czytamy, ze

wPréby przewodnoséci ciepla materjaléw budowlanych

sg dotad jedynie wykonywane w Chemicznym Instytucie

Badawczym w Warszawie (Zoliborz). Wydaje mi sie

stusznem, zeby ta sprawa zajal sie Naukowy Instytut

Budownictwa, jako blizszy praktycznemu zastosowaniu
tych tworzyw w budownictwie."

I tu znéw niedoméwienie: czy proby te wykonywane sa

dobrze, czy Zle? Jezeli dobrze, to poco szukaé nowych

wykonawcoéw i przysparzaé kosztéow na zaki :
i utrzymanie ludzi. Jesli zle — to bez ogr()dll(? _pr?,]r:f‘dqw
nie szczedzac nikogo, boé chyba idzie tu nie o wyz'e)j] q,-plc'
toczona ,bliskosé¢" ale o wybor wlasciwych sposgbyzy.
badania i $cistos§é wynikéow, s

3", W trzech miejscach: pod h) na str. 287 pod w)
str. 288 oraz pod b) na str. 289 stwierdzono o'wocna‘ dzi’Ja
lalnos¢ Wojskowego Instytutu Badan Inzynierji w Wa-
szawie w dziedzinie badan drewna, prob pozarowych i on?:
wiania badan betoniarek. Moznaby wobec tego sadzié z‘.
ow Instytut mégl}by i nadal przynosi¢ ,korzysci Pa ;
stwu i spoleczenstwu' — w peln i
naukowych br;dar') budowlanych! A jednakpnie!ym <

Nawet i ta, niewatpliwie ,Zywotna” placowka jakog
nie Jzzsot weale brana pod uwage, natomiast, wedlug stow
str. 4

wKazdy, - przecietnie nawet inteligentny  obywatef

u$wiadamia sobie doniostosé utworzenia Naukowego
Instytutu Budownictwa dla caloksztattu gospodarkj
spolecznej kraju.”

Wobec tego apelu do przecigtnej inteligencji obywatela —
milkna juz wszelkie rozumowania!

4", Wzamian mamy gotostowne zapewnienia o mozliwogei
wtedgo zamierzenia”, jako ze ludzie wlasciwi ist-
nieja, a $rodki zawsze moga byé uzyskane! Nadto potrzeb-
ne: budynki laboratorja, maszyny' —
rowniez jakoby ,wlaéciwie istnieja"l Rozwiniecie
tej mysli mamy na str. 290. A mianowicie:

wJest wielkie Laboratorjum Wytrzymalosei Materja-
téw przy Politechnice Warszawskiej, ktore przez szereg
lat wykonywalo proby materjaléw budowlanych i najle-
piej jest do tego celu przystosowane.”

Z calym naciskiem zaznaczam, iz od powstania Polski nie-
podlegtej istnialo Laboratorjum Wytrzyma-
tosci Tworzyw Politechniki Warszawskiej — bez
przerwy az do zwinigcia w dniu 1-ym pazdziernika 1933 ro-
ku. Bylem jego twérca i wylacznym kierownikiem, moge
wiec $miato stwierdzi¢, iz w swym koncowym rozwoju do-
stosowane byltotylko do préb wytrzy-
malodciowych wszelkich tworzyw,
a zwlaszcza metali, a nadto do préb uzupelniajs-
cych fizycznych i chemicznych kamieni i zapraw.

Zatem nie bylo dostosowane ani do badan przewodnosc
dzwickowej i cieplnej, slyszalnosci, drgarn w budynkach, ani
do badan gruntéw fundamentowych, dachéw, $rodkéw prze-
ciw wilgoci, podlég, muréw, stropow, $cianek dzialowych,
ani do badania sposobéw konserwacji stali, ani do badai
przeciwpozarowych, ani tez do badan ogrzewnictwa, wenty-
lacji i o$wietlenia.

Warszawa, dnta 7.V.1934 r. L. Karasirski,

Przypisek Redakcji. W zwiazku z poruszeniem na naszych
lamach sprawy utworzenia Naukowego Instytutu Budowni-
ctwa, przytaczamy ponizej brzmienie uchwaly, powzigte
przez I-y Zjazd Inz. Budowlanych, a nadajacej powyisze-
mu projektowi bardziej konkretne, a nieco inne nii pier
wotnie zamierzone ujgcie:

Wniosek Dr. Inz W. Zenczykowskiego

I-szy Zjazd Inzynieréw Budowlanych stwierdza, e utwo-
rzenie w Polsce Naukowego Instytutu Budowniclwa, jako
instytucji, stanowiacej gléwny odrodek naukowo - badaw-
czy zagadniei materjaloznawstwa i wykonawstwa robét
budowlanych, jest koniecznym warunkiem nalezytego rox
woju techniki budowlanej. y .

Naukowy Instytut Budownictwa winien byé'mS‘Y“-‘C?i
panstwowa lub skutecznie linansowana przez parstwo. po*
siadajaca odpowiedni personel, laboratorja i pomieszczenil.

Zwierzchnie kierownictwo Naukowego Instytutu Bqdo:'
nictwa powinno naleze¢ do Wydziatéw Inzynierji Polllif t
nik polskich, jako organéw, ktére przez swo) ,Ch‘“"i ;ﬂ
naukowo-praktyczny dawalylby najlepsza gwarancj¢ nalezy
tego ujecia 1 rozwoju prac Instytutu. , ;

I-szy Zjazd Iniyni]erépw Budowlanych zaleca Stalei Dele'
gacji przedsiewzia¢ konieczne starania u wiadz qeler:l Z‘:J:
ganizowania odpowiadajacego potrzebom budownictwa -
ukowego Instytutu", .

Do tego wniosku przyjeto nastepujaca poprawke. 72
szona przez inz J. Nechaya:

#O ileby w obecnych warunkach
Instytutu Budownictwa okazalo si¢ niemo
2yé do realizacji zadan Instytutu droga
istniejacych zakfadéw badawczych",

utworzenie Naukoweg®
zliwe, nale}y )
koordynacji Pre
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