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P R ZEDMOWA . ,

,Strajk akademicki" stanowi jeden z rozdziatéw
obszernej pracy, ktora odtworzy dzieje ruchu poli-
tycznego miodziezy akademickiej w latach 1915—
1920. Kilka fragmentdéw tego rozdziatu opubliko-
watem w roku zesztym na tamach ,,Gazety Polskiej".

,Strajk akademicki'l — to jeden z najbardziej
znamiennych przejawow zycia politycznego warszaw-
skiej mtodziezy akademickiej w czasach okupacji nie-
mieckiej. Byt on nie tylko wyrazem potegujacej sie
w catym spoteczenstwie fali opozycyjnej wobec oku-
pantow, lecz przede wszystkim zbiorowg akcjg mito-
dziezy, zmierzajgcg do catkowitego uniezaleznienia
szkolnictwa polskiego spod opieki okupanta-zaborcy.
Akcja ta kierowana przez kilka dziatajacych tajnie
organizacji ideowych, przeprowadzona zostata, mi-
mo réznic spoteczno-potitycznych i orientacyjnych
dzielacych miodziez Owczesng, z wyjatkowa solidar-
noscig i zawzietym uporem. A trzeba zwazy¢, ze po-
czatek jej — maj 1917 r. przypadt w momencie, gdy
nikt jeszcze nie mdgt przewidzie¢ konca wielkich za-



paséw wojennych, a spoteczenstwo polskie skazane
na jednostronne zrédta informacyjne, karmione byto
wiadomos$ciami o wcigz nowych sukcesach niemiec-
kich na froncie zachodnim i wschodnim.

Obok potegujacego sie fermentu w Legionach,
wybuch strajku akademickiego stat sie jednym z
czynnikéw, ktore przySpieszyty decyzje niemieckie
co do zastosowania na obszarze okupowanym kursu
wSilnej reki”, ktérego punktem kulminacyjnym byto
aresztowanie w lipcu tegoz roku Komendanta Jozefa
Pitsudskiego. Odegrat ten strajk role powaznej ma-
nifestacji politycznej, ktora oddziatywata w kierunku
niwelujagcym ostro$¢ sporéw orientacyjnych, dzielg-
cych spoteczenstwo.  Wobec rozbicia Rosji przez
kleske i rewolucje wskazywat kierunek konsolidacji
politycznej spoteczenstwa — pod wspdlnym hastem
walki z pozostatymi zaborcami: Niemcami i Austria.

Pokolenie akademickiej ktore przezywato okres
strajkowy w murach okupowanej przez Niemcow sto-
licy z dumg wspomina te czasy. Strajk akademicki
1917 roku zamyka bowiem bogatg karte dziejow
walk mtodziezy polskiej na terenie b. zaboru rosyj-
skiego o Szkote Polska.



Minety juz trzy miesigce od otwarcia Tymczaso*
wej Rady Stanu w dniu 14 stycznia 1917 r. Mimo
oznaki przeciwne, spoteczenstwo polskie oczekiwato
wtedy, jedni z nadziejg, inni z obawg, ze jednak oku-
panci bedg musieli poczyni¢ jakie$ ustepstwa, ktore
umozliwig tworzenie armii. Spodziewano sie miano-
wicie, ze Rada Stanu zyska wptyw na sprawy wojska,
gwarantujacy jego charakter narodowy i jego uzycie
do celdw polskich, a zarazem otrzyma zarzad niekto-
rych narazie gatezi aidministracji cywilnej, dzieki cze-
mu bedzie mogta, jako surogat rzadu, wezwac z po-
wodzeniem miodziez do dobrowolnego wstepowania
do wojska. Wiec tez poczatkowo z dnia na dzien, a
potem z tygodnia na tydzien oczekiwano tej chwili
przetomowe;j.

Ale w miare, jak mijat miesigc po miesigcu, ujaw*
niato sie, ze mocarstwa centralne nie sg skionne do
zadnych ustepstw istotnych. Legiony wprawdzie wy*
jeto wreszcie spod zwierzchnictwa austro-wegierskie-



go, ale przekazano je nie panstwu polskiemu, lecz
-generat*gubernatorowi warszawskiemu von Beselero*
wi, jako naczelnemu wodzowi wojska polskiego.
Przystgpienie do stopniowego przekazywania poszcze*
gélnych gatezi administracji Radzie Stanu natrafito
po stronie niemieckiej na przeszkody, zapowiadajg*
ce przeciggniecie sprawy na diuzszy czas. Admini*
stracja okupacyjna za$ w dziatalnosci swej ignorowata
nawet doradcze kompetencje Rady Stanu.

Pod wptywem tego zawodu gasty w spoteczen*
stwie pierwotne nadzieje, szerzyto sie rozczarowanie,
odzywata i wzrastata nieufno$¢ wzgledem okupan*
tow.

Rownoczesnie poza obszarem okupacji dziaty sie
rzeczy, majace mniejsze lub wieksze znaczenie dla
sprawy polskiej. W styczniu — z jednej strony deba?
ta hakatystyczna w pruskiej izbie postow, a z dru-
giej — oredzie Wilsona, prezydenta Standéw Zjedno*
czonych, wypowiadajgce sie za zjednoczeniem, nie*
podlegtoscig i samodzielnoscig Polski. W potowie
marca — rewolucja w Rosji. W dwa tygodnie po*
tem — odezwa tymczasowego rzadu rosyjskiego, wy*
powiadajgca sie za zjednoczong Polska, wprawdzie
zwigzang wojskowo z Rosjg, ale badZz co badZz zorga-
nizowang w panstwo niezalezne. W poczatkach kwiet*
nia — wypowiedzenie wojny Niemcom przez Amery*
ke. Wszystkie te fakty wptywaty podniecajgco na na*
stroje warszawskie, przyczyniajac sie do uwypuklenia
zawodu, jaki zgotowato spoteczenstwu potroczne, da*
remne oczekiwanie na realizacje aktu 5 listopada.



Wiosng 1917 r. wyrazicielkg zjednoczonego akty*
wizmu, ktéry ,,postawit" na akt 5 listopada, byta Tym*
czasowa Rada Stanu. Niepowodzenie tej polityki pod-
kopywato powage Rady w catym spoteczenstwie. Le*
wica za$ niepodlegtoSciowa, czujgc sie w obozie akty*
wistycznym coraz bardziej nieswojo, skianiata sie do
odwotania swych przedstawicieli z Rady Stanu. Ta
ostatnia zdata sobie sprawe, ze dla odzyskania swej
zachwianej powagi w spoteczenstwie i w ogéle dla
uratowania programu budowania panstwa polskiego
juz w czasie wojny, a wiec w porozumieniu z okupan-
tami, musi uczyni¢ wobec nich jaki§ stanowczy kro<k
manifestacyjny. Dnia 1 maja uchwalita zagdanie wobec
mocarstw centralnych, aby Rada Stanu powotata re*
genta i aby utworzono rzad polski. Nazajutrz za$
w Radzie Narodowej — reprezentujgcej wszystkie
stronnictwa aktywistyczne, oprocz P.P. S. i Klubu
Panstwowosci Polskiej (Studnickiego) — lewica prze-
prowadzita uchwate, zadajgca od Rady Stanu ztozenia
mandatow.

Wiesci o obydwu posiedzeniach, zwiaszcza za$
0 przemowieniu Pitsudskiego w Radzie Stanu, gdzie
Komendant wypowiedziat sie za ztozeniem mandatow,
wywarty w spoteczenstwie wielkie wrazenie, wnoszac
czynnik podniecenia do atmosfery i tak juz ciezkiej.

Zachowanie sie Pitsudskiego byto zapowiedzig
dojrzewajacego w Legionach fermentu.

Ferment ten musiat wptywacé na nastroje mtodzie*
zy warszawskiej, ktora miata przeciez wraz z calg
polska miodzieza akademicka stanowi¢ ideowy rdzen



przysztej armii. To byfa niewatpliwie sprawa najwaz-
niejsza. Ale obok nie byty jeszcze inne kwestie, ktore
rowniez wywotywaty zywe dyskusje w kotach aka-
demickich.

Wiosng tego roku gtdd i nedza w Warszawie za-
czety przybiera¢ rozmiary katastrofalne. WieSci nad*
chodzace z prowincji nie brzmiaty lepiej. Wszedzie
wzmagata sie drozyzna, ktora juz w poczatkach kwiet*
nia doprowadzita do rozruchéw gtodowych, polegaja*
cych gtdwnie na pladrowaniu sklepéw spozywczych.
W Bedzinie i Sosnowcu doszto do powazniejszych
eksceséw. Pod wptywem szerzgcej sie nedzy rozpocze*
fa sie fala strajkowa. W kwietniu wybucht strajk w za*
gtebiu sosnowieckim, za$ w poczatkach maja rozpo*
czely sie strajki w réznych przedsiebiorstwach war*
szawskich m. in. w gazowni i elektrowni. £6dz row*
niez objeta zostata strajkiem. Wszystko to wytwarza*
fo nastroj wyjatkowego podniecenia, ktory przenikat
do muréw wyzszych uczelni warszawskich.

Nastréj ten potegowaty wiesci, nadchodzace
z Rosji po rewolucji marcowej. Dyskutowano nie tyle
nad istotg samego przewrotu, ile nad jego konsekwen*
cjami dla sprawy polskiej. Upadek caratu, deklaracja
rewolucyjnego rzadu rosyjskiego w sprawie Polski
oraz analogiczne deklaracje mocarstw sprzymierzo*
nych zmuszaty do rewizji dotychczasowych pogladdw,
wcigz przeciez zamknietych w ciasnej, przyttaczajgcej
skorupie wojskowej okupacji niemieckiej.

W dodatku juz w owym czasie zaczety przedo*
stawac sie do Warszawy, zrazu jeszcze niejasne, wie-



§ci i zamiarach tworzenia w Rosji wojska polskiego
na wielkg skale, ktore miato ruszy¢ ku ojczyznie.

Wiesci te sprzyjaty, oczywiScie, wzrostowi fer*
mentu antyokupacyjnego w catym spoteczenstwie, za*
wiedzionym w nadziejach, jakie przez pewien czas
zywito w stosunku do mocarstw centralnych.

Obraz Warszawy, petnej zebrzacego i padajgce™
go z gtodu i wycienczenia proletariatu miejskiego, ro-
bit wrazenie przygnebiajace.

W tej atmosferze dos$é byto iskry, aby zawrzato
w kotach miodziezy akademickiej.

2.

Stato sie to w pierwszych dniach maja. Policja
niemiecka pobita i zaaresztowata wowczas kilku aka*
demikoéw z Uniwersytetu, Politechniki oraz Towarzy-
stwa Kursow Naukowych (dzisiejszej Wolnej
Wszechnicy). Dn. 3 maja zaaresztowani zostali: stu*
chacz chemii Politechniki warszawskiej Edmund Bud-
rewicz i stuchacz Tow. Kurséw Naukowych Bolestaw
Skrzypczynski. Jak gtosity akta policji niemieckiej,
aresztowanie nastgpito dlatego, iz obaj wznosili re*
wolucyjne okrzyki i probowali uwolni¢ chwytanych
przez policje uczestnikéw pochodu C. K. N. (Central*
nego Komitetu Narodowego). Dnia 5 maja zaareszto*
wano stuchacza Politechniki lgnacego Ferszta — ,,za
uwolnienie aresztowanych i opor przeciw wiadzyll
Pobity dotkliwie zostat stuchacz prawa Stanistaw
Wojciechowski. W dniach nastepnych aresztowano



jeszcze paru akademikéw (m. i. J. Korulskg i L. Mu-
szynskiego), ktorzy jednakze zostali szybko wy*
puszczeni.

Przepetnita sie czara cierpliwosci. Nawotywana
stale do postuchu przez swych wychowawcéw i do=
tychczas poddajgca sie tym nawotywaniom, miodziez
akademicka Warszawy zareagowata natychmiast, roz*
poczynajac akcje, skierowang wyraznie przeciwko
okupantom. Echo jej rozeszto sie bardzo szybko ze
stolicy po catej Polsce, wywotujgc zaniepokojenie
w Niemczech, za$ zywag sympatie w panstwach wal*
czacych z mocarstwami centralnymi.

Aresztowanie Budrewicza i Skrzypczynskiego od*
byto sie po wiecu, zorganizowanym w dniu 3 maja
przez niepodlegtoSciowy Centralny Komitet Narodo-
wy (C. K. N.). Gdy wiec sie zakonczyt, czesc¢
jego uczestnikow w liczbie kilkuset os6b zorgani-
zowata pochod, ktory ruszyt na Plac Teatralny. Czo-
to pochodu stanowili przewaznie robotnicy i aka-
demicy. W czasie posuwania sie pochodu thum wzra*
stat stale i na Placu Teatralnym wygladat juz bardzo
pokaznie. Nastroj byt bojowy. Tu i 6wdzie przygdd*
ni méwcy zaczeli wygtaszaé przemowienia. Nagle
z thtumu padt okrzyk powtorzony z entuzjazmem przez
wszystkich: ,,Precz z okupacjg! Precz z Niemcami!”
W oka mgnieniu tajni policjanci niemieccy, znajdujg*
cy sie w ttumie, rozpoczeli aresztowanie i bicie mani*
festantow. Z ratusza wybiegta policja niemiecka i zob*
nierze, ktorzy rzucili sie na ttum, rozpedzajagc mani*
festujgcych. Gdy Plac Teatralny zostat oczyszczony,
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wsrod aresztowanych przez policje znalezli sie akade*
micy Budrewicz i Skrzypczynski.

I. Ferszt aresztowany zostat 5 maja na ul. Pan*
skiej w zupetnie innych warunkach. Widzgc dwoch
urzednikOw niemieckiej policji kryminalnej ,w cywi*
lu®“, prowadzacych jakie$ kobiety, rzucit sie na poli-
cjantow. Jedna z kobiet uciekta. Ferszt widzac, ze po*
licjanci zabiorg sie z kolei do niego, zaczgt sam ucie-
kac. Zostat jednak ujety. Wobec tego, ze stawiat opor,
natozono mu kajdanki i tak prowadzono przez ulice
miasta. Cata scena odbywata sie w oczach ttumu, kté*
ry zaczynat przybiera¢ wobec policjantéw coraz groz*
niejsza postawe.

Fakty powyzsze w atmosferze ogolnego podnie*
cenig wystarczyly najzupetniej do spowodowania
ostrych wystapien mtodziezy, ktore bardzo szybko
z odruchowych manifestacji przeksztatcity sie w pla*
nowg i na dtuzszg mete obliczong akcje. Dziwnym
zrzadzeniem losu manifestacje te zbiegly sie z piekng
chwila, jaka przezywat wtedy Uniwersytet krakowski.
Mtiodziez akademicka najstarszej wszechnicy polskiej
zebrana na swym wiecu uchwalata wtasnie w dniu 3
maja rezolucje, stwierdzajgca, iz walka, ktorg prowa*
dzi nardd, jest walka o niepodlegto$¢ i demokracje.
Rezolucja domagata sie od Kota Polskiego w Wied-
niu, aby w polityce swej kierowato sie tymi samymi
zasadami. Wies¢ o tych uchwatach przedostata sie
juz nazajutrz do Warszawy.

Na aresztowania pierwsza zareagowata Politech-
nika. Na wiecu w dn. 4 maja uchwalita jednodniowy
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strajk demonstracyjny na znak protestu przeciwko
brutalnemu zachowaniu sie policji niemieckiej. Jeszcze
przed tym wiecem przewodniczacy ,,Bratniej Pomocy 1l
st. Politechniki Stefan Higersberger udat sie do ks.
Franciszka Radziwiha, 6wczesnego naczelnika milicji
miejskiej w Warszawie, proszac go 0 interwencje
w sprawie zaaresztowanego Budrewicza. Po wiecu za$
delegacja stuchaczéw Politechniki, ztozona z trzech
akademikow: Ruskiewicza, tabentowicza i tegoz Hi*
gersbergera, zwrdécita sie do kuratora Czapskiego, ko-
munikujac mu uchwate mtodziezy i proszac o inter-
wencje w sprawie zaaresztowanego.

Hr. Hutten*Czapski niewiele obiecywat, znajac
dobrze psychike wielkorzadcow i wiedzac, ze nie
bedg oni sktonni do szybkich ustepstw, zwiaszcza po
uchwatach studenckich. Widzac, ze w drodze bezpo*
Sredniej interwencji nie uda sie duzo wytargowac,
wystapit z ciekawym wnioskiem do szefa administra-
cji cywilnej von Kriesa. W obszernym piSmie suge-
rowat Kriesowi, aby w celu uspokojenia nastro-
jow, wywotanych aresztowaniami, przebieg roz-
praw sgdowych, dotyczacych aresztowanych akademi*
kéw, doszedt do wiadomosci ogo6tu akademickiego
w formie autentycznej. Dlatego proponowat, aby
W czasie rozpraw obecni byli, précz niego, zaréwno
sedzia Uniwersytetu, jak syndyk Politechniki. ,,Byto-
by poza tym dobrze — pisat — gdyby dano moznosc
przystuchiwania sie tym zresztg jawnym rozprawom
niektorym studentom, cieszacym sie specjalnym zaufa*
niem swych kolegow". Kries — co jest bardzo zna*
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mienne dla nastrojow wiadz w tym poczatkowym
okresie strajku — przestal wniosek kuratora gen.gu*
bernatorowi v. Beselerowi. Ale juz 10 maja komuni*
kowat Czapskiemu, ze z przyczyn zasadniczych wnio*
sek ten nie moze by¢ uwzgledniony ,,poniewaz rozpra-
wy sadow polowych nie sg jawne". Fakty te miaty
miejsce juz po wiecach akademickich 5 maja, ktore
odbyty sie na wszystkich wyzszych uczelniach War*
szawy.

4 maja, wieczorem, a wiec po pierwszym wiecu
politechnicznym proklamujgcym jednodniowy strajk
protestacyjny zebrali sie w lokalu ,,Bratniej Pomocy"
uniwersyteckiej przedstawiciele organizacji ideowych,
samopomocowych i naukowych, wszystkich wyzszych
uczelni, aby rozwazy¢ sytuacje, jaka sie wytworzyta.
Jednomys$Ino$¢ co do koniecznosSci ostrego protestu
panowata najzupetniejsza. To tez po krotkiej dyskusji
ustalono wspolny, jednobrzmigcy tekst rezolucji, kto*
ra w dniu 5 maja miata byC przyjeta przez uczelnie
warszawskie. Rezolucja ta wyrazata najwyzsze obu*
rzenie miodziezy z powodu zajs¢ w dniach 1i 3 maja,
zadata zado$Cuczynienia dla ogo6tu akademickiego
w formie natychmiastowego uwolnienia aresztowa*
nych i wzywata catg mitodziez akademickg na znak
protestu do przerwania zaje¢ w dniu 5 maja. W za*
konczeniu miodziez zwracata sie do whadz uniwersy-
teckich, aby podjety ,,bardziej stanowczg" obrone god*
nosci obywateli akademickich wobec samowoli nie*
mieckiej.

13



Rezolucja przyjeta zostata 5 maja entuzjastycznie,
jednogtosnie i niemal bez dyskusji na wszystkich wyz*
szych uczelniach warszawskich.

Wiecowi uniwersyteckiemu przewodniczyt J.
Czarnocki wraz z dwoma wiceprzewodniczacymi:
T. Katelbachem i F. Majorowiczem. Projekt rezolucji
referowat St. Czosnowski, wniosek o przyjecie jej
przez aklamacje zgtaszat St. Szteyner.

W Woyzszej Szkole Handlowej rezolucje te wre-
czyta powszechnie nielubianemu kuratorowi tej uczel*
ni, Niemcowi, prof. Wilhelmowi Paszkowskiemu spe*
cjalna delegacja mtodziezy. W sktad jej weszli pdz*
niejsi kierownicy ruchu strajkowego w Szkole Han*
dlowej: H. J. Lelewel, P. Blitek, M. Chojko, S. Bu*
dzynski oraz W. Szurig. Paszkowski, po przyjeciu
delegacji, domagat sie od dyrektora uczelni prof. Mi*
klaszewskiego, aby wystgpit przeciwko delegatom
i spowodowat ich do cofniecia oSwiadczen, zawartych
w rezolucjach. Wymaganiom tym — zdaje sie —
nigdy nie stato sie zadosc.

Wydany w dwa dni po wiecach z 5 maja ,,Ko-
munikat Mtodziezy Akademickiej", podpisany jeszcze
nazwami uczelni, byt najlepszym wyrazem jednomysl-
nosci i wiary ogotu akademickiego w stuszno$¢ swe*
go stanowiska, jak rowniez w to, iz cate spoteczen*
stwo poprze wystgpienie miodziezy.

3.

Rzecz prosta, ze jak to bywato w czasach okupa*
cyjnych, i tym razem faktycznie kierownictwo catej
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akcji spoczeto odrazu w rekach konferencji organizacji
ideowych, wystepujacej teraz pod nazwg ,,Konferen-
cji Ogolnoakademickiej” (K.O.A.) Dla charaktery-
styki panujgcych nastrojow nie od rzeczy bedzie
wspomnie¢, iz w tym poczagtkowym okresie akcji
strajkowej, w pracach ,Konferencji" po raz pierwszy
wzieli czynny udziat przedstawiciele lewicy P.P.S.,
po 6wczesnej miodziezy ,esdeckiej” (socjaldemokra*
tycznej), reprezentanci najradykalniejszego, mowigc
jezykiem dzisiejszym, komunizujgcego odtamu mio-
dziezy. Byt to jedyny, zresztg kréotkotrwaty wypadek,
kiedy wymieniona grupa zasiadta przy wspolnym
stole wraz z miodziezg ,,burzuazyjng" i ,socjalpatrio-
tyczng".

Sprawa zydowska, sprawa dopuszczenia do
»Konferencji" i rownouprawnienia przedstawicieli zy=
dowskich organizacji przyspieszyta przerwanie wspot-
pracy z lewicg P. P. S. — jak sie miato okaza¢ —
bez szkody dla catoksztattu akcji.

Trzy organizacje akademickie zydowskie: mio-
dziezy sjonistycznej, miodziezy zydowskiej narodo*
wej i zydowskich socjaldemokratéw ,,Poalej=Sion*
zazadaty miejsca dla swego przedstawiciela w Konfe-
rencji. W mys$l uchwaty wiecu sprawa kierownictwa
walki o uniezaleznienie szkolnictwa zostata powierzo*
na zorganizowanym stowarzyszeniom ideowym poi*
skim, ktére wychodzity z zatozenia, iz w Polsce
w sprawach narodowo*polskich, jakg jest walka
0 uniezaleznienie szkolnictwa polskiego, gtos moga
mie¢ tylko Polacy, a nie inne narodowos$ci. Wobec
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tego Konferencja nie zgodzita sie na dopuszczenie mto-
dziezy narodowosci zydowskiej do swego sktadu, pro*
ponujac Zydom stanowisko informatora. Protestujac
przeciwko temu stanowisku lewica P. P. S. opuscita
Konferencje. W dniu 8 maja wymienione trzy orga-
nizacje zydowskie wydaty ,,08wiadczenie”, w ktérym
odrzucaty stanowisko ,,biernych widzow lub posred*
nikow miedzy Konferencjg a miodziezg zydowska"
i zrzucaty z siebie wszelkg odpowiedzialno$¢ za dal*
szy bieg spraw. ,,OSwiadczenie" stwierdzato dalej, ze
Konferencja nie jest rzeczniczkg wszystkich studentow,
ze cho¢ organizacje zydowskie uznajg ,,prawosc¢ akcji"
mtodziezy polskiej, to jednak beda jej bronity o tyle,
0 ile bedzie to zgodne z zasadami organizacji podpi-
sanych pod ,,0éwiadczeniem".

Odrebne stanowisko wobec akcji podkres$lata, jak
zwykle, ,,Organizacja Mtodziezy Socjaldemokratycz-
nej". Podobnie jak lewica P. P. S, niepopularna i nie*
liczna, organizacja ta zarzucata zawsze aide wyzszych
uczelni stosami odezw, ktérych tres¢ bez wzgledu na
»okazje", z jakiej zostaty wydawane, sprowadzata sie
zawsze do wymyslania P. P. S.*owi, burzuazji, ,,zdraj*
com sprawy robotniczej” i do zapewnien, iz ,jedynie
zwyciestwo rewolucyjnej Miedzynarodowki proleta*
riackiej jest gwarancjg wolnosci i demokracji”. To tez
w odezwie wydanej 9 maja z powodu strajku, jak réw*
niez w wystgpieniach swych nielicznych przywddcow,
zwhaszcza stuchacza uniwersytetu Szwarca, miodziez
tego odtamu nie wyszta poza zwyifte swe ramy. Nie
przyrzekata pozytywnie swego poparcia akcji strajko*
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wej, choC akcji tej nie negowata. Z natury opozycyj*
nej tego kierunku mitodziezy wobec okupantéw wy*
nikato jednak, iz w praktyce akcje te raczej poprze.

Tak wiec, mimo pewnych odchylen w pojmowa-
niu istoty akcji, ktérg rozpoczynata, mtodziez na ogét
cata, bez roznicy przekonan politycznych i spotecz-
nych, faktycznie staneta na stanowisku walki.

Po jednodniowej tedy przerwie w sobote dn. 5
maja, w poniedziatek uczelnie warszawskie zapeinity
sie znowu. Niezmiernie charakterystyczny, specjalnie
wydany ,,Biuletyn Akademicki“z dn. 16 maja pod*
pisany na ten raz juz nie ,uczelniamill lecz przez Kon*
ferencje Ogodlnoakademicka, w kilku nastepujacych,
lakonicznych zdaniach malowat wyglad uczelni w dniu
7 maja: ,,Na wszystkich wyzszych uczelniach — glo*
sit on — dawato sie wyczuwac wrzenie. Koledzy na*
radzali sie nad sytuacjg. Sale wyktadowe Swiecity
pustkamill

Ujecie kierownictwa akcji przez state, polityczne
przedstawicielstwo miodziezy warszawskiej, nie za$
przez komitety uczelniane, wskazywato, iz miodziez
juz w tych chwilach zywita przekonanie, ze akcja straj*
kowa moze przybra¢ szersze rozmiary polityczne.

Ukonstytuowanie sie Konferencji Ogdlnoakade*
mickiej na zasadzie proporcjonalnego przedstawiciel*
stwa wszystkich wyzszych uczelni Warszawy (w sto*
sunku do ilosci stuchaczy) odbyto sie bardzo szybko.
Pierwsze plenarne posiedzenie, ktére miato miejsce po
5 maja, wytonito swoj Komitet Wykonawczy, ztozo*
ny z siedmiu 0s6b, na zasadzie klucza organizacji ideo*

17



wych, wchodzacych do Konferencji. Komitet zbierat
sie codziennie. Zebrania plenarne K.O.A. odbywaty
sie przynajmniej raz na tydzien.

Nie zachowat sie zaden dokument, zawierajacy
petny sktad Konferencji i jej egzekutywy, dziatajgcej
w catym okresie strajkowym. Przytaczamy tu z pa*
mieci nazwiska kolegdw, ktorzy w tym okresie brali
czynny udziat w kierownictwie akcjg strajkowg. Z
Uniwersytetu: W. Bruner (Niezalezna Miodziez So*
cjalistyczna), J. Czarnocki (N.M.S.), J. Dreszer (Or-
ganizacja Mtodziezy Narodowej), S. Grosglik (Zarze-
wie), S. Higer (Promien), A. Herz (N. M. S.), K. Ku*
ratow (Grupa Niezaleznej Mtodziezy Akademickiej),
T. Katelbach (O.M.N.), F. Majorowicz (Narodowe
Zjednoczenie Mitodziezy), S. Neufeld (G. N. M. A)),
St. J. Paprocki (O.M.N.), J. Rembielinski (N.Z.M.),
A. Stebelski (Zarzewie). Z Politechniki: W. Droz-
dowski (N.Z.M.), S. Higersberger (O.M.N.), W.
Henneberg (Mtodziez Narodowo-Liberalna), taben-
towicz, J. Makowiecki (Promien), Ocioszynski (Mt6-
dz. Radyk.sNar.), S. Pstrokonski (Zarzewie), B. Rus#
kiewicz (M.N.L.), W. Stpiczynski (O.M.N.), Sta-
siakowski (Promien), L. Zakrzewski (Promien).
Z Wyzszej Szkoty Handlowej: S. Budzynski (O.
M. N.), P. Blitek (Promien), M. Chojko, H. J. Le-
lewel (Promien), W. Szurig (O.M.N.). Ze Szkoly
Rolniczej: K. Koztowski (O.M.N.), Kuszel (N.M.S.).

Na Swistkach papieru, pisanych atramentem, roz*
wieszanych w uczelniach, zawiadamiata Konferencja
ogét akademicki o swym ukonstytuowaniu oraz



0 powstaniu Komitetu Wykonawczego. Réwnoczes*
nie juz ten pierwszy komunikat zawierat dwa kon*
kretne wskazania, ktore zdradzaty tendencje, jakie
miaty sie potem rozwing¢ w toku dalszej akcji.

Naczelne przedstawicielstwo akademikow wzy*
wato miodziez Uniwersytetu i Politechniki do wstrzy*
mania sie od optaty czesnego oraz do bojkotowania
wyktadéw profesora germanistyki, Niemca — Pasz*
kowskiego. Komunikat zapowiadat dalej zwotanie na
10 maja wiecow, na ktérych delegaci Konferencji mieli
ztozy¢ sprawozdanie z dotychczasowej akcji oraz
przedtozy¢ plan dalszych dziatan.

Miodziez akademicka postuszna temu pierwsze*
mu wezwaniu swego politycznego kierownictwa
z petnym zaufaniem oczekiwata czwartku — 10 maja.

4,

Konferencja wyznaczyta na ten dzien wiece
W mniemaniu, iz do tego czasu sprawa aresztowanych
kolegow zostanie wyjasniona w tym lub innym kie--
runku.

Mniemanie to byto o tyle uzasadnione, ze juz na*
zajutrz po powrocie na uczelnie t. j. 6 maja ukazato
sie na Uniwersytecie krotkie zawiadomienie rektora
Brudzinskiego, w ktérym komunikowat miodziezy,
»2e Senat Akademicki ujat w swoje rece sprawy zwig*
zane z zajSciami dni ostatnich”. Rownoczesnie rektor
prosit do siebie na 7 maja rano zarzady wszystkich
stowarzyszen dla omdwienia wytworzonej sytuacji.
Stawity sie one bardzo licznie. Przedstawiciele mio*
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dziezy oSwiadczyli zdecydowang wole trwania na sta*
nowisku, sformutowanym w rezolucjach wiecowych.
Rektor zapewniat miodziez, iz uczyni wszystko, aby
sprawa zostata zatatwiona jak najspieszniej, wzywajac
zebranych, aby wptywali na kolegébw w duchu za*
chowania zimnej krwi i spokoju. Wyrazat rowniez
nadzieje, ze lada dzien bedzie mogt podzieli¢ sie
z miodziezg akademickg wiadomosciami, ktore spo*
wodujg zaniechanie dalszej akcji.

Nadzieje te opierat na przekonaniu, ze zdecydo*
wane uchwaty senatu z dnia poprzedniego, Kktore
w dniu rozmow swych z miodziezg zdazyt zakomuni*
kowa¢ kuratorowi, sktonig wiadze niemieckie do
ustepstw. Uchwaty te ujete byly w trzy punkty.
W pierwszym senat Uniwersytetu stwierdzat, ze
wdrozy dochodzenie dyscyplinarne przeciwko stu-
dentom winnym wywieszania ogtoszen strajkowych
na zewnatrz Uniwersytetu, o ile policja zrezygnuje
ze swych dochodzen. W punkcie drugim senat za-
ktadat zdecydowany protest przeciwko brutalnemu
zachowaniu sie policji, zwkaszcza przeciwko biciu stu-
dentow, przypominajac, ze interwencja policji w mysl
umowy zawartej z wiadzami winna z reguty ograni-
cza¢ sie do odbierania studentom uniwersyteckich do-
woddow osobistych. Ostatni punkt podkreslat solidar-
no$¢ senatu z rektorem oraz gotowo$¢ ztozenia swej
dymisji na rece szefa administracji niemieckiej.

Nie tylko tres¢ tych uchwat znat rektor Brudzin*
ski rozmawiajac z miodziezg, wiedziat on zapewne, ja*
kie uchwaty w dniu 7 maja zapadng na posiedzeniu

20



senatu Politechniki. A uchwaty te, zakomunikowani
kuratorowi dopiero 10 maja, szty znacznie dalej od
uniwersyteckich, gdyz w spos6b niedwuznaczny
stwierdzaty, ze ,jedynie oddanie w najkrotszym cza*
sie zarzadu szkolnictwa w rece wiadz polskich umozli*
wi senatowi prace nad zapewnieniem normalnego bie*
gu zaje¢ w Politechnice".

Podajac w dniu 12 maja rezolucje senatow do
wiadomosci szefa administracji v. Kriesa, kurator obu
uczelni  Hutten=Czapski czynit w zakonczeniu swe*
go pisma znamienng uwage. Zaznaczat, ze na podsta*
wie wiasnych spostrzezen, potwierdzonych przez se*
dziego Uniwersytetu prof. ICoschembahr-Lyskowskie-
go, nie moze ,oprze¢ sie wrazeniu, ze tutejsza poli*
cja — jak to sie czesto zdarza réwniez w kraju —
uwaza miodziez akademickg za niebezpieczng dla
panstwa i czuje sie obowigzang do traktowania jej
szczegblnie ostro". Ze poglad ten podzielit sedzia
Uniwersytetu, Swiadczy o tym jego wystgpienie, ktore
poprzedzito list kuratora do Kriesa. Mianowicie,
w pisSmie skierowanym réwniez do szefa administra*
cji, Lyskowski powotywat sie na zapewnienie oku*
pantow, dane uczelni po pierwszych zajSciach miedzy
studentami a policjg niemieckg w koncu stycznia
1916*). W mys$l tego zapewnienia studenci nie

*) W rozmowie, ktérg woéwczas prowadzit na ten temat
miat ustysze¢ z ust niemieckiego prezydenta policji nastepu-
jace stowa: ,,Na ja, wie das an allcn Universitaten so der
Fali ist".
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mieli by¢ aresztowani. Policja niemiecka miata sie
ogranicza¢ jedynie do odbierania legitymacji akade*
mickich. tyskowski prosit o wydanie instrukcji wia*
dzom policyjnym utrzymanych w tym duchu. W prze*
ciwnym razie zgtaszat z dniem 1 czerwca swg dymisje.
Wystgpieniem swym zachwiat opinie, jakg cieszyt sie
u wiadz okupacyjnych: cztowieka bezwzglednie lo*
jalnego wobec ich zarzadzen.

Tymczasem az do samych wiecOw wyznaczonych
na 10 maja sytuacja nie ulegta zmianie. W ostatnim
dopiero momencie, na pare minut przed ich rozpocze*
ciem, jakby w celu sparalizowania jednomysinej akcji
mtodziezy, whadze wyzszych uczelni otrzymaty wiado*
mosc¢, iz jeden z aresztowanych, stuchacz Politechniki
Budrewicz zostat zwolniony z wiezienia. Wiadomos¢
ta nie wywarta tego efektu, na jaki byta obliczona.
Wobec niezwolnienia aresztowanego stuchacza T. K.
N. — Skrzypczynskiego oraz stuchacza politechniki
Ferszta, Konferencja uznala, iz stan rzeczy ulegt ,,tylko
czesSciowej zmianie" i ze ogot akademicki zado$Cuczy*
nienia za zniewage nie otrzymat. Przedtozyta ona wie*
com rezolucje, ktore raz jeszcze protestowaty prze*
ciwko aktom brutalnej przemocy ze strony okupan*
tow, postanawiaty przerwa¢ wszelkie prace na uczel*
niach i zwracaty sie do senatéw akademickich i spo*
teczenstwa o ,,czynne poparcie” akcji miodziezy. Kie*
dy rezolucje te byty przedktadane, po przemoéwieniach
owczesnych przywddcow akcji, entuzjazm zgroma*
dzonych byt nieopisany. Przyjmowano je gtosnymi
brawami. O zadnej opozycji nie bylo mowy. Réwno*
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czes$nie z przedtozong rezolucjg Konferencja zwotywac
ta na poniedziatek 14 maja wiece t. zw. informacyjne.
Wiece te wskutek braku nowych danych nie odbyty
sie. Termin ich przesunieto na 18 maja, przypuszczajgc
znowu, iz do tego czasu sytuacja ulegnie zmianie, badz
na skutek czynniejszego stanowiska senatow, ktdre po
pierwszym protescie w sprawie aresztowanych akade*
mikow narazie zamilkty, dazac tylko do uspokojenia
miodziezy, badZ tez na skutek stanowiska spoteczen*
stwa, ktore w ogromnej wiekszosci nastrojone opozy*
cyjnie patrzyto na ogo6t z sympatig na kazdy odruch
protestu wobec wiadz okupacyjnych.

W dodatku, w tym pierwszym okresie strajkom
wym zaznaczyta sie¢ pewna rozbiezno$¢ w postepowa™
niu obu senatow, ktdra utrudniata miodziezy ocene
postepowania ciata nauczycielskiego wobec rozpocze*
tej akcji mtodziezy. Mianowicie w dniu 12 maja se*
nat Politechniki podat do wiadomosci stuchaczow, ze
wskutek ,kilkakrotnego przerywania pracy przez stu*
dentow prowadzenie wyktadow i cwiczen stato sie nie*
mozliwym, wobec czego zajecia w Politechnice
z dniem 11 maja zostaty zawieszone". Juz jednak w pa*
re dni potem ukazato sie zawiadomienie, ze w dniu
25 maja uczelnia rozpoczyna normalny bieg swych
zajeC. Jak z tego wida¢ zawiadomienie z 12 maja nie
pociggneto za sobg dalekoidgcych konsekwencji. Wo*
bec tego jednakze, iz senat Uniwersytetu nie zawiesit
réwnoczesnie dziatalnosci uczelni, w rozbieznym po*
stepowaniu obu senatéw szukano gtebszych przycztyn,
ktérych znajomos¢, jak przypuszczano, mogtaby sie



przyczyni¢ do wyjasnienia sytuacji. Tymczasem se*
naty akademickie, dbate gtownie o istnienie obu pla*
cowek i, wobec grozb wypowiadanych przez oku*
pantow, to majac przede wszystkim na oku, posta*
nowity za wszelkg cene dazy¢ do uspokojenia umy*
stow miodziezy. Senat Politechniki dziatat wiasnie w
tym Kierunku, zawieszajac 12 maja wyktady, a uczy*
nit to — o czym miodziez wtedy nie wiedziata —
w cichym porozumieniu z Kriesem.

5.

Po bezowocnych perswazjach w rektoracie Uni-
wersytetu w dniu 7 maja, po analogicznych rozmo*
wach, prowadzonych w rektoracie Politechniki, senat
Uniwersytetu warszawskiego postanowit znowu od-
wotac sie do miodziezy. W dniu 10 maja zostato za*
komunikowane przedstawicielom miodziezy obszerne
oSwiadczenie, wyjasniajgce stanowisko senatu uniwer-
syteckiego wobec zaj$¢ z dni poprzednich. W o$wiad*
czeniu tym rektor wyjasniat, ze pierwsze ,,0g90lne po*
stawienie sprawy'l przez mtodziez spowodowato wia-
dze akademickie do energicznych wystgpien wobec
witadz okupacyjnych ,.dla uprzedzenia podobnie bru*
talnych czynéw ze strony policji na przyszto$¢". Na*
tomiast nastepny krok miodziezy, wyrazajacy sie
w uchwale strajku, uniemozliwit dalszg dyskusje na
ten temat z wiadzami. Wtadze niemieckie bowiem —
wedtug twierdzen zawartych w oSwiadczeniu, — przez
te uchwate zdobyty sobie argument, iz zardbwno rek*
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torzy jak senaty nie sg w stanie opanowac¢ miodziezy,
a dalej, ze bezsilno$¢ wiadz polskich wobec miodzie*
zy przemawia przeciwko ewentualnemu oddaniu w re*
ce polskie zarzadu szkot wyzszych. W dalszym ciggu
oSwiadczenia senat przyznawatl sie, ze uchwala
strajkowa stawia go w przykrym potozeniu, zaréwno
ze wzgledu na moznos¢ wyzyskania przez wiadze
okupacyjne powyzej przytoczonych argumentow, jak
rowniez na koniecznos¢ decyzji co do dalszej przy-
sztosci Uniwersytetu. Praca profesora nie moze od-
bywac sie bowiem w warunkach ustawicznej niepew*
i ,przenosi punkt ciezkosci dziatalnoSci Uniwersytetu
na miodziez", podczas gdy petna dziatalno$¢ uczelni
polega na harmonii obu czynnikdéw: miodziezy i kie*
rowniczego ciata profesorskiego. Dalszy cigg oSwiad*
czenia zawierat zdanie, iz wytworzona przez miodziez
sytuacja grozi zrzeczeniem sie przez senat ,,odpowie*
dzialnosci za dalszy bieg zycia w Uniwersytecie". Zda*
niem nauczycieli Uniwersytetu bytoby to z krzywda
dla miodziezy i spoteczenstwa. Natomiast dla wiadz
okupacyjnych stworzytoby Swietng okazje do wyjscia
z sytuacji, gdyz w ten sposOb spadataby z nich odpo*
wiedzialno$¢ za zawieszenie dziatalnosci Uniwersyte*
tu. ,,Zrobiwszy sobie — konczyto sie oswiadczenie —
reklame miedzynarodowg z zatozenia Uniwersytetu,
przez jego zamkniecie wykierowatyby nas na terenie
miedzynarodowym tylko wytgcznie na winowajcow
i na nienadajacy sie ani do rzadzenia ani do kultu-
ralnej pracy element narodowy".

OsSwiadczenie to, przedtozone miodziezy uniwer*
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syteckiej przed rokiem, poskutkowatoby niechybnie.
Teraz, mimo bezwatpienia zrecznej argumentacji, nie
wywarto zadnego wrazenia. Grozba zawieszenia dzia*
talnosci Uniwersytetu przez Niemcow, ktorzy zawie*
.szenie to wyzyskaliby w tym celu, aby catg wing zwa*
lic na spoteczenstwo polskie, przedstawiajgc narod
polski na terenie miedzynarodowym jako pozbawiony
cech rzadnosci i kultury, wywotywata teraz skutek
odwrotny. Dla miodziezy, rozdraznionej fermentem
w Legionach, podniecanej wieSciami ptyngcymi z Ro*
sji, zawiedzionej we wszelkich nadziejach politycz*
nych, jakie przez krotki wprawdzie czas zywita z ca*
loscig obozu niepodlegtosciowego, grozba ta stata sie
nowym Swiadectwem istotnych zamierzen polityki nie*
mieckiej wobec Polski. A przeciez miodziez pragneta
przede wszystkim zrzucenia z siebie, z catego narodu,
wiezéw zaborcy i okupanta. Pragneta walki z nim,
jako najgrozniejszym, od chwili, gdy w Rosji padt
carat. Dlatego, mimo catego przywigzania do muréw
odrodzonych uczelni, nie przyjeta wyjasnien senatu,
w ktérego zespole znajdowaty sie nota bene jednost*
ki, na ktérych cigzyt niedwuznaczny stempel politycz*
nej ugody z okupantem. Mtodziez zareagowata na to
oSwiadczenie proklamowaneim dalszego strajku.
Niezrazony jej zachowaniem senat Uniwersytetu
uczynit wkrotce jeszcze jeden krok. W dzien niedo*
sztego wiecu t. j. 14 maja rektor Brudzinski wydat do
0og6tu akademikow krotkg odezwe, w ktérej oswiad*
czat, iz ,,Senat podjat stanowcze kroki w obronie pp.
studentow" i ze przerwanie zajeC utrudnia tylko stara*
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nia senatu, zmierzajace ,,ku ulepszeniu warunkow ist-
nienia Wszechnicy". Rektor wzywat studentéw ,,do
natychmiastowego powrotu do pracy“, zaznaczajac,
ze w powrocie tym bedzie widziat ,,dowod zaufania”
miodziezy polskiej do polskiej wiadzy akademickiej.

Ale miodziez byta na te wezwania nieczuta. Za*
rzucata senatom, iz cata ich energia ogranicza sie wy*
tacznie do jednostronnego przekonywania przywod*
cow miodziezy o bezcelowosci ich wysitkéw. To tez
dalsze konferencje odbywajace sie z rektorami nie
doprowadzaty juz z reguty do zadnych rezultatow.

Spoteczenstwo, mimo nastrojow opozycyjnych,
wahato sie. Na jedno z pierwszych posiedzen Konfe*
rencji Ogdlnoakademickiej odbywajacej sie po dniu
5 maja w lokalu ,,Bratniej Pomocy" Uniwersytetu za>
wili sie w imieniu Rady Narodowej, a wiec reprezen*
tacji stronnictw niepodlegtosciowych, pp. St. Thu*
gutt, Osiecki i adw. F. Paschalski. Pierwszy z nich
twierdzit, iz Zle jest, jeSli podczas ataku jeden pluton,
chocby najdzielniejszy, przedwczes$nie wyrywa sie na*
przod. Thugutt mowit wowczas z wiarg, iz dzien te*
go ataku zbliza sie. Mtodziez nie moze by¢ przed*
wczesnie wyrywajagcym sie do walki plutonem, ktéry
dezorganizuje zwarte szyki narodu.

Do tego w tej pierwszej fazie strajkowej ograni-
czyto sie zainteresowanie spoteczenstwa. Prasa co*
dzienna, podlegajgca surowej cenzurze, oczywiscie,
unikata poruszania tego tematu.

Najzywiej miodziez warszawska zostata odczuta
przez swych kolegow z innych Srodowisk akademie*
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kich. Na wiecu ogo6lnoakademickim we Lwowie w
dniu 15 maja wsrdd entuzjazmu zebranych uchwalono
rezolucje, ktéra brzmiata: ,,W chwili, gdy miodziez
akademicka w Warszawie podjeta walke przeciw bru*
talnemu deptaniu godnos$ci akademickiej i niezawisto*
sci szkolnictwa polskiego przez wiadze niemieckie,
miodziez zebrana na wiecu, uwazajac strajk kolegow
warszawskich za jeden z przejawow ogolnej walki o
niepodlegtos¢ i niepodzielno$¢ narodu, przesyta kole*
gom warszawskim wyrazy braterstwa i bezwzglednej
solidarnosci”. Takiz sam oddzwiek wywotata akcja
strajkowa warszawska w najstarszym srodowisku aka*
demickim, w Krakowie. W dniu 18 maja ,,Ziemia Lu*
betska" donosita o dwudniowych sympatyzujgcych
strajkach miodziezy akademickiej Krakowa i Lwowa.

6.

Wyznaczone przez Konferencje Ogo6lnoakademic*
ka na dzien 18 maja wiece miaty przekona¢ wszystkich,
ze nastroje podniecenia, jakie panowaty 5 maja, nie
zmalaty, tecz, przeciwnie, wzrosty.

Podniesiona temperatura nastrojow miodziezy nie
mogta by¢ obca wiadzom okupacyjnym. Uwikiaw*
szy sie zupeinie nieoczekiwanie dla siebie w calg spra*
we, w pierwszej potowie maja liczyly jeszcze na pew-
no, ze strajk da sie szybko ztamac. Przekonanie to
potwierdzaty im opinie, ktore docieraty do zarzadu
administracji cywilnej, gtoszace, ze wsrod miodziezy
zwyciezajg rzekomo tendencje powrotu do zajec. s
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Niemcy postanowili pod wptywem tych opinii
uzy¢ Srodka, ktory miat odstraszy¢ miodziez od dal*
szych akcji. Wystosowali wiec do rektoréw uczelni
specjalne pismo, w ktérym zwracali uwage senatéw
akademickich, iz interwencja wiadz akademickich w
sprawie zachowania sie organdw policji, w razie wiek*
szych zbiegowisk, nie bedzie mogta by¢ brana pod
uwage, gdyz w tym wypadku obowigzujg prawa
wojenne. Zawiadomienie to bylo odpowiedzig na
uchwaly senatow, domagajace sie ograniczenia wo*
bec akademikow ingerencji policyjnej jedynie do od*
bierania kart legitymacyjnych. Odpowiedz brzmiata
wyraznie — odmownie. Nie koniec na tym. Zarzad ad*
ministracji domagat sie, aby odnos$ne rozporzadzenie
z dnia 8 lutego 1916 r. noszace tokciowy tytut ,Ver*
ordnung zum Zwecke der Aufrechterhaltung der
offentlichen Ordung und der Sichercheit der deutschen
Truppen im Generalgouvernement Warschau®, zosta*
to podane przez rektoraty do wiadomosci stuchaczéw
obu uczelni.

Kries dziatat tu z nakazu najwyzszych instancji.
Juz bowiem 12 maja gen. piechoty v. Etzdorf*), wyste*
pujacy w zastepstwie gen. gubernatora, donidst kura*
torowi Czapskiemu, ze w pladrowaniu sklepéw spo*
zywczych w dniu 11 maja brali udziat rowniez akade*
micy. Etzdorf uprzedzat kuratora, aby wptyngt na
miodziez, zeby trzymata sie zdata od demonstracji,
gdyz organa policji niemieckiej nie bedg mogty w dal*
szym ciggu mie¢ wzgledow dla os6b legitymujgcych

*) Gubernator wojskowy warszawski.



sie akademickim dowodem osobistym. Kurator sko*
munikowat sie z rektorami i juz nastepnego dnia za*
pewniat gen. Etzdorfa, ze senaty uczynig wszystko,
aby powstrzymac¢ akademikow od udziatu w demon*
stracjach ulicznych. Przypuszczat, ze wojskowe wia*
dze okupacyjne zadowolnig sie tego rodzaju zapewnie*
niem. Sam nie brat jeszcze catej sprawy zbyt powaznie,
sgadzac, ze caly zatarg zostanie szybko zlikwidowany.
Jak dalece, mimo kontaktu z miodziezg, nie oriento*
wat sie w Zrodbach, ktore zrodzity pierwsze wystapie*
nia mtodziezy, Swiadczy nastepujgcy ustep z tego sa*
mego listu do Etzdorfa, w ktérym donosit mu o uspo*
kajajgcym stanowisku senatu. Pisat w nim: ,Wiele
objawoOw przemawia za tym, ze osobniki podburzajg*
ce, rekrutujace sie zaréwno z kdl narodowo*demokra*
tycznych, jak zydowsko*radykalnych, ktore by¢ moze
wspierane sg przez agentow dawniejszej ochrany, usi-
tujag przez podburzanie doprowadzi¢ studentéw do
wydarzen, ktére postawityby pod znakiem pytania
dalsze istnienie uczelni, zatozonych przez generat*gu*
bernatorall

Etzdorf nie zadowolnit sie jednakze odpowiedzig
kuratora i zazadat opublikowania przez rektorow roz*
porzadzenia z 8.11.1916. Szef administracji powtorzyt
rektorom to specjalne zgdanie instancji wojskowej.

W przeddzien zapowiedzianych wiecow akade*
mickich kurator Czapski postarat sie jeszcze raz uzyc
w piSmie do Kriesa nowych argumentow, przemawia*
jacych przeciwko ogtaszaniu tego rozporzadzenia.
Zwracat w nim przede wszystkim uwage na to, ze nie
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ma w ogole zwyczaju wywieszania w murach wyz-*
szych uczelni rozporzadzen o charakterze nieakade*
mickim. Wyrazat dalej obawe, ze wywieszenie rozpo-'
rzadzenia moze spowodowacé tylko zle nastepstwa.

Podobnie wreszcie argumentowat te sprawe w ko*
respondencji swej z gubernatorstwem. Tegoz dnia t. .
17 maja donosit gubernatorstwu, ze § 6 statutu Uni*
wersytetu i Politechniki nie pozwala mu dawac rekto*
rom uczelni rozporzadzen i rozkazoéw, wobec czego
odsyta rozporzadzenie do szefa administracji.

Ani perswazje Czapskiego, ani nawet stanowcza
odmowa zatatwienia tej sprawy przez niego, nie po-
mogty. Wiadze wojskowe rozumowaty inaczej. Chcia=
ty widocznie w poczatkach catego konfliktu okazac
swe zdecydowanie i site, zarébwno senatom, jak mto-
dziezy. ,Rozkaz", dotyczacy wywieszenia rozporzg*
dzenia przestany zostat rektorom bezposrednio przez
gubernatorstwo.

Wyjatki z tego rozporzadzenia, wraz z powota*
niem sie na list wiadz okupacyjnych podat rektor
Brudzinski do wiadomosci miodziezy Uniwersytetu
jednakze dopiero 20 maja, a wiec po powzieciu
uchwaty strajkowej na wiecach, ktore odbyty sie 18
maja.

7.

Na wiecach tych Niemcy mieli otrzymac¢ odpo*
wiedz na préby ztamania strajku drogg przypomina*
nia rozporzadzen niemieckich zawierajgcych posred*
nig grozbe dalszych aresztowan.
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Poprzedzit je szereg burzliwych zebran Konferen-
cji Ogodlnoakademickiej, na ktorych diugo wazono
decyzje, jakie miaty by¢ przedtozone wiecom. Osta*
tecznie zwyciezyt poglad zaproponowania narazie po*
wrotu do zajec, bez przesadzania losow dalszej akcji.
Zwolennicy tego pogladu wychodzili z zatozenia, iz
bez poparcia spoteczenstwa, to zn. reprezentacji oby*
dwu obozow politycznych: niepodlegtosciowej Rady
Narodowej i pasywistycznego Kota Miedzypartyjne*
go akcja, dotychczas prowadzona solidarnie, moze
ulec zatamaniu. Poza tym obawiano sie, ze miodziez
przypuszczajac, iz z letniego semestru i tak nic nie
bedzie, rozjedzie sie przedwcze$nie na prowincje.
A to stanowitoby wielki cios dla wszelkiej szerszej
akcji politycznej, z ktorej koniecznoscig liczono sie
stale.

Wiesci o tych nastrojach panujacych wsrod K. O.
A. doszty naturalnie do wiadomosci rektorow. Nic
dziwnego, ze na konferencji odbytej wieczorem, w
przede dniu wiecow, z kuratorem Czapskim dawali
oni wyraz przekonaniu, ze miodziez ,przejrzata™ i 19
maja wrocit na uczelnie. Czapski nie omieszkat, oczy*
wiscie, wiesci tej zakomunikowa¢ dalej — szefowi
administracji. Uczynit to w dniu odbywania sie wie-
cow, ktére miaty przynies¢ niespodzianki nie tylko
senatom, lecz samym kierownikom akcji strajkowe;j.

Przewidywania wiekszosci Konferencji okazaty
sie mylne. Masy akademickie na ten raz nie postucha*
ty propozycji swych ideowych kierownikow. Referen*
ci Konferencji, przedktadajacy rezolucje powrotu do
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pracy, byli przyjmowani $miechem, czesto sykaniem.
Szereg przygodnych méwcow wystepowat ostro prze*
ciwko propozycjom Konferencji. Hasto ,,precz z kom*
promisami” zapanowato powszechnie. Na Politechni-
ce samorzutna opozycja obalita przedstawicieli Kon*
ferencji: Henneberga, Ocioszynskiego, Ruskiewicza
i Higersbergera. Przywodcy opozycji: W. Stpiczyn*
ski (O. M.N.), S. Pstrokonski (Zarzewie) i Zakrzew*
ski (Promien) zajeli miejsca w prezydium wiecu. Oni
tez zostali wybrani delegatami Politechniki, upowaz*
nionymi do porozumienia sie z pozostatymi uczelnia*
mi. Z poprzednich przedstawicieli Politechniki w Kon*
ferencji Ogodlnoakademickiej wszedt do tej delegaciji
tylko S. Higersberger (O. M. N.). Wszyscy obrani
zostali na delegatéw przez wiec personalnie, podczas
gdy dotad, tak jak na innych uczelniach, do K. O. A.
wchodzili delegaci stowarzyszen ideowych.

Punktem kulminacyjnym jednakze byt wiec mio*
dziezy uniwersyteckiej, trwajacy najdtuzej, bo kilka
godzin.

Referentem generalnym Konferencji, delegowal-
nym do obrony jej wnioskow, wyznaczony zostat stu*
chacz prawa, Stanistaw Neufeld (Grupa Niezaleznej
Mtodziezy Akademickiej)*). Doskonaty mowca, roz-
poczat swg obrone od mocnych, antyniemieckich ak*
centow. Gdy nagle z tych wyzyn opozycyjnosci wyko*
nat raptowny skok na niziny kompromisu, przywitat
go Smiech sali i gwizdy. Nie wiele lepiej przyjeta, prze*

*) . Ekspozyturg tej grupy byto kolo im. Staszica.
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petniona po brzegi, aula krétkie przemowienie drugie*
go delegata Konferencji, rowniez stuchacza prawa, Ta*
deusza Katelbacha (O. M. N.). Nie bylo mowy
0 przeciwstawieniu sie temu nastrojowi. Z roznych
stron auli zaczeli wygtasza¢ przemdwienia przedstaw
wiciele samorzutnej opozycji. Prym wsrod nich dzier-
zyli: stojacy blisko P. P. S, jeden z leciwszych stucha*
czOw Uniwersytetu — Jozef Moczulski, ,,dziki" t. zn.
niezorganizowany politycznie — medyk Mossakowski
oraz legionista®peowiak Tadeusz Swiecicki, ktory —
0 czym nie wiedziano — przybyt na wiec po rozmo*
wie z Komendantem Pitsudskim. Mowy ich, nawotu*
jace do dalszego oporu, wywotywaty entuzjazm.

Po dtugich debatach, w czasie ktérych zwyciestwo
opozycjonistow nie ulegato zadnej watpliwosci, zacze*
ty nadchodzi¢ wiadomosci z innych uczelni. Wyzsza
Szkota Handlowa, Politechnika, Wyzsza Szkota Rol-
nicza, T.K.N. — wszystkie wymienione uczelnie od-
rzucity propozycje Konferencji, uchwalajgc dalszy
strajk. Delegaci tych uczelni, ktérzy przybywali na
trwajacy wcigz wiec w auli uniwersyteckiej i komuni-
kowali jeden niemal po drugim uchwaty swych wie-
cow uczelnianych, witani byli grzmotami diugotrwa-
tych oklaskow. Dalszy strajk zostat uchwalony.

Przyjeta rezolucja stwierdzata, ze ,,wobec tego, iz
w sytuacji, ktorej wyrazem byty strajki, uchwalone
przez miodziez akademickg w dniu 5 i 10 maja r. b.,
zadne istotne zmiany nie zaszty, miodziez Uniwersy*
tetu Warszawskiego zebrana na wiecu w dniu 18
maja, stojac twardo na gruncie catkowitej autonomii
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Uniwersytetu pod jednym zwierzchnictwem panstwo-
wej wiadzy polskiej, uchwala przedtuzenie strajku”.
Termin nastepnego wiecu uzalezniono od odpowiedzi,
jaka wiadze okupacyjne dadzg senatom w sprawie
autonomii szkolnictwa wyzszego. NajpOzniej jednak
wiece miaty by¢ zwotane w dniu 25 maja. Dodatkowa
poprawka do rezolucji brzmiata: ,Wiec podtrzymuje
zadania wyrazone w uchwatach z dnia 51 10 maja“.

Podkresli¢ nalezy fakt, ze mimo odrzucenia pro-
pozycji Konferencji, dalsze kierownictwo akcji pozo*
stawiono nadal w jej rekach. Uzupetniono tylko skiad
Komitetu Wykonawczego w ten sposéb, iz uwzgled*
hiono w nim reprezentacje wszystkich wyzszych uczel*
ni. Ten dowod zaufania wyrazony dotychczasowemu
kierownictwu, odpowiedzialnemu za catoS¢ sprawy,
dodat jej nowego bodzca do pracy. Zniknety odtad
wszelkie obawy, co do zatamania sie solidarnosci ogo”
tu akademickiego. Analizujgc w Kkilka dni potem
pierwsze stadium strajku stwierdzat T. Katelbach
w artykule ,,Strajk Akademicki"”, w nielegalnym ,,Mie=
sieczniku Mtodziezy Polskiej"*), ze 18 maj byt ko-
nieczny. Dopiero bowiem dzieki uchwatom, powzie-
tym tego dnia odezwato sie spoteczenstwo. Zrozu-
miato ono teraz, ze akcja miodziezy nie jest tylko
przemijajacg demonstracjg zapalonych akademikow,
ale ma duzo gtebsze podtoze polityczne.

*) Organ Organizacji Miodziezy Narodowej (O.M.N.)
szkot wyzszych.
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8.

Istotnie, zaraz po tych wiecach, Konferencja zo*
stata oficjalnie zaproszona przez przedstawicieli Kota
Miedzypartyjnego i Rady Narodowej na wspolne
obrady. Uchwata Konferencji, przyjmujaca zaprosze*
nie starszego spoteczenstwa, stwierdzata, iz ,,mtodziez
akademicka przystepuje z radoscig do porozumienia
sie w sprawie dalszej «kcji* z wymienionymi organi-
zacjami, uznajac ich inicjatywe ,,za odpowiedz na apel
miodziezy akademickiej, skierowany do spoteczen*
stwa®.

Niezaleznie od tego w trzy dni po burzliwych
wiecach z dnia 18 maja zostali wezwani w godzinach
popotudniowych nastepujacy przedstawiciele mtodzie*
zy: W. Drozdowski, T. Katelbach i F. Majorowicz
do marszatka koronnego Tymczasowej Rady Stanu,
celem omowienia sytuacji wytworzonej na uczelniach.
Rozmowa odbywata sie w prywatnych apartamentach
marszatka Niemojowskiego, w Alejach Ujazdowskich.
Précz wymienionych delegatow akademickich przybyt
na nig cieszacy sie wowczas jeszcze wielkg popularno*
$cig wsrod mieszkancow stolicy, prezydent miasta —
ks. Zdzistaw Lubomirski.

Nalezy doda¢, ze rozmowa u marszatka Niemo*
jowskiego poprzedzona zostata naradg prezydenta
miasta z przedstawicielami roéznych stronnictw poli*
tycznych w sprawie strajku. Na ogo6t stronnictwa mia*
ty — wedtug krazacych pogtosek — wypowiedziec sie
przeciwko strajkowi. O interwencje w catej sprawie

36



prosili rowniez Lubomirskiego sami rektorzy obu
uczelni, widzac bezowocnos$¢ swych usitowan skionie*
nia mtodziezy do powrotu do zajec.

W mieszkaniu Niemojowskiego delegaci akade*
rnikbw powotani zostali do wystuchania opinii ow*
czesnych polskich czynnikow oficjalnych. Na konfe*
rencje miat przyby¢ takze Komendant Jozef Pitsudski,
wowczas cztonek Tymczasowej Rady Stanu i dyrek*
tor jej komisji wojskowej, cztowiek, ktérego stowo
mogto zdecydowac¢ o stanowisku miodziezy. Z powo*
du nagtego wyjazdu Pitsudskiego z Warszawy zebra*
nie odbyto sie bez niego. Delegaci mtodziezy skomen*
towali sobie nieobecno$¢ Komendanta niechecig do
otwartego wypowiadania si¢ w catej sprawie. W ko*
tach miodziezy panowato, uzasadnione zreszts, prze*
konanie, iz Pitsudski nie moze by¢ strajkowi prze*
ciwny.

Zaréwno marszatek koronny, jak prezydent mia*
sta wyrazali catkowite zrozumienie dla nastrojow mto*
dziezy i starali sie w serdecznych stowach, nacecho*
wanych troska o przysztos¢ Polski, wptynaé na obec*
nych delegatow, aby mtodziez zaniechata dalszej akciji,
gdyz moment do walki nie dojrzat. , Ksigze*prezy*
dent”, zywo argumentujgc to stanowisko oswiadczyt
wreszcie, iz ,pan brygadier Pitsudski'lupowaznit go
do zakomunikowania delegatom mitodziezy, ze opinia
jego zgodna jest z opinig marszatka i prezydenta.

Po skonczonej czarnej kawie u marszatka delega*
ci udali sie na wspdlne zebranie Konferencji Ogolno*
akademickiej wraz z przedstawicielami Kota Miedzy*
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partyjnego i Rady Narodowej. Zebranie to odbywato
sie w mieszkaniu cztonka Polskiej Partii Postepo*
wej — adwokata Biskupskiego. Sposrod przedstawi*
cieli starszego spoteczenstwa byli obecni: w imieniu
Rady Narodowej: pp. Osiecki i adw. Paschatski,
w imieniu Kota Miedzypartyjnego pp. Zygmunt
Chrzanowski, adw. Tallen*Wilczewski, dr. Paderew*
ski, inz. Rosset i inni. Konferencje reprezentowali,
procz Drozdowskiego, Katelbacha, Majorowicza,
J. Dreszer, L. Frejt, Higier, A. Stebelski, Stasiakowski
i inni. Na propozycje ,starszych™ przewodniczyt T.
Katelbach.

W czasie przeszto dwugodzinnej, serdecznej dy*
skusji stanowiska obu stron zostaty wyjasnione i po*
rozumienie catkowicie osiggniete. Decydujgcym mo*
mentem dyskusji stato sie oSwiadczenie obu organiza*
cji politycznych, iz spoteczenstwo bierze odtad na sie*
bie akcje usamodzielnienia uczelni w swe rece.

Te sprawe wysunieto w czasie debat ze strony
miodziezy na plan pierwszy. Byt to wynik ewolucji,
jaka zaszta w jej nastrojach od dnia 5 maja. Poczat-
kowe zgdanie zadosCuczynienia ze strony wiadz nie-
mieckich za brutalng napas¢ policji niemieckiej rozro-
sto sie stopniowo, pod wplywem wzrastajgcych na-
strojow opozycyjnych, do rozmiaréw zasadniczego
hasta: catkowitego uniezaleznienia szkolnictwa wyz*
szego od wszelkiej ingerencji wadz okupacyjnych.
Postulat ten przyjety pdzniej przez wszystkich, wy-
suneli na jednym z pierwszych posiedzen Konferen-
cji Ogblnoakadeniickiej w imieniu ,Zarzewia" stu-
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chacze prawa: Adam Stebelski i Stanistaw A. Gros-
glik.

‘Jeszcze tegoz dnia t. j. 21 maja wieczorem ze-
brata sie Konferencja na narady i uchwalita zawiesze-
nie strajku pod trzema nastepujacymi  warunkami:
1) spoteczenstwo uznaje warto$¢ dotychczasowej ak-
cji modziezy, 2) spoteczenstwo oswiadcza, ze bierze
akcje usamodzielnienia szkolnictwa w «woje rece i
3) miodziez nie zrzeka sie inicjatywy i wspotdziata-
nia w dalszej akcji.

W odpowiedzi na powyzszg rezolucje Rada Na-
rodowa i Miedzypartyjne Koto Polityczne wydato
nazajutrz oswiadczenie, podpisane przez p.p. Sta-
nistawa Thugutta i Zygmunta Chrzanowskiego, w
ktérym, uznajgc postulaty mtodziezy w sprawie szkol*
nictwa, obie grupy stwierdzaly, ze ,dalsza przerwa
w pracy miodziezy akademickiej nie jest wskazana**,
ze natomiast spoteczenstwo ujmie w swe rece akcje
0 usamodzielnienie szkolnictwa.

Wies¢ o rezultacie porozumienia miodziezy ze
spoteczenstwem rozeszta sie szybko wsréd mas aka*
demickich, mimo, ze w dniu 21 maja rozpoczynaty
sie na Uniwersytecie ferie wielkanocne, majgce trwac
do 30 maja i mimo, ze Politechnika dopiero 25 maja
wznawiata swe czynnosci. Uczelnie jednak stale pet-
ne byty mtodziezy.

Nastgpito pewne uspokojenie. W dniu 24 maja
odbyty sie wiece, na ktore po porozumieniu sie z Be-
selerem Czapski zezwolit, uzalezniajagc to zezwolenie
od tego, ze mtodziez obradowa¢ bedzie na nich tylko



nad jedng kwestia — powrotu do pracy. Pozwolenie
to, podpisane przez kuratora uczelni Hutten-Czap-
skiego, zawierato az cztery warunki. Ostatni — naj-
ciekawszy, gtosit, ze akademicy, organizatorzy wie*
cu, sg ,osobiscie odpowiedzialni'l za zastosowa*
nie sie do tego, iz jedyny punkt porzadku dzien*
nego t. j. ,,powrOt do pracy“ bedzie SciSle przestrze-
gany, jako tez, ze wszelkie uchwaty powinny odno-
si¢ sie tylko do tego punktu obrad, laki sposob u-
dzielenia pozwolenia na wiec byt nowoscig dotych-
czas niepraktykowang. Tym bardziej niepraktykowa-
na byta grozba ,o0sobistej odpowiedzialnosci" orga-
nizatorow wiecu. Ale nikt sie wowczas nad tym nie
zastanawiatl. Lekcewazono sobie tresC tego rozporza-
dzenia, mimo, iz na Politechnice cztonek Komitetu
strajkowego W. Stpiczynski musiat nawet ztozy¢ na
rece rektora pisemne zobowigzanie w imieniu swoim
i pozostatych organizatorow wiecu: W. Drozdow-
skiego, S. Higersbergera, J. Makowieckiego, St. Pstro*
koriskiego i L. Zakrzewskiego. Nazwiska te w dniu
24 maja zostaty zakomunikowane przez rektora Poli-
techniki kuratorowi Czapskiemu. Ze swej strony
rektor Uniwersytetu podat do wiadomosci kura*
+ora nastepujgce trzy nazwiska: J. Czarnockiego, T.
Katelbacha, F. Majorowicza.

Wiece odbyty sie pod znakiem osiggnietego po-
rozumienia ze spoteczenstwem. ,Witamy z zado-
woleniem — gtosity stowa rezolucji wiecowych —
oSwiadczenie wybitnych politykow polskich skonso-
lidowanych stronnictw politycznych oraz senatéw
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akademickich, ze w zwigzku z energicznym stanowi-
skiem miodziezy opinia polityczna starszego spote-
czenstwa ujmuje w swoje dtonie dalszg akcje, zmie-
rzajgca do uniezaleznienia szkolnictwa". Wobec ta-
kiego stanowiska spoteczenstwa ,,mtodziez akademic-
ka uchwala zawieszenie obecne strajku, jako formy
walki o swe prawa". Rezolucje jednobrzmigce, wzy-
wajace do powrotu na uczelnie, uchwality tego dnia:
Uniwersytet, Politechnika, Wyzsza Szkota Handlo-
wa, T.K.N. i Kursa Ogrodnicze. Wyzsza Szkota
Rolnicza uchwalita zawieszenie strajku nazajutrz, t.j.
dnia 25 maja.

Czy w ten sposéb miata sie skonczy¢ akcja mio-
dziezy? Omawiajagc na tamach nielegalnego ,,Mie-
siecznika" przebieg akcji bezposrednio po uchwa-
tach ostatnich wiecow, dochodzit T. Katelbach do
wniosku, iz uchwaty te bynajmniej jej nie koncza.
Podkreslat natomiast, ze skonczy¢ ja moze jedynie
catkowite zrealizowanie naczelnego postulatu mio=
dziezy, t. j. oddanie szkolnictwa wyzszego w rece
polskie. Jednocze$nie, pamietajgc stowa Thugutta
zwracat sie do spoteczenstwa z ostrzezeniem, mo*
wigc, ze jesli ono na jaki$ dzien wyznaczy atak,
miodziez do tego ataku péjdzie karnie i radosnie.
»Ale gdybySmy zamiast oczekiwanej, zgodnej ofen-
sywy — gtosity stowa artykutu — mieli by¢ w dal*
szym ciagu tylko Swiadkami wewnetrznych targow
i roztamOw, mozliwe wowczas, ze zdobedziemy sie
sami ng walke nieobliczalng w skutkach™.
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9.

Strajk narazie zostat zakonczony. Jak moéwit je-
den z komunikatow Konferencji Ogolnoakademic*
kiej czyn ten byt wyrazem ,karnoSci wobec gtosu
starszego spoteczenstwa". Miodziez znowu powracata
do pracy.

Ale byt to powrot osobliwy.

Wiece z 24 maja uchwality wprawdzie zawiesze-
nie strajku, ale rownolegle przyjety szereg rezolu*
cji, stwierdzajacych, iz w murach uczelni miodziez
rozpocznie zdecydowang walke o zrealizowanie swe-
go hasta przez natychmiastowe usuniecie wszelkich
narzuconych form rezimu okupacyjnego. Uprzedzali
0 tym starsze spoteczenstwo delegaci akademiccy na
konferencji z przedstawicielami Kota Miedzypartyj-
nego i Rady Narodowej. Mowili nawet, co zamie*
rzajg robi¢ po powrocie na uczelnie, mowili o pro*
ponowanym bojkocie kwestury, profesorow itp.
Lecz wowczas nikt z politykow starszego spote*
czenstwa nie doceniat widocznie znaczenia tych no-
wych form walki z okupantami. Politykom chodzito
wtedy gtéwnie o powrdt miodziezy na uczelnie, co
miodziez przyrzekata uczyni¢ i co uczynifa.

Rezolucje dodatkowo uchwalone na ostatnich
wiecach wzywaty miodziez: 1) do bojkotu urzedu
kuratorow niemieckich, 2) do bojkotu tych profeso-
row, ktdrzy w czasie strajku zachowywali sie jak za-
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ufani konfidenci wtadz okupacyjnych*), 3) do boj-
kotu kwestury niemieckiej. W razie gdyby utworze-
nie kwestury polskiej odrazu nie byto mozliwe, pro-
jektowano utworzenie instytucji prowizorycznej, do
ktérej miodziez miataby wptaca¢ czesne. Przewidy-
wano m. in., ze funkcje te wezmg na siebie ,,Bratnie
Pomoce" poszczegoOlnych uczelni. Précz wymienio-
nych trzech punktow rezolucje wiecu zawieraty je-
szcze jedno postanowienie niezmiernie charaktery-
styczne. Zobowigzywato ono ogot do czynnego za-
znaczania ,solidarnosci z catym spoteczenstwem w
walce z naduzyciami okupantéow w kazdym wypad-
ku, w ktorym to bedzie uznane za stosowne". Inny-
mi stowy miodziez przygotowywata ogot do rozne-
go rodzaju publicznych wystapien akademickich, jak
manifestacji, zgromadzen itp.

Osobliwy ten powrét do pdacy, jak widzimy z
przytoczonej rezolucji, nosit w sobie wyrazng zapo-
wiedZ dalszej walki.

W dodatku, juz po uchwaleniu wspomnianych
wnioskow na Uniwersytecie, nadeszta wiadomosc,
ktéra znowu rozgorgczkowata uspokojong troche mio-
dziez. Gtlosita ona, ze stuchacz Politechniki Ferszt
wyroikiem sgdu polowego skazany zostat na 6 miesie-

*) Podejrzenia kierowaty sie zwiaszcza przeciwko prof.
W. Paszkowskiemu, lektorowi literatury niemieckiej i Kkierow-
nikowi seminarium germanistycznego na Uniwersyteicie, w
znacznie mniejszym stopniu — przeciwko prof. Braunowi, wy-
ktadajgcemu chemie na Politechnice i wydziale lekarskim
Uniwersytetu.
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cy wiezienia. Wtadze niemieckie okazaty sie nieu-
stepliwe. Nie ustgpity réwniez, gdy w dwa dni po
skazaniu rektor Politechniki Patschke interweniowat
u szefa administracji, proszac o przejsciowe chochy
zwolnienie Ferszta, celem umozliwienia mu studiow
w biezagcym semestrze. Nie pomogt réwniez przychyl-
ny dla skazanego komentarz Czapskiego, ktérym za-
opatrzyt pismo rektora Politechniki.

Wiadomo$¢ o skazaniu Ferszta w innych wa-
runkach mogtaby doprowadzi¢ niechybnie do pro-
klamowania dalszego strajku. W danym razie jed-
nak skonczyto sie tylko na uchwaleniu dodatkowej
rezolucji, potepiajacej nowy gwalt okupantow. Mio-
dziez wierzyta bowiem, ze nowa forma akcji, jaka
obiera w murach uczelni, jest najlepsza i ze wyboru
tego dokonywa w porozumieniu, a przynajmniej za
cichg zgoda starszego spoteczenstwa.

Rozpoczynat sie teraz nowy okres walki. Mury
uczelni warszawskich stawaty sie osrodkami, z kto-
rych ptynat odtad prad opozycji na ulice stolicy. Mto-
dzieniec, noszacy czapke jednej z wyzszych uczelni,
nalezat w tym okresie do najpopularniejszych typow
Warszawy. Widziano w nim tego, ktéry Smiato pod-
nosi hasto walki o wyzwolenie konkretnej dziedziny
zycia panstwowego spod obcej, narzuconej opieki —
zaborcy. Rozumialy to wiadze okupacyjne, tracac
coraz bardziej przekonanie, ktore miaty na poczatku
akcji strajkowej, iz opozycyjny ruch miodziezy da
sie szybko zlikwidowac.

Po wiecu 18 maja, a wiec przed uchwatami z 24
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maja, na skutek wyraznej w tym wzgledzie uchwaty
trzej przedstawiciele mtodziezy: J. Czarnocki, L. Frejt
i T. Katelbach, udali sie do kuratora wyzszych uczelni
B. HuttemCzapskiego, aby zakomunikowa¢ mu bez*
posrednio decyzje strajkowa.

Po dtugich poszukiwaniach w roznych urzedach
niemieckich oswiadczono im, iz Czapski znajduje
sie u gub. wojskowego Warszawy, ktory rezydo*
wat wowczas na Krakowskim Przedmiesciu, w obec*
nym patacu prezydium rady ministrow. Po wielu
ttumaczeniach trzej studenci wpuszczeni zostali wre-
szcie do przedpokoju w gtownym wejsciu, petnego
wojskowych niemieckich. Tu mieli czekaé na zjawie-
nie sie Czapskiego, ktory byt na jakiej$ konferencji.
W czasie oczekiwania wyszedt z apartamentéw ks.
Lubomirski, ktory zdziwiony widokiem w tym miej-
scu trzech akademikow zapytat sie ich o cel wizyty
w gubernatorstwie.

Dowiedziawszy sie 0 co chodzi, radzit spokdj we
wszelkich poczynaniach i opuscit patac. Za chwile
ukazat sie Czapski. Kiedy przedstawiciele miodziezy
zakomunikowali mu decyzje wiecow i zaczeli moty-
wowac swoje stanowisko, z reguty bardzo powscia-
gliwy i uprzejmy, tym razem niecierpliwie przerwat
ich wywody i gtosem podnieconym oswiadczyt, ku
zdziwieniu obecnych akademikéw — zawsze po pol-
sku —e ze, jego zdaniem catos¢ tej akcji nalezy przy-
pisa¢ czynnikom narodowo-demokratycznym (1). Do-
dawszy dalej, iz ,,p. Beseler mimo najlepszych che-
ci" nie wie, jak dtugo bedzie mdgt podobny stan to-
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lerowaé, ze jego (Czapskiego) wptywy mogg diuzej
rowniez nie wystarczyC, pozegnat sie z akademikami
stowami: ,jade natychmiast do generat gubernatora”,
wsiadt do czekajacego nan powozu i odjechat.

10.

Gen. gub. v. Beseler niewatpliwie musiat by¢
szczerze niezadowolony z akcji miodziezy. Powotanie
do zycia Uniwersytetu i Politechniki, ochrone przed
wrogimi uczelniom tendencjami, ptynacymi z pru-
sko-imperialistycznych Niemiec, wszystko to uwazat
za swg osobistg zastuge wobec spoteczenstwa, ktére
los wojny rzucit w jego rece. Tym w duzej mierze thu*
maczy sie jego ,cierpliwos¢ll wobec miodziezy, ktora
na kazdym wiecu, w sposob niedwuznaczny, okresla-
fa swoj wrogi stosunek do Niemiec, whadz okupacyj-
nych i polityki przez nie uprawianej. Tym réwniez
ttumaczy sie dtuga mowa Beselera, wygtoszona w asy*
stencji jego $Swity do rektoréw wyzszych uczelni w
dniu 25 maja, a wiec nazajutrz po uchwale wiecéw w
sprawie osobliwego powrotu do uczelni. Na przemo-
wieniu Beselera obecni byli m. i.: szef sztabu i
gtowny kwatermistrz gen.-gubernatorstwa, kurator
Hutten-Czapski, mjr. von Heynitz, szef policji kpt.
Stitzer, szef administracji von Kries, jego zastepca
— landrat von Born -Fallois, Oberregierungsrat
Schauenburg, rektor Brudzinski, rektor Patschke,
dyrektor Szkoty Handlowej, Miklaszewski, dyrek-
tor Szkoty Rolniczej, Biedrzycki, sedziowie Uniwer*
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Sytetu i Politechniki. Nie przybyli: hr. Lerchenfeld,
radca legacyjny G. Mutius, prof. Paszkowski oraz
prorektor politechniki, prof. Braun.

PosSwiecenie dtugiego przemodwienia sprawie mio-
dziezy byto ze strony Beselera, a wiec ze strony wiadz
okupacyjnych, ostatnig, powazng proba porozumie*
nia sie z nig — przez rektoraty. Zarowno jednak tresc¢,
jak i ton wygtoszonej dtugiej oracji byty tylko no-
wym dowodem braku zrozumienia dla psychiki ob-
cego narodu ze strony niemieckiego generata.
Beseler w tonie wszechwtadnego wielkorzadcy, choc
bez watpienia z duzg szczeroscig i ,,Sui generis® prze-
jeciem, okreslit swoj stosunek do wypadkow na te-
renie zycia akademickiego, ujmujac je na tle nastro-
jow politycznych, jakie zarysowaty sie wowczas w
Kraju.

Stwierdziwszy, iz miodziez w ostatnim okresie
przeksztatcita sie z uczacej na politykujaca, wskazat
na objawy tej politykomanii, jak branie udziatu w roz-
ruchach ulicznych, zwlaszcza zas w wiecach. W wy-
stgpieniach swych przy tym — dowodzit Beseler —
mitodziez akademicka gtosita zasady radykalizmu po-
litycznego, zajmujgc wobec wiadz niemieckich ,,stano-
wisko wyraznie opozycyjne'l Zdaniem jego rozru-
chy uliczne w Warszawie, ktore poczatkowo nie mia-
ty charakteru politycznego, dzieki wiasnie udziato-
wi miodziezy nabraty dopiero tego wygladu. ,,Kurz
und gut* — stwierdzat Beseler — miodziez akade-
micka Warszawy wykazata, ze nie jest mtodziezg doj-
rzatg, rozumng i przywykta do karnosci, lecz prze-
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ciwnie — miodziezg na tyle nie rozumiejacg swych
zadan, iz nawet wiladze akademickie nie sg w stanie
nad nig zapanowac. Podkresliwszy dalej fakt, iz
starsze stronnictwa ,,przygarnety” miodziez i pod-
trzymaty jg w jej nastrojach, Beseler przeszedt do
omawiania wypadkow strajkowych.

Udziat studentéw w rozruchach ulicznych mu-
siat — jego zdaniem — doprowadzi¢ do tego, ze
»nhiestety” wiadze zmuszone byty wystapi¢ przeciwko
studentom. Przyznawat, ze ,byC¢ moze, iz niekiedy
wkroczenie to okazato sie btednym”, zasadniczo jed-
nak byto nieuniknione.

Wypowiedziawszy dalej pod adresem miodziezy
uwage, ze legitymacja studencka nie udziela akademi-
kowi w zadnym razie przywileju, by inaczej byt trak-
towany od innych, Beseler powiedziat co nastepuje:
»Sposob, w jaki postepujg wobec nas tutaj w kraju
studenci i pewne stronnictwa, ktore sie do nich gar-
ng, nie pozwata na powziecie istotnego przekonania,
ze ma sie tutaj zamiar zy¢ z nami poOzniej w wiernej
przyjazni i utrzymywac dobre stosunki sasiedzkie;
przeciwnie, mamy teraz wprost wrazenie, jakoby w
kraju — a niestety mysl ta rozpowszechnia sie wsréd
ludnoSci — uwazano nas za rodzaj wroga Smiertelne*
go, ktorego trzebaby czympredzej znowu wyrzucic".

Ta czes¢ wynurzen byta niewatpliwie -rezultatem
stusznej oceny nastrojow opozycyjnych, jakie wzra-
staty w catym kraju. Beseler skorzystat z wystgpien
studenckich, aby scharakteryzowac te nastroje, prze-
ciwstawiajagc im poglad, ze zotnierz niemiecki stoi na
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ziemi polskiej tylko przejsciowo, ze kraju tego Niem-
cy nie chcg zatrzymac, ani nim rzadzic, ze chcg tylko
tworzy¢ podstawe, na ktorej dopiero Polacy beda
mogli pozniej sami zbudowal zywotne panstwo.
»TrzySwiecat nam cel stworzenia sobie tutaj kraju
zaprzyjaznionego i jako naszego sasiada — narodu
rozumnego i zdolnego do rozwoju. WierzyliSmy, ze
w Kkraju tym wzbudzimy uczucie: dzieki Bogu, ze
odrywamy sie od tego surowego i nieokrzesanego
wschodu, ze juz nie mamy Rosjan w Kraju i ze juz
mozemy teraz potaczy¢ sie z zachodem. Teraz jednak
sprawy biorg zwolna inny obrot. Widzimy w Rosji
wielkg rewolucje, ktdra posiada w sobie co$ imponu-
jacego. Nie wiem jednakze, czy ci majg stusznosc,
ktorzy twierdza, ze od strony Rosji Swita teraz ju-
trzenka, ze stamtagd wolno$¢ nadchodzi, ze jest to,
istotnie, zupetnie co$ innego, od dawnych stosunkow.
O nahajce i knucie zapomniano. Nikt juz nie mysK
0 caracie. Wielu mowi teraz: prawdziwa wolnos¢
przychodzi ze wschodu, jezeli za$ mie¢ bedziemy
piekng Rzeczpospolita Polskag, zbudowang na bardzo
radykalnych zasadach i w sojuszu z wolng Rosja,
wowczas sytuacja nasza wyglada¢ bedzie zgota ina-
czej, niz gdybysmy doszli do samodzielnosci pan-
stwowej z pomocg Niemcow, ktorzy wihasciwie sg
naszymi wrogamill

W tych niezmiernie charakterystycznych zda-
niach wypowiedzianych przez ,pana zycia i $Smierci"”
catego Kkraju, zajetego przez wojska niemieckie, tkwi-
fo juz wbwczas wyrazne przeczucie wypadkow, ktoé-
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re przyjs¢ miaty dopiero za poéttora roku. Tkwito w
nich przeczucie wielkiej niewiadomej przysztosci,
przysztego, innego uktadu sit w Europie, niz to sobie
w owym czasie wyobrazata polityka wcigz zwycieskich
Niemiec. Zywiotowe drgnienia i odruchy miodziezy
polskiej zbudzity je nawet w umysle oficera niemiec*
kiego, wychowanego w twardej, wojskowej szkole
pruskiej.

Jeszcze raz sprébowat przekona¢ obecnych, ze
drgnienia te nie sg wyrazem gtebokich uczu¢ patrio*
tycznych, lecz przejawem tylko ,fanatycznego pa*
triotyzmu partyjnego”. | tu, oczywiscie, nie mégt po-
wstrzymac sie, aby nie postawi¢ za wzor miodziezy
polskiej — patriotycznej miodziezy niemieckiej, kto-
ra karna, postuszna, Swiadoma swych obowiazkdw,
potokami przelewa krew swg na polach Europy — ,,za
swag ojczyzne". Do wychowania miodziezy polskiej
w tej ,karnoSci wewnetrznej" wzywat rektorow gen.-
gubernator niemiecki, charakteryzujagc w dtuzszym
wywodzie nastr6j dominujacy wsrod miodziezy pol-
skiej, nastréj — dla niego — zdumiewajgcej nieprzy-
jazni wzgledem wszystkiego, co niemieckie. Beseler
uwazat za wskazane zwrdci¢ w tym miejscu jeszcze
raz uwage rektorow, ze potegowanie sie takiego na-
stroju nie doprowadzi do tego, aby nardd niemiecki
traktowat Polakéw ,,z otwartymi rekoma" czy z ,mi-
toscig" w tej nadziei, ,ze z czasem powstanie tutaj
kraj wiernie z nami sprzymierzonyl. Wspomniat da-
lej, ze nastroje te potegujg w samych Niemczech dg-
zenia przeciwne polityce, uprawianej dotagd w sprawie
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polskiej, i ze mtodziez zwlaszcza powinna zrozumieg,
iz dzieki zrzadzeniom opatrznosci Niemcy sg w Kkra-
ju zajetym przez siebie ,przewodnikami na drodze
nowego rozwojull ,,OSwiadczam Panom — moéwit —
ze Krolestwo Polskie ma powstac i ze powstanie, jak
Wam to przyrzeczono, aczkolwiek z pewnymi trud-
nosciami. Ale dopoki kraj znajduje sie pod zarzadem
wihadz okupacyjnych, dopoty wobec Boga i wedle
prawa jesteSmy tutaj wiadza rzadzacg i studenci
winni jej réwniez stuchac".

Wystuchiwanie tej czeSci upomnien wychowaw-
czo-politycznych, przeznaczonych dla mtodziezy i ich
przewodnikow, ubranych we wzory patriotyzmu mio-
dziezy niemieckiej, musiato by¢ szczegolnie przykre
dla obecnych na audiencji czterech rektoréw wyz-
szych uczelni warszawskich.

Jak z tego widaé, Beseler zbagatelizowat bezpo-
$rednig przyczyne strajku (bicie i aresztowania aka*
demikoéw). Pomingt réwniez milczeniem postulaty
miodziezy, ktore juz 24 maja byty zupetnie jasno
sformutowane. Przeméwienie swoje wyzyskat w tym
celu, aby za posrednictwem rektorow dac¢ lekcje po-
lityczno-wychowawczg zaréwno miodziezy, jak cate-
mu spoteczenstwu polskiemu.

W toku przemodwienia przyznat rowniez, ze do-
tychczasowe zachowanie sie studentow o mato nie
zmusito go do zamkniecia wyzszych uczelni, co by-
toby rownoznaczne z utratg semestru. Przechodzac
do ostatniej uchwaly wiecdw z poprzedniego dnia,
dotyczacej powrotu na uczelnie, powiedziat co na-
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stepuje: ,,Z rado$cig ustyszatem, iz zgromadzenia mia-
ty pomysliny przebieg i ze rozsadek zwyciezyt. Na
ile rozsadek, a na ile taktyka, tego wprawdzie nie
wiem. Nie mam tez zamiaru zastanawiac sie nad tym.
Okazatem im — ciggnat dalej wspaniatlomysinie —
pewng wzgledno$¢ i oSwiadczytem, ze jesli w tym
sensie powezmg uchwate, wtedy na nowo mozna roz-
pocza¢ wyktady i prace na uczelniach. Spodziewam
sie — mowit zwracajgc sie w strone przedstawicieli
senatbw — ze energia wiadz akademickich i oddzia-
tywanie nauczycieli potozg kres tym nieszczesnym
wptywom, ktorym miodziez ulega. Gdyby natomiast
miato sie staC inaczej, wtedy zmuszony bede chwycic
sie tego $rodka i o$wiadczyé, ze wyzsze uczelnie zo-
stang az do odwotania zamkniete, albo lepiej, ze na
razie zamyka sie semestr. Zresztg zastrzec sobie mu-
sze kroki, jakie beda potrzebne, aby potozy¢ kres co
raz bardziej rozpowszechniajacej sie opornosci”. To
samo ostrzezenie znalazto sie jeszcze raz w zakoncze-
niu mowy Beselera. Wniosek z tego przemowienia
byt jasny. Zawierat sie on w nastepujgcych stowach
gen.-gubernatora: ,,Czara cierpliwosci z tatwoscig
moze sie¢ przebrac".

Omawiajgc tres¢ przemodwienia, nielegalny biule-
tyn C.K.N.-u — ,,.Z dnia" (Nr. 8, 31.V.17) doda-
wat od siebie nastepujagcy komentarz: ,Ton prze-
mowienia i w ogole ton przyjecia byt tak szorstki, ze
panowie rektorzy ztozyli wkrétce po postuchaniu na
rece p. Hutten-Czapskiego protest przeciwko podob-
nemu traktowaniu przedstawicieli wyzszych uczelni.
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Pogtoski jednak, jakie sie rozeszty po miescie, o po-
daniu sie do dymisji rektorow, okazaty sie niezgod-
ne z prawdg". O wizycie rektorow u siebie, ktora
miata miejsce wieczorem po przemoOwieniu Beselera,
raportowat Czapski 31 maja w poufnym pismie szefo-
wi administracji von Kriesowi.

W piSmie tym donosit, ze rektorzy byli ,pein-
lich beriihrt“ wystgpieniem Beselera, zaréwno jako
rektorzy oraz jako Polacy. Przeciwstawianie patrio-
tyzmu miodziezy niemieckiej miodziezy polskiej o-
kreslat jako ,besonders schmerzlichl dla uczu¢ pol-
skich. Dodawat wreszcie, ze rektor Brudzinski byt
u niego poOzniej i skarzyt sig, iz jest atakowany
przez pewne kota spoteczenstwa polskiego za swe po-
droze do Berlina i Wiednia i ze te same kota uwa-
Zaja, ze obecnie, gdy nie zdobyt sobie zaufania mio-
dziezy, powinien ustgpi¢ ze swego stanowiska.

Tego jeszcze dnia rektor Brudzinski zapoznat
senat z trescig swego protestu, po czym wraz z pro-
rektorem Kowalskim i sedzig Uniwersytetu Lyskow*
skim, ktorzy byli z nim obecni u gen.-gubernatora,
zreferowat senatowi catg sprawe. Nastepnie wszyscy
trzej opuscili posiedzenie, a senat w ich nieobecnosci
rozpatrzyt stanowisko i powzigt uchwate, ze solida-
ryzuje sie z ich postepowaniem i protestem, wyraza im
zupetne zaufanie i akcentuje, ,,ze widzi w nich przed-
stawicieli Uniwersytetu, obdarzonych catkowitym i
istothnym mandatem wszechnicy".

PrzemoOwienie Beselera odzwierciadlato najlepiej
stanowisko najwyzszego szefa wiadzy okupacyjnej w
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sprawie akcji podejmowanej przez miodziez stolicy.
Miato ono ulec zmianie w miare rozwijajacych sie
wypadkow, t.j. z chwila, kiedy wiadze przekonaty
sie, iz powr6t do pracy — jak to przewidywat z za-
strzezeniem Beseler, lecz — czego by¢ moze nie do-
ceniat dostatecznie wygtaszajagc swe przeméwienie —
ze ten powroOt do pracy miat by¢ tylko i wytgcznie
zmiang taktyki w catej akcji.

Do tego momentu — co nalezy podkresli¢ dla
Scistosci historycznej — poza aresztowaniami, o ktoé-
rych byla mowa, wiadze okupacyjne nie stosowaty
zadnych represji. A przeciez kierownicy strajku i
mowcy akademiccy, ktérzy jawnie propagowali po-
lityczne hasta walki z Niemcami, nie starali sie nawet
ukrywaé przed okiem agentéw i szpiegéw policji nie-
mieckiej.

11.

t

Mowa Beselera skierowana zostata do senatow
akademickich, tj. tych instytucji, od ktorych mio-
dziez stale, mimo wszelkich pozoréw zerwania, ocze-
kiwata poparcia swego stanowiska.

Senaty w pierwszych dniach strajkowych zaje-
ty niewatpliwie zdecydowane stanowisko w obronie
miodziezy. Juz 5-go maja Brudzinski ztozyt ustnie
swg dymisje na rece szefa administracji cywilnej von
Kriesa. Przyczyng dymisji, ktora dzieki interwencji
Czapskiego nie zostata przyjeta, miato by¢ zachowa-
nie sie wzgledem Brudziriskiego, jako rektora, przed-
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stawicieli zarzgdu szkot wyzszych administracji cy-
wilnej — Schauenburga i Paszkowskiego. Chodzito,
oczywiscie, o strajk. Rektor zostajagc na swym stano-
wisku byt o tyle konsekwentny, iz oSwiadczyt,
ze odtad zrywa wszelkie stosunki oficjalne z wspo-
mnianym zarzadem szkdt wyzszych. Okoliczno$¢ te
Brudzinski wyzyskat do tego, aby przypomniec
szefowi administracji, ze poniewaz stan taki nie
moze trwa¢ diugo, jedynym wyjSciem bytoby od-
danie zarzadu szkolnictwa w rece spoteczenstwa pol-
skiego, zgodnie zresztg z niejednokrotnie sktadanymi
oficjalnymi przyrzeczeniami niemieckimi co do cak
kowitego przekazania Polakom szkolnictwa i spra-
wiedliwosci. Gdy okazato sie potem, ze wiadze nie-
mieckie moga wyzyskac¢ strajk, jako argument, prze-
mawiajacy za odwleczeniem calej sprawy, senat uni-
wersytecki zareagowat na to w specjalnej uchwale z
dnia 19 maja, a wiec nazajutrz po pamietnych wie-
cach akademickich, stwierdzajac, ze ,,jaknajrychlejsze
objecie szkolnictwa przez organy panstwowe polskie
nie moze by¢ uzaleznione przez wiadze okupacyjne
od takiego lub innego zachowania sie miodziezy".
Szef administracji, po konferencji odbytej z gen. gu-
bernatorem, stanat rowniez na stanowisku szybkiej
realizacji zapewnien, danych w dniu 14 kwietnia
przez Beselera — Tymczasowej Radzie Stanu. Juz 21
maja rektorzy wiedzieli oficjalnie, ze majg zaja sie
przygotowaniem projektow zmian statutéw Uniwer*
sytetu i Politechniki. Projekt zostal opracowany i za
posrednictwem kuratora Czapskiego przestany sze-
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fowi administracji cywilnej w dniu 18 czerwca, a
wiec na pare zaledwie dni przed zawieszeniem czyn-
nosci obu uczelni.

Senat stal przy tym na stanowisku, ze zasadnicze
rozstrzygniecie sprawy przejecia szkolnictwa musi
nastgpi¢ najpdzniej do 15 lipca. Nieprzeprowadzenie
catej sprawy w okresie letniej przerwy miedzyseme-
stralnej uniemozliwiatoby uruchomienie uczelni od je-
sieni, t.j. od 1 pazdziernika. Naglac tak na zrealizo-
wanie tego zasadniczego postulatu, wysunietego przez
miodziez w toku akcji strajkowej, zdawat sobie nie-
watpliwie dobrze sprawe z tego, ze na zasadach daw-
nego statutu nie uruchomi uczelni. Wiedziat, ze mio-
dziez do nich nie wréci. 18 czerwca oba senaty mia-
ty juz za sobg przeszto miesigc doSwiadczen z mio-
dzieza, wobec ktorej bezskutecznie stosowaly ,,po-
stepowanie wstrzemiezliwe i hamujace niewczesne po-
rywy miodziezy". | dlatego byty w tym okresie na-
wet zdecydowane na rozpoczecie ze swej strony ro-
dzaju strajku, w razie gdyby wiadze niemieckie ocig-
gaty sie z zatatwieniem sprawy przekazania szkolnic-
twa Tymczasowej Radzie Stanu.

W catym wiec zachowaniu senatow wobec wiadz
okupacyjnych nie mozna im byto odmowiC szczerej
troski o byt i przysztos¢ wuczelni. Tego tez nigdy
mitodziez nie negowata, cho¢ czesto nie wiedziata o
szeregu wysitkow, podejmowanych przez kierowni-
kéw uczelni w obronie postulatu catkowitego usamo-
dzielnienia uczelni spod kontroli organéw okupacyj-
nych. Brakowato natomiast senatom wyczucia tta po-
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litycznego, na ktérym rozwijata sie cala akcja straj-
kowa miodziezy.

Senaty akademickie wierzyty niezachwianie w
swoj niewzruszony autorytet i trafng ocene nastro-
jow akademickich. Wiara w autorytet za¢mita im sad
0 tych nastrojach, ktére pod wplywem przezy¢, ja-
kie przechodzito cate spoteczenstwo, ulegaty szybkim
zmianom. Przezycia spoteczenstwa tu, w murach u-
czelni, znajdowaty zywy oddzwiek i naturalnym
rzeczy porzadkiem budzity zywsza, impulsywniejszg
reakcje, niz w starszym spoteczenstwie. Nie docenia-
no tych zmian w momencie, kiedy na uniwersytetach
tak zw. galicyjskich mtodziez wtasnie w zgodzie z se-
natami i z calym spoteczenstwem manifestowata zy-
wiotowo swe uczucia dla sprawy nie potowicznych
rozwigzan kwestii polskiej, lecz dla jedynego rozwia-
zania: Polski wolnej, zjednoczonej, z dostepem do
morza. Zresztg stosunek miodziezy warszawskiej do
swych kierownikéw byt, od poczatku istnienia uczel*
ni, oparty na bezwzglednym zaufaniu. W tej atmosfe*
rze zaufania przeszedt caly okres przedstrajkowy.

Od pierwszych dni strajku stosunek zaczat
sie zmieniaC. Senaty, zwihaszcza senaty Uniwersytetu
1 Politechniki, zyty w tym czasie jedng gtowa, ktora
je prowadzita. Tym mozgiem kierowniczym byt
rektor Uniwersytetu Jézef Brudzinski. On byt prze-
wodnikiem senatow, jego posta¢ nadawata pietno
specyficzne catemu dotychczasowemu stosunkowi
senatow do miodziezy i odwrotnie miodziezy do se-
natdbw. Rozumiejgc niebywale dusze miodziezy, wni-

57



kajagc umiejetnie w zakamarki jej tesknoty i marzen,
obdarzony przy tym wyjatkowymi zaletami osobisty-
mi i niezmiernie prostym stosunkiem do ludzi, en-
tuzjasta i uczuciowiec, mitujacy swoj zawod lekarz-
spotecznik, wreszcie Swietny méwca — umiat jak
rzadko kto trafia¢ do serc miodziezy. Dopokad byt
przede wszystkim rektorem, dopokad okolicznosci
polityczne nie wprowadzity do muréw uczelni mo-
mentéw wyraznie zadrazniajagcych, do tej chwili nic
nie stawato na przeszkodzie w stosunkach miodziezy
z senatami.

Ale rektor Uniwersytetu Warszawskiego byt jed-
noczesnie politykiem, politykiem czynnym. By¢ mo-
ze, iz w owych czasach tak by¢ musiato. Okolicz-
noS¢ ta miata sie w pewnej chwili pomsci¢ na czto-
wieku, ktdéry, kochany przez mtodziez, nagle znalazt
w niej bezwzglednych oponentow, wypowiadajgcych
mu czasowo nie tylko postuszenstwo, lecz zaufanie i
mitos¢. Dopokad stowem cata niemal mtodziez, wraz
z czeScig spoteczenstwa, tudzita sie obietnicami reali-
zacji aktow politycznych, wychodzacych ze strony
mocarstw centralnych, do tej chwili nic nie zaktdcato
harmonii wewnatrz murow uczelni. Lecz miodziez
przestata wierzy¢. Moze w dniach strajku majowego
nie wierzyt juz i sam rektor - entuzjasta. Jako poli-
tyk musiat by¢ jednak konsekwentnym. Bedac zwo-
lennikiem kierunkow aktywistycznych i to tych spos-
rod nich, ktére niemal do ostatniego momentu oku-
pacji nie zdecydowaty sie na zajecie frontu anty-
niemieckiego, nie chciat zatargow z wtadzami. Daleki
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od jakich§ sympatji dla Niemcow, co podkreslat cze-
sto w rozmowach prywatnych, stawat ze wzgledow
politycznych po ich stronie przeciwko tym, ktorych
szczerze, catym swym szlachetnym sercem kochat.
Wierzyt przytym w swoj autorytet, w to, ze w chwili
kiedy rzuci na szale swg wymowe — zwyciezy za-
wsze. | dlatego zbagatelizowat przyczyny rodzacego
sie fermentu w szeregach miodziezy. Zbagatelizowat,
mimo, iz, zachowujgc staty kontakt z przywddcami
miodziezy, prowadzac z nimi diugie rozmowy, czesto
do pdznej nocy, orientowat sie doktadnie w sytuacji.
Wspolnie z drugim, réwnie popularnym i jak on ko-
chanym przez miodziez rektorem politechniki Sta-
nistawem Patschke przekonywat na tych konferen-
cjach miodziez o bezcelowoSci catej akcji, o bez-
celowosci wiasnie z punktu widzenia politycznego.
Jeszcze 20 maja urzadzit u siebie ,,czarng kawe* z
przedstawicielami mtodziezy, pragnac odnowi¢ daw-
ne stosunki. Widzac, iz ster wymyka sie z jego rak,
stracit cierpliwosc.

24 maja, t.j. w dniu, w ktorym sad potowy przy
generatgubernatorstwie skazat Ferszta na 6 miesiecy
wiezienia, nie stuchajgc namoéw — co jest charaktery-
styczne — wecigz naprawde szczerze oddanych mu
przywodcow ruchu strajkowego, postanowit, jak za
dawnych czaséw, zjawi¢ sie osobiScie na wiecu.
Whbrew zwyczajowi nie przywitano go burzliwymi
oklaskami. Zaczat méwic, przekonywac, wreszcie wal-
czy¢ z rezolucjami. Ale aula uniwersytetu pozostata
obojetng na wywody rektora. Przeciwnie, przemowie-
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nie jego zaczeto przerywac¢, wreszcie skonczyt je bez
oklasku, przy akompaniamencie nawet rzadkich sy-
kan, dochodzgcych z ré6znych punktow auli. W tym
momencie masy akademickie widziaty w Brudzin-
skim tylko polityka pewnego kierunku i pod tym
katem widzenia oceniaty jego kazde stowo. 24 maja
nastgpito rozstanie z Brudzinskim, rozstanie z sena-
tami, ktore az do zamkniecia uczelni pogtebiato sie
stale i doprowadzito wreszcie do milczacego zerwa-
nia dotychczas wcigz serdecznych stosunkow o0sobi-
stych rektora z kierownikami mtodziezy. Rektor wy-
raznie zaczat ich unikaC. Przechodzac przez dziedzi-
niec uniwersytecki z twarzg przygnebiona, przesta*
wat odpowiada¢ na uktony i przywitania. Pozostat
sam i bolat nad tym.

Na innych uczelniach oziebienie stosunkdéw mie-
dzy miodziezg a senatami nie przybrato nigdzie takich
form ostrych, jak na Uniwersytecie. Miedzy mio-
dziezg politechniczng a rektorem Patschkem panowa-
ty naprzykiad nieprzerwanie stosunki serdeczne, mi-
mo, iz zajmowat on w calej sprawie zawsze stanowi-
sko identyczne z Brudzinskim. Ale to go roznito od
Brudzinskiego, ze nie byt politykiem.

12.

Po 24 maja zawrzato na uczelniach. Wykonaw-
czy Komitet strajkowy, wytoniony przez Konferen-
cje, uzupetniony po 18 maja reprezentantami uczel-
ni, rozpoczat energiczng akcje zmierzajacg do prze-
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prowadzenia rezolucji, powzietych na wiecach. Cho-
dzito tu przede wszystkim o Uniwersytet i Politech-
nike, skupiajgce znakomitg wiekszo$¢ akademikow
warszawskich. Uczelnie te, jako powotane do zycia
i utrzymywane przez Niemcow, byty pod wzgledem
faktycznym i formalnym w warunkach najtrudniej-
szych. Pozostate uczelnie wyzsze: rolnicza, handlo-
wa i T. K. N. byly uczelniami prywatnymi. Zagad-
nienie bojkotu kwestury na tych uczelniach nie ist-
niato. Podlegle naznaczonym przez wiadze kurato-
rom, ktorych stosunek do wiadz uczelni prywatnych
nigdy nie wychodzit jednak poza ramy bardzo for-
malne, wystepujac tacznie, manifestowaty solidarnosé
z reszta miodziezy w dazeniu do realizacji zasadni-
czych haset. Dlatego tez po uchwatach powrotu do
zaje¢ na tych uczelniach zapanowato zycie normalne,
o ile wogole o normalnym zyciu mozna byto wow-
czas mowic.

W audytoriach, kurytarzach, a zwiaszcza bufe-
tach Uniwersytetu i Politechniki radzono tymczasem
stale. Kazdy komunikat Komitetu Wykonawczego
komentowano zywo. Czesnego nie ptacono, lecz na
wyktady uczeszczano. Konferencja radzita nad spo-
sobami ominiecia kwestury niemieckiej, co stale na-
trafiato na opor rektoratow. Prof. Paszkowski zostat
bez stuchaczéw. To samo stato sie z prof. Braunem,
ktory zgtosit swag dymisje od jesieni. Wobec tego
wiec stuchaczoéw chemii na Politechnice w dniu 1-go
czerwca postanowit wykladow jego nie bojkotowac,
polecajac tylko kolegom, ,,aby nie wdawali sie z prof.
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Braunem w dyskusje na tematy, nie tyczace bezpo-
$rednio przedmiotu jego wyktadéw". Ale rychio
Braun przekonat sig, ze ta uchwata nie zatatwia spra-
wy. W liscie wystosowanym do Kriesa pisat, ze
»podczas gdy chemicy wypowiedzieli si¢ przeciwko
bojkotowi i przyrzekli mi spokojne zachowanie sie az
do konca semestru, nie otrzymatem podobnego za*
pewnienia ze strony medykéw". Wobec tego za$, ze
medycy stanowili 2/3 jego stuchaczow i ze obawiat
sie jakich§ wystapien z tej strony, proponowat sam
szefowi administracji wstrzymanie sie ze swymi wy-
ktadami az do chwili, gdy i medycy nie dadzag mu
analogicznego zapewnienia. Zapewnienia tego juz sie
nie doczekat.

Dopiero teraz, to znaczy w pierwszych dniach
czerwca, Komitet Wykonawczy mdgt zastanowic sie
nad wystaniem podziegkowania mitodziezy Krakowa
i Lwowa za zywy oddzwiek, jaki w Srodowiskach
tych wywotaly wystgpienia akademikéw warszaw-
skich. Précz stdw podziekowania za strajki sympaty*
zujace, pismo miodziezy warszawskiej stwierdzato,
ze choC od kolegéw krakowskich i Iwowskich dzie-
la jg granice kordondéw okupacyjnych, w duchu
wszyscy sg jedni, dgzac wytrwale do wspdlnego i naj-
drozszego celu, niepodlegtej, zjednoczonej i demo-
kratycznej Polski.

W tym okresie czasu jedyny raz, i to pod naci-
skiem wiadz okupacyjnych, senat uniwersytecki za-
stosowat ,,represje” wobec akademikdéw. Stato sie to
w warunkach nastepujgcych. Od pierwszych dni
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strajku miodziez zorganizowata straz akademicka,
ktéra narazie zajmowata sie rozlepianiem komunika-
tow akademickich, strzegta by nie byly one zdziera-
ne, a potem zajmowata sie przede wszystkim strzeze*
niem kwestur i ,zawracata" niezorientowanych aka-
demikéw od progu tych instytucji. Podczas nakle-
jania w dniu 5 maja pierwszego komunikatu akade-
mickiego na zewnetrznej stronie bramy wejSciowej
Uniwersytetu, przechodzacy ulicg niemiecki urzed-
nik wojskowy podszedt do bramy i zaczat zdziei'aC
juz naklejony komunikat. Jeden z akademikéw u-
derzyt Niemca laskg w reke. Skutek tego napozor
btahego incydentu byt ten, iz wladze wojskowe na-
tychmiast zazadaty zado$éuczynienia od senatow.
Zadaty, mianowicie, wewnetrznego ukarania win-
nych, grozac w przeciwnym razie represjami w for-
mie aresztowan. Rektor dtugo zwlekat z zatatwieniem
sprawy. Naciskany przez wtadze wezwat do siebie na
narade przedstawicieli zarzadow stowarzyszen akade-
mickich. Tutaj wysunagt propozycje ukarania we-
wnetrznego paru akademikow, gwarantujgc miodzie-
zy, ze nazwiska ukaranych pozostang tajemnicg dla
wihadz niemieckich. Pomimo zaostrzenia stosunkdéw
miedzy miodziezg i senatami dosC szybko osiggniec
to kompromis i przyjeto propozycje rektora. Zdecy-
dowano, iz kara w formie nagany zostanie przez rek-
torat wymierzona prezydium  ostatniego wiecu w
sktadzie: przewodniczgcego, Jana Czarnockiego, oraz
dwoch wiceprzewodniczacych: Tadeusza Katelbacha
i Feliksa Majorowicza. Kompromis ten zawarto w
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tajemnicy, obawiajac sie, aby wieS¢ 0. zadaniach
niemieckich nie doprowadzita do nowych wybuchdéw
ze strony akademikdw.

W pare dni po tym zebraniu, w potowie maja,
zjawili sie w rektoracie wymienieni trzej akademicy.
Rektor w obecnosci sedziego, prof. I. Koschembahra-
tyskowskiego, odczytat im surowe napomnienie. W
milczeniu podpisali orzeczenie senatu. Po krot-
kim przemowieniu rektora, tyskowski, znakomity
profesor prawa rzymskiego, z catym namaszczeniem
sedziego, sprawujgcego swe funkcje, rozpoczat prze-
mowienie na temat obowigzkow akademika i szkodli-
wosci  poczynan miodziezy. Zniecierpliwiony tg
przydtugg oracja Czarnocki, w potowie przemowie-
nia przerwat Lyskowskiemu, zwracajac sie do rek-
tora z przypomnieniem, ze ceremonia miata by¢ tylko
formalnoscig, gdy tymczasem sedzia wkracza w dzie-
dzine krytyki poczynan miodziezy, czego nie prze-
widywano, kiedy godzono sie na kompromis. Rektor
natychmiast ,,zakonczytl uprzejmie przemowienie se-
dziego, zegnajac sie z ,,winowajcamil.

Mimo tego ,,aktu dobrej woli“ okazanego przez
kierownikow strajku rektorowi Uniwersytetu, ani on,
ani rektor Patschke, nie tudzili sie co do tego, iz zad-
ne perswazje nie pomoga, a ,,0sobliwy powrét" mio-
dziezy na uczelnie grozic moze powaznymi kompli-
kacjami dla ich bytu. Z tej troski o przyszto$¢ istnie-
nia uczelni zrodzit sie wowczas pomyst zawieszenia
wyktadow na uczelniach, pomyst, ktory wyszedt z

64



inicjatywy samych senatow, a utozony zostat w Sci-
stym porozumieniu z Czapskim.

W dniu 1 czerwca w pisSmie wystosowanym do
Kriesa Czapski uzasadniat projekt zawieszenia wykta-
déw —enedzg panujaca wsrod akademikow. Nie mo-
gac odzywiac sie nalezycie, mtodziez akademicka —
zdaniem Czapskiego — ,fizycznie nie mogta juz po-
dota¢ wysitkom, zwigzanym ze studiami, i znajduje
sie poza tym w stanie chorobliwego podniecenia, kto-
re czesto wyzyskiwane jest przez osoby postronne i
naduzywane w sensie politycznym™. Czapski powo-
tywat sie na opinie rektorow, ktérzy byliby skionni
przerwaC semestr letni az do pot. sierpnia. Od 15
sierpnia — jak konkretnie proponowat Patschke —
do 30 wrzesnia kontynuowany bytby semestr letni.
Semestr zimowy po krotkiej przerwie miatby  sie
rozpoczaC 5 pazdziernika i trwa¢ do 10 lutego 1918
.roku.

Caty pomyst obliczony byt, rzecz prosta, na
sparalizowanie akcji mitodziezy, ktora, w razie chwi*
lowego zawieszenia dziatalnoSci uczelni, sitg rzeczy
musiataby sie zakonczy¢. Wobec tego za$, ze liczo-
no, iz od jesieni wyzsze szkoty przejdg pod wiadze
Rady Stanu, przypuszczano, ze wyjscie takie bedzie
najlepszym srodkiem zlikwidowania trwajgcego kon-
fliktu, wobec ktorego senaty staly bezradne. Oczy-
wiscie ,,motywy"” o wyczerpaniu fizycznym miodzie-
zy miaty bycC tylko pozorem.

Zaréwno Beseler jak Kries zorientowali sie w
tym pomys$le odrazu, dopatrujgc sie w nim checi
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»,verschleppung der Frage“. Zajeli tez stanowisko
odmowne. Mtodziez nie wiedziata nic o catym pro-
jekcie. Strajkowy Komitet Wykonawczy, jak to za*
znaczylisSmy, dziatat tez dalej z niestabnacg energia.
W komunikacie z dnia 5 czerwca przypominat ko-
legom ponownie obowigzek bojkotu kwestury i ku-
ratorbw, mimo, iz solidarno$¢ miodziezy byta i tak
wyjatkowa. Juz w kilka dni potem 9 czerwca .znowu
cytowat uchwraly ostatnich wiecow, utrzymujac stale
w masach akademickich ducha, jaki na tych wie-
cach panowat. W komunikacie wydanym tegoz dnia
Komitet zwracal m. in. uwage na fakt, iz skonstato-
wano proby optacania czesnego przez pewnych nie-
Swiadomych czy niesolidaryzujgcych sie z uchwatami
wiecowymi kolegow. Rownocze$nie kierownictwo ca-
tej akcji zwracato sie ponownie do kolegbw o pomoc
w organizowaniu statej ,strazy”, ktoraby czuwata
przed gmachem kwestury niemieckiej. Istotnie, za-
szty w tym czasie pewne wytamania z solidarnego
frontu mtodziezy, ale byty one minimalne. W seme-
strze zimowym 1916/17 na ogdlng cyfre 1621 stucha-
czow Uniwersytetu optacito czesne 1560, teraz wedtug
stanu z 21 czerwca 1717 liczba tych, ktorzy uiscili
czesne, wynosita zaledwie 18 oséb! W semestrze zi-
mowym tegoz roku akademickiego na ogdélng cyfre
1158 stuchaczéw Politechniki optacito czesne 1143,
wedtug stanu z 21. VI. 17 byto tych ostatnich za-
ledwie 8. Ogotem wiec liczba tych, ktorzy zaptacili
czesne na obu uczelniach, wynosita zaledwie 26 0sdéb.
Jesli sie jednak zwazy, ze czesC tych oséb uiscita
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optate badz jeszcze przed uchwatami rdotyczacymi
bojkotu kwestury, badz tez przez niezorientowanie
sie w sytuacji (jak np. przyjezdni z prowincji), licz-
ba ,famistrajkéw", we wiasciwym stowa znaczeniu, nie
przekraczata na pewno paru czy najwyzej kilkunastu
0s6b. W dniu 21 czerwca ukazata sie wprawdzie w
»,Gtosie Lubelskim" wzmianka o jakiej$s agitacji, ma-
jacej na celu rewizje uchwal dotyczacych bojkotu
kwestury. By¢ moze, ze agitacja taka istniata.-W kaz-
dym razie szeroki ogdt nic o niej nie wiedziat. Zre-
szta, jak wynikato z danych cyfrowych, przytoczo-
nych nie wiadomo na podstawie jakich zrodet przez
organ lubelski, skonczyta sie fiaskiem: na Uniwersy-
tecie miano zebraC tylko 9 podpisow, domagajgcych
sie rewizji uchwat wiecow akademickich, na Politech-
nice rzekomo — az 70. Przytoczone wezwania Ko-
mitetu strajkowego byty wiec raczej srodkiem, zmie*
rzajgcym do utrzymania i tak zresztg ,,bojowych™ na-
strojow, niz szczerym wyrazem obaw Kierownictwa
akcji o solidarno$¢ miodziezy.

Na takie nastroje trafito oSwiadczenie rektorow
zawiadamiajgce miodziez o rozporzadzeniu sze-
fa administracji cywilnej, w ktérym wiadze niemiec-
kie stawiaty termin 21 czerwca, jako ostateczny dla
wiptacenia czesnego. Zawiadomienia te ukazaty sie
11 czerwca.

Senat akademicki politechniki komunikujac o
tym miodziezy, wzywat jg do uregulowania sprawy
w ,,sposob dotychczas obowigzujacy”. Rektor prze-
strzegat, ze zbiorowe uchylenie sie studentéw od
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wypetnienia swego obowigzku ,,prowadzi bezposred-
nio do utraty przez miodziez roku szkolnego, posred-
nio za$ uderza w normalne zycie akademickie, ktore
jedynie moze dostarczy¢ narodowi tak potrzebnych
mu pracownikow". Perswazje te nie znajdowaty zad-
nego oddzwieku wsréd miodzezy.

Komunikat rektora Brudzinskiego pozbawiony
byt nawet wszelkich nawotywan, a choC nieco ob-
szerniejszy od politechnicznego, zawierat tylko szereg
szczegotow technicznych, zwigzanych z formalno-
Scig wptacania czesnego.

Dla nikogo nie mogto ulega¢ watpliwosci, ze
jedyng konsekwencjg niezastosowania sie¢ do zgdan
okupantéw bedzie zamkniecie uczelni. A mimo to
postanowiono nie ustepowac i czekaC dalej, co naj-
blizsza przyszto$¢ przyniesie.

13.

Tymczasem Rada Stanu, ktéra dotychczas nie
umiata wykazac nalezytej energii w realizacji stawia-
nych przez siebie zadan, pobudzona niewatpliwie
stanowiskiem miodziezy zaczeta coraz bardziej na-
cieraC w pertraktacjach z Niemcami na sprawe prze-
jecia szkolnictwa. Czesto wowczas kolportowano
pogtoski, iz przejecie szkolnictwa na jesieni 1917 r.
mozna uwaza¢ za pewnik. OsSwiadczenie tej tresci
w formie ogolnikowej i nieobowigzujacej ztozyt w tym
czasie przedstawicielom miodziezy w patacu Kronen-
berga 6wczesny Dyrektor Dep. Wyznan i OSwiece-
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nia Publicznego — p. Jézef Mikutowski-Pomorski.
Zaproszenie delegacji miodziezy do Pomorskiego,
po wizycie u marszatka Niemojowskiego, byto drugim
krokiem oficjalnych czynnikow polskich, zmierzaja-
cym do powstrzymania akcji mtodziezy. Rozmowa ta
jednak roznita sie zasadniczo w tonie i tresci od tej,
jakg w swoim czasie delegaci miodziezy prowadzili
na konferencji u Marszatka Koronnego. Sprowadzita
sie ona do ztozenia przez dyrektora wspomnianego
oSwiadczenia w tonie cierpkim i niedopuszczajagcym
dyskusji, zakorczonego naukg o koniecznosci szyb-
kiego przerwania zbednych usitowan miodziezy, skoro
daleko wydatniej czynig to polskie czynniki oficjal-
ne. Delegacja miodziezy, ktorg prowadzit T. Katel-
bach, przyjeta do wiadomosci to oswiadczenie i nie
podejmujac z Pomorskim zadnej dyskusji opuscita
sale przyje¢c. Wkrotce po tej rozmowie, dnia 13
czerwca, ogtoszone zostato na uczelniach oficjalne
oSwiadczenie p. Mikutowskiego-Pomorskiego, ktérego
sens streszczat sie w tym, iz ,w krotkim przeciggu
czasu cate szkolnictwo przejete bedzie przez wiadze
polskie", ale ,uruchomienie nowej organizacji wy-
maga czasu i nastepowaC moze stopniowo".

Odezwa ta nie wzbudzita nawet powazniejszego
zainteresowania. Znowu niewatpliwie dlatego, iz nie-
wiara w mozno$¢ dawania jakichkolwiek przyrzeczen
przez Tymcz. Rade Stanu byla wdéwczas zjawiskiem
powszechnym, a dalej i dlatego, ze odezwa syg-
nowana byta przez cztowieka, ktory kiedys—zwiasz-
cza w czasach przedwojennych — niezmiernie popu-
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larny w kotach rolniczej mtodziezy akademickiej, teraz
nosit miano tych, ktérzy szli na polityczng ugode z
Niemcami. Nastroj byt taki, ze nie uwierzonoby wte-
dy zadnym zapewnieniom, a czekano na czyny.
Tylko stowo Komendanta Pitsudskiego mogtoby za-
wazy¢ decydujgco na szali. Ale nikt stanowiska
Pitsudskiego w tej sprawie nie mogt publicznie wyra-
zi€. Tylko nieliczni wtajemniczeni wiedzieli zupeinie
doktadnie, ze akcja strajkowa byta Mu na reke. A kie-
dy w dodatku na 14 czerwca Komitet Wykonawczy
zwotat wiec informacyjny i kiedy wiadze uniwersy-
teckie zaczety mu przeciwdziata¢ przez zdzieranie
ogloszen i zamykanie auli w obawie przed represjami
wiadz okupacyjnych, nastroj opozycyjny miaist ostab-
ng¢ wzmdagt sie raczej. Rzeczywisto§¢ — mowiono —
daleka jest od obietnic Tymczasowej Rady Stanu.
Wyrazem tych pogladow byt wiasnie wspomnia-
ny wiec. Generalnym mowca Konferencji wyznaczony
zostat stuchacz matematyki, jeden z czynniejszych
kierownikéw akcji strajkowej, gtowny inicjator po-
mystow bojkotowych, Kazimierz' Kuratow. W prze-
mowieniu swym scharakteryzowat on solidarne sta-
nowisko miodziezy w sprawie bojkotu niemczyzny
w uczelniach. Szczegélnie dtugo zatrzymat sie nad
zasadniczg kwestig t. j. bojkotu kwestury niemieckiej,
zestawiajagc argumenty wysuwane przez czynniki
oficjalne polskie i senaty, przemawiajace przeciw
temu Srodkowi, oraz argumenty przemawiajgce za
bojkotem. W zwigzku z tym stwierdzit, iz cala
mowa Beselera do rektoréw podkreslita znaczenie po-
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lityczne akcji mtodziezy. Akcja miodziezy — wywo-
dzi! — jest wiasnie takim dziataniem politycznym i z
tego miodziez zdaje sobie daktadnie sprawe. Dzi$
nie cofnie sie ona juz z obranej drogi. Przerwa w
akcji strajkowej byta, zdaniem mowcy, niepotrzebna,
gdyz tatwo mogta, w razie przedtuzenia sig¢, dopro-
wadzi¢, dzieki gotostownym obietnicom niemieckim,
do zatarcia jadra sprawy i jej politycznego znaczenia.
Mtiodziez po raz drugi nie wejdzie na te niebezpiecz-
ng droge i skonczy swa akcje dopiero wtedy, kiedy
cel jej bedzie osiggniety. W podobnym duchu prze-
mawiali inni.

Uchwaty tego wiecu odbywanego juz na dzie*
dzincu uniwersyteckim postanawiaty dalszy bojkot
kwestury, jako instytucji niemieckiej, i uznawaty
wszelka akcje zmierzajagcg do tamania bojkotu ,,za
niezgodng z honorem akademickim". Punkt ostatni
uchwat brzmiat nastepujgco: ,Stwierdzajgc: 1) ze
studenci majg petne prawo do odbywania ze*
bran w auli, celem omawiania swych zywotnych i
ogolnoakademickich spraw, 2) ze zakazy w tej mie-
rze sg niezgodne z duchem wolnego uniwersytetu w
Niepodlegtym Panstwie Polskim — wiec wyraza Panu
Rektorowi kategoryczny protest przeciw zamknieciu
auli“. W zakonczeniu uchwala przypominata obo-
wigzek bojkotu kuratora i prof. Pasikowskiego. W
rezolucji po raz pierwszy i jedyny w tej formie mio-



dziez data publicznie wyraz swego niezadowolenia
z zarzadzen rektora. Naprezenie stosunkow miodzie-
zy z rektorami, zwihaszcza z rektorem Brudzinskim,
doszto wowczas do punktu kulminacyjnego.

14.

Wiadze okupacyjne, nie wytrgcone narazie z
rébwnowagi zachowaniem miodziezy, posunety sie do
jeszcze jednego ,ustepstwa". Zapragnety przekonac
miodziez akademicka, ze przejecie od jesieni szkol-
nictwa w rece polskie jest faktem nie podlegajg-
cym zadnej watpliwosci. Rola przekonywania, oczy-
wiscie, liczac sie z poSrednictwem rektorow, nie przy-
padta na ten raz Czapskiemu. Wskutek choroby
Czapskiego wiadze okupacyjne mianowaty, zresz-
ta na jego wniosek, zastepczo kuratorem obu uczelni
J. Zychlinskiego*). Otz wkrétce po objeciu przez
niego funkcji kuratora, bo w dniu 19 czerwca, ukazat
sie na uczelniach krotki komunikat rektoréw, dono-
szacy, ze zastepca kuratora p. J. Zychlinski o$wiadczyt
I. M. rektorom, iz od poczatku przysziego seme-
stru zarzad zwierzchni Uniwersytetu i Politechniki
na pewno przejdzie w rece polskie™.

Wydanie tego komunikatu poprzedzita konferen-
cja Zychlinskiego z rektorami: Brudzinskim i Pa*

*  Czapski i Zychlinski byli zastepcami komisarza nie-
mieckiego przy Tymczasowej Radzie Stanu, Hugona hr. Ler-
chenfelda.'
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tschkem. W rozmowie tej Zychlinski — jak sam O
tym pisat do whadz okupacyjnych — miat oswiadczy¢
rektorom, ze rozsiewane watpliwosci co do realizacji
oSwiadczenia wiadz z 8 czerwca, danego Radzie Sta-
nu w sprawie oddania szkolnictwa w rece polskie,
pozbawione sg wszelkich podstaw. W dalszym ciggu
rozmowy zakomunikowat rektorom, ze wedtug jego
,0sobistego przekonania” od nowego semestru, t. zn.
od jesieni, uczelnie przejdg pod zarzad wiadz pol-
skich. Po wystuchaniu tych zapewnien Brudzinski
miat zadaé pytanie Zychlinskiemu, czy nie mogtby
ztozyC¢ jakiego$ publicznego oSwiadczenia na ten te-
mat w formie pisemnej. Zychlinski odrzucit te pro-
pozycje, motywujac to tym, ze nie czuje sie powota-
nym do potwierdzania oSwiadczen swych wiadz prze-
tozonych. Poza tym tego rodzaju oSwiadczenie mo-
gtoby by¢ poczytane za ,uklon" przed studentami,
co uwazat za niedopuszczalne. Rektorzy — wcigz
wedtug relacji samego zastepcy kuratora p. Zychlin-.
skiego — mieli sie zgodzi¢ z tym punktem widzenia.
Brudzinski dodat tylko, ze zakomunikuje osSwiadcze-
nia Zychliiskiego w formie ustnej przedstawicielom
miodziezy. Wobec takiego zapewnienia," ogtoszenie
oficjalne i publiczne przez rektoraty oSwiadczenia
Zychlinskiego miato by¢ dla niego zupetng niespo*
dzianka. Jak pisat do wtadz okupacyjnych, dowiedziat
sie o niej przypadkowo, gdy dla zatatwienia zupet-
nie innych spraw przybyt do Uniwersytetu w potud*
nie dnia 19 czerwca. Z catego raportu, ktéry natych-
miast napisat do szefa administracji, mogtoby wyni-
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kac, ze byt bardzo wzburzony tym faktem. Opisujgc
przytoczony bieg wypadkow stwierdzat, ze rektor
Brudzinski wywiesit oswiadczenie ,,bez mej wiado-
mosci i wbrew mej woli..." ...,,Czynitem rektorowi
— pisat — ostre wyrzuty i wyjasnitem mu, ze posta-
pit wobec mnie nielojalnie'l

Po potudniu tegoz dnia o$wiadczenie Zychlin-
skiego zakomunikowane zostato rowniez stuchaczom
Politechniki przez rektora Patschkego.

Caly raport Zychlinskiego do Kriesa i jego
»Swiete oburzeniell na postepowanie rektoréw robig
wrazenie z gory ukartowanej gry. Dwaj aktorzy tej
gry — rektorzy: Brudzinski i Patschke, dazac do
przetamania nastrojow akademickich, wzieli na sie-
bie catg odpowiedzialno$¢ za wszystko, nie chcac ob-
cigzaC nig urzednika, zaleznego od swych wiadz.

Zdaje sie zreszta, ze wladze okupacyjne nie byty
w tym wypadku zbytnio zgorszone postepowaniem
obu rektoréw. | one pragnety badzcobadZ zatatwie-
nia konfliktu, ktéry stawat sie zbyt gto$ny, przenikat
przede wszystkim do Niemiec, dajgc tam argument w
rece przeciwnikow catej dotychczasowej polityki nie-
mieckiej, stosowanej wobec Polakow w Krolestwie.

Jak dalece wiadze okupacyjne pragnety zakon-
czenia pokojowego catej sprawy, Swiadczyt takze fakt,
ze po kilku tygodniach ciezkich doswiadczen z mio-
dzieza, w poczatkach czerwca, uciekty sie do ostat-
niego Srodka t. j. do posrednictwa Pitsudskiego, zna-
jac jego autorytet wsréd miodziezy. Na propozycje
interwencji Komendant Pitsudski miat powiedziec,
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iZ nie posiada bezposredniego wptywu na akademi-
kow i dlatego tej roli podjgC sie nie moze. Gdy na-
legano, oSwiadczyt, iz moze przedstawi¢ akademikom
propozycje, jakie wysuwajg Niemcy w sprawie za*
konczenia catego zatargu. Oczywiscie za to, jak zo-
stang przyjete, nie moze bra¢ zadnej odpowiedzialno*
sci. Propozycje te byly nastepujgce: 1) Niemcy zo-
bowigzujg sie wypusci¢ z wiezien reszte zaareszto-
wanych akademikow, 2) Niemcy ztozg na rece rek*
torbw oswiadczenie o uniezaleznieniu uczelni wyz-
szych od wiadz niemieckich w terminie najblizszym
(wiec blizej nieokre$lonym), wreszcie 3) Niemcy go*
towi sg przekazaC w ogole szkolnictwo w rece poi*
skie.

Powyzsze punkty zakomunikowane zostaty przed-
stawicielom ,,Zarzewia" i ,,Mfodziezy Narodowej"—
A. Stebelskiemu i T. Katelbachowi w mieszkaniu
ostatniego przez naczelnego publicyste i kierownika
instruktoriatow politycznych P. O. W., Tadeusza
Hotéwke. Hotdwko namawiatl obu do rozwazenia
sprawy. Wskutek tego zwotane zostato posiedzenie
K. O. A., na ktorym postanowiono jednak czekac
na dalsze wystgpienia niemieckie, zachowujgc do tego
czasu dawng taktyke.

Spoteczenstwo  skonsternowane  stanowiskiem
miodziezy, ktéra powréciwszy — w mysl uktadu —
do zaje¢ nie zrezygnowata jednak z watki o0 swe
prawa, nie podtrzymywato zadzierzgnietego szcze-
Sliwie kontaktu. Zlekto sie wytworzonego stanu rze-
czy. Na ogot, jak to mozna byto wnioskowa¢ z roz-
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mow z poszczegOlnymi osobisto$ciami ze Swiata po-
litycznego, byto przekonane, iz oSwiadczenie wiadz
okupacyjnych z 19 czerwca o przekazaniu szkolnie*
twa polskiego w rece wiadz polskich od jesieni t. r.
podane do wiadomosci miodziezy konflikt zatagodzi.

Lecz stanowisko miodziezy byto nieustepliwe.
Krotki dodatek do wyjatkowo diugiego komunikatu
Konferencji Ogdlnoakademickiej z 19 czerwca jest dla
charakterystyki panujacych po o$wiadczeniach nastro-
jow bardzo ciekawy. ,,OSwiadczenie to — brzmiat
komunikat — wydane na skutek stanowiska miodzie-
zy jest niewatpliwie sukcesem moralnym naszej akcji
jako pierwsze, terminowe oswiadczenie wiadz oku-
pacyjnych w sprawie szkolnictwa; jednakze ustna for-
ma tego zapewnienia ze wzgledu na mozliwos¢ innego
jego komentowania w przysztosci nie moze, po sied*
miu miesigcach ciagtych zapowiedzi, zadowolni¢ mto*
dziezy. Raz jeszcze stwierdzamy, ze jedynie oficjalne,
piSmienne oswiadczenie wiadz okupacyjnych o od-
daniu szkolnictwa wyzszego przed 1 pazdziernika
1917 r. w rece polskie moze wptyng¢ na zmiane .na*
Szego postepowania™.

Ta stanowcza i niedwuznaczna odpowiedz na
ostatni akt ustepliwosci ze strony okupantow zde-
cydowata o dalszym ich postepowaniu. W trzy dni
po tej odpowiedzi, t. j. 22 czerwca, dziatalno$¢ Uni*
wersytetu i Politechniki na mocy rozporzadzenia ge*
nerat*gubernatora zostata zawieszona. Akademicy,
nie pochodzacy z Warszawy, na mocy specjalnego
rozporzadzenia mieli opusci¢ stolice.
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Prasa stoteczna, poza krotkimi notatkami, przy-
jeta na ogot milczaco wiadomosci o zamknieciu uczelni.
»Przeglad Poranny" z 24 czerwca z widocznym za-
dowoleniem umiescit lakoniczng wzmianke o dopusz-
czeniu akademikdw warszawskich do wyzszych szkot
austriackich, przytaczajagc odnosny komunikat c. i k.
biura prasowego w Warszawie. PoSpiech wiadz au-
striackich nie byt pozbawiony cech wyraznej zto*
Sliwosci w stosunku do sojusznikow niemieckich.

Juz 25 czerwca ukazat sie ma uczelniach krotki
komunikat Konferencji Ogolnoakademickiej. Komu-
nikat ten zawierat protest miodziezy przeciwko za-
wieszeniu przez wiadze dziatalnosci obu uczelni. ,,Fakt
ten — glosity stowa komunikatu — stojgcy w jaskra-
wej sprzecznosci z oficjalnymi zapewnieniami reali-
zacji Niepodlegtego Panstwa Polskiego, jest nowym
gwattem okupantéw w stosunku do catego spoteczen-
stwa. Jest to jeszcze jeden dowdd, stwierdzajacy
konieczno$¢ prowadzenia energicznej i ostrej akcji
0 uniezaleznienie szkolnictwa od wiadz okupacyj-
nych". W dalszym ciggu komunikat zastrzegat sie
przeciwko twierdzeniu, jakoby za przyczyne zam-
kniecia uczelni mozna byto uwazaC ,,0por“ miodziezy
wobec wiadz polskich. Bojkotu kwestury niemiec-
kiej nie mozna byto nazwac ,,oporemIl mtodziezy prze-
ciwko zarzadzeniom wiadz uniwersyteckich. W za*
konczeniu Konferencja wzywata miodziez, aby na
pierwszg wieS¢ 0 wznowieniu czynnosci na uczel-
niach zjechata sie do Warszawy — ,w celu ustosun-
kowania sie do nowych warunkéwl. W stowach tych
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brzmiata nuta niepewnosci co do przysziego losu
uczelni.

Nazajutrz po ogtoszeniu tego komunikatu mio-
dziezy, na czarnych tablicach rektorow, w obu uczel*
niach ukazaty sie instrukcje dotyczace likwidacji
dziatalnosci Uniwersytetu i Politechniki, noszace ce*
chy rozporzadzenia wykonawczego do decyzji gene-
rata-gubernatora zawieszajgcej dziatalno$¢ obu uczel-
ni. Instrukcje te zostaty wydane przez szefa admi-
nistracji. Brzmiaty lakonicznie i sucho. ,,Wykiady
i Cwiczenia zostajg zawieszone. Zaktady naukowe
obu uczelni zostajg dla uzytku studentow zamkniete.
To samo dotyczy pomieszczen, zajmowanych dotych-
czas przez stowarzyszenia studenckie. Tym sposrod
studentoéw, ktorzy uiscili optate czesnego za semestr
biezacy, kwestura zwraca¢ bedzie wplacone pienig»
dze. Dokumenty osobiste studentéw, przechowywane
w sekretariacie, mogg by¢ na zadanie wydawane za
zwrotem dowoddw osobistych”. Robito to takie
wrazenie, jak gdyby Niemcy przystepowali do caf*
kowitej likwidacji obu uczelni.

15.

Zanim pomowimy o stanie rzeczy, jaki wytwo*
rzyt sie po tych zarzadzeniach wiadz okupacyjnych,
musimy raz jeszcze powroci¢ do roli senatow, kto-
rych stanowisko w ostatnich dniach przed decyzjg
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wiadz okupacyjnych zawazyto w duzym stopniu na
zachowaniu sie miodziezy w tym koncowym etapie
catej akcji.

W dn. 16 czerwca zdepopularyzowany wsrdd
miodziezy senat Uniwersytetu warszawskiego, przer-
wawszy rozmowy z kierownikami ruchu akademic-
kiego, zwrdécit sie do miodziezy z odezwg. Odezwa ta
zapowiadata rowniez przejecie szkolnictwa w rece
polskie, stwierdzajgc, iz fakt ten w catej peini — z
przyczyn chocby natury technicznej — moze by¢ zrea-
lizowany dopiero od nastepnego semestru. W zakon-
czeniu odezwy, senat w kategorycznych stowach wy-
stepowat przeciwko niedojrzatej politykomanii mito*
dziezy, zwracajac jej uwage na zadania, jakie przed
nig stoja.

Stabg strong odezwy byta czes¢ Srodkowa, ktora
zupetnie wyraznie skierowana byta przeciwko Ow-
czesnym kierownikom ruchu i tym samym robita
wrazenie proby poderwania zaufania akademikow
do ich przywodcow. Cate postepowanie przedsta*
wicieli miodziezy zostato okreslone ,jako nielegalne
w stosunku do wiadz akademickich”. Senat zarzu-
cat przedstawicielstwu milodziezy akademickiej, a
wiec Konferencji Ogodlnoakademickiej, wprowadzanie
w biad opinii akademickiej przez nieinformowanie
ogotu o istotnym stanowisku senatu i o jego zamie*
rzeniach i usitowaniach co do przejecia szkolnictwa
oraz co do stanowiska jego w poszczegOlnych kwe*
stiach jak np. w sprawie bojkotu kwestury.

Tylko atmosfera podniecenia owych chwil mogta
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podyktowac senatowi podobne stowa. W rzeczywi*
stosci bowiem, ani jedno z oSwiadczen senatow nie
byto nigdy wobec ogétu akademikoéw ukryte. Ogot
ten byt lojalnie o stanowisku senatow informowany,
tylko tego stanowiska nie podzielat. Wyjasnia*
jac te sprawe, Komunikat akademicki z 19 czerw*
ca okreslat taktyke senatéw, jako polegajagcg na
tym, aby nie narazi¢ na szwank ,,dobrych stosunkow
z okupantami'li ,,opartg na wierze w ich dobrg wole“.
Z tym ogd&t miodziezy nie mogt sie pogodzié. Nie
uznawat stanowiska senatow, gdyz obawiat sie kom-
promiséw i potowicznosci. Dlatego niefortunny za*
rzut nieuczciwosci, rzucony kierownikom ruchu, mu-
siat podnieci¢ nastr6j opozycyjny. Jesli do tego do-
damy rozgoryczenie mtodziezy na senaty spowodowa*
ne ich dtugotrwatym milczeniem po pamietnej mowie
Beselera, w ktérym to milczeniu upatrywano nowg
oznake bojazliwosci wobec okupantow — zrozumiemy
jak przyjeto odezwe senatu uniwersyteckiego.
Trzeba znowu zbiegu okolicznosci, ze odezwa
ta ukazata sie na uczelniach w tym momencie, kiedy
Konferencja Ogo6tnoakademicka obradowata nad
treScig a'dresu do uczonych polskich wyktadajgcych
w wyzszych uczelniach Krakowa i Lwowa, jako do
pierwszych inicjatorow historycznych uchwat Kota
Polskiego w Wiedniu z dn. 16 maja 1917 r. i Kota Sej*
mowego z dn. 28 maja 1917 r. ujawniajacych nie-
ztomne dazenie Narodu do ,odzyskania Niepodle-
gtej, Zjednoczonej Polski z dostepem do morza”.
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Adres taki w dniu 19 czerwca zostat przesiany przez
K.O.A. do Krakowa.

Tymczasem senaty warszawskie milczaty. A kie-
dy zdobyty sie wreszcie na odpowiedz, byto juz za
pozno. W dniu, kiedy zamknieto mury uczelni, t..
23 czerwca, a wiec blisko w miesigc po mowie Bese-
lera, senat uniwersytetu zwrocit sie don z pismem,
wydrukowanym nastepnie jako rekopis i kolporto-
wanym, zresztg stabo, wsrdod studentow. W pisSmie
tym, ktorego autorem byt prof. M. Handelsman, senat
z jednej strony starat sie wyttumaczy¢ stanowisko mto*
dziezy polskiej, jako od dnia 5 listopada przeniknie-
tej ,troskami politycznymill i zawiedzionej w reali-
zacji przyrzeczen, ktére padaty ze strony okupan-
tow. Ale zaraz z drugiej strony byta posrednia kry-
tyka braku rozwagi w poczynaniach miodziezy, nie-
odpowiedzialnosci Srodkow i dziatan, a w zakoncze-
niu przyznanie sie, ze senat pozostawiony miedzy
okupantem i miodzieza, jak miedzy przystowiowym
miotem 1 kowadtem, nie umiat wybrng¢ z sytuacji.

Elaborat ten spotkat sie w pare miesiecy potem
z odprawg, napisang przez T. Katelbacha w ,,Mie-
sieczniku Mtodziezy Polskiejl1 — w artykule p. t.:
» 1roski politycznell Autor podkresSlat w nim ewo-
lucje, jaka zaszta wsrod miodziezy od otwarcia uczel-
ni az do momentu wystgpien strajkowych. Ewolucja
ta wyrazata sie w stopniowej konsolidacji miodziezy
i w coraz bardziej wzrastajgcych ws$réd niej |, 'tro-
skach politycznych”. Wyrazem szczerym i solidar-
nym tych trosk byta cala akcja strajkowa. Byta ona
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czynem normalnym i zrozumiatym na tle ogolnych
stosunkow politycznych. Na zewnatrz zarysowata ona
wyraznie fizjonomie polityczng miodziezy warszaw-
skiej, na wewnatrz byta szkotg karnosci i solidarno-
Sci szeregow akademickich w walce z okupantami o
uniezaleznienie szkolnictwa wyzszego.

16.

Na wystgpienie z 23 czerwca, przestane szefowi
administracji, senaty akademickie otrzymaty odpo*
wiedZz od Beselera do$¢ po6Zzno, ho dopiero 10
lipca. A tymczasem szef administracji von Kries
przystepowat z calg systematycznosciag do wyko*
nania rozporzadzenia gen.*gubernatora o zamknig*
ciu uczelni. Juz jpismem, wystosowanym w dniu 22
czerwca do kuratora, zawiadamiat go o zawieszeniu
dziatalnosci uczelni, dodajac, iz z tg chwilg bieg prac
na uczelniach musi by¢ przerwany.

Trudno byto, oczywiscie, z dnia na dzieh dopro*
wadzi¢ do tego stanu. W rdznych budynkach, zwia-
szcza za$ tych, ktore miescity seminaria i laboratoria,
petno byto jeszcze miodziezy. Zwiaszcza lokale sto-
warzyszen akademickich odznaczaty sie niestabnaca
frekwencja. Postuzyto to za okazje do donosicielskie-
go wystgpienia Niemca, profesora Paszkowskiego.
Wystat on za posrednictwem naczelnika wydziatu
szkot wyzszych Schauenburga ,,meldunek™ na ten
temat szefowi administracji. Donosit w nim, ze
mimo zawieszenia czynnosSci Uniwersytetu akade*
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micy znajdujg sie w Uniwersytecie, a profesor Han*
delsman wywiesit nawet w seminarium historycz*
nym zawiadomienie o tym, iz nastepne posiedzenia
seminaryjne odbeda sie 27 i 28 czerwca. ,,Zaznaczam
rowniez — pisat Paszkowski — ze w lokalach
oddanych stowarzyszeniom studenckim cho¢ nie pa-
nuje takie ozywienie jak dawniej, mimo to przeciez
odbywajg sie o kazdej porze dnia spotkania studen-
tow". Powotujac sie na relacje swego kolegi poli-
technicznego — prof. Brauna — donosit dalej, ze
zwigzki studenckie, ktére znalazty przytutek w in-
stytucie chemicznym, funkcjonujg nadal. Nie omie*
szkat wreszcie procz prof. Handelsmana wymienic
nazwisko $lgzaka, docenta Ganszynca, ktory pozwag*
la nadal pracowac studentom.

Cale to, charakterystyczne dla autora doniesie-
nie, poszto ,ad acta“ wobec tego, ze wiasnie tegoz
dnia kurator obu uczelni przestat rektorom odnosne
zarzagdzenia, dotyczace catkowitego przerwania biegu
zaje¢ na uczelniach.

W dniu 2 lipca rektorzy otrzymali pismo, zada-
jace dokonania zamknie¢ rachunkowych oraz nade-
stania wykazu wszelkich zaméwien, ktére poczy*
nione zostaty przed zawieszeniem czynnosci uczelni.
Na 1 pazdziernika miaty by¢ wypowiedziane posady
urzednikom i asystentom obu uczelni. Kries przypo*
mingt réwniez kuratorowi sprawe opuszczenia do 5
lipca Warszawy przez studentow, pochodzacych z
prowincji, proszac o ich wykaz. Wobec tego jed-
nak, ze w aktach uniwersyteckich figurowata tylko
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data urodzenia i adres warszawski, zadaniu temu
nie statlo sie zado$¢. Sprawa wypowiedzenia posad
urzednikom i asystentom w sierpniu stata sie nieak*
tualng. Rada Stanu przejeta ich na swoj etat szkolny.
Jednemu stato sie zado$¢: wszyscy studenci wykre-
Sleni zostali z albuméw uniwersyteckich, z wyjatkiem
tych nielicznych, ktérzy optacili czesne, oraz tych,
ktorzy w okresie akcji strajkowej korzystali z urlo*
pu, udzielonego im przez rektora. Na uniwersytecie
takich przypadkowo urlopowanych byto 37.

17.

A spoteczenstwo? Reagowato bardzo stabo. Sta-
neto wobec faktu, z ktorym trzeba sie pogodzi¢. W o-
bec milczenia prasy jawnej, w jednym tylko rady-
kalno-niepodlegtosciowym  wydawnictwie  tajnym
»Z dnia“ (Nr. 18 30.VI.17) znalazt sie artykulik
godny zanotowania pod tytutem — ,,Zamkniecie wyz*
szych uczelnill

Artykulik ten — zapewne pidra Thugutta
stwierdzat na poczatku, iz wypadki akademickie ,,roz-
grywaja sie na szerszym tle politycznym i od ich
uksztattowania sie zaleze¢ bedzie wynik tej walki na
jednym, wielkim wzglednie odcinkull Podkresliwszy,
iz wina za konflikt i jego przedtuzanie lezy catkowi*
cie po stronie okupantow, zwlekajacych z realizacjg
swych obietnic, i senatow, ktorych chwiejne zachowa*
nie doprowadzito do tego, iz miodziez musiata je
~wyrecza¢" w ratowaniu godnosci najwyzszych re-
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prezentantow nauki polskiej, autor artykutu analizo-
wat pytanie: ,,czy jest chwila gaszenia ognia, ktory
samorzutnie tu i owdzie wybucha". Przypomniawszy
moment, w ktorym dwa ugrupowania polityczne dga-
zyly w porozumieniu z miodziezag do zatagodzenia
zatargu, autor stwierdzat, iz w obecnym momencie
obdz ,radykalno*niepodlegtosciowy” tego stanowiska
nie mogtby zaja¢, a ,wylewanie zimnej wody na
wiasne jedynie spoteczenstwo uwazaC nalezy co naj-
mniej za zupetnie mijajace sie z celem".

W ten sposéb okreslit swe stanowisko ob6z poli-
tyczny, wowczas najpopularniejszy wsrod miodziezy
akademickiej. Stangwszy wobec taktow, ktore byty
rezultatem samodzielnej akcji miodziezy, opowiedziat
sie w zasadzie po stronie miodziezy, stwierdziwszy,
iz cata akcja i jej powodzenie zalezne jest od ca*
toksztattu stosunkéw politycznych kraju. Ze w tym
momencie tak a nie inaczej, wypowie sie ta czesé
spoteczenstwa, nie ulegato dla nikogo watpliwosci.
Byty to bowiem chwile, w ktérych zanikala ostatecz-
nie wiara tego obozu w mozliwo$¢ polityki kompro-
misu z Niemcami.

Pasywistyczne Koto Miedzypartyjne milczato.
Cieszyto sie wszelkimi objawami wzrastajgcych na-
strojéw antyniemieckich, na zadne jednak ostrzejsze
wystgpienie zdobyC¢ sie nigdy nie mogto. Pod tym
wzgledem niezmiernie wymownym dowodem za-
chowania sie tego kierunku byt komentarz, jaki za-
miescity ,,Wiadomosci Polityczne" (nielegalny organ
nar.-demokr. ,,Zjednoczenia Narodowego") do ostat-
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nich wypadkéw akademickich w Nr. 6 i 7 z czerwca
— lipca tegoz roku. Po krotkim przedstawieniu prze-
biegu akcji strajkowej ,,Wiadomosci'lpisaty: ,,Moz-
na naturalnie watpi¢, aby wystgpienie miodziezy o-
siggneto zamierzone cele. Mozna zatowaé, ze mio-*
dziez stracita sporo drogiego czasu przez wybor
niestosownego Srodka walki (bojkotu kwe-
stury — przyp. autora). W imie obiektywizm
mu nalezy jednak stwierdziC, ze w duzej czesci wine
ponoszg senaty, ktére zbyt optymistycznie usposa-
biaty miodziez poprzednio, a w chwili decydujacej
nie potrafity z godnoscig obroni¢, jak to miato miej-
sce na audiencji u gen.-gubernatora i brutalnym ich
tam potraktowaniu".

W ten sposéb zwalano z jednej strony wine za
wszystko na znienawidzone ze wzgledow politycz-
nych senaty, z drugiej strony nie potepiajac akcji mio-
dziezy wyrazano watpliwo$¢ w jej celowosC i sku*
tecznos¢. Trzeba tu dla charakterystyki dodac, iz po*
za prasg nielegalng, obficie z tych kot wychodzaca,
nie rozporzadzaty one nigdy w tym okresie zorgani-
zowang sita, ktéra bytaby lub mogtaby sie sta¢ real-
nym wyrazem opozycji uprawianej przez sfery
narodowofdemokratyczne a godzacej zresztg cze*
sto nie tyle w okupantow, co w tych, ktorzy w mniej-
szym lub wiekszym stopniu wierzyli we wspdtprace
z nimi. Dla tych wzgledow, odpowiadajgcych zreszty
psychice tegt) obozu, przyjat on na ogot milczaco fakt
zamkniecia wyzszych uczelni.

W sprawie strajku ukazata sie jeszcze odezwa,
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ktérej autorstwo niestusznie przypisywano wowczas
odtamowi skrajnie aktywistycznemu, ktérego wodzem
duchowym byt Studnicki, podpisana anonimowo —
»oynowie Polski'l Odezwa ta zawierajgca m. in. taki
zwrot: ,tylko kanclerz niemiecki i Beseler patrzg w
przysztosC i chcg mie¢ w Polsce silnego i wiernego
sprzymierzenca" — probowata dowies¢, iz caty strajk
miodziezy polskiej jest aferg sprowokowang przez
pseudozasymilowanych Zydow, ktérzy daza do po*
gnebienia Polski i utopienia w krwi polskiej na uli*
cach Warszawy aktu 5 listopada!

Jak wida¢, spoteczenstwo w wigkszosci swej na
fakt zamkniecia uczelni zareagowato stabo. Rozbite
wcigz wewnetrznie nie zdecydowato sie, poza obozem
niepodlegtoSciowym, na zaden gtos potepienia czy
wyraznego uznania, na zaden odruch wobec tych,
ktorzy zamykali mury wyzszych uczelni na czas,
ktérego nikt naprawde przewidzie¢ wowczas nie
mogt. Nic wiec dziwnego, ze Konferencja Ogoélnoa-
kademicka w swej odezwie z dnia 28 czerwca, oma-
wiajac zamkniecie uczelni, stwierdzata ze smutkiem
dwa przykre momenty catej akcji: rozstanie sie z se-
natami i milczenie spoteczenstwa.

Mtiodziez przyznawata w tej odezwie, ze zamknie-
cie wyzszych uczelni jest ciosem podwojnym: jako
utrata placowki ogolnonarodowej i jako fakt rozpro-
szenia sie miodziezy ze stolicy. Mimo to wyrazata
przekonanie, iz akcja miodziezy przyniosta korzys¢
polityczng i moralng, gdyz 1) ,zdemaskowata do-
tychczasowg taktyke wiadz okupacyjnych, polegajaca



na usypianiu czujnosci Narodu nierealizowanymi o-
bietnicami” i 2) ,,byla pierwszym zorganizowanym i
otwartym czynem, zmierzajagcym do wywalczenia od
okupantow istotnej niezaleznosci narodu”. W za-
konczeniu odezwa podkre$lata solidarnos¢ dotychcza*
sowej akcji, dajaca rekojmie dalszego zachowania sie
miodziezy, i zwracata sie do spoteczenstwa z ostrzeze*
niem, ze jesli w dalszym ciggu pozostanie nieme na
wotanie mtodziezy, miodziez, mimo to, z raz obranej
drogi walki o niezalezno$¢ szkolnictwa polskiego nie
zejdzie. ,Wierzymy — glosity ostatnie stowa odez-
wy — ze nie pozostaniemy w tej walce osamotnieni,
w przede dniu zas$ nieznanych wypadkow kategorycz*
nie stwierdzamy, iz nie zaprzestaniemy jej, az po
zwyciestwie".

Odezwa ta zamyka okres czynnej walki mio-
dziezy o uniezaleznienie wyzszego szkolnictwa pol-
skiego spod wiadzy okupantow. Miodziez, istotnie,
mimo wielkiej gorgczkowosci w traktowaniu catej
kwestii, wytrwata konsekwentnie na swym stanowi-
sku. Mury Warszawy opustoszaty, w stolicy pozo-
stali ,,rodowici" warszawianie i bez przerwy stale czu-
wajacy Komitet Wykonawczy Konferencji Ogolno-
akademickiej ztozony tylko z kilku osob.

18.

Cata akcja miodziezy warszawskiej odbywata
sie na og6t bez zadnych wewnetrznych zgrzytow.
W Konferencji Ogolnoakademickiej i strajkowym Ko*

88



mitecie Wykonawczym nie zasiadali wprawdzie do
konca przedstawiciele skrajnych kierunkow, socjal-
nej demokracji i lewicy P.P.S., ale fakt ten nie wpty-
nat nigdy na solidarno$¢ wystgpien miodziezy. Bez
wpltywu na przebieg akcji pozostato rowniez zacho-
wanie sie mtodziezy zydowskiej, ktéra, nie zgodziw*
szy sie zaraz na poczatku na udziat w Konferencji
swego przedstawiciela w charakterze informatora, nie
wytamata sie jednak z ogolnoakademickiego frontu.

Sprawa ta nie pozostawitaby po sobie zadnego
Sladu, gdyby nie fakt, ktéry miat miejsce na wiecu
w Politechnice 10 maja. Wiec ten, ktéry uchwalit
kontynuowanie strajku rozpoczetego po pierwszych
aresztowaniach, odbywat sie jak zwykte w atmosfe-
rze burzliwej. Atmosfere te potegowaty czesto wysta-
pienia przedstawicieli organizacji zydowskich, kté*
rzy uwazali stale za swodj obowigzek podkreslanie
przy kazdej okazji swego separatystyczno-zydowskie-
go stanowiska. Tym bardziej, ze nie zawsze wysta-
pienia te, na tle ogdlnej sytuacji kraju, odznaczaty
sie umiarem i taktem. W tych wypadkach wywoty-
waty one reakcje miodziezy polskiej, szczegllnie w
owym czasie drazliwej na akcentowanie separatyzmu
narodowosciowego w obliczu walki z okupantem.
Wyrazem tej reakcji byto na wspomnianym wiecu
wystgpienie jednego z moéwcoéw — Polakdw, studenta
Ocioszynskiego, ktére skierowane byto przeciwko
akademikom - Zydom. Obecny na wiecu rektor
Patschke, cieszacy sie wielka popularnoscig wsrdd
stuchaczy uczelni, musiat sie rowmiez czu¢ dotkniety
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wystgpieniem przedstawicieli miodziezy zydowskiej,
skoro popart krytyczne wywody stuchacza - Polaka.
Wedtug relacji zydowskich miat wowczas, zwraca*
jac sie do Zydow, odezwaé sie w te stowa: ,ci pano-
wie swoim wystgpieniem ztamali dane mi stowo na
poczatku zatozenia ich stowarzyszenia, ze nigdy prze-
ciwko polskosci uczelni wystepowac nie bedg. Stu-
denci, uznajacy zargon za swoj jezyk narodowy i se-
parujacy sie w odrebnym stowarzyszeniu narodowym,
nie maja zadnego prawa do przyjmowania udziatu
w sprawach ogo6lno-akademickich".

Zydzi poczuli sie urazeni tym wystgpieniem
rektora, wobec czego stowarzyszenie bezpos$rednio
dotkniete ,Wzajemna Pomoc Studentow Zydow
Politechniki Warszawskiej" wydato w dniu 1 czerw-
ca oSwiadczenie, poswiecone wywodom rektora. Jak
wynikato z tego o$wiadczenia, Zydzi po wystagpieniu
rektora zwrdcili sie do senatu Politechniki z rodzajem
skargi na Patschkego. Senat w odpowiedzi wyjasniat,
ze ,,w Politechnice nie rozréznia oddzielnych grup
religijnych i narodowosciowych, widzac tylko stu-
dentoéw uczelni polskiej, majacych jednakowe prawa
i jednakowe obowigzki". Poniewaz — zdaniem se-
natu — rektor zajat na wiecu wihasnie takie stanowi-
sko, senat uwaza sprawe ,za wyjasniong i zatatwio-
na". Wyjasnienie to nie zadowolito Zydéw. Stali da-
lej uparcie na stanowisku, ze rektor popart ,an-
tysemickg wycieczke" i zaostrzyt tylko antagonizm
narodowosciowy. OSwiadczenie swoje skierowane do
Zydow i kolegow - Polakéw korczyli wezwaniem,
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aby wzieli oni udziat w jednodniowym strajku pro*
testacyjnym w dniu 4 czerwca!

Epilog tego incydentu, ktéry przyczynit sie nie-
watpliwie do wzrostu wséréd miodziezy polskiej na
Politechnice, stajgcej w obronie zaatakowanego rek*
tora, nastrojow antysemickich, miat miejsce 11 czerw-
ca. W dniu tym .senat Politechniki zebrat sie na na*
rady, aby zaja¢ stanowisko wobec nowego podania
»otow. Wzajemna Pomoc" (z dnia 2 czerwca), za-
opatrzonego w przeszto setke podpiséw, ktérego my-
$li przewodnie pokrywaty sie z o$wiadczeniem tego
stowarzyszenia, wydanym dzieri przedtem. Rezolucja
powzieta przez senat w zwigzku z tg sprawg gto-
sita w motywach, ze wobec tego, iz podanie ,za-
wiera nieprzyzwoita i niewtasciwg polemike z sena-
tem", ze bylo ogtoszone publicznie, zanim doszto do
rgk senatu i ze za czyny te winni odpowiadaé wszy-
scy podpisani, ,senat uchwala udzieli¢ wszystkim
podpisanym surowej nagany". Rezolucja konczyta sie
ostrzezeniem pod adresem ,Stow. Wzajemna Po-
moc”, ze weszto na btedng droge i wzywata je, aby
zaczeto sie zajmowaé tylko sprawami, ktére objete
sg statutem stowarzyszenia. W dniu 15 czerwca na
tablicy rektoratu ukazata sie lista obejmujgca 121
nazwisk Zydow-akademikéw, ktorych rektor wzy-
wat do siebie.

Na tym sprawa zostata zakonczona. Dalsze, waz*
niejsze wypadki, a przede wszystkim zawieszenie
dzialnosci obu uczelni, sprowadzito jg do rzedu cha*
rakterystycznego, lecz mato znaczacego incydentu.
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Niemcy nie wtracali sie do niej, cho¢ interesowali
sie nig zywo, jak wogole wzajemnym stosunkiem mio-
dziezy polskiej i zydowskiej. Dowodem tego jest ob-
szerna donosicielska notatka ztozona Niemcom, pod-
pisana nieczytelnie, charakteryzujgca cate to zajscie
na tle ogolnych nastrojow miodziezy polskiej do
miodziezy zydowskiej, W notatce tej znajduje sie m.
in. charakterystyka stuchacza Ocioszynskiego, ,,ktéry
juz przedtem znany byt we Lwowie ze swej antyse»
mickiej propagandy". Miat on wypowiedzie¢ sie prze*
ciwko dopuszczeniu stowarzyszen zydowskich do
Konferencji Ogdlnoakademickiej. Patschke na wiecu
— zdaniem autora notatki — miat podkresli¢ ,,czysto
polskill charakter uczelni i wypowiedzie¢ sie przeciw»
ko uznaniu oddzielnych zydowskich organizacji. Mo»
wy te przyjmowane byty okrzykami: ,precz z Zyda»
mi*! Ostatecznie wykluczono na Politechnice zwigzki
zydowskie. tagodniejszy stosunek do Zydéw — zda»
niem informatora niemieckiego — mial panowac¢ na
Uniwersytecie, gdzie zwiaszcza jeden z asymilatorow
Neufeld odgrywa powazng role. Ale i tu na wiecu w
dniu 18 maja wniosek zydowski stud. Kleinmanna o
dopuszczenie stowarzyszen zydowskich do K.O.A. zo#
stat odrzucony, wskutek czego rzekomo az 350—400
Zydoéw miato opusci¢ aule. W imieniu opuszczajacych
stuchacz Wolfowicz zastrzegt wéwczas swobode dzia»
tania dla mtodziezy zydowskiej, zgrupowanej we wa»
snych stowarzyszeniach.

Cala ta notatka, ktdérej twierdzeA nie mozna
sprawdzi¢ wobec braku autentycznych protokotéw
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wiecowych, musi by¢ traktowana jako dokument
jednostronny. Autorowi jej chodzito bezwatpienia
0 to, aby wykaza¢ wiadzom niemieckim, iz 40%
ogotu studiujacych stanowig Zydzi, ktorzy, nie wy-
faczajagc  nawet asymilatorow, postawieni 33 poza
obreb polskiego zycia akademickiego, mimo, ze sta-
le domagajg sie od Polakéw swego ,,rOwnouprawnie-
nia".

Wobec poOzniejszych wydarzen o sprawach tych
szybko zapomniano.

Rozpoczety sie przysSpieszone wakacje, brzemien-
ne w szereg doniostych wypadkéw dla kraju, nad
ktorym zawista grozba przesladowan politycznych.
Na koniec tego okresu czynnej walki miodziezy o
uczelnie wyzsze przypada bardzo wazny wypadek w
dziejach ruchu ideowego miodziezy. W dniu 22-go
czerwca pomiedzy zarzgdami ,,Miodziezy Narodo-
wej" i ,Zarzewia" zostata podpisana umowa, doty*
czaca ,,zasad wspotpracy™ miedzy obu organizacjami.
,tacznos¢ dazen w warunkach obecnych  czyni
wspotdziatanie obu organizacji ze wszech miar po*
zadanym" — glosit wstep tej umowy. Nastepnie w
krétkich czterech punktach obie organizacje okre-
Slaty zasady wspotdziatania. A wiec do spraw
wspolnych powotana zostata stata komisja porozu-
miewawcza, ztozona z delegatow obu organizacji;
postanowiono zwotywac periodycznie wspolne ze-
brania organizacji, wreszcie cztonkowie ,Zarzewia"
st. Uniwersytetu mieli wstepowa¢ do kota im. Kob»
fataja — jawnej ekspozytury ,Miodziezy Narodo-
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wej“, ktore odtad stato sie ekspozyturg wspolng. Pre-
zesem zostat T. Katelbach, wiceprezesem St. A. Gros*
glik. Zawarta umowa byta poczatkiem likwidacji
rozdzwieku, jaki w 1909/10 powstat w szeregach Mto-
dziezy Narodowej, ktdérej rezultatem byta secesja
pod nazwg ,Zarzewia".

19.

Akcja strajkowa miodziezy polskiej zywym echem
odbita sie w Niemczech, gdzie uznano jg za zna-
mienny przejaw istotnych nastrojow politycznych,
panujacych w spoteczenstwie polskim na ziemiach, za*
jetych przez wojska niemieckie.

»otrajk studencki nie uchodzi juz dzi$ za co$
wyjatkowego — pisata ,,Schlesische Zeitung“ z dn.
25 czerwca. Lecz w tym wypadku jego duze znaczenie
wvwolane jest przez tto narodowe. Bowiem w duszy
omamionej miodziezy polskiej szkot wyzszych z jej
zarowno naukowa, jak polityczng niedojrzatoscig od*
zwierciadta sie znowu cata polska inteligencja, ktdra
nie tylko, ze nie powstrzymuje swego mtodego poko-
lenia w tym Kkrytycznym, przejSciowym okresie od
aspiracji politycznych, lecz raczej je w nich umac-
nia i uzywa jako $rodka agitacyjnego dla swoich ce-
Iow. Z calg naszg politykg w Krolestwie Kongreso*
wym znajdujemy sie na réwni pochytej, gdy przez
naszg statg ustepliwo$¢ pozwalamy rosng¢, z dnia
na dzien, w nieskonczono$¢, zyczeniom i zgdaniom
Polakow"... ,,Nie wystarcza, ze w artykutach oficjal-
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nych daje sie Polakom do zrozumienia, ze moze po-
wia¢ inny wiatr. Musi on raz rzeczywiscie inaczej
powia¢, a zimny deszczyk dla ochtodzenia rozpalo*
nych gtow bedzie szczegoOlnie pozytecznyl W po-
dobnym tonie wypowiadata sie liberalna , VVossische
Zeitunglz 24 czerwca w notatce p.t. ,,Der Warschauer
Studentenstreik”. Stwierdziwszy, ze otwarcie uczelni
wyzszych w Warszawie byto z jednej strony —
»Kulturtat fiir das Polentum”, z drugiej za$ ,poda-
runkiem niemieckim1l, poczytny organ berlinski do=
chodzit do wniosku, ze miodziez polska, mimo to
»hie chce sie uczyC, lecz woli uprawia¢ politykell
Z tego postepowania miodziezy, ktore jest ,bardzo
pouczajgcell, wynikajg dla Polakoéw szkody. ,,Vossi-
sche Zeitungll nie dziwi to, gdyz — zdaniem tego
pisma — Polacy ,w rozwoju swych dziejow byli cze-
sto meczennikami wiasnej nieroztropnosci”. A
»Leipziger Neueste Nachrichtenlldodawaty: ,,W kaz*
dym razie zdarzenie to winno zastanowi¢ tych iluzjo*
nistdw posrod nas, ktorzy w swoim czasie, po licznych
dowodach niemieckiej pojednawczosci w stosunku do
Polakéw, spodziewali sie wielkich rzeczyll

Inne pismo ,,Die Postllw korespondencji z War*
szawy, sfabrykowanej w biurze prasowym Zarzg*
du Administracji, stwierdzato, ze strajk miodziezy
polskiej dowiddt, iz miodziez akademicka Warszawy
nie nauczyta sie rozrdznia¢ miedzy wschodnimi i za-
chodnimi obyczajami akademickimi i ze dyscyplina
akademicka jest ws$rdd niej jeszcze pojeciem obcym.

»Berliner Neueste Nachrichtenll omawiajgc
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strajk akademicki w dtuzszym artykule skorzysta*
ty z okazji, by zaatakowa¢ catg dotychczasowg po*
lityke Niemiec wobec Polski. ,StaneliSmy wobec
faktu — pisze ten dziennik — ze studenci podarowa-
nego im Uniwersytetu polskiego osiggneliby zwycie*
stwo nad Rzeszg niemiecky, nad przedstawicielem
Jego Cesarskiej Mosci, gdyby gen.-gubernator von
Beseler nie poznat sie ostatecznie na niebezpieczen-
stwie dotychczasowej polityki, na systemie ustepli*
wosci i niezrozumienia, gdy wchodzity w gre spra*
wy i interesy niemieckie". Po takim wywodzie pi*
smo stwierdzato, ze srodki tego rodzaju, jak zam*
kniecie wyzszych uczelni, winny byty by¢ zastoso*
wane znacznie wczesniej. Mimo to witato zamknie-
cie uczelni jako widmo znak tego, iz Beseler wy*
zwala sie spod wplywu swych dotychczasowych do-
radcow i umie oceni¢, do czego zmierza ustepliwosc
stosowana wobec Polakéw. Zdaniem pisma rowniez
rzady Berlina i Wiednia za p6zno zrozumiaty, iz po-
$pieszono sie z proklamowaniem ,nowego panstwa
polskiego" i ze zatozenia, ktére doprowadzity do tej
proklamacji, byty falszywe. Ze strajku akademickie*
go nalezy wyciagna¢ nauke, to zn., nauczy¢ sie ostroz-
nosci, aby polscy legionisci, ksztatceni przez niemiec-
kich oficeréw, nie zwrdcili przy pierwszej okazji swej
broni przeciwko swym nauczycielom. ,Niepodlegte
panstwo polskie — konczyty sie te bardzo charakte-
rystyczne wywody — po poczynionych doswiadcze-
niach moze miec tylko to jedno dobre dla niemczyzny
i Rzeszy niemieckiej, ze bedzie stuzyto za zbiornik
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wszystkim Polakom, ktérzy nie chca sie czué na nie-
mieckiej ziemi lojalnymi obywatelami”.

»,Bytoby rzeczg btedng krzycze¢ | powodu ,,nie-
wdziecznosci“ Polakéw — pisat ,,Oberlaender Volks-
blatt“ z 29 czerwca. W polityce nie ma bowiem zad*
nej wdziecznosci. Jednakze strona niemiecka musi
wreszcie zrozumie€, ze nasze zachowanie wobec Po*
lakdw, nasza niemal narzucajgca sie uprzejmos¢ byta
btedem i ze byto ztudzeniem gdySmy wmawiali w sie*
bie, ze bedziemy mogli pozyska¢ Polakéw przez da*
lekoidace i petne czutej serdecznosci ustepstwa. Kon*
sekwencje tego stosunku okazg sie niebawem™. Dla*
tego tez zapewne ,Marienburger Zeitung" z tegoz
dnia dawala nastepujace rady: ,Zwihaszcza w spra*
wie polskiej jest szczegolnie konieczne stuszne potg*
czenie sity i wolnosci. WolnoS$¢ o tyle, o ile na to ze*
1zwalajg koniecznoSci panstwowe, ale od tego miejsca
— sita, nieustepliwo$¢, ktéra oswiadcza stanowczo:
dotad i ani kroku dalej £* A ,,Kdlnische Zeitung“ z 26
czerwca, rowniez do giebi oburzona postepowaniem
miodziezy polskiej, pisata co nastepuje: ,,PO0Zniejszy
polski zarzad szkolnictwa moze teraz zobaczy, jak so*
bie poradzi z tego rodzaju chorobami dziecinnymi,
ktére powodujg brak dyscypliny”.

Nacjonalistyczna ,,Deutsche Zeitung" (z 21
czerwca) konczyta swoj artykut, zatytutowany zio-
Sliwie: ,,Koniglich Polnisches” nastepujgcym zda*
niem: ,,Obraz arcydzieta z dnia 5 listopada wykazuje
codziennie nowe, mite rysy“. A gdy na zamkniecie
uczelni miodziez akademicka odpowiedziata obszer-
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nym cytowanym poprzednio komunikatem, w kto-
rym ustosunkowywata sie do tego faktu, ten sam
organ we wzmiance p. t.: ,,Die selbstbewusste polni-
sche Jugend“ opatrzyt to wystgpienie akademikow
warszawskich nastepujgcym komentarzem: ,,To zaro*
zumiate oSwiadczenie, ktore w swej drugiej czesci
jest wogole bardzo charakterystyczne dla pewnych
nastrojow panujacych w Polsce, uzupetnia ponownie
obraz polskiej zuchwatosci w stosunku do panstw
okupacyjnych* Inne znowu pismo nacjonalistyczne
— ,,Magdeburgische Zeitung" cytujgc we wzmian*
ce pod tytutem: ,,Die polnischen Herren Studenten™
ten sam komunikat K.O.A. pisato z oburzeniem: ,A
moze jeszcze miaty ze strony generat-gubernatora v.
Beselera nastgpi¢ pokorne przeprosiny przed zgro-
madzonymi studentami. Moze jeszcze tego zazadaja.
Spodziewa¢ sie mozna 'wszystkiego po skromnosci
tych polskich miokosow**. Hakatystyczna »Kreuz*
zeitung™* z 25 czerwca dowodzita, ze w zwigzku z ca*
ta niemieckg ,,Russenpolitik** wypadki na uczel*
niach warszawskich nalezy uzna¢ za nowy dowod
niepowodzenia polityki niemieckiej na tym odcinku.
Organ skrajnego nacjonalizmu uznat za wskazane
jeszcze raz przy tej okazji zaatakowac akt 5 listopa-
da, stwierdzajac, ze jesli Niemcy czujg sie tym aktem
zwigzani, to w kazdym razie nie mozna tego powie-
dzie¢ o Polakach. ,Dlaczego wiec — zapytywata
.,Kreuzzeitung” — utrzymywac zarzadzenie, ktérego
spodziewana korzy$¢ juz od dawna okazata sie dla
nas iluzoryczng**. W pare dni potem Otto Hoetzsch
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juz wéwczas autorytet w sprawach ,,wschodniej" po-
lityki Niemiec, w tym samym pisSmie pisat, iz strajk
akademicki stanowi m. in. odpowiedZ na dotychcza*
sowg polityke niemieckg stosowang wobec Polakow.
Domagat sie rowniez skonczenia wobec Polakow po*
lityki potowicznosci i niezdecydowania, widzac w niej
elementy mogace zachwiaC sojuszem Niemiec z mo*
narchig naddunajska. Inne wreszcie organy konserwa*
tywno*nacjonalistyczne w rodzaju takich jak ,,Ost*
mark" — (organ — Ostmarkenvereinu) atakowaty
jeszcze zdecydowaniej ,,polityke polskg" rzadu, wzy*
wajac go do natychmiastowego porozumienia sie z
Rosjg, kosztem Polski.

Jak wynika z przytoczonych gtoséw prasy nie-
mieckiej réznych odcieni, wypadki akademickie w
Warszawie postuzyty opinii niemieckiej do zaatako*
wania dotychczasowej ,,polityki polskiej" uprawianej
przez Berlin. Wszystkie niemal artykuty oceniaty
strajk akademicki jako jeden z najistotniejszych wy-
razow rzeczywistych nastrojow nurtujgcych w spo-
teczenstwie polskim Krolestwa Kongresowego. | te
gtosy niewatpliwie byty najblizsze prawdy.

Nic dziwnego, ze opinie wypowiedziane w Niem*
czech w zwigzku ze strajkiem musiaty powaznie za*
niepokoi¢ ludzi, odpowiedzialnych w Warszawie za
dotychczasowg linie polityczna, zwiaszcza szczegol-
nie czutego na te opinie generat*gubernatora Beselera.
Zarzad Administracji Cywilnej gromadzit tez skwa-
pliwie wycinki prasowe dotyczace sprawy strajku,
przeprowadzajac nawet na ten temat specjalng ko-
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respondencje ze znanym biurem informacyjno-praso-
wym — Adolfa Schustermanna w Berlinie. A czynit
to zapewne tym skwapliwiej, ze wiadomosci o straj*
ku, jakie ukazywaty sie pod okupacjg austriacka,
badz w Galicji, przedostaty sie za granice, zwia-
szcza do panstw neutralnych, wywotujgc tam jak
naprz. w Szwajcarii komentarze dla Niemiec bar-
dzo niepozgdane.

20.

Wiadze okupacyjne juz w pierwszych dniach
czerwca tracity wiare w mozno$¢ ztamania strajku
miodziezy. Wkrotce po wielkiej mowie Beselera do
rektorow, a wiec w pierwszej potowie czerwca, za-
czely sie one zastanawiaC nad zamknieciem wyzszych
uczelni. Odnos$ny projekt w potowie czerwca byt
zupetnie gotow. Jezeli mimo to nie chwycity sie juz
wtedy tego Srodka, przypisaC to nalezy przede
wszystkim zabiegom Czapskiego. Silna osobista po-
zycja, jaka posiadat kurator uczelni w Berlinie, kre*
powata nieraz najwyzszych urzednikdow wojskowych
i administracji niemieckiej, nie wylgczajac Beselera
i Kriesa.

W pare dni po wybuchu strajku odbywa on
niezliczony szereg konferencji, na ktérych stara sie
gra¢ na zwioke, mniemajac, ze strajk skonczy sie
lada dzien. Konferuje wiec z Niemcami: Beselerem,
Kriesem, Lerchenfeldem, Mutiusem, Schauenburgiem,
Nethem. Znacznie czesciej rozmawia rownoczesnie
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z Brudzinskim, Patschkem, Kowalskim, Pomorskim,
Radziwittem, Lubomirskim. Dopiero w potowie
czerwca, wtedy gdy lezy chory i otrzymuje od Wil*
helma 11 telegram z wyrazami wspotczucia, pod
wptywem wiesci, ktore go dochodza, wpada w pe-
symizm i dochodzi do wniosku, ze w ogole istnienie
uczelni jest zagrozone. Dowiedziawszy sie 0 uchwa-
tach wiecéw akademickich z dn. 14 czerwca notuje
w swym dzienniku: ,Je prevois la fin des Hautes
Ecoles de Varsovie, dont j‘ai ete le Courateur pen*
dant pres de deux ans“. Mimo to nie ustaje w dal-
szych zbiegach, cho¢ wie, ze decyzja o zamknieciu
uczelni wisi juz na wiosku. Przed ukazaniem sie
komunikatu Zychlinskiego na uczelniach odbywa w
dniu 16 czerwca dtuzszg konferencje u siebie z Pit*
sudskim, Sliwinskim i Kunowskim, ktorzy przy*
rzekaja mu wptyngC uspokajajgco na miodziez. W
dwa dni pOZniej 18 czerwca jeszcze raz rozmawia z
Pitsudskim. Ale juz wtedy wie, ze nieustepliwe sta*
nowisko miodziezy nie wrdzy pomysinego rezultatu
jego zabiegom. 20 czerwca rozmawia z Beselerem,
ktory go odwiedza wrociwszy z gtdwnej kwatery w
Kreuznach. W dniu 22 czerwca w mieszkaniu Czap-
skiego odbywa sie wielka konferencja z udziatem
Beselera, Kriesa, Born-Fallois, Nethego, Schauenbur-
ga, Mutiusa, Lerchenfelda, Paszkowskiego, Heynitza
i Zychlinskiego. Na tej to konferencji zapadaja
ostateczne decyzje co do zawieszenia dziatalnosSci
uczelni.

Przygotowywane byty jednak juz wczesniej.
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W dniu 16 czerwca przedtozony zostat szefowi ad*
ministracji v. Kriesowi projekt dtugiego raportu,
dotyczacego losu obu szkot wyzszych, zaopatrzo*
ny szeregiem wnioskédw m. in. wnioskiem o zam*
knieciu uczelni. Projekt ten, dzieki szeregowi prze-
rébek, robionych pod osobistym kierownictwem Krie*
sa, ulegt potem pewnym zmianom w sensie tagodzg*
cym. W dniu 19 czerwca szef administracji zatwierdzit
ostateczng redakcje, dopisujac wiasnorecznie na za-
twierdzonym projekcie stowo — ,sofort”. Projekt
zaopatrzony zostat 24 zatgcznikami i obejmowat 25
potarkuszy pisma maszynowego. Jeszcze tegoz dnia
raport ten przestany zostat gen. gub. Beselerowi,
a jego odpis do Berlina — ,,An Herrn Staatssekretar
des Innern®.

Oba te dokumenty rzucajg ciekawe Swiatto na
stosunek wiadz niemieckich do wydarzen, jakie miaty
miejsce na obu uczelniach, a niezaleznie od ztago-
dzen, jakie uczynione zostaly w ostatecznej redakcji,
nalezy traktowac je tacznie.

Wedtug tedy oceny Niemcéw do poczatku let-
niego semestru 1917 r. istniata zupetna harmonia
miedzy wiadzami niemieckimi i polskimi wiadzami
akademickimi. Niemcy odnosili wrazenie, ze Polacy
sg wdzieczni za utworzenie uczelni, cho¢ niemal od
pierwszego semestru widoczny byt juz wzrost ,anty*
niemieckiej tendencjill Ta nieprzyjazna tendencja
uwidocznita sie bgdz to w stosunku do 5*ciu wyktada*
jacych sprowadzonych z Niemiec, badZz to w kwestii
sprowadzania profesoréw przede wszystkim z Au*
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strii, to zn. gtéwnie Polakéw z uczelni galicyjskich,
a wiec usposobionych przyjaznie dla monarchji nad-
dunajskiej, badz tez wreszcie w dazeniach do ogra-
niczenia ingerencji wydziatu szkét wyzszych nie*
nieckiej administracji cywilnej. Wszystko to —
zdaniem Kriesa — musiato by¢ wyrazem ogolnej tak-
tyki zmierzajgcej do ograniczenia wptywu niemiec-
kiego zarzadu okupacyjnego na zycie uczelni. W
jesieni 1916 r. uczelnie warszawskie wzbraniaty sie
skorzysta¢ z doSwiadczen Niemca prof. Nernsta. Z
niezyczliwym przyjeciem spotkaly sie rowniez wy-
ktady profesoréw niemieckich, ktorzy przyjechali
do Warszawy. Dziato sie tak, mimo, iz w czasie per-
traktacji o otwarcie uczelni Polacy godzili sie na to,
iz potowa docentéw bedzie sprowadzona z Rzeszy.

Szczegblnie wyraznie jednak — i to stanowi cieka-
we stwierdzenie w ustach szefa administracji niemiec-
kiej — zarysowat sie nastroj antyniemiecki dopiero

po akcie 5 listopada. Reszty dopetnita rewolucja ro-
syjska.  Wytworzyta sie ostatecznie tego rodzaju
sytuacja, ze mimo dalekoidgcej autonomji wiadze
polskie obu uczelni przyjmowaty kazde zarzadzenie
niemieckie ,jako gniotacy ciezar4d

Przyczyn wzrostu niezadowolenia dopatrywat sie
Kries przede wszystkim w senatach i rektorach, kto-
rzy nie byli panami sytuacji. ,,Zwiaszcza — pisat w
pierwszej redakcji projektu — rektor Uniwersytetu
stopniowo pojat w ten sposéb swoje zadanie, ze za-
czat odgrywac role politycznego przywodcy mio-
dziezy akademickiej. Juz po jego catym zachowaniu
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w pierwszym roku studiéw zrodzita sie watpliwo$é
co do tego, czy bedzie rzeczg celowg zaproponowanie
ponownej nominacji p. Brudzinskiego na rektora w
drugim roku studiow". Tylko ,troska o zachowanie
ciggtosci miodej instytucji sktonita Kriesa do tego,
zeby rektorem zostat ponownie Brudzinski.

Zdaniem przedstawiciela administracji niemiec-
kiej gtownym siedliskiem, w ktérym pielegnowano
nastroje antyniemieckie, staty sie liczne zwiagzki stu-
denckie. Wsrod nich ,,Bratnia Pomoc", ktora dzieki
swemu jakoby antysemickiemu usposobieniu miata
przyczynia¢ sie wydatnie do rozbijania miodziezy
akademickiej na dwa wrogie sobie obozy. O reszte
postaraty sie partie polityczne, wsrod ktérych byto
wiele nastrojonych przyjaznie dla Koalicji. Dzieki
tym okolicznosciom, poczynajagc od trzeciego seme-
stru istnienia uczelni, che¢ do pracy, jaka zaznaczyta
sie poczatkowo wsrdéd miodziezy, ustgpita innym
zainteresowaniom. Sale zaczety Swieci¢ pustkami.
Na wyktady profesora jezyka niemieckiego uczesz*
czaé zaczeli niemal wylacznie Zydzi. Juz od korca
kwietnia, donosi Kries, w lokalu ,,Bratniej Pomocy"
stuchacz6w uniwersytetu, ktéra miescita sie w gma-
chu kwestury, rozpoczety sie dtugie, nocne posiedze*
nia studentow...

Dalsza cze$¢ raportu zawierata chronologiczne
zestawienie i oSwietlenie najwazniejszych wydarzen,
jakie rozegraty sie na uczelniach po pierwszych are*
sztowaniach. W zestawieniu tym Kries podkreslat
przede wszystkim niewypetnianie przez akademikéw
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obowigzku wplacania czesnego, mimo, ze termin
wptaty przesunieto az do dnia 21 czerwca. Diuzej
zajmowat sie Kries w tej czeSci sprawg wywiesze-
nia na zewnatrz murow Uniwersytetu rezolucji
pierwszego wiecu akademickiego z 5 maja. Jak sie
okazuje z raportu, jeszcze tegoz dnia o 6 popotudniu
wezwat rektora Brudzinskiego, czynigc mu z tego po-
wodu wyrzuty. Rektor Brudzinski miat odrzuci¢ od-
powiedzialno$¢ za ten fakt, osSwiadczajac ze swej
strony, ze wedtug jego wiadomosci jeden z urzedni*
kow niemieckiego ,,Hochschulabteilungu®“ chciat zer-
wac to ogtoszenie. Kries zazadat od rektora dochodze-
nia przeciwko temu ,ktamstwu". Rektor wyrazit che¢
ztozenia swego urzedu. Jednakze — jak dodaje
Kries — urzedu nie ztozyt i nie udzielit zadnych wy-
jasnien co do rezultatow dochodzen przeciwko tym,
ktorzy postawili ktamliwy zarzut urzednikowi nie-
mieckiemu. Nazajutrz — notuje skwapliwie Kries —
zerwane zostaty ogtoszenie przed seminarium germa*
nistycznym prof. Paszkowskiego, jak dodaje, zapew-
ne przez stuchaczé6w seminarium historycznego, po*
tozonego naprzeciwko. W pare'tygodni potem na
drzwiach seminarium Paszkowskiego zawista kartka z
napisem — ,,dla Swin".

Z dalszych wywodow wynika, iz wiadze nie-
mieckie trafnie oceniaty warto$¢ ,,zdrowotnych" mo-
tywow, przytaczanych przez Kkuratora Czapskiego,
a przemawiajgcych rzekomo za przyspieszonym przer-
waniem semestru letniego... ,,Nalezy zaznaczy¢ — pi-
sat Kries w tej sprawie — ze studenci mieli dosy¢
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czasu i sit, aby kontynuowaé swe debaty polityczne
i pozwalaé sobie na ulicy na aroganckie zachowanie sie
wobec oficerow i urzednikéw, ktore czesto doprowa-
dzato do awantur”. Na zakonczenie stwierdzat szef
administracji niemieckiej, ze ciasto profesorskie nie
opanowato miodziezy, i zarbwno profesorowie jak
mtodziez ,,nie dojrzeli” do powstania instytucji, ktora
miata stuzy¢ wychowaniu kierownikow przysziego
panstwa polskiego. Poniewaz za$§ napomnienia Be-
selera nie odniosty skutkow, szef administracji pro*
ponowat w pierwszej redakcji swego raportu poste-
powanie bezwzgledne, to zn.: ,,ostateczne zamkniecie"
(endgiiltige Schliessung) obu uczelni, nie wdawanie
sie w pertraktacje co do przejecia ich przez wiadze pol-
skie i odtozenia tej sprawy na czas pézniejszy, za-
wieszenie dziatalnosci zwigzkow akademickich, wy*
siedlenie akademikow*niewarszawian, zakaz noszenia
czapek studenckich, zawieszenie wyptaty pensji pro*
fesorskich z dniem 1 paZdziernika i wypowiedzenie
posad.

Tekst ostateczny, wystany 19 czerwca, zawie-
rat juz pewne zmiany. Mowigc wiec o wplywach
politycznych na miodziez podkre$lat Kries dobitnie
znaczenie roli P. O. W. Ustepy dotyczace rektora
Brudzinskiego ulegty pewnemu zfagodzeniu. Sprawa
wywieszenia rezolucji akademickich w dniu 5 maja
zostata szerzej oswietlona. Kries stwierdzat w osta*
tecznej redakcji swego raportu, ze Brudzinski miat
mu m. i. oSwiadczy¢, ze posunie sie do ewentualnej
relegacji winnych wywieszenia, o ile sprawa zostanie
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pozostawiona wytgcznie do zatatwienia wiadzom aka-
demickim. Narzekat, ze przez diugi czas nie udato
mu sie zebra¢ wiadomosSci co stycha¢ z calg sprawa.
Wreszcie ,,senat nie mogt sie zdecydowac¢ na nic wie-
cej, jak na udzielenie nagany trzem winnym studen-
tom *)*. Zdaniem Kriesa postepowanie to wska-
zywato wyraznie na cheC zatuszowania catej sprawy.
Charakteryzujagc zachowanie sie miodziezy, autor
raportu pisat, ze zwlaszcza na ulicach wystepo*
wata ona wobec Niemcoéw prowokacyjnie noszac przy
sobie kije i pejcze. Zdaniem Kriesa nie cata mio-
dziez tak myslata, lecz reszta — w jego mniemaniu —
spokojniejsza nie posiadata kierownikow, a sena*
ty nie staty sie nimi w odpowiednim czasie. Jesli
chodzi wreszcie o charakterystyke obu rektorow, to
Kries za bardziej zdecydowanego od Brudzinskiego
uwazat rektora Patschkego, zywigc do pierwszego
widoczng nieche¢. Jesli chodzi o odezwe uspokajajgca
Mikutowskiego*Pomorskiego do mtodziezy, twierdzit,
iz napisana zostata ,, z dyplomatyczng ostroznoscig".

Raport konczyt sie wiasciwie bez wniosku. Kries
nadmieniat tylko w zakonczeniu, ze o Srodkach, kto-
re pragnie zastosowac z chwilg uptyniecia terminu po*
stawionego dla optaty czesnego, t. j. 21 czerwca, ztozy
ustny raport gen. gubernatorowi. Jak wynikato z fak*
téw, ktore nastgpity pdzniej, wnioski te byty znacznie

*) Mowa tu o trzech studentach: Czarnockim, Majoro-
wiczu i Katelbachu.

107



tagodniejsze od tych, ktére proponowat Kries w pier*
wotnym projekcie.

21.

Niezaleznie od tego raportu, przeznaczonego na
wewnetrzny uzytek ,,najwyzszychll instancji, wiadze
okupacyjne zajety jeszcze raz publiczne stanowisko
wobec wypadkéw na uczelniach. Uczynit to gen.
gub. Beseler w piSmie do rektoréw, wystosowanym
10 lipca. Bylo ono odpowiedzig na wystgpie*
nie senatu uniwersyteckiego z dnia 23 czerwca. W
odpowiedzi tej Beseler, w tonie ostrym, polemizowat
z najgtéwniejszymi twierdzeniami senatu, zawartymi
W jego osSwiadczeniu. Przede wszystkim wiec polemi*
zowat z twierdzeniem senatu, ze ten ,ze wszech sit
zabiegat nietylko o to, azeby mtodziezy dawaé nauke
i przygotowanie fachowe, ale takze i o to, azeby ja
umacnia¢ moralnie w obowigzkach i przygotowywaé
do stuzby dla wiasnej, odbudowanej ojczyzny", ze
jednakze ,,zawieszenie wszechnicy jak gdyby w proz*
ni, bez oparcia o jakiekolwiek organy wiasnej egzeku*
tywy, o ktorgby sie mogt oprze¢ w momentach kry*
tycznych"”, stwarzata dla Uniwersytetu wyjgtkowo
trudne potozenie. Zdaniem Beselera senat miat te egze*
kutywe.. w niemieckim zarzadzie okupacyjnym, ktory
zawsze gotow byt catym swym autorytetem pomaoc
mu w utrzymaniu dyscypliny uniwersyteckiej. ,,Nie-
stety, konstatowat z rozzaleniem, senat nie uwazat
za stosowne, uciekac sie do tej pomocy”. W dalszym
ciggu Beseler polemizowat z opinig senatu, iz mio*
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dziez uniwersytecka ,nie jest rozpolitykowana,
ale mtodziez ta teraz, od dnia 5 listopada jest prze-
niknieta troskami politycznymi,
reagujac na nie w sposOb zresztg sobie tylko wia*
Sciwy, niedoSwiadczony, odruchowy, jak wszelka mito-
dziez Swiata". Beseler czynit za to odpowiedzialnym
kierownictwo uczelni, ktére nie umiato zawroci¢ mio-
dziezy z falszywej drogi, na ktérg weszia. Szczegol-
nie oburzyta Beselera aluzja senatu, dotyczgca praddéw
wolnosciowych, ktore przenikaty miodziez niemiec-
kg w latach 1813 i 1848.

Ta cze$¢ oSwiadczenia generat*gubernatora jest
moze najznamienniejszg dla psychiki niemieckiego
wielkorzadcy. Powiada on bowiem, ze jezeli chodzi
0 miodziez niemiecka tego okresu, to byta ona prze-
pojona tylko jedng mysla — ,zrzucenia z siebie
niegodnego, obcego panowania”. Mtodziez niemiec-
ka trzymata sie wowczas zdata od spraw partyjno-
politycznych. Dlatego nie mozna jej — zdaniem Be*
selera — poréwnywac z mtodziezg polska, ktdéra zyje
w Polsce ,,uwolnionej spod rosyjskiego ucisku". Ze
stéw tych, w ktdrych szczero$¢ nie ma powodu wat-
pi¢, wynikato, iz wielkorzadca niemiecki, uwazat, ze
sam fakt ,,uwolnienia spod rosyjskiego ucisku*, nie*
zaleznie od tego, jaki ucisk nastgpit pdzniej, byt naj-
zupetniej wystarczajacy do tego, aby Polacy byli za-
dowoleni. Stale przy tym zdawat sie zapominac, iz
reprezentuje panstwo, w ktérego granicach kilka mi-
lionbw Polakow walczyto z uciskiem germanizacyj-
nym,
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Jak najbardziej stanowczo odrzucat Beseler probe
senatow wytlumaczenia zachowania sie studentéw
przez zwrdcenie uwagi na niezrealizowanie przyrzeczen
zawartych w akcie 5 listopada. Ten ustep oSwiadcze*
nia rektoréw wyzyskat Beseler znowu .do rozprawienia
sie z senatami, twierdzac, ze miast uswiadamia¢ mito-
dziez o znaczeniu faktow, ktére od 5 listopada zaszty,
senat przygladat sie politycznym demonstracjom mio-
dziezy, nie umiejac powstrzymac jej od ,,niebezpiecz-
nych wpltywow rewolucji rosyjskiejl. Ciekawe jest
jeszcze jedno ,sprostowanie™ Beselera. W piSmie
swym senat przyznawat, ze w czasie rozruchow ulicz-
nych, ,,tu i owdzie wsrdd ttumu spotkano ucznia Uni-
wersytetu”, lecz dodawat zaraz, ze nie mozna z tego
powodu czyni¢ zarzutu ogotowi miodziezy polskiej.
Beseler odpowiadat na to w nastepujacych stowach:
»otudenci byli czesto tymi, ktérzy nadawali ton
i niejednokrotnie brali udziat w spos6b demonstra-
tyjno~podburzajacy we wszelkich demonstracjach,
jakie pierwotnie wyptywaly z ciezkiej sytuacji go*
spodarczej”. Wreszcie Beseler nie podzielat pogla-
du senatu, ze najskuteczniejszg tamg dla ruchu mto-
dziezy stanowiC bedzie przejecie szkolnictwa przez
wiadze polskie. W twierdzeniu tym dopatrywat sie
natomiast ,,catkowicie nieusprawiedliwionej Kkrytyki
zachowania sie wtadz okupacyjnych™.

Mimo, iz strajk byt, jak to zaznaczyliSmy, oso=
bistym zawodem, jaki dotknat Beselera, odpowiedzial-
nego za ,robienie™ polityki polskiej, czego wyra-
zem w duzym stopniu byty jego ostre wystgpienia
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wobec rektoréw, Beseler bedzie jednak nadal stal
konsekwentnie na stanowisku, ze otwarcie obu ttczel-
ni byto czynem dla Polski pozgdanym. W swoim
kwartalnym raporcie, wystanym juz po wypadkach
strajkowych, przeznaczonym nie dla Polakdw, lecz dla
najwyzszych instancji Rzeszy pisze:

»,Rozpoczete bezposrednio po zajeciu Warszawy,
a w trzy miesigce p6zniej dokonane utworzenie dwdch
wyzszych uczelni warszawskich przez zarzad nie-
miecki przyniosto krajowi polskiemu trwaty pozytek
przez ksztatcenie sit nieistniejgcych w kraju, a po*
trzebnych mu na wszystkich terenach panstwowe;j
i prywatnej dziatalnoSci. Rosyjskie szkoty wyzsze
chciaty narzuci¢ Polakom obca, wschodnig kulture,
jednakze proba ta okazata sie daremng. Dopiero szko-
ty wyzsze, zatozone przez nas na ojczystej podstawie,
spetnity swoj cel. Przejsciowa przerwa ich dziatal-
nosci w fakcie tym nic nie zmienia. Nie mozna w to
watpi¢, ze gdy nastang znowu czasy spokojne i po-
kojowe, caty kraj zrozumie, jak wielkg i trwatg ustu-
ge oddat mu zarzad niemiecki wiasnie w dziedzinie
wyzszego szkolnictwa™.

Konsekwencja ta znamionowata jego poczynania
w sprawie przekazania szkolnictwa w rece wiadz pol-
skich. 10 lipca w sposob ostry i niemal brutalny
rozprawiat sie z senatami, ale juz 14 lipca jego szef
sztabu podputk. Nethe zawiadamiatl szefa admini=
stracji o oswiadczeniu Beselera, danym w dniu 3 lipca
przez komisarza rzadu niemieckiego Tymczasowej
Radzie Stanu, dotyczacym przekazania szkolnictwa.
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Do jesieni wszystko miato by¢ przygotowane do
przejecia uczelni przez wiadze polskie.

22.

Tymczasem fala niezadowolenia w. stosunku do
okupantdw wzrastata stale. Obok momentow pod-
kreSlanych na wstepie do ogdlnego podniecenia na*
strojow wsrdod miodziezy przyczynity sie walnie wspo-
mniane juz uchwaty krakowskie z 28 maja. Wies¢ o
nich rozeszta sie szerokim echem po kraju, potegujac
nastr6j wrogi wobec okupantéw. Rdéwnoczesnie z
tym na porzadku dziennym znalazta sie¢ znowu spra*
wa wojska i rzadu. Oczy spoteczenstwa, a przede
wszystkim miodziezy, skierowane zostaty na Zegrze,
Ostrow, Zambrow i Deblin, gdzie stacjonowaty putki
legionowe. Juz w koncu czerwca ustalona zostala
formuta przysiegi dla armii polskiej. Zaprzysiezenie
miato odby¢ sie w poczatkach lipca. Wiadomo
byto, ze na przysiege te nie zgodzi sie olbrzymia
czes¢ Legiondw, a przede wszystkim ich ideowy rdzen
— 1 brygada Jézefa Pitsudskiego, t. zn. putki: 1, 4
i 6 piechoty, 1 putk utanéw, putk artylerii, obie kom-
panie saperéw i treny. Inne nieco nastroje pa-
nowaty podéwczas w t. zw. brygadzie karpackiej,
sktadajacej sie z 2 i 3 putku piechoty oraz 2 putku
utanow. Lecz dla wiekszosci spoteczenstwa stanowisko
1 brygady Pitsudskiego byto decydujgce. A stano-
wisko to wyrazato sie w jednym stowie: Nie przy-
siegac!
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Zapowiedzig wyraznej zmiany kursu politycznego
w obozie lewicy niepodlegtosciowej byto ustg*
pienie przedstawicieli tego obozu z Komendantem
Pitsudskim na czele z Tymczasowej Rady Stami. Od-
rzucenie w dniu 9 lipca przysiegi przez czeS¢ Legio-
néw przypieczetowato raz na zawsze te zmiane. Kon*
sekwencjg tego faktu stato sie internowanie legioni-
stbw w Szczypiornie i Beniaminowie, wreszcie are-
sztowanie w dn. 22 lipca Jozefa Pitsudskiego. Juz
na pare dni przed uwiezieniem Pitsudskiego i So=
snkowskiego rozpoczety sie aresztowania wybitniej-
szych kierownikéw ruchu peowiackiego, co podnie-
cato nastroj Warszawy. Wreszcie nastgpito aresz*
towanie Komendanta. Wrazenie wiadomosci o uwie*
zieniu, ktora rozeszta sie natychmiast po Warsza*
wie, byto ogromne. Potegowat je fakt, ze Niemcy
nie ograniczyli sie tylko do aresztowania Pitsudskiego
i Sosnkowskiego oraz najwybitniejszych przywodcow
ruchu peowiackiego, lecz ze zaczeli stosowac represje
masowo, zarowno w stolicy jak na catym zajetym przez
siebie terenie. Represje te w pierwszym rzedzie dot-
knelty akademikow w duzej liczbie czynnie zaanga-
zowanych w pracach P. O. W. Akcja policji niemiec-
kiej byta przy tym o tyle ufatwiona, ze podczas re-
wizji odbytych w réznych nap6t jawnych lokalach
P. O. W. wpadty w jej rece czeSciowo spisy czton*
kow tej organizacji. 23 lipca i dni nastepnych trwat
nieprzerwanie ten potow.

Rewizje dokonywane w Warszawie, odbywaty
sie zazwyczaj w ten sposob, iz w mieszkaniu osoby
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poszukiwanej przez Niemcow zjawiat sie agent ,w
cywilu”, bardzo czesto wiadajacy ptynnie jezykiem
polskim, w towarzystwie dwdch czy trzech zotnierzy
z karabinami. Rewizje te, celebrowane ze ScistoScig
niemiecka, roznity sie przeciez bardzo od rewizji ro-
syjskich, robionych wprawnymi rekami agentéw ochra-
ny. Rzeczg charakterystyczng byto naprz. to, iz jesli
poszukiwany posiadat swoj pokoéj, ograniczano sie
przewaznie do skrzetnego przetrzasania tego pokoju,
pozostawiajac reszte mieszkania nietknietg. Zachowa-
nie to mozna byto sobie tlumaczy¢ tym, ze w tych
pamietnych dniach lipcowych 1917 r, aresztowano
niemal kazdego, kogo zastano w domu, niezaleznie
od wyniku rewizji. Ale i pOzniejsze, coraz czestsze
rewizje, ktore odtad trwaé beda stale az niemal do
ostatnich tygodni okupacji, cechowata na o0got ta
sama metoda, $wiadczaca o tym, iz Niemcy nie nau*
czyli sie jeszcze walczy¢ Srodkami ochrany rosyj*
skiej z ludnoscig, zaprawiong w diugoletniej pracy
konspiracyjnej. Tej okolicznosci rowniez zawdzieczac
nalezy fakt, iz zarowno 23 lipca jak i dni nastepnych
wielu ,podejrzanychll zdotato zawczasu ukry¢ sie
przed okiem policji, aby juz po paru tygodniach ukry-
wania sie zaczag¢ na nowo podziemng robote. Reszta
poszta do wiezien i twierdz niemieckich.

Pierwszg myslg samorzutng po aresztowaniu Ko*
mendanta, jaka zrodzita sie wsrod tych, ktorych nie
dotkneta reka niemiecka, byta mysl o koniecznosci
natychmiastowej manifestacji protestacyjnej. Inicja-
tywa tej manifestacji mogta wyjs¢ tylko z két ide-
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owych akademicko-peowiackich. Ale uczelnie byty
opustoszate, wiekszo$¢ kierownikow ruchu ideowe-
go mtodziezy byta poza Warszawg, przewaznie kryjac
sie w obawie aresztowania. P. O. W., pod wrazeniem
Swiezych represji, byta przejSciowo zdezorientowana.

Nie czekajgc wowczas na zadng inng inicjatywe,
stuchacz Politechniki Wojciech Stpiczynski, czio*
nek P. O. W. i O. M. N., postanowit wespot jeszcze
z paru znajomymi akademikami zorganizowac akcje
protestacyjng. Zaraz 23 lipca, zebrawszy paru aka-
demikow, polecit im urzadzenie zbiorki na dziedzin-
cu Uniwersytetu w celu omdwienia form protestu.
Zbiorka zostata wyznaczona na potudnie, ale skon*
czyta sie fiaskiem wobec matej ilosci akademikow,
ktérych mozna byto zgromadzié. Wskutek tego prze-
sunieto termin zbidrki na 5 po pot. Zebrato sie wtedy
okoto 50 akademikdéw, z ktorymi Stpiczynski odbyt
coS w rodzaju ,odprawy"”, oswiadczajgc, ze nalezy
zorganizowa¢ na 24 lipca dzien protestu stolicy z
powodu aresztowania Komendanta. Miatby on no=
si¢ charakter dnia zatoby. Plan polegat na tym, zeby
spowodowac zawieszenie przedstawien w teatrach oraz
aby we wszelkich lokalach publicznych zaprzestano
muzyki. Rozdzielone zostaty role. Akademicy podzie-
lili sie na oddziaty, kazdy z okreslonym zadaniem.
Tegoz dnia wieczorem zostat wydrukowany plakat,
pietnujacy uwiezienie Pitsudskiego i wzywajgcy W ar-
szawe do protestu w formie przerwania przedstawien
teatralnych w oznaczonym dniu.

Nastepnego dnia delegacje akademikdéw zjawity
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sie ze swymi zadaniami w Zwigzku Muzykdéw, w
Zwigzku Restauratoréw i Cukiernikow, oraz w tea*
trach. Teatry, obawiajac sie represji, oswiadczyty, ze
sympatyzujac z ideg, nie mogg same zawiesi¢ przedsta*
wien, proszg przeto akademikow o stworzenie warun-
kéw, w ktorych przedstawienia nie mogtyby sie od-
by¢. Muzycy oswiadczyli, iz sprawa od nich nie zalezy.
Restauratorzy i cukiernicy narazie dali odpowiedz
wymijajacg. Wobec tego delegaci akademikéw wy-
stapili wobec nich w roli jakiego$ poteznego ,ko*
mitetu®, zagrozili im represjami, stawiajagc swe za-
danie w formie ultimatum. To poskutkowato. Wyszli
z przyrzeczeniem, ze muzyka nie bedzie grata, co sie
tez stato.

Pozostawata kwestja teatrow. W dniu umodwio-
nym po potudniu inicjator akcji  Stpiczynski rozbit
swag kwatere pod gotym niebem, w Ogrodzie
Saskim, chcac by¢ blisko teatrow. Czes¢ akademikdw
otrzymata rozkaz ,,przetrzymania” aktoréw w ich mie-
szkaniach, aby w ten sposob przeszkodzi¢ odbyciu
sie przedstawien. Mieli by¢ w ten spos6b przetrzymani
m. in. M. Frenkiel, Lubicz=Sarnowska, Brzezinski
i inni. Jednym z czynniejszych wykonawcow tej czesci
planu byt poeta*akademik Leszek Serafinowicz
(Lechon). Inna znowu czes¢ akademikdéw miata sie
zaja¢ rozklejaniem plakatow przed teatrami, reszta
wreszcie odpowiednio podzielona miata wtargng¢ na
gorne pietra z jednym méwca, ktory w pewnej chwili
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wezwatby publicznos¢ do opuszczenia sali na znak za*
toby. Stpiczynski dowiedziawszy sie okoto 67%j
po potudniu, iz cze$¢ akademikoéw nie zupeinie dob-
rze wywigzuje sie z misji rozlepiania plakatow, udat
sie sam na Plac Teatralny. Podczas naklejania o*
dezwy przed gtdwnym wejSciem do Teatru Wielkie-
go zostat nagle otoczony przez kilku agentéw policji,
aresztowany i odprowadzony do ratusza, do biura
prezydenta policji niemieckiej v. Glasenappa. Wr bra-
ku inicjatora i kierownika calej akcji nie wszystko
mogto by¢ zrealizowane. Efekt jednak byt ten, ze w
niektérych teatrach przedstawienia zupetnie sie nie
odbyty, publiczno$¢ bowiem sama zawracata do do*
mow. Czesciowo, przy. matym komplecie, rozpoczety
sie ze znacznym opOznieniem, bo dopiero 0 9.30 wie-
czorem. W restauracjach i cukierniach muzyka nie
grata.

Aresztowany Stpiczynski z ratusza przewiezio*
ny zostat nazajutrz do cytadeli, gdzie juz siedzieli
przywodcy ruchu peowiackiego oraz oficerowie P.
O.W.: Stawek, P. Goérecki, Hempel, M. Downaro-
wicz, W. Jedrzejewicz, Wrotnowscy i inni. Z Cy=
tadeli przewieziono Stpiczynskiego do Szczypiorna,
Havelbergu, wreszcie do Modlina, skad zostat zwol-
niony wiosng 1918 roku. Zaraz po aresztowaniu i
przez caly czas Sledztwa w Warszawie — co jest
niezmiernie charakterystyczne, — dopytywany byt
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stale o szczegdty projektowanego zamachu na Bese-
lera*) .

W czasie zeznan poczynionych policji niemiec-
kiej Stpiczynski przyznat sie, ze juz 23 lipca wieczo-
rem zebrala sie wieksza liczba studentéw w kawiarni
»,Udziatowej" przy zbiegu Al. Jerozolimskich i No-
wego Swiatu i ze tam postanowiono zaprotestowaé
przeciwko aresztowaniu Pitsudskiego. Przyznawat
sie dalej do tego, ze dnia nastepnego odbyia sie w
Uniwersytecie zbiorka 40 akademikdéw, nalezacych
do réznych kierunkéw ideowych. Zeznawat, ze odez-
wa protestacyjna miata si™J ukaza¢ w 1000 egzempla-
rzy. Zaprzeczat natomiast, jakoby dawat hasto roz-
dawania tej odezwy w teatrach, jezeli za$ tak sie sta-
to w Teatrze Letnim, to bez jego wskazowek. Twier-
dzit dalej, ze przy pomocy odezw nie chciat wywo-
tywa¢ demonstracji, chodzito mu tylko o wytworzenie
zatobnego nastroju z powodu aresztowania Pitsud*
skiego. Wyjawienia nazwisk uczestnikow zebrania
oraz drukarza Stpiczynski odmoéwit kategorycznie. Nie
wyjawit rowniez nazwiska studenta, ktory wreczyt
mu do chwilowego potrzymania teke zawierajaca, jak
sie okazato, akta stowarzyszenia ideowego ,im. Sta*
szica" tlumaczac sie, ze nazwiska tego nie znat.

*) W pogtoskach tych byta cze$¢ prawdy. O ile bo-
wiem wiadomo, natychmiast po aresztowaniu Komendanta pro-
jekt taki zrodzit sie w P. P. S. Przygotowania do zamachu
robione przez bojéowke PP.S. trwaly przez diugie miesigce.
Realizacja planu ,porwania Beselera” miata nastapi¢ jesienig
1918 r.
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23.

Sprawa ,Kota im. Staszica'l wskutek tego, ze
akta tej organizacji zbiegiem okolicznosci wpadty w
rece policji niemieckiej, zaprzatata przez diugi czas
uwage wiadz niemieckich. Stpiczynski, spetniajgc ko*
lezensky przystuge potrzymania przy sobie papieréow
tej organizacji, stat sie mimowolnym sprawcg tej —
jak sie okazato pozniej — bezbolesnej ,,wsypy".

Widzac, ze ze Stpiczynskiego nic nie bedzie
mozna wyciagna¢, prezydent policji Glasenapp za*
czat sie interesowa¢ owa zbiorka 40 akademikdw,
ktéra odbyta sie w Uniwersytecie. Juz 26 lipca za-
pytywat sie kuratora, czy zebranie takie miato miej-
sce i czy odbyto sie za zezwoleniem wiadz akade*
mickich. Czapski odpowiedziat, ze o rzekomym po-
siedzeniu studentow nic nie wie. 30 sierpnia rektorat
Uniwersytetu pisat do Czapskiego, ,,iz w dniu 24 lip-
ca r.b. i wogdle po zawieszeniu wyktadow zadnych
zebran w murach Uniwersytetu nie byto, gdyz z po*
lecenia wiadzy uniwersyteckiej stale sg zamkniete i
dostep do nich niedozwolony". W rzeczywisto$ci by*
o inaczej. Niemcy jednak wyjasnieniami tymi musieli
sie zadowoli¢. Z tym wiekszg starannoscig zajeli sie
badaniem sprawy ,,Staszica", posiadajac w swych re*
kach zapewne wszystkie akta miodej organizacji, kt6*
ra zaledwie w lutym 1917 r. zaczeta swoj zywot.

Organizacja ta nie odznaczata sie wyraznym obli*
czem ideowym. Lawirowata ideowo pomiedzy pasy*
wistyczng grupg inz. Rosseta (P.P.P.) a niepodlegto*
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Sciowym Zjednoczeniem Stronnictw Demokratycz*
nych. Nikt nie prorokowat jej dtugiego istnienia, mi*
mo, iz w swych nielicznych szeregach liczyta duzo
jednostek inteligentnych. Kto wie, czy zaznaczylaby
sie w dziejach akademickich tego okresu jakim$ wy-
bitniejszym czynem, gdyby nie strajk, ktory przypadt
wiasnie na okres stawiania przez nig pierwszych kro*
kow na terenie akademickim.

Dtugie i skrupulatne badania catej sprawy ,Sta-
szica” przez wiadze niemieckie wskazuja, iz nie byty
one dostatecznie zorientowane w stosunkowo matej
roli, jakg w ogole w zyciu akademickim odgrywata.
Co wiegcej, caty stosunek wihadz do tej sprawy po-
twierdza raczej przypuszczenie, ze w ogoéle orientowa*
ty sie bardzo stabo w zyciu organizacji ideowych.
Sprawg ,Staszicall zajety sie, gdyz, dzieki przypad*
kowi, akta organizacji dostaty sie w ich rece. Wobec
tego za$, ze stare organizacje ideowe miaty doskonale
rozwiniety system pracy konspiracyjnej, zadne do-
kumenty organizacyjne nie dostawaty sie do rak wiadz.
Rozliczne akta wiadz milczag o tym w ciggu catego
okresu strajkowego. Gdyby byto inaczej, zapewne
zachowatby sie w nich $lad innych organizacji tak, jak
zachowat sie Slad ,,Staszicall

9 sierpnia w zastepstwie prezydenta policji v.
Glasenappa — Borstell wysyta do szefa administracji
v. Kriesa pismo zatytutowane: ,Betrifft politische
Umtriebe in dem Studentenverein ,Staszicll Pismo
to zostaje zaopatrzone w 8 zalgcznikéw. W zalgcz-
nikach tych znalazto sie zeznanie Stpiczynskiego w
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policji, statuty ,Staszica" oraz szereg protokotow,
z ktorych wynikato, iz organizacja ta liczaca 41 czton-
kéw starata sie utrzymywac staty kontakt z P.P.P.
i Zjednoczeniem Stronnictw Demokratycznych, ze
brata czynny udziat w akcji strajkowej, stojagc na sta=
nowisku ostrego bojkotu kuratora i kwestury, ze
wreszcie zajmowata wyraznie antyniemieckie stano-
wisko. Pismo to powedrowato do generat-guberna-
tora, a stamtagd w dniu 26 wrze$nia wrocito znowu
do szefa administracji z nastepujgcym pismem,
podpisanym przez szefa sztabu gen.*gub. ppuik.
Nethego: ,,Poza zamknieciem towarzystwa — pisat
Nethe — powinienby pan prezydent policji wdrozy¢
postepowanie karne przeciwko zarzadowi i cztonkom
towarzystwa ,,Staszic" na podstawie rozporzgdzenia
0 zgromadzeniach i stowarzyszeniach. Z dalszych za*
rzadzen rezygnuje sie. Zwiaszcza relegowanie czton-
kéw towarzystwa z Uniwersytetu na czas trwania
wojny wydaje sie by¢ rzecza niewskazang. Zapatry-
wanie, ktore towarzystwo reprezentuje, zdaje sie by¢
podzielane przez wigkszo$¢ stuchaczy Uniwersytetu,
tak ze uwzgledniajagc jedynie poglady polityczne
stuchaczy nie nalezatoby przystepowaC wogoéle do
otwarcia Uniwersytetu. O ile wiec tego rodzaju po*
glady polityczne byty rozwijane w ramach osobnego
towarzystwa, nastgpi ukaranie, ktére wobec cztonkow
zarzadu winno wypas¢ odpowiednio surowo".
Odpowiedz ta wskazuje, iz wladze niemieckie
nie dopatrzyty sie w dziatalnoSci ,,Staszica™ czynow
szczegoblnie groznych dla okupantow. 8 listopada po-
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wraca do tej sprawy prezydent policji Glasenapp
w piSmie do Kriesa. Czytamy w nim, ze policja
przestuchata czterech cztonkéw zarzadu ,,Staszica™:
St. Czosnowskiego, A. Butakowskiego, K. Kura*
towa i St. Neufelda. Z zeznan ich wynikato,
ze ani rektor Brudzinski, ani Czapski nie mieli zad-
nych zastrzezen co do dziatalnoSci stowarzyszenia.
Zebrania odbywaty sie jawnie i komunikowane byty
sekretariatowi Uniwersytetu. Wobec powyzszego
Glasenapp sam konstatuje, ,ze cztonkowie zwigzku
dziatali w dobrej wierze". Zapytywany o0 opinie
Czapski wyjasniat obszernie w dniu 26 listopada, ze
zwigzek dziatat nie tylko w dobrej wierze, lecz, ze
cztonkowie jego byli formalnie uprawnieni do swej
dziatalnosci. Bronit réwnoczes$nie ,Staszica" prze-
ciwko wigzaniu go ze sprawg Stpiczynskiego, ktore-
go okresSlat jako ,niezupetnie poczytalnego™ (nicht
ganz zurechnungsfahig). Epilog catej tej sprawy na-
stapit dopiero 15 grudnia, kiedy gen.-gub. Beseler
wyrazit swag zgode na wniosek szefa administracji,
domagajacy sie zamkniecia stowarzyszenia. Nazajutrz
Beseler wystosowat jeszcze do Czapskiego pismo,
utrzymane w tonie cierpkiej wymowiki, w Kktorym
oSwiadczat, iz jego postepowania w sprawie ,,Staszi-
ca" nie moze uzna¢ — ,ais sachgemass".

Takie zatatwienie sprawy dowodzito, iz wiadze
okupacyjne zorientowaty sie wreszcie w znaczeniu
stowarzyszenia, ktére cho¢ wyraznie antyniemiecko
nastrojone, nie prowadzito nigdy akcji bojowej prze*
ciwko okupantom, tak jak czynita to znakomita
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wiekszos¢ miodziezy, skupiona w czterech organiza*
cjach niepodlegtosciowych i w P.O.W. W te strone
wiec skierowali Niemcy caty swoj aparat policyjny w
pamietnych dniach lipcowych.

Aresztowanie Komendanta Pitsudskiego, wodza
lewicy niepodlegtosciowej, stato sie sygnatem do dal*
szych aresztowan, ktore dotknety przede wszystkim
dziataczy tego obozu, a zwiaszcza czynng, dobrze
zorganizowang militarnie jego sile t. j. Polskag Orga-
nizacje Wojskowa. Motywujgc swoje poczynania w
stosunku do P.O.W. Beseler w pare miesiecy potem
pisat: ,,...Rozpoczeta ona uprawianie ultranarodowej
i wrogiej Niemcom agitacji, zwlaszcza drogg rozsze-
rzania odezw. Sttumienie jej bylo wobec tego wska-
zane".

Od 22 lipca i juz wczesniej Niemcy poczynajac
od stolicy, a konczac na najodleglejszych zakatkach
prowincji, zmobilizowawszy caty swodj aparat szpie-
gowski, z pomocg policji i wojska, wytapywali wy-
bitniejszych zwlaszcza kierownikdéw tej organizacji.
A ze do P.O.W. w owym czasie nalezata niemal cata
tak zw. niepodlegto$ciowo nastrojona miodziez poi*
ska, wiec aresztowania dotknety rowniez akademi*
kow. Wielu z nich zwiedzito wowczas nie tylko
wiezienia i twierdze krajowe, ale i niemieckie, jak
np. Havelberg. Coraz to nowe wiadomo$ci o are*
sztowaniach wstrzasaty spoteczefnstwem. Wielu spo*
$rod akademikow tylko dzieki zbiegowi okoliczno-
$ci nie wpadto w tym okresie w rece policji niemiec*
kiej. Ukrywajac sie przez pare tygodni zdotali unik-
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ng¢ aresztowania. Wrzenie opanowato spoteczenstwo
i miodziez. Nastroje te dobrze uwypukla komunikat
jednej z organizacji ideowych akademickich — Or-
ganizacji Mtodziezy Narodowej, wydany z powodu
zasztych wypadkéw. ,Stanu takiego, jak obecny —
gtosit ten komunikat — nardd nie zniesie. Nie ma
wsrod nas zarzucanej oszczerczo ,,zmiany frontu",
nie ma wyrzeczenia sie budownictwa panstwowego,
lecz nie pozwolimy na traktowanie nas inne, niz Na*
rodu Wolnego. Witadze obce, gdy chcg wole pol-
ska krepowac, natrafig na stanowczy i nieprzetamany
opor, na bezwzgledng walke z przemocg. A wola
narodu jest jedna. Gtdwnym naszym dgzeniem
od poczatku wojny byt Rzad wiasny. Powsta-
nie Rzgdu obdarzonego petnigag
wtadzy jest tez jedynym moz-
liwym wyjSciem z obecnego prze*
tom u“.

W nawale wypadkow, ktére zawisty nad krajem,
z ktorych kazdy byt silniejszy lub réwny poprzednie»l
mu, oczywiscie, sprawa strajku akademickiego ze*
szta na plan drugi. Na ustach wszystkich znajdowaty
sie stowa: Pitsudski, legionisci, Szczypiorno, Benja*
minow, Havelberg. Odwrotnie — troska o los narodu
i jego jutro zaprzatata zywiej umysty miodziezy w
tych chwilach ogdlnego przygnebienia, niz sprawa
zamkniecia uczelni. | stan taki trwac bedzie az do
ostatnich dni sierpnia, kiedy stato sie jasnym, iz
w dniu 1 pazdziernika wiadze polskie istotnie obej-
ma zarzad szkolnictwa wyzszego.
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24.

Wraz z tym. znikata z terenu obu uczelni postac,
ktora jak najzywiej zwigzana byta z dziejami ich po*
wstania oraz z okresem pierwszych dwoch lat ich
istnienia — kurator z ramienia wadz niemieckich —
Bogdan hr. Hutten*Czapski.

Mtodziez akademicka pozegnata go w okresie
strajkowym — jednomys$ing uchwatg bojkotu urzedu
kuratora. Inaczej byC¢ nie mogto. Czapski reprezen-
towatl na uczelniach wiadze niemieckie, przeciwko
ktorym wymierzona byta cata akcja. Kto pragnat
usamodzielnienia ostatecznego szkolnictwa polskiego
.spod kurateli wtadz niemieckich, ten musiat doma*
gac sie usuniecia reprezentanta tej opieki. Dlatego to
uchwaty strajkowe musiaty by¢ wymierzone w urzad,
ktory piastowat Czapski.

Czy byly wymierzone przeciwko cztowiekowi?
Mozna z calg pewnoscig odpowiedzie¢, ze tak nie
byto. Gdyby chciano podkresli¢ swoj negatywny
stosunek do cziowieka, wuczynionoby to wdwczas
niechybnie w rownie niedwuznacznej formie, jak to
miato miejsce w stosunku do obu profesoréw: Pa-
szkowskiego i Brauna. Na Czapskiego patrzano zu-
petnie inaczej. Przyzwyczajono sie spoglgdac¢ na nie*
go przez pryzmat stosunku, jaki wytworzyt sie mie-
dzy nim i rektorem Brudzinskim, a nawet miedzy
obu rektorami i kuratorem. Wiedziano, ze stosunek
ten byt peten wzajemnego zaufania. Brudzinski ni-
gdy nie kryl, ze bez pomocy Czapskiego trudno by-
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loby mu w ciezkich warunkach wojennych prowadzic¢
uczelnie. To wystarczato miodziezy dla oceny Czap*
skiego * cztowieka. Nie wystarczato natomiast dla
oceny Czapskiego, jako Polaka. Wiedziano o nim,
ze uwaza sie za ,,Polaka w stuzbie pruskiej”, ze jest
arystokratg dworskim, lojalnym i oddanym ,swe-
mu" cesarzowi. Wiedziano, ze stuzy Niemcom w
przekonaniu, ze oni tylko bedg w stanie rozwigzac
sprawe polskg i ze tylko ,rozwigzanie niemieckie"
bedzie pomysine, zaréwno z punktu widzenia nie-
mieckiego, jak z punktu widzenia narodu, do ktore-
go nalezat. Do takiego Polaka miodziez akademicka
nie mogta zywi¢ zaufania politycznego. Przy czym
0got akademicki nie orientowat sie zupetnie w zabie-
gach Czapskiego, ktore rozwijat w sposéb, na jaki
go sta¢ byto, celem nie tylko ratowania uczelni, lecz
zapewnienia im mozliwie wszechstronnego rozwoju
w ciezkich czasach wojny.

Przekazanie szkolnictwa w rece polskie dato Be-
selerowi okazje do podziekowania Czapskiemu za
jego dziatalno$¢ w charakterze kuratora uczelni. W
liscie tym Beseler dowodzit, ze wiadze niemieckie
zrobity wszystko, co w ramach osiggalnych mozna
byto zrobi¢ dla szkolnictwa polskiego. ,Jesli mimo
to naprezenie ogo6lnego potozenia politycznego dopro*
wadzito ostatnio do zaktdcenia rozwoju, to ludzie
nieuprzedzeni nie beda mogli znalez¢ przyczyn tego
po stronie administracji niemieckiej”. Po tym zdaniu,
zwalajacym jeszcze raz odpowiedzialnos¢ za strajk
akademicki na mtodziez wzglednie na spoteczenstwo,
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Beseler w ten sposob zwracat sie do Czapskiego: ,,Lecz
w chwili, kiedy wolno mi przekaza¢ odpowiedzialno$¢
za te wazng dziedzine tworzgcemu sie rzagdowi polskie*
mu, pragnatbym z catego serca wyrazi¢ Waszej Eksce*
lencji moje gorgce i szczere podziekowanie za peine
poswiecenia umitowanie i niezmordowang troske, z ja*
ka Pan oddawat swe cenne ustugi sprawie wyzszych
uczelni polskich, a tym samym celom polityki niemiec*
kiej. Zachowam w trwatej pamieci wierng pomoc Pana.
Praca Panska zmierzata do zblizenia obu narodéw —
a tym samym odpowiadata tak dobrze mi znanym
ideatom Panskiego zycia. A tak jak jestem przeSwiad*
czony, ze stuszno$c¢ i sukcesy naszej polityki beda wy*
stepowaty w przysztoSci coraz wyrazniej, tak zycze
serdecznie Waszej Ekscelencji, aby mogt wtedy z
wzrastajacym nadal zadowoleniem i z perspektywa
urzeczywistnienia tych pragnien swego zycia wspo-
minaC te czasy wspolnej dziatalnosci”.

Niewatpliwie Czapski zastuzyt sobie w oczach
gen.-gubernatora na takie podziekowanie. Pracowat
niezmordowanie dla wyzszych uczelni polskich, a po-
niewaz utworzenie ich byto dla Niemcéw jednym z
najwazniejszych momentéw w ich catej polityce pol-
skiej, tym samym zastuzyt sie dla polityki niemieckiej.
Trafnie tez Beseler podkres$lat fakt, ze cata praca Czap*
skiego robiona byta pod katem widzenia zblizenia obu
narodow. Kurator wietzyt w mozliwo$¢ tego zblizenia
niemniej szczerze od Beselera, ktory nawet po do-
$wiadczeniach strajkowych, nawet po fermencie wy*
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wotanym w catym kraju aresztowaniami lipcowymi,
mowit jeszcze o ,stusznosci” i ,sukcesach™ polityki
niemieckiej, jak gdyby cato$¢ tego zagadnienia spro-
wadzata sie do otwarcia i uruchomienia tak ocze-
kiwanych przez Polakéw obu uczelni wyzszych.

Czapski odpowiedziat na pismo Beselera 30
wrzesnia, to zn. w przede dniu przekazania szkot wyz*
szych wiadzom polskim. Na poczatku swego pisma
podkreslat trudnosci, jakie byty do pokonania w chwi*
li budowy szkolnictwa, stwierdzajac, ze rozpoczecie
budowy tej dziedziny polskiego zycia narodowego
byto tylko dlatego mozliwe, ,ze — jak pisat — Wa*
sza Ekscelencja z gory byt zdecydowany popierac roz*
woj catego szkolnictwa zgodnie z wiasnymi potrzeba*
mi narodu polskiego".

Dalszy ciag listu zawierat szereg interesujacych
zwrotow 0 znaczeniu ogo6lno-politycznym. Czapski
poswiecat duzo miejsca strajkowi akademickiemu.
»Zatozenie wyzszych szkét polskich — pisat —
zostato powitane wszedzie, gdzie dZzwieczy mowa
polska, z niepodzielng radoScig i wdziecznoscig. Li*
stopad 1915 r. byt chwilg psychologiczng, w ktorej
mozna byto utworzy¢ Polske, Scisle zwigzang z Niem*
cami. Ojczyzna niemiecka jednak nie zrozumiata wiel*
kich mysli Waszej Ekscelencji: te kota, ktdre uznaja
tylko niemiecka kulture i tylko niemiecki jezyk, chcia*
ty i tutaj popetni¢ ten sam btad,-ktéry uczynili Rosja*
nie. Zadaty one szkét wyzszych z niemieckim jezy*
kiem wyktadowym™.
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Przez trzy pierwsze semestry praca szkot wyz-
szych rozwijata sie — ,,in einer geradezu glanzenden
Weise*. Dopiero rewolucja marcowa w Rosji miata
— zdaniem Czapskiego — wprowadzi¢ zasadniczg
przemiange w zyciu uczelni. Studenci stracili che¢ do
pracy i zajeli sie wylgcznie politykg. Zaaresztowa-
nie jednego studenta wywotato powszechny strajk
sympatyzujacy. Strajk ten trwat tylko niewiele dni,
pozostawit jednak wrzenie, ktore rozniecone zostato
zwhaszcza przez Zydow i przez te partie, ktére w spi-
skach i obaleniu wszystkiego, co istniato, dopatry-
waty sie szczescia Polski. ...,,Ten epizod jest rownie
godny ubolewania — pisat Czapski, goracy kato*
lik — jak okolicznos$¢, ze ciasne pojecia i bierny opor
pruskiego ministerium oswiaty jak réwniez urzeddw,
udaremnity utworzenie przez administracje niemiecka
wydziatu teologicznegoll

Nawigzujgc do wzmianki Beselera na temat tego,
iz zblizenie Niemiec i Polski odpowiada ideatom zy=
ciowym Czapskiego, pisze on o0 sobie w ten sposob:
»Tak jest. Utworzenie silnego panstwa polskiego Sci-
Sle i trwale zwigzanego z Niemcami uwazatem zawsze
za jedno z gtdwnych zadan mej dbugiej kariery poli-
lycznej". Ograniczajgc sie w swym pismie do gen.-
gub. tylko do kwestii zatozenia szkot wyzszych i
przekazania ich w rece wiadz polskich, Czapski
stwierdza, ze ,to zatozenie pozostanie na zawsze nie-
zapomniang zastugg niemieckiego zarzadu, przede
wszystkim jednak Waszej Ekscelencji”. Fakt ten w
dostatecznym stopniu — zdaniem Czapskiego — zo-
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stanie oceniony zaréwno przez Polakéw jak Niemcow
po skonczeniu wojny. ,Imie Waszej Ekscelencji —
koriczyt swe dlugie pismo ustepujacy kurator — po-
zostanie zwigzane po wsze czasy z tym dzietem
istniejacym ku korzysci i pozytkowi zaréwno Nie-
miec, jak i Polski".

W tym piSmie jest Czapski takim, jakim byt
»,Polakiem w pruskiej stuzbie", nierozumiejacym i
nieczujgcym zjawisk, jakie sie wokoto niego dokony-
waty, do konca szczerze wierny swoim ideatom
zblizenia niemiecko-polskiego, arystokratg dworskim,
pragngcym swe wiernopoddancze uczucia pogodzié
ze szczerym sentymentem dla narodu polskiego.

| dlatego, o ile w piSmie swym do Beselera byt
od poczatku do konca szczery, o tyle réwnie szczery
byt i w piSmie, zaadresowanym do rektorow obu
uczelni, ktore w formie druku w dniu 1 pazdziernika
rozestane zostato rektorom, profesorom, docentom,
urzednikom i stowarzyszeniom studenckim Uniwer*
sytetu i Politechniki.

Na wstepie stwierdza w nim, ze wskrzeszenie
wyzszych zaktadéw naukowych w chwili, gdy sro*
zyta sie wojna, byto ,przedsiewzieciem niezwykiym".
Gdy — jak powiada — ,wskrzesiciel wyzszych u*
czelni” (t. zn. Beseler) powierzyt mu piecze nad
uczelniami, objat jg ,z radoscig i dumg”, starajagc sie
zawsze popieraC interesa obu uczelni. Przechodzgc do
chwili ztozenia swego urzedu w rece Rady Stanu
Czapski pisze:. ,,Chwila ta jest dla mnie bolesna, gdyz
zrywa bezposrednie wezty, ktére mnie tgczyly przez
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tak dlugi przeciag czasu z wyzszymi uczelniami.
Chwila ta jest jednak zarazem dla mnie radosna, gdyz
mam nie tylko nieptonng nadzieje, ale i mocne prze-
konanie, ze te uczelnie w catoksztatcie polskich wiadz
i instytucji panstwowych pod kierownictwem wa*
dzy polskiej rozwijaé sie beda pomysinie dla dobra
ogolnego”. Po podziekowaniu za wspdtprace rekto-
rom i ciatu profesorskiemu, Czapski, jak widac z te-
go, niczym nie zrazony, nie zapomniat réwniez o stu-
dentach. ,Dziekuje — pisat — takze studentom za
gorliwo$¢, z ktorg sie wzieli do pracy i za zaufanie,
ktore mi przez dtugi czas okazywali".

Senaty obu uczelni nie pozostawity pisma Czap-
skiego bez odpowiedzi. Zaraz po uruchomieniu u-
czelni odpowiedziaty pismami utrzymanymi w tonie
bardzo serdecznym. Dziekowalty mu za calg dzia-
talnoS¢ dla uczelni, zapewniajgc Czapskiego, ze po*
sta¢ jego zachowajg ,,na zawsze we wdziecznej pa-
mieci*.

25.

Dzien przejecia przez Rade Stanu szkolnictwa
t. zn. dzien 1 paZzdziernika zamykat rowniez karte
strajku akademickiego. Dla miodziezy «— zwyciesko
i radosnie. Warszawa znowu zapetnita sie akademi-
kami. Audytoria znowu sg petne, w seminariach, za-
ktadach, laboratoriach, instytucjach specjalnych, za*
czyna sie praca.

Ale nastr6j podniecenia nie ustaje ani przez
chwile. Dziesiatki kolegdéw siedza w wiezieniach, w
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obozach i twierdzach. Siedzi w wiezieniu Jozef Pit-
sudski — cztowiek, ktérego nazwisko jest sztandarem
watki o niepodlegto$¢. Siedzg w obozach koncentra-
cyjnych legionisci, ktorzy na wezwanie swego Wo-
dza odmowili przysiegi.

Atmosfera na uczelniach jest podniecona; hasto
zwolnienia aresztowanych przenika wszystkich. Ze
strony miodziezy raz wraz pada to hasto. Kazda oko-
licznos¢ wyzyskiwana jest, aby podkresli¢ uczucia
miodziezy dla Komendanta. Publiczny hotd mio-
dziezy akademickiej Warszawy sktada Pitsudskie-
mu dn. 15 pazdziernika przemawiajacy imieniem
akademikow na uroczystej akademii kosciuszkow*
skiej w Filharmonii Warszawskiej, stuchacz Uni-
wersytetu T. Katelbach. Mowigc o roli KoSciuszki
dla narodu uzywa nastepujacego zwrotu: ,,Narod pod-
jat hasta rzucone przez Naczelnika. Z nimi na ustach
ginety najlepsze serca — bojownicy spod Igan i
Ostroteki, bojownicy powstania styczniowego, gi-
neli wreszcie ci, ktorym dane bylo w pamietnym
dniu sierpniowym pod wodzg Komendanta jozefa
Pitsudskiego rozpoczaC ostatni, zwycieski akt epopei
zmagan i walk narodowych". Przy stowach ,,Komen-
danta Pitsudskiego” zrywa sie w przepetnionej sali
burza oklaskdow.

Wieczorem tegoz dnia odbylo sie w operze
uroczyste przedstawienie. W czasie przedstawie*
nia nadchodzi wiadomo$¢ o powotaniu przez oe*
sarzy — Rady Regencyjnej. Kiedy po przedstawie*
niu dwaj obecni w teatrze regenci Lubomirski i
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Ostrowski wychodzg z gmachu i wsiadaja do doroz-
ki, wowczas z ttumu akademikéw pada donosny gtos
akademika Stanistawa j. Paprockiego: ,,Niechaj regens
ci pamietajg o Jozefie Pitsudskim, o wiezniach ze
Szczypiorna i Beniaminowa!“.

W dniu 13 listopada, w lokalu ,,Bratniej Pomo-
cy" zebrata sie Konferencja Ogdélnoaikademicka w celu
ostatecznego zlikwidowania sprawy strajku. Na krot*
kim posiedzeniu zredagowano tekst komunikatu
w tej sprawie. Komunikat podkreslat solidarnosc
akcji miodziezy i stwierdzatl, iz z chwilg przejecia
szkolnictwa przez wiadze polskie hasta miodziezy
zostaty urzeczywistnione. Jeszcze raz w tym komu-
nikacie zadrgata nuta niecheci i rozzalenia wobec se-
natow. Powodem tego stat sie fakt ponownej imatry*
kulacji wszystkich studentéw Uniwersytetu i Poli*
techniki, ktérzy na skutek strajku zostali wykresleni
z albuméw dwu wyzszych uczelni. Stato sie to na zg=
danie okupantow, przeciwko czemu senaty — o ile wia-
domo— nie reagowaty.

Strajk, cho¢ zakonczony, zrewoltowat wnetrza
uczelni. Wewnatrz nich stale wrzato i z nich odtad
w ciezkich chwilach, ktére miaty nadejs¢, zawsze
wychodzity na ulice szeregi pierwsze, gotowe do na-
tychmiastowej, zywiotowej reakcji. Symbolizowaty
ten nastroj karabiny maszynowe i niemieckie patrole
wojskowe, ktére odtad coraz czesciej zjawiaty sie przy
murach Uniwersytetu i Politechniki warszawskiej, by
tam przede wszystkim peic straz.

KONIEC.
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