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Przedmowa.

H.Mttggenburg postawit sobie za cel zbadanie na podstawie
danych statystycznych problemu rozmieszczenia ludnosci w rej.
koszalinskiej wg. stanu z roku 1925 i zmian, jakie zaszlty w
tym rozmieszczeniu w okresie czasu od roku 1910 do 1925. Jego
rozprawa na charakter pracy Zrodiowej opartej o wyniki Kkilku
kolejnych niemieckich spiséw ludnosci. Autor wykorzystat tez
literature przedmiotu. Podana przezen bibliografia wazniejszych
opracowan liczy 30 pozycji. Rozprawa Mttggenburga ukazata sie
w roku 1935. Wczasie skiadania jej do druku zostaty opubliko-
wane wyniki spisu ludnosci z dnia 16.VI.1933 roku. Autor zdotat
je jeszcze w pewnej mierze dodatkowo uwzgledni¢, zwiaszcza
przy sporzadzaniu mepy rozmieszczenia ludnosci i gestosci za-
ludnienia (tabl.3.).

* Praca Mttggenburga nie pozbawiona jest akcentéw politycz-
nych. Juz na wstepie autor podkresla, ze w nastepstwie Trakta-
tu Wersalskiego rozerwana zostata "setki lat liczgca jednosé
gospodarcza i kulturalna ziem niemieckich"”, co z kolei ujemnie

oddziatato na strukture gospodarcza rej.koszalinskiej. Rozpa-



trujac zsgrdnienie polskich robotnikéw sezonowych pisze
Mttggenburg o Niebezpieczenstwie” plyngcym stad, ze robotnicy
ci obracali zarobione w Niemczech pienigdze na wykup w Polsce
przy pomocy rzadu polskiego gospodarstw wiejskich z rgk nie-
mieckich. Autor ubolewa réwniez, ze polscy robotnicy sezonowi
niejednokrotnie kupowali ziemig i osiedlali sie w Niemczech,
Mttggenburg z satysfakcja konstatuje, ze rzad hitlerowski w
znacznej mierze zapobiegt temu Niebezpieczenstwu*, Wwywodach
autora spotykamy nawet swego rodzaju curiosum, ktdre mogto
wyjsé jedynie spod pidra badacza niemieckiego.
I Mianowicie Mttggenburg pisze, ze w okresie od potowy czerwi
ca 1924 r. do potowy czerwca 1925 r. robotnikami sezonowymi
byli prawie wytgcznie Polacy, z posréd ktérych ok,60$ podato
jezyk niemiecki jako ojczysty,

Wkonkluzji swej pracy Mttggenburg, stwierdzajac nikty
przyrost ludnosci w rej.koszalinskiej, szuka drog wyjscia
z tego smutnego dla oOwczesnych Niemiec stanu rzeczy. Autor
nie wierzy w mozliwosci powazniejszego zageszczenia ludnosci
wiejskiej, a to ze wzgledu na niekorzystne dla rolnictwa warun-
Ki fizjogiraficzne. Jedyne wyjscie znajduje On w uprzemystowie-
niu rej,koszalinskiej, powtarzajgc nodny podoéwczas w Niemczech
slogan: ”Industrie in den Osten”.

Praca Mttggenburga, interesujaca i bogato ilustrowana

mapami i wykresami, stanowi cenny przyczynek do zagadnienia

denografii Ziem Odzyskanych,



A* Rozmieszczenie ludnosci wg.stanu z dn.16.V1.1925 x.

wzgl. z dn.16.VI1.1933 i.

I. Warunki fiz jograficzne rozmieszczenia ludnosci.

Rejencja koszalinska obejmowata 14.111 knR2 i liczyta
w dniu 16.VI.1933 r. - 635.708 mieszkancéw (w dniu 16.71.19254"
- 680.664 mieszk.). Gestos¢ zaludnienia wynosita 48.9 mieszk.
na 1 kn2 (a nie liczgc powiatow miejskich - 32 mieszk. na 1 krR)
wobec 136,3 w Prusach i 140,3 Rzeszy. Wobrebie catej Rzeszy
tylko Pogranicze miato mniejszg gestos¢ zaludnienia (43,8),pod-
czas gdy juz Prusy Wschodnie wykazywaty 63tl mieszk. na 1 k2.

37,9# ludnosci rejencji koszalinskiej mieszkato w gminach
liczacych ponad 2000 mieszk., a 62,1# - w gminach ponizej 2000.
mieszk. Rejencja koszalinska nalezata do tych prowincji Rzeszy,
ktore mialy stosunkowo najwiecej ludnosci wiejskiej. Wcatej
Rzeczy zyto na wsi 35,6# ludnosci, w Prusach - 33,8#, w Prusach
Wschodnich - 61,6#, a na Pograniczu - 62,0#).

Stosunki ludnosciowe rejencji koszalinskiej ttumacza sie
przede wszystkim czynnikami natury gospodarczej. Ogét ludnoSci
byt zalezny badz bezposrednio, badz posrednio od rolnictwa,gdyz
takze rozwdéj mniejszych i wiekszych miasta opierat sie na gospo-
darce rolnej. Z tych wzgledéw rozwazania nad problemem rozmiesz-
czenia ludnosci trzeba rozpoczg¢ od zbadania miejscowych stosun-
kow x gospodarczych i ich podstaw fizjograficznych.

Z posréd czynnikow fizjograficznych wazng role dla omawia-
nego zagadnienia spetnia geologiczna i morfologiczna struktura

krajobrazu. Rejencje koszalinskg przecina pas wyzyn stanowigcycl



pod wzgledem geologicznym morene czotowg z czaséw ostatniego
zlodowacenie. Péilnocng granice tego pasa stanowi linia: SwidWin-
Bobolice-Polnéw-Lebork. Ha potnoc rozcigga sie na nizszym pozio-
mie pas moreny dennej, zrazu pagorkowaty, potym réwni’;%/ I poprz™
zynany pradolinami rzek. Jeszcze dalej lezy pas wybrzeza z jego
jeziorami, wydmami, zalewami i bagnami. Na potudnie od pasa no-
reny czotowej ciggnie sie pas zandrow. W ten sposob rejencja
koszalinska rozczlonkowana jest na cztery strefy, biegnace nie-
mal rownolegle: zahdry, mareny czotowe, moreny denne i wybrzeze.

Pomiedzy poszczegdélnymi strefami istniejg ogromne roznice
w jakosci i wydajnosci gleby. Na zandrach udaja sie gtéwnie kar-
tofle i zyto. tak i pestwisk je3t malo. Wszedzie wystepujg gle-
by pochodzenia wysoko-bagiennego. Wpojedynczych miejscach,ktére
nie sg pokryte piaskami, spotyka sie margle narzutowe, np.koto
Ztocienca, Czaplinka i Lotynia.

Obszary moreny czotowej i dennej pagérkowatej w niewiel-
kiej tylko mierze nadajg sie pod uprawe roli, gdyz duze partie
pokryte sa lasami i zaroslami. Wstrefie pagorkowatej mareny
dennej spotykamy nieznaczng uprawe kartofli i owsa. WiaSciwie
grunty rolne rejenc&i koszalinskiej znajdujg sie na wybrzezu
I w rowninnym pasie moreny dennej. Wprawdzie ciezkie gleby na-
dajgce sie pod uprawe pszenicy i burakow cukrowyc& znajdujg sie
jedynie w okolicach Koszalina i Kotobrzegu. Przewzaja natomiast
gleby Srednie, na ktore skiada sie pasek i glina z obfitg zawar-
toscig proéchnicy. Ponadto czesSC¢ powierzchni zajmuja liczne ba-

gna. Obszary zielone i pastwiska state, jako podstawy rozlegtej

hodowli bydta, rozciggaja sie na wybrzezu Wpradolinach rzek.



- 5-

Wedlug Meitzena podziat gleb przedstawia sie nastepujgcog

gleby glimiaste gliniaste
I kaelinowe piaski, J)leby JHeby
piaszczysta piasz- Bagien# Wody
_gIM<k czyste. ae.
8,3* 34.9% 45, 4% 78%  33%

Ha og6t wiec przewazajg gleby malo wartoSciowe. Jedynie
miejscami koto Kotobrzegu i Koszalina spotykamy gleby zyzne.
Klimat rejencji koszalinskiej jest okreslony dwoma czynnikami: ?
przynaleznoscig tego obszaru do kontynentu wschodnio-europej-

skiego 1 sasiedztwem Bailtyku# Przecietne temperatury wynoszg:

__tataj£ zimowe roczne

Wybrzeze 16-17° C - 1.1° C 6,8° C
Ponezier e

0MOrsKIe 18° C -4-5° C  6,0° C

Wphyw morza Battyckiego ogranicza sie, jak widzimy, do
strefy wybrzeza, gdzie objawia sie szczegdlnie w porze zimowej.

Wedlug W#Volza suma cieptoty wszystkich dni o Sredniej
temperaturze dziennej ponad 5° C. nie przekracza 2.600° C,
jest wiec znaczT;]’ie nizsza niz w pozostatych Niemczech# Ogolna
liczba dni o Sredniej temperaturze dziennej ponizej 2° 6#, to
znaczy takiej, ktora nie pozwala na prace w polu, wynosi ponad
130. Srednia temperatura dzienna 5° G+ bywa na wiosne po raz
pierwszy okoto 5 kwietnia. Ogdlna suma cieptoty 1900° C, jako
minimum potrzebne wg# obliczen Yolza do rentownej uprawy psze-
nicy, osiggalna jest wrejencji koszalinskiej dopiero po 20
sierpnia#

P6Zna wiosna, ktdora nadcigga miedzy 13 a 19 maja i wczes-

na zima skracajg okres wegetacji. Od potowy listopada ustaje



wszelka praca w polu i moze by&wznowiona dopiero w poczatkach
kwietnia.

Ilos¢ rocznych opadow atmosferycznych jest wystarczajgca.
Przeciethna sama opadéw rocznych wynosi4 na wybrzezu 600-650 mm
na pozostalych terenach 650-700 nm a koto Koszalina i w czes-
ciach powiatow Stawno i Bobolice nawet 700-750 mmt Niekorzysti-
nie natomiast wptywa na stan rolnictwa rozkiad opadow atmosfe-
rycznych wg* por roku, co ilustruje nastepujace zestawienie
(dane z osmiu stacji meteorologicznych):

Kwieciem— Maj— U&erwiec_ lipiec Sierpien Wrzesien
Srednia w nm 43 46 67 78 90 85
Odsetek sumv opa-
dow rocznych 6,0 6,5 9,5 11,0 12,5 12,0

Okazuje sie, ze 57% sury opadow rocznych przypada na 6
kolejnych miesiecy od kwietnia do wrzesnia; pozostate 43$ przy-
pada na poéznag jesien i zime. V okresie wiosennym, a wiec w tej
porze roku, w ktorej rosliny potrzebujg najwiecej wilgoci,opady
sg niewielkie, podczas gdy najwieksze nasilenie osiggajg one
w okresie zniw, wymagajacych wiasnie suszy. Te niekorzystne wa-
runki klimatyczne obnizajg jeszcze bardziej malg wydajnos¢ juz
I tak nieurodzajnej gleby.

Charakter czynnikéw fizjograficznych warunkuje odmienne”
niz wBzeszy,. uksztattowanie stosunkéw rolnych. Poucze o tym

nastepujgca tabela porownawcza.



Uzytkowanie gruntéw w odsetkach ogolnej powierzchni:

Grunty taki i

- Ping-——-—-—-- gjaatn.ska-------- tasy Inne gruntT
Rej.kosza-
linska 5065 0 1263 % 26.37 % 10.35 %
Rzesza 4414 % 1713 % 27.19 % 1154 %

Jak widziigy, odsetek przypadajacy na lasy i nieuzytki byt
w rej.koszalinskiej mniej wiecej taki jak w Rzeszy. Natomiast
tak i pastwi.k miata rej.koszalinska stosunkowo wiecej. Uzytko-
wanie ziemi w poszczegolnych powiatach uwidocznione jest na
tabl.l (mapa 1). Okazuje sie. ze powierzchni uzytkowanej rolni-
czo bylo najwiecej w powiatach: Drawsko. Swidwin i Biatogard, e.-
w powiatach: Stupsk, Miastko, Bytow i Lebork.

V poréwnaniu z Rzeszg miata rej.koszalinska wiekszy odse-
tek gruntéw rolnych, ale gorszg glebe i klimat. Dlatego tez
wsrod ziemioptodow rej.koszalinskiej na pierwszym planie znaj-
dowaly sie: zyto, owies, ziemniaki i rosliny pastewne, podczas
gdy uprawa pszenicy i jeczmienia byta stosunkowo niewielka. Po-
rownanie w tym wzgledzie z Rzeszg daje nastepujgce zestawienie.

Powierzchnia zasiana wg.rodzejow ziemioptodow.

19 25, rei.koszalinska Rzesza.
) 0
szenica 10.421 1.4 8.2 *
to 218800 T 30,6 ? 22,9 %
owies 130.125 ™t 18.2 16,7 *
jeczmien 20.014 H 2,3 )) i
Ziemniaki 122.326 H 17,1 % 13.7 %
roslin a-
Stowne 206.192 H 29,9 % 112.9 %



XX* Rozmieszczenie ludnosci wiejskiej.

StwierdziliSmy, ze wrejencji koszalinskiej podziat, wg,
rodzajow ziemioptodow, powierzchni zasianej byt odmienny niz
przecietnie w cate] Rzeszy, Pakt ten ma o tyle duze znaczenie
dla problemu rozmieszczenia ludnosci, ze uprawa roslin pastew- f
nych, ktora w rejencji koszalinskiej zajmowata az 29,9 # (wobec
11,9#£ dla Rzeszy) ogolnej powierzchni rolnej, wmaga mato sit
roboczych, a wiec nie wplywa dodatnio na zageszczenie ludnosci.
Trudno jednakze ttumaczy¢ na tej jedynie podstawie réznice re-
gionalne w rozmieszczeniu ludnosci* Tylko w strefie réwninnej
moreny dennej i na wybrzezu da sie stwierdzi¢ zaleznos¢ miedzy
lepsza glebg a wiekszym zasiedleniem* Rzadsze zaludnienie pagor-
kowatej moreny dennej i czotowej spowodowane byto obfitym drze-
wostanem tych rejondéw, O wptywie la3u na gestos¢ zaludnienia

poucza nastepujgca tabela:

[loS¢ gmin o po- ___Mieszkancow na knR Ogolna
wierzchni zalesio- penad ilosé¢
nej. do 20 do 40 do 55 do 75 do 100 100 gmin.
do 20 # 24 280 195 A 28 a4 665
do 50 # 39 224 37 14 1 6 321
ponad 50 % 59 33 2 1 - 3 08
Ogdélna ilos¢ gmin 122 537 234 109 29 53 1084

Jeszcze wyrazniejszg wnowe posiadajg nastepujgce dane.
Na 122 gminy o gestosci zaludnienia ponizej 20 mieszkancéw na
1 kn, przypadato 59 takich, w ktérych lasy stanowily 50# ogol-

nej powierzchni* Natomiast na 53 gminy o gestosci powyzej 100
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mieszkancow na 1 k2, 44 - maja tylko /0% powierzchni zalesio-
nej* Widzimy wiec, ze im wiekszy byt drzewostan, tym mniejsza

- gestos¢ zaludnienia, gdyz w lesnictwie znajduje zatrudnienie
znacznie mniej ludzi, niz wrolnictwie* Ty*ko kilka gmin, w
ktoérych rozwingt sie przemyst drzewny, miato stosunkowo wiekszg
gestosc¢ zaludnienia*

WielkosS¢ gminy nie stata wprawdzie w bezposrednim zwigzku
z gestoscia zaludnienia* Posrednim koincydencjom nie da sie
przeciez zaprzeczy¢; mianowicie, w gminach bardziej rozlegtych
prowadzona byla gospodarka ekstensywna, ktéra zapewniata utrzy-
manie matej stosunkowo liczbie ludnosci* Dotyczy to gmin poto-
zonych w lasach lub na dawnych obszarach dworskich* Z drugiej
zndéw strony gminy terytorialnie mniejsze miaty czestokro¢ wiek-
szg gestosS¢ zaludnienia z tego powodu, ze w pewnych wypadkach
mieszkancy trudnili sie przemystem chatupniczym.

Dalszym czynnikiem wptywajagcym na stopien gestosci zalud-
nienia sa stosunki komunikacyjne* Szczegodlnie korzystne nie by-
ty one wrej.koszalinskie,; juz przed | wojng Swiatowa. Przez
obszar rejencji biegta tylko jedna gtowna linia kolejowa, tgcza-
ca Szczecin z Gdaniskiem przez Swidwin - Biatogard - Koszalin -
nawno - Lebork. Odchodzity od niej linie boczne, czeSciowo sta-
nowigce potaczenie z gtdbwna linig kolejowg Berlin - Kostrzyn -
Gorzéw - Krzyz - Pita - (Chojnice-lczew) - Malbork albo Gdansk.
Oprocz tego istniaty koleje prywatne, liczgce ogétem 505 km
torow eksploatowanych, przeznaczone do komunikacji lokalnej*

Tereny potozone najdalej od linii komunikacyjnych lezg na wy-
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brzezu, na grzbiecie moreny czotowej i na zandrach. Istniejgca
sieC¢ kolejowa (zobacz nmepe na ryc.l) wystarczata od biedy na
potrzeby komunikacji wewnetrznej. Byta natomiast catkiem nie wy-
starczajgca dla komunikacji dalekobieznej# Stosunki komunikacyj-
ne pogorszyty sie wskutek Traktatu Wersalskiego, gdyz rej#kosza-
linska zostata odcieta od rynkéw zbytu nad Wistg, jak réwniez
utracita bezposrednie potaczenie z Q6rnym Slaskiem przez Pite-
Poznar# Ip# taki Lebork, ktéry moght zbywaé¢ swoje produkty w od-
legtym o 80 km Gdarisku, musiat teraz przesytaé¢ je do oddalonego
0 288 km# Szczecina# Tego rodzaju ukiad stosunkow komunikacyj-
nych, w potaczeniu z wysokg taryfg towarowag, wptywat na nieko-
rzystne dla rolnictwa ksztattowanie sie cen. Ceny produktow rol-
nych musiaty by¢ bowiem nizsze w porownania do Rzeszy, by wyrow-
naCc wysokie koszty transportu. Te same czynniki podrazaty ceny
nawozOw sztucznych sprowadzanych z zachodu# Tak wiec skutkiem
niekorzystnych warunkéw komunikacyjnych, zagrozona byta w silnym
stopniu rentownos$¢ rolnictwa podobnie zresztg jak i rentownosc
przemystu, co w zadnym razie nie moglo przyczyni¢ sie do zagesz-
czenia ludnosci na obszarze rej.koszalinskiej z wyjatkiem okolic
potozonych koto takich punktéw weztowych, jak Kotobrzeg, Kosza-
lin, Szczecinek i Stupsk#

Jeszcze wyrazniejsze zwiazki zachodzg miedzy osadnictwem
a wielkoscig gospodarstw wiejskich. Ha 100 ha gruntow uzytkowa-
nych rolniczo przypadato w r.1925 na poszczegélne kategorie

gospodarstw wiejskich:
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Egsenclj 2y Rzesza

. gali“ka Prasy Niemiecka

ponizej 20 ha 37,0 46,0 53.4
20 - 100 ha 17,3 28,3 26,4

ponad 100 ha 45,7 25,7 20,2

(Stosunki w poszczegolnych powiatach ilustruje nmap* na tabl.l,).
Jak widzimy wrejencji koszalinskiej najwiecej gruntéw
uzytkowanych rolniczo nalezato do obszaréw dwroskich, co ma o ty-

le zwigzek z gestoscig zaludnienia, ze wielka wlasnos¢ ziemska

s powodu ekstensywnego charakteru swej gospodarki* nie przyczy-

nia sie do zageszczenia ludnos$ci, Scisty zwigzek zachodzacy mie-

dzy wielkoScig gospodarstwa wiejskiego a iloScig zatrudnionych

w nim Indzi ilustruje ponizsze tabela. j
Ha 100 ha gruntéw uzytkowanych rolniczo przypadato

0sOb zatrudnionych w poszczegolnych kategoriach

gospodarstw wiejskich

Gospodarstwa «+  Rejencja

wiejskie koszalinska _ gfusy

do 0,5 ha 583 589 gospodarstwa kartowa-
0.S*- 2,0 ha 173 192 W H e
2,0 - 50 ha 89 96 drobne gosp,chtopskie
50 - 20,0 ha 42 47 Srednie H

20,0 - 100,0 ha 24 24 duze * *
ponad 100,0 ha 17 21 obszary dworskie.

x) Dla poszczegoélnych powiatow por.tabele |.



Wielka wiasnosc¢ ziemska zatrudniata w rejencji koszalin-
skiej mniej ludzi niz wykazuje Srednia dla Prus* Wyjatek stanowig
niektére powiaty miejskie, jak Koszalin i Stupsk* Jfysoka liczba
zatrudnionych w gospodarstwach o obszarze mniejszym niz 2 ha
ttumaczy sie tym, ze na wielu takich kartowatych gospodarstwach
mieszkali ludzie trudnigcy sie rolnictwem tylko pobocznie.Szcze-
golne znaczenie dla rozmieszczenia ludnosci miat fakt, ze w drob-
nych gospodarstwach chtopskich byto zatrudnionych stosunkowo >
2 razy tyle ludzi co w gospodarstwach srednich* Duze gospodarstwa
chiopskie i wielka wlasnos¢ ziemska zatrudniaty na 100 ha zaled-
wie 1/4 liczby zatrudnionych w gospodarstwach drobnych. Z powyz-
szych rozwazan wynika, ze od rozmieszczenia poszczegélnych kate-
gorii gospodarstw wiejskich zalezato odmienne rozmieszczenie lud-

nosci*

I11* Podziat ludnosci nie pracujacej w rolnictwie wg.zawodow*

Wroku 1925 podziat ludnosci wg* zawoddéw przedstawiat sie

nastepujgca (por*takze tab*2): %
A. Rolnictwo i leSnictwo 360.895 53
B. Przemyst i rzemiosto 122.530 18
C* Handel i komunikacja 69*042 10,1
D Administracja,wojsko.wolne zawody
itp. 28.877 4.3
E. Stuzba zdrowia 6.076 0.9
p. Stuzba domowa,zarobkujacy bez sta-
lego zajecia 21.956 3,2
G. Bez zawodu 71,388 10*5
680.664 100,0.
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Z posrod 680.664 ogdtu mieszkancow - 237.567 (t.j.34,9£)
mieszkato w gminach liczgcych ponad 2.000 mieszkancéw. Tym sanym
na gminy wiejskie przypadato 443.097 mieszkancow (t.j.65,1%).
Rolnictwem i1 ogrodnictwem zajmowato sie 348.139 ludzi (t«j.51,5£
ogotu ludnosci), z czego jakie$s 10.000 zyto w gminachliczgcych
ponad 2 tys. mieszkancow. Mieszkancow gmin mniejszych, ktorzy
zyli z rolnictwa i ogrodnictwa,mozna wiec liczy¢ na ok.340 tys.
Na wsi pozostawatoby zatym ok. 110 tys. ludzi nie oddajacych sie
zajeciom rolniczym. Innymi stowy, co czwarty mieszkaniec wsi nie
byt swigsany bezposrednio z rolnictwem. Byli to rzemieslnicy,
drobni przedsiebiorcy, nestsoratorzy, urzednicy i rentierzy.

Przejidzmy s kolei do oméwienia poszczegolnych grup zawo-
dowych ludnosci nie pracujacej w rolnictwie.

Przemyst i rzemiosto byly rozwiniete w rejencji koszalin-
skiej nadzwyczaj stabo, jako zwigzane jedynie z miejscowg produk*
cja rolng. Liczba 122.530 oséb czynnych w przemysle i handlu
stanowi zaledwie 18" ogdélnej liczby ludnosci (analogiczny stosu-
nek dla Prus wyraza sie liczbg 41,3%). Stabe uprzemystowienie

rejencji koszalinskiej ilustruje nastepujgca tabela:

Rejencja koszalinska Czynni zawodowo *
Czynni zadowodo ogotem 378.797 100
A. Rolnictwo i leSnictwo 216.047 57
B. Przemyst i rzemiosto 55.856 14,1

Z czego w gospodar.zatrudn.do

5 ludzi 21.5012) 6
W o M do 50 ludzi 18.908 5
h % ponad 50 * 14.602 4
C. Handel i komunikacja 29.863 7,9

D.IE.G. Inne zawody 77.031 20,4
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Z uwagi na to, ze male przedsiebiorstwa nalezg przewaznie
do rzemieSlnikéw, mozna wnosi¢, ze w rzemiosle znajdowato prace
6% ludnosci, a we wlasciwym przemysle tylko 9%. Stosunek zatrud-
nionych w rzemios$le i1 drobnym przemysle wahat sie na wsi miedzy

a 6% og6tu mieszkancow, w miastach za$ wynosit 9 - 10%

Co sie tyczy innych gatezi przeigystu, to gornictwo prawie
nie istniato, poniewaz eksploatacja nielicznych kopalni wegla
brunatnego byta b*mato optacalna* Natomiast w znaczniejszej ilo$-
ci wydobywano torf* Na wiekszga i mniejszg skale produkowano wypno
(wielkie wpniarnie istniaty w pow.koszalinskim, koto Szczecinka
iw  pow*leborskim)* Skamieliny moreny czotowej stanowity podsta-
we egzystencji liczny zwirowni* Po catym Kkraju rozrzuconych byto
wiele cegielni* V wiekszych miastach jak Koszalin, Stupsk i Szcze-
cinek znajdowaty sie fabryki maszyn i narzedzi rolniczych, ktore
produkowano z importowanego surowca* Duze znaczenie posiadaty
liczne miyny, gorzelnie i wielkie mleczarnie z ktorych najwieksza
znajdowata sie w Stupsku* Wazne byty réwniez fabryki przetworow
miesnych* Duze zyski az do wojny Swiatowej 1914-1918 roku przy-
nosit przemyst tekstylny w Kaliszu Pomorskim, Ztocieicu, Okonku,
Bobolicach i Miastku* Pierwotnie podstawe egzystencji tej gatezi
przemystu stanowita hodowla owiec na zandrach* ObfitosS¢ laséw
spowodowata powstanie wielu tartakow i wielkich papierni* WSia-
nowie znajdowata sie (nieczynna) fabryka zapatek* Rozmieszczenie
duzych zakiaddéw przemystowych na terenie poszczegolnych powiatow
ilustruje ryc*2*

Nieliczny przemyst rejencji koszalinskiej stuzyt w pierw-



szym rzedzie: eksploatacji nieznacznych skarbow mineralnych,
przerébce produktéw miejscowych i produkcji narzedzi rolniczych.
Koncentrowat sie on w miastach powiatowych, miasteczkach, wiek-
szych gminach wiejskich i miejscowosciach targowych.

Gospodarke lesng spotykamy gtownie na wybrzezu i w pasie
moreny czotowej t.j. na obszarach o najstabszej gestosci zalud-
nienia. Wieksza gestos¢ zaludnienia wykazywaly tylko miejscowos-
ci potozone na skraju laséw i na wiekszych polanach, poniewaz
tamtejsi mieszkancy zyli nie tylko z lesnictwa, lecz takze z rol-
nictwa, np. wielu robotnikéw lesnych posiadato parcele rolne.
Dlatego tez spis ludnosci 1925 r. wykazat stosunkowo nieznaczng
liczbe ok.9 tys. ludzi, ktorzy podali prace w lesnictwie jako
gtbwny zawod. Trudno tez ujgC statystycznie rybactwo, gdyz dla
wielu ludzi potéw ryb zaréwno morskich, jak i stodkowodnych sta-
nowit tylko poboczne zZrodto utrzymania. Nadmorskie miejscowosci
rybackie przekszta’:ca’rysll?:oraz bardziej na uzdrowiska stanowigce
nowe zrodio zarobkow. Przemyst hotelarski w uzdrowiskach rozwi-
jat sie coraz intensywniej, szczegolnie na odcinku wybrzeza od
Kotobrzegu do kagpielisk koszalinskich. Nader silny wzrost gestos-

ci zaludnienia w uzdrowiskach nmozemy stwierdzi¢ statystycznie

tylko w niewielu wypadkach (zob.tab.3).
>

IY* Rozmieszczenie miast.

Przy spisie ludnosci 1925 roku naliczono w rejencji kosza-
linskiej 25 gmin o ponad 2 tys. mieszk., z czego 23 gminy miej-
skie. Rozmieszczenie miast nie jest rownomierne. Dna rzedy miast,

potnocny i potudniowy, ciggna sie wzdtuz wyzyn moreny dennej.
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Trzeci rzad tworza mate miasta portowe wybrzeza* Miasta zakta-
dane byly w Sredniowieczu. Wczasach pozniejszych uzyskaty pra-
wo miejskie: Miast™ (1506) i Okonek (1753). Natomiast w 17 wieki
stracito prawo miejskie m*nrndhausen i przeszto do rzedu gmin f
wiejskich. Powstania wiekszych miast na wybrzezu i na jego naj-
blizszym zapleczu (Stupsk, Koszalin, Kotobrzeg) ttumaczy sie
ich potozeniem na ziemiach sprzyjajgcych rozwojowi rolnictwa

I przy wielkim szlaku tranzytowym biegngcym na pétnoc od Poje-
zierza Pomorskiego z zachodu na wschdéd. Miasta te rozwinety sie
do poziomu osrodkéw gospodarczych catej rejencji. Znaczenie in-
nych miast, zaréwno pod wzgledem gospodarczym jak i administra-
cyjnym pozostato Scisle lokalne. Klasyfikacja miast wg. ich
wielkosSci przedstawia sie nastepujgco, ii roku 1925 przypadato
na obszar rejencji: 10 miasteczek (Landst&dte).. ponizej 5 tys.
mieszkancow, 12 matych miast ponizej 20 tys. i 3 miasta Srednie
ponizej 100 tys.mieszk. Luzych miast nie byto wcale. Liczby te

nabierajg wiasciwego znaczenia przy poréwnaniu ze stosunkami

w Rzeszv.
Gminy miejskie i wiejskie.

Reienc.ia koszalinska Rzesza Niemiecka

J. Ludnosé¢ w od- Ludnos¢ w od-

llosc .setkach ogétu Ilos¢  setkach ogétu

mieszkancow mieszkancow

Gminy wiejskie 1059 65,1 60121 35,6
Miasteczka 10 4.5 2249 10,8
Mate miasta 12 15,6 920 13,1
Srednie miasta 3 14,8 216 13,7
Duze H - - 45 26,8

Z powyzszego zestawienia wynika silna przewaga gmin wiej-

skich a nieznaczna - miast matych i Srednich w stosunku do
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przecietnej dla Rzeszy. Mniejszy niz w catych Niemczech odsetek
ludnosci przypadajmy na miaeteczkaWrejencji koszalinskiej tiu-
maczy sie tym, ze w Rzeszy wiele gmin wiejscich liczacych ponad
2 tys.mieszkancéw zostato zaliczonych w sensie statystycznym do
grupy miasteczek. Natomiast w skali stosunkéw miejscowych nalezy
wiasciwie zaliczy¢ Koszalin a przedeérszystkim Stupsk do miast

duzych.

B. Zmiany w rozmieszczeniu ludnosci.

. Ogét ludnosci.

W pierwszej potowie 19 wieku, a nawet jeszcze w latach
piecdziesigtych i szesédziesigtych, ludnos¢ rejencji koszalin-
skiej powieksza sie bardzo szybko. Np. wzgledny przyrost ludnos-
ci od roku 1816 - 1864 wynosi nie mniej jak 1300/0, wobec 86# dla
catosci panstwa polskiego. Natomiast od powstanie Il Rzeszy do
wybuchu pierwszej wojny sSwiatowej ludnosc¢ rejencji koszalinskiej
wzrasta wprawdzie, ale b.powoli w poréwnaniu z okresem poprzed-
nim. Wyjasnienia tego stanu rzeczy szukaC nalezy w nastepujgcych
zjawiskach. Jeszcze 4 roku 1840 rejencja nie tylko sama wchia-
niata w catosci swoj przyrost naturalny, lecz byta nawet terenem
znacznej imigracji. P6zniej, od potowy 19 wieku nozemy obserwo-
waé zjawisko odwrotne, mianowicie emigracje. Spowodowany nig od-
ptyw ludnosci bywat niewiele mniejszy od przyrostu naturalnego,
a w latach osiemdziesigtych nawet wiekszy. Wlatach wojennych

1914 - 1918 emigracja ustaje, by odzy¢ na nowo po wojnie. Mimo tc
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v okresie 1919 - 1925 notujemy silny wzrost ludnosci, spowodowa-
ny jednak okolicznosciami natury politycznej, a mianowicie napty-
wem do rejencji koszalinskiej optantow i uciekinierow z krajow
battyckich i z ziem zwréconych przez Niemcy Odrodzonej Polsce.

| tak, o ile w okresie od 1.12.1910 r. do 31.7.1914 r. wyemigro-
wato z rejencji koszalinskiej 30 tys. ludzi, o tyle okres od
1.8.1914 do 31.8.1923 r. wykazuje imigracje w ilosci 55 tys.

ludzi, co uwidacznia szczegotowiej ponizsza tabela.

Nadwyzka wzgl. Imigracja (¢)
Okres <zasu deficyt urodzin. Emigracja (-) Przyrost
1.12.10 - 31.7.14 ¢ 32.268 - 30.722 ¢ 1.546
1.8.14 - 30.9.19 - 15.726 ¢ 38.570 ¢ 22.844
1.10.19 - 30.11.19 4 2.688 ¢ 3.552 i 6.240
1.12.19 - 30.11.20 ¢ 9.333 ¢ 12179 ¢ 21.512
1.12.20 - 30.11.21 ¢ 10.412 ¢ 486 ¢+ 10.898
1.12.21 - 30.11.22 ¢ 8.737 - 3.281 ¢ 5.456
1.12.22 - 31.8.23 ¢ 5.468 ¢ 3.522 ¢ 8.990
1.8.14 31.8.23 ¢ 20.912 ¢ 55.028 + 75.940.

Dla okresu po dn.31.8.1923 roku brak danych statystycznych
odnosnie Imigracji ludnosci. 0 ile jednak uwzglednimy wynikKi
spiséw z raku 1910 -c 1925, to okaze sie, £e przyrost naturalny
dla tych 15 lat wyraza sie liczbg 64.562 wobec zaledwie 58.803
przyrostu bezwzglednego. Réznice 5.759 ludzi zaliczyC trzeba na
konto emigracji. Pamietaymy przy tym, ze w liczbie 58.803 przy-
rostu bezwzglednego miesci sie 25.279 ludnosci naptywowej, ktora

przed 1.8.1914 r. zamieszkiwata w innych czesciach Rzeszy, a ma
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teren rejencji koszalinskiej przybyla w czasie wojny i po jej
zakonczeniu w charakterze uciekinieréw i optantéw. Doliczajac
20% na urodzone po 1.8.1914 r. dzieci tych uciekinierow i optan-
tow otrzymamy liczbe okoto 30.§OO ludnosci naptywowej (nie jest
to oczywiscie liczbn dokitadna, zwazywszy, ze wielu uciekinieréw
I optantéw po dituzszym lub krétszym pobycie na terenie rejencji
koszalinskiej wyemigrowato dalej na zachdéd w poszukiwaniu lep-
szych warunkéw zycia)# A zatym obliczona powyzej liczba 5.759
emigratow wymaga skorygowania przez podniesienie jej o 30.300,
co wrezultacie da liczbe okoto 36.100. Dla catej prowincji po-

morskiej zestawieniecdznosnych liczb przedstawia sie nastepujgco:

Przyrost (+) lub o Czyste straty
Bejencje ubytek (-) ludnos-  Optanci | -) lub
ci w nastepstwie uciekinierzy  *yakl (+)

migracji _1910r 1725«

Koszalinska - 5.759 30.300 - 36.100
Stralsundzka + 5.123 6.200 - 1.100
Szczecineka ¢ 37.573 32.200 ¢ 5.400
Pomorze ¢ 36.937 68.700 - 31.800

Okazuje sie, ze w obrebie catej prowincji pomorskiej rejen-
cjfc koszalinska  stanowita teren najsilniejszej emigracji. Dla
rejencji szczecinskiej bilans wypada dodatnio, co ttumaczy sie
charakterem Szczecina jako osrodka gospodarczego prowincji po-
morskiej.

Ifapa IT. na tablicy 2. ilustruje ruchy ludnosci dla. posz-
czegllnych powiatow rejencji koszalinskiej w latach 1910 - 1925.
Okazuje sie, ze najwiecej uciekinierow i optantow osiedlito sie

w powiatach: Lebork, Stupsk - wies. Bytéw i Szczecinek. Pomimo



to w wymienionych powiatach nastgpit spadek liczby ludnosci,
gdyz rownoczesSnie wykazujg one wraz z pow.£otobrzesko-£arlinskim
najsilniejszg emigracje. Przyrost ludnosci mialy jedynie powiaty
miejskie: Kotobrzeg, Koszalin i Stupsk.

Pochodzenie ludnosci naptywowej w latach 1910 - 1925 poka-
zuje tabela 4.

Zmiany w rozmieszczeniu ludnosci nastgpity réwniez wskutek
zwiekszania sie ludnosci miast. ' ile w okresie 1910 - 1919
wzrost ludnosci wiejskiej wyrazajgcej liczbe 18051 gidéw, jest
jeszcze wiekszy od odpowiednika Ala miast (16124 gtow), o tyle
w okresie 1919 - 1925 ludnos¢ wiejska wzrasta zaledwie o 708
gtéw, podczas gdy liczba ludnosci miejskiej w tym sarym czasie
zwieksza sie 0 26438 ludzi. Praktycznie oznacza to stabilizacje
stanu liczbowego ludnosci wiejskiej przy rownoczesnym silnym
wzroscie ludnosci miast. Do roku 1910 prawie wszystkie miasta
wykazujg procentowo prawie rownomierny przyrost ludnosci, nato-
miast w latach 1910 - 1919 rozwdj poszczegolnych miast przebiega
b.niejednolicie. Miasta powiatowe zwiekszajg liczbe swych miesz-
kancow, podczas gdy w wielu miasteczkach na potudn.-zach., t.j.
w strefie zandrow ludnosci ubywa. Dopiero po roku 1919 takze te
miasteczka zwiekszajg liczbe swej ludnosci w nastepstwie naptywu
tak uciekinierow i optantow ze wschodu, jak i ludnosci wiejskiej*

Jraki odsetek przyrostu ludnosci miej&iej stanowili ucie-
kinierzy, ilustruje nastepujgce zestawienie, obejmujace okres

1919 - 1925.



~_ Uciekinie Uciekinie-
Uciekinie-rzy w od- rzy w od-
Uiasta rzy setkach Miasta Uciekinie- setkach
przyrostu rzy. przyrostu
ludnosci ludnosci
Lebork 1575 67 % Czaplinek 116 36
Stupsk 1478 35 Srawsko 104 3
Koszalin 915 50 Berwand 79 41
Szczecinek 541 24 Bytow 76 36
Ztocieniec 237 63 Sianéw 42 54
Dartowo 264 63.

Widzimy, ze czes¢ przyrostu ludnosciowego miast przypada-
jaca na uciekinieréw byta nadzwyczaj duza# Liczby bezwzgledne
osiggaja swe najwyzsze wartosci odnosnie Leborka i Stupska. Dla
jeborka ponadto zestawienie wykazuje najwyzszg liczbe wzgledna,
co sie ttumaczy potozeniem tego miasta w bliskoSci Owczesnej
granicy polsko-niemieckiej. Duza iloS¢ uciekinierow przypadaja-
ca na Stupsk i Koszalin znajduje swe uzasadnienie w potozeniu
obu tych miast przy gtdwnej linii kolejowej; nadto Stupsk i Ko-
szalin byly waznymi osrodkami gospodarczymi, co rowniez miato
Swe znaczenie.

Wokresie 1925-1933 miasta zwiekszajg liczbe ludnosci
mniej wiecej w rownym tempie, przy czym miasta mniejsze majg
stosunkowo wiekszy przyrost ludnosci niz Koszalin i Stupsk.

Wzrost ludnosci mia3t i zahamowanie przyrostu ludnosSci
wiejskiej wpltyneto oczywiscie na zmiany w podziale ludnosci

wg. zawodéw, Jak wskazuje ryc#4. Wokresie 1907-1925 grupy lud-



nosci pracujacej, zarowno w rolnictwie i leSnictwie, jak w gor-
nictwie i przemysle nie uleglty zwiekszeniu. Ztozyty sie na to:
brak wszelkich podstaw do uprzemystowienia kraju oraz szkodli-
wa dla rozwoju rolnictwa polityka celna rzadow niemieckich,
skutkiem ktorej wie$s nie byta w stanie wchiong¢ nawet czesSci
swego przyrostu naturalnego. « przeciwienstwie do rolnictwa I
przemystu ulegajg natomiast wzrostowi grupy: handel | komunika-
cja oraz”inne zawody* (m.in.urzednicy i zawody wolne), co przy-
pisaC¢ nalezy wzrastajgcemu w miare podnoszenia sie poziomu Kkul-
turalnego ludnosci, zapotrzebowanie na lekarzy, adwokatow,agen-

tow ubezpieczeniowych i in.

1. Ludnos¢ wiejska.

Qd roku 1910 liczba ludnosci wiejskiej pomino duzego przy-
rostu naturalnego utrzymuje sie na statym poziomie. Przyrost
naturalny wyrownywany byt bowiem przez emigracje. Brak nieste-
ty peilnych danych statystycznych o emigracji i jej przyczynach
dla okresu 1950 - 1933 r. Aedtug danych lzby Rolniczej w Szcze-
cinie, opracowanych przez J.Kuriga, rejencja koszalinska miata
w okresie od 1.1.1928 r. do 30.6.1929 r. najwiekszg w catej
prowincji pomorskiej bezwzgledng i wzgledng liczbe emigracji
ludnosci wiejskiej. Dotyczy to zwlaszcza powiatéow: Bytowa
(11,9%), Bobolic (11,8%), Szczecinka (10,9%), Stupska (9,79%),
Drawska (9,7%) i Miastka (9,1%). Ciekawe, ze emigracja przybra-
ta najwieksze rozmiary w powiecie bytowskim, t.e. tym, ktory
posiadat najmniej gruntéw zagospodarowanych przez wielkg wias-

nos¢ ziemska. Wpozostatych natomiast powiatach o wzglednie
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wysokim nasileniu emigracji, ziemia nalezgca do wielkiej wiaa-
nosci stanowita b.wysoki odsetek ogdélnej powierzchni. Powiat
Bytowski stanowit wiec pod tym wzgledem wyjatek, zrozumiaty na
tle ciezkiej sytuacji gospodarczej tego powiatu nadgranicznego,
Znamienne, ze w rejencjach szczecinskiej i stalsundzkiej stosun-
ki utozyty sie w sposob catkiem Odmienny, Bejencje te, posiada-
jac wielkg wlasnos¢ ziemska w o wiele wyzszym procencie niz re-
jencja koszalinska, wykazujg stakszy ruch emigracyjny. Przyczy-
ng tego zjawiska jest okolicznos$¢, ze robotnik rolny byt znacz-
nie lepiej wynagradzany w obu wspomnianych rejencjach, anizeli
w koszalinskiej.

Powody skianiajgce ludnos$¢ wiejska rejencji koszalinskiej

do emigracji zostaty ujete przy spisie nastepujgco:

llos¢ Ilos¢
Powod wypadkow Powod mypadkow.
Hliskie wynagrodzenie 1637 Zapomogi dla bezro-
botnych 135
Powaby miasta 947 Zwolnienie z pracy 132
Wyksztatcenia zawodowe 213 Ciezka praca na roli 107
Brak pracy 175 Bbzne przyczyny 1580.

Zestawienie wskazuje, ze emigracje powodowaty réznice w
stosunkach gospodarczych -i spotecznych miedzy zyciem na wsi i
w miescie. Ha pytanie, dokad kierowata sie emigracja wiejska,

odpowiedz daje ponizsze zestawienie:



Wobrebie prowincji pomorskiej Poza prowincjg pomorskg

Mniejsze miasta 1046 Berlin 1738
Miasta wydzielone _ _
(z powiatow) 752 Miasta zach*niem# 257
Szczecin 150 Inne miasta 416
Uzdrowiska nadmorskie A H gminy
Zagranica 2 L _
1882 2944,

Pod wzgledem wieka i ptci emigranci "gtowni*, to zn* bez

wspoétemigrujacych cztonkéw rodzin, dzielg sie w sposob nastepu-

Jacy:

Wiek Mezczyzni Kobiety  Razem
do 20 lat wigcznie 666 746 1412
od 21 do 30 lat 1685 903 2588
%» 31 40 40 lat 425 94 519
* 41 do 50 lat 165 30 195
% 51 do 60 lat 116 20 136
ponad 60 lat 65 11 76

Widzimy, ze gros emigracji stanowili ludzie mitodzi, do
lat 30, co oznaczato utrate najlepszych sit roboczych i to tak
dalece, ze trzeba byto sprowadza6é z zagranicy robotnikow sezo-
nowych (zob*tabl*7)* Wiekszos¢ tych robotnikow zatrudniata
wielka wiasnos¢ ziemska (powyzej 100 ha)* Sapotrzebowanie na
obcokrajowe sity robocze ttumaczy sie z jednej strony nizszymi
zarobkami robotnikéw rolnych w poréwnaniu do ptac w przemysle,

z drugiej zas strony - strukturg pracy rolnej, ktéra potrzebuje
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wiecej sit roboczych jedynie sezonowo, w okresie zniw. Robotnika-
mi sezonowymi byli prawie wylacznie Polacy, ktérzy przy nizszej,
w poréwnaniu do Niemcow stopie zyciowej, byli w stanie odtozyc¢

czes¢ swych zarobkow.

I11* Akcja osadnicza.

Staby wzrost gestosci zaludnienia rej.koszalinskiej grozacy
wyludnieniem tego terytorium pobudzit odpowiednie czynniki w Niem:
czech do szukania $rodkéw zaradczych. Obiecywano sobie, ze pomimo
niekorzystnych warunkow fizjograficznych da sie zwiekszy¢ gestoscé
zaludnienia okregow wiejskich, przede wszystkim w drodze parcela-
cji obszarow dworskich. Akcja osadnicza nie przyniosta jednak spo-
dziewanych rezultatow. Przybrata ona stosunkowo wieksze rozmiary
jedynie w powiatach o lepszej glebie (Lebork, Bytéw, Stupsk i
Stawno, por.mape 3 na tabl.2).

Zamkniecie.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze terytorium rej.koszalinr*
sklej skitada sie z réznych, réwnolegle do pobrzeza morskiego bie-
gnacych stref. Podziat ten opiera sie gtdwnie na podstawach fi -
zjograficznych. Wzglednie wysokag gestos¢ zaludnienia posiadato
wybrzeze. Strefa sasiednia, w ktorej lezaty najwieksze miasta i
biegty gldwne arterie komunikacyjne, byta zaludniona najgesciej,
a to dzieki korzystnej dla rolnictwa powierzchni uzytkowej w re-
jonie moreny dennej. Wstrefie moreny czotowej wskutek bogactwa

laséw gestosC zaludnienia byta stabsza, a tylko na potudniowym
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skraja laséw wystepuje znowu strefa nieco silniej zaludniona i
posiadajgca szereg miasteczek* Najstabiej zaludniona byta potud-
niowa czes¢ rejencji z powodu nieurodzajnej gleby zandrw. >

O ile do r.1880 ludnos$¢ powiekszala sie stale w drodze /
przyrostu.naturalnego, o tyle nastepne okresy wykazujg silng
emigracje, ktorej niejednokrotnie nie moégt wyréwna¢ przyrost na-
turalny. Od r.1890 ludno$¢ znowu sie zwieksza, ale przyrost ogra*
nicza sie gtownie do ludnosci miejskiej, gdyz wies jest juz "na-
sycona” pod wzgledem gestosci zaludnienia. Naptyw uciekinieréw
po | wojnie sSwiatowe] nie byt w stanie wyréwna¢ emigracji -
spowodowanej ciezkim potozeniem gospodarczym ludnosci. Akcja
osadnicza, popierana przez rzad niemiecki, zwilaszcza od r.1919,
osiggneta pewne rezultaty tylko w strefie moreny dennej, dyspo-
nujgacej dobrg glebg. Od r.1910 do 1933 liczba ludnosci wiejskiej
stoi zasadniczo na staltym poziomie, w przeciwienstwie do miast,
ktorych rozrost ludnosciowy spowodowany byt gtownie naplywem
uciekinierow ze wschodu.

Qd spisu z r.1925 do spisu z r.1933 ludnosci rejencji
wzrosta zaledwie o 5039 gidéw t.j. o 0,70/0, gdy w tym sanmym cza-
sie przyrost ludnosciowy Rzeszy wynosit 4,8%. Widzimy, ze w
rej.koszalinskiej przyrost naturalny wraz z imigracja tylko
w znikomej czesci goérowaly nad emigracjg i spadkiem liczby uro-
dzen. W poréwnaniu z innymi rejencjami prow.pomorskiej rej.ko-
Szalinska stata na ostatnim miAejscu pod wzgledem przyrostu (I(ud-
nosci. Nawet pogranicze miato przyrost w wysokosci 1,3$. Przy-

rost ludnosciowy rej.koszalinskiej w poréwnaniu z prow.pomor-

«
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ska, Piusami i Bzeszg ilustruje nastepujgce zestawienie:

Ludnos¢ wg,stanu  Przyrost od dn,16.6,1933r.
z dn,16,6,1933r. bezwzgledny

rej,koszalinska 685,708 5.039 0.7
prow,pomorska 1919.935 41.154 2,2
Prusy 39906.929 1730.940 4,5
Rzesz? Niemiecka 66018,626 2839.527 4,5

Gesto$¢ zaludnienia zmieniata sie w sposéb nastepujacy:

gestosC¢ zaludnienia
—dmieszk./km?2)

11925 1933
rej.koszalinska 48,2 48,6
prow,pomorska 62,1 63,4
Prusy 130,4 136,1
Rzesza Niemiecka 134,2 140,1



Powiaty

Biatogard
Bobolice

Bytow

Drawsko

Kotobr zeg-K tf/j+0
Kotobrzeg-Karlin
Koszalin - KUWk-
Koszalin -
Lebork
Szczecinek
Miastko

Swidwin

Stawno
Stupsk-flUM.
Stupsk -

Re j.Koszalinska
Prusy Wsch.

Prusy
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Tabela

Rozmieszczenie mieeszkapcow zatrudnionych w rolnictwie

wg* kategorii gospodarstw wiejskich.

Na 100 ha powierzchni uzytkowanej rolniczo przypada

w poszczegolnych kategoriach gospodarstw wiejskich

Psaki

do 0,5 do 2 do 5
375 158 A
663 181 R
635 180 : 96
525 192 86
775 179 99
801 295 85
795 236 o1
351 147 87
349 122 88
643 175 89
778 267 A

1181 187 92
445 181 88

1911 219 109
421 137 89
588 173 89
434 186 0
589 192 96

5 88 8 R Jd 2 G 8 G

R

Kategorie. gospodarstw vvtgiské\évg.wielkoéci w ha:
o

do 100 ponad
24 16
23 16
25 21
22 15
26 17
24 16
24 -
14 18
24 17
22 16
23 17
22 15
27 18
3 29
24 17
24 17
27 16
24 21

100
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Tabela 2*

Zavi/odowo bierni 1925. (Berufszugehttrige).

Rplnictwo Inne Handel i Przemyst
Ogdtem i Lesnictwo zawody . komunikac. rzemiosto
JP— 5 odsetkach —

Biatogard 53918 54,4 19,2 10,6 15,8
Bobiice 22183 66,0 15,9 6.4 11,7
Bytow 28725 56,0 19,0 8,5 16,5
Drawsko 37858 51,5 17,5 8,3 22,7
Kotobrzeg-M. 30115 7.2 40,6 25,0 27,2

Kotobrzeg-Karlin 39932 70,0 12,9 4,6 12,5 _
Koszalin-M, 28812 4.4 35,8 19,8 40,0
Kosz $lin-W. 30022 73,0 12,6 3,3 11,1
Lebork 62115 55,9 > 18,7 9.1 16,6
Szczecinek 81460 58,5 17,2 9,9 14,4
Miastko 38698 61,5 12,4 8,0 18,1
Swidwin 22726 56,6 \17,8 10,2 15,4
Stawno 78478 61,1 15,7 7,3 15,9
Stupsk-M. 41602 2,4 31,9 26,8 38,9
Stupsk-W. 84020 72,0 12,7 4,7 10,6
Hej.Koszalinska 680664 53,0 18,8 10,2 18,0

Rzesza Niemiecka 63178619 23,0 19,0 17,0 41,0



Frekwencja w uzdrowiskach rej.koszalinskiej

1900-1929.

Kotobrzeg Rttgen- Pct- ,Uzdrowiska koszalinskie
Rok Kuracja- Turys- teba walder-Ust- czyn Bauer- Gr. H-enaen- Soren-

sze cli mdde ka  Zdroj hufen :\/Ittl- hagen Rest bolm

en
19008\ 20200 1266 452 £364 AM m m m. 252 £8f
112394 6521 5931) 768 2035 1138 335 726 ? 527 409
1913 16737 13493 1010 1492 3614 4126 724 1586 2878 900 943
19191f 29021 - LU - 6033 - - - ,
* | 17739 2657 600~ 16503~ 3747 6003 350 929 2010 645 373
192551 30115 2332. M 5%5 115 M 1374 398
19291 16496 23402 638 1174 2970 3795 705 1314 3301 906 1087
Uwagi: liczby podkresione oznaczajg mieszkancow statych a niepodkres-
lone - kuracjuszy (gosci).

1) 1905.
2) Srednia 1914/1919.

3) 1920.
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Tabela 4

Pochodzenie optantéw i uciekinierow.

Wchwili wybuchu wojny 1914 r. na nastepujacych terytoriach,
utraconych po wojnie przez Niemcow, mieszkato optantow i ucie- |

Powiat Unifdoli-—--—-—-———— - e —
Y Mata J“
Litwa >
Gdansk(obsz. Prusy Prusy Pomo- Poz- Slgsk Wschod Zach. Razem
Ktaj- isch. Zach. rze nan- ogotem ogotem \/
pedy)
Biatogard 173 6 6 906 8 684 11 1794 24 1818
Bobolice 40 4 4 416 - 258 4 730 4 734
Bytow 231 2 2 1754 1 124 1 2115 19 2134
D fesko 89 3 1 700 - 779 26 1598 21 1619
Koszalin-M. 163 14 - 670 - 570 20 1437 28 1465
Koszalin-W. 67 1 - 379 - 167 2 . 606 8 614
Kotobrzeg-IT. 111 7 14 667 3 676 19 1497 38 1535
Kotobrzeg-

Karlin 60 18 1 359 - 260 42 740 6 746
Lebork 562 32 9 3048 1 296 33 3981 23 4004
Szczecinek 187 10 - 1545 - 1537 30 3309 22 3331
Miastko 106 3 6 680 - 184 6 985 10 995
Simbwiii o7 1 - 38 M 204 3 63 8 69l
Stawno 225 5 4 49 - 411 9 1603 25 1628
Stupsk-M. 351 24 28 1122 - 416 15 1956 51 2007
Stupsk-"2. 205 20 2 1392 - 312 11 1942 16 1958
Rej.koszalin- '
ska 2587 150 77 14945 13 6968 236 24976 303 25279

(Wg. niepublikowanych danych statystycznych spisu 1925 r.)



1910

1. Berwaid 2287
2* Biatog&fcd 9264
3. Bobolice 5169

4. Bytow 7842

5, Drawsko 6259
6* Ztocieniec 4770

7. Meli3Z+Pom . 3372
8.Marlin 2998

9. Koszalin 23247
10.Kotobrzeg 24786

Il.Lebork 13833
12* teba 1972
13#Szczecinek 11833
14.Polnéw 2754
15.Potczyn 5156
16.0konek 2377
1'((Partowo 5972
IB.Miastko 5926
19.Swidwin 7715
20.Stawno 6620

21.Stupsk 33767
22.Czaplinek 4512

23-Sianéw 2574
ttudn.Diast 195005
M wsi 424338

* rafA- 619343

*1919

2276
10406
5112

8660

9977
4710

2956
2715

27005

29021
14777

2124
13264
2928
6033
2473
5608
6031

7634
7063

37603
4172

258L .

211129

442389
653518
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Tabela

Bozwoj Miast.

1925

2469
12422
5424

8373

6358
5246

3416
2904

28834

30276
17133
2329

15518
3470
5850
2607
6029
6728
8428
7929

41826
4493

25-5/..

1933

2795
13547
6094

9420

7301
6002

3857
3354

30389

33«10
18995
2520
16136
3681
6436
2962
6377
7696
9420
8738

45307
4746

_*EZ3

231219 252461

449364. -442614.-

681183

695075

S.

191Q?19 1919/271925?:$% 1910/33 n

- 0,5
12,3
1.1
10,4

- 45

- 1.3

-12,3

- 9.5
16,2
17,0
6.8
7,7
12,1
6,3
17,0
4.0
6.1
1.8

1.1
6.7

11.4
7.5

LHoL
8,2

»3
5.5

8,5
19,3
6.1
2,5

6,4
11,4

15,5
7,0

6,8
4.3
16,0
9,6

17,0
18,5

13,3 22,3 =
9.1 46,3
12,3 17,9
6,2 20,1
14,8 16,7
14,4 25,9
12,9 14,4
15,4 11,9
54 30,8
11,3 35,8
10,8 37,4
8,2 27,6
4.0 36,4
6,1 33,5
10,0 24,8
13,6 24,7
5,8 6,8
14,4 29,9
11.7 21,1
10,2 31,8
8,3 34,2
5,6 5,2
12.1... ,15ar7...
9,2 29,4
: L I6— — 4j2
- 2,0 12,3
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Tabela ©6

Imigracja ludnosci wiejskiej 1926 r.

la igra DC |

Powiaty -~ Glowy Cztonko-

rodzin wie rodz. Razem %
Biatogard 417 297 714 N' 8.1
Bobolice 252 203 455 11,8
Bytow 277 127 404 11,9
Drawsko 31 236 617 9,7
Koészelin-wies 243 202 445 '7.7
Kotobrzeg-wies 143 148 296 4.1
Lebork 292 332 624 6,8
Szczecinek 997 409 1406 10,9
Miastko 344 220 564 9,1
SwidwiA 135 98 283 7.6
Stawno 474 274 748 6,6
Stupsk-wies$ 916 587 1503 9,7

Rej. Koszalinska 4926 3133 8059 8,6
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Tabela 7.

Robotnicy sezonowi w okresie od potowy czerwca
1924 do potowy czerwca 1925.-

Obcokrajowcy Inni
Gospodarstwa wiejskie z niemieckim  cudzoziemcy Razem
jezykiem 0j-
czystym.
ponizej 0,5 ha - -
od 0,5 do 2 ha 10 - 10
it 2h 5n - 1 1
* 51t 20 * 27 24 51
20 »100 " 27 26 53
ponad 100 ha 601 379 980
Rej.koszalinska 665 430 1095
Powiaty
Biatogard ) 106 " 111
Bobolice 40 14 A
Bytow 32 7 39
Drawsko 15 43 58
Kotobrzeg-miasto - 3 3
Kotobrzeg-Karlin 30 42 72
Koszalin-miasto - - -
Koszalin-wied 2 29 31
Lebork 3 9 12
Szczecinek - - -
Miastko 297 96 393
Swidwin - 1 1
Stawno 19 15 Y|
Stupsk-miasto 1 - -1
Stupsk-wies 221 65 286
Rej.Koszalinska 665 430 1095
* Szczecinska 1274 8477 9751
*  Stralsandzka--—-- 1*59 7467 8926

Pomorze 3398 16374 19772



