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O b j a ś n i e n i e  .

Zadanie niniejszej pracy polega na wstępnym naświetle­

niu obecnego stanu przeludnienia 1 nledoludnienia agrarnego 

w Polsce, Wykonanie je j oparte jest na ogół na oprąoorany* 

ostatnio afcieu p .t . "Ocena nadwyżek i niedoborów ludności 

rolniczej w Pol ee w roku 1946 9 -  wobec czego nie bodziemy 

tu oplaywell wszelkich szczegółów zastosowanej metody| nato­

miast kilka uwag poświęci nałoży różnicom w ujęciu zagadnie­

nia między obu opracowaniami.

"Ocena nadwyżek i  niedoborów" określa stan faktyczny za­

ludnienia rolniczego Polski w terminie ostatniego spisu lud­

ności (14 -  U  -  1946) województwami według obecnie obowią­

zującego podziału administracyjnego -  z dodatkowym podziałem 

na tereny ziem dawnych 1 ziem odzyskanych} podaje też opti­

mum ludno ci rolniczej w identycznych remach podziału prze­

strzennego, obliczone różnymi metodami, spośród których jed­

nak jodynie metoda autora niniejszego opraeowanla mogła by 
a)

zastosowana do f  zystkioh bez reszty terenów obecnej Po lski. 

Optimum to oparte było zasadniczo na zróżnicowaniu walorów 

glebowych -  z tym. Za inne czynniki, warunkujące zwiększenie 

lub zmniejszenie chłonności ludnościowej, uwzględnione zosta­

ły we wszystkich województwach jednolicie w postaci współ­

czynników^ talonyeh w pracy p .t . śhłonnoś ludnościowa poł* 

aklch terenów wiej kich"•

Obecne zestawienie, tanowląee pierwszą próbę rozpraco­

wania tegoż zagadnienia w skali powiatowej.ujawniło dodat-
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kowe trudności, których opanowanie wymagało w pewnych punk­

tach decyzji nowych, w poprzednia opracowaniu jeezoze nie 

aktualnych.

Jeśli chodzi o stronę faktyczną, t . j .  ustalenie istn ie ­

jącej w roku 1$46 ilo śc i l udności rolniozęj w poszczególnych 

powiatach na podatewle opublikowanych w wynikach spieu cyfr 

ludności wiejskiej -  naleZełe przede wszystkim rozdzielić  

między odpowiednie powiaty te składniki ludnościowe, które, 

jako organicznie nie związane ze strukturą agrarną, uznane 

zostały w * Ocenie'’ za składniki obce, netyczyło to trzech 

województw, »  mianowicie warszawskiego, wrocławskiego i  kato­

wickiego, dis których ( w teJZe kolejności) składniki te wy­

nosiły odpowiednio 175.000,115.000,1 S60,000| z te j ostatniej 

cyfry przypadało* na Śląsk 3óray (ziemie dawne) 515.000,zaś 

na Śląsk Opolski (ziemie odzyskane) 545.000.

liczby powytsze, dotyczące składników obcych na wsi, 

rozdzielone zostały między poszczególne powiaty odnośnych

regionów jak następuje*

Woj.warszawskie

22A .wrocławskie

pOWe, Garwolin 10.000
Grodzisk lO.uCOn Grójec 10.000

m Mirsk 10.000
Radzymin 10.000

* Warszawa 125.000
-nzea 175.000

pow,Jelenia Góra 40.000« Kłodzko 55.000« Wałbrzych ___40,000 n
aa ze* 115.000
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y Śląsk aórny
mm ś m * M  m u *  —  —  —• m * # *

pow.
M

Będzin
Bielsko

60.000
15.000

* £atowloo P C 0.000
» Pszczyna 50.000
m Rybnik 100.000
»

f a m . O d r y 40,000
* * Zawiercie 1 0 , 0 0 0

Razem 515*000

SI "tak Opolski
m t * » * + ■ » * * *  <■*■ m m m m m * m * - m * m * * +

pow,
«

Bytom
Dobrodzień

70,000
.

1* Gliwic© 40.000
w dłąbozyoe 10.000
m Kłuozborek 10.000
» koale 30,000
m »ysa 10.000
m Oleśno 15.000
m Opole 65.000
« * Prądnik 25.000
f » Racibórz 30.000
M Strzelce , r 35.000....

>azem 345.000

Eliminacja sk ła dni Sc ów obcy oh w poszczególny oh powia­

tach jest zadaniem trudnym do wykonania 1 sio modo by prze­

prowadzona z nieomylną precyzją* jedmakte nie ul«ga wątpli­

wości, i t  szacunkowe, a więc niedoskonało opanowania tej 

trudności daje w wyniku obraz znacznie bll&szy rzeczywistoś­

c i, ©i* gdybyśmy omawianego tu momentu ni® uwzględniali wca­

le , Przy neta laniu odnośnych liczb  szyounicowyoh b r a lib y  

pod uwagę -  jako czynnik kontrolny -  udział procentowy lud­

ności rolniczej w zaludnieniu ogólnym powiatów, stwierdzo­

ny przez etaty styki przedwojenne, Poza omówionymi wytej po­

wiatami, w których cyfry ludności w ie jsk ie j, ustalone przez 

spis, zostały zredukowane przed wyliczeniem na ich podsta­

wie cyfr ludności rolniczej -  analogiczne trudności zaszły 

również w kilku Innych okolicach o Skomplikowanej struktu­

rze ludno ciowej, e mianowicie w woj. krakowskim { pow.Bie-



Chrzanów ) oraz kilku dalszych powiatach Śląska Polnego

(Bystrzyce, tamieetogóra, Luba, , Lwówek /\ trudno cl te prze- 

zwyciężono przez dokonanie drobnych przesunięć regulujących, 

nie wprowadzająoyoh żadnych Istotnych zmian do przyjętej me­

tody 1 nie powodujących modyfikacji ogólnych eum wojewódz­

kich, jakie ustalone były w " Ocenie nadwyżek i niedoborów".

Przechodząc teraz do strony normatywnej, a więc do o - 

kreilenia optimum zaludnienia rolniczego dla wszystkich po­

wiatów w Polsce -  stwierdzamy przede wszystkim, iź w pracy 

niniejszej opieramy się na danych, opracowanych dla województw 

metodą własną autora -  jako jedyną, pozwalającą na zastosowa­

nie jednolitych kryteriów dla całego obszaru państwo. Ody 

jednak w * Ocenie" wszelkie czynniki poza glebowym uwzględ­

nione zostały globalnie, bez wprowadzenie zróżnicować lokal­

nych -  w niniejszym aprecoweniu zróżnicowania te wprowadzo­

no w najszerszej możliwie mierze, biorąc pod uwagę wszelkie 

uchwytne odfciztałoenia związane z obecnie istn ie jącą  struk­

tur- osiedle/osa, Silny wpływ no ustalenie pożądanej gęstoó- 

el zaludnienie rolniczego poszczególnych powiatów miało tu 

zatym sąsiedztwo istniejących ośrodków życia miejskiego 1 

przemysłowogo} nie uwzględniono natomiast planowania nowych 

osiedli typu miejskiego i  nowych oontrów przemysłowych, któ­

re to momenty nie wyszły dotychczas pozę sferę projektów 

płynnych,

* Ludnością rolniczą" w rozumieniu n in iejszej pracy 

jest ten składnik demograficzny, któremu w "Chłonności lud­

nościowej polskich terenów wiejskich" nadaliśmy nazwę" lud­

no oi rolniczej właściwej"| składnik ten obejmuje wszystkich
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i tyeh pracowni*** { wraz z rodzinami ) # S ^ r je b  zawód łączy

si$ bezpośrednio z wprawą użytków rolnyoh w najszerszy® zna*

ezenlu tego słowa* mieści on więc w sobie gospodarzy samo*

dzielnych, pracowników rolnych najemnych, * także ludność

po <wlfee Jąeą się np, ogrodnictwa -  ni# obejmuje z©u ludnoi-
•z

cl tyjącej zasadniczo jr pracy leśne j, gdyś zawód ten nie 

wiąże się ze strukturą agrarną, stanowiąc zagadnienie od­

rębna, dla którego normy ludnościowe wyaikeją % innych zgo­

ła przesłanek, ni® to e l f  dzieje w rolnictwie. Podane w ze­

stawieniach wskaźnik 1 gęstościom odnoszą się  wszędzie do

"gęsto ci specyficznej", mierzącej się ilo śc ią  osób żyją-
2cych z rolnictwa na 1 km. użytków rolnych,

W dążeniu do ustalenia aa Jw łaś© i wazy oh norm gęatośoio- 

wyoh dla poszczególny oh powiatów oparto się na całym szere­

gu dostępnych danych, pozwalających na możliwie trafne okre- 

. len ie  pożądanej rozpięte cl cyfr lokalnych* przy ocenie ze - 

aa dziczej podstawy, jaką stanowią dla zagadnienie tego war­

tości glebowe, posługiwano się między innymi klasyfikacją  

glebową powiatów dawnej ?olaki, podaną przez dr. John© w 

preoy Jego p .t ."  Pejemnoś ludnościowa ob żarów rolniczych 

w Polsce” , ze -tewieniem porównewozya n&Jwłsśeiwszych rozaie - 

rów gospodarstw jednorodzinnych, według tejże pracy, me parni 

j;lebot"v‘- i  . .'ikiaazewafciagc 1 Pieczyńskiego i t.p.uobeo tego, 

iż  nowsze opracowania gleboznawcze { dotyczy to mianowicie 

mapy globowej Xloa Odzyskanych Jgie ozy? sicie go ł ośw ietliły  

to zagadnie ule nieco odmiennie, a lt  to miało miejsce w pop­

rzednich pracach aeszych *  una liśiay za konieczne wprowadze­

nie pewnych przesuaię i w stosunku do optimów ludnościowych 

niektórych terenów ziem odzyskanych, ustalonych prowizorycz­

nie w * Ocenie nadwyżek i  niedoborów", otyozy to pięciu



województw, e mianowicie olsztyńskiego i szczeci ssiego 

(których chłonno k  rolnicza w porównaniu do cyfr "Oceny" 

została aisco obniżona ) „or&z biaiottockiego, gdańskiego i 

pozna aktego (których chłonność, przeciwnie, w pewnej mie­

rze wzrosła). Przesunięcia te, wskazane calem utrzymania jod-* 

flolitej miary przy oceni® glebowej sąsiadujących z sobą te -  

renów * nie wpłynęły w niczym no obraz ogólny niedoborów i  

nadwyżek Ziem odzyskanyoh, traktowanych jako c&łosui wnioski 

ostateczne, dotyczące tych ziem, są w niniejszym opracowaniu 

i w "..cenie* identyczne.

'TV£i» -  oho* glebowego -  czynnikiem, wpływającym wy­

datnie b« ustaloną dl® poszczególnych powiatów chłonność 

rolniczą, stałe się okoliczność sąsiadowania pewnyoh terenów 

w intensywnymi skupieniami typu miejskiego, przemysłowego 1 

górniczego, a także komunikaoyJnego, tu r?• tycznego i uzdro­

wi 6ko»e,>ą o | moment ten oceniamy indywidualnie, bez stosowania 

wtebeg® szablonu, przyoaynił &ią znacznie do zmiękczenia am­

plitudy waha » przy określaniu gęstości właściwej dla poszcze­

gólnych powiatów. Jen daleko posunięte zostało zróżnicowanie 

wskazuje fakt, id  gcy w "Ocenie* optymalne gę^toacl wojewódz­

kie wahały »ię  w granicach od 50,4 (rożna/.) do 63,6 (kroków)

-  w ainiajazym *fcbr»ale orieatacyjnysr optymalne gęstości 

powiatowe wahaj t się jut -  dla całej Polaki w granica oh od 

31,5 (schowa) A© 120,9 (B ielsko). Zamiast więc rozpiętości 

26ń-oweJ, przyjętej dla województw -  obecny projekt osiąga 

dla pakietów rozpiętość 234 ' -ową.
a

związku z układem tablic niniejszego zestawienia zaz­

naczy naloty, iż powierzchnia użytków rolnych poszczególnych



powiatów ustalona została zasadniczo na podstawia osta tu ich 

powojennych danych ».& .$ , Liczby ta , na ogół nieco wy% sza

od cyfr znanych za atytyatykl przedwojennej, zaokrąglono do
o

2$ km” z tendencją raczej obniżającą. Jyfry, podana przez 

nas jako sumy wojewódzkie* zajmują miejsce pośrednia miądzy 

cyframi przedwojennymi a obecnymi} lekkie obniżenie w sto* 

san* u do tych ostatnich u ze a dni one jest chociażby okolicz­

no o lą , id statystyka 1.11.3. obejmij a równic* użytki rolne 

w realiach powiatów grodzkich -  które to tereny dla rozwa­

ga naszych znaczenia nie mają. & rubrykach ostatnich, obra­

zujący eh * Kadwydkl 1 niedobory'' *  kolumna trzecie ocenia 

obecnie Istniejąca nadwyżki lub niedobory procentowo w sto­

sunku do ustalonego optimum.

f  ko 9i! niniejszej pracy podajemy zestawienie porównaw­

cze optymalnej 1 faktycznej gęstości poszczególnyeh powia­

tów, uszeregowanych według województw.

.odkre .li wreszcie musimy, id praca niniejsza mota a le .  

Jedyni© merdeac orientacyjną wobec tego, de z jednej strony 

dana etatystyczna, którymi się posiłkowano, nie mogą być 

uzn&ne za bezsporne, z drugiej zad prace badawcze nad ustale­

niem wszechstronnej charaktery etyki terenu są jeszcze w toku. 

Jedne**e wydaje s ię , id aczkolwiek dalsze stadle zamierzonej 

pracy w pewnych fragmentach przyniosą zapewne wnioski odmienne 

od obecnych -  to jednak zasadnicza lin ie  nakreślonego tu obra­

zu &ia ulegną prawdopodobnie poważniejszym zmianom.
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Zastawienia ogólne.

^ajewóóztwo 1
f9 ow. Optimus r o l n i  owe tan

- f *w»
1946r • Bsdwyikif*)i lectob.f.

a i.ro ln .
k s * ilO i<  gęet. i lo ś i  £ * s t . *** .jr. ril jrł M tjjie imr tw

?. e razowa* i e 20800 1051000 50.5 1340000 64.4 289000 * 27.5

łódzkie 14400 762,>00 52.9 1195000 33.0 433000 * 56.8

gleleekle 12200 761000 62.4 1150000 94,3 389000 ♦51.1

Lubelskie IW O 11910 .0 61.4 1345000 69.3 154000 * 12.9

Białostockie 14JOO 730000 51.0 640000 44.8 90000 - 12.3

•i e JB • 12700 660000 52.0 615000 4t f .4 45000 -  i . a "
Z .O . 1600 700U0 43.8 25000 15.6 45000 - 64.3

Olsztyńskie 12000 607000 50.6 210000 17.5 397000 - 65.4

- # 1 8 7000 605000 57.6 305000 43.6 98000 - 24.3

z.t>. 3500 1900.,.u 54.5 205000 58.6 15000 ♦ 7: 9™'
2 .  Q . 5$oo 213000 60,9 100000 23.6 115000

By<5go kie 13700 719000 5 ,-.5 735000 53.6 16000

-

*  2.2

Szczeci ski# 13200 976003 53.6 500000 27.5 476000 —48,8

Poznańskie 26500 1560000 51.3 1305000 49.2 55000 -  4.0

Z .B . 20900 1140090 54.5 1165000 55.7 25000 ♦ 2.2
2 . 0 . __s®as_ 220000 39.3 140000 25.0 30000 —36.4

*oo lewek ie 15500 379000 56.7 905->00 53.4 26000 ♦ 3.0

towiekle 9300 545000 53.6 755000 79.0 19O0OO * 34.9

^  Z .t> . 5200 250000 71.9 405000 126.6 175000 ♦76.1
z . o . 6100 ( 315000 51.6 330000 54.1 15009 *  4.8

reków/kie 19700 630000 63.6 1310000 122.4 630000 ♦92.6

seszowakle 12100 766)00 63.3 1105000 91.3
* * >  om. « » #

389000 * 44.3

Polaka 206100 11430000 55.5 12780000 62.0  1550009 * 11.8

2 . 1) . 143600 8150000 56.8 10570000 73.6 2420000 ♦29.7
Z .O . . 62^00 5280000 52.5 2218000 __________1070000_ - 32.6
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Jfoj. w »  |f | a w s jc j l  .
«

Pow. tstlMBi rallw a Sta* lfMfcy,__MNhrf (»|  _l_ni»dob. ( ) _m
Powiaty ufc.roln,

kar Ilość GfSt . Ilość Gęat. + .........

Ciechanów 1.095 50.100 43.9 53.700 52.4 3.600 * 7.2

D*i# Mowo 625 24.000 38.4 27.100 43.4 3.100 4> 12.9

Garwolin 1.350 70.200 52.0 117.600 37.1 47.400 ♦ 67.5

Gostynin 300 38.900 43.6 53.300 66.6 14.400 ♦ 37.0

Grodzisk 850 55.300 65.1 71.900 84.6 16.600 ♦ 30.0

Grójso 1.375 76.000 55.3 79.900 53.1 3.900 ♦ 5.1

j^ków 775 37.700 48.6 37.800 43.8 100 ♦ 0.3

Mińsk Mas. 900 46.300 52.0 64.3u0 71.4 17.500 ♦ 37.4

Mława 1.250 56.600 45.3 63.400 54.7 11,800 ♦ 20.8

Ostrołęka 1.325 47.400 35.3 80.200 60.5 32.800 ♦ 69.2

Ostrów Msz. 875 37.100 42.4 63.100 72.1 26.000 ♦ 70.1

Płook 1.250 64.900 51.9 77.100 61.7 12.200 4 18.8

Płońsk 1.100 60.500 55.0 60.300 55.3 300 4 0.5

Przasnysz 925 44.900 48.5 46.300 50.1 1,400 a 3.1

Pułtusk 1.100 50.100 45.5 62.100 56,5 12.000 4 24.0

Radzymin

% isrpo

7&o 34.400 49.1 43.400 1* 69.1 14,000 <* 40.?

1.000 52.000 52.0 55.3^0 55.3 3.300 4 6.3

Soskaossw 800 41.600 52.0 53.000 66.J 11,400 4 27.4

Sokołów 925 53.900 58.3 57.300 62.5 3.900 a 7.2

Warszawa 950 61.300 65.1 99.300 104.5 37.500 ♦ 60.7

Węgrów 900 46.300 52.0 62,600 69.6 15.600 ♦ 33.8

20.300 1051.000 50.5 1340.000 64.4 239.000
-m* m* -w i«imsai
*  27.5



Pow. optimum roln. Stan 1946 r .  Nadw.(*) i niedeb. ( }
Powiaty uA.roln

\m*
. 11 oO Oęst. Iloś-J 0$at. + i

Brzaziny 300 36.500 4 5 .6 64.100 30.1 27.600 *?5.6

Końskie 875 43.200 55.1 97.200 111.1 49.000 ♦101,7

Kutno 300 44.300 55.4 53.500 73.1 14.230 *  32.1

łask 975 50,800 52.1 33.600 90.9 36.500 ♦ 71.9

* sozyoa 1 .10 0 50,100 45.5 77.300 70.3 27.200 *  54 3
J P iŁowicz 1.000 58.400 58.4 72.400 72.4 12.500 ♦ 21.4

łódt 625 39.100 62.6 43.500 69.6 6.200 ♦ 15.9

Opoczno 1.200 58.600 48.3 102.500 35.4 43.900 ♦ 74.9

Piotrków 1.400 72.900 52.1 122.500 37.5 49.600 ♦ 68.0

Ha dameko 1.450 94.400 65.1 129.900 89.6 35.500 ♦ 37.6

Bewa :<iaz. 975 44.000 45.1 68.100 69.8 25.100 ♦ 57.0

Sieradz 1.200 62.500 52.1 91.200 76.0 28.700 ♦ 45.9

Skieruiewlae 650 31.900 49.1 43.800 67.4 11.900 ♦ 37.3

Wieluń 1.350 70.400 52.1 " 135.400 100.3 65.100 ♦ 92.6

• 14.400 762.000 52.9 1.195.008 33.0 433.000 ♦ 56.809
 t
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Pow. Optiauia roln. £>tun 1946 r Rfeów. («•) i  niedob. - L i —  ^
Powiat? ut.ro ln .

X M 6 Oęut. IloO c 0ę»t. 4 « *

1 
j

! 
1

i 
i

SUttlCO 1.250 76.000 60.0 10 2 . 9*00 32.3 26.9Ó0 *  55.4

Gzęstoohowe1.150 73.700 64.1 133.800 116.3 60,100 4 31.5

Jędrzejów 950 54.600 57.5 73.700 82.8 24.100 ♦ 44.1

Kielce 1.100 85.300 77.7 134.500 122.1 43.300 ♦  57.1

^ z len io e 1.100 52.000 47.3 91.500 33.2 39.500 ♦- 76,0

Opelów 1.200 31.100 6? #G 112.200 93.5 31.100 4 33.3

Pińczów 950 64.300 67.7 92.300 97.7 23.500 ♦ 44.3

itad&a 1.600 97.200 60.1 152.300 33.0 33.600 4 36.6

3andoiaierz 375 56.100 64.1 02.900 94.7 26.300 *  47.1

fierzbnik 1.200 73.000 60.3 114.700 95.6 41.700 ♦  57.1

Włoszczowa 325 47.500 57.0 73.400 89.0 25.900 r  54.5
W * 'H »

12.200 761.000
■ «nf r m  *>

62.4
*  **. "i**. ■»* ■** -•■* —«• w*- *>♦ «•

1 . 150.000 94.3 389.000 ♦ 51.1
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paw. __ fe®JU8§ r . j » t t , ( » )  | I I
Powiaty uft.rola. 

ktr Ilo#ó Uęst. Iloód Oęst. ♦

Biała Pódl, 1.500 77.400 51.6 79.*00 52.9 2.000 ♦ 2.3

Biłgoraj 900 50.100 55.7 67.400 74.9 17.300 ♦ 34.3

Cbeła 1.500 89.300 59.5 88.000 58.7 1,300 - 1.5

Hrubieszów 1.550 126.000 31.3 93.700 60.5 32.300 mm25.6

sny stew 1.100 79.600 71.5 100.700 91.5 22.100 ♦ 28.1

Kraśnik 1.200 7S.2G0 63.5 106.S00 88.3 30.400 ♦ 39.^

Lubartów 1.000 55.600 55.6 76.700 76.7 21.100 ♦ 37.9

Lublin 1.550 123.100 79 .4 133.900 86.4 10.300 m 8.3

luków 1.3 >0 72.300 55.6 92.700 70.9 19.900 ♦ 27.5

Puławy 1.150 73.000 63.5 107.900 93,7 34.300 ♦ 4?.?

Hadzy.i 1.150 59.400 51.7 64.500 56.1 5.100 > t i i

Siedlca 1.500 77.600 51.7 89.100 59.4 11.500 f 14.3

Tomaszów 1.350 85.10,0 63.8 93.100 69,0 7.000 w ‘1.1

1lodowa 1.650 73.800 47.3 >9.500 35.5 20.300 95.3

mm 1.000 
.<■»** m -m m  m * m * * .

67.500 67.5 93.400 93.4 23.300 ♦ 33.4
« ̂  >»i «»■

19.400
i -■■ mm i -#* * * * ***  -m  mm >■*»&** ><•> <0 0* 

1.191.000 61 .#1
•m» hm* --u . tu. »
. 345.000 69.3 154.000 ♦ 5 T

«i t*
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f $0J. B l a ł o ś t o c k 1 •  .

ow. Optl^ua roln. £ tan 1946 r .  Kadw. (+ ) i alaśob. (
Powiaty ufc^roln

kur
. Ilość Oęfft. Ilość O^at. * •to i

Augustów 925 33.500 41.6 28.900 31.2 9.600 24.9

Białystok 1.850 99.300 53.7 102.400 55.4 3.100 ♦ 3.1

Blalak 2,900 163.700 59.2 158.400 54.6 10.300 - 6.1

araJawo 975 40.500 41.5 53.900 39.9 1.600 - 4.0

1.950 105.600 54.2 98.400 50.5 7.200 «to 6.3

Sokółka 1.675 83.090 49.6 72.900 43.5 10.100 •to 17.1

Sttwa łkl 1.375 68.500 49.8 54.500 39.6 14.000 - 70.4

fyaokla sga*l,Q50 55.900 53.2 60.600 57.7 4.?oo ♦ 3.4

Z .T i. 12.700 660.000 59.0 615.000 48.4 45.000 - 6.3

X2k 750 36.200 43.3 13.720 l i .  3 22.500 - 62.2

Sołdap 200 3.300 41.5 1.700 8.5 6.600 79.5

Oleoko 650 25.500 39.2 9.600 14.8 15.900 •w 62.4

®  z .o . 1.600 70.000 43.S 25.300 15.6 45.000 - 64.3
w-tini w » *  wiiito* <mi

14.303 730.000
m -+—m  '.pm,

31.0 640.000 44.3
■■<)* i**-

90.000
* > * »  «*y < w «to to  t o

12.3v»
 i

i



-  1* -

* Woj. 0 1
M* .1* <Xr .<*» «»< «M>

i  z t y f, a k l  e .

***■*« w*' inni -m  «*•

Pcw. rei 5 . ________ tan 1946 r .  Badu. .  ( » } i niaflob. 1- )
Powiaty ut.ro ln .

km." Ilość Oęst. Ilość Oęat. 6 *

Earto*zycj«i 400 21.700 34.2 5.10 0 1?.7 16.600 76.5

Braniewo 300 42.600 53.? 6.10 0 7.6 38.500 - 85.7

darda  wy 175 9.300 53.1 1,20 0 5.9 8 .100 87.1

Ol&yeko 675 21,200 45.1 9.700 15.5 10.500 6 5 .6

joo 16.200 5* .0 2.900 9.7 13.300 - 82.1

Kętrzyń 700 45.200 64.6 9.800 14.0 35.400 78.3

Lidzbark 830 45.200 53.2 14.500 17.1 3 '.700 07.9

Morąg 850 45.500 53.5 15.400 18.1 30•100 66.2

Mrągowo 675 79.500 43.7 24.400 36.7 4.700 15.9

Nlbork €50 24.800 38,2 10.800 16.6 14.000 50.5

Olsztyn SCO *4.400 55.5 23.6C0 29.5 20.800 46.a

Ostróda 950 45.800 48.2 19.7 ; 20.2 26.600 58,1

Pa a łąk 650 35.800 55.3 8.200 12.6 P?.600 77.1

^iS3£ 725 77.800 5©. 9 10.600 14.6 17.200 61.9

Beszal 625 3 .300 51.7 14.500 23.7 17.800 - 55.1

Susz 675 38.100 56.4 6.900 10.2 31.200 31.9

Szczytno 950 46.200 48.6 23.200 24,4 73.000 49.S

Węgorzewo 600 28.400 47.3 3.500 5.8 0 4> 37.7

12.000 607.088 50.6 210.000 V ? .5
. * *» ■ * * , W*1 m  l o r  *■» -t

397.000 - 65.4
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ą woj . ___a i __a__g__m , JŁ__1__•__.

?wl. oytisiiua roln. 3tan 1946 r . Nada. i nlad.obar.f*’)
:*OWi 8 ty V*«£OlB

KISI *'
. Xl«Łw 3 f«t . &<fc»u Oą s> t .

Kartuzy 900 45.900

54.100

46.3

46.7

91.500

51.500

57.2

44.7

7.600

2.300

♦ 17.3

Koaciarsyna 7vu ** 4 • 3

tapogard 600 52.500 55.3 56.700 60.5 5.900 *• 17.1

To zew 550 50.200 53.5 23.600 32.0 5.600 • 11.2

’|^}ohero*o 750 47.500 65.5 57.400 76.5 9.900 * 29.3

Ź • U « 5.500 19w.ouO § M 2o3.ooG 53.6 13.009 ♦ 7.9

Elbląg 3?5 16.500 50.2 5.100 15.7 11.200 -  63.7

9i*£a9c 1.425 106.700 74.9 41.900 79.4 64.600 -  60.7

Kwlózyń 400 25.400 r;5.5 11.300 29.5 11.600 -  49.0

Lębork 725 23.000 53.6 26.700 56.3 1.300 -  4.S

Malbork 125 9.4CK) 75.2 4.100 52.3 5.300 -  56.4

■«tua 500 29.700 53.4 10.400 20.3 13.300 64,4

• 0 . 5*500 215.000 60.9 100.000 23.5 113.000 -  33.1
-*r . '-k* *  «*■*»'<

7.000 405.000 ??.6 305.000 43.6 93.000

*+''**1

- 24.3
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Toj. B y d g o s k l e •
•

Pow. Optimum roln . Stan 1946 r . Nedw. (♦ )  1 niedob. ( - )
7’owiaty uż.rgln. 

km. Ilość Oęst, Ilość Cęst, ♦ %

Aleksandrów 1.125 60.700 54.0 78.200 69.5 17.500 ♦ 28.8

Brodnica 625 31.500 50.4 34.300 55.7 3.300 ♦ 10.5

Bydgoszcz 750 42.400 56.5 35.000 46.7 7.400 - 17.5

Chełmno 575 54.700 60.3 30.600 53.2 4.100 - 11.3

Chojnice 350 37.900 44.6 40.500 47.6 2.600 ♦ 6.9

(łrudzi^dz

Ii^rrocław

625 37.200 59.5 26,600 42.6 10.600 - 28.5

775 51.300 66.2 46.200 59.6 5.100 - 9.9

Lipno 1.125 56.700 50.4 70.200 62.4 13.500 23.8

Nowe Miasto 675 34.100 50.5 53.900 50.2 200 - 0.6

Rypin 950 44.800 47.2 60.500 63.7 15.700 ♦ 35.0

Sępolno 450 22,800 50.7 17.900 39.8 4.900 - 21.5

Szubin 675 27.800 41.2 ^7.400 40.6 400 - 1.4

Swieole 925 46,700 50.5 54.400 53.8 7.700 ♦ 16.5

Toruń 600 36.000 60.0 32,400 54.0 3.600 - 10.0

Tuchole 500 25.200 50.4 27.300 54.6 2.100 ♦ 3.3

0rzeźno 550 29.700 54.0 26.400 43.0 3.300 - 11.1

Włocławek 950 53.700 56.5 53.100 61.2 4.400 ♦ 3.2

Wyrzysk 975 45.300 47.0 34.600 35.5 11.200 - 24,5

13.700 719.000 52.5 735.000 53.6 16.000 ♦ 2.2



Woj, 8 Z 9 Z © o i a k i e .

Pow. Optimum ro la . Stan 1946 r. $ »£ «,(♦ ) 1 nlwóofe. ( - )
Powiaty u&,rq.tn

‘ca': IlOŚć Cfyst . Iloś G*at. * - #

Bisłogrźd 1,100 51.500 46.8 44.SCO 40.5 7.000 *©» 13.6

Bytów 300 15.100 50.3 12.700 42.3 2.400 - 15.9

Chojaioe n/o. 308 40.100 50.1 9.000 11.2 31,100 - 77.6

Choszczno 675 34.100 50.5 10.200 15.1 23.900 - ?0.1

Człuchów 950 47.900 50.4 13.8)0 19.3 29.100 60,3

Prawafco 6 30 25.300 43.0 14.300 23.3 11 .5 0 0 - 44,6

u Ę ftln 675 39.100 67.6 3.200 13.1 30.909 79.0

Knml&ń 700 33,000 47.1 7.900 11.3 78.100 - 76. i

Kołobrzeg 700 40.100 57.5 27.700 39.6 12.400 30.9

Koap.fi lin 7 25 59.600 54.6 32.000 44.1 7.600 mt 19.2

łswlozka 350 43.700 57.5 15.100 17.8 33.6 m 69.0

Miast 4 o 575 26,500 46.1 71.300 37.0 5.700 mm 19.6

Mydliborz 750 40.000 53.3 15.009 2v3.0 29.090 - 62.5
Ko«ogr<5d 300 55.500 69.1 11.800 14.7 43.500 ©Mr 75.7

Pyrzyc*© 350 63.000 74.1 11.200 13.2 31.3 0 32.2

fjgptwno 1.0J0 50.600 50.6 47.500 47.5 3.100 • 6.1

Stupsk 1.350 63.100 50.4 7 .7 55.7 7.100 ♦ 10.4

tarogród 900 49.500 54.8 9.700 10.8 39.600 «■» 80.3

Szczecin©’* 1.250 62.900 50.3 35.700 28,6 27.200 w©4,3.2

Uzmaa-Woły & 200 9.790 40.5 9.500 47.5 200 ©ar 2.1

ta łez 1.050 52.900 50.4 19.200 13.3 35.7JO 63.7

Wteryujśoi© 200 13.300 66.5 8.200 41.0 5.1 *•» 33.3

Zagórze 600 34.500 57.2 17.900 29.8 16.400 - 47.3

Złotów _____________6?0 35.100Mk .i mm *»i —i ** **»■»>»»-»«' 9»i8 ' 17 .400 26.8 ____ 37.7. „ mat .50 .4 ....
•  ««M © I OK « 

18.200 970.99® 53.6 , 27.5 476.000 „ 48.5
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P o z n a ń a k 1 •  •

« t’QW. Optimum roln. Stan 1946 r. Kadw.f*) i niedob. (•- )
Powiaty ua.ęoln.

Ic h ' Iloś - Ilo ś 3<t*t. *♦ •

Chodzie* 550 29.000 52.7 21.600 39.3 7 .4 o o  - 75.5

Qiiz.rSikóvt 5?5 15.500 4 1 .3 75.600 68.3 10.100 ♦ 6 5 .7

ifiijsscnG a?5 52.300 59.8 38.700 4a,2 13.600 - 26.0

<3o»tyt5 525 2 9 .7 1 0 56,6 34.300 65.3 4.600 ♦ 15.5

/ e ro o la 975 58,600 60.1 54,900 56.3 3.700 ■» 6.3

1,100 69.900 6 3 .5 97.600 84.2 22.700 ♦ 3 7 .5

K-||-ao 9*5 48.700 52.6 57.800 62.5 9.10 0 ♦ 13.7

• 1.0 U w 4-9.400 4 9 ,4 65.300 65.3 15.900 ♦ 32.2

K on ia 1,750 92.500 57.9 115.900 66 .2 23.400 ♦ 25.3

K i e l a n 975 51.600 57 .9 45.800 47.0 5.300 ~ 11.2

K ro to s z y n 7<w 41,800 39,7 46.400 52.0 5.400 — 17.9

ha&£n& 575 a ? ,500 5?.4 77.2S0 51.3 500 - 1.1

M^-iajehdd 19.8 0 46.6 ■ 15.600 36.7 4 .200  - 21 .?

M o g iln o 1,100 62.200 f6 .5 36.600 35.3 23*600 ** 4 1 ,2

K cny  Tomyśl 875 45.1:>0 *9 .3 44.200 50.5 1.100 ♦ 2 ,6

Obornik: 1 725 58.100 57.6 77.200 37.5 10.900 - 28.6

^  Ikp . 7 oo 42,400 69 ,6 55.300 79.7 13.400 ♦ 31 .6

Pozna  a 950 64,200 67 .6 52.900 55.7 I I .3 0 0  - 17.6

R aw icz 400 18,400 46 ,0 72.900 57.2 4.500 ♦ 24,5

Siamotuły 675 36.700 53.3 36.4U0 53.9 400 * 1.1

Śrem 650 37.500 50.0 29.600 45.5 2.900 - 3.9

Środa Wlkp. 675 58.100 56.4 27.900 41.3 10.200 - 26.a

Turek 975 55.100 56 .5 85.900 48.1 30.800 ♦ i M

do przeale- 
'lania 18.475 1.016.400 1.051.000

w



-  19 -
-o j. oozne akie ( o .d .).

i Pow. Optimum roln. Stern 1946 r .  Hadw.(*) 1 niertob.(-)
W .  » «*» -—«  aai f .  m  olW W» 0»«— i'W rw »ii wir n»i * »* # * * .-* * »* * * +  » ■  —»-■«.«*»•*»■» «w* < »  ^ ł. .-A. w - —- -w  - . . u * *»■ ■ • •• *  -»Powiaty uś.roln .

kia Ilość Gąst. Iloś Oąst. ♦ *  %

z przenie­
sienia 18.475 1.016.400 1.051.000

Wągrowiec 825 38.100 46.2 32.100 33.9 6.000 -15.7

Wolsztyn 525 24.000 45.7 29.700 56.6 5.700 ♦2 3 .?

września 525 29.700 56.6 26.200 49.9 3.500 -11.8

Znis 600 31.800 53.0 25.900 43.2 5.960 -13.6

/.t>. 20.900 1.140.000 54.5 1.165.000 55.7 2 5 . 00J ♦ 0.2

^d»iTROst 175 

Cyliobowa 650

7.600 42.4 5.600 32.0 2.000 -26,5

26.700 41.1 14.700 22.6 12,000 śmJĘptl' . ^

Gorzów 625 26.600 42.6 20.600 33.0 6. > iw -22, f

Gubin 250 10.400 41.6 2.700 10.8 7.700 -74.0

rośno Lub. 450 15.300 35.1 7 .300 16.2 3.500 -55. P

Międzyrzec 375 15.5 0 41.3 10.400 27.5 l.aoo **> ■ * Jr

Rypin Lub. 650 26.500 39.2 5.700 a. 3 19.800 -77.6

kwierzyna 300 11.400 *■>.0 5.300 17.7 6,3U>o 4ł if f w‘

Strzelce Lub. 525 22.300 42.5 18.400 35.0 3.900 “17.5

Puląoim 550 20.800 37.8 9.500 17.3 11.3 0 0 -ę.at *

XPMM&Rnka 400 16.100 40.3 15.800 39.5 300 -  1.9

Waohowa 200 6.300 31.5 6.000 5o.O 300 -  4,8

Zielone Góra 450 15.000 33.3 13.100 40.2 3.100

Z.O. 5.600 ?20.000 39.3 140.000 25.0
*—«•> «w»nw» mt- m *

JO. ■ -* * ,4

26.500 1.360.0 :o 5 1 .? 1.305.000 49.2 5. — . w
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•
-12 iz * r o o ł  a w s k i e •

" ow. IsilMMI roln. can 1946 r ,  !iadw.(e) i niedob.{ ~)
r owie ty  uś.roln. 

km Ilość a ^ s t. Ilość ręs t. ♦ *

Bolesławiec 450 20.800 46.2 13.900 42.0 1.900 -  9.1

Br ze? 425 24.800 58.4 26.500 62.4 1.700 ♦ 6.9

Bystrzy os 400 23.400 53.5 47.300 118,2 23.900 4-102.1

Dzierżoniów 400 28.800 72.0 38.200 95.5 9.400 ♦ 32.5

Słodów 825 35.200 42.7 21.100 ?5.6 14.100 -  4.i . i

9óra 550 23.400 42.5 13.200 24.0 10.200 -  43.6

jĘ^or

Jelenia 06rs

450 23.400 52.0 32.300 71.8 3.900 ♦ 33.0

500 19.300 64.3 29.000 96.7 9.700 ♦ 5o.3

Kamiealogóra 250 12.900 51.6 ?5.700 102.8 12.800 ♦ 99.2

Kłodzko 500 29.100 58.2 55.600 111.2 26, ♦ *1.1

K©Zuchów 400 14.300 35.8 15.500 58.8 1.200 ♦ 3,4
ę

Ł,fg ni ee 525 44.700 35.1 19.500 37.1 25.200 -  56.4

Lubań 575 21.600 57.6 44.400 118.4 4*103.6

Lubiń 400 15.700 39.3 11.800 29.5 3.9 0 0 — 24.8

Lwówek 475 27.600 58.1 32.400 68.2 4.800 ♦  17.4

Milicz 550 19.500 35.5 17.600 52.0 1.900 -  9.7

£'ayr, łów 575 19.500 52.0 14.500 3 :.7 5.000 -  25.6

Olewa 425 27.500 64.7 28.203 66.4 7 oo ♦ 2.5

Oleśnica 650 31.700 48.3 28.600 44.0 3.100 -  9.8

strzałin 500 36.200 72.4 39.200 73.4 3.000 4* 3.3

Syców 250 8.300 35.2 12.000 48.0 3.200 ♦ 36.4

Szprotawa 525 13.000 4 0.0 9.100 28.0 3.900 -  30.0

'roda >1. 625 43.400 69.4 34.600 55.4 i . 300 -  20.2

&o przenie­
sienia 10.425 564.600 615.200
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1
*o j. ’.roo Jewskie (®.A .}

rołr. .Optimum roln. sten 1946 r . Nao«. (♦ )  i niedob.
Powie ty u#,,rqln.

k.ta nośó ( Łi » Ilo= fih»3t • ♦ -

z pr zenie-
sienią 10.425 564.600 615.200

Seirtnies 5^5 35.700 63.0 42.000 30.0 6.300

Trzebnice 575 29.600 51.5 15.900 27.7 13.700

Wsi łbrsyeh 725 13.500 so.e 23.700 109*1 10.200

ftołdu 700 34.400 4 9 .1 24.500 35.0 9.900

TOCłSW 7?5 6^.600 94.6 50.900 70.7 17.700

Z^tłcorJ ee 600 49.000 31.7 60.400 100.7 11.490

Zgorzelec 14.SCO 43.3 <%r h f' r\
*  ł  v> 51.3 600

Z łotorie 650 38.100 50.6 33.000 50.3 5.loo

Żarów 450 17.200 56.2 16.500 36.7 700

Zegań 32? 13.550 41.5 7,500 73.1 6.000
m *•*•***■**• • 

15.500
« » - * *  *>M .*►•'<**

379.000 56.7
M> *»«•»♦* «*>• « <  •*»

905.000 53.4 75.000

i

i d ™  

_____ £

♦ 17.6

-  46.3

♦ 75.6

-  ’•? >3 t o

-  » ♦ •  

«• >3.3

♦ 4.1

-  13.4

-  4.1

-  44.4

♦ 3. o
 i 

i
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t : o ^ . _ a t_o j i-tm» i o k l  e •*trim

1 —  '
t:9 Por. Optimusa r ołn .  ̂ton 1943 r . fJsd ».(r ) i  aii>flob. ( ~)

ai.r#łln •
kra." 12 ©Ac 8<§av, 11 o ii : C-$*t . 4* mm 'M

Bydzin 275 18.300 63.4 57.40 u 15 6 .0 16.SOU ♦98.9

Bialsko 225 27.200 120.9 36.500 162.2 9.300 ♦ 34 .2

ieszyn >75 29.600 7 3.9 52.600 140.3 23.009 ♦ 77.7

Katoni cc 125 12.800 10 2 .4 26.900 213.2 14.100 ♦ 1 1 0 . 3t

Lubliniso 500 17.800 63.7 2Ó.60C 95.3 11.700 * 4 62,5

Pszczyna 600 40.S30 68.0 6-S.7C0 1 1 1 .2 26.900 ♦ 63.5

Rybnik 575 35.5 0 64.9 70.4CO 121.4 55.600 ♦ 91.3

0 125 3.000 £4.0 i o . i t  o 144.9 10 .10 0 ♦126.2

2«w t* r c i« 609 33.400 64.0 67. 113.0 ,'9 .400 ♦ 7 8 .6

7.P. 5. 2or> 250. ouo . 71.9 405.060 126. u 175.000 ♦ 76.1

Byton* 75 4,300 37.3 C-.4C0 85.3 7.100 * a . i

Dobrodzień 150 5.100 34.0 8 .40 0 56.0 3.3CO ♦ 64.7

Ol lwi os 500 24.400 46.3 26.403 52.8 2.000 « 3.2

Ciłąbozyaa eoo 4?.300 70.5 52-.C00 65.5 4.300 -  10 .2

0?oGłr«5w 425 26.10C £1.4 25.770 82.9 2 00 -  vj .3

kluczfeorek 425 17.900 42.1 18.200 42.8 3oo * 2.7

# 1$ 425 P I .200 49.9 23.800 50 . 0 2.60C ♦ 13.3

Slajscdlla 375 18.400 49.1 24,500 65.3 6 .1  *H ♦ 3J.2

Iffysa 375 32.500 56.3 3 ). 400 5?.9 - S.5

Ola^no 450 14.600 3?.4 13.7U0 41.6 4.10C 4  7 0 .1

<1o or enis
siani a 4. j0O 206.SCO 220,700
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! o j. Btżowiokie {o.a.  )

*■ - «* «* * ♦ m * -«f •**+*+<*>**■*■•*> * »■ »»■** . ^>#1 . Hi. ||>i< » * .< iM ir W M «l «4 ł «*** IM  <M • «» «*> m  - ^  .. m .  * »* *  n. * * * * * *  <11*1 '* »  *.< ■>*, MU M».lt> , ■«>• -*.

* Fow. J&ptlaua r o l i .  t*n 1946 r .  jp 3w,(-i.? 1 nte?!o*+ . -)
Powiaty aft.ro la . ’

k-ft XI o4 O-ąst. l lo ć e  G^at. + -  i

2 pr2tnie~
aisnia ♦ .COC ?x.*no 220.700

Opole 700 34.300 49.0 55.100 5o.i eoo ?.3

Prądnik e;>5 59.500 62.4 40.000 6* * 0 1 .tA)u * 0.6

Kaeibdrs 5oo 14.300 47.7 12 ,100 40.5 2.200 17.4

Str? «l«e S|. 475 20.500 45.4 2?.100 46.5 1.5oo *■ 7.3

• * . o .
•W «».« « J »ł* i

6.100 315.0)0 51.6 55 0.000 54.1 15.003 ♦ 4.8

9.3oo 545.000 53.6 735.000 79.0 190.000 * 54.9

ł

*■



«
■jjf
Z Il - J l i** • iw i i* s k i e •

ow. Optimum roln . Sten 1946 r. lasów. (♦ ) i ni©óob.(. d ™iOwie ty uś.roin.
km; Jloś 6 iąst. I lo i ć Oęat • ^ %

Biała Młp. 400 29.400 73.5 69.600 174.0 40.200 <►136.7

Bochnia 575 31.400 $4.6 79.800 133.8 43.400 ♦ 154.1

Brzosko 650 43.000 73.8 39.2 iO 137.2 41.200 + 85.8

Chrzanów 400 23.6)0 59.0 $2.400 131.0 30.600 ♦ 129.7

Dąbrowa $25 26,900 51.2 51.100 97.3 24.200 ♦ 9 i.o

* tsków 700 59.700 35.3 103.500 147.9 40.800 ♦ 68.3
w

Limęnowa 600 32.600 54.3 76.600 127.7 44,000 ♦ 155.0

Miechów l.l$ o 92.100 30.1 120.200 104.5 23.100 ♦ 30.5

Myślenice 650 43.500 66.9 30.100 123.2 36.600 ♦ 84.1

Nowy Sącz 1.000 44.700 44.7 102.000 102.0 58.500 ♦ 130,9

Nowy Targ 1.200 61.200 51.0 93.400 77.a 32.200 ♦ 5 2 . 8

Olkusz 8$G $4.400 64.0 109.900 129.3 55.500 ♦ 102.0

Tarnów 625 46.100 73.3 85.900 137.4 39.800 ♦ 86.3

W«d6wice 725 51.200 70.6 105.500 145.5 ■>4,300 ♦ 106.1

Żywiec 650 35.200 54.2 90.800 139.7 55.600 ♦ 158.0

10.700 680.000 65.6 1.310. /O 122.4 $30.000 ♦ 92.6

i

V '
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i
Woj. < Z e s z o w s k i e .

Pcw. Optimum ro la . Stan 1946 r .  Sadw. (♦ ) i  niedob. 1 = ) _
Powiat* ufc.roln

km' I lo ś Gffit . XloH'.‘ Gę et . ♦ - 3

Brzozów 4?5 25.900 54.5 61.500 129.5 35.600 * 137.6

Dfbloa 350 «3* O o o 71.4 80.900 95.2 20.200 ♦ 35.3

Gorlic© 825 36.900 44.? 73.000 38.5 36.100 ♦ 97.3

Jarosł&w 950 77.8C0 31.9 92.700 97.6 14.900 ♦ 29.2

Jasło 725 34.800 43.0 37.300 120.4 52.500 ♦ 150.9

Kolbuszowe 575 35.500 61.7 32.000 90.4 16.500 * 46.5

. ® sn o  Słp . 700 36.200 51.7 74.000 105.7 37.300 ♦ 10*4.4

Losko 900 30.900 44.3 31.700 35.2 3.200 20.6

Lubaczów 700 60.100 85.9 39.400 56.3 20.700 mm 34.4

l «  ń out 625 47.100 75.4 73.100 117.0 26.000 *■ 55.2

&i#lee 650 44.400 63.3 86.500 66.9 \ 12 .10 0 ♦ 37.2

Misko 500 27.300 54.6 42.500 85.0 15.200 4- 55.7

Przemyśl 375 65.900 73.0 45.900 52-5 13,000 - 23.2

Przeworsk 350 28.000 30.0 47.200 134.9 19.200 ♦ 6 8 ,6

Izeszów 975 73.100 75.0 130.300 133.6 57.200 ♦ ?3.2

:jfH0k 850 41.000 48.2 63.300 74.5 22.300 ♦ 54.4

Tarnobrzeg 575 33.400
W m M W O b

58 a 53.700 93.4
»* mn « ... r - .  «m  «»« mm

20.500 ♦ 60.8

1 12 .10 0
mm . i  *mmm**+- • 

766.000 ~63.3 1 .
nu mtimi iMnmm ■+ 

105.000
M>NH*'*¥■■*** ■««. **»■•*»■**

91.3 339.000 ♦ 44.3

*

łl
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Zestawienie porównawcze gęstości optymalnych i  faktycznych

Gęstość
t I
4 -

Ilość powiatów w województwach
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