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Rozwazajac jakikolwiekbgdi temat z obecnej rzeczywistosSci
polskiej - w szczegbélnosci temat 8 dziedziny spoteczno-gospodar-
czej 1 jeszcze bardziej temat do{yczazcy straktory stosunkéw spo-
teczno-goapodarczych - jeki® jest w zasadzi# temat niniejszej
pracy, - ani na chwile oderwa¢ sie nie mozno od zasadniczych
przemian jakie zaszty wrzeczywistosci polskiej w okresie 1,XX.
1939 - 8.¥.1945, jekie nastepnie zaszty wlokresie dwuletnirﬁ,li—
czac od 8.V.1945 x. do momentu obecnego {marzec 1947?) i jakie za-
chodzg w dalszym ciagga,

| aczkolwiek genetycznie stan coecny stosunkow spoteczno-
gospodarczych w Polsce wywodzi sie z rzeczywistosci jaka |11
Rzeczpospolita'zasta’fe na terenach na zachéd od linii Curzona
pSOdre I Hise, t,]. na obszarze okreslonym dzisiejszymi grani-
cami Panstwa Polskiego - str.ukturalnie stosunki spoteczno-gospo-
darczej szczeg6lnosci agrarne, ksztattujg sie jako wyraz nowej/
innej polityki spoteczno-gospodarczej w porownaniu % politykag
Il Rzeczypospolitej,

Howej~innej polityki, ktorg Il Rzeczpospolita formutuje
w aktach prawnych ogtaszanych w dzienniku Ustaw.

Realizacja tej ;1owej Qolityki przezwyciezyC¢ musi trudnos-
ci wynikte Z katastrofy wojennejakg zostaty dotkniete ziemie
polskie i liczy¢ sie musi ze skutkami :cej katastrofy. . .

Nie usi}f/ujqc rozwijaC¢ poruszonych wyzej zagadateS podsta-
wowych, ani ich precyzowaé\- gdyby sie odwazyC¢ aa najbardziej
0go6lna charakterystyrke polskiej rzeczywistosci w okresie

1939-194? - moznaby moze probowacC ujgC ja jak nastepuje!
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Polska bedaca m szlaku nieustajgcej, jek dotychczas, we-
drowki ludéw, w okresie 1939-1947 przeszita etap bardzo intensyw-
nej wedrowki 1 sama wzieta w nim be®podredai udziet.

Kierunki, aasilenie 1 rozpietos¢ wahadta tej wedrowki
wszyscy *m Polsce dobrze znaja.

" Scsadnlezy kierunek wedrowki na terenie Poluktyscw ty® nie-
wielkitn czasokresie, ulegat podstawowej zalSnie: z zachodu m
vvsch(')(\j w latach 1939-1944, i wrecz odwrotny ze wschodu aa zachdd
w latach 1944-1947.

Spowodowato to m zienloch polskich wielkie zniszczenie
demografic*cr i gospodarcze.

Spowodowato i powoduje nadal przesuwanie sie w terenie
Polaki bardzo znac;nej Iyiczby ludnosci, nadajgc jeszcze ofeepnie
stosunkom demograficzny® Polski, jak réwniez spoteczno-gospodar-
czym}ceche powaznej Ich ptynnosci.

I konsekwencji iaszty i zachodzg nadal zasadnicze przesia-
ny w ustroju apotecsno-gospodarczym Polski.

Kio jest to naturalnie charakterystyka ani wyczerpujac#,
ani nie wychodzi ona z jedynie mozliwych zatozen.

Sadze jednak, ze prtyjawazy za punkt wyjsScia i inne zatoze-
nia podstawowe, zapewne charakterystyka ujmowana najbardziej
ogolnie - moze niezbyt wiele réznitaby sie od powyzej przedsta-
wionej proéby.

Jesli jednsk chodzitoby nie o zupetnie ogolne, a mozliwie

konkretne sformutowanie zjawisk, ktére jak najbardziej praktycz-

ne majg znaczenie dla ksztaltowania sie stosunkéw spoteczno-



gospodarczych w Polsce, w »£csegdlnodci agrarnych - noznaby te
sprawe przedstawiC jak nastepuje:
1) w zakresie demograficzny®

a) straty biologiczne narodu polskiego podczas wojny, .

te) repatriacja ludnosci polskiej zza Bugu,

C) powrot Iudn?éci polskiej wywiezionej s Polaki
na zachdd,

d) powroty ludnosci wysiedlonej przez okupanta : tera-
ndw przytgczonych do Beichu aa teren Generalnej
Gaberaji,

e) akcja przesiedlenczo-osadniczo ludnosci z ziem

j dawnych na ziemie odzyskane,

f) powrdot dawnej emigracji polskiej,

g) repatriacjo, ludnosci ukrainskiej, biatoruskiej
I litewskiej z Polaki,

h) wysiedlenie ludnosci nie®lecklej z polski za Odre.

2) w zakresie gospodarczym:

@) zniszczenia w osiedlach 1 zabudowie,

te) zniszczenie, w warsztatach produkcyjnych, sSrodkach
komunikacji, drzewostanu w lasach, w polach upraw-
nych, inwentarzu zywm i martwym niezbednym do pro-

, wadzenia gospodarki rolnej i t.d.

Jpko zadanie gldbwne* pracy niniejszej traktuje przeprowa-
dzenie ogolnych rozwaz”z dziedziny agrarnej rozumianej jako

splot stosunkéw spoteczno-gospodarczych wsréd ludnosci wiejskiej



- t,«n, na wsi jsattienakatej, a wiasciwie ludnosci rolaicfej t.zn.
zatrudnionej w produkcji rolnej, ludnosSci pozostajgacej w okreslo-
nej zaleznosci formalnej i1 gospodarczej od jednego z podstawowych
srodkéw produkciji, t.j. ziemi,, | w okreslonej wspotzaleznosci
wzajemnej roznych grup tej ludnosci. /

Rozwazania moje dotyczg przede wszystkim stanu obecnego " e
struktury agrarnej Polski, w pewnej mierze perspektywy wstecz i
Ha przyszitos¢ w stosunku do tej struktury,

Hic obcigzam referatu swego rozbudowany® nafta*intm liczbo-
wy®, chronologicznym i t.d., gdyz chodzi mi raczej o ogodlnej nas-
wietlenie zagadnienia, raczej o tezy 1 wnioski wynikajgce r pow-
szechnie dostepnego materiatu liccbowwgOjRawsrtego w wydawni-
ctwach Glownego Urzedu Statystycznego, % ustawodawstwa ogtaszane-
go w Szienniku Ustaw IUP. 1 dziennikach Urzedowych Ministerstw,
jak rowniez z powszechnie znanej historii agrarnej Polaki,

W tekscie powotuje sie mozliwie dokiadnie na zrédio skad
czerpie materiat lub z ktérego korzystna przy omawianiu tej lab
Innej kwestii.

'Sio ogolnej informacji o zasadniczych przemianach jakie
wynikly z przesuniecia grenie panstwa polskiego w strukturze
agrarnej, ne podstawie wydawnictw Gldwnego Urzedu. Statystyczne-
go i Biura Studiow Osadnicza-arzlgsiedleﬁczych, jako zatgczniki
do niniejszej pracy - przygotowatem szereg zestawien, a mianowi-
cie:

]ﬁ struktura agrarna} Polski w granicach przedwojennych

Z) * " na terenie zim dawnych obecnie do
Polski nalezacych.
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3) struktura agrarna mn terenie ziem, ktére od Polski
odpasty,
4) ) H dla le-ienu ziem odzyskonych,
5) 1 1 Polski » granicach obecnych.
tym istotnym zastrzezeniem, ze mnteri™t O tych zestawie-
niech zawarty jest przestarzaty, nie odtwarza w bardzo znacznym
stopniu rzeczywistosci, ze tylko jgko orientacyjny winien bycC
traktowany i wreszcie, ze tylko czesciowo naswietla jnk sie
ksztattuje i uksztattuje strukturo agrarna na przysziosSc.
Liczby zawarte w zestawieniach przy inZsze:j analizie
zagadnien wymagaja omowien, uzupetnien, korekty, ktore przepro-
wadzam w pewnej mierze w dalszych-rozwozeniach i w miare posia-

danego materiatu wyjnsninjacego zjawiska.

Jakze wyglgda obecnie nasza rzeczywistoS¢ agrarna?

O tyle sie uproscita, ze odpadt zupeinie, do niedawna
jeden z najistotniejszych tematéw, temat prywatnej wiekszej wias-
nosci ziemskiej i wielkiej produkcji rolnej prowadzonej w folwar-
kach, stanowigcych wiasno$¢ prywatna. Produkcja o typie folwnr-
cznym pozostajgca w reku wielkich (od 1.0"n - do 3.000 h« og.
obszaru), wiekszych (od 50, 1Jd he do 1.<m) ha ag. obszaru) i
najwiekszych prywatnych wtascicieli ziemskich (latyfundjn -
porsd 3 U ' ha) przebtata istniecC.

Manifest P.K.ff.N. z dn.22 iipca 1944 r. kwestie te roz-
strzygnat. Dekret P.K.ifc.U. z dnia 6 wrzeSnia 1944 r. o przepro-
wadzeniu reformy rolnej formalnie temat ten zatatwit, organiza-

cja wojewoddzkich i powiatowych urzedow ziemskich (Dekret P.K.S.N.
%



z dn.lfj sierpnia 1944 x, - £z.U.R,P. Nr.2 poz.4 z r.1944) przy
udziale komitetéw folwarcznych, gminnych ko&isyj reformy rolnej,
komisyj podziatu ziemi, pod kontrolg spoteczng wiasciwych Rad Na-
rodowych” sprawy te zreslizowalna gruncie.

Ule znaczy to wcale, by nie byt jeszcze aktualny w tej
chwili temat parcelacji obszarow pofoiwercznych przejetych przez
padstwo cd wtascicieli prywatnych na ziemiach dawnych.

Niecatly jeszcze przejety obszar zostat rozparcelowany,
na niektérych skrawkach kraju ns pograniczu wschodni® nie wszyst-
kie tereny folwarczne zostaty objete w faktyczny zarzad petnomoc-
nikdbw Ministra Rolnictwa i .dolnych.

Nie wszystkie sprawy kwestionowane przez dawnych wiascicie-
li zostaty definitywnie przesgadzone przez instancje ziemskie i
sadowe.

Lecz temat jako taki, w samej istocie swoje] - definitywnie
uwazaC¢ nalezy z= przechodzacy do historii zagadoieu agrarnych Pol-
ski, nie charakterystyczny w zadnej mierze dla naszej rzeczywi-
stoSci agrarnej obecnie.

$ctaz natomiast i w dalszym ciggu aktualng jest sprawa wiel-
kiej produkcji rolnej w gospodarstwach typu folwarcznego. Stwier-
dzi¢ nalezy z calg stanowczoscig, ze aktualnos¢ i pilnos¢ roz-
strzygniecia tego zagadnienia i praktycznego jego zatatwienia
wzmogta sie - z chwilg likwidacji wiekszej 1 wielkiej produkcji
rolniczej - prowadzonej na ziemiach nalezagcych do wtascicieli
prywatnych* O tyle sie ooecnie nasza rzeczywistos¢ agrarne skom-

plikowato.
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/de zenim przejde do rozwazen bardziej szczegotowych i
xproby sformutowania odpowiedsi;w rsuech pracy niniejszej, nr po-
stawione pytanie jak wyglada obecny ustrdj agrarny w Polsce, sa-
dze, ze nalezy uprzytomni¢ dwie najbardziej ogdlne kwestie, doty-
czace powgzechnie znanych spraw: jedng dotyczaca .historii agrar-
nej Polski, drugg odnoszgacg sie do obecnego nomentu w stosunkach
agrarnych. /

Pierwsza:- Jak stwierdzajg historycy”™ - od potowy w.XV
sytuacja agrarna w rolsce byta ksztattowana pod katem widzenia
intereséw standéw majacych wylgcznosé do prawa wiasnosSci na ziemie
{krol, szlachta, duchowienstwo), w dziejach Polski przedrozbioro-
wej nie ingerowato panstwo w tej dziedzinie ze stanowisk* intere-
sow mesy ludnosci rolniczej. Co6z praktycznie znaczg sSluby Jana
Kazimierza, rozdziaty 1? - deklaratywny Konstytucji 3* rr-ee 1791,
gdy rzeczywisto$¢ oOwczesna przechodzita do porzadku dziennego
I nad Slubami i nad deklaracjami. Akty bardziej realne i konkret-
ne - Uniwersat Potaniecki z dn.7 moja 1794 - rdéwniez nie miatu.
Radnego praktycznego znaczenia.

Jasniejsze nmomenty w tych sprawach - to tylko literatur**
tt*j/csesciej piekna {Szymon Iszymonowicz, Andrzej Prycz-Modizewskt*
Piotr Skarga), ktéro nie zawazyta ani na"losach spoteczno-gospo-

darczego ustroju Polski, ani na jej dziejach.

1) Grabski Hftadystew "historia wsi w Polsce" Warszawa 1929.

Kutrzeba "Historie ustroju Polski'4

Korzona wfe&wnetrzne dzieje Polski”

Butkowski "flarys gospodarczych dziejow Polski w
czasach przedrozbiorowych'l

Staszic "Przestrogi dla Polski".

Baranowski "Wie$ polska” i inne.



Praktycznie toczyty sie losy tej wielkiej Sprawy W Sposob
jak najbardziej niekorziystny ‘dla catoksztattu sytuacji agrarnej
Polski i stosunkow j?j rolniczych, wiejskich (Stanistaw Staszic)*
Zasadnicze reformy stosunkow pauezczylniano-poddanczychb przef)ro-
wadzity na terenie Polski panstwa zaborcze.

Z okresie IX-ej Rzeczypospolitej, gdy zdawato aie, ze sg
warunki do zdecydowanego zatatwienia przez panstwo nabrzmiatych
zagadnien agrarnych i rolniczych/sprawy te z wielkim wysitkiem
zatatwiono kompromisowo, rozwlekle i oportuniotycznie. Wydano
bardzo rozbudowane ustawodawstwo agrarne po ciezkich walkach *
Sejmie. | chociaz okres 1919-1939 charakteryzuje sie powaznymi
osialgnie'cia'mi przede wszystkim W\ pracach regulacyjnych (scalenie
gruntéw, likwidacjo stuzebnosci, melioracje), a rowniez i w ak-
cji parcelacyjnej - zagadnienia agrarne i1 rolnicze w polityce
gospodarczej panstwa nie staty na naleznym im miejscu.

" IH-a Rzeczpospolita zagadnienia agrarne rozstrzyga bes-
kompromisowo.

lioznoby sformutowan teze”™ by i zagadnienie rolnicze zajmo-
waty nalezne im miejsce w szeregu innych zagadnienn Polski dzi-
siejszej. '

| drugo uwaga. $ wyniku przemian spowodowanych przez woj-
ne panstwo Polskie dysponuje znacznym zapasem ziemi n« parcela-
cje, no osadnictwo, n« osiedlenie - na terenach*zachodnich, na
“ziemiach odzyskanych™ wedtug nomenklatury urzedowej "nn zie-
Kiach nowych” - pk/ej terminologii «vywa "Biuro”studlow”™ osad-
niczo-przesiedledceych”. Powierzchnia uzytkéw rolnych na tych’

ziemiach wedtug obliczern biura studiéw wynosi okragto 6.2



ir.ilionéw ha . /

Wie wnikajac » szczegotowy obrachunek ile hektarow bedzie
nozna uZ/yc': ne parcelacje i osadnictwo, Biorap pod Ln;\/age, ze obszar
ten bedzie Znacznie zmniejszony, gdyz cze$SC jego jest zajeta przez
miejscowg ludnos¢ polska lub rspolonizowang, ktéra na miejscu po-
zostanie, - stwierdzi¢ nalezy istnienie mozliwosci dysponowania
powaznym zrodtem i Srodkiem do rozwigzywanie problemdw agrarnych
ziem dawnych t.zn. 10-u wojewodztw Polski z r.1939.

Stwarza to nowg, inng sytuacje dla catoksztattu obecnej rze-
czywistosci agrarnej, w stosunku do tej jaka miata miejsce w Pols-
ce w r.1939.

7a nona sytuacje pozwala, jesli nic- namCatkowite,to na roz-
wigzanie w dos¢ poweznym stopniu nabrzmiatych problemdw agrarnych

na terenie ziem dawnych.

Przystepujac do szczegO6towej analizy obecnego ustroju agr»r-
neeo w Polsce zaczne od charakterystyki matfiiatu, nn j*kim snell-
za ts moze by{': oparto:

1, Materiaty .atutyetyczne, dotyczace nawet hajbardziej .pod-
stawowych zjawisk demograficznych pochodzg z roku 1931,
szacunkowe z r.1938 i dotyczg innego obszaru. Spis lud-
nosci z dn.14 lutego 1946 r. - cho¢ powszechny, ale tyt-
S ko sumaryczny™daje materiat bardzo ogoélny.

Materiatdw dotyczacych stosunkow agrarnych, wiejskich,

rolniczych - obejmujacych caly teren padstwa i cate, mase

2) Tutaweki Rajmund.* "problemy Oosdniczo-przeafeiiedcze ziem
odzy sksnych* - Krakéw 1945.



ludnosci wiejskie,} i rolnicaej wiasciwie nigdy ale taie-
lisnsy.
8yly $lbo bard*o przestaraste, albo bard*o utamkowe,
obejmujace niewielkg grupe obserwacyjng (materiaty Insty-
tutu Putawskiego). Stad i wszelkie opracowania i wszel-
kie dociekani*, ktore ne.ten temat istniejg naJa chara-
kter bardzo niedostateczny, sg rac*ej orientacyjne i w2—
<Tao*t]
lodwlt- znaczg'slad zjawi k, niz ujmujg catoksztatt za-
gadnienia.
Wokresie okupacji wyniszczajacej i beswzgledtae.j 19.19-
1‘944-1945 zaszty wielkie zmiany i demograf leSne i gospo-
darcze i strukturalne, szczegodlniej nf terenach, ktoére
okupacja przytgczyta do heichu.
Przyktadowo* tereny Kujaw pow, Wioctawski, Wieazaw ki -
skad czasowo ludnos¢ wysiedlono, aby opréznic¢, teren dla
iIJsltdeutpfhéw. Sprowadzanym na ten teren z krajow nadbat-
tyckich niemeom osadnikom przydzielano gospodarstwa usta-
lonego typu - nic nie majacego wspolnego z typ*©i gospo-
darstw istniejacymi na gruncie.

Likwidowano catkowicie istniejgcg strukture agrarng
terenu i tworzono zupeinie sowa.

Likwidowano zabudowania i zacierano granice dawnych
gospodarstw.

Po wypedzeniu okupanta, z ktérym odeszli osadnicy
uprowadzeni z krajow nadbattyckich, zywiotowo wrdécita

na swoj teren dawna.ludnosc.
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f jakiej liczbie nastgpit powrdt?

Jak i czy odszukano dawne granice gospodarstw.I

Odzie znaczna czes¢ tej ludnosci mleczka, wobec zniszczenia
budynkow?

Sprawy te dotychczas nie zostaly wyjasnione i nie zostaty
ujete wliczby.

Béwniez i aa terenie t.zw. Generalnej Gubernii okupant
przeprowadzat zasadnicze zmiany strukturalne. Przykitadowo:
Zamojszczyzna,.wysiedionie catych gmin nad Pilicg, likwidacja
przy prowadzonym scaleniu catego szeregu gospodarstw drobnych
I przytaczania ziemi tych gospodarstw do folwarkéw nawet pry-
watnych (czesciej moze bedacych w Zarzgdzie Powieroiczynm.

Jak gteboko poszty te przemiany i w jakim stopniu ostaty
sie?

Wenmy naturalnie, ze wszedzie tam,gdzie zostat cztowiek,
gdzie ludnos¢ ocalato, w szybkim tempie wracano do starego
stanu pociadenlin, na dawne gospodarstwa, do dawnych granic
I zabudowat. +

Ale czujemy, ze jednak pewne zmiany w strukturze agrarnej
Polski w okresie okupacji nastgpity.

Natézmy, ze jednak sic tak znéw wielkie by wywracaly zupet-
nie obraz orientacyjny konstruowany as materiale przedzojeneyi

Halezy rowniez pamieta¢ o wielkim zniszczeniu wojennym ca-
tych potaci kraju, (yterenach jeszcze i obe;:nie zaminowanych,

nieuprawianych, aieobsisnych.

Spodziewa¢ sie nalezy, ze wobec przeprowadzonego spisu



ludnosci, wobec podjecia prac nad ogloszeniem materiatu

o ruchu naturalnym ludnosci podczsia wojny & obecnie, wobec
dosC Scistej rejestracji strat wojennych, ktére noze wresz-
cie zastani* ogtoszone w bardziej szczegoétowych zestawie-

niech, niz to no miejsce dotychcza;, - wobec podjecia pra-
Cy przez instytuty badawcze i naukowe - nozma bedzie Kory-
gowaC ten obecnie ustalony jedynie orientacyjny stan stru-

ktury agrarnej Polski.

Jak juz wspomnialem uprzednio™w okresie od kooOc« lipce
1944 r. t.zn, od momentu ogtoszenia Manifestu P.E.W.N. do nonmen-
tu obecnego w strukturze agrarnej Polski zaszty zmiany zasadni-
cze. Gospodarstwa ponad 5d ha uz.rolnych, badz ponad IGO ha pow
ag. w wojewodztwach biatostockim, lubelskim, warszawek im, t6dz-
kim, izeizowakitt i krakowskim i ponad 100 ha powierzchni ogolnej
niezale;n.ie od wielkosci uz;;tk(')w rolnych tej powierzchni w woje-
wodztwach poznal*kim, pomorskim i Slaskim, Istanowia;ce watsnoso
os6b fizycznych lub prawnych, jako przeznaczone na reforme rolnag
zostaty przez paletwo przejete i wlwiej czesci rozparcelowane
(ert.2 ust.e dekret P.&.8.N. O przeprowadzeniu reformy rolnej
z dn.6.1X.1944).

Na ten sam cel przez;waczono nieruchomosci Skarbu Fahstwa
I skonfiskowano w catosci ziemie poniemieckie i naiezgoe do 0so6b
skazanych za zdrade stanu, dezercje i t.d.

Nieruchomosci ziemskie - t.zw. martwej reki (koscielne,

klasztorne, gmin wyznaniowych) pozostaty dotychczas w reku obee-
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nych wtascicieli, z ty®, ze sprawe tych débr ran uregulowa¢ Sejm *
fjetawodewczy. Na terenie lo-ciu omawianych wojewodztw produkcja
rolna w gospodarstwach typu folwarcznego w tej chwili jest prowa-
dzona tylko w majgtkach ziemskich, stanowigcych wlasnos¢ Panstwa
I to tylko tam, gdzie wymaga tego podniesienie kultury rolnej, wy-
tworczos¢ nasienna oraz przemyst rolny.
Wedtug na;’(:)\teria’féw ogtoszonych w zeszycie 2. Wiadomosci $"e-
tyatyczpych G.U.£. - luty 1946. w okresie od 6 wrzesnia 1944 do
N 15.X.1945 r. kwestia ta w liczbach wyglada, Jak nastepuje:
Podlegato parcelaciji:
9.191 - obiektéw o powierzchni og(')»lnej 2.997.2 tys.ha z
czego - przeznaczono do parcelacji
2 *041.4 tys.ha, wtym 1.879.6 tya.ha rLr‘1!-“rai. I 161.8 tye.he
innych gruntow, wytaczono od parcelacji 380.4 tye.ha na pod-
stawie grt.15 Dekretu z dn.6.9.1944 r. (majatki i czesci ne
jatkéw, nie podlegajace podziatowi, dI® utrzymanie gospodarst
W interesie podniesienia poziomu gospodarki rolnej, dla
szkét rolniczych i powszechnych, dla rozbudowy miast i in-
nych zadau uzytecznosci publicznej) i przeznaczono na cele
specjalne (?) 103.8 tys.ha.
Bezem wytgczono od parcelacji i przeznaczono na cele spe-
cjalne*
300.4 + 103.8 « 434.2 t¥s.ha.
Definitywnie roiparcelowano:
1.326.4 tys.ha, i pozostato jeszcze do parcelacji
230.3 tya.ha (w tym 111.5 tys.ha jpko tereny zaminowane,

Fnajé;tki sporné I tereny czeéciowb zajete przez wojsko).



Nasuwajg sie tutaj nastepujgace uwagi:

1) liczba obiektow przejetych m parcelacje wynosi okragto 9.2
tysiecy, gdy gospodarstw ponad 50 ha uzytkdédw rolnych na tym
termie w/g dolgczonego aestgwienia (tablica Nr,2) wr.1931
miato byC okragto dziesie¢ tysiecy. a zasadzie uznaé¢ Gal.ety,
ze liczby te pokrywajg Sle, gdyz od 1931 roku pewno, iio0C tych
gospodarstw do 1.9.1939 zostata rozparcelowana , nie przejeto
dotychczas na reforme rolng dobr martwej reki, g nastepnie te-
reny wojewodztw przed2|elonych obecng 9ran|cq panstwowg do ze-
staW|en|a przyjeto szacunkowo 1 szacunkowo podzielono dla tych
wojewodztw Iic%by gospodarstw.

O tyle ta uwaga jest istotna, ze pozwala z pewym .zaufaniem
Odnosi¢ sie do metody przyjetej przy zestawieniu tablicy Wr.2t
co ma wam? znaczenie przy dalszej analizie materiatu;

Z) n przejetych majattk(')vijE - obszar leény 955.8 tyo.ho - powiekszyt
X1 obszar Ia;éw panstwowych, wstosugku do tego obszaru zcgad-
nianie parcelacyjne nie powstato;

3) t przeznaczonej do parcelacji ziemi:

65.” % - rozparcelowano (ca 2/3)
11.3 % - pozostawato do parcelacji

23.7 % - wytaczono od parcelacji i przeznaczono na cele
specjalne (ca 1/4)

no.o.

1 sprawa z punktu widzenia nie tylko struktury agrarnej *i;
wielkiego znaczenia - pozostawiono ns produkcje rolng typu fol-
warcznego (wiekszg) 333.4 tys.ha, - 18.6 % ziemi uzytkowanej rol-

niczo, przejetej przez panstwo w wykonaniu dekretu z dn.6.9.1944
vitl Gt
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0 przeprowadzeniu reformy rolnej. Wstosunku do ogodlnego obszaru
ziemi uzytkowej rolniczo n? ziemiach dawnych - 14.614 tys.ha -
stanowi to zaledwie 2.6$.

Taki jest udziat obecnie w catoksztatcie struktury agrarnej
ziem dawnych gospodarstw folvrarc2nych, vprowadzacych wiekszg pro-
dukcje rolng, gospodarstw naturalnie pod wzgledem prawnym beda-
cych wilasnoscig publiczna.

Ma ziemiach odzyskanych gospodarstw rolnych o powierzchni
0g0lnej ponad 103 ha (100 i wiecej) jest 8.933, obejmujg one po-
nad 2 miliony hektarow uzytkéw rolnych. Przypuszcza¢ nalezy, ze
sg to gospodarstwa wiasnosci b.prywatnej i publicznej. Obszar
uzytkbw przez nie zajmowany stanowi prawie 1/3 wszystkich uzytkéw
rolnych no tym terenie.

Pod wzgledem zapasu ziemi - jaki reprezentujg te gospodar-
stwa m ziemiach odzyskanych, jak réwniez spraWa dalszych losow
tych gospodarstw i ich przeznaczenie jest pierwszorzednego zna-
czenia.

Sprawa ta w skali palstwdwej przesadzone, zostata przez De-
kret z dn.8 marca 1946 x. 0 majgtkach opuszczonych i poniemiec-
kich (Pz.U.H.P. z dn.19.1V.46 r. Mr.13,p0z.8?) i Dekret z ds.6
wrzesni.* 1946 r. o ustroju rolnym i osadnictwie ne obszarze E£ir-»

S 9.
Odzyskanych i bytego fiolnego Piasta Gdansko {Bz.U.h.P.Mr.49,

p0z.279).

$ swoim czasie sprawa ta ze stanowiska, foremnego by#??,
przedmiotem dyskusji na Radzie Maukowe] dla zagadnied ziem odzy-
skanych. Poniewaz jest one wyjatkowej wagi przytaczam tutaj gtow-

ne fragmenty tej dyskusiji.



W pracach | sesji Bady Brakowej dla zagadnien ziem odzy-
skanych * ogtoszonych drukiem (zeszyt IV.referat Pawia Koztow-
skiego i dyskusja agd tym referatem) wyrazono opinie, Ze sprawy
tych majatkéw pod wzgledem formalnym traktowac¢ nalezy - stosow-
nie do przepiséw Ustawy a dri1.6 maja 1945 r. o majatkach opusz-
czonych i porzuconych. Beferent tego zagadnienia uwaza, ze usta-
wa tai

sewyczerpuje trafnie i nalezycie zakres uprawnien Panstwa
Polskiego w stosunku do majatku niemieckiego. Orzeka ona, ze nme-
jatek ruchomy i nieruchomy panstwa niemieckiego i obywateli nie-
mieckich przechodzi pod tymczasowy zarzgd Panstwa Polskiego.

Stosowanie tego srodka na nowych ziemiach zgodne jest™
moim zdaniem, z przepisami prawa na}rodc')w. Dalsza tres¢ tej usta-
wy (srt.X5) daje dos{gteczne istny do_ iprecy.zowania uprawnien
osiedlencéw w dobie dzisiejszej.”

Oplnle te przmeUJe w dyskusji doc. W.Siedlecki. B
Mest to stuszne jedynie wowczas, o ile chodzi o zakres preroga-
tyw Panstwa Polskiego w stosunku do majatkéw poniemieckich takze
no ziemiach zachodnich...#

Nastepnie Dr.P.Koztowski wyjasnia, ze
«oUchwal© Bady Ministrow z dn.12 czerwca 1945 r. zarzgdzita, ze
w szczegoOlnosci stosowane majg byd na nowych ziemiach odno$nie
do majatku poniemieckiego wtasni© przepisy ustawy z dn.6 maja
1945 r .t nie uznata jednak za mozliwe wydanie w tym kler w'ku
pozytywnego aktu ustawowego, ktory bylby tez przedwczesny.”

Wiceminister Kolski ©twierdzo jddnak, ze sprawa tc pod
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wegigdem prawym uregulowano jeszcze nie jeut, ale ze "wigkoze
warsztaty sg preejate przez Panstwo."

Obecnie wobec ogtoszenia powotanych dwu dekretow formal-
nie dyskusja w skali w jakiej byla prowadzona na Radzie Nauko-
wej bylaby bezprzedmiotowa.

Powtarzam - w skali panstwowej - pod wzgladem formalnym
sprawa eoatata uregulowana*

Zostato réwniez rozstrzygnigta | pod wzgledem merytorycz-
nyo ee stenowisko ustroju agrarnego w przepisach Dekretu z dn.
6.9*1y946 0 ustroju rolnym 1 osadnictwie na obszarze Ziem Odzyska-
nych 1 Wolnego Miasta Gdariska.

Cz.l art*2 Dekretu z dn.3 marca 1946 r* o majatkach opusz-
czonych i poniemieckich - ustala* ze e nocy samego prawo prze-
chodzi no wkasnos¢ Skarbu Panstwa wszelki majatek:

"a) Rzeszy Niemieckiej 1 b.Eoln* M.Gdanska

b) Obywateli Rzeszy Niemieckiej i b.Woln* M.Gdarska z wyjatkiem
0sob narodowosci polskiej lub innej przez nieocow przesSla-
dowanej,

c) niemieckich i gdanskich oséb prawnych z wytgczeniem oséb
prawnych prawa publicznego,

d) spoétek kontrolowanych przez obywateli niemieckich lub gdan-
skich albo przez administracjg niemiecka lub gdariskg*

e) osob zbiegtych do nieprzyjaciela.”

Dalsze przepisy tego artykutu kwestig rozwijajg 1 pre-
cyzuja*

Zasadg przechodzenia no wlasnos¢ Panstwa nieruchomosci
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ziemskich wszelkich as obszarze Ele® Odzyskanych i dolnego Tli©-
ste Odaostei, ktére w dniu 14 pazdziernika 1946 (data ogtoszenia
dekretu w £tuOsi.B.P.) nie stanowig wilasnosci oséb fizycznych -
potwierdzajg przepisy axt.crt.l~-6. Dekretu t da.6.9.46. o ustro-
ju rolny®© 1 osadnictwie aa obszarze Sie© Odzyskanych i Mola.
M.Gdasska, hj

Nieruchomosci te - przeznaczone eg/utworzecie zspaeu ziemi
w rozumieniu przepisow Dekretu z 6.9.1946 X. - przeznaczonego
b© tworzenie gospodarstw rolnych i dziatek osadniczych oraz azu-
petnienie gospodarstw rolach Biezywotach.

Z zapasu ziemi w ten sposob uzyskanego * X0$ pgotu ubytkow
rolnych przeznacza sie na cele publiczne nula, i m panstwowe
I samorzadowe osrodki kultury rolnej* dla zakiadéw przemystu rol-
nego oraz m cele melioracyjna (p.2 ert.7j, a wiec ®,in. aa
wiekszg produkcje rolng typu folwarcznego.

fiudnoby Scisle ustali¢ wysokosS¢ zapasu ziemi w ogoéle,
tym bardziej ile ha zostanie wylgczonych z akcji parcelecyjno-
oaiedledczej m szerokg skale roznych celéw publicznych, a z
tego ile konkretnie m osrodki kultury rolnej t.sa. gospodarstwa
prowadzace wiekszg produkcje rolng. \Xotm jednak Se drodze ens-
UtyczBO-eZBCunkowej dojs¢ do liczby orientacyjnej.

Ogdlny obszar grantéw uzytkowanych rolniczo, z ktorych za-
sadniozp tworzy sie zapas ziemi na terenie ziem odzyskanych wy-
nosi 6.193.8 tya, ha wediug Butlawskiego, 6.147.8 tys. ha wyg,
Stysic, 6.239. tyu. ha wedilug %ulcs.

B6znic© tych liczb jest bez znaczenia, jesli chodzi o 11-



Olby podawane przez ButswskUgo i Stjrsls 1 jest 2byt

ohodii © liczbe podanwang pgrian Sialu* lit wnikajac w fsegodmieate
sSegd te réznica wynika, sadze» te Balety priyjgC raczej obrncha-
ac<k Butawakiego-Stynia oparty na aaieriitieh i1 badaniach Biura
Stadiow Osadniczo-Przesiedlenczych* Bezy jmuje wiec obtaar grantow
uzytkowanych rolniczo ss terenie ©sswisayas w przyblizeniu m 6*2
milionéw ha.

XXe wynosi obraar uzytkéw rolnych, ktére w dniu 1l4*pazdzier-
nika 1946 r. ataiowity wlasnos¢ osob fizyczoych, t.j. #oadb naro-
dowosci polskiej lab innej pries siewcéw przesladowanej*1 (p.b
art,2 Dtkrettt z ¢b.8*XI1*1946 r,J - j&ks obsiat pozostajacy pola
Impasem ziemi?

Wedlug szacunkowych materiatbw Ministerstwa %em Odzyska-
nych - gospodarstw autochtonow - polakéw jest la “eaiiacb. Odzy-
atenycb mniej wiecej 89*000* Przecietna gospodarstw ubytkéw rol-
nych w gospodarstwach ponizej 100 ha wynosi prawie 10 h«* Jnko
wiasnos¢ osob fizycznych narodowosci polskiej aa tym terenie nie
podlegajac* przejecia przez panstwo moznaby liczy¢ 10 razy
85,000 « 850.000 ha, *

Wzglady ostroznosci nakazywalyby raczej podniesienie tej
liczby. Mysle, ze moznaby bez wiekszego biedu podnies¢ jg do
1,000.000 ha,

I6waiwe fu ntonl&y Zapas ziemi w rozumieniu lekretu a
6,9,46 r* mozaaby przyjg¢é m 5,2 milionow te.

10J& od tej liczby m cele publiczne wynositoby mniej

wiece] 520 tys* te*



He z tej liczby nalezy potraci¢ na cele szkolne, wojskowe,
komunikacji publicznej, potrzeby zwigzkéw religijnych, nn rozbudo-
wg misot itd.,itd., e ile pozostawi¢ Bs osrodki kultury rolnej?

Przyjmuje be* uzasadnienie, ze 2/3 tej liczby moznsby tra-
ktowaC jako obszar uzytkéw rolnych, ktoéry powstanie nc osSrodKi
kultury rolnej,

ffyniostoby to mniej wiecej 350 tys, ba.

Wstosunku do catego obszaru uzytkdéw rolnych na terenie
Ele® Odzyskanych wyniostoby to - 5.6%.

WSwietle wiec przepisow Dekretu z dn,6,9.1946 i dotychcza-
sowych wynikow Dekretu z dn.6.9.1944 r. - obszar, no ktérym pro-
dukcja typu folwarcznego miataby by¢ utrzymana - j*ko panstwowe
I samorzadowe osrodki kultury rolnej - w calym panstwie przedsta-
wiataby sie jak nastepuje:

a) ca ziemiach dawnych - 389.4 tyo.he\

b) n odzyskanych - 350,,0 tys.ha

Razem ca 739 tyo.ha.

Co w stosunku do ogdlnego obszaru uzytkow rolnych w panstwie
(14.6 milj. ha ziemie dawne plus 6.2 nilj*ha ziemie odzyskane «
20,8 milj. ha) wyniostoby 3,5#.

' flydaje sie jednak, ze zagadnienie wielkiej produkcji rolnej
typu folwarcznego na powyzszych obrachunkach zamkniete by&nie
moze.

e udziat tego typu produkcji i tego typu gospodarstw w
strukturze agrarnej Polski i obecnie i na przyszto$¢ zapewne be-

dzie znacznie wyzszy.
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Jesli chodzi o start obecny rozdysponowanie gospodarstw fol-
wsrosnych na terenie Sie© Odzyskanych - w/g materiatdw informa-
cyjnych Hin.ftiem Odzyskanych - sprawa te nma wyglada¢ jek nastepn-
ie: ;

Gospodarstwa o0 obszarze ponad 100 ha

mllozZs$ JIMZI& -

©) wytaczone r® cele kultury rolnej 1.726 S77.459 ha
b) w posiadaniu Z.P.H.2-. 2*758 632.739 »
c) w posiadania roznych instytucji 571 167.750 *
d) objete akcjg epotdz.parc. 310 171.768 «
Baze® 1.549.716 "
w posiadaniu Armii Czerwonej 1.292 364.247 *
Ogdtem 6.657 1.913.963"*

A Styels gospodarstw poned 100 ha n© tym terenie winnoby
by¢ 6*955 o0 obszarze uzytkéw rolnych 1.941*790 ha* Wynikatoby stad,
ze materiat informacyjny Min.', g.0dz. jest niekompletny.

f/g materiatow iaformscy jnyck Min.ft.Odz. juz miatoby by¢
wy’chzonych na ééle kultury ro.lnej - 577 tys.hs - jest to liczb®©
wyzsza od catych 10jf, ktore wedlug Sekretu z 6.9.1946 maja by¢ wy-
laczone z ogolnego zapasu ziemi na wszystkie cele publiczne.

Boemaiem, ze wprowadzenie na gruncie przepisow Sekretu z
6.9.1946 i* wymaga diuzszego czesu 1 wymaga b.znacznych Srodkow

* Jesli \chodzi o akcje pOxce$fceyjpa i urzadzenie osadnikow w mysl
zasad przez dekret ustalon);ch.

Liczagc sie z tymi okolicznosciami - sadzi¢ nalezy, ze przez

dos¢ diugi okres czasu liczb© folwarkow i obszar uzytkéw rolnych
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prowadzonych zasadniczo przez panstwo jako gospodarstwa wiekszej
produkcji rolnej - bedzie znacznie przekraczata nonqy ustalone
przez Sekret. N

X nastepnie jeszcze jednn sprawa zupetnie zasadniczego esn«-;
ezenia - jesSli chodzi o wielkg produkcje rolng nn ziemiach odzy- -
skonych i w ogdéle w Polsce.

Sprawa spoétdzielni parceiacyjno-osedniczych i sprawo osad-
nictwa pracowaiczo-parcelacyjnego opartego o organizacje t.zw.
rkas Gwarancyjnych”.

Ani jednej ani drugiej formy osadnictwa i prowadzenia gos-
podarki rolnej Dekret z dn.6.9.1946 r. o ustroju rolnym na obsza-
rze Slem Odzyskanych i bylego Rolnego Miasta Gdanska - nie prze-
widuje.

Te formy powstajg jak gdyby samorzutnie przy zorganizowaniu
przez zainteresowanych osadnikow spotdzielni parceiacyjno-osedni-
czycfa, przy zawarciu unowy przez Zwiqzek‘ Zawodowy Robotnikéw Bol-
nych z Panstwowym Narzgadem Nieruchomosci t.zn. Okladu Zbiorowego
Ptscy”.

Spoétdzielnie parceiacyjno-osadnicze powstaja w wyniku ini-
cjatywy Bady Naukowej dla zagadnien Eiem Odzyskanych, osadnictwo
pracowniczo-porcelacyjne no skutek zarzgdzenia Ministra 'Uen Od-
zyskanych i Ministra Boinictwn i Reform Solnych z dn.12.XX.194G r.
0 osadnictwie pracowniczo-parcelacyjnym.

Obydwie formy maja byc ﬁrzejéciowe od wspodlnego spotdziel-
czego prowadzenia gospodarstwa o typie wiekszej produkcji rolne-j,

lub produkcji wiekszej w folwarku prowadzonym przez Panstwowy Ea-

jlii



kted Kieruchomosci,do czasu rozparcelowanie folwarku ne gospodar-
stwa drobne Indywidualne.

O"res przejsciowy wedtug wzorosre™G statutu spotdzielni
parcelacjino-osadniczej na trwac pi_e(:' lot, rowniez i Kasy Swaré\n1
cyjne w ciggu pieciu lat wedlug powotanego zarzadzenia Ministrow
?1ao0 Odzysk, i Kolniete i Ref.Koln. najdalej wciagu lat pieciu
winny wyprowadzi¢ pracownikow no wilasne gospodarstw® rolne z par-
celacji majatkéw panstwowych.

Obydwie formy zostaty pomyslane jako sposob i metoda szyb-
szego zagospodarowania znacznych terenow 2Lem Odzyskanych w warun-
kach gdy srodki na urzadzenie osad indywidualnych sg niewystar-
czajgce.

Kie zmienia to jednak postaci rzeczy, ze obydwie formy i
spotdzielcza parcelacyjno-oaadnieza i pracownioso-parcelscyjna
- sg w zasadzie formami - prowadzenia wiekszej produkcji rolnej
0 typie folwarcznym.

$ obecnym ustroju agrarnym w Polsce, wprawdzie tylko na te-
renie 2ie® Odzyskanych sg one zjawiskiem bardzo waznym.

Piecioletni okres trwania zalezny jeat nie tylko od przepi-
su statutu spotdzielni lub Zarzadzenia dwu miniofcro®.

Nalezny jest jeszcze:

1) od momentu, w ktorym zostang osiggniete Srodki niezbedne do
przejscia aa urzadzone i zabudowane osady indywidualne,

2) sprawnosci organizacyjnej i fachowej przy prowadzeniu produk-
cji rolnej wiekszej typu spoétdzielczego, lub majgtku panstwowe-
go, bedacego w Narzadzie panstwowym, q przeznaczonego ns osad-

nictwo pracowniczo-paiceiecyjne,
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3) gospodarczych | finansowych efektdt gospodarowania w obydwu
fornaeh,

4) stanowiska zainteresowanych czionkéw spotdzielni i czionkow
ras Gwaroncyjaycfc.

Splot tych okolicznosci i Waru>nk(’)w, m%p skréci¢ pleciol™t-
si okres przejsciowy, sofea go wydatnie sprolongcwac, a nawet no-
ze spowodowaC przekaztetcenio sie formy przejsciowej tw?, forme sta-
ta*

Hiepodobno togo obecnie 1 naprzéd przewidziec.

Zapewne powstang rozne uksutattoimnla sie sformutowanycli
wyzej warunkéw 1 wynikajacych stad efektow.

poktadam, ze utrwali sie stad forsa wielkiej produkcji rol-
nej szczegolniej w tych wypadkach, gdy strona organizacy jn->f Kie-
rownictwo fachowe i efekty gospodarcze i finansowe. z prowadzenie »
tej formie produkcji dadzg pozytywne rezultaty.

f tej chwili, obecnie wchodzg tu w gre bardzo powazne pa-
aycje:

X) akcja spotdzielni prac*-osadu.
objeto - 310 obiektow 171.768 ha
2) Kasami gwarancyjnymi teoretycznie
moga by¢ objete wszystkie obiekty
2.P.O. " . .

N, - S Wiec - 2758 obj* 632.739 ha

j.«ko rezerwe dla tych form gospodarowania mozs™by potraktowac
w posiadania roznych Inst. - 571 obj. 167,750 Un
w posiadania A’rmii Nzerw. -1292 1 364*247 * .
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A woéwczas - obliczony odsetek - 3*3% uzytkéw rolnych dla
catego terenu panstwa - pozostajacy w formie wielkiej produkcji
rolnej staje sie nieaktualny. | m piecioletni okres przejsciowy
1 na okres nastepny*

Fa okres przejsciowy odsetek ten moze sie wyraza¢ cyfrag
ca 10.97*

(1.900 t.ha plus 330 t.ha * w stosunku Wdo 20.800 t.ha)

a nawet - ca 11.9%, gdyby nastgpity dals2e i powazniejsze wytgcze-
nia od-parcelacji z obszarOw jeszcze aierozpeicelcwanych na tera-
nie sle® dawnych (pozostaje do parcelacji - 230.3 tys.ha).

£Xa nastepnego okresu - po przejsciowy® piecioletnia - nia

podejmuje proby w tej chwili postawienia hipotezy w ty© wzgledzie.

Kwestii pozostawienie znaczniejszego obszaru uzytkéw rolnych
w gospodarstwach typu wiekszej i1 wielkiej produkcji rolnej byta
dyskutowani obszernie na pierwszej sesji P.ady Naukowej dla zagad-
nien Hero Odzyskanych w zwigzku ze zgtoszong praca Rajmunda Butaw-
skiego 'Problemy Osadniczo-Przesiedleacze Sie© Odzyskanych”

(I Sesja, Zeszyt Xl, tokow 1943).

| dyskusji tej szczegbélng uwage zwraca wypowiedZz wicemini-
stra Wolskiego, ktory oswiadczyt wowczas:

*'Procz chtopskich gospodarstw na nowych ziemiach przewiduje
sie wieksze majatki panstwowe o taczjw]ro obszarze do railioBf! hekta-
row. Panstwu bawie® za(!ezy m zapewnieniu apro¥7izscji wielkim mis-
sto© i osrodkom przemystowym befe koniecznoSci pobierania kontyn-

gentow....... . >
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2a stanowiskiem wyrazony® przez wiceministra Eolskiego
wypowiedzieli sie piofe U Romer, inz.J.Kubica, przeciw Uoc.N.Anto*
niewski, Soc. W.Styo. -, .

Syskusja tn jednak nie miata charakteru teoretycznego,lec’zI
jak najzupetniej praktyczny - zmierzat" do rozwigzania eegnénle-
nie celowego i rychtego zagospodarowania 2Lem Odzyskanych.

BOwniez i drugi problem spétdzielni porcelacy jno-osadni-
czych byt przedmiotem s2eregu prsc i dyskusji Bady Naukowej.

Byly w tym wzgledzie jednak jeszcze wczesniejsze sugestie
I odmiennego charakteru. -

Chronologicznie pierwsza. - jaka znam - ogtoszona zostata
w czasopismie rtWied,! Nr.4 z dn.3.A*1944 r. w artykule Stefana
Zotkiewskiego Mbna wies polska a spotdzielczo$¢E. A mianowicie,
cytuje dostownie:

JAby sprosta¢ rozwojowi przemystu, wymaganiom gospodarki naszych
czasOw - drobni producenci rolni muszg pracowaC¢ wspoélnie, muszg
taczy¢ swe sity i gospodarstwa. Konieczna jest jednoczesnoo¢ 1
rownolegtos¢ procesow parcelacji ziemi obsznrniezej 1 powstawania
spotdzielczych gospodarstw, taczacych w catos¢ wiele gospodarstw
indywidualnych. To tylko pozwoli uczyni¢ naszg prace owocniejsza,
wydajnos¢ gospodarki uwielokxotnic.t

| dalej:

ABo gospodarka spoéitdzielcza pozwoli usuna¢ najwiekszg trudnosc
matych gospodarstw: zbyt-duzo koszty wiasnej produkcji. Pozwoli,
dalej, stosowaC uprawe mechaniczng, pozwoli naby¢ maszyny, kto6-

rych koszt zawsze przerastatby mozliwosci indywidualnego gospoda-

rza.*
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H ogtoszonych pracach “Bady Naukowej dla engadnied Ziem
Odzyskanych* - zeszyt 1? wreferacie Eugeniusza Garbacika “Spot-
dzielnie osadnicze* autor gropaguje zakltadanie spoéitdzielni osad-
niczych, j*ko formy utatwiaj<*cej | przyspieszajacej zagospodaro-
wanie bierni folwarcznej w zasadzie przeznaczonej wa parcelacje ] _
na Ziemiach Odzyskanych. £

Wedle autora:

“Ogoblnie rzecz biorgc dziatalno$¢ spodtdzielni osadniczej podzie-
li¢ Kozecy na dwa okresy: !e okres gospodarki wspdlnej do czasu
faktycznego rozdziatu parcel i przejecia na gospodarke indywidual-
ng, oraz Il. okres po podziale, kiedy spoétdzielnia przestaje pro-
wadzi¢ wspolng gospodarke a wykonuje jedynie inne funkcje okreslo-
ne w statucie.l

Jak diugo nr. trwac¢ ten okres pierwszy “przy prowadzeniu
wspolnej gospodarki porowej i hodowlanej* - autor sScisle nie
okresla.

Ubocznie sgdzi¢ nalezy, ze skoro
“nie powinno to nastgpi¢ wczesniej (indywidualizacja gospodarki
osadnikéw), zr-nira wszyscy osadnicy nie bedg raie*li gotowych budyn-
kow na wlasne zamieszkanie i na pomieszczenie inwentarza martwego
I Zywego swego gospodarstwa* - pierwszy okres istnienia spotdziel-
ni takiej musiatby byC dtugi, ftysle, ze musiatby trwac ?/iecej niz
jedno pokolenie, gdyz trudno przypusci¢, by predko nastgpity wa~
runki, Iﬁtére dozwolg zabudovvé wszystkich osadnikéw. Ir.Siedlec-
ki jest zdanie - w dyskusji nad tym referatem, ze “Spdidzielnie

obejmujg&Ee majatki winny mie¢ raczej charakter staty, a nie tjr»-

czasowy. H



Wzasadzie koncepcja Er. Garbscika wypowiedziat sie i
prof.Fr.Bujak, uwazajgc, ze -'fialeSy je jednak utrzymac jsko
spotdzielnie produkcyjne «dttEg«&, gdy okaze sie, Ze aaja zdrowa
podstawy.

[leasumujac dyskusje,Er.F.Garfeacik stwierdzg, nze na ogot
uznano te forse gospodarki za stuszng i celowg, przym®mnicj w
okresie przrjcciowyts, t.j. do csaau faktycznego rozdziatu ziemi*
Uznano tez, & tego rodzaju eksperyment moze mieC znaczenie trwa-
e jedli....... .M

Ha drugiej oesjl “Bady Naukowej* w potowie grudnia 1945 r*
dwa referaty poswiecono temu zagadnieniu: Sra rag.Garbacifca *
“Tezy do statutu spoitdzielni osadniczyeh* i Jakuba Holosieckiego
- “Gosplodarcze uzasadnienie spé’fdzielczego, zag_ospoo!arowania fol-
warkow, przeznaczonych aa osadnictwo rolae*.

Qd dyskusji ma li-ej sesji Bady Naukowej w grudniu 1945 Ir.
- uptyneto wielf? czasu.

Wszystkie, niezbedne prace przygotowawcze do uruchomienia
tych spotdzielni zostaty przeprowadzone wiosng 1946 r. Od tego
czasu rowniez minat juz rok. |

Jak widzieliSmy z zestawienia inforaacyjsego M;)n.£i<?!» Ods,
akcj% spoétdzielni pnie.-osada, na koniec roku 1946 zostato obje-
tych 310 obiektow o obszarze 171.763 ho.

% obserwacji przeprowadzonych w sierpniu 1946 r. na grunel
stwierdzi¢ moge, ze sprawa uruchomienia i prowadzenia tych spo6t-

dzielni napotyké na bardzo powazne opory - przede wszystkim o

charakterze organizacyjnym, brak facho?/ ego i. uzdolnionego Kkierow



nioiwa, - nastepnie brak srodkow kapitatowych m urucho-
mienie produkcji - cztonkéwie spétdzielni Srodkéw tych nie maja,
z zewnatrz w dostetecaaej wysokosci otrzymac ich .ale mogg i wreog-
cle mozne zaobserwowac-1 opory psychiczne psadnikow przywyk’fych 7

do prowadzenle gospodarki IndyW|duaIneJ | cpcéidsielni, ktora. ‘
zwiedzatem no PoaorzurWschodnia.,_ cztonkowie Jej ni.o tyle troszczy-
li sie o Zagospodarowanie catosci ile fesidy % osobno wypatrywat
dla siebie "najko_rzystniejszy obszar gruntdow na osade indywidualng*

o ' ) , } |

Hs przeciwlegtym krawca powyzej rowalonych spraw lezy spra-
wa ludnosci bezrolnej ma wsi tamieeeketej* Sprawa a tyle weina,
ze llos¢ tej ludnosci jest bardzo duto, Wiadystaw Orabski w *81*
atorU w i w ?olscen - poswieca ustaleniu ilosci ludnosci beerol-
rej szczegoélna uwage.
Konkluzja jego-brzmi:

*W ten sposob otrzymamy procenty bezrolnych nastepujace:
Safcor Pruski 413%, Krolestwo Polskie 31$, Galicja 25.6%. Ogoétem
w trzech zaborach (prOcn Kresow} 33,9$ okragto 319,

\ , Jest to odsetek ustalony w stosunku do ludnosci rolniczej.
Wydaje mi sie, ze w obrachunkach St.Grabskiego ludnos¢ rolnicza
I wie?jaka nie jest zrc¢znicowana. Wnoim rozumieniu sg to rézne
kategorie* i pojecia demograficzne w ty® sensie, ze ludnos¢ rolni-
cza stanowi przewezajgaca czes¢ ludnosci wiejskiej / t.j* na wsi za-
mieszkatej.

Ludno$C¢ bezrolna to przede wszystkim zatrudnieni przy pro-

dukcji rolnej - nie posiadajagcy wlasnego gospodarstwo rolnego.
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Trudnoby usta] id czy i dzierzawnego rowniez, przy drobrsych dzier-
zawach, alt raczej tak. Mozne.by 3ie domniemywaé, Ze ft.Grabski
rozwazat temat wychodzac z kryterium prswa wiasnosci do ziemi.

Jnkaz ludnosc¢ nalezy zaliczy¢ do grupy bezrolnych.

W pierwszym rzedzie - stuzbe folwarczng, nastepnie wszelkich wy-
rolnikow, chatupnikéw, bandoséw, najmitéw réZn;/ch *wolnychlt, do-
zywotnikéw, gree”olistow [po folwarkach) i t.d., trudnoby wyli-
czy¢ wszystkie kategorie i1 rodzaje ludzi, ktérzy skiadajg sie na
to pojecie, a wilasciwie nie ma dostatecznego materiatlu do oblicza-
nia stosunkowego ilosciowego udziatu kazdej z tych grup w ogélnej
masie ludnosci bezrolnej.

z niej wyodrebnic Iiczbgwo - grupe stuzby folwarcznej
(bytej stuzby folwarcznej - obecnie.) - jako SciSle zwigzane] z
wielkg produkcjg rolng i zamieszkatg po folwarkach.

Szacunkowo moznaby przelicza¢ ile robotnika rolnego zatrud-
ni¢ muszg gospodarstwa mniejszej wiasnosci ziemskiej - w grupie
od I+ do 50 wzglednie HG ha uzytkdow rolnych. Lecz bardzo zawita
to sprawa wobec instytucji "pornoey sasiedzk?ej" rjligdy w Polsce
nie wygastej - wobec zwyczajowych ttok 1 gwattow przy zniwach,
sianokosie, midceniu zboza - gdy gospodarstwo, ktoremu winenp pre«
co nie wystarcza, korzysta z pracy postronnej sagsiadow i krewnych
- wlasciwie najemnej, lecz pifetncj poczestunkiem i zabawag po ukoi!
czonej pracy.

Wcatej tej grupie ludnosci bezrolnej - najwyrazniejsza

pozycje gospodarczg i oblicze socjalne posiada stuzba dworek© lub

folwarczna.



Lob tej grupy obecni© Scisle zwigzany jest z likwidacjg
folwarkow prywatnych. $ miare likwidacji ich przy akcji parceln-
oyjnej ta grapa bezrolnych - w zasadzie awansuje do grupy ludnosci
rolnej, otrzymujac prey parcelocji grunt no wkasnos¢ jako podsta—t
we do zatozenia 1 zorganizowania wkasnego gospodarstwa rolnego, ¥

Pkt. rb* ust. (2) Art.l Sekretu P.E.W.$. z dn.6.n*1944 o
przeprowadzeniu reformy rolnej tak te kwestie formutuje?

(@) Przeprowadzenie reformy rolnej obejmuje:

b) tworzenie nowych samodzielnych gospodarstw rolnych
0
dla bezrobotnych, robotnikow 1 pracownikéw, rolnych

or®©z drobnych dzierzawcéw,

Weddtug danych ogtoszonych w WiadomoSciach Statystycznych
G.tJ.St.'1 luty 1946, zeszyt z - wydzielono:

1* dla stuzbyfolwarcznej - 110,190 gosp.

&. dla bezrolnych - 49.620 gosp.-

Bezem - 139,810 goap.

Jesli na rodzine stuzby folwarcznej i1 bezrolnych przyjmiemy
do obrachunku norme S os6b, to wowczas 3 rasy 199*810 e 799,030
0sOb w okresie od 6. wrzesnia 1944 r, do 19*1,1946 r* przeszto z
grupy ludnosci bezrolnej do grupy ludnosci rolnej, Scislej do gru-
py ludnosci matorolnej.

Parcelacja postepowata 1 po 15*&.1945 - nie mamy ogtoszonych

danych, na jakich obszarach zostata przeprowadzona 1 i1le stuzby

I bezrolnych otrzymato gospodarstwa rolne (pozostawato do rozpar-



celowania 230.8 tys. ha).

W tyeze caasie azdn 1 idzie akcje przeaiedlenczo-osadnicza
na ulemie odzyskane ludnosci polskiej 1 akcja przesiedlencza aa
Bug ludnosci biatoruskiej 1 ukrainskiej e terenu dawnych woje-

wodztw Polski - g#dwnie Biatostockiego, Lubelskiego, Beeszowekle-

go. i

WSrod tej ludnosSci przesiedlanej jest jakas czesc Iudngéci
bezrolnej.

ff katdym razie - ogdélnie otwierdzid mozemy, ze zagadnienie
ludnosQl .bezrolnej na,wal ractel-wraaaa - przynajmniej w tej eka-
lie w jakiej miato miejsce w Polsce przedwojennej.

Pozostaje to zagadnienie, jako zagadnienie stuzby folwarcz-
nej w folwarkach (osrodkach kultury rolnej), wydgaczonych od parce-
lacji, Jako zagadnienie robotnika rolnego w gospodarstwach mniej-
szej wkasnosci ziemskiej, ktore korzystajg z pracy najemnej.

RozlegtosSC tego zagadnienia zalezna jest od wielkosci ob-
szarow, ktore definitywnie zostang utrzymane jako gospodarstwa
wielkiej produkcji rolnej prowadzonej przez panstwo, samorzad i
Instytucje o charakterze publiczno*prawnym 1 od tego w jakiej
mierze zdotaja sie utrzymaC gospodarstwa mniejszej wkasnosci ziem-
skiej, zatrudniajace sity najemne.

Sprawa obecnie nabiera innego charakteru w poréwnaniu e
r.1939 1 zarysowacC sie musi dos¢ ostro.

A to wobec nowych mozliwosci jakie powstaty 1 istniejag dla

ludnosci matorolnej, ktore zasadniczo czesS¢ swojej pracy oddawata

jJako robotnik sezonowy w gospodarstwach folwarcznych 1 go3podar-
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Btwech pednorolnych.

Nowe mozliwosSci to przede wszystkim moznoS¢ uzyskania gos-
podarstwa pednorolnego na terenie ziem odzyskanych, moznosc
przejsclo do przemystu 1 wreszcie powiekszenia swego gospodarstW%E
na ziemiach dawnych w wynika przeprowadzonej reforey rolnej 1 od*?
ptywa czesci ludnosci matorolnej ze wsi na ziemie odzyskane 1 do”
przemystu. °

W wyniku reformy rolnej ns ziemiach dawnych\powiekszyiy
obsaar posiadanych uzytkow rolgych

68.107 gospodarstw karfowatych

112.964 " matorolnych
21.619 " Srednio-rolnych
2057690 - 0go4N7

(Wiadom.Stat. luty 1946, zeszyt 2).

Inne zjawiska w tej chwili liczbowo sg mato uchwytne, ale

1iceyC sie s nimi nalezy jako nieustannie dziatajacymi 1 imienio-
jJjacymi w sposoOb bardzo istotny zagadnienie rynku pracy na wsi 1
zagadnienie robotnika rolnego dla wielkiej produkcji rolnej 1 gos-
podarstw drobgych uzywajgcych sity najemnej.

% tematu ludnosci bezrolnej - jako tematu przede wszystkim
o charakterze socjalnym wytgczye nalezy zupednie rzemieSInikéw
wiejskich joko niGnalezacych do ludnosoi rolniczej w ogole i1 cha-
+upnikow w sensie grupy ludnosoi na wsi zamieszkatej 1 zajmujacej
sie zawodowo przehys+eﬁ wykorywagym w domu (garncarze, bednarze,

tkacze brzezinscy, szewcy w rodomskim, sitarze i1 t.d.).

Temat chatupnictwa na wsi, t.j. przemystu wykonywanego w
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domu Jest zagadnieniem zupednie odrebnym wykrawajacym poza rany
pracy niniejszej.

Mydle, fee obecnie wobec upanstwowienia przemysdu dredniego
1 wielkiego, ktéry niejednokrotnie korzyetst 1 * pracy chatupnikow
a nastepnie wzmozonego zapewne wysidku inicjatywy prywatnej - dla
ktorej pole zostato ograniczone w zakresie przemystu fabrycznego
sprawa przenytdhu w formie chatupniczej”™ 1 w miastach 1 na wal

nabiera nowych form, o moze nawet wiekszej rozlegtosci.

I pomiedzy tymi bieguno przeciwstawionymi pod wzgledem
socjalnym, a réwnoczesnie organicznie w duzej mierze zwigzanymi
ze soba pod wzgledem gospodarczym zagadnieniami - z jednej strony
folwarkow 1 wiekszej produkcji rolniczej/do niedawna klasy arysto-
kracjl w sensie ekonomicznym * joko wielkich wkascicieli ziem-
skich), z drugiej ludnosci bezrolnej (proletariatu I 1umpen-pro-
letariatu) na wsi, - raczej

a obok tych zagadnien lezy l#zojl zagadnien agrarnych w Pols-
Jtf," - sprawa mniejszej wkasnosci ziemskiej, drobnej produkcji rol-
niczej.

Typy gospodarstw w tej grupie sg wielorakie, zaleznie od

ich spoteczno-gospodarczej tresci, a mianowicie:

X) Ten sam wyraz *chatupnikit uzywany jest do okreslenia zupednie
odrebnych zjawisk 1 pojeC mianowicle:

1. stuzy on do okreslenia osob (rodzin) korzystajacych na wsi
jedynie z chatupy wkasnej lub czesSci cudzej,niezaleznie od
tego czym taki bezrolny sie trudni,

2 . do okreslenia os6b (rodzin) wykonywujgeych zawod przemysdto-
wy w chatupie wkasnej czy cudzej, t.zn. przemyst wykonywany
w domu.
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1, stosunkéw pracy w roznych kategoriach gospodarstw czy
gtéwnie rolnicza czy poboczna czy tylko wkeuna, czy
1 najemne, ]
2. llosci t Srodkéw utrzymania, osigganych w posiedabym N :

3
gospodarstwie rolnym,

3. stosunku do rynku poszczegdlnych typéw gospodarstw. -~ !&

W réoznym ustosunkowaniu tres¢ powyzsza ukdada sie w rdzne
rafl\y obszarowe uzytkow rolnych, zaleznie od:

1. przyrodzonych warunkéw terenu - klimat, rodzaj gleb ttd#,

2. kultury rolnej - system, sposob 1 rodzaj prowadzonego

gospodarstwa 1 t*d.,

3. standsrtu zyciowego ludnosci - skali potrzeb i1 stopnia

zaspokojenia ich.

Pomimo dosSC réznych warunkow przyrodzonych na przestrzeni
kraju nawet tak niewielkiego jak Polska, pomimo réznego stopnia
kultury rolnej na poszczegélnych terenach 1 roznego standartu
zyciowego ludnosci, zaleznego wkasciwie od dwu pierwszych czynni-
kow - przyjeto dla catego kraju przy statystycznym ujeciu nie
grupowanie gospodarstw weddug ich konkretnej tresci spoteczno-
gospodarczej 1 roznicowanie obszardéw niezbednych dla pomieszcze-
nia tej konkretnej tresci, lecz zgrubsze, przecietnie, a raczej
modsinie dla catego terenu pshstwa przyjmowaC pewien jednolity
podziat gospodarstw rolnych wg# ogolnego obszaru, Ifch obszaru
uzytkéw rolnych, przyjmujac jednakowg Ich tres¢ spoteczno-gospoda
czg - 6 roznice w tresci péﬁ%tawiajqc do wyjasnien 1 ondéwiecC#

Opierajac sie na takim msteriale, probuje utozyC achematyca



ne zestawienip taczgce podziat gospodarstw ns tozntt typy wg*
posiadanej powierzchni 1 spoteczno-gospodarczej ich tresci.

Wschepcie podaje powszechnie uzywgng terminologie dla
okreslenia roznego typu gospodarstw, rdéznej wielkosci obszarowej
gospodarstw i liczby ludnosci posiadajacej rolne typy gospodarstw,
Schemat uzupetnia® ilustracjg - stosunku - Sekretu o przeprowa-
dzeniu reformy rolnej do réwnych typow gospodarstw,

Schematyczne zestawienie rs aa Celu zebranie w jedng zwig-
zang catos¢ roznych podejéc? do tego samego zagadnienia, zezwy-
czaj traktowanych odrebnie. - '

Usitowatem to Zestawienie.- schemat utozyC i wykonaC moz-
liwie przejrzyscie, by nie wymagalo ono rozlegtych wyjasnie:!,

Zestawienie ilustruje strukture agrarng Polski na terenie
1NN dawnych wojewddztw, gitdwnie w zakresie gospodarstw smiejszej
wlasnosci ziemskiej i drobnej produkcji rolniczej, tak jak
przedstawiato sie ona w r»1931,

Ody chodzi o szczegotowy materiat informacyjny i wedtug
poszczegdlnych wojewodztw zawiera go tablica Hr,2 {zatgcznik}.

W kazdym razie materiat liczbowy zawarty i w schematycz-
nym zestawieniu 1 w tablicy U*.2 jako odnoszacy aie do stanu z
r.1931, moze jedynie stuzy¢ jako kitirlit wyjSciowy i orienta-
cyjny*

Przykiadowo - ogolna liczba gospodarstw dla terenu zie®
dawnych w r.1931 ustalona zostata Be 1.735,5 tysiecy.

Jesli chcielibySmy dojs¢ do liczby aktualnej - musielibys-

ny uwzgledni¢ przemiany w strukturze agamej, jakie zasziy w
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okresie 1921-1946, t.j. w okresie pietnastoletnim, « ktoéry® za-
warty jest okres wojny i okupacii.

IlUektCre przesiany jakie zaszty w strukturze agrarnej as
ty® terenie sg znane, nmefom je ujaé wliczby - »p. akcja parce-
lacyjnn 1931-1939 i wyniki reformy rolnej 1944-1946. Inne nato-
miast bardzo zasadnicze zjawiska nie moga by¢ konkretnie ujete
wobec braku jakichkolwiek bagdz™msteriotow nawet o charakterze
orientacyjnym, Bp, dziaty rodzinne, zmiany zaszte rna skutek akcji
wysiedlenczej 1 przesiedlencze] i wyniszczajgcej okupanta, zwiany
jakie zachodza obecnie wskutek intensywnych ruchow migracyjny eh

ludnosci.

Ustawienie schematyczne jako sir.38
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Unad. X/ wyrobnicy, chatupnioy, rzenieslilioy wiejscy, stuzbti leSna, emigracja sezonowa i t.d. i t.d.

X1/

"Polska rzeczywistos¢ agrarna i jej kierunki
rozwojowe e

Kdward Ciborowski* 1946 r



Prébujac aektualtzowed o0go6lng Iica{be gospodarstw m Ble-
miach dawnych:
I. Husimj ja zniniejazyC o

1) liczbe folwarkow catkowicie xozparcelowanych w latach
1932-1939, '

2) liczbe folwarkéw catkowicie rozparcelowanych w lutach
1944-1946,

3} liczbe gospodarstw, ktoére z réznych powodow ulegaty
zespoleniu z innymi (sprawy dziedziczenie, posagowe,
Kupna-sprzedary i t*d.).

dwie pi(lerwsze pozycje o lle chodzi o ilo$é gospodarstw sa
zupetnie niewielkie w sumie - obracajg sie w granicach liczby
mniej wiecej 13.019 jednostek, zadnego wiasciwie wphwu na
liczbe rzedu prawie dau milionOw nie wywieraja.
Trzecie pozycja natomiast pozostaje zupetnie nieuchwytna.

Xl. dusimy jg bardzo wydatnie powiekszyc’ 0 !

1) dziaty rodzinne w okresie pietnastoletnim (?)

2) wyniki akcji parcelacyjnej 31-39, w ktorym to czasie
utworzono kolonii samodzielnych 1 osrodkow orpz kolonii
specjalnych wedtug obliczen szacunkowych - 27.3 tysiecy.

3) wyniki reformy rolnej 1944-46, gdy wediug stonujg
15.X.1946 utworzono nowych gospodarstw 159.8 tysiecy.

Pozycje 2.1 3 - daja w sumie zwiekszenie liczby gospodarstw

0 137.2 tysiecy.

" Liczbe wec? gospodarstw rolnych w Polsce ma ziemiach daw
nych aktualnie nalezatoby oblicza¢ (1735.5 mniej 19 wiecej 137.2

« 1.912.7 tysiecy - jesli pominie” juz pozycje 1.3, II.1.
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Pominiecie z koniecznosci tych dwa pozycji doje w efekcie
liczbe - sadze - znacznie- nizsza od liczby rzeczywistej.

Uwzglednienie jak wyzej - zmian wliczbie gospodarstw wy-
niktych z akcji parceleeyjnej - daje zwyzke w stosunku do roku f
1931 cc o 11*.

Wskutek tychze przyczyn, ktére stanowig o zwiekszeniu sie
ogolnej liczby gospodarstw, jak rowniez wskutek procesu rozdrab-
nianie cie gospodarstw w Polsce, procesu bardzo charakierystycz-
nego dla kraju z duzym prlzyrostem naturalnym ludnosci rolnicze\j
1 niedostatecznego odpiyv*vu tej ludnosci ze wsi - w okresie 15-0-
letnim nastgpito bardzo wydatnp przesuniecie sie liczby gospo-
darstw wsréd poszczegolnych kategorii gospodarstw pod wzgledem
Ich wielkoSci.

Proces rozdrobnienia powiekszat kategorie k%r’fowatych I
drobnych kosztem petnorolnych., procesy pnrcelncyjne zmniejszaty,
ale 1 powiekszaty kategorie kartowatych i drobnych kosztem fol-
warkow (art.12 tekretu z dn.6.9.44).

Jak sprawa wyglada w ogolnym bilansie, na podstawie posia-
danych materiatow ustali¢ sie nie da

Przy ogélnym bilansowaniu tych spraw i prace regulacyjne
(scalenie gruntéw, likwidacja stuzebnosci, podziat wspoélnoty)

I ich efekt w strukturze agrarnej musiatyby byo brane pod uwage.

Jako konkluzje ogolng z powyzszej analizy noznaby sformu-
towaC twierdzenie, ze zmiany vystrukturze agrarnej Polaki, jakie
nastgpity w okresie 1931-1946 spowodowaty vvyd;tne I\iczbowe zwiek-

szenie kategorii gospodarstw matorolnych (0“5 ha) i ze zagadnienie
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Baterolnoéci w Polsce aa ziemiach dawnych pozostaje i obecnie
jednym z kapitalnych zagadnij “oteczno-gospodarczych.

Struktura agrarna aa terenie ziem odzyskanych w momencie,
gdy ziemie te znalazty ols wgranicach Polaki przedstawior;a jest
w Tablicy Nr.4 (zatacznik}.

Materio 1 w tej tablicy zawarty nalezy traktowac jedynie,
jako materio! wyjsciowy do struktury agrarnej nowej m tych zie-
miach, ktéra na powstawa¢ w miare realizacji Sekretu z dai6.9.46#
0 ustroju rolnym 1 osadnictwie na obszarze JUpir Odzyskanych i by-
tego Wolnego Miasta Gdanska.

Struktura obecna mogtaby w zasadzie pozostaC bez wiekszych
zmian w stosunku do 85 tys.gospodarstw pozostajgcych w posiadania
autochtonéw (materiat inf. Hin.S.0dz.) i w stosunku do goa podarsto
osadniczych, ktore w przyblizeniu odpowiadajg nommom ustalonym
przez dekret.

Gospodarstw odpowiadajgcych nomom podstanwowym dekretu -
winno byC mniej wiecej 40$ (gospodarstw autochtonOw mniej wiecej
2A$) ogoblnej liczby gospodarstw na tym terenie (462.2 tys.gosp. )*

Prostg jest sprawg, ze gospodarstwa autochtondéw mieszczg
sie rowniez wznacznej ilosci wliczbie gospodarstw, odpowiadajq—/
cych nommom dekretu.

Hoznsby tez sagdzi¢, ze struktura agrarna rna ziemiach odzy-
skanych - przy catkov7itym zrealizowaniu dekretu z dn.6.9.46,jesli
beda do tego sprzyjajgce warunki i okolicznosci, zostanie catko-
wicie zmieniona w stosunku do mniej wiecej 50% gospodarstw.

Sprawg, ktdéra w stopniu bardzo znacznym wptynie ma ilosc



I obszar gospodarstw mniejszej wkasnosci 1 drobnej produkcji
rolniczej, jak rowniez ustosunkowanie llosciowe poszczegdlnych
kategorii gospodarstw drounych jest sprawa parcelacji gospo-
darstw folwarcznych. )

nie omawiam tutaj tej kwestii, gdyz dosSC wyczerpujaco
Ja przedstawitem prey onolisie zagadnienia wielkiej produkcji
rolniczej no ziemiach odzyskanych.

Kle omawiam réwniez szczegotowiej Dekretu z dn.6.9.1946.
Sadzg, ze winienem jednak uprzytomni¢ przy omawianiu struktury
agrarnej ziem odzyskanych. Ze podstawowg normag, ktora Dekret
ustala dla gospodarstw osadniczych jest 7 do 15 ha uzytkéw rol-
nych zaleznie od warunkéw glebowych terenowych, klimatycznych
1 ekonomicznych. Norma dla gospodarstw hodowlanych moze wynosic
do 20 ha uzytkéw rolnych.

V szczegolnych wypadkach normy te uchwatg Hsdy Ministrow
moga byC podwyzszone o 1/3.

‘A wiec w szczegblnych wypadkach, lub no poszczegdélnych
obszarach K#em 0dzyskanych moga by¢ tworzone gospodarstwa;

do 20 ha o charakterze prod. rolnym 1
do 27 ha o charakterze hodowlanym.

flezeli wlac bada okolicznosci J_yarunki, w ktorych Dekret
Zz 6.9.46 badzie mégt byC catkowicie i1 konsekwentnie zrealizowa-
ny - na Ziemiach Odzyskanych badziemy mieC strukturg agrarng
"oparta na silnych, zdrowych 1 zdolnych do wydatnej produkcji

gospodarstwach stanowigcych prywatng wkasnos¢-ich posiadaczy' -

jak formutuje ldeat ustroju rolnego w Polsce ustap drugi, czasc
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X art.l Sekretu Polskiego Komitetu Wy*wolenin Herodowego e da.
6.9,1944 r. o preeprowadseniu reformy rolnej, - jak formutuje
tenfee ldeat Konstytucjo fl.P. % dn,17 marca 1921 r. w ert.99 -
"ustrdj rolny Reeceypospolitej Polskiej ma sie opieraC na goe-
podarstwoch rolnych* zdolnych do prawidfowej wytwdrceosci i sfa{
nowigcych osobistg wkasnosc™, - jak wreoecie formutowata te spra:
we 1 ustawa o wykonaniu reformy rolnej s dn. 28 grudnie 1928 r.
w art.l ust.l - "Uatrdj rolny Jteeczypospolitej Polskiej oparty
bedeie no silnych, zdrowych 1 zdolnych do wydatnej produkcji
goopodarstBfJCOznego typu i wlelkosci, stanowigcych prywatna
whasnos¢ ich poeiladocBy

W uzasadnieniu do projektu dekretu o ustroju rolnym 1
osadnictwie na obszarze Ziem Odzyskanych 1 bytego ffolnego Mia-
sta Gdanska - takie jest umotywowanie zapro jektowanych (a nastep
nie ustalonych w dekrecie) norm gospodarstw,

"Sekret niniejszy, korzystajac s ozeiszych mozliwosci ist-
niejacy”™ nn 2,0. dgfey do utworzenia tam nowego ustroju rolnego,
ablifcemgo jak najbardziej do i1deatu w Swietle najnowszych poglag-
dow spoteceno-gospodarczych; przedmiotem dziatania dekretu jest
8 matymi wyjatkami cata powierzchnio Z.0., wreszcie 8 problemami
Scisle agrarnymi 4gczg sie tu problemy migracyjne w skali dobyci
CBsS niebywatej."

Rada Hsukowa dla zagadnied Ziem Odzyskanych - zagadnieniu
ustroju rolnego poswiecita wiele uwagi 1 pracy.

Omawiaja to zagadnienie dwa zasadnicze referaty, wygtoszo-

1) Art.50 ustawy ustala podstawowg norme tworzonych gospodarstw
do 20 ha, dla warunkow hodowlanych do 35 ha
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ne ca Il sesji Rady: Stye “iIncenty Zagadnienie ustroju rolne-
go na ziemiach odeyskanych™ 1 Szmidt Stefan "Zagadnienie ustro-
Ja rolnego ns ziemiach odzyckanych" koreferat. Obydwa referaty.
Jak 1 obszerna dyskusja nad nimi ogtoszone sg w zeszycie 11
wydawnictw Biura Studidéw Osadniczo-Przesiedlenczych 11 ?eojn
Rady - 16*18.111.1945 r. Warszawa 1946.

Sekret a 6.9.46 o ustroju rolnym 1 t.d. 1 nzassdnlenie do
dekretu - oparty.sie w duzym stopniu na materiale wynikajacym

s prac Rady Naukowej.

P Swietle powyzszych uwag o struktura®© agrarnej ziem daw-
nych 1 wiem odzyskanych s powaznymi zaetrzrzeniami rozpatrywac
nalezy - Tablico 5. jako probe zestawienia materiatu dla cate-
go terenu R.P. w obecnych granicach.

* Nazywam tez je - sumarycznym orientacyjnym zestawieniem
struktury agrarnej Polski w granicach zarysowanych w roku 1945.

I tylko tak nalezy je traktowac.

TraktowaC je rowniez nalezy jako wyrez koniecznosci po-
wigzania ziem dawnych 1 nowych w polityce agrarnej Panstwo
Poleklego.

Koniecznego powigzania, by rozwigza¢ w granicach catego
panstwa 1 w granicach mozliwosci zagadnienie gospodarstw mato-
rolnych 1 ludnosci bezrolnej na terenie ziem dawnych 1 zagad-
nienie zaludnienia i1 zagospodarowania ziem odzyskanych - jako
kluczowych dla ogolnej gospodarki 1 przysztosci Panstwa Pol-

%
skiego.
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Cle uwypuklenia zsgadnienia matorolnosci stosunkowej licz-
by gospodarstw kardowatych - 0.2 ha 1 drobnych - 2.5 ha - rasem
na catym terenie panstwa, przedstawiam je jako kartogram. Choc
liczby - jak to wyswietlitem, sg dalekie od rzeczywistoéci,ehoé
rzeczywistosSC¢ obecna w Polsce jest bardzo p#ynna (ruchy migra-
cyjne w pierwszym rzedzie sktadajg sie na te ptynnos¢) - wydaje
sie, fe obraz przedstawiony na mapie, oparty no liczbach wzgled-
nych zasadniczo dos¢ wiernie przedstawia nasilenie zagadnienia.

Caty teren Polski - jesli przyjaC za podstawe podziat
administracyjny ne wojewodztwa - pod wzgledem nasilenia matorol-
nosci zupednie jaskrawo uktada sie w cztery strefy, o mianowi-
cie:

X. Woj.woj. krakowskie, Bzeszowekie, w ktorych jf gos-
podarstw matorolnych przekracza 60.
XI. Woj.Woj. Slaskie, todzkie, Kieleckie i Lubelskie,
w ktorych » gospodarstw matorolnych przekracza 60"
nie dochodzi jednak do 70.
XIl1. Woj.Woj. Warszawskie, Colno-Slaskie 1 Opolskie, W oo
ktérych £ gospodarstw maforolnych przekracza 40
nie dochodzi jednak do 50.

17. Woj.woj, Biatostockie, Olsztynskie, Odanakie, Pomor-
skie, Poznanskie 1 Szczecinskie, w ktérych f gospo-
darstw matorolnych zawiera sie w granicach 30-40.

Strefy X 1 IX, cata potudniowo-wschodnia czeSC terenu Pol-

ski wymaga roztadowania przede wszystkim.

Stosunkowo najmniej gospodarstw do 5 ha posiada caty pas
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pétnocpy i poknocno-zachodni polski.

Wytycza to zasadniczy kierunek, w ktorym ludnos¢ matorolna
winna byC przesunieta.

% obserwacji przeprowadzony di as gruncie, jak rowniez z na
teriatdw sprawozdawczych o zasiedlenia 2.0.# wynika, ze tereny
potnocne 1 poétnocno-zachodnie po perturbacjach wojennych - w tej
chwili stosunkowo najmniej sg Zaludnione,

Ore wiec winny przyja¢ pewng czes¢ ludnosci matorolnej z
terenow potudniowo-wschodnich.

Czy wystarczy zapasu ziemi z Dekretu 6.9.46 r. na catkowite
rozwigzanie kwaBtii - matorolnosci, kwestii przeludnienia rolni-
czego w catym Kraju.

EaleZy to gtownie od dau czynnikowt

1) Jokiej wielkosci gospodarstwa beda s rzeczywistosci

tworzone na Ziem.Ode*

2) jakim obszarze wyrazg sie praktycznie tereny wyitgczo-

ne od parcelacji na Ziem. Zach.

Prof.D.Romer w dyskusji ng Kadzie Hgukowej dla zagadnieo
Bdz. (aeazyt |1, | Sesja str.112 Krakdéw 1945.) oswiadczyt:
"wszystkie moje proby oszacowania zasobdw ziemi doprowadzity mie
do przekonania, te nie starczy wiecej jok po 5 ha ma przecietne
gospodarstwo....”

Jesli olprzeé sie nma dostepnym materiale liczbowym,uznaé
nalezy za stuszny poglad powyzszy.

Dekret z dn,6.9.46 r. atol nma stanowisku minimum 7 ha i

dopuszcza mozliwos¢ tworzenia ra niektérych terenach gospodarstw



0 obszarze nawet 21 he*

Ti ramach norm tego dekretu wiec zagadnienie mstorolnosci
jest nie do rozwigzania - zresztg gospodarstwa 5 hektaarowe,
jedli nawet teoretycznie pozostawaC entuzjastg - drobnego rolni-
ctwa, drobnej wilasnosci, malej produkcji rolnej - nie majg sensu
gospodarczego, gdyz stojg aa poziomie zaledwie minimum egzysten-
cji, * nie daja mozliwosci rozwojowych#

Chyba dla specjalnego szczegdllnie intensywnie jssate prowa-
dzonego gospodarstwa rolnego o charakterze ogrodniczy®, warzywnym,
lub wrecz przemystowym (np, Belgia).

Z catg uporczywoscig nasuma sie wniosek, ze zagadnienie
matorolnescl w Polsce winno by¢ rozwigzane w skali ogc¢lno-gospo-
d&rczej polityki panstwo,-a nie tylko polityki agrarnej*

CzesC ludnosci rolniczej {matorolnej} nawet w warunkach
catkowitego rolnego zasiedlenia i Zagospodarowania es Odzyska-
nych winna przejs¢ do Innych grup zawodowych, przede wszystkim

do przemystu.



"Polaka rzeczywisto$¢ agrarna i joj Kitrunki rozwojowe" tac¢u luA Nr.l
Ids&d COHCUN itli, 1945
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e
-osiadat«Ua /zespoty rolnicze/ na wsi weddug powierzchni uzytkéw rolnych w 1931 r. < na

- cetya terenie Polaki w granicach z X wwasnia 1939 r. /Z&8ty f-ocznik Ut&tj styczny 193%/ e
Uczta gospodarstw w tysiooach Odsetki bet gospodarstwo niewiadotaej powierzchni#

. Gospodarstw ] Powierzchnia uzytkow rolnych w he*

’ Ogotem
L.

o gospodarstw i * ) - _ - * : £ni sowied
o Fojensdatia Ponitcg 2 2*5 odO- 5 5S- N 10 - 15 5-15 15 * 5u 50 1 wrsej wiewieidooe
. ilosc > Ucsé 1Hos¢ > 11os¢ % ilos¢ % ilos¢ P 11os¢ i ilos¢ 9%  lloS¢ los¢ X
1 2 3 4 3414 5 6 * 54-6 7 3 9

Warszawskie 334 .k luo 26.3 12.u 70.6 &@ 96.9 44.2 78.4 35.8 26.0 U.9 1U4.4 47.7 16.0 7.3 1.7 o0.8 15.2 X

=

z todzkie 203#3 100  36.6 iy.9 78.3 40.4  116.9 60.3 608 31.4 118 6.1 72.6 37.5 3.5 1.8 0.7 0.4 101 X
3 kieleckie 341#4 100 45.0 19.9 108.6 48.0 153.6 67.9 628 27.8 75 33 703 311 17 08- 05 02 153'X
4  Lubelskio 262#0 100 44.5 18.4 1UE.4 42.4  146.9 60*8 74.7 31Ji 145 60 892 370 47 1.9 0.6 03 206 X
5 Dbiatostockie 150eJ icv 11*3 8.0 43.3 30.6 54.6 38.6 54.4 28.5 19.8 14.0 742 525 119 8.4 07 05 86 X
6 wilenskie 1703 10U 13.7 9.5  52.3 36.3 660 45.8  49.8 34.6 147 102 645 448 121 84 1.4 1.0 263 X
. kowogrodakie  163.4 luo  17.6 11.7 634 4ls  80*6 53.5  49.2 326 121 81 613 407 79 52 09 06 LL7 X
8 Poleskie 169#0 100 22.0 14.3 58.2 37*8 80.2 52.1 . 47.6 30,9 148 96 62.4 405 107 7.0 0.7 04 L50 X
9 Wolynskie 304.5 luo 44#1 15.7 129.5 46.2 173.6  61.9 83.4 29.7 163 58 997 355 6.7 2.4 05 02 240 1
10 Poznanskie 130.7 100  14%5 11.4 20.9 23.4 44.3 34.8 33.3 30.8 222 174 615 482 194 153 23 17 32 t
11 Pooorskio 101.0 100 9.6 9.8 20.3 20.6 29.9 30.6 27.8 28.5 178 184 456 469 189 194 30 31 36 X
12 Bliskie 21.0 luo 4.7 23.8 7.6 38.4 12.3 62.2 5.3 26.7 1.3 6.6 6.6 333 0.8 41 01 04 12 X
13 Krakowski e 240.7 100  92.5 41.1 999 444 192.4 85.5 27.7 12.3 37 31.6 31.4_ 139 11 05 03 01 55 X
14 Lwowskie 367#4 100 150.9" 45.8  139.1 42.2  290.0 88.0 a1 10.4 38 11 379 115 11 0.3 06 02 378 X
15 Stanistawow. 210.2 100 122.0 64.6 52.6 27.9 174.6  92.5 11.3 6.0 1.6 Q.9 129. 6.9 0.8 04 0.3 02 216 X

16 Tarnopolskie 227.4 luo 89.8 45.6 80.6 41.0 170.4 86.6 22.1 11.2 3.0 15 25.1 12.7 0.9 0.5 0.4 0.2 306

iIfazem J 3196.0 747.1 ZIL25.5 11361 38.7 18832 ©64.2 7287 24.8 w1909 6.5 9196 31.3 L1182 40 147 0.5 2503

UL#



"Polaka raecaywieto$6 agrarna i joj kiorui»ti rozwoje*c" 3w Nr.2

1dward wl~.0hoo:JKi 1946 <

Gospodarstwa /zespoty rolne/ na wsi wedtug powierzchni uiytkéw rolnych w 1931 roku -
pozostajacO na terenie daledeciu dawnych /ar* 1939/ wojewodztw Polski*

Liczba gospodarstw w tysieoach< Odsetki tez gospodarstwo niewiadomej powierzchni

N o o1~ oW

to

Gospodarstwa’ ugoiren Powierzchnia uzytkow rolnych ha.

gospodarstw o e, ~ s r _ o _

o Ponizej" 2 2-5 0-5 1 5-10 10-15 5-15 15 * 50 3Di wyzej Newadore
wojewddztwa . X B oty i —i

mmmmmmmmmm @Ky «  yr m

ilosc 110$¢ Hos¢ [ % 1ioac¢ 11o$¢ Ino)g j » Ilos¢ h 08¢ ¢ 106 ©~ #& lloid

NP @*5m« . b —m—, SRR 4 * wWr# mmmm*eedcd,  mmmmm P m mm & ¥ -nmm o mmmmms  mmmmme

3 4 | 3«4 6 5e6 7 18
_ T n 4}‘
warsatfvskie 234.2 100 26.3 120 TO0.e 32.2 [ 96.9 j44.2 78.4 35.8 26.0 U.9 104.4 47.7 16A 7.3 41.7 0.8 16.2 X
Lodzkie 203.8 >Iu0 i 38.6 19.9 V8.3 40.4 juU6.9 *=0.3 60.8 31.4 11.8 6.1 72.6 37,5 ]3.5 18 0.7 0*4 20.1 X
Kielecki e 2414 {IOO 45.0 19.9 108.6 48.0,1153.6 167.9 62.8 127.8 7.5 3.3 70.3 31Li 1.7 o0.8 0.5 0.2 15.3 X
Lubelskie 262.0 1CO 445 b4 102.4 42.4 .146.9 160.8 { 74.7 #:!»1.0 14.5 6.0 89.2 ,37.0 4.7 1.9 o0.6 0.3 206 X
biatostocki e 117.0 100 8.8 8Jj 33.8 30.7 42.6 §38.7 142.4 138.5 15.5 14.0 57.9 152.5 9.3 6.4 0.5 0.5 6.7 X
Poznanskie 130.7 100 >14.5 11*4 29.8 23.4 44.3 134.8 39.3 %30.8 22.2 17.4 61.5 48.2 119.4 jis3 2.3 1.7 3.2 X
Pomorskie 101.0 100 9.6 9.8 20.3 20.8 29.9 138.6 27.8 m28.5 17.8 118.4 45*6 |46.9 18.9 b.4 3& 3.1 3.6 X
_ I I .
oleskie 21A 100 4.7 23.8 7.6 38.4 12.3 1'62*2 | 5.3 WCel 1.3 6.6 6.6 %33.3 0.8 4.1 loa. 0.4 | 1.2 £
!

Krakowskie 240.7 100 92.5 41*1 99.9 144.4 192.4 185.5 27.7 *12.3 3.7 j 16 31.4 113.9 0.5 i0'3 0.1 15.5 £
Rzeszowskie 183.7 100 75.5 45.8 69.5 ]42.1 145.0 j88.0 17.0 10.3 1.9 1 1.2 1B.9 ;u.5 06 0.3 »0.3 0.2 ji8.9 X

»*.*_ _»_iic . TTmmmm « m-m -m +*m m « «*<mm>' *«»«»«»«»mmmmmmm mmm?* -mm—mmMmmm mmmmmm mm  .mmmm* mmmmm  mmmmmm mmmmm*

2
Rasenm 1735.5 100 360.0 222 620.8 138.2 980.3 i60.4 436.2 26.8 }122.2 7.5 558.4 34.3 76.0 4.7 100 0.6 110.3
Uw a %< a: Przeliczono na podstawia materiatow "lialy Rocznik GtaNfystJczhy 1939%

Ola wojewodztw ~“iatoctockiago 1 Rzeszowskiego uwzgledniono zmiany terytorialne as podatnie "O#¢wn© Liczby tforej Polski” e

tych wojewddztwach zmniejszono liczby gowpocerstw w stosunku do zmniejszonego ich obszaru - w porownaniu s obszarem z r.1939 e
wobec nowej granicy wschodniej* w woj. biatostockim nie uwzgledniono obecnego przyrostu obszaru spowodowanego przydzielenie® 3«eh
powiatéw - “wschodnio - pruskic;h". R woj. Rzeszowski® nie uwzgledniono 4-ch powiatow przydzielonych z woj .Krokowskiego, * dla

tych powiatow lic-fcy gospodarstw pozostaty w woj. Krakowskim, ftoj.woj. Poznanskie i1 Pomorskie w granicach dawnych.
UL.



“Jrolddh rzeczywistos¢ agrarna i joj kierunki rozwojowe™* Latiica Nr.3
Sdward CIBUKHi&KI , 1946 .

Gospodarstwa /zospo<& rolnicjat®/ no woi weddug powierzchni uzyikéow rolnych w 1931 roku -
na terenie oéniu dawnych /s x <199/ wojewodztw Polski, ktére catkowicie lub czeSciowo
/biatostockie, lwewa,iVv Polski odoazty, /Odchodze na podstam© zarysowanych wr.1945 granic Polski/

: ] J_i Powierzchnie ubytkéw  rolnych w ha
- onpodad itw _ >
foi vt Ogé.l-em x&SoomimmxCite
ojewoazwa Ponizej 2 0-5 ] 5-10 10 - 15 15 -20 §50 i wyzej Niewiadome
1losC t 1los¢ 0% 1HosC [
1 2 3 344 6 46
Biatostockie 33J0 100 2.5 v 26 84 0.5 i 1.9
Wilenskie 170.3 100 13.7 9.5 1.0 i 26.3
1
Nowogroédzkie 138*4 100 17.6 n.v 06 ! 11.7 X
Poleskie 169.0 100 22.0 14.3 47,6 'i 30,9 0.4 15.0 jZ
Kokyrtskie 304.6 100 44.1 15.7 46,2 854 i 29.7 | 16.3 0.5 ]0.2 i 24.0 ;x
Lwowski e 183.7 100 75.4 45.8
Steni sktiwonsk 210,2 100 122,0 64*%6
Tarnopolskie 227.4 100 89.8 45.6
I i T
Hazeo 1460.5 ' 100 337a *29,5 5153 393 9024 638 ) 3935 "' 224 68.7 | 521i£012 276 422 i32 47 04 1500 X
t
t i
Uwaga

Liczba gospodarstw w tysiecach. Odsetki bez gospodarstw o niewiadomej powierzchni



“dolska nsseczywiutoso agrarna 1 jaj kierunki rozwojowa’'
Edward Majtttv.c81 = 1940 «

uospodarsfcwa rolna podiug powiorsehni ogcinej nu podstawie obliczen

ciura 3fcadié» uaadniCEO - rrzosiadiencnych dla turonu gie» odzyskanych
/dane spisu ni &aisekiego z r* 1939./

Iiciat goapodarstw w tysigcach<

laDijiva

Ifr4

L Oospodarsfowa ugd eci {} 1"owiuxschnia ubytkow rolnych W ha#
Tig
P« wojewddztwa gospodarstw 0,51 - 2 2-5 0,51 - ir 5-20 20-50 50 - 100 j 100 i wytoj
b w wp ™ v%.l" — f-- WRHP a0 * r v i AFF ~K * PR UWM . e
1os¢ > ilosc & oS i llos¢ % 1los¢ 1los¢ > 110s¢ iioé<> i
ol 4
3 3*4 5 8
_H m- .......
1. rrusy aschodni© }J 84.7 ; i1ooy 12.3? 14, : 14.1> itd 26.8 31.7 37.4 448 135 15.S 4.7 5*6 2.2 2.6
2. Irrusy Zachodnie jj  1u7.3 | a 2u.3 18.9 15. 14.9 36.2 33.8 49.3 484 16.3 15.1 2.9 2.7 2.6 2*4
3. orandonburgia 1;:3 45#3 J iogp 1076 234#3 8.1 184 19.1 422 18.0 39.8 6.3 143 11 2.4 0.8 1.6
4#  31$sic Molny i 218.4 I 10w 5v9 23.3 S 104.5 47.6 53.6 24 154 7,1 1.9 0.9 3.1 1.4
W - I
5#  odahsk g 65 10 15 48 u 143 24 3721 21 3B% 12 B4 uB 8.4 0.3 3.9
1 8
it a1 - 4- r 4
liaaca 462.2 locj B8 20.6 9341 20 1894 40.9 20U.3 43.; 52,7 1.41 U .2 2.5 8.9 1.9
\

f

OL.



"ecolska rzoczywistosC agrarna 1 jaj kierunki rozftO»o*e"”
G IPQr 0K

ndwaed

1946 r.

Sumaryczne orientacyjna zostawienie struktury agrarnej dolski w granicach

Liczba gospodarstw w tysigcach

zarysowanych w roku 1946* /kaira tab. N.2 1 N.4/

mblica Nr.5

jospoder- Powierzchnia uzytkéw rolnych »»w Ua.
ugkem € s, O
ponizej 2 2-5 0 -8 5-15 - fiu 5-50 2u - 50 jrow/zej 5Su JE’O ~ Iu0 Powyzej 100 iiewiadomo
Wa. -!:e— « e *I' *W__ r |
renie i 1os¢é 10$¢ > 10%6 1105¢" 7 ilos¢ i> iloéé i ilogé Mo$é ilos¢ | £ jlo$o 1108¢ los¢ 3
_________________ A M f Cm m » aab *** &- mmm o«y<e*y ad»—
J i >
3 3*4 5 i 6 8 i W 11 12
«<°°*<1*_0»*0*< IV’“Z”m — e a . - ORI C . S L, - < rFyYaa«
10 wojen* J i i i
ga\‘vnﬁj L735.5 atou 360*0 22*2 620.8 38.2 980.8 $0.4 558.4 $4.3 (6.0 jt.7 i0.0 0.6 |- :10.3
olsKi
Ziem od- ) i )
+ys}l1<g— 462.2 100 95*6 20,6 93.5 «@U*3 189.1 40.9 ' - iI- 700*3 433 t - );L— 527 11.4 w.1 144 11*2 2.5 8.9 1.9
nyC o> % 1y T |ree*nenXe @, a YMED0 WM *—=M II ------ J——— ,,,,,, A B—m I m’j ......
hazem 2195.7 100 455.6 21.9 714.3 34*2 1169*9 6.1 HB58.4 26*8 200.3 9.6 j6.0 js.6 |£2.7 2.030.1 ,5.0 112 1i.5 jh.9 J-4 103 i
v68*7  55.7 Jp8.V ca 1

D« ajr i

Ola orjentaoji - « sobocie wyjsSciowym akcji przesiedl eaezo-osedniczaj na zimi o odzyskano - zootan?icnie to moze byC uzyteczne.

1 tylko w tym charakterze mota ono by¢ traktowano, nawet przy ujeciu w jedna grupe gospodarstwod 5 - 15 ba 1 5- HO ha 1 w jedne

grupe 15 - $0 ha 1 2u - $u ha - jako v zasadzie pokrywajace sie typy goapoderato pod wzgledem swojej spokeczno - gospoderciej tresci.
\

Ivzeczywistos$s w toku akcji przesiedlencze - osadniczej, wobec zasadniczej tendencji oficjalnie wyrazonej o koniecznosci radykalnej

przemiany struktury agrarnej ziem odzyskanych - ulegnie sapera duzym zolom®"*e Ghooiaz czynnikiem krepujecym bedzie tutaj
zabudowa gospodarstw w nature?

Istniejacych.

Istaiejeca

I jJeszcze jedno Niewiadomo w ilu gospodarstwach jakich typéw no ziemiach odzyskanych - okaze sie miejscowi Polacy lub repolonizowa-

, “ni, moze troche innych narodowosci - nie Niemcow, ktdrzy pozostane zapewne na miejscu 1 zapewne w gospodarstwach dotychczasowych*

w kazdym razie ae czynniki objektywne, ktore graje nie na catkowity przemiane agrarnej struktury ziem odzyskanych.

uh.



Tablic* Sr. 6

Gospodarstwa nowe powstate w wyniku akcji _arcelucyjnej

w okresie 1932-1939 r# n& terenie Polski w granicach z

przed 1939 r. (dane wyorowadz. na podstawie r-latego P.oozn.

3tat» 1939)
lata Utworzone kol :nie kolonie samo.izlel 1
I arcele w tya. ne i osrodki oraz
kolanie siec. w tya»
1932 SU.£
1933 28.7
1934 18.7
Kaze® 78.2 (16.5)
Z Iuo 21.2
1935 24.5 5.0
1936 S 23.5 6.1
1937 S7.7 7.9
1938 37.7 8.3
Hazen 128.4 . -7.3
£ 10n 21.2
1939 (32.1) (6.8)
0g'te®
932 ~1959
:(dla terenu catej (238.7) (5"*6)
volskl z r. 1939)
ug'tc®
1932 . 1939
dla terenu lolskl
w obecnych grani-
cach bez Ziem oda
54 % (128.8) (27.3)
Uwagi. 1/. Liczby w nawiasach sa liczbami szacunkowymi.

2/. rozbicie nu poszczeg. wojew. na odstawie do-
stepnych materiatdbw jest niemozliwe.



» 1 Um r.?

Oo&nodarstwa powstato nowo utworsono w wwrsi :u akcji parce -
laoyjnej w czasie od 6. 1X.1944 15.2) 1945 no terenaeh ziea

dawnej Foldci pozostajgcych w granicach obecnych
(dane m podstawie ~indoaotSci StatySt* z Xut.1946 r*}

Rodziny nadzielone sienig

<

Wojewddztwa t ugfteo Btuftba folwarczna Bezrolni
'J}[

|Warszawa ? 24505 ' 17204 ?J9i
° 15075 10670 440
Eietee ]: 15801 5 3838 ,6963
Lublin t 22087 £ 12986 9101
Biatystok 4 4225 1697 2%n
Odar.sk -3208 2026 1182
I onorac e 194X1 14604 4Bo?
>Iosami | 38515 55586 2929
Glask 2570 n 590 1780
Srak'w 898l f 3528 5653
Rzcos 'w 5?4i 2661 3080
Basen 159810 110190 49620

pwogf# 1/* rzeetetoa owierzchnia nadziatu
dla stuzby folwarcznej wynosi 5*4 ha
dla bezrolnych " 3*2 ha

2/* tozatya przydzielono JZiatki dodatkowe

68.107? gospodarstwo kartowatym (do 2 ho)
112*964 » matorolnym (2 5 ho)
21.619 f frcdniorolnya (9 10 ho)
powiekszajagc obszary prasz nie posiadane#
Saowodowato to rzesuniecie w strukturze agrarnej
(liczby gospodarstw w poszczegolnych grupach
wiclko”™c1 goapodarstw)*



