II. PRACE STOWARZYSZENIA.
Posiedzenia Rady Zarzadzajacej.

W roku 1930 Rada Zarzadzajaca Stowarzyszenia odbyla 5 posiedzen; ustalono na nich:

Statut Stowarzyszenia (zatacznik 1);

Sktad osobowy organéw Stowarzyszenia;

Przejecie Biura Projektow Z. U. S

Budzet Stowarzyszenia na r. 1930;

Program budéw Z. U. S. I serji na okres budowy 1930/31;
Regulamin dla organéw Zakladéw w zakresie prowadzenia budow;
Przepisy o powierzaniu robét;

Warunki ogélne wykonywania roboét;

Program budéw Z. U. S. II serji na okres budowy 1931/32;

Budzet Stowarzyszenia na r. 1931.

W roku 1931 Rada Zarzadzajaca odbyla 4 posiedzenia; przyjeto na nich:

Sprawozdanie z dziatalnosci Stowarzyszenia w 1930 r.;

Ostateczne brzmienie: ,,Regulaminu dla organéw Zakladéw w zakresie prowadzenia bu-
dow' (zal. 2);
Przepisow o powierzaniu robét" (zatacznik 3);
. Warunkéw ogélnych wykonywania robot przy budowie doméw
mieszkalnych, wznoszonych przez Z. U. S." (zalacznik 4);

Zasady wynajmu mieszkan w domach Z. U. S,

Program budéw Z. U. S. III serji na r. 1932/33;

Budzet Stowarzyszenia na r. 1932.

Wreszcie Rada rozpatrywala w r. 1930 i 1931, zaréwno przez Komisje specjalna, jak i na
posiedzeniach swych sprawe reorganizacji Stowarzyszenia, dla udoskonalenia form oraz
utrwalenia pracy dotyczacej budownictwa mieszkaniowego Z. U. S. W koricu r. 1931 Rada do-
szla do wniosku, ze ze wzgledu na plynnosé¢ stosunkéw obecnych na razie nie jest wskazanem
wprowadzanie zasadniczych zmian form organizacyjnych, natomiast nalezy opracowaé wnios-
ki, ktéreby doprowadzity:

a) do uproszczenia postepowania przy prowadzeniu akcji;

b) do odciazenia wladz Zakladéw od czynnosci niezwigzanych bezposrednio z zadaniami

ubezpieczeniowemi;

c) do mozliwosci taczenia malejacych funduszéw poszczegélnych Zaktadéw, ktére na

akcje budowlana przeznaczone byé moagy;

d) do okreslenia roli Stowarzyszenia przy eksploatacji doméw w celu uniknigeia ryzyka

wynikajacego z trudnosci wynajmowania mieszkari w niektérych domach i miejsco-
woséciach i osiagniecia z czynszéw wlasciwych dochodéow.

W 1932 r. odbyly sie 3 posiedzenia Rady Zarzadzajacej; przyjeto na nich:

Sprawozdanie z dzialalnosci Stowarzyszenia w r. 1931;

Wskazania dla Zakladéw o zestawianiu budzetéw budowlano-inwestycyjnych;

Zasady wynajmu mieszkan w formie ostatecznej (zal. 6), oraz poddano rewizji podsta-
wy kalkulacji czynszow.

Wreszcie w dn, 17.X.1932 r. ze wzgledu na to, ,Ze srodki finansowe nie pozwalaja na
kontynuowanie w najblizszym okresie akcji budowlanej w szerszych rozmiarach’, Rada Zarza-
dzajaca postanowila przystapi¢ do likwidacji Stowarzyszenia. Przyjety tryb postepowania
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likwidacyjnego ustala jego rozpoczecie z dn. 11.1933 r., a zakonczenie z dn. 31.111.1934 r.,
 z chwila zakorczenia rozrachunkéw z budéw III serji; jednoczesnie uchwalono budzet Ko-
misji Likwidacyjnej Stowarzyszenia.
Na cztonkéw Komisji Likwidacyjnej wybrano pp.: G. Simona, J. Dreckiego, B. Nako-
nicznikoffa, a na zastepcéw pp.: dr. T. Garbusiriskiego, M. Jastrzebowskiego, A. Korskiego.
P. dyr. J. Drecki wyboru nie przyjal, na jego miejsce zatem do Komisji wszedl p. dr.
T. Garbusinski.

Na likwidatora powolany zostal przez Komisje inz. M. Ponikiewski.

W r. 1933 odbylo sie jedno tylko posiedzenie Rady, poswiecone przyjeciu sprawozdania
z dzialalnosci Stowarzyszenia za r. 1932.

Badanie dzialalnosci Stowarzyszenia przez Komisje Rewizyjna.

Komisja Rewizyjna pelnita czynnosci w skladzie pp.: M. Jastrzebowskiego, T. Kowal-
czyka i B. Wybieralskiego, a jako zastepcow pp.: J. Pietrzaka i T. Soséniaka. W r. 1931 na
miejsce p. M. Jastrzebowskiego powolany zostal p. J. Pietrzak.

Komisja corocznie poddawala badaniom dziatalno§é Stowarzyszenia i na dorocznych
Walnych Zgromadzeniach przedkladala swe wnioski, na ktérych podstawie Rada Zarzadza-
jaca przyjmowala sprawozdania roczne Stowarzyszenia,

Dzialalnos¢ Prezydjum Rady.

Prezyd]um Rady odbyto w r. 1930 — 45 poswdzen' a w r. 1931 — 43 posiedzenia,

., 1932 — 26 posiedzen.

Na posiedzeniach Prezydjum rozwazano wszystkie wazniejsze poczynania biura Stowa-
rzyszenia, zaréwno w zakresie organizacji budownictwa oraz eksploatacji budéw, jak i we-
wnetrznego ustroju biura Stowarzyszenia i jego prac. Ponadto Prezydjum otrzymywalo stale
do wiadomosci, wzg. aprobaty sprawozdania Dyrektora z wazniejszych biezacych czynnosci
biura, stanu budéw, kosztéw ich, stanu zamieszkania i t. d.

Sprawami, ktérym Prezydjum poswiecalo specjalng uwage, bylo przygotowanie wszel-
kich wnioskéw na Rade Zarzadzajaca, jak przepisy dla organéw Zakladéw w zakresie prowa-
dzenia budownictwa i eksploatacji doméw, warunki obowigzujace przedsigbiorcéow przy wyko-
nywaniu budéw, preliminarze budzetowe, wnioski o reorganizacji Stowarzyszenia, wreszcie
~ jego likwidacji. :
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III. PRACE BIURA STOWARZYSZENIA.

Wytyczne organizaciji biura.

Naczelng zasada Stowarzyszenia bylo: osiagniecie mozliwie niskich kosztéow budowy
przy zapewnieniu przyszlym lokatorom, w granicach mozliwosci, maximum warunkéw zdro-
wotnych.

Dziatalnos¢ Stowarzyszenia ustalona byta na okres lat 5-ciu; odpowiednio do tego wy-
tknigto tez system pracy: oparto si¢ na wlasnem biurze architektonicznem, a nie na korzysta-
niu z istniejacych pracowni architektonicznych, doraznie tylko i na pewien okres czasu zwia- .
zanych z pracami Stowarzyszenia.

Organizacja dzialu technicznego oparta zostala na skoordynowanej pracy zespolowej,
przyczem stopniowo uzupelniano biuro zawodowcami z dziatu instalacyjnego. Dalo to moz-
nos¢ w szerszym zakresie prowadzenia prac nad typami mieszkan i normalizacja czesci skla-
dowych oraz statej analizy osiagnietych wynikéw dla uzyskania racjonalnej budowy przy
najnizszych jej kosztach, uzyskujac niskie w stosunku do jakosci prac koszty opracowania
planéw.
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Organizacja biura ustalona zostala w miare rozwoju prac jak nastepuje:

1) Dzial administracyjny: sekretarjat, kasa i ksiegowos¢, registratura i archiwum.

2) Dzial techniczny:

A. Biuro architektoniczne: projekty i plany, konstrukcje, szczegéty budowy, ko-
sztorysy.

B. Biuro instalacyjne: kanalizacja, wodociagi i gaz, ogrzewanie centralne, pralnie
mechaniczne.

C. Kontrola budownictwa: kontrola prowadzenia i wykonania budéw, kontrola ko-
sztow budowy.

Sprawy zwigzane z eksploatacja doméw opracowywane byly przez Dziat administra-

cyjny.

Dzial administracyjny.

Poza zalatwianiem czynno$ci natury czyslo organizacyjnej, dzial administracyjny opra-

cowal:

1) przepisy okreslajace tryb postepowania Zakladéw przy prowadzeniu akcji budowla-

nej oraz przepisy obowiazujace dostawcéw i przedsigbiorcéw przy wykonywaniu roboét;

2) zasady wynajmu mieszkan, w celu osiagniecia pewnosci i stalosci wplywéw z czyn-

3)

4)

sz6w, a zatem zabezpieczenia Zakladéw w granicach mozliwosci przed ryzykiem akeji,

ktéra ze wzgledu na charakter kapitaléw w niej zaangazowanych byla w pierwszym

rzedzie akcja lokacyjna; ponadto przy opracowaniu tych przepiséw dazono do zape-
wnienia wynajmu bardziej potrzebujacym prey usunigciu dowolnosci w dysponowaniu
mieszkaniami; ;

zasady kalkulacji czynszéw, ktéraby zapewniala dochodowos§é niezbedna ze wzgle-

déw techniczno-ubezpieczeniowych, przy uwzglednieniu rezerwy zmniejszajacej ryzy-

ko konjunkturalne Zakladéw w podjetej akcii;

przygotowano materjaly do dyskusji nad udoskonaleniem form pracy, dotyczacej

budownictwa mieszkaniowego Z. U. S. oraz utrwalenie jej; jako wady organizacji Sto-

warzyszenia wysunieto:

a) wielostopniowosé organizacyjna w decyzjach wykonania i kontroli;

b) trudnoéé konsekwentnego i planowego prowadzenia akcji pod wzgledem wyboru
miejsc budéw, przeznaczenia ich, jakosci mieszkan i sposobu wykonania;

c) znaczna dekoncentracje przy budowie przez 7 Zakladéw, powodujaca prowadze-
nie akcji jednoczesnie w wielu miejscowosciach, a w stosunkowo niewielkich jed-
nostkach;

d) niemozno$¢ stosowania w szerszym zakresie mechanizacji i normalizacji, mogacych
da¢ powazniejsze oszczednosci przy wykonaniu budowli;

e) brak jednolitosci eksploatacii doméw oraz reasekuracji Zakladéw;

f) zaabsorbowanie kierownictwa Zakladéw czynnosciami obcemi ich zadaniom zasa-
dniczym.

Wysuniete postulaty nie znalazly wyrazu w dalszych pracach Stowarzyszenia wobec
przerwania jego dziatalnosci w wyniku postepujacej depresiji gospodarczej, oraz trudnosci uzy-
skania dalszej pomocy przy finansowaniu akcji ze strony Panstwowego Funduszu Rozbudowy

Miast,

Dzial techniczny.

Zakres prac technicznych Stowarzyszenia ograniczony byt statutowo do opracowywania
projektow i kosztoryséw; wykonanie budowli i nadzér nad niem nalezaly do 7-miu wchodza-

cych w

sktad Stowarzyszenia Zakladéw; jedynie inspekcja techniczna i finansowa zalecona by-

13



la Stowarzyszeniu; zaznaczyé tu jednak nalezy, ze obydwa zaklady slaskie (ZUPU w Krél.-
Hucie i Zaklad Ubezpieczern od Inwal.), przystepujac do Stowarzyszenia, zastrzegly, iz same
wykonywaé beda prace zwiazane z projektowaniem i kosztorysowaniem; domy zatem wznie-
sione przez te Zaklady w Katowicach i Krol.-Hucie zostaly wybudowane wg. ich wlasnych
projektow. '

Prace biura architektonicznego prowadzone byly pod kierunkiem prof. arch. R. Swier-
czyniskiego przy udziale:

dla budowli I serji (rok budowy 1930/31)—arch. S. Brukalskiego, B. Lacherta, J. Ku-
kulskiego, J. Najmana, D. Olanskiego, R. Piotrowskiego i J. Szanajcy;
dla budowli II i III serji (lata budowy 1931/32 i 1932/33) — arch. R. Piotrowskiego,
J. Szanajey i bud. A, Kowalskiego, oraz cze¢sciowo arch. D. Olanskiego.

Jako zasade przy opracowywaniu planéw ustalono podanie ich w takiej formie, by uni-
knaé zaréwno dowolnoéci, jak i nieporozumieri przy wykonaniu; w zwigzku z tem, niezaleznie
od wykonywania mozliwie szczegétowych planéw w skali 1 :100, rysunki robocze dla wszyst-
kich budéw doreczano w skali 1:50. Ponadto wywarto duiy nacisk na szczegélowe opraco-
wanie rysunkowe wszelkich czesci sktadowych budowli, ustalajac ta droga szereg norm.

Dazono stale do przygotowania tych materjaléw przed przetargiem na wykonanie bu-
dowy, by przedsiebiorca mégt dokladnie zapoznaé sie z zamierzona robota; udalo si¢ to osia-
gna¢ juz w drugim roku istnienia Stowarzyszenia z nielicznemi tylko odstepstwami.

Dzial konstrukcji, poczatkowo pod kierunkiem inz. [. Domariskiego, a nastepnie inz. B.
Bukowskiego, opracowywal obliczenia statyczne i rysunki konstrukcji, normalizacje czesci kon-
strukcyjnych, analize stropéw ogniotrwalych i wreszcie ustalit warunki techniczne wykony-
wania robét zZelazo - betonowych (patrz zal. Nr. 5).

Dzial kosztoryséw poczatkowo pod kierownictwem dyr. inz. A. Gravier'a, a nastepnie
inz. D. Olarskiego, jako pierwsze zadanie wytknal sobie ustalenie warunkéw technicznych wy-
konywania budéw oraz sprecyzowanie brzmienia tekstu kosztoryséw, ktére pozwoliltyby na
uniknigcie hieporozumien interpretacyjnych, tak przy skladaniu ofert i wykonaniu robét, jak
i przy rozliczeniach z przedsiebiorcami.

Przy opracowaniu kosztorysow stalem dazeniem Stowarzyszenia bylo oparcie ich na
szczegotowych rysunkach wykonawczych; niestety uniemozliwiat to zbyt kroétki okres czasu od
chwili powziecia decyzji o podjeciu danej budowy do chwili rozpoczecia jej. Jako podklady do
kosztoryséw stuzyly zatem z reguly projekty w skali 1:100, co z natury rzeczy doprowadzaé
musialo do rozbieznosci miedzy ilo$ciami kosztorysowemi, a wykonywanemi,

Niezbednosé scistego kontaktu w czasie projektowania pomigdzy architekiem, a inzynie-
rem instalatorem spowodowala, iz od pierwszych chwil istnienia Stowarzyszenia dazono do
zorganizowania wlasnego biura projektéw i kosztoryséw urzadzer instalacyjnych, Poczat
kowo prace te powierzano zawodowcom poza biurem (inz. L. Merkel), poczawszy jed-
nak od drugiego roku istnienia Stowarzyszenia wszystkie projekty urzadzern wodociagowo-
kanalizacyjnych, gazowych, ogrzewalnych, pralni mechanicznych i t. p. wykonywane byly
w biurze Stowarzyszenia pod kierunkiem inz. J. Sadowskiego i I. Szmorlinskiego; jedynie
projekty urzadzen elektrotechnicznych opracowywano poza biurem: roboty w tym dziale stano-
wily zbyt szczuply objekt, by pozwolily na state zatrudnienie zawodowcéw. Natomiast Sto-
warzyszenie zajelo si¢ sprawg anten radjowych, by wprowadzi¢ pewien !ad i spokéj na da-
chach doméw, a jednoczesnie uniknaé niszczenia pokrycia dachéw przez przygodnych insta-
latoréw tych urzadzen.

Kontrola budéw.

W dziale kontroli wykonywania budéw prace Stowarzyszenia obejmowaty:
1) opracowanie szczegétowych terminarzy wykonania robét, w formie harmonograméw;

2) udzial w pracach komisyj przetargowych, rozstrzygajacych o powierzaniu robét do
wykonania;

3) éledzenie, na podstawie 2-tygodniowych sprawozdat schematycznych, postepu prac na
budowach;
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4) perjodyczne odwiedzanie budéw przez architektow Stowarzyszenia, oraz w miare moz-
nosci sprawdzanie wykonywania robét w wytwérniach, co dotyczylo zwlaszeza sto-
larszezyzny;

5) badanie specjalne budéw, badz ich czesci w razie potrzeby przez rzeczoznawcéow;

6) udziat w odbiorach przez Zakiady Ubezpieczeri Spotecznych wykonywanych robét,
przyczem w kilku wypadkach caty materjat techniczny dla odnosnych komisyj przy-
gotowany byl przez Stowarzyszenie;

7) kontrola rachunkéw ostatecznych z wykonanych budéw.

Ilos¢ pracownikow.

llos¢ pracownikéw zatrudnionych przez Stowarzyszenie wykazuje ponizsze zestawienie
zawierajace podzial na poszczegélne dzialy, lata i miesiace.

Rok 1930 \ |1 \ i WV [V vivijvin x| X | X[ Xl
Administracija . 2 ‘ 2| 3| 3| 5| 6| 6| 6| 6| 6| 6| 6
Dz. projektéw. 2 5 7| 81|25 |37 {46 |39 | 17|19 | 16 | 16
» konstrukeji — ' el 2 = 9 | 11 8 7 2 | — 1
» kosztorysow . —_ — | = | 6 | 13 | 14 4 2 2 2 5)
. Instalacyj . — | - |- |~ 1 5 5 5 3 3 3 3
Kontrola — | = | = - | — 2 2 2 2 2 2
Ustuga 1] 1 1 1 1 2 2 2 2 2 2

Razem 5 8 11 l. 12 38 | 71 86 66 39 36 | 31 33

Rok 1931
Administracja . 6 6 6 6 6 64| 17 6L| 6 5t 5 5
Dz. projektow 23 | 23 | 25 | 26 | 24 | 22 | 24 | 22 | 174| 17 | 16} 17
» konstrukeji 3 3 3 3 2 2 4 4 3 2 250 2
» kosztorysow . 4 5 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4
. instalacyj . 3 3 3 3 4 45| 44| 4 4 4 4 4
Kontrola sl 2124 2121 27\ 2t 2( 2t 2| 2| 2
Usluga 2 2| 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

Razem 43 44 | 46 47 45 43 | 47}| 44} | 38} ‘ 364 35L! 36

Rok 1932
Administracja. 5 5 5 5 5 5 41| 4 4 4 4 4
Dz. projektow. 17117 (19 | 19 7 7 2 3 3 3 3 2
, konstrukeji i 2 2 2 3 4 4 4 3| — ]| = | — -
» kosztorysow . . 5 6 6 5 5 3 2 1 1 1 1 1
, instalacyj. . . . | 4 4 4 4 4 3 3 3 1 1 1 1
Kontrola S 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Ustuga . . . . . .| 2 2 2 2 2 2 3 14| 1 1 1 1

Razem 37 38 40 40 29 26 194 | 174 12 12 12 11

Rok 1933
Administracja. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Kontrola 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 — | —
Usluga 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Razem 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 3 3

Rok 1934
Administracja . 2 2 2 | =fl=]=) = |=]=]|]=]=]| =
Ustuga 1] == |=—4 = o e | i o L S

Razem . . 3 2 2 - | = = | == = ===
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Ilosé pracownikéw ulegala wahaniom w miare nasilenia prac w okresie poprzedzaja-
cym rozpoczecie budowy. Wyréznia sie tu zwlaszcza rok 1930: akcja rozpoczeta zostala z po-
czatkiem roku; aby nie stracié sezonu budowlanego, trzeba bylo uczyni¢ duzy wysitek, by
przygotowaé niezbedne materjaly rysunkowe i kosztorysowe. W 2-ch latach nastepnych moz-
na bylo osiagnaé bardziej réwnomierny rozktad pracy, ponadto uniknaé prac w godzinach wie-
czorowych i nocnych, ktére przy opracowaniu I serji stanowily 187 ogétu przepracowanych
w dziale architektonicznym godzin.

[logé przepracowanych pracowniko - miesiecy wynosila:

| |
R o k |‘ 1930 | 1931 1932 1933 | 194 | Razem
TR | e _I_ S| | o] E
Dz. administracyjny . . 57 | 72 54 24 | 6 286,5
, techniczay . . . . | 61| 41 221 30 | — 1023
= — = | = - [— —
Ogbélem . . i' 418 483 215 54 6 1309,5
przecietnie miesiecznie . ‘ 35 40 23 4,5 2
| |

Prace wykonane przez Stowarzyszenie.

W okresie lat 1930—1933 na skutek akcji Stowarzyszenia powstalo w 11 miastach 19 grup
doméw, obejmujacych 4414 lokali o 1acznej liczbie 10534 izb.

Objetosé laczna wzniesionych doméw wynosi 1121206 m?.

Szczegdélowe dane ilosciowe oraz charakterystyke powstalych mieszkan zawieraja zala-
czone tablice Nr. 1, 2 1 3.

TABLICA 1

Tlosé mieszkann wybudowanych przez Stowarzyszenie w latach 1930--1933

th e g b o TERE o4 Soekowad .
Micscouose | Ve || gy, | 2 | 2y, | 3 ] 3% | 4 |4t
S| S— L 1 8| . iz b 8w ¥y A
Warszawa . 931 \ 30 68 240 177 : 242 125 1 78 =
*|E6dz. ... | 4% | 17 69 39 112 100 108 = 62 =
Poznan. . . 158 | 2 —_ 60 — 98 — | - — —_
Gdynia. . .| 694 | 13 4 94 9% | 327 98 4 70 1
Torud . ..| 164 | 5 e = 50 | — 87 = 217 =
Lwow . .. | 433 ‘ 2 86 109 71 | 64 m | — | 3@ |~
Krakéw . .| 238 @ 4 1 57 13 | 9 158 | — o -
Bedzin . . .| 180 = 13 1 60 55 4 20 [ 20 50 | ==
Sosnowiec. | 545 | 6 24 104 165 121 113 | 8 10 -
Katowice . 249 — — 6 — 16 169 ‘ 16 29 13
Krél. Huta 239 1 — — 185 | — 49 ‘ — 5 —
| . | |
Razem | 4321 93 | 253 769 | 924 i 9Bt | 998 | 49 | 333 14
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TABLICA 2 TABLICA 3
[logci m* powierzchni uzytkowej i m* obudo-

Ilos¢ izb w domach iesi . . -
w wzniesionych przez wanej przestrzeni w domach wzniesionych

Stowarzyszenie przez Stowarzyszenie

$ i llosé m? )

Ilog¢ tzb powo.bflin;tk. Tlogé¢ m® agal gjt

Miejscowosc | Razem Miejscowosé mieszkan, | przestrzeni ROV, udY i

w mieszka- | w sklepach sklepéw | obudowanej | WYP5%?

niach biurach i tp. i biur =

Warszawa . | 2077.5 80.0 2157.5 Warszawa . 43357 230964 5.30
Lodz . . . . 1173.5 68.0 | 1241.5 Fodz . . ., 24261 134172 5.50
Poznan. . . 335.0 40 339.0 Poznan . . 6573 34364 5.20
Gdynia. . . 1747.0 38.0 1785.0 Gdynia. . . 33913 182704 5.40
Torun . . . 469.0 1.0 476.0 Torua . . . 9212 46850 5.10
Lwow . . . 892.5 4.0 896.5 Lwow . .. 17078 94999 5.60
Krakow . . 609.0 7.0 616.0 Krakéw . . 12484 64680 5.20
Bedzin . . . 421.0 41.0 462.9 Bedzin . . . | 9180 49732 5.50
Sosnowiec . 1219.5 14.0 1233.5 Sosnowiec . 23479 124278 5.30
Katowice . 786.4 — 786.5 Katowice . 17854 98083 5.50
Krél. Huta 537.0 ‘ 3.0 540.0 Krél. Huta 12211 60380 5.00
Razem | 10267.5 ‘ 266.0 ll! 10533.5 Razem || 209602 1121206 5.35

We wszystkich domach wzniesionych przez Stowarzy- Ogélna ilogé izb wynosi 10533,5 — zatem na 1 izbe

rzenie jest 4321 mieszkan zawlierajacych 10267,5 izb, wypada przeciglnie: o~ 20 m? powierzchni uzytkowej

a zatem $rednio na jedno mieszkanie wypada 2,38 izby. =0 107 m? pelnej kubatury.

Koszt laczny budowy doméw wynosi 58752149,10 zi. (bez kosztéw nabycia i uzbrojenia
placéw), koszt placéw wraz z ich uzbrojeniem dla doméw powyzszych wynosit 5683512 zi.,
stanowigc przecigtnie 9,7% kosztéw budowy. Przerwanie zatem akcji budowlanej Z. U. S. po
3 latach jej istnienia ograniczylo pierwotne zamierzenia do niespelna 50%. Kwota powyzsza
obejmuje takie domy na Slasku, ktérych koszt wynosit zt. 8067751,56.

Koszty prac Stowarzyszenia,

Koszty prac Stowarzyszenia podaje ponizsze zestawienie, w ktérem koszty projektow
préocz wydatkéw bezposrednio na nie poniesionych obciazono réwniez 80% wydatkéw na lokal
i jego utrzymanie oraz wydatkow kancelaryjnych.

| r.o1930 | & 1931 r. 1932 |r. 1933/1934| Razem
Wydatki na administr, |
kontrole techn. i finans. 134.546,03 159.734,04 117.023,97 52.870,— 464.174,04
Wydatki na projekty . | 383.238,— | 376.932,— | 236.066,— —_ 996.236, —
Ogotem . . 517.784,03 ~ 536.666,04 353.089,97 52.870,— | 1460.410,04

Szereg wykonanych prac na skutek przerwania akcji nie zostal wykorzystany; koszt spo-
rzadzenia odnosnych szkicéw i projektow ustalony zostal przez Rade Nadzorcza w dniu 17.X.
1932 r. na zl. 161992, rzeczywisty zatem koszt projektow, kosztoryséw, rysunkéw wykonaw-
czych tak dla robét budowlanych, jak i instalacyjnych wzniesionych budowli wynosi zi. 834.224.
W stosunku do kosztu doméw (bez Slaska, gdzie projekty byly wykonane poza Stowarzysze-
niem) stanowi to 1,687%, a w stosunku do 1 m' budowy 0,90 zl. Koszt procentowy jest wyz-
szym od norm ustalonych przez b. Ministerstwo Robét Publicznych, wedtug ktérych w danym
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wypadku, przy uwzglednieniu budynkéw powlarzajacych sig, wynositby okoto 1,5%; nie do-
siega natomiast stawki ustalonej przez Magistrat m. Warszawy; od norm Delegacji Architek-
tow Polskich jest okolo 2,5 razy nizszym.

Zwazyé tu jednak nalezy zaréwno sposéb przygotowania prac przez Stowarzyszenie
(b. szczegélowe plany robocze ze wszelkiemi detalami), jak i szereg swiadczen, ktéore nor-
mami objete nie sa (wyjazdy dla zapoznania sie z placami, 5 — 6 egzemplarzy planow, wszel-
kie przerobki planéw na zadanie Zakladow, ekspertyzy przez wybitnych zawodowcéw, prace
o charakterze badawczo normatywnym i t. p.).

Koszt wydatkéw administracyjnych lacznie z kontrolag techniczna i finansowa stanowil
w stosunku do kosztéw budowy 0,808%, obcigzajac koszt 1 m* kwota 0,41 zl.

Laczny koszt Stowarzyszenia wyniosl: w stosunku do kosztow budowy 2,495 %/,
4 1 m’ 5 1,31 zh
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