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Otrzymywanie siarczanu magnezu z odpadkowego ługu 
polangbeinitowego ̂
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Surowy langbeinit stebnicki, po wypłóka- 
niu z NaCl, daje produkt k tó ry  przeciętnie 
w 70 —-8 0 %  odpowiada wzorowi: 2M gSOi . 
. K 2SOi . Zanieczyszczenia stanowią NaCl, 
CaSOi , oraz ii. Przy jakiejkolwiek mokrej 
przeróbce langbeinitu płókanego, na sól gorz­
ką względnie kalimagnezję, musimy wkońcu 
dojść do odpadkowego ługu zwanego ługiem 
martwym. Zgodnie nasycony czyli kongruen­
tn y  ten roztwór charakteryzuje się tein, że 
stosunek soli w nim zawartych dla wszystkich 
tem peratur —• aż do ok 60° posiada wartość 
stałą. I tak  w 1000 moli wody zawiera on:

T e m p e  ra t. M g S O i K o S O i

25° 58 ,6  m o li 5 ,8  m o li

45° 73 ,5  „ 7 ,5  ..

6 o ° 8 3 ,0 8 ,0  „

idać, że na każde 10 moli M g S 0 4, wy-
pada około 1 mol K 2SOt . Przy krystalizacji 
takiego roztworu otrzym am y zawsze miesza­
ninę kryształów siarczanu magnezu i kalima- 
gnezji uwodnionych odpowiednio do tem ­
peratury, przyczem stosunek M g S 0 4 do 
I i 2SOl w  osadzie będzie oczywiście ten 
sam co i w roztworze. Taka mieszanina soli 
jest, rzecz prosta, bezwartościowa, co czyni 
ług m artw y produktem  odpadkowym. Jedna ­
kowoż ze względu na wartość zawartych w 
nim soli, postawiono sobie pytanie, czy możli- 
wem jest krystalizowanie ługu martwego w 
taki sposób, aby sól gorzką oddzielić od kali- 
magnezji. Po dokładnem zbadaniu tego pro­
blemu i wykonaniu szeregu doświadczeń, zna­
leziono dwie metody takiej krystalizacji kon­
gruentnego roztworu, w których przecież cia­
ła osadu dadzą się od siebie oddzielić. Nie

będą to oczywiście m etody czysto chemiczne, 
gdyż na to nie pozwalają prawdziwe stany 
równowagi. Badania te  mogą być jednak o 
tyle interesujące, że mogą znaleźć zastosowa­
nie dla wielu innych roztworów kongruent­
nych należących do układów z jednym  anjo- 
nem, a także dla roztworów odwracalnych 
par soli i najrozmaitszych mieszanin solnych. 
Obie m etody omówię kolejno.

K r y s t a l i z a c j a  r o z t w o r u  p r z e ­
s y c o n e g o .

Wiadomo, że każdy roztwrór można w 
pewnych indywidualnych granicach przesy­
cić solą wr nim rozpuszczoną. Liczbową war­
tość przesycenia daje „spółczynnik przesyce­
n ia” wyrażający się stosunkiem koncentracji 
fałszywej do normalnej, w tej samej tempera-

lu rze :z  =  — . Spółczynnik ten zwiększa się

zwykle z lepkością i gęstością roztwroru. 
T a m m a n n1), nazywa tę własność małą 
„zdolnością do samorzutnej krystalizacji” . 
Otóż ta  zdolność u niektórych soli jest  tak  
mała, że mogą one pozostać w przesyceniu 
nawet wówczas, gdy z tego roztworu wypada 
inna sól równocześnie rozpuszczona. W ystar­
czy jednak taki roztwór zaszczepić kryształ­
kiem soli pozostającej w przesyceniu, aby 
krystalizację zapoczątkować i spowodować

l ) T a m a n n  G . :  A g g re g a tz u s tä n d e . L ip s k  1923; 
te n ż e  „ Ü b e r  d ie  s p o n ta n e  K r is ta l is a t io n  u n te r k ü h l te r  
S c h m e lz e n  u n d  ü b e r s ä t t ig te r  L ö s u n g e n “ . Z . a n o rg . a llg e m . 
C h e m . 2 0 0 , 5 7 , (1931).

*) Referat wygłoszony na III Zjeździe Chemików
Polskich we Lwowie.
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wydzielenie się tej soli. Z roztworu nasycone­
go dwiema solami „A ” i ,,B” , można więc na 
tej zasadzie zaszczepić i wykrystalizować ty l­
ko sól „A ” , a po usunięciu jej z roztworu wy­
dzielić sól , ,B ” . Zdolność do samorzutnej kry­
stalizacji można jeszcze zmniejszyć przez do­
datek koloidów (np. żelatyny). Tę metodę 
zastosowano w Stanach Zjednoczonych do 
wydzielenia chlorku potasu z ługów zawiera­
jących borany alkaliczne.

W naszym konkretnym  przypadku uda­
ło się przesycić roztwór kalimagnezją i wy­
dzielić sól gorzką wolną od szenitu. W  wyko­
naniu przedstawia się to następująco: pewną 
ilość gorącego ługu, nasyconego w tem pera­
turze ł wyższej od pokojowej (25°), wlewam do 
kolby i w momencie gdy tem peratura  stygną­
cego roztworu zbliża się do t. t. j.do tem pera­
tu ry  nasycenia, zaszczepiam roztwór kilku 
kryształkami reichardytu (iV-/^S04 . 7 / /20), 
poczem pozostawiam w spokoju na ok 12 godz. 
Następnie zawartość kolby, w której wydzie­
lił się cały reichardyt zawarty  w interwale od 
l do 25° jako grubo krystaliczny osad, przele­
wam przez odpowiednie sito. Reichardyt zo­
staje na sicie, a roztwór, w którym  wskutek 
ruchu już zaczyna wydzielać się szenit, prze­
lewa się do podstawionego naczynia, gdzie 
krystalizacja szenitu dobiega do końca. 
W tych warunkach szenit wypada oczywiś­
cie drobno krystaliczny, co między innemi 
wpływa ujemnie na jego czystość (wielka po­
wierzchnia zwilżenia).

J a k  widać wykonanie jest proste, chodzi 
tylko o zbadanie wydajności procesu czyli o 
znalezienie granicy do jakiej można posunąć 
przesycenie szenitem. W  tym  celu zrobiono 
szereg prób, polegających na tem, że z roz­
tworu nasyconego w 25°, odparowywano ściśle 
mierzone, coraz to większe ilości wrody otrzy­
mując w ten sposób roztwór nasycony w co­
raz to wyższych tem peraturach i tem samem 
powiększając za każdym razem tem peraturo­
wy interwał krystalizacji. Otrzymane krysz­
tały analizowano na czystość. W  ten sposób 
otrzymano granicę, powyżej której przesyce­
nie się nie udawało —  przy odparowaniu 30%  
objętości roztworu. Poniżej podaję wyniki 
otrzymane przy odparowaniu 20 i 30 %obję- 
tości.

P r ó b a  I.
O d p a ro w a n o  2 0 %  o b ję to ś c i .  R o z tw ó r  b y ł n a sy c o n y  w  48°.

[R e ic h a rd y t S z e n it

o b lic z o n o  . . . 24 0  g  45 g
o trz y m a n o  . . .  231 g  47  g
c z y s t o ś ć . . . .  9 8 ,6  %  8 6 ,6  %

P r ó b a  I I .

O d p a ro w a n o  3 0 %  o b ję to ś c i .  R o z tw ó r  b y ł n a sy c o n y  w ”64°.

o b lic z o n o  . . . 340  g  63 g
o tr z y m a n o  . . . 325  g  68 g
c z y s to ś ć  . . . 9 8 ,9 %  8 6 ,3 %

Już  przy odparowaniu 32,5% wody — sze­
n it  wypadł wraz z reichardytem. Uznawszy 
za graniczne — stężenie powstałe przez odpa­
rowanie 300 cm3 wody z litra roztw'oru nasy­
conego w 25°, obliczono Classenowski spół- 
czynnik przesycenia, na podstawie stężeń fał­
szywego i normalnego w temperaturze 25°. 
W yrazi się on cyfrą 2,08.

Z przytoczonych wyników widać że czy­
stość otrzymywanego reichardytu jest zado­
walająca, natom iast szenitu mniej. Zasadni­
czy powód leży w tem, że szenit krystalizuje 
z G cząsteczkami wody, skutkiem czego siar­
czan magnezu w tej wodzie rozpuszczony m u­
si wypaść wraz z szenitem. Pozatem wpływa 
na to już sam skład ługu martwego, zawiera­
jącego dużo M gSO i  a mało I i 2SOA, a także 
drobnoziarnistość szenitu. Jednak  szenit już 
i w takiej formie zawiera ok 21 % K 20.

Niestety ta prosta i tania metoda, może 
mieć w takiej formie znaczenie tylko teore­
tyczne. Przy przejściu bowiem na skalę fa­
bryczną wyłaniają się trudności polegające na 
zapewnieniu cieczy spokoju na czas krysta­
lizacji soli gorzkiej, na rozwiązaniu kwestji 
chłodzenia i t. d., krótko mówiąc — trudności 
związane z t. zw. „problemem alfa razy” . 
Być może, że dodatek koloidów podniósłby 
trwałość roztworu przesyconego szenitem, 
sprawa ta jednak nie weszła narazie w zakres 
niniejszych badań.

Prostsza droga prowadzi przez opanowa­
nie i zmodyfikowanie w pewnym kierunku, 
krystalizacji ługu martwego.

K r y s t a l i z a c j a  o p a n o w a n a .
Pod nazwą tą  rozumiemy krystalizację 

prowadzoną tak, aby jaknajwiększa liczba 
parametrów wpływających tu ta j była uchwy­
cona i niektóre z nich mogły być dowolnie 
zmieniane. Teorja uczy, że krystalizację da 
się podzielić na dwa zasadnicze stadja:

1. Zapoczątkowanie krystalizacji, czyli 
tworzenie zarodników.

2. Wzrost kryształów.
B a d g e r  i Mc  G a b e2), uwzględniając 

ten podział, zaliczają do czynników rządzą­
cych krystalizacją —  rucli cieczy, tem pera tu ­
rę a z nią lepkość roztworu, prędkość osty- 
gania roztworu, ciężar molekularny związku 
rozpuszczonego, oraz wstrząsy i tarcie me­
chaniczne. Chociaż nie udało się tych czynni­
ków ująć w ilościowy wzór, to jednak zna­
jąc ich działanie jakościowo możemy dziś opa­
nować krystalizację w dużym stopniu. Idea­
lem jest takie prowadzenie krystalizacji, aby 
w pierwszym momencie utworzyć pewną 
określoną ilość zarodników krystalicznych, 
a w dalszym ciągu powodować tylko wzrost

2) B a d g e r  i M c .  C a b e :  Die Elemente der Che­
mie-Ingenieur Technik, Berlin 1932.
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tychże na kryształy bez tworzenia się nowych 
zarodników. Kryształy zaś, chcemy otrzymać 
równej wielkości, zgodnie z krystalograficz- 
nem prawem „przyrostu osi” .

G r i f f  i ts* ) ,  budując teorję przemysło­
wej krystalizacji na nowoczesnych przesłan­
kach, dochodzi za M ie r s’em do wniosku, że 
w roztworach należy rozróżniać dwie krzywe- 
rozpuszczalności (rycina 1), jednę zwyczajną 

—■ normalną, a diugą 
biegnącą równolegle po­
nad pierwszą, t. zw. przez 
niego krzywą „nadroz- 
puszczalności” . W prze­
syconym roztworze, sa­
morzutne zapoczątko­
wanie krystalizacji, czy­
li utworzenie zarodni­
ków, może wówczas do­
piero nastąpić, gdy kon­
centracja roztworu o- 

siągnie krzywą nadrozpuszczalności. W stre­
fie leżącej między krzywemi powstawanie 
zarodników nie jest możliwe, natomiast 
możliwy jest wzrost kryształów sztucz­
nie zapoczątkowanych, czyli szczepionych. 
Stąd jasnem jest, że aby otrzymać kry­
ształy żądanej wielkości, należy zapocząt­
kować odpowiednią ich ilość, a w dalszym 
ciągu starać się nie posuwać koncentracji po­
za strefę między wspomnianemi krzywemi. 
Aby to osiągnąć należy zmusić wszystkie 
kryształy do równomiernej cyrkulacji przez 
odpowiednie mieszanie, dzięki czemu mają 
one jednakie warunki wzrostu, a stygnący 
roztwór nie przesyca się ponad stan krytycz­
ny, w którym  wydzielałby zarodniki. Oprócz 
tego chłodzenie trzeba tak  dobrać, aby z jed­
nej strony prędkość ostygania nie wyprze­
dzała prędkości krystalizacji, a z drugiej stro­
ny, aby w ciągu całej krystalizacji wydzielała 
się na jednostkę czasu ta sama ilość soli.
O ile spełnienie pierwszego warunku jest kwe- 
stją doświadczenia, to drugiemu możemy bez 
trudu  uczynić zadość na podstawie tylko zna­
jomości krzywej rozpuszczania badanej soli. 
W  naszym przypadku, gdzie rozpuszczalność 
soli wzrasta naogól prostolinijnie, będziemy 
się starali, aby i prędkość ostygania roztworu 
była jednostajna i przedstawiała się na wy­
kresie jako lin ja prosta, a nie jak  normalnie 
według Newtonowskiego prawa ostygania •—• 
jako krzywa logarytmiczna.

Z ługiem m artwym  wykonano szereg do­
świadczeń, w których brano pod uwagę omó­
wione trzy kwrestje: szczepienie roztworu, mie­
szanie i prędkość ostygania krystalizatu. Po­
dam opis i wyniki dwóch prób z ostatniej serji 
badań, jako tej, w której otrzymano pozy­
tywne rezultaty.

s ) G  r  i f  f i t s  H . :  Ü b e r  m e c h a n is c h e  K r is ta l l is a tio n , 
C h e m ik e r  Z tg . 5 0 , 689  (1926).

W  próbach tych wykonano doświadcze­
nia w naczyniu z cienkiej blachy, o pojem­
ności przeszło 10 l. Do niego wlewano roz­
twór nasycony w temperaturze ok 42°, ogrza­
ny nieco powyżej tej tem peratury. Roztwór 
pokrywano warstwą oleju, aby zapobiedz po­
wierzchniowemu parowaniu roztworu i two­
rzeniu się kożucha krystalicznego. Pierwszą 
i najważniejszą była kwestja szczepienia. Tu­
taj opierano się na tem  prostem założeniu, że 
wielkość kryształów jest odwrotnie proporcjo­
nalna do ilości zaszczepionych zarodników. Ża- 
tem, jeśli w roztworze wydzielającym przy 
krystalizacji dużo reichardytu, a mało szeni- 
tu, zapoczątkuję wielką ilość kryształków sze- 
nitu, a małą reichardytu, to otrzymam rei- 
chardyt wr dużych kryształach, a szenit znacz­
nie drobniejszy. W  myśl tego dodawano do 
roztworu kilka c/n3 mleka szenitowego, o trzy­
manego oddzielnie. Dodatek ten stosowano 
w momencie, gdy w stygnącym roztworze u- 
kazały się pierwsze kryształki utworzone sa­
morzutnie. Wśród nich przeważał oczywiście 
reichardyt, którego z tej racji nie potrzeba 
szczepić. Naczynie krystalizacyjne było za­
opatrzone w mieszadło o obrotach dających 
się w szerokich granicach regulować i powo­
dujące raczej cyrkulację, niż obrót cieczy. 
W miarę wzrostu kryształów, obroty mieszadła 
zwiększano tak, aby wszystkie kryształy k rą­
żyły w! całej wysokości naczynia równomier­
nie. Niebezpieczny dla krystalizacji wpływ 
zwiększenia ruchu cieczy, kompensuje się 
wzrostem lepkości roztworu ze spadkiem tem ­
peratury. Trzeci czynnik — prędkość ostyga­
nia ługu, ujednostajniano w ten  sposób, że 
naczynie owijano wojłokiem, przez co począt­
kowo duża prędkość ostygania znacznie się 
zmniejszała. W  miarę zbliżania się tem pera­
tu ry  roztwToru do tem pera tury  otoczenia — 
wojłok stopniowo odwijano, kontrolując tem ­
peraturę i czas, a pod koniec natryskiwano 
ściany naczynia coraz to silniejszym strumie­
niem wody. W ten sposób spadek tem pera­
tu ry  na jedno­
stkę czasu s ta ­
wał się p rak ty ­
cznie wielkością 
s tałą jak  wridać 
na rycinie 2 lin ja 
pełna. W tych 
warunkach o- 
trzymywano w 
rezultacie mie­
szaninę składa­
jącą się z rei­
chardytu wr kry. 
ształachowrym.:
1 • 1 • 2,5 mm, 
i szenitu w postaci drobnego piasku. Ta­
ką mieszaninę nietrudno rozdzielić mecha­
nicznie, czy to przez szlamowanie czy rozsia-

R y c in a
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nie. W opisywanych doświadczeniach roz­
siewano kryształy na mokro pod cieczą, o trzy­
mując po odciągnięciu i wysuszeniu wyniki 
zestawione w tabliczce:

P r ó b a  I.
M ie s z a n in a  w a ż y ła  2730  g. P rz e z  ro z s ia n ie  o trz y m a n o :  

R e ic h a rd y t  S z e n it
c ię ż a r  . . . .  21 5 0  g 58 0  g
c z y s to ś ć  . . . 9 8 .7 %  8 5 ,1 %

P r ó b a  I I .
M ie s z a n in a  w a ż y ła  2820  g . P r z e z  ro z s ia n ie  o trz y m a n o :  

R e ic h a rd y t  S z e n it

c ię ż a r  . . . .  2 2 3 0  g  5 9 °  g
c z y s to ś ć  . . . 9 8 ,6 %  8 6 ,0 %

Wyniki jak  widać są tu  podobne jak  w me­
todzie poprzedniej. Reichardyt jest czysty, 
szenit mniej. Mimo wszystko bowiem, w ciągu 
krystalizacji tworzyły się zarodniki reichar­
dytu, które nie mogły już uróść i dlatego zna­
lazły się wraz z szenitem w przelocie. Nam 
jednak chodzi głównie o czysty reichardyt, — 
a wydajność reichardytu wynosi tu ta j ok 95 %. 
Przytem  wyniki badań laboratoryjnych nale­
ży traktow ać z optymizmem, gdyż opanowa­
nie krystalizacji w warunkach laboratoryj­
nych jes t  daleko trudniejsze niż w skali tech­
nicznej. O ile wrięc pierwsza metoda do prze­
mysłu nie nadawała się, o tyle zastosowanie 
krystalizacji opanowanej nie może sprawiać 
takich trudności. Dobór takiego krystalizato- 
ra, k tóryby pozwalał na otrzymywanie rów­
nych kryształów nie jest  trudny. Również 
opisane wyżej szczepienie roztworu, da się za 
stosować bez większych kłopotów' tak  do kry- 
stalizatorówr ciągłych, jak  i perjodycznych.

Reasumując to wszystko co powiedzia­
łem, podałem dwie możliwości otrzymywania 
soli gorzkiej z ługu martwego. Pierwsza z nich 
polegała na przesycaniu roztworu na jeden 
składnik, druga zaś na prowadzeniu krysta­
lizacji opanowanej. Obie metody dały w skali 
laboratoryjnej dodatnie wryniki. Druga me­
toda ogólnie stosowalna wymaga tylko do­
boru odpowiednich krystalizatorów. Została 
ona zgłoszona wszędzie do opatentowania ja ­
ko metoda ogólna.

Kończąc składam podziękowanie kierow­
nikowi Zakładu prof. Dr. T. K u c z y ń s k i  e- 
m u za wskazanie mi tem atu , wskazówki i po­
moc udzielaną mi w czasie wykonywania 
pracy.
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E s  g e la n g  a u f  z w e ie r le i W e is e  d ie  K r is ta l l is a t io n  d e r .  

n a c h  V e ra rb e i tu n g  d e s  L a n g b s in i t s  a n fa lle n d e n , k o n g ru e n te n  

A b fa ll lö s u n g  so  d u rc h z u fü h re n ,  d a s s  d ie  B e s ta n d te i le  (R e i-  
c h a r d i t  u n d  S c h ö n it)  g e t r e n n t  e r h a l te n  w e rd e n  k o n n te n . 

D ie  e r s te  M e th o d e  b e r u h t  a u f  U e b e r s ä t t ig u n g  1e r  L ö s u n g  

in  B e z u g  a u f  e i n e n d e r  e rw ä h n te n  B e s ta n d te i le .  D ie z w e i te  
M e th o d e  b a s ie r t  a u f  e in e r  d e r a r t ig e n  B e h e r r s c h u n g  u n d  

F ü h r u n g  d e r  K r is ta l l is a t io n ,  d a ss  d e r  R e ic h a rd i t  in  g ro s se n  
u n d  d e r  S c h ö n it  in  s e h r  k le in e n  K r is ta l le n  z u r  A u s k r is t a l ­
l is ie ru n g  g e la n g t. D ie  e rh a l te n e  K r is ta l lm is c h u n g  k a n n  

d a n n  g a n z  le ic h t  a u f  m e c h a n is c h e m  W e g e  g e t r e n n t  w e r ­

d e n ,  so  d a ss  d ie  S a lz e  in  te c h n is c h  r e in e r  F o r m  e rh a l te n  

w e rd e n . D ie  le tz tg e n a n n te  M e th o d e  k a n n  e in e  a llg e m e in e  
te c h n is c h e  V e rw e n d u n g  f in d e n .

L w ó w , P o le n . T e c h n is c h e  H o c h s c h u le .
I n s t i t u t  f ü r  A n o rg a n is c h - C h e m is c h e  T e c h n o lo g ie .

Korozja rozmaitych metali i aljaży w roztworach 
występujących w przemyśle potasowym'"')

C o r r o s i o n  d e  d i f f é r e n t s  m é t a u x  e t  a l l i a g e s  p a r  l e s  s o l u t i o n s  e m p l o y é e s  d a n s  l ’i n d u s t r i e  d u  p o t a s s i u m

A n t o n i  KUSIK
Z a k ł a d  N i e o r g a n i c z n e j  T e c h n o l o g j i  C h e m i c z n e j  P o l i t e c h n i k i  L w o w s k i e j  

N a d e s z ł o  2 5  w r z e ś n i a  1 9 3 3

Celem badań było stwierdzenie zachowa­
nia się rozmaitych metali i aljaży pod wzglę­
dem odporności na działanie korodujące roz­
tworów' sylwinitu, langbeinitu i kainitu. Roz­
twory soli użytych do doświadczeń wykazy­
wały obojętny charakter i zostały sporządzo­
ne przez rozpuszczenie odpowiednich surow- 
ców dostarczonych z kopalń Spółki Akcyjnej 
dla eksploatacji soli potasowych w Kałuszu.
Do wszystkich doświadczeń stosowano uwol­
nione od ilu, klarowne roztwory o jednako­
wym składzie chemicznym i ściśle określonej 
koncentracji.

Tablica I podaje skład roztworów używa­
nych do doświadczeń.

T A B L I C A  I.

R o z tw o ry
M o e n a l i t r

Na-i M g S O i  C l ,

S y lw in ito w y  . . 0 ,8 2 7 I ,9 8 0 0 ,1 5  I 0 ,0 5 5  i  2 .9 3 2

L a n g b e in ito w y  . 0 .3 4 4 1,040 2 ,2 7 0 3 ,1 1 0  0 ,542

K a in ito w y  . . 0 .338 O, I7O 0 ,5 3 4 0 .5 8 7  0 ,4 7 0

*) Referat wygłoszony na III Zjeździć Chemików
Polskich we Lwowie.
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Badania prowadzono metodą grawime­
tryczną, mimo to że należy ona do metod po­
wolnych i żmudnych. Wyniki otrzymane tą 
drogą odtwarzają w znacznem przybliżeniu 
przebieg działania korodującego w praktyce 
i pozwalają obserwować zjawiska występują­
ce, a wrreszcie dają wyniki ilościowe, zbliżają­
ce się do rzeczywistości.

W adą tej m etody jest długotrwałość do­
świadczeń, nieuniknione błędy doświadczalne 
i często niejednakowe wyniki, mimo dokład­
nego odtwarzania identycznych warunków 
przy doświadczeniach.

Metoda grawimetryczna polega na zanu­
rzeniu próbek metalowych w danem medium 
korodującem przez krótszy lub dłuższy czas
i następnie stwierdzenie s tra ty  na wadze i 
przeliczenie tejże na 1 cm2/24 godz.

Próbki do doświadczeń przygotowywano 
w ten sposób, że blachę danego metalu pocię­
to na większą ilość próbek o tych samych 
wymiarach, z których tworzono szeregi z k i l ­
kunastu płytek. Przed doświadczeniem prób­
ki poszczególnych metali najpierw szmerglo- 
wano lub polerowano, następnie wymierzo­
no, m yto alkoholem, suszono eterem, poczem 
wstawiano do eksikatora na 24 godz. Próbki 
zawieszano na włosie końskim całkowicie izo­
lowane i wstawiano do odrębnych zlewek, po­
czem dodawano roztworów' do określonej wy­
sokości.

Przeprowadzono badania nad s ta tyką  i ki­
netyką  korozji, nadto w zależności od roz­
maitych warunków działania korodującego.

Doświadczenia prowadzono:
1) w temperaturze pokojowej, 2) w tem pe­

raturze podwyższonej (temp. term ostatu  90°);
a) przy cieczy pozostającej w spokoju,
b) przy cieczy w7 ruchu,
c) z dodatkowym napowietrzeniem,
d) bez doprowadzenia powietrza,
e) przy rozmaitem zanurzeniu próbek,
f) metodą natryskiwania środkiem koro­

dującym.
Dla otrzymania wynikówr porównawczych,' 

użyto wody jako środka korodującego.

B a d a n i a  b l a c h y  ż e l a z n e j  w r o z t w o r z e  
s y l w i n i t o w y m .  T e m p e r a t u r a  p o k o j o ­

wa. K i n e t y k a  k o r o z j i .  Z a l e ż n o ś ć  
s t o p n i a  k o r o z j i  o d  z a n u r z e n i a .

Ze względu na wielkie zastosowanie żela­
za w konstrukcjach przemysłu solnego, dwa 
gatunki blachy żelaznej poddawano korozji 
przez roztwory wymienione. Tablica II poda­
je skład blachy żelaznej.

W tym celu nastawiono dwa równoległe 
szeregi po 5 próbek polerowanej blachy żelaz­
nej. W zależności od zanurzenia próbek otrzy* 
mano w obu szeregach odmienne wyniki.

T A B L I C A  II .

G a tu n e k  b la c h y  
że lazn e j F e M n P s c

G a tu n e k  ! . . 9 9 .2 3 » 0 ,45 0 ,0 9 0 ,02  I o , u 0 ,0 8

G a tu n e k  I I  . 99 .38 0 .4 5 0 ,0 6 0 ,02 0 ,15 0 ,0 9

Próbki szeregu I-go przy całkowitem zanu­
rzeniu wykazały mniejszą przeciętną stratę  
na wradze na 1 cm2/ 24 h, aniżeli próbki sze­
regu Ii-go o mniejszem zanurzeniu. Porówna­
nie wyników otrzymanych przy badaniu ko­
rozji blachy żelaznej w rozmaitych roztwo­
rach i rozmaitem zanurzeniu wr temperaturze 
pokojowej, podaje tablica III:

T A B L I C A  II I .

B la ch a  ż e laz n a  p o le ro w a n a . T e m p e r a tu r a  p o k o jo w a .

P r z e c ię tn a  s t r a ta  n a  w a d z e  n a  i  cm22Ąlh.

K o ro z ja  w  ro z tw o ra c h :

W o d a  d y s t y l o w a n a ......................................................2 ,7 1 -1 0 —4 g
R o z tw ó r  s y lw in ito w y

p ró b k a  c a łk o w ic ie  z a n u r z o n a ...........................0 ,35-10—4 g
p ró b k a  1 cm p o n a d  p o w ie rz c h n ią  ro z tw . . 0 ,57 -10—4 g

R o z tw ó r  l a n g b e in i to w y ............................................... 0 ,10-10—4 g
R o z tw ó r  k a i n i t o w y ......................................................0 ,5 0 -1 0 —4 g

Przebieg działania korodującego w roz­
tworze sylwinitowym podaje wykres na ry ­
cinie 1.

B a d a n i a  b l a c h y  ż e la z n e j  w r o z t w o ­
r a c h  l a n g b e i n i t o w y c h  i k a i n i t o w y c h .  
P r ó b k i  p o l e r o w a n e .  K i n e t y k a  k o ­
r o z j i  w t e m p e r a t u r z e  p o k o j o w e j .

Poddano dwa szeregi tej samej blachy że­
laznej działaniu korodującemu powyższych 
roztworów, przyczem uwzględniono powol­
niejsze i częściowo słabsze działanie tych roz­
tworów od sylwinitowego i prowadzono tem- 
samem oba szeregi przez dłuższy okres. Ta­
blica I II  podaje przeciętną stratę  na wadze 
na 1 cm2/24 h. Krzywa postępu rdzewienia 
dla powyższych roztworów jest przedstawio­
na na wykresach 2 i 3.

B a d a n i a  b l a c h y  ż e la z n e j  w r o z t w o r z e  
s y lw in i t o w y m ,  p r ó b k i  p o le ro w rane .  K i­
n e t y k a  k o r o z j i  w t e m p e r a t u r z e  p o k o ­
jo w e j .  O k re s  b a d a n i a  14 i 39 dn i.

Dla zbadania kinetyki korozji nastawiono 
dwa szeregi po 14 próbek blachy żelaznej, o 
tym samym składzie chemicznym, na 14 i 39 
dni, które kolejno wyjmowano po 1 względ­
nie 3 dniach. Próbki obu szeregów wystawały 
ponad powierzchnią roztwroru. Graficzne 
przedstawienie 4 szeregu I-go, wykazuje ten­
dencję stale opadającą dla przeciętnych s tra t  
na wadze na 1 cm2/24 h. Przebieg krzywej
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postępu rdzewienia szeregu Ii-go był iden­
tyczny. W  ogólności jednak, widzimy, że 
krzywa postępu rdzewienia wykazuje silny 
równomierny wzrost przez cały okres do­
świadczenia.

równaniu z wodą równomierne, jednak 3 do
6 razy słabsze. Wykres o podaje przebieg 
krzywych rdzewienia dla roztworów: sylwi- 
nitowego, kainitowego i wody w tem pera tu­
rze pokojowej przy cieczy pozostającej w spo-

3 /o c / ,Q  i e / o z n o  pa/er on
ktnrlyKa Aorot/' » onr /ongifutoryr

T*mp  /»oAo/owo

R y c in a  i . R y c in a  2. R y c in a  3.

Przeciętna s tra ta  na wadze na 1 cm2/24 h 
wynosiła dla:

I-go : 0,49.10 g
szeregu Ii-go : 0,20.10 g.

B a d a n i a  p o s t ę p o w a n i a  k o r o z j i  w z a ­
l e ż n o ś c i  od  r o z w i n i ę c i a  p o w i e r z c h n i  
p r ó b e k ,  w t e m p e r a t u r z e  p o k o jo w 'e j .

Celem stwierdzenia zależności stopnia ko­
rozji od dobroci polerowania powierzchni, na­
stawiono 5 szeregów blachy żelaznej po 6 
próbek o rozmaicie rozwiniętych powierz­
chniach, mianowicie: powierzchnie polerowa­
ne i szmerglowane papierem szmerglowym od 
Nr. 00 do Nr. 3, równolegle do dłuższej k ra ­
wędzi próbek. Celem otrzymania wryników po­
równawczych prowadzono równolegle dwa 
szeregi: jeden w wodzie dystylowranej, a d ru ­
gi w roztworze kainitowym, w tych samych 
warunkach. Wyniki otrzymane wykazały, że 
płytki polerowane zostały w mniejszym stop­
niu zaatakowane, aniżeli płytki szmerglowane, 
przy których jednak s tra ty  na wadze nie od­
powiadają powiększonej przez obróbkę po­
wierzchni. Atakowanie próbek było wr roz­
tworach sylwinitowym i kainitowym w po­

koju; dla roztworu sylwinitowego w tem pera­
turze pokojowej, przy cieczy w ruchu i w tem ­
peraturze podwyższonej.

B a d a n i a  b l a c h y  ż e la z n e j  p r z y  c ie c z y  
w r u c h u .  R o z t w ó r  s y l w i n i t o w y .  K in e ­
t y k a  k o r o z j i  w t e m p e r a t u r z e  p o k o jo -  

w ej.
Przy tym szeregu próbek o rozmaicie roz­

winiętych powierzchniach, badano kinetykę 
korozji przy cieczy mieszanej dość energicz­
nie przez 25 godz. Stopień korozji był dwu- 
krotnie większy od stwierdzonego przy bada­
niach zwyczajnej blachy żelaznej w takim 
samym roztworze w spoczynku. Wykres 5 po­
daje przebieg krzywej rdzewienia.

B a d a n i a  b l a c h y  ż e l a z n e j  w p o d w y ż ­
s z o n e j  t e m p e r a t u r z e .  T e m p e r a t u r a  

t e r m o s t a t u  w y n o s i ł a  90°.
Jeden  szereg próbek blachy żelaznej o roz­

maicie rozwiniętych powierzchniach badano 
w temperaturze kąpieli 87°, przy dodatko- 
wem napowietrzaniu rurką  doprowadzającą 
powietrze do poszczególnych próbek. Wykres
5 podaje przebieg krzywej rdzewienia.

T A B L I C A  IV .
W y n ik i  b a d a ń  n a d  k in e ty k ą  k o ro z ji  b la c h y  ż e la z n e j. Z a le ż n o ś ć  s to p n ia  k o ro z ji  o d  d o b ro c i  p o le ro w a n ia .

P  r W o d a d y s ty l . R  0  z  t w ó r 5 y  1 w  i n  i t  0  w  y
O D K I

T e m p .  170
T e m p .  14, 4° w r u c h u T e m p .  87°

P o le ro w a n a 1 ,87 - 10—4 g 0 ,61 io —4 « 0 ,8 6 10— ' g 4.31 i o — ' g

S z m e rg lo w a n a 0 0 ........................... 2 ,93  ■10—4 fi 0 ,S i io —4 g 0 ,8 0 10— 1 g 4 ,36 10— 1 g

O ................ 2 ,5 6 - 10—4 g 0 ,41 i c r ^ g 0 ,8 0 10—4
8 4,42 10— ' g

I ........................... 3 . 2 4 ' IO'—1 g ° ,5 5 10—4 g 0 ,8 7 10— 1 g 4,93 I O - 1 g

2 ........................... 2 , 5 9 - 10—4 g o ,45 ro—4 g 1,03 io —4g 6 ,1 s  * 10— 1 g

3 ........................... 2 .7 9 - 10—4S o ,45 10—4 g — 6.55 10—' g
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Działanie korodujące roztworu sylwinito- 
wego na blachę żelazną objawiło się przez 
równomierne atakowanie całej zanurzonej po­
wierzchni. Na powierzchniach wszystkich pły­
tek stwierdzono jednakowe zjawiska, miano­
wicie: po 24 godzinach nastąpiło nieznaczne 
zabarwienie roztworu, na zanurzonych po­
wierzchniach znajdowała się luźna warstwa

T A B L I C A  V.

P ró b k i P r z e c ię tn a  s t r a ta  n a  w a d ze  
n a  i  cm'!l 2 4  h

P ró b k a  F e, p o le ro w a n a ,
w  w o d z ie  d y s ty lo w a n e j . .

P r ó b k a  F e  p o le ro w a n a ,
w  ro z tw o rz e  s i lw in ito w y m  .

P r ó b k a  F e  p a rk e ry z o w a n a
w  ro z tw o rz e  sy lw in ito w y m  .

0 ,57 -10—4 g

S/ae/jo 2f/et*na 
Z o /« x  >ro t e  A o r o z y  o& o&r-ó&A/ /tom '/rrxcSn ,

R y c in a  6.

zielonkowatego osadu wodorotlenku żelaza­
wego, k tóry  po 36 godz częściowo opadł na 
dno naczyń, prostopadle pod każdą próbką. 
Osad ten zmienił swą barwę na czerwonawo- 
b runatną  dopiero po 60 godz, podczas gdy na 
powierzchni próbek już po 40 godz warstwa 
wodorotlenku żelazawego została całkowicie 
utleniona. Występowanie tego zjawiska, t!ó- 
maczymy nierównomierną koncentracją tlenu 
w roztworze. W stężonych niemieszanych roz­
tworach soli, rozprzestrzenia się tlen głównie 
przez dyfuzję. Działanie korodujące roztwo­
rów langbeinitowego i kainitowego różni się 
powolniejszem atakowaniem powierzchni w 
stosunku do sylwinitowego. Stopień korozji 
jest mniejszy, warstwy rdzy równomierne, 
jednak łatw-o ścierające się.

Form y korozji blachy żelaznej w 80-krot-- 
nem powiększeniu widzimy na zdjęciach mi­
kroskopowych 1, 2, 3 (str. 33) i 4 (str. 34).

B a d a n i a  b l a c h y  ż e la z n e j  p a r k e r y z o -  
w a n e j  w r o z t w o r z e  s y l w i n i t o w y m .  K i­
n e t y k a  k o r o z j i  w t e m p e r a t u r z e  p o ­

k o jo w e j .

Próbki blachy parkeryzowanej poddano 
działaniu roztworu sylwinitowego w tych sa­
mych warunkach jak poprzednie szeregi bla­
chy żelaznej zwyczajnej. Stopień korozji oka­
zał się mniejszy. Uwidoczniono go na tabli­
cy V w porównaniu z wynikami otrzymanemi 
przy badaniu blachy żelaznej zwyczajnej (w-y- 
kres 6).

Ż e la z o  „ A r m c o ” . S t a t y k a  i k i n e t y k a  
w t e m p e r a t u r z e  p o k o j o w e j  i p o d w y ż ­
s z o n e j  w ro z tw ro rz e  s y l w i n i t o w y m  i 

l a n g b e i n i t o w rym .

Próbki żelaza „Armco” badano w tych 
samych warunkach jak  zwyczajną blachę że­
lazną. Formy korozji żelaza ,.Armco” poda­
je zdjęcie mikroskopowa 5 (str. 34). Tablica
VI podaje wyniki otrzymane, a wykres 7 po­
stępowanie korozji w roztworze sylwinitowym 
w temperaturze pokojowej.

T A B L I C A  V I.

Ż e la z o  „ A r m c o "

P r ó b k i  p o le ro w a n e . P r z e c ię tn a  s t r a ta  n a  w a d z e

T e m p e r a t u r a  p o k o j o w a .  n a  i  cm2/ 2 4  h

S ta ty k a  k o ro z ji

w  ro z tw o rz e  sy lw in ito w y m  . . 0 ,73 -10—4 g 

K in e ty k a  k o ro z ji

w  ro z tw o rz e  sy lw in ito w y m  . . 0 ,3 8 -1 0 —* g  

K in e ty k a  k o ro z ji

w  ro z tw o rz e  la n g b e in ito w y m  . 0 ,1 2 -1 0 —4 g

T e m p e r a t u r a  87°

S ta ty k a  k o ro z ji
w  ro z tw o rz e  s y lw in ito w y m  . . 4 ,11-10—4 g

P o r ó w n a n i e  z  b l a c h ą  ż e l a z n ą .

B la ch a  F e  p o le ro w a n a :

w  ro z tw o rz e  sy lw in ito w y m  . . 0 ,57 -10—4 g
w  ro z tw o rz e  la n g b e in ito w y m  . 0 ,10 -10 — * g
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B a d a n i a  n a d  k o r o z j ą  z w y c z a j n e j  b l a ­
c h y  ż e la z n e j .  K i n e t y k a  k o r o z j i ,  w za ­
l e ż n o ś c i  od  r o d z a j u  o b r ó b k i  p o w ie r z ­

c h n i  p r ó b e k .

Próbki blachy żelaznej (gatunek II) o roz­
maicie rozwiniętych powierzchniach badano 
w wodzie destylowanej, roztworze sylwinito- 
wym i kainitowym. Postępowanie korozji ob­
serwowano na 14-tu szeregach po 5 próbek.

Na wykresach 8, 9 i 10 widzimy krzywe 
postępu rdzewienia dla tej serji doświadczeń.

Wyniki otrzymane podaje tablica V III, 
obraz krzywych postępu korozji wykres 11.

Marka KZL (0,41% Cr) wykazywała od­
rębne atakowanie, w formie korozji na gra­
nicach ziarn (zajęcie mikroskopowe t  na str. 
34). Roztwór sy] wini to wy wytworzy! po 24 
godz na powierzchni próbek ciemno-zielony 
równomierny nalot, przyczem polerowanie nie 
uległo zmianie.

©
Ź e / o z o  . .A r n?CO / /iro'44/yoo/rro+o/rey 
Kinetyko Aoroi// v  roi/*- Jy/»■/»/So

© Ë/ochc
/(tnefyto to* • 
Trtrtfl poAe,-o*o

Z o /fż  nose A'o.
•foóroc/ po/r’-oro’" '

R y c in a

/rtecffco t'ro?e> /troM>

R y c in a  8.

S e r j a l .  S t a l e  c h r o m o w o - n ik lo w e  h u t y  
B a i ld o n a .  W yroby krajowe. K i n e t y k a  
k o r o z j i  s t a l i  c h r o m o w o - n i k l o w y c h  w 
r o z t w o r z e  s y l w i n i t o w y m  w t e m p e r a ­

t u r z e  p o k o j o w e j .

Przy poszczególnych gatunkach tej serji, 
stwierdzono różnorodny obraz postępowania 
korozji w zależności od składnika nierozpusz- 
czającego się, to jest od chromu. Stopień ko­
rozji zależy również od zawartości węgla.

Próbki polerowane poszczególnych gatun­
ków badano w rozmaitych wrarunkach, a m ia­
nowicie: zanurzanie próbek ponad 4 cm w roz­
tworze, zanurzanie dokładnie 4 cm w roztwo­
rze, m etodą natryskową roztworem korodu­
jącym  w temperaturze pokojowej, a wreszcie 
w' temperaturze podwyższonej z doprowadze­
niem powietrza pod ciśnieniem. Skład tej serji 
podaje tablica VII.

Marka KAW W (14,19% Cr) wykazywała 
na rozmaitych miejscach nierównomierną ko­
rozję w formie głębokich dziur (zdjęcie mikro­
skopowe 7 na str. 35). Wskazuje to n a  nie­
jednolitości zanieczyszczenia wm aterja le  ba­
danym. W arstwy ochronnej nie stwierdzono.

Pozostałe gatunki nie wykazywały spe­
cjalnych form atakowania.

S e r  ja  II. S t a l e  c h r o m o  w o - n i k lo w e  h u ­
t y  B i s m a r k a .  W yroby krajowe. K i n e t y k a  
k o r o z j i  s t a l i  c h r o m o w o - n i k l o w y c h  w 
r o z t w o r z e  s y l w i n i t o w y m  w t e m p e r a ­
t u r z e  p o k o jo w e j  i p o d w y ż s z o n e j .

Stale tej serji badano w identycznych wa­
runkach jak  poprzedniej serji. Wykazywały 
one nierównomierną korozję punktową i silne 
atakowanie na krawędziach. Zdjęcia mikrosko­
powe 8 i 9 (str. 35) podają w 80-ciokrotnem po-

T A B L I C Ą  V II.

S e rja  I. S k ła d  s ta l i  c h ro m o w o -n ik lo w y c h . ( H u ta  B a ild o n a ) .

Z n a k  fa b ry c z n y C r N i C M n Si P S

K Z L ........................... o .4 i % 2 2 ,2 2 % 0 ,6 5 % 0 ,9 8 % 0 ,3 0 % 0,01 % 0,01  %

K A W H  . . . . 12 .9 2 % 0 ,1 3 % 0 ,4 2 % o ,4 4 % 0 ,3 8 % O O In 0 ,01  %

K A W W  . . . . 14. 19% 0 , 54% 0 .1 4 % 0 ,7 2 % 0 .3 8 % 0,01  % 0,01 %

K N R ............................ 1 7 .8 2 % • 6 ,9 0 % 0 ,1 1 % 0 ,54% o ,7 S % 0,01  % 0 ,0 1 5 %

K A W X  . . . . 2 5 .2 1 % 0 ,3 0 % 0 ,6 6 % 0 ,7 2 % 1, 17% 0 ,0 1 1 % 0,01  %
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2. B l a c h a  ż e l a z n a .

K o ro z ja  p o w ie rz ch n io w a . Ś lad  p ro d u k tó w  k o ro z y jn y c h . 

P o w ię k s z e n ie  8 o -k ro tn e .

3. B l a c h a  ż e l a z n a ,

Ś lad  p ro d u k tó w  p o k o ro zy j n y c h  i w y s tę ­

p o w an ie  n a  n im  k o ro z ji p u n k to w e j.  P o ­

w ięk szen ie  8 o -k ro tn e .
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4. B l a c h a  ż e l a z n a .

F o to m o n ta ż .

K o ro z ja  p o w ie rz c h n io w a  n a  g ó rn e j 

czę śc i p ró b k i.  Ś la d  p ro d u k tó w  p o - 
k o ro z y jn y c h  p o cząw szy  o d  p u n k tu  

zaw ie sze n ia . P o w ięk szen ie  
8 0 -k ro tn e .

5. Ż e la z o  „ A r m c o “ .

K o ro z ja  p o w ie rz ch n io w a . P o w ięk szen ie  
8 o -k ro tn e .

6. H u t a  B a i ld o n a .

S ta l K Z L .  0,41 % C r ,  22,2% N i.  K o ro z ja  n a  g ra n ic a c h  z ia rn .  P o ­

w ięk szen ie  8 o -k ro tn c .



(1034) 1« P R Z E M Y Ś L  C H E M IC Z N Y

7. H u t a  B a i l d o n a ,

S ta l  C r -N i.  M a rk a : K A W W . (Cr: 14, 19%). K o ro z ja  w g łę b n a  
(lo k a ln a ). P o w ię k sze n ie  8 o -k ro tn e .

8. H u t a  B i s m a r k a .

S ta l C r -N i. M a rk a : M l. 3. (1 4 , 

24°jjC r). K o ro z ja  p o w ie rz c h n io w o -  
p u n k to w a . P o w ię k sze n ie  

8 o -k ro tn e .

9. H u t a  B i s m a r k a ,

S ta l C r -N i.  M a r k a :  G l. 3. 

(1 4 , 11% C r) .  K o ro z ja  n a  k r a ­

w ę d z i. P o w ię k sze n ie  8 o -k ro tn e .

10. S t a l  c h r o m o w a  „ A v e s t a “ .

C h a ra k te ry s ty c z n y  a ta k  k ra w ę d z i. P o w ię k - j ,  M e t a l  M o n e la .

sze n ie  80 k ro tn e . K o ro z ja  p u n k to w a . P o w ię k sze n ie  8 o -k ro tn e .
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12. S y n t e t y c z n y  m e t a l  M o n e la .

S to p  „ N ic o r ro s “ . K o ro z ja  p u n k to w a . P o w ię k sze n ie  8 o -k ro tn e .

13. W t i l f e l - G - M e ta l .
M a rk a : K L . 1 .  P u n k to w a  k o ­

ro z ja . P o w ię k sz e n ie  8 o -k ro tn e .

14. W ü l f e l - G - M e t a l .

M a r k a :  K L . 1 . K o ro z ja  w g łę b n a  i p o w ie rz ­
c h n io w a  w y s tę p u ją c a  n a  szw ie  sp a w a n ia . P o -  

w iąk szen ie  8 o -k ro tn e .

15. B r o n z  W . 2 . F i r m a  „ A d m o s “ .

F o rm y  k o ro z ji p o w ie rz c h n io w e j w y s tę p u ją c e j n a  b r o n z a c h te j  f i r m y .  
P o w ię k sze n ie  8 o -k ro tn e .

16. S t a l  .M . 2 0 . K r u p - B e r n -  

.  d o r f f .

K o ro z ja  p o w ie rz c h n io w a  w y ­
s tę p u ją c a  n a  p ró b c e  n ie sp a w a - 
n e j  w  p o ró w n a n iu  z p ró b k ą  

sp aw a n ą . P ró b k i p o le ro w a n e .
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większemu obserwowane specjalne formy ata- Skîad tej serji stali chromowo-niklowych
kowrania marki Ml 3 i marki G1 3 przez roz- podaje tablica IX , wyniki otrzymane tabli- 
twór sylwinitowy. ca X, a krzywą postępu korozji wykres 12.

R y c in a  i o .  R y c in a  I I .  R y c in a  12.

T A B L I C A  V II I .

S e rja  I. S ta le  C r  -  N i  h u ty  B a ild o n a .
W y n ik i  z  b a d a ń  n a d  k in e ty k ą  k o ro z ji  s ta l i  c h ro m o w o -n ik lo w y c h .

P r ó b k i  p o le ro w a n e
Z a w a r to ś ć

C r

R o z t w ó r  s y  1 w  i  n  i  t o w y

Z a n u rz ,  p o n a d  4  cm  | Z a n u rz e n ie  4  cm  N a try s k iw a n ie  

T e m p e r a t u r a  p o k o j o w a  

P r z e c i ę t n a  s t r a t a  n a  w a d z e  n a  1 cm2/  2 4  h

Z a n u rz e n ie  c a lk o w i-  
w ite . 

T e m p e r a tu r a  87°. 

w  g r a m a c h .

K Z L .................................. 0 .4 1 % 0 ,1 9  • 10—4 0 ,3 4  • 10—4 0 ,6 5  • 10— 4 1,82 • io*-4

K A W H ........................... 1 2 .9 2 % 0 ,2 2  • 10—1 0 ,3 4  • ic> 4 0 ,5 2  • 10—4 1,78 ■ 10—4

K A W W ........................... 1 4 .1 9 % 0 ,2 0  • 10—1 0 ,1 2  • 10—* 0 ,5 4  • 10—4 2,03  - 10—1

K N R ................................... 1 7 .8 2 % 0 ,1 7  • io - 4 0 ,0 7 5  • 10—4 0 ,0 2  • 10—4 0 ,31  • 10—4

K A W X ........................... 2 5 .21 % 0 ,1 4  • 10—4 0 ,1 5  • 10—4 0 ,1 3  • 10—1 0 ,11  • 10—4

T A B L I C A  IX .

S e r ja  I I .  S k ta d  s ta l i  c h ro m o w o -n ik lo w y c h  ( H u ta  B ism ark a ) .

Z n a k  fa b ry c z n y C r N i C M n p S i S

N R W ............................ 1 5 .1 3 % 0 ,5 0 % 0 ,1 1 % 0 ,6 7 % 0 ,0 2  % 0 ,2 4 % 0 ,1 7  %

G 1 3 .................................. 1 4 .1 1 % 0 ,5 1 % 0 ,2 4 % 0 ,4 3 % 0 ,0 1 6 % 0 ,1 0 % 0 ,0 2 1 %

M l 3 ........................... H .2 4 % o ,5 o % 0 ,5 1 % 0 ,4 0 % 0 ,0 2  % 0 ,2 9 % 0 ,0 2  %

T A B L I C A  X .

S e rja  I I . S ta le  C r  —  N i  h u ty  B ism a rk a .
W y n ik i  z  b a d a ń  n a d  k in e ty k ą  k o ro z ji  s ta l i  c h ro m o w o -n ik lo w y c h .

P ró b k i p o le ro w a n e C r %

R o z t w ó r  s y l w i n i t o w y  
P r z e c i ę t n a  s t r a t a  n a  w a d z e  n a  1 cm  n a  2 4  g odz

W  te m p e ra tu rz e  
p o k o jo w e j.

N a try s k iw a n ie .  
T e m p e r a tu r a  p o k o jo w a .

T e m p e r a tu r a  8 7 ° .

N R W .................................. 15.13 0 ,1 4  • 10—4 g 0 ,5 9  • io - 4 g 1,56 • 10—4 g

G 13 .................................. 1 4 ,1 1 0 ,1 8  • 10—4 g 0 ,9 0  • 10—4 g 1,77 • 10—4 g

M l 3 .................................. 14.24 0 ,2 5  • 10—4 g 1 ,15 • 10—4 g 1,67 • 10—4 g
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S e r j a  III .  Z a g r a n i c z n e  s t a l e  c h ro m o w o -  
n ik lo w e .  Krupp-Essen-Niemcy. S t a t y k a  
k o r o z j i  w t e m p e r a t u r z e  p o k o j o w e j  i 

p o d w y ż s z o n e j .

Badano następujące marki:
V2A: 18 do 25%  Cr, 8 do 9%  N i.
V4A: z dodatkiem molibdenu.
V6A: z dodatkiem miedzi.
Stale powyższe wykazały wysoką odpor­

ność na działanie korodujące roztworu sylwi­
nitowego w tem peraturze pokojow’ej, jak  rów­
nież w temperaturze podwyższonej. Nie 
stwierdzono atakowania widzialnego wolnem 
okiem i żadnej warstwy ochronnej. Roztwór 
pozostaje przez cały okres badania zupełnie 
klarowrny. Wyniki podaje tablica ogólna XI.

S t a l  c h r o m o w o - n i k l o w a  K. 25. Krupp- 
Berndorf-Austrja. S t a t y k a  k o r o z j i  w t e m -  
p e r a t u r z e  p o k o j o w e j  i p o d w y ż s z o n e j .

Skład stali K. 25: 87,15% Cr; 7,25% N i ;  
0 ,25% Wo; 3,99% Fe;  1,52% S i ;  0,08 %C.

Stal powyższa wykazała najmniejszy sto­
pień korozji w'ogôle ze wszystkich matetja- 
łów badanych. W  podwyższonej tem pera tu­
rze jednak wykazała ona mniejszą odporność 
na działanie korodujące roztworu syhvinito- 
wego od marki V6A firmy Krupp-Essen. W ar­
stwę ochronną stwierdzono jedynie w pod­
wyższonej temperaturze. Na tablicy ogólnej 
(XI) widzimy odporność tego m aterjału w po­
równaniu z innemi metalami.

S t a l  a n g i e l s k a  „ A n k a ” (Cr-Ni). S t a t y k a  
k o r o z j i  w t e m p e r a t u r z e  p o k o jo w e j .

Stal powyższa wykazuje w roztworach 
sylwinitowych wysoki stopień odporności na 
działanie korodujące. Przeciętna s tra ta  na 
wadze na 1 cm2 na 24 godz jest  uwidoczniona 
na tablicy ogólnej XI.

S t a l e  c h r o m o w e  firmy „A vesta” Szwecja. 
S t a t y k a  k o r o z j i  w t e m p e r a t u r z e  p o ­

k o j o w e j  i p o d w y ż s z o n e j .
Badano następujące marki:
381 która zawiera około 20%Cr.
393 „ „ 7 do 9%  Cr.
393 S „ „ 9% Cr.
Odporność tych materjałów na działanie 

korodujące w porównaniu z innemi metalami 
widzimy na tablicy ogólnej XI. Marka 393 
wykazywała silną korozję na krawędziach 
(zdjęcie mikroskopowe 10 na str. 35).

M e ta l  M o n e la .  S t a t y k a  k o r o z j i  w t e m ­
p e r a t u r z e  p o k o jo w 'e j  i p o d w y ż s z o n e j .  
B a d a n i a  w r o z t w o r z e  s y l w i n i t o w y m .

Powierzchnia zanurzona próbek została 
po 24 godz częściowo tylko zmatowana i wy­

kazywała żóltawo-fjoletowy nalot. Na linji 
wodnej stwierdzono zwiększoną korozję po­
wierzchniową. Po usunięciu wrarstwy ochron­
nej stwierdzono całkowite równomierne zma- 
towanie całej powierzchni zanurzonej. Pod 
mikroskopem stwierdzono silną punktową ko­
rozję o s trukturze krystalicznej. Roztwór po­
został klarowny przez cały okres bada­
nia.

Zdjęcie mikroskopowe 11 (str. 35) przed­
stawia wybitną korozję punktowy wystę­
pującą przy działaniu roztworu sylwinito­
wego na metal Monela.

Wyniki otrzymane znajdują się na tabli­
cy ogólnej XI.

S t o p  „ N i c o r r o s ” firmy Berg-Ileckmann- 
Selve A. G. Altena-Westfalen. B a d a n i a  n a d  
s t a t y k ą  i k i n e t y k ą  k o r o z j i  w t e m p e ­
r a t u r z e  p o k o j o w e j  i p o d w y ż s z o n e j .

Próbki syntetycznego metalu Monela wy­
kazywały nalot niebieskawy już po 6-cio 
godzinnem badaniu w roztworze sylwinito- 
wym. Pozatem stwierdzono silne zmatowanie 
całej powierzchni zanurzonej. Na linji wodnej 
występowała zwiększona korozja. Pod mikro­
skopem stwierdzono silną punktową korozję, 
uwidocznioną na zdjęciu mikroskopowem 12 
(str. 36) w80-krotnem powiększeniu. W yni­
ki podaje tablica ogólna XI, przebieg krzy­
wej rdzewienia wykres 13.

W ü l f e l  G -M etal,  KL. 1., firmy Eisenwerk 
Wülfel. Hannover-Niemcy. B a d a n i a  n a d  
s t a t y k ą  i k i n e t y k ą  k o r o z j i  w t e m p e ­
r a t u r z e  p o k o j o w e j  i p o d w y ż s z o n e j .

R o z t w ó r  s y lw in i t o w y .

Próbki tego materjału  wykazywały silną 
korozję punktowrą bardziej skupioną, (zdję­
cie mikroskopowe 13 na str. 36), pozatem na 
rozmaitych miejscach powierzchni wgłębną 
korozję w formie szpilkowrej. W arstwa 
ochronna dała się łatwro usunąć. Na linj- 
wodnej występowała silna korozja powierzch­
niowa. Ciecz wykazała zabarwienie niebiei 
skawe. W  podwyższonej temperaturze stwier­
dzono silne zmatowanie całej powierzchni 
zanurzonej i niebieskawo fjoletowy nalot. 
Na wykresie 14 widzimy krzywe postępu 
rdzewienia stopu „Nicorros” i stopu Wiilfel-G. 
Metal. Wyniki podaje tablica ogólna XI.

W ü lf e l - G .  M e ta l ,  KL. 1, p r ó b k a  s z w e j -  
s o w a n a .  S t a t y k a  k o r o z j i  w t e m p e r a ­
t u r z e  p o k o j o w e j  w r o z t w o r z e  s y l ­

w i n i to w y m .

Miejsce szwejsu o długości 4,5 cm i szero­
kości 1,4 cm przed doświadczeniem nie wi­
doczne, wystąpiło po doświadczeniu i usunię­
ciu silnej warstwy ochronnej w całej pełni.
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Wzdłuż miejsca szwejsowanego wystąpiła ko­
rozja powierzchniowa, drobnoziarnista, prze­
rywana miejscami silną korozją wgłębną 
(zdjęcie mikroskopowe 14 na str. 36). Silna 
warstwa ochronna powstrzymała dalsze po­
stępowanie korozji.

S to p  M20. P r ó b k a  s z w e j s o w a n a  i p o ­
l e r o w a n a .  S t a t y k a  k o r o z j i  w r o z t w o ­
rze  s y l w i n i t o w y m  w t e m p e r a t u r z e  po ­

k o jo w e j .
Miejsce szwejsu przed doświadczeniem nie­

widoczne, wystąpiło po 44 godzinach w całej 
pełni. Szew nie był pokry­
ty  warstwą ochronną. Ko­
rozja występująca na szwie 
wykazywała odmienny cha­
rakter, oprócz tego bru­
natny, puszysty osad, wy­
kazujący odmienne zacho­
wanie się szwu wobec roz­
tworu sylwinitowego. Na po­
zostałych częściach próbki 
występowała korozja po­
wierzchniowa. (Zdję cie 16).

W  podwyższonej tem ­
peraturze wystąpił oprócz 
powyższych zjawisk, nie­
bieskawo - czerwonawy na­
lot.

© ć f y n / t  ty c z  rrjr m r / o /  Sfó n e /‘a , M /C O r/O S " “  
X /n o /jA o  tore*/- nv/« •rf/Hr/r/fom-jm 

■ 7>m,a . / »»A o/Ojto  
^ rererf/no */rofo r>o tr/n*/t+Ą o, 43 *'

R y c in a  13.

JśnelyAo łorcu/' *ry/jr/»//o»ym.2>ofirairoaf**nt* /tarÀr/rzo /trsez 4t*

R y c in a  14.

B r o n z y  firmy ,,Admos” . Berlin-Oberschö- 
neweide-Niemcy. S t a  t y k a  k o r o z j i  w t e m ­
p e r a t u r z e  p o k o j o w e j  i p o d w y ż s z o n e j .

Badano następujące bronze, zawierające 
80 do 90%  miedzi.

Nazwa zbiorowa: „Rübelbronzen.
Znak fabryczny: ,,Turbo” , ,.Turbo S” , 

„Tophal H ” , Bronz W2 i W2 szwejso wane 
pozatem bronz a luminiowy(91 % C u\8,2% Al).

Korozja występująca tu  wykazała charak­
ter przestrzenny i całkowicie równomierny. 
Zdjęcie mikroskopowe 15 (str. 36) bronzu W2 
wykazuje występującą tu  formę korozji. Ma- 
te r ja ły te  badano w roztworze sylwinitowym. 
Bronz glinowy był badany pozatem w roz­
tworze langbeinitowym, w którym wykazał 
mniejszą odporność, gdyż przeciętna stra ta  
na wadze wynosiła dwa razy więcej aniżeli 
w roztworze sylwinitowym.

W ynik badań w roztworze sylwinitowym 
podaje tablica ogólna XI.

S t o p  M20. Krupp-Berndorff-Austrja. S t a ­
t y k a  k o r o z j i  w r o z t w o r z e  s y l w i n i t o ­
w y m  w t e m p e r a t u r z e  p o k o j o w e j  i p o d ­

w y ż s z o n e j .

Próbki tego materjału wykazywały po 
120 godz dobrze widzialną nierównomierną, 
powierzchniową korozję (zdjęcie 16 str. 36). 
Roztwór zabarwił się po 24 godz słabo na zie­
lono, zabarwienie wzrastało do 58 godz. Po 
48 godz stwierdzono osad zielonkowaty. Po­
zatem stwierdzono warstwę silnie przelega- 
jącą do metalu. W podwyższonej tempera­
turze stwierdzono te same zjawiska jak wy­
żej. Wyniki podaje tabela ogólna XI.

N i k i e l  c z y s t y ,  firmy Krupp-Berndorff- 
Austrja. S t a t y k a  k o r o z j i  w r o z t w o r z e  
s y l w i n i t o w y m  w t e m p e r a t u r z e  p o k o ­

jo w e j  i p o d w y ż s z o n e j .

A tak nastąpił na linji wodnej. Roztwór po­
został klarowny. W arstwa ochronna była je­
dnolita i silnie przylegająca. W podwyższonej 
temperaturze wystąpił oprócz powyższych 
zjawisk, niebieskawo-brunatny nalot. Kra­
wędzi wykazywały słabą korozję. Wyniki po­
daje tablica ogólna XI.

B l a c h a  m i e d z i a n a .  S t a t y k a  k o r o z j i  w 
t e m p .  p o k o jo w Tej i p o d w y ż s z o n e j .

Polerowaną próbkę badano w roztworze 
sylwinitowym i langbeinitowym. Stopień ko­
rozji w roztworze sylwinitowym był o 1,5 razy 
większy od stopnia korozji w roztwrorze lang­
beinitowym. Zabarwienie roztworów na nie­
biesko nastąpiło po 24 względnie 48 godz. 
W roztworze sylwinitowym wystąpiła war­
stwa ochronna brunatno-czerwona, łatwo 
ścierająca się; po 72 godz wykazał roztwór cał­
kowite zmętnienie, tak  że uniemożliwiał dal­
sze obserwowanie próbki.

W roztworze langbeinitowym zachowała 
się próbka blachy miedzianej całkowicie od­
miennie. Powierzchnia zanurzona wykazywa­
ła jednolity b runatny  nalot, oprócz korozji 
powierzchniowej. Roztwór pozostał przy in- 
tensywnem niebieskiem zabarwieniu do końca 
doświadczenia zupełnie klarowoy.

Przeciętna s tra ta  na wadze na 1 cm2 
na 24 godz wynosiła: w roztworze sylwinito­
wym 0,50 . 10-4 g, w  roztworze langbeini­
towym: 0,32 . 10~4 g.
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M a t e r j a l y  k r z e m o w e .  B a d a n i a  w r o z ­
t w o r z e  s y l w i n i t o  w ym . S t a t y k a  k o ­
r o z j i  w  t e m p e r a t u r z e  p o k o jo w e j .

Badano następujące materjały  krzemowe:
Thermisilid (14 do 16% Si) Krupp-Bern- 

dorff-Austrja.
Thermisilid S (ponad 16% Si)  Krupp- 

Berndorff-Austrja.
Żelazo-krzem 17,2% Si. Wyrób krajowy. 

H uta  Hubertus.
Ze względu na trudną  obróbkę tych ma- 

terjalów nie otrzymano powierzchni gładkich, 
lecz porowate. Z tego powodu wyniki o trzy­
mane nie stanowią miary porôwnawxzej dla 
stopnia korozji; podaje się je z zastrzeżeniem. 
Materjaly Kruppa nie zmieniały swej po­
wierzchni pod działaniem roztwroru sylwini- 
towego, k tóry  pozostał klarowny do zakończe­
nia doświadczenia.

Thermisilid normalny wykazywał punkto­
wą korozję na jednym  tylko punkcie swej po­
wierzchni zanurzonej.

Termisilid S, wykazywał słabą korozję 
na krawędziach.

Ferro-krzem wyrobu krajowgeo, mniej 
kruchy od powyższych stopów, został dosta­
tecznie wypolerowany, nie zdołano jednak 
usunąć nierówności i wgłębień na powierzchni, 
tak  że i w tym  wypadku podaje się wyniki 
z zastrzeżeniem. Pod względem odporności na 
działanie roztworów' sylwinitowych, ustępuje 
ten stop wyżej wymienionym materjałom. 
Na powierzchni próbki żelazo-krzemu stwier­
dzono po 24 godz zielonawy, nierównomierny, 
puszysty osad. Roztwór zabarwił się na zie­
lono i zmienił swą barwę po 24 godz na cha­
rakterystyczną czerwrono-brunatną. Wykla­
rowanie zabarwionego roztworu nastąpiło do­
piero po 7-miu dniach.

Wyniki podaje tablica ogólna XI.
Ze względu na znaczne streszczenie refe­

ratu , nie mogę w sposób wyczerpujący przed­
stawić wyników moich badań nad korozją 
rozmaitych metali i stopów. Sądzę że nie po­
trzebuję podkreślać ważności takich badań. 
Oczywiście że wybór pewnego m aterjału w 
przemyśle zależy nietylko od stopnia korozji 
względnie odporności danego materjału, lecz 
również od ceny, a pozatem od jego własności 
mechanicznych i fizycznych, które decydują 
w znacznej mierze o możliwości zużytkowa­
nia go w sposób ekonomiczny na różne części 
apa ra tu r  chemicznych.

Przypuszczam że materjał zebrany prze- 
zemnie, w łączności z literaturą  tego przed­
miotu, podaną poniżej może ułatwić orjen- 
tację, oraz chociaż w części wypełnić lukę 
w badaniach tej dziedziny.

Kończąc poczuwam się do obowiązku po­
dziękowania jeszcze raz kierownikowi Zakła­
du prof. Dr. T. K u c z y ń s k i e m u  za wska­

zanie mi tem atu  oraz za wskazówki i pomoc 
udzieloną mi podczas pracy.

T A B L I C A  X I.

Z e s ta w ie n ie  m e ta li  i s to p ó w  b a d a n y c h  w e d łu g  o d p o rn o ś c i 
n a  d z ia ła n ie  k o ro d u ją c e  ro z tw o ru  s y lw in ito w e g o . 

P rz e c ię tn a  s t r a ta  n a  w a d ze  w  g ra m a c h  n a  i  cm2 na  2 4  godz. 
w  te m p e r a tu r z e :

p o k o jo w e j p o d ­
w y ższo n e j

I. K 2 5 — K r u p p - B e r n d o r f f  . . . 0 ,7 3 .1 0 —5 0 ,4 4 -1 0 —4
2. V 6 A — K ru p p -E s s e n  . . . . 0 ,13 -10—5 0 ,1 8 -1 0 —4
3 - V 2 A — K ru p p -E s s e n . 0 .3 7 -1 0 —^ 0 ,6 5 -1 0 —4
4 - T h e r m is i l id  S .................................. . 0,37-10—5 —

5 - T h e r m is i l id  n o rm a ln y  . . . 0 ,4 2 -1 0 — ’ —
6. B ro n z  a lu m i io w y  . . . . . 0 ,54 -10—r’ 0 ,3 5 -1 0 — *
7 - F e in - N i ,  K r u p p - B e r n d o r f f  . . 0 ,6 2 -1 0 —5 0 ,1 3 -1 0 —3
8. K N R - H u ta  B a ild o n a  . . . 0 ,3 1 -1 0 — 1
9 - A n k a , S ta l a n g ie lsk a  . . . . 0 ,94 -10—° —

10. M e ta l  M o n e l a ........................... 0 ,1 7 -1 0 —3
11. V 4 A — K r u p p - E s s e n  . . . 0 ,2 9 -1 0 —4
12. A v e s ta — S zw ecja  3 9 3 S .  . . . 0 ,13 -10—4 0 ,3 3 -10— 1
13- K A W W — H u ta  B a ild o n a . 0 ,12 -10— 1 0 ,2 0 -1 0 —8
14. N R W — H u ta  H u b e r tu s  . . . 0 ,14-10— 1 0 ,1 6 -1 0 —:l
15- N i c o r r o s ........................................ . 0 ,1 4 -1 0 —4 0,32-10—3
16. K A W X — H u ta  B a ild o n a  . . . O .I5 -IO— 1 0,11 -10—4
17- A v e s ta -S z w e c ja  831 . . . 0 ,2 6 -1 0 —3
18. M 2 0 — K r u p p - B e r n d o r f f  . . 0 ,17-10—4 0,61 -10—:l
19. G I. 3 . H u ta  H u b e r tu s  . . . 0 ,1 8 -1 0 —4 0 ,1 8 -1 0 — 1
20. B ro n z  T u r b o - A d m o s  . . . . 0 ,19 -10— 1 0 ,1 3 -1 0 —s
21. F e r ro -k rz e m , H u ta  H u b e r tu s . 0 ,2 1 -1 0 — ' —
22. B ro n z  T u r b o  S —A d m o s  . . . 0 ,22 -10— ’ 0 ,1 8 -1 0 —!l
23 - B ro n z  T o p h a l  H — A d m o s  . . 0 .2 3 -1 0 —4 0 ,1 3 -1 0 —i!
2 4 - M l.  3. H u ta  H u b e r tu s . 0 ,25 -10— ' 0 ,1 7 -1 0 —3
25. A v e s ta — S zw ec ja  39 3  . . . . 0 ,2 6 -1 0 —4 0 ,3 7 -1 0 —3
26. W ü lf e l— G - M e t a l ,  K L . i . . 0 ,3 2 -1 0 —4 0 ,2 9 -1 0 —3
2 7 - K A W H -—H u ta  B a ild o n a  . . . 0 ,34 -10—4 0 ,1 8 -1 0 —3
28. K Z L — H u ta  B a i ld o n a  . . . . 0 ,34 -10—4 0,18-10-—3
29. B ro n z  W 2  —  A d m o s  . . . . 0 ,42 -10—4 0 ,4 5 -1 0 —3
30. C u , b l a c h a .................................. 0 ,50 -10—4 —
3 i- B la ch a  ż e l a z n a ........................... . 0 ,60 -10—'1 0 ,4 3 -1 0 —3
3 2 . Ż e la z o  A r m c o ........................... 0 ,7 3 -1 0 —4 0 ,4 1 -1 0 —3

P rz e c ię tn a  s tra ta  n a  w a d ze  w  g ra m a c h  n a  1 cm 2 n a  24  godz.

w  ro z tw o rz e : 

la n g b e in i-  k a in ito -J  
to w y m  

0 ,0 9 9 6 -1 0 —11 
0 ,3 2 -1 0 —4 
o, 17-10-

T e m p e r a tu r a  p o k o jo w a

F e, b la c h a  p o le ro w a n a  . . . 
C u , b la c h a  p o le ro w a n a  . . . 
W ü l f e l— G — M e ta l  . . . . 
B ro n z  a lu m in io w y  p o le ro w a n y  
F e, A rm c o  . ..................................

w y m  
0,50-10—4

i o -i o -
12-10— '

.4

,— 4
.4

Z a l e ż n o ś ć  k o r o z j i  o d  d o b r o c i  p o l e r o w a n i a  

w  ro z tw o rz e  k a in ito w y m :

Fe, b la c h a  p o le ro w a n a  . . . 0 ,56-10—4 g/cm 2/2 4  h
Fe, b la c h a  sz m e rg lo w a n a  00 . 0 ,59 -10—4 ,,
F e, b la c h a  s z m e rg lo w a n a  o  . 0 .63-10—4 ,,
F c , b la c h a  sz m e rg lo w a n a  1 . o ,6 6 - io —4 ,,
F e, b la c h a  sz m e rg lo w a n a  2
F e, b la c h a  sz m e rg lo w a n a  3

0 ,7 1 -1 0 -
0 ,8 0 -1 0 -

L I T E R A T U R A  :

O . B a u e r :  D a s  V e rh a l te n  v o n  E is e n ,  R o tg u s s  u n d  M e s ­
s in g  g e g e n ü b e r  d e n  in  d e n  K a li-A b w ä s s e rn  e n th a l te ­

n e n  S a lz e n  u n d  S a lz g e m isc h e n  b e i g e w ö h n lic h e r  u n d  

b e i d e n  im  D a m p fk e ss e l h e r r s c h e n d e n  T e m p e r a tu r e n  
u n d  D rü c k e n . M i t t .  M a te r ja lp r ü fu n g s a m t,  B e r lin  

D a h le m . S o n d e rh .  1. 1925.

A . A . P o l i t :  D ie  U rs a c h e n  u n d  d ie  B e k ä m p fu n g  d e r  

K o rro s io n , 1926, s tro n a  42 .
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H i k o z ô  E n d ô :  U e b e r  d ie  E is e n k o rro s io n . (S a lz lö s u n ­

g e n :  N a C l, K C l,  N a tS O i K ^ S O i) . C h e m Z e n t r .  1 9 2 9 .1. 
799  —  800.

P . K o t z s c h k e  u n d  E .  P i w o w a r s k y :  U e b e r  K o r ­

ro s io n  u n d  d a s  R o s te n  v o n  le g ie r te m  u n d  u n le g ie r ­
te m  G u s s e is e n . C h e m . Z e n tr .  1929. 8 0 0 — 801.

W . S. P a t e r s o n :  D ie  v e r s c h ie d e n e n  K o rro s io n e n  v o n  
g a lv a n isc h  o d e r  h e is s  m e ta l l i s ie r te m  E is e n . (L ö s u n ­
g e n  v o n  K C l) .  C h e m . Z e n t r .  1 9 2 9 .1. 941 .

W .  v a n  W ü l l e n  S c h o t t e n :  D ie  K o r ro s io n  d e s  E ise n s  
in  C h lo rn a t r iu m lö s u n g .  C h e m . Z e n t r .  1929. I. 1739,
I I .4 7 9 .

H e n r y  S.  R a w d o n :  L a b o r a to r iu m s  - K o r ro s io n s v e r s u ­

c h e  v o n  F lu s s e is e n  u n te r  b e s o n d e re r  B e r ü c k s ic h tig u n g  
v o n  S c h if f s p la tte n . C h e m . Z e n tr .  1 9 2 9 .1.3140 . (V e rs u ­
c h e  in  S e e w a s se r  u n d  N a C l  —- L ö s u n g )  i C h e m . 

Z e n t r .  1 9 2 9 .I I . t2 1 2 .  (V e rs u c h e  in  N a C l— L ö s u n g e n ) .  
S p a m m e r  u n d  G o l t e r m a n n :  U n te r s u c h u n g e n  ü b e r  

d a s  V e rh a l te n  v e r s c h ie d e n e r  M a te r ia l ie n  g e g e n  h e is s e  

H a r ts a lz lö s u n g e n .  C h e m . Z e n t r .  1 9 3 0 .I.1 0 4 3 . 

C h e m i s c h - T e c h n i s c h e  R e i c h s a n s t a l t :  P r ü f u n ­
g e n  v o n  M e ta l le n  u n d  M e ta l le g ie ru n g e n  a u f  d ie  W ie -  

d e r s ta n d s fe s t ig k e i t  g e g e n  E in w irk u n g  v o n  S a lz la u g en . 
C h e m . Z e n t r .  1 9 3 0 .I.2 0 0 3 .

A . R a u c h  u n d  H .  K o l b :  U b e r  d ie  K o rro s io n  v o n
K u p f e r  u n d  h o c h k u p f e r h a l t ig e n  L e g ie ru n g e n  d u r c h  

S a lz lö s u n g e n  u n te r  b e s o n d e re r  B e r ü c k s ic h t ig u n g  d e r  
V e rh ä ltn is s e  in  d e r  K a l i - I n d u s t r i e .  C h e m . Z e n tr .  
1 9 3 b .II .3 4 5 8 .

W . B l a s e :  K o rro s io n  in  S o le k ü h ls y s te m e n . C h e m . Z e n t r  

19 3 1 .1 .2390.
W .  K . P e r s c h k e  u n d  C .  I.  T s c h u f a r o w :  K o r ro d ie ­

r e n d e  W ir k u n g  v o n  K a lis a lz lö s u n g e n  a u f  M e ta lle .  
C h e m . Z e n tr .  1 9 3 1 .I.2 3 9 0 .

E . R i t t e r :  M it te i lu n g e n  d e r  K a l ifo rs c h u n g s a n s ta l t .  K u rz  
u n d  D a u e r p r ü f u n g e n  v o n  R o s ts c h u tz fa rb e n .  C h e m . 
Z e n t r .  1 9 3 1.1.3054 .

T a d e u s z  K u c z y ń s k i  u n d  M i c h a e l  Ś m i a l o w s k i :  
S tu d ie n  ü b e r  d ie  K o r ro s io n  d e r  M e ta l le .  C h e m . Z e n tr .

193 r . I I .2 6 5 5 .
G .  D .  B e n g o u t h ,  A .  R.  L e e  u n d  F .  W o r m w e l l :  

D ie  T h e o r i e  d e r  M e ta l lk o r ro s io n  im  L ic h te  q u a n t i ­
t a t iv e r  M e s s u n g e n . (K C l  —  L ö s u n g e n ) .  C h e m . Z e n tr .  
1 9 3 1 .II .3 6 6 0 . i 1 9 2 9 .I I .2098 .

B. E . R o e t h e l i  u n d  G .  L .  C o x .  V e r h in d e ru n g  d e r
M e ta l lk o r ro s io n  d u r c h  N a tr iu m d ic h r o m a t  u n t e r  B e

rü c k s ic h t ig u n g  d e s  E in f lu s s e s  d e r  S a lz k o n z e n tr a t io ­
n e n  u n d  d e r  T e m p e r a tu r .  (N a C l— L ö s u n g e n ) .  C h e m . 

Z e n tr .  1 9 3 2 .1.26 3 4 .

J o h n .  M .  D e v i n e ,  C .  J .  W i l h e l m  u n d  L .  S c h m i d t :  
K o r ro s io n s v e r s u c h e  a n  K o n d e n s a to r r o h re n .  (K C l— L ö ­

s u n g e n ) .  C h e m . Z e n t r .  1 9 3 2 .I.3 3 4 3 .

Z U S A M M E N F A S S U N G .

D i e  K o r r o s i o n  v e r s c h i e d e n e r  M e t a l l e  

u n d  L e g i e r u n g e n  i n  K a  1 i  s a  ! z  1 ö  s u  n  g e  n .

D e r  Z w e c k  d e r  v o r l i e g e n d e n  U n te r s u c h u n g e n  w a r  d ie  
F e s ts te l lu n g  d e r  W id e r s ta n d s fä h ig k e i t ,  so w ie  d e s  V e r h a l ­
te n s  v e rs c h ie d e n e r  M e ta l le  u n d  L e g ie ru n g e n  g e g e n ü b e r  

d e n  S y lv in it- ,  L a n g b e in i t -  u n d  K a in its a lz lö s u n g e n . D ie  
z u  d e n  U n te r s u c h u n g e n  v e rw e n d e te n  S a lz lö s u n g e n  w ie se n  
e in e n  n e u t r a le n  C h a r a k te r  a u f  u n d  w u rd e n  d u r c h  L ö s e n  

v o n , d u r c h  d ie  A .  G . f ü r  E x p lo a ta t io n  d e r  K a lisa lz e  in  
K a lu sz  z u r  V e rfü g u n g  g e s te ll te n , e n ts p r e c h e n d e n  R o h sa lz e n  

g e w o n n e n . Z u  s ä m tl ic h e n  U n te r s u c h u n g e n  w u r d e n  k la re , 

v o n  S c h la m m  b e f r e i te  S a lz lö s u n g e n , v o n  d e rs e lb e n  c h e m i­
s c h e n  Z u s a m m e n s e tz u n g  u n d  g e n a u  b e s t im m te r  K o n z e n ­

t r a t io n  b e n u tz t .
E s  w u rd e n  60  P r o b e n  v o n  g e w ö h lic h e m  E is e n  in  26 

V e rs u c h s re ih e n  u n d  v o n  a n d e r e n  M e ta l le n  u n d  L e g ie r u n ­
g e n  i n  35 R e ih e n ,  n a c h  e n ts p r e c h e n d e r  V o rb e h a n d lu n g ,  
d e r  E in w ik u n g  o b ig e r  L ö s u n g e n  u n te rw o r f e n .  In s g e s a m t 

w u rd e n  32  v e r s c h ie d e n a r t ig e  in lä n d is c h e  u n d  a u s lä n d is c h e  
m e ta ll is c h e  W e r k s to f f e  g e p rü f t .  Z u r  B e s t im m u n g  d e s  

K o rro s io n s g ra d e s  w u rd e  d ie  g ra v im e tr is c h e  M e th o d e  h e ­
ra n g e z o g e n . D ie  U n te r s u c h u n g e n  w u rd e n  1) b e i  Z im m e r ­

te m p e r a tu r  u n d  2) b e i  e r h ö h te r  T e m p e r a tu r  (T h e r m o s ta t  900) 

d u rc h g e fü h r t  u n d  z w a r :  a ) b e i r u h e n d e r  F lü s s ig k e i t ,  b )  b e i  
b e w e g te r  F lü s s ig k e i t ,  c) b e i  D ru c k lu f tz u fü h r u n g ,  d )  o h n e  
D r u c k lu f tz u f ü h r u n g ,  e ) b e i  v e r s c h ie d e n e r  E in ta u c h t ie f e  

d e r  P ro b e n ,  f )  m i t te ls  d e r  S p r ü h m e th o d e .  A ls  V e rg le ic h s -  
i lü s s ig k e it  g e la n g te ,  b e i  d e n  U n te r s u c h u n g e n  m i t  g e w ö h li­
c h e m  E is e n b le c h ,  d e s t i l l ie r te s  W a s s e r  z u r  A n w e n d u n g .

D ie  R e s u l ta te  w u rd e n  in  ta b e l la r i s c h e r  F r o m  u n d  g r a ­

p h is c h e n  D a rs te l lu n g e n  z u s a m m e n g e fa s s t ,  w o b e i d ie  b e i 

d e n  e in z e ln e n  V e rs u c h s re ih e n  g r a v im e tr is c h  fe s tg e s te l l te n  

G e w ic h ts v e r lu s te  g e s o n d e r t  in  g/cmz/Stunde, z u r  A n g a b e  

g e la n g te n . S p e z ie lle  w ä h re n d  d e r  m ik r o s k o p is c h e n  U n t e r ­
s u c h u n g  fe s tg e s te ll te  K o rro s io n s fo rm e n  w u r d e n  im  L i c h t ­
b i ld e  fe s tg e h a lte n .

L w ó w , P o le n . T e c h n is c h e  H o c h s c h u le .
I n s t i t u t  f ü r  A n o rg a n is c h - C h e m is c h e  T e c h n o lo g ie .

JERZY STALONY-DOBRZAŃSKI

L a v e u r s  e t  a b s o r b e u r s  s im p le s  à  b ra n c h a g e  s y m m é tr iq u e  d o n n a n t  p a ssa g e  a u x  g a z  sa n s  p u ls a t io n s .

NAJPROSTSZE PŁÓCZKI 1 POCHŁANIACZE O DZIAŁANIU OBUSTRONNEM 
I NIEPULSOJąCEM.

S p raw a  o c zy szcz an ia  g azó w  p rz e z  p o c h ła n ia n ie  n ie p o ż ą ­
d a n y c h  sk ład n ik ó w , lu b  o d w ro tn ie ,  p o c h ła n ian ia  g azu  w  celu  
b e z p o ś re d n ie g o  ilo śc iow ego  o z n a c z e n ia  je g o  z p rz y ro s tu  w agi 
p o c h ła n iac z a , n a jd o g o d n ie j ro z w ią zu je  s ię  w  w y p a d k ac h , g d y  
su b s ta n c ja  p o c h ła n ia ją c a  s to su je  s ię  w  s ta n ie  s ta ły m  (C a (O H ).,,  
w a p n o  so d o w an e , K O H , C aC l.,, P 20 5 i t .  p .) .

L ic z n e  n ie d o g o d n o śc i n a to m ia s t  z jaw iają  s ię  p rz y  z a s to ­
so w a n iu  s u b s ta n c ji p o ch ła n ia ją c e j c iek łe j, p o m im o , że  is tn ie je  

m n ó s tw o  n a jro z m a itsz y c h  ty p ó w  p łó c z e k  i p o c h ła n ia c z y . T a k

w ięc  p rz e d e w s z y s tk ie m  n a jz w y k le jsz a  p łó c z k a  (n a c zy n ie  z  k o r­
k ie m , p rz e z  k tó ry  p rz e c h o d z ą  d w ie  r u r k i  —• k ró ts z a , k o ń cząca  
s ię  tu ż  p o d  k o rk ie m  i d łu ż sz a , s ięg a jąca  p ra w ie  d o  d n a ) m a  
tę  z a sa d n ic z ą  w ad ę , że  d z ia łan ie  je j  je s t  j e d n o s t r o n n e ,  czy li, 
że  gaz  m o że  p rz e c h o d z ić  p rz e z  p łó c zk ę  ty lk o  w  je d n y m  k ie ­
ru n k u , m ia n o w ic ie , m u s i b y ć  w p ro w a d za n y  p rz e z  d łu ż sz ą  
ru rk ę ;  w  ra z ie  ja k ie jś  n a g łe j z m ia n y  ro z k ła d u  c iśn ie ń  w  a p a r a ­

tu rz e  c iecz  z  p łó c z k i m o ż e  b y ć  p rz e rz u c o n a  d o  in n e j p łó c z k i 

lu b  d a lsze j a p a ra tu ry , co  m o że  p o c ią g n ąć  za  so b ą  n ie ra z  b a r ­
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d z o  p o w a żn e  k o n sek w e n c je . D ru g ą  w a d ą  ta k ic h  p łó cz ek  je s t  
k o n ieczn o ść  s t o s o w a n ia  o d p o w ie d n ic h  c i ś n i e ń  p o trz e b ­

n y c h  d o  p o k o n a n ia  c iśn ien ia  s łu p a  c ieczy  w  p łó c z ce ; je że li 

c iśn ien ie  j e s t  z am ałe , gaz w ogó le  n ie  p rz e c h o d z i,  a  p łó czk a  
s ta je  s ię  w e n ty le m . D a je  s ię  to  szczeg ó ln ie  w e z n ak i, g d y  m a ­
m y  ca ły  s z e re g  p łó c z e k : w ó w czas  n ie ra z  g e n e ra to r  g a zu  (n p . 
a p a r a t  K ip p a )  o d m a w ia  p o s łu sz e ń s tw a  n ie  b ę d ą c  w  s tan ie  
w y tw o rz y ć  w y m ag an eg o  c iśn ien ia . T r z e c ią  w re sz c ie  w a d ą  

je s t  p u l s u j ą c y  c h a ra k te r  d z ia łan ia  ty c h  p łó c z e k : g az  je s t  tu  
w y rz u c a n y  n ie  w  sp o só b  c iąg ły , lecz  sk o k o w o  —  k a ż d e m u  
p ę c h e rz y k o w i o d p o w ia d a  ja k b y  o d d z ie ln e  d m u c h n ię c ie . T o  

p u lso w an ie  m o ż e  b y ć  p o w a żn ą  p rz e sz k o d ą , n p .,  je ż e li  w o d ó r  
p rz e c h o d z i p rz e z  p łó c z k i p u ls u ją c e , n ie p o d o b n a  o trz y m a ć  
m a łeg o  p ło m y c z k a , g d y ż  g aśn ie  o n  p rz y  k a ż d y m  p ę c h e rz y k u ; 
p rz e c iw n ie , p rz y  d o ść  o s try m  s tru m ie n iu  g a zu , le k k ie  p ro s z ­

k o w a te  su b s ta n c je  u m ie szc z o n e  w  łó d e c z k a c h  m o g ą  b y ć  r z u ­
ta m i g a zu  w y rz u c an e . L ic z n e  u le p sz e n ie  te j p ie rw o tn e j p łóczk i 
sz ły  p rz e d ew s z y s tk ie m  w  k ie ru n k u  u s u n ię c ia  p ie rw sze j w ady , 
c o  zo sta je  o s iąg n ię te  p rz e z  k o n s tru k c ję  p łó c z ek  o  o b u s tro n -  

n e m  d z ia ła n iu  (H a b e rm a n n ’a, T isz c z e n k i i t .  p .) ;  w ie le  

in n y c h  p o m y s łó w  m ia ło  n a  c e lu  w z m o że n ie  sp ra w n o śc i p łó ­
czek  p rz e z  zw ięk sz en ie  c za su  i p o w ie rz c h n i z e tk n ię c ia  s ię  

g a zu  z  c ie czą , je d n a k ż e  w a d y  d ru g a , a  w  szc z eg ó ln o śc i trz e c ia , 
w  ty c h  n a jro z m a itsz y c h  o d m ia n a c h  p łó c z ek  n ie  z o s ta ły  u s u ­

n ię te .
N ie  c h c ą c  re z y g n o w ać  z  c ie k ły ch  ś ro d k ó w  p o c h ła n ia ją ­

c y c h  i  w a lcząc  p rz e d e w s z y s tk ie m  z  p u lso w an ia m , z ad a łe m  

so b ie  p y ta n ie , c zy  k o n ie c z n e m  je s t  p rz e p u sz c z a n ie  g azu  p r z e z  
c ie cz  i  c zy  n ie  w y s ta rcz y ło b y  sam o  p ro w a d z e n ie  g o  p o n a d  

p o w ie rz c h n ią  c ie cz y  ( ja k  to  z re sz tą  n ie k ie d y  ro b i s ię  w  t e c h ­
n ic e ) . O c zy w iśc ie  n ie  b y ło  ż a d n y c h  w ą tp liw o śc i co  d o  sam eg o  
fa k tu  p o c h ła n ia n ia , m o ż n a  ty lk o  b y ło  w ą tp ić , c zy  to  p o c h ła ­

n ia n ie  b ę d z ie  o d b y w a ć  s ię  d o s ta te c z n ie  s p ra w n ie . J a k o  o d ­
p o w ie d ź  n a  to  p y ta n ie  p o w sta ła  p łó c z k a , c h y b a  n a jp ro s tsz a  
i n a jta ń sz a , ja k ą  m o ż n a  so b ie  p o m y śleć . W  z a sa d z ie  je s t  to  
r u r a  szk lan a , d o s ta te c z n ie  sz e ro k a  i d łu g a , le żąc a  w  p o zy c ji 

p o z io m e j i  n a p e łn io n a  d o  p o ło w y  c ie cz ą  p o c h ła n ia ją c ą  w  te n  
s p o só b , że  o ś  r u r y  leży  w  p ła sz c z y ź n ie  p o w ie rz c h n i c ieczy ; 
n a  o b u  k o ń c a c h  ru r y ,  n a  je j  s tro n ie  g ó rn e j są  p rz y lu to w a n e  

c ie ń sz e  r u r k i :  d o p ro w a d z a ją c a  i  o d p ro w a d z a ją c a  p rz e p ły w a ­

ją c y  p o n a d  c ie czą  gaz . W  p ra k ty c z n e m  w y k o n a n iu  ru r a  p o ­
w in n a  b y ć  p o ś ro d k u  zg ię ta  w  p ła sz c z y ź n ie  p o z io m e j p o d  k ą ­

te m  n p .  120°, a ż eb y  z ap o b iec  p rz e w ra c a n iu  s ię  je j  w z d łu ż  
o s i i w  te n  sp o só b  w y le w an iu  s ię  c ie cz y  p rz e z  r u r k i  w y lo to w e; 
m o ż n a  o czy w iśc ie  zg in a ć  r u r ę  w  d o w o ln y  in n y  sp o só b , b y le  
w  p ła sz c z y ź n ie  p o z io m e j, n p .  w  fo rm ie  p ła sk ie j sp ira li  lu b  

zyg zak o w ato .
S p raw n o ść  ta k ic h  p łó c z ek  p rz e sz ła  w sze lk ie  o czek iw a ­

n ia , p rz y n a jm n ie j ,  je ż e li c h o d z i o  su sz e n ie  w ilg o tn e g o  p o ­
w ie trz a  s tę ż o n y m  k w a se m  s ia rk o w y m . P a rę  lic z b  w y m o w n ie  

te g o  d o w o d z i. W  p ie rw sz e j p ró b ie ,  p rz e z  zy g zak o w ato  zg ię tą  
w  c z te ry  k o la n k a  r u r ę  o  d łu g o śc i 122 cm i o  ś re d n ic y  w e w n ę trz ­
n e j 13 mm, n a p e łn io n ą  ca  8 o -o m a  cm 3 H^SO^, p rz e p u sz c zo n o

Książki i czasopisma
Livres et journaux

S t a n i s ł a w  P le ś n i e w i c z .  Klasyfikacja pierwiastków che­

micznych w świetle rozwoju nauki o pierwiastkach. W a rsz a w a ,
19 3 1. N a k ł.  P o lsk ie g o  T o w a rz y s tw a  C h e m ic z n e g o . S tr . 168.

P ro fe s o r  M ie c z y s ław  C e n tn e r s z w e r  w  p rz e d m o w ie  p o le ­

c a jące j t o  d z ie ło , n a zw a ł j e  s łu sz n ie  k ró tk im  z a ry se m  h is to r j i

85 l i tró w  w ilg o tn e g o  p o w ie trz a  z  szy b k o śc ią  p rz e p ły w u  o k o ło
11 cm^/sek. P rz y ro s t  w ag i p łó c z k i w y n ió s ł w ła śn ie  ty le ,  ile 

p a ry  w o d n e j m o g ły  z aw ie ra ć  o w e  85 l itró w  p o w ie trz a  w  t e m ­
p e ra tu rz e  d o św ia d c z en ia . W o b e c  te g o  d o d a tn ie g o  w y n ik u  
d ru g a  p ró b a  b y ła  w y k o n a n a  d o k ła d n ie j ,  m ia n o w ic ie , 30  l i tó r w  

w ilg o tn eg o  p o w ie trz a  p rz e p u sz c z o n o  z  ta k ą  sam ą  ś r e d n ią  
szy b k o śc ią  (c a  11 cm3/sek) p rz e z  c z te ry  je d n a k o w e , w  s z e re g  
p o łą c zo n e  a  z n ac z n ie  m n ie jsze , p łó c z k i z  k w asem  s ia rk o w y m . 

W y m ia ry  p łó c z ek  b y ły : 20  cm  d łu g o ś c i i 9 ,5  mm  w  ś w ie tle ;  
ja k  w id a ć  z  ty c h  w y m ia ró w , d o  n a p e łn ie n ia  k a ż d e j p łó c z k i 

d o  p o ło w y  w y s ta rcz y ło  7  cm 3 k w asu . P łó czk i, zw aż o n e  d o ­
k ła d n ie  p r z e d  i p o  d o ś w iad c z en iu , w y k aza ły  n a s tę p u ją c e  p r z y ­

ro s ty  w a g i: +  0 ,4 9 6 4  g , 0 ,0005  g . 0 ,0001 g  i 0 ,0 0 0 0  g. O t r z y ­
m a n e  l ic z b y  w sk a z u ją , że  w łaśc iw ie  ju ż  p ie rw s z a  p łó c z k a  s p e ł­
n iła  sw e  z a d a n ie  o s u sz e n ia  p o w ie trz a  n ie m a l że ca łk o w ic ie , 
z w łasz cza , je ż e li zw aży m y , ż e  p rz y ro s t  w  trz e c ie j p łó cz ce  

(0 ,0001 g ) z  p ew n o śc ią  n a le ży  o d n ie ś ć  d o  b łę d ó w  w ażen ia , 
z aś  p rz y ro s t  w  d ru g ie j p łó c z ce  (0 ,0005  g) p o w sta ł z a p e w n e  
s tą d , że  p rz y  reg u lo w a n iu  szy b k o śc i p rz e p ły w u  p o w ie trz a  
p ie rw s z e  je g o  p o rc je  p rz e c h o d z iły  z  szy b k o śc ią  d o c h o d z ą c ą  

d o  25 cm 3/sek i w ó w czas  to  te  m a łe  ilo śc i p a ry  w o d n e j m o g ły  

p rz e sk o c z y ć  p ie rw s z ą  p łó c zk ę .

T a k  w ięc , d z ię k i z a s to so w a n iu  z a s a d y  p rz e p u s z c z a n ia  
g azu  p o n a d  c ieczą , a  n ie  p o p r z e z  c iecz , o p isan e  p łó c z k i o d -  
ra z u  s ta ją  s ię  w o ln e  o d  w sz y s tk ic h  w y m ie n io n y c h  n a  w s tęp ie  

w a d :  m a ją  d z ia łan ie  o b u s tro n n e ,  fu n k c jo n u ją  p rz y  n a jm n ie j­
sze j n a w e t  ró ż n ic y  c iśn ie ń  i n ie  p u ls u ją . D o d a tk o w o  je sz c z e  
z y sk u je  s ię  tę  p rz e w ag ę , że  o b ję to ść  g a z u  w  ta k ic h  p łó c z k a c h  
je s t  b a rd z o  n ie w ie lk a , co  m a  z n a c z e n ie  w ó w czas, g d y  z ac z y ­

n a m y  o su sz a ć  lu b  o c zy sz cz a ć  n ie  p o w ie trz e ,  le c z  ja k iś  in n y  
g az  (n p . w o d ó r )  i  m u s im y  w y p rz e ć  z  p łó c z ek  z n a jd u ją c e  się 

ta m  p ie rw o tn ie  p o w ie trz e ;  ć o  w ięce j, s to su n e k  o b ję to śc i g azu  
w  p łó c z c e  d o  o b ję to śc i c ie cz y  m o ż e  b y ć  celow o  z m ie n ia n y  
w  je d n y m  lu b  d ru g im  k ie ru n k u  p rz e z  n a p e łn ia n ie  p łó czk i 
c ie cz ą  w ięce j n iż  d o  p o ło w y  lu b  m n ie j n iż  d o  p o ło w y . P e w n ą  
n ie d o g o d n o śc ią  ty c h  p łó c z ek  je s t  n ie m o ż n o ść  b e z p o ś re d n ie g o  
o b se rw o w a n ia  szy b k o śc i p rz e p ły w u  g a z u , co  je d n a k  ła tw o  
u s u n ą ć , a lb o  s to su ją c  k a lib ro w a n e  a s p ira to ry , a lb o  za łąc za ją c  

w  b o c z n e m , d a ją ce m  s ię  n a s tę p n ie  w y łączyć , o d g a łę z ie n iu  

z w y cz a jn ą  p łó c z k ę  d o  lic z en ia  p ę c h e rz y k ó w  g a z u . N a leż y  
ró w n ie ż  zw ró c ić  szc z eg ó ln ą  u w a g ę  n a  to ,  żć  p łó c z k i ta k ie  n ie  
m o g ą  b y ć  p o d c z a s  d z i a ł a n i a  p o c h y la n e  czy li w y p ro w a d z a n e  

ze  sw eg o  n o rm a ln e g o  p o ło ż e n ia  p o z io m e g o , g d y ż  g ro z i  to  

p rz e rz u c a n ie m  c ieczy  z  p łó c z k i d o  p łó c z k i lu b  d a le j.

J ak k o lw ie k  d o ty c h c z a s  ilo śc iow o  w y p ró b o w a łe m  o p isan e  
p łó c z k i ty lk o  w  z a s to so w an iu  d o  s u sz e n ia  p o w ie trz a  s tę ż o ­
n y m  k w a se m  s ia rk o w y m , m a m  je d n a k  n a d z ie ję , że  i p rz y  

p o c h ła n ia n iu  in n y c h  (n iż  p a ra  w o d n a )  su b s ta n c y j g a zo w y c h  
z a p o m o c ą  in n y c h  o d p o w ie d n ic h  c ie cz y  p o c h ła n ia ją c y c h , 

p łó c z k i te  w y k ażą  ró w n ie ż  d o b rą  sp ra w n o ś ć  i z a s łu ż ą  n a  s z e ­
ro k ie  zas to so w an ie  w  p ra k ty c e  la b o ra to ry jn e j.

Warszawa, Politechnika, Zakład Chemji Nieorganicznie.

do Redakcji
envoyés à la rédaction

f i lo z o f ji  c h e m ji,  je ż e li  o g ra n ic z y m y  s ię  d o  p ie rw ia s tk ó w  

ja k o  d o  s u b s t r a tu  z ja w isk  c h e m ic z n y c h .
Z n a jd u je m y  w  te j b o g a te j w  tr e ś ć  k s iążce  szczeg ó ło w y  

o p is  s to p n io w e g o  ro z w o ju  sam e g o  p o ję c ia  p ie rw ia s tk a  c h e ­
m ic z n e g o , s y s te m a ty k i z n a n y c h  p ie rw ia s tk ó w  i d z ie je  o d -
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k ry c ia  p o szc z eg ó ln y ch  p ie rw ia s tk ó w  sp lec io n e  w  je d e n  o p is , 
k tó ry  s ię  c zy ta  z  n ie s ła b n ą c e m  z a in te re s o w a n ie m . Z e  s z c z eg ó l­
n y m  n a c isk ie m  c h c ia łb y m  t u  p o d k re ś lić  ja k o  s p e c ja ln ą  za ­

le tę  k s iąż k i, c e n n ą  w  p ie rw s z y m  rz ę d z ie  d la  s fe r  p e d a g o g ic z ­
n y c h , b a rd z o  czy s te  —  ż e  z a p o ży czę  te g o  o k re ś le n ia  z  a n a -  

to m j i —  w y p re p a ro w a n ie  p o ję ć  i ic h  ro z w o ju  w  c ią g u  d z ie ­
jó w .  W ie le  te ż  o ry g in a ln y c h  i szc z ę ś liw y c h  p o m y s łó w  z a ­
s to so w a ł w  sw o im  w y k ła d z ie , ż e  w s p o m n ę  ty lk o  ta k  in s t ru k -  
tw y n y  s z e re g  ta b l ic  w  s c h e m a c ie  u k ła d u  o k re so w e g o  p o d a ją ­
c y c h  s ta n  z n a jo m o śc i p ie rw ia s tk ó w  d la  p o s z c z e g ó ln y c h  m o ­
m e n tó w  h is to ry c z n y c h . A u to r  p ro w a d z i sw ój o p is  d o  n a j­

n o w sz y c h  czasó w  i w k ra c za ją c  w  e p o k ę  o d k ry c ia  p ie rw ia s tk ó w  
p ro m ie n io tw ó rc z y c h  z n a jd u je  o k a z ję  d o  w y ło ż en ia  p o d s ta w  
te o r j i  b u d o w y  m a te r j i ,  m o d e lu  a to m u , a  n a w e t b u d o w y  ją d r a  

a to m o w e g o  o ra z  o b e c n e g o  s ta n iu  k la sy f ik a c ji p ie rw ia s tk ó w  ju ż  
u z a s a d n io n e g o  ic h  w e w n ę tr z n ą  b u d o w ą .

D łu g i  sze re g  ta b lic  n ie  ty lk o  s łu ż y  w y ja śn ie n iu  i z o b ra ­
z o w an iu  w y k ła d u , a le  z aw ie ra  te ż  w ie lk ą  l ic z b ę  d a n y c h  i in n y c h  

w ia d o m o śc i.
K s ią ż k a  ta  o d d a  w ie lk ą  p rz y s łu g ę  w  n a u c z a n iu  c h em ji 

i to  w  c ią g u  całego  w y k ła d u  te g o  p rz e d m io tu , a  p o n ie w aż  o m a ­

w ia  sw ój te m a t  sze ro k o  i  z w ie lk ą  ja sn o ś c ią  i  p o w śc ią g liw ą  

j e s t  w  w y ta c z a n iu  p ro b le m ó w  z a w ilsz y c h  lu b  n ie g o to w y c h , 
p rz e to  m o że  b y ć  ró w n ie ż  ś w ie tn ą  le k tu rą  d la  s ta r sz y c h  u c zn ió w  

o ra z  s tu d ju ją c y c h  c h e m ję . L .  S .

E .  R a b i n o w i t s c h  i  E .  T h i l o .  Periodisches System- 

Geschichte und Theorie. S tu t tg a r t  1930. N a k ła d :  F e rd in a n d  
E n k e . ,  s t r .  X I  - f  302. C e n a  R M . 2 7 ,— .

J a k  z  ty tu łu  w y n ik a  m a m y  p rz e d  so b ą  o p is  p o w s ta w a n ia  

d  d z is ie jsz eg o  s ta n u  p o ję ć  o  u k ła d z ie  o k re so w y m , b o  d o p ie ro  
n z is ia j m o ż n a  m ó w ić  o  je g o  te o r ji .  N a c is k  te ż  n a le ży  p o ło ży ć  

ia  t ę  w ła śn ie  część  z a d a n ia  z ak re ś lo n e g o  w  ty tu le .  C zę ść  
b o w ie m  p ie rw sza  p o św ięc o n a  w łaśc iw e j h is to r j i  u k ła d u  o k re ­
so w eg o  p ie rw ia s tk ó w  o b e jm u je  ty lk o  48  s t ro n .  A u to rz y  s ię ­
g a ją  n a w e t d o  f ilo z o f ji in d y jsk ie j ro z p o c zy n a ją c  w y k ła d  od  
d z ie jó w  p o ję c ia  p ie rw ia s tk u , p o c ze m  o p is u ją  p o w s ta n ie  te o rji  

a to m is ty c z n e j o ra z  o z n ac z e n ie  c ię ża ró w  a to m o w y c h , co  z a j­
m u je  p ie rw s z e  20  s t ro n .  R e s z ta  p ie rw sze j c zę śc i p o św ięc o n a  
j e s t  p re k u rs o ro m  i tw ó rc o m  o ra z  p ó ź n ie jsz y m  p o s ta c io m  

u k ła d u ,  k tó re  p rz e d s ta w io n o  n a  d z ie s ię c iu  ta b lic a c h .
C z ę ś ć  d ru g a  o p is u je  s k ła d n ik i a to m u , a  w ię c  e le k tro n , 

p r o to n  o ra z  lic z b ę  p o rz ą d k o w ą  czy li in n e m i s ło w y  j ą d r o  a to ­

m u  ja k o  s k ła d n ik a  je g o  b u d o w y  (w ła śc iw a  f iz y k a  ją d ra ,  b ę ­
d ą c a  je sz c z e  w  k ac z ą tk a ch , p o z o s ta je  n a  u b o c z u ) .  Z n a jd u je ­
m y  t u  o p is  d z is ie jsz eg o  s ta n u  w ie d z y  z  z az n a c ze n ie m  h is to r j i  

i p o d a n ie m  p o d s ta w  e k s p e ry m e n ta ln y c h .
W  c zę śc i trz e c ie j a u to rz y  z a jm u ją  s ię  o p is e m  m o d e lu  

a to m o w e g o  ro z p o c zy n a ją c , c o  n a le ż y  p o w ita ć , o d  p o d a n ia  

s p e k tr a ln y c h  p o d s ta w  te j  te o r j i ,  p o c z e m  o p is u ją  m o d e l 
B o h r ’a  d la  a to m u  w o d o ru  i je g o  ro z s z e rz e n ie  n a  a to m y  

z  l ic z n ie jsz e m i e le k tro n a m i, m o d e l z  w a rs tw a m i e le k tro n ó w , 
w id m a  re n tg e n o w sk ie , e m p iry c z n y  s y s te m  te rm ó w , m o d e l 
a to m u  o je d n y m  e le k tro n ie  w a le n c y jn y m  o ra z  ta k iż  o  w ię k ­

sze j l ic z b ie  ty c h  e le k tro n ó w , re g u łę  P a u l i ’ego  i w re sz c ie  m o ­

d e l a to m o w y  p o d łu g  m e c h a n ik i  fal.
W  c zę śc i c zw a rte j p rz e c h o d z ą  a u to rz y  d o  szczeg ó ło w eg o  

o p is u  u k ła d u  o k re so w eg o  p o d  k ą te m  w id z en ia  co  d o p ie ro  
p o d a n y c h  z a sa d  a to m is ty k i s to su ją c  j e  d o  w y ja śn ie n ia  e le k ­

tro n o w e j b u d o w y  p o s zc z eg ó ln y c h  p ie rw ia s tk ó w .
C zę ść  p ią ta  p o d a je  n a m  zasa d y  te o r j i  w a rto śc io w o śc i 

o p a r te j n a  p o w y ż sz y c h  z a ło że n ia ch , p rz y c z e m  o p is a n o  zw iązk i 

h e te ro -  i h o m e o p o la rn e .

C zę ść  p ie rw s z a  p rz y n o s i  n a m  lic z n e  n ie ra z  m a ło  z n a n e  
d a n e  h is to ry c z n e , c zę ść  d ru g a  n ie z b ę d n e  p o d s ta w y  f iz y k a ln e . 

C z ę ś ć  trz e c ia  j e s t  n a d e r  ja s n y m  ta k ż e  i  d la  n ie  f iz y k ó w  w y ­

k ła d e m  zw iązk u  m ię d z y  o p ty k ą  a to m ó w  a  ic h  b u d o w ą  i  j e s t  
m o ż e  n a jc e n n ie js z ą  c z ę śc ią  k s iąż k i. W ra z  z  c z ę ś c ią  c z w a r tą  
s ta n o w i o n a  w ła śc iw ą  t r e ś ć  d z ie ła . C z ę ś ć  c z w a r ta  z  n a tu ry  

rz e c z y  w y m a g a  d o ś ć  m o z o ln e g o  c zy ta n ia . R e z u l ta ty  w  n ie j 
p o d a n e  re k a p i tu lu je  b a rd z o  p o ż y te c z n y  s k ró t  n a  k o ń c u  te g o  

ro z d z ia łu . C z ę ś ć  o s ta tn ia  n o s i  c o p ra w d a  ty tu ł  „ o k re so w o ś ć  
w ła śc iw o śc i c h e m ic z n y c h ”  a le  o g ra n ic z a  s ię  d o  s a m y c h  ty lk o  

z a g a d n ie ń  w ią z a n ia  c h e m ic z n e g o , k tó re  d a  s ię  j u ż  w  n ie ja k im  
s to p n iu  u ją ć  te o re ty c z n ie .

C a ło ść  j e s t  b a rd z o  c e n n ą  k s ią ż k ą  p o d a ją c ą  c h e m ik o w i 

w y n ik i n o w o c ze sn e j a to m is ty k i w  p o w ią z a n iu  z  s y s te m a ty k ą  
c h e m ic z n ą . T a k ż e  p e d a g o g , k tó ry  c h c ia łb y  p o d a ć  u c z n io m  

z a ry s  te g o  d z ia łu ,  z n a jd z ie  w  te j  k s iąż c e  p o m o c  d la  s ie b ie  
w  z d o b y c iu  g łę b sz e g o  z ro z u m ie n ia  te j  d z ie d z in y . W  te j  m y ś li 
k s ią ż k a  ta  m o ż e  s łu ż y ć  ja k o  p o g łę b ie n ie  i  u z u p e łn ie n  e  p ó -  

p rz e d n ie j .  L . S .

W . W a l t e r  M e i s s n e r .  Chemischer Handatlas. Anorga­

nische Chemie unter besonder Berücksichtigung von Atom physik 

und Atomchemie. B ru n ś w ig  1931. G .  W e s te rm a n n .  60  p la n sz . 
X I  +  77 , s t r .  o p is u ; fo lio . C e n a  R M . 3 8 ,— .

J e s t  to ,  ja k  m ó w i ty tu ł  w  d a lsz y m  c iąg u , g ra f ic z n e  p r z e d ­

s ta w ie n ie  w ła śc iw o śc i p ie rw ia s tk ó w  c h e m ic z n y c h  o ra z  ic h  
zw iązk ó w , p o d łu g  u k ła d u  o k re so w eg o . N a g łó w k i p la n s z  p o ­
d a n o  ta k ż e  w  ję z y k a c h  a n g ie lsk im , f r a n c u s k im , w ło sk im  
i h is z p a ń s k im .

Z a c z y n a ją c  o d  rz e c z y  p o d s ta w o w y c h  t .  j .  o d  sam e j k la ­
s y fik a c ji b u d o w y  p ie rw ia s tk ó w , z n a jd u je m y  d a n e  g e o c h e ­

m ic z n e  o ro z m ie s z c z e n iu  i  c zy s to śc i s p o ty k a n ia  p ie rw ia s tk ó w . 

D a le j n a s tę p u je  d łu g i  s z e re g  c e c h  p o s z c z e g ó ln y c h , z  k tó ry c h  
k a ż d a  p rz e d s ta w io n a  j e s t  w  s p o só b  g ra f ic z n y  n a  u k ła d z ie  
o k re so w y m . A  w ię c  h is to r ja  i  m e to d y  o trz y m a n ia  p ie r ­

w ia s tk ó w , iz o to p y , d e fe k t m a sy , z as ię g  p ro m ie n i  H ,  p o w ło k i 
.e lek tro n o w e  n a  a to m a c h  i  jo n a c h ,  o b ję to ś ć  i  ś re d n ic a  a to m o ­
w a , c z ę s to tliw o ś c i a to m a m e , s ta n  z ew n ę trz n e j p o w ło k i j o ­
n ó w , ś re d n ic e  jo n ó w , p o te n c ja ły  jo n iz a c ji ,  p rz e w o d n ic tw o  
e le k try c z n e , p o te n c ja ły  w  ro z tw o ra c h  w o d n y c h , tw a rd o ś ć  

i  w sp ó łc z y n n ik  p rz e s tr z e n n e j ro z s ze rz a ln o śc i i  ś c iś liw o śc i, 

ro z s z e rz a ln o ść  lin jo w a , te m p e r a tu r y  i c ie p ła  to p n ie n ia  i  w rz e ­
n ia  w z g lęd n ie  p a ro w a n ia , w a rto ś c io w o ś c i w z g lę d e m  H , O  

i  C l...,  p o lim o r f iz m , c e c h y  g ru p o w e , c ie p ło  tw o rz e n ia ,  m o ­

m e n ty  d ip o li,  u k ła d y  k ry s ta lic z n e , zw iązek  m ię d z y  w ie lk o śc ią  
jo n ó w  a  z d o ln o śc ią  tw o rz e n ia  k ry s z ta łó w  m ie s z a n y c h , l ic z b y  
k o o rd y n a c y jn e  i  z w iąz k i s p rz ę ż o n e , w o d o rk i, c h lo rk i ,  t le n k i,  
w ę g lik i, s ia rc z k i, w o d o ro tle n k i,  w ę g lan y , s ia rc z a n y , a zo tan y , 

o d c z y n n ik i g ru p o w e , z a c h o w a n ie  a n a l ity c z n e , g ru p y  a n a lo ­
g ic z n e .

N ie  ty lk o  z e b ra n ie  ty c h  d a n y c h , a le  je sz c z e  i  p r z e d s ta ­

w ie n ie  ic h  w  ta b l ic a c h  g ra f ic z n y c h  w y m a g a ły  w ie lk ieg o  w y ­
s iłk u . R ó w n ież  n ie  b e z  w y s iłk u  o d c z y tu je  s ię  te  ta b lic e .  N ie ­
ra z  w y d a je  s ię  c zy te ln ik o w i, ż e  ca ły  t r u d  a u to ra  b y ł z b ę d n y , 
że  to  sam o  m o ż n a  b y ło  m ie ć  w  ja k im k o lw ie k  z e s ta w ie n iu  ta -  
b e la ry c zn e m . N ie  ra z  w id a ć , że  t r u d n o ś c i  w y n a lez ie n ia  z n a ­
k ó w  o d p o w ie d n ic h  c iążą  n a  d a n e j ta b lic y . K ie d y  je d n a k  z n ó w  
p o  c h w ili u w a ż n e g o  o b s e rw o w a n ia  ta b lic y  z ac z y n a m y  w  lo t  
k o ja rz y ć  w z a je m n e  z w iązk i lu b  s to s u n k i m ię d z y  p ie rw ia s tk a ­

m i lu b  c e c h a m i, w te d y  ro z u m ie m y  ja k  p o w a żn e  m o ż e  b y ć  
z n ac z e n ie  te g o  a tła s u  d la  in ic jo w a n ia  p o m y s łó w  i  tw o rz e ­

n ia  u o g ó ln ie ń . N ie s te ty  trz e b a b y  p rz e p ro w a d z ić  o s o b n e  
s tu d ju m  a b y  s ię  z o r je n to w a ć  w  s to p n iu  p e w n o śc i d a n y c h ,
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k tó re  są  t u  z e b ra n e . N ie  m a  to  co  p is z ę  b y ć  w y ra z e m  s c e p ­

ty c y z m u , a le  w y p ły w a  ze św ia d o m o śc i, ż e  m a m y  t u  w  p o s ta c i  
g ra f ic z n e j d z ie ło  ta b e la ry c z n e , k tó re  z aw sz e , szc z eg ó ln ie  n a  

s i ły  je d n e g o  a u to ra ,  j e s t  z a d a n ie m  o g ro m n e m  (a u to r  c y tu je  

p rz e sz ło  4 0 0  ź ró d e ł)  cóż  d o p ie ro , g d y  m o ż liw o ść  p o m y łe k  
w z ro śn ie  s k u tk ie m  p rz e ry s o w y w a n ia  w a r to ś c i  w  g ra f ic z n e  
z n ak i.

O g ó ln ie  je d n a k  j e s t  to  je d y n e  w  s w o im  ro d z a ju  p rz e d ­
s ta w ie n ie  w ie lu  cec h  p o d łu g  u k ła d u  o k re so w e g o , u z u p e łn ia ­
ją c e  p o d  ty m  w z g lę d e m  c o d o p ie ro  re fe ro w a n e  p ra c e .  J e s t  to  

ta k ż e  b o g a te  ź ró d ło  u m y sło w ej p o d n ie ty ,  d a ją ce  w ie le  p rz y ­
je m n o ś c i p r z y  s tu d jo w a n iu .

L . S .

Wiadomości bieżące
Nouvelle du jour

O  p o ls k ie j  c h e m j i  i  lw o w s k im  Z je ź d z ie  p is z e  p ro f .  

W .  P . J o r r i s e n  w  C h e m is c h  W e e k b la d  (31 . 34. 1934 zesz  .3) 
o b s z e rn y  a r ty k u ł  o p a r ty  p rz e w a ż n ie  n a  p o ls k ic h  ź ró d ła c h . 
R o zp o c z y n a jąc  w sp o m n ie n ie m  V II I  K o n fe re n c ji M ię d z y n a ­
ro d o w e j U n j i  C h e m ic z n e j w  W a rsz a w ie  d a je  z ra z u  ry s  h is to ry ­

c z n y  c h e m ji p o lsk ie j o ra z  w y k az  k a te d r  c h e m ic z n y c h  n a  n a ­
s z y c h  s zk o ła c h  ak a d e m ic k ic h . N a s tę p u je  h is to r ja  i o p is  C h e ­

m ic z n e g o  In s ty tu tu  B ad a w cze g o  ja k o  tw o ru  P a n a  P re z y d e n ta  
R ze c z y p o sp o lite j. P rz e c h o d z ą c  d o  h is to r j i  o rg a n iz a c ji c h e m i­

k ó w  p o  w o jn ie , d z ie ła  J a n a  Z aw id z k ie g o , o ra z  w sp o m n ia w sz y  

d w a  p o p rz e d n ie  Z ja z d y  d a je  a u to r  n a s tę p n ie  b a rd z o  szc z eg ó ­
łow e  s p ra w o z d a n ie  z e  Z ja z d u  o ra z  z  n a s tę p u ją c e j p o  n im  w y ­
c ie cz k i d o  M o śc ic . C a ło ść  ilu s tro w a n a  lic z n e m i fo to g ra f ia m i 

o ra z  p o r t r e ta m i  w y b itn y c h  c h e m ik ó w  p o ls k ic h  je s t  w y ra z em  
b a rd z o  p o w a ż n e g o  z a in te re s o w a n ia  s ię  s p ra w a m i c h em ji p o ls ­

k ie j, k tó r e  m u s i  w  n a s  b u d z ić  ży w e  zad o w o le n ie . D r. L . S

S t u d j u m  T e c h n o lo g ic z n e .  D n ia  27  s ty c z n ia  r. b . o d ­
b y ło  s ię  W a ln e  Z e b ra n ie  T o w a rz y s tw a  „ S tu d ju m  T e c h n o lo ­

g ic z n e ” , z a jm u jąc e g o  s ię  b u d o w ą  n o w y c h  g m a c h ó w  T e c h n o lo -  
g ji C h e m ic z n e j i E le k tro te c h n ik i  d la  P o li te c h n ik i W a rs z a w s k ie j .

T o w a rz y s tw o  to , p ra c u ją c e  w  b a rd z o  c ię ż k ic h  w a ru n k a c h , 
z d o ła ło  z e b ra ć  w  c ią g u  k ilk u le tn ie g o  sw eg o  is tn ie n ia  z n ac z n e  
fu n d u s z e  i ro z p o c zę ło  w  r .  1930 b u d o w ę  w s p o m n ia n y c h  g m a ­
c h ó w . W  c h w ili o b e c n e j o b a  g m a c h y  o  łą czn e j k u b a tu rz e  

ok. 74  000  m 3 są  ju ż  w y k o n an e  w  s ta n ie  s u ro w y m , z aś  część  
g m a c h ó w  j e s t  w y k o ń c zo n a  i o d d a n a  d o  u ż y tk u .

G m a c h y  b ę d ą  m ie ś c iły  n a s tę p u ją c e  I n s ty tu ty  i Z a k ła d y  : 

w  g m a c h u  T e c h n o lo g ji  C h em icz n e j —• Z a k ła d  M e ta lu rg ji i  M e ­

ta lo z n aw s tw a , Z a k ła d  T e c h n o lo g ji  M a te r ja łó w  W y b u c h o w y c h , 
Z a k ła d  T e c h n o lo g ji  O g ó ln e j N ie o rg a n ic z n e j, Z a k ła d  W ie lk ie ­

go  P rz e m y s łu  O rg a n ic z n e g o  i  F a rb ia rs tw a , o ra z  Z a k ła d  T e c h ­
n o lo g ji F e rm e n ta c j i  i  P ro d u k tó w  S p o ży w czy ch ; w  g m a c h u  
E le k tro te c h n ik i —  Z a k ła d  R a d jo te c h n ik i,  T e le te c h n ik i ,  M ie r ­

n ic tw a  E le k try c z n e g o  i W y s o k ic h  N a p ię ć .
J a k  w y n ik a  z e  s p ra w o z d a n ia  w ła d z  T o w a rz y s tw a , o g ó ln y  

k o s z t  b u d o w y  w y n ió s ł ju ż  z  g ó rą  2 00 0  000  z ł.,  p o z o s ta ło  z aś  

d o  w y k o n a n ia  ro b ó t je sz c z e  za  s u m ę  o k . 2 300  000  zł.
N a  c ze le  Z a rz ą d u  T o w a rz y s tw a  s to i o d  4  la t  p ro f . 

D r .  A . P sz e n ic k i, R e k to r  P o li te c h n ik i w  la ta c h  1930 i  31. 
P rz e w o d n ic z ą c y m  sek c ji e le k tro te c h n ic z n e j K o m ite tu  B u d o w ­
lan eg o  je s t  p ro f . K . D re w n o w sk i, z aś  sek c ji c h em ic z n e j —  

p ro f .  W .  Iw an o w sk i, k tó ry  p ro w a d z i d z ia ł f in a n s o w y  T -w a .
N a  z e b ra n iu  d o k o n a n o  w y b o ru  n o w y c h  w ła d z  T o w a ­

rz y s tw a . N a  m ie jsce  u s tę p u ją c e g o  p re z e s a  p ro f . A . P sz en ic k ie -  
go  w y b ra n o  p ro f .  E . W a rc h a ło w s k ie g o , R e k to ra  P o li te c h n ik i 

W arsz a w sk ie j. P o z o s ta li c z ło n k o w ie  z o sta li w y b ra n i p o n o w ­
n ie  i Z a rz ą d  T - w a  p rz e d s ta w ia  s ię  o b e cn ie  n a s tę p u ją c o : P r e ­

z e s  —  R e k to r  E . W arch a ło w sk i, V -p re z e s i —  inż . 
Z . O k o n ie w sk i i D r .  J . L a n d a u , c z ło n k o w ie  Z a rz ą d u  —  p ro f . 

A . P sz en ic k i, p ro f .  M . P o ż a ry sk i i p ro f .  J . T u r s k i .  D e le g a ta m i

d o  Z a rz ą d u  są  z  ra m ie n ia :  M .  W . R . i  O . P .  —  D r .  Z  Z a -  
g ó ro w sk i, M . S. W o js k . —  p u łk . M . M ac ie jo w sk i, -M .in . 
P o c z t  i T .— p . in ż . A . K rz y c zk o w sk i, M in .  P rz e m . i  H . —  
inż. L . N o w ick i. K o m ite t  B u d o w lan y  — p ro f . K . D re w ­

n o w sk i, p ro f .  W .  Iw a n o w sk i, p ro f .  J . Z a w a d z k i, p ro f . J .  G ro s z -  
k o w sk i o ra z  d e le g ac i M . W . R . i O .  P . —  p ro f . O .  S o s­

n o w sk i i inż . Z . M ąc z eń sk i. F u n k c je  se k re ta rz a  je n e ra ln eg o  
T o w a rz y s tw a  p e łn i  in ż . P .  W o jc ie sz ak .

P o  sk o ń c z o n y m  z e b ra n iu  o d b y ły  się  o g lę d z in y  b u d y n ­

k ów . J e d n o  s k rz y d ło  g m a c h u  T e c h n o lo g ji  C h em icz n e j o  k u ­
b a tu rz e  10 400  m 3 j e s t  ju ż  ca łk o w ic ie  w y k o ń c zo n e  i z a ­

ję te  p rz e z  Z ak ład  M e ta lu rg ji  i M e ta lo z n a w stw a  o ra z  p ra c u ją ­
cy  d la  M . S . W o jsk . -  - In s ty tu t  M e ta lu rg ji .  O b a  te  Z a k ła d y  
k ie ro w a n e  p rz e z  p ro f . J a n a  C z o c h ra lsk ie g o  u rz ą d z o n e  są  

w z o ro w o  i w y p o sażo n e  w  n a jb a rd z ie j  n o w o c ze sn ą  a p a ra tu rę .
J a k  w y n ik a  ze  s p ra w o z d a n ia  K o m ite tu  B u d o w lan e g o  T o ­

w a rzy stw o  m a  n a d z ie ję  je sz c z e  w  r. b .  w y k o ń czy ć  p rz y n a j­

m n ie j d w a  Z ak ład y  T e c h n o lo g ji C h em icz n e j (M a te r ja łó w  W y ­
b u c h o w y c h  i O g ó ln e j N ie o rg a n ic zn e j)  i je d e n  e le k tro te c h n ic z ­

n y  (R a d jo te c h n ik i) . W  t e n  sp o só b  w  je s ie n i  b y ły b y  u r u c h o ­
m io n e  4  d o  S zak ład ó w .

Ł ą c z ą c  t e n  d o n io s ły  fa k t z  o b c h o d e m  3 0 -lec ia  p ra c y  
n a u k o w e j P a n a  P re z y d e n ta  R zec z y p o sp o lite j, k tó ry  je s t  W y ­

so k im  P ro te k to re m  T o w a rz y s tw a , T o w a rz y s tw o  p o s tan o w iło  
w z iąć  u d z ia ł  w  ty m  o b c h o d z ie ,  p rz e z  u s ta w ie n ie  n a  p la c u  
p o m ię d z y  g m a c h a m i T e c h n o lo g ji  C h e m ic z n e j i  E le k tr o te c h ­

n ik i  p o p ie rs ia  b ro n z o w e g o  P a n a  P re z y d e n ta .

I n s t y t u t  S p r a w  S p o łe c z n y c h  (W a rs z a w a , W ie js k a  19) 

zo rg a n izo w a ł z  r e p re z e n ta n ta m i p ra s y  te c h n ic z n e j k o n fe re n c ję  
n a  k tó re j u s ta lo n o  z a sa d y  w sp ó łp ra c y  p ra s y  z  In s ty tu te m  

w  sp ra w ie  p ro p a g a n d y  z a sa d  b e sp ie c z e ń s tw a  i h ig je n y  p ra c y .

I I I  M ię d z y n a r o d o w y  K o n g r e s  t e c h n ic z n y c h  i  c h e ­
m i c z n y c h  p r z e m y s ł ó w  r o ln i c z y c h  (C o n g rè s  In te rn a tio n a l 

te c h n iq u e  e t  c h im iq u e  d e s  in d u s tr ie s  ag ric o le s) o d b ę d z ie  się  
w  P a ry ż u  w  d n ia c h  26 —  31 m a rc a  1934 r. S ek c je  i p o d ­
sek c je : A n a liz a  i a p a r a tu ra  p ra c o w n ia n a  —  b a d a n ia  n a u k o w e , 

m ik ro b io lo g ja  —  z ag a d n ie n ia  e k o n o m ic z n e  —  c u k ro w n ic tw o  
b u ra k a  —  c u k ro w n ic tw o  tr z c in y  c u k ro w e j i in n y c h  m a te r ja ­
łó w  —■ ra f in e r ja  —  g o rz e ln ic tw o  b u ra c z a n e  —  g o rz e łn ic tw o  

n a  in n y c h  su ro w c a c h  (m e la sa , zb o że , z ie m n iak i i a lk o h o l 
sy n te ty c z n y )  —  a lk o h o l o w o co w y  —  w in o  —  s łó d  i p iw o  —  
w in a  o w o co w e  —  o c e t  —  m ąk a , c h le b , k a sza , m a k a ro n y  —  
s k ro b ia , m ą c zk a , g lu k o za  —  m le k o , m asło , s e ry  —  tłu szcze  —  

p rz e m y s ł o w o có w  i ja rz y n  —  p rz e m y s ł k ra jó w  p o d z w ro tn i­
k o w y c h  —  n aw o zy  —  m ie sz a n k i n a p ę d n e  n a  a lk o h o lu  -  c e ­
lu lo za  i p ó c h o d n e .

In fo rm a c je :  S e c re ta r ia t  G e n e ra l  a u  S iège d e  l’A sso c ia ­

tio n  d e s  C h im is te s  d e  S u c re r ie  d e  D is ti l le r ie  e t  d e s  In d u s tr ie s  
A g ric o le s  d e  F ra n c e  e t  d e s  C o lo n ie s . P a ry ż  (X ) b o u l.  d e  
M a g e n ta  156.

D r u k a r n i a  T e c h n ic z n a  S p . A k c . ,  W a r s z a w a ,  u l. C z a c k ie g o  3 / 5 . te l .  6 1 4 -6 7 , 2 7 7 - 9 8 .


