ROZDZIAE TRZECL

TEORJA UZYTECZNOSCI
KRANCOWE].

1. Gtéwne zasady teorji.

Teorja uzytecznosci krancowej byla przez
czas dfuziszy, a poczesci jest jeszcze i teraz, uwa-
zang za typowy przykfad zastosowania matema-
tyki do ekonomji. Jest to zupefnie niesfusznem.
Wiekszosé jej przedstawicieli bardzo malo uzywa
rozumowania symbolicznego; co wigcej nie sto-
sujg go tam, gdzie byloby najpfodniejszem, to
jest w badanin ogdlnych warunkéw réwnowagi
ekonomicznej, ale szukajg jeszcze ,przyczyny
wartosci“. To tez ndwsze badania ekonomji ma-
tematycznej znacznie przescignely punkt widzenia
omawianej teorji; ale niektére z jej twierdzen
zachowujq dotychczas swa wartosé; szegolnie
zas waznem jest jej znaczenie historyczne w roz-
woju wspodfczesnej ekonomiji.
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Przypomnijmy tu w streszczeniu gféwne za-
sady teorji uzytecznosci krancowej:

1) Kiedy sie mowi o uzytecznosci () w ekono-
micznem znaczeniu tego sfowa, nalezy braé¢ pod
uwage nie znaczenie dla rodzaju ludzkiego ca-
fego gatunku przedmiotédw, ale uzytecznosé pew-
nego okreslonego przedmiotu, w pewnej chwili,
dla pewnego osobnika.

2) W tych warunkach wielko$é uzytecznosci
mierzy sie przez przyrost dobrobytu (przyjemnosci,
zadowolenia), ktéry dostarcza ten przedmiot da-
nej osobie.

3) Uzytecznos¢ kolejnych jednostek pewnego
gatunku, fub tez kolejnych czastek podzielnego
przedmiotu, nie jest stafg; zmniejsza sig¢ ona
w miare tego jak wzrasta ilos¢ posiadana (lub
mogaca byé posiadanq).

4) Uzytecznosé¢ jakiegokolwiek przedmiotu
danego gatunku jest okreslong przez uzytecznosé
ostatniego, najmniej uzytecznego, przedmiotu tego
gatunku; to wfasnie nazwat Wieser uzytecznosciq
krancowq (Greuznuizen) przedmiotu. Twierdzenie

(1) Nie kfadziemy nacisku na roéznice znaczenia tego
sfowa w mowie potocznej i w literaturze ekonomicznej: przy-
puszczamy, ze jest znanq czytelnikowi. Dla ekonomisty kaz-
da rzecz, ktéra zaspakaja jakq bqd:z potrzebe jest uzyteczna:
.morfina jest uzytecznqg dla morfinomana*. Dla uniknigcia
nieporozumien, wynikajacych z dwuznacznosci terminu, Pa-
reto zaproponowaf zastgpi¢ go w ekonomicznem znaczeniu
przez sfowo ,ophélimité“, coraz bardziej uzywane przez fran-
cuskich i wioskich pisarzy. W naszym jezyku brak nam do-
tychczas podobnego terminu.
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powyzsze ma wielkie znaczenie dla teoretykéw,
ktorzy obchodzgq sie bez pomocy matematyki;
matematycy zas rozwazajq przewaznie nie samgq
uzytecznosé, lecz jej stopien; zamiast pojecia uzy-
tecznosci krancowej, wprowadzajq pojecie kran-
cowego stopnia uzytecznosci (final degree of
utility-Jevons’a). Réznica ta jest dosyé wazna.
5) Warto$¢ wymienna przedmiotéw jest okre-
slonq przez ich krancowy stopien uzytecznosci
(podfug matematykéw), (1) czy tez przez ich uzy-
tecznosé krancowq (podfug nie-matematykow).

2. Czy uczucia przyjemnosci i przykrosci daja sie¢ mierzy€?

Widzielismy, ze Cournot wykluczaf z eko-
nomji teoretycznej pojecia uzytecznosci, zadowo-
Ienia i t. d., jako nie podlegajqgce scisfej mierze.
Teorja uzytecznosci krarncowej, opierajgc war-
tos¢ wymienng, zjawisko ifosciowe, na uziytecz-
nosci, a te ostatniq na zadowoleniu, przyjmuje
implicite ze zadowolenie posiada okreslony cha-
rakter ilosciowy. Musimy tu zbadaé do jakiego
stopnia uprawnionym jest ten sposéb rozumowania.

Nikt nie zaprzeczy, ze nasze uczucia posia-
dajg pewien charakter ilosciowy. W niektérych
wypadkach mozemy bardzo fatwo stwierdzié, ze
Jakas przyjemnosé jest wiekszq od innej; czasa-
mi znowu niepodobna nam zdecydowaé sie na

(") Walras uzywa innych terminéw (por. nizej paragr.
7-y), ale jest to tylko réznica w stowach.
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wybor — mozna przypuszczaé, ze wdowezas mamy
do czynienia z przyjemnosciami mniej wiecej row-
nemi. Ale jezeli porédwnywane przyjemnosci sq
bardzo rozinej intensywnosci, trudno nam wyro-
bi¢ sobie pojecie o tej rdzinicy, a zupefnie juz
jest niemozliwem orzec, iz pewna przyjemnosé
jest tyle i tyle razy wieksza od innej, a wiec
i wyobrazi¢ sobie czem by mogia byé jednostka
przyjemnosci (lub przykrosci). Psychologja fizjo-
logiczna nie przychodzi nam dotychczas z pomo-
ca w tej kwestji; mozna przypuszczaé, ze uczu-
ciom przyjemnosci i przykrosci towarzvszg spe-
cyficzne procesy fizjologiczne, ale nie znamy
jeszcze dokfadnie ich natury; nie wiemy réwniez
jakiemu ilosciowemu zjawisku odpowiada inten-
sywnos¢ uczucia, ani tez w jaki sposob zjawiska
te kombinujg sie w akcie postanowienia (wybo-
ru). Psychologja nie poucza wiec nas dosta-
tecznie o naturze uczué i mechanizmie woli, aby
pozwoli¢ na rostrzygniecie obchodzgcej nas kwe-
stji. Co zas do bezposredniej obserwacji, to poz-
wala nam, jak widzielismy, tylko na bardzo
ograniczone sqdy w tym przedmiocie, (opierajg-
ce si¢ przytem na przypuszczeniu, ze dwie przy-
jemnosci, pomiedzy ktéremi nie umiemy wybraé,
sa réwne).

Jevons sqdzif, ze ominie trudnos$é, mowiqgc,
ze teorja nie potrzebuje poréwnywaé uczué o bar-
dzo odmiennej intensywnosci, ale obraca sie tyl-
ko dokofa punktéw, gdzie sa one mniej wiecej,
jeshi nie zupefnie réwne: z praktycznego punktu
widzenia jest to sfusznem, nikt bowiem nie mysli
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o zbudowaniu dokfadnej skali uczué, ale nie roz-
wigzuje teoretycznej trudnosci. Nie chodzi nam
o to, aby mierzy¢ przyjemnosé i przykrosé, ale
o to, aby mieé prawo twierdzi¢, ze teoretycznie
mogfyby byé mierzone.

Bshm-Bawerk () obszernie zajmowal sie tq
kwestjq. Twierdzi on miedzy innemi, zZe z sgdu:
.przyjemnos¢ dostarczona przez A réwna si€
przyjemnosci dostarczonej przez 8B® wvnika ten
drugi sad: .przyjemnos¢ A jest 8 razy wigksza
od przyjemnosci B* (*). Wydaje sig nam, ze, aby
to rozumowanie byfo uprawnionem, wymiernosc¢
uczué musiafaby byé uprzednio dowiedzionq; ina-
czej zawiera ono bfad, zwany pelitio principii. Jed-
nak, o ile pierwszy sad jest sfusznym, postgpuje
sie w praktyce tak jak gdyby byf nim i drugi.
Przypuszczenie, ze uczucia dajq sie mierzy¢, cho-
ciaz nie moze byé udowodnionem, nie przeczy
jednak zadnym, znanym nam z doswiadczenia.
faktom. Moglo by wiec by¢é zachowanem jako
pomocnicza hypoteza. ‘

Teorja uzytecznosci krancowej okazuje sig
wiec opartg na hypotezie, prawdopodobnej wpraw-

(Y) Theorie des wirtschaftlichen Giiterwertes, Conrads Jahrbii-
cher fiir Nationaloeconomie. Jena 1886, t. XIll.

(*) W powyiszem rozumowaniu przypuszcza sig. ze
kazda kolejna jednostka daje jednakowq przyjemnosé, co
przeczy jednej z zasad teorji uzytecznosci krancowej; moze-
my jednak przypuscié, ze dla matych czgstek przyjemnosci
sq mniej wiecej rowne; poniewa:z zas chodzi nam tylko
o teoretyczng wymiernosé, czgstki mogq byé zrobione nie-
zmiernie mafemi, i bfad graniczy z zerem.
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dzie i tfdbmaczqcej dosy¢ dobrze fakta, ale, badz
co badz, nie dajqgcej sie udowodnié. Nie nalezy
jednak sqdzié, aby ten brak lezat w charakterze
ekonomji matematycznej; przeciwnie, ona to wias-
nie, pozwala nam, dzieki ,teorji wyboréow® prof.
Pareto, (o ktérej méwimy w nastepujgcym roz-
dziale), uwolni¢ si¢ od cafej tej kwestji wy-
miernosci uczué¢ i hypotez, ktédre ona pociagga
za sobg.

3. Dupuit.

Matematyczng teorja uzytecznosci, dosyé
zgodnq z powyzej streszczonemi zasadami, znaj-
dujemy po raz pierwszy w pracach francuzkiego
inzyniera Stefana-Juvenala Dupuit (!). Artykuty
jego miaty na celu znalezienie sposobu mierze-
nia korzysci, ktérg dajaq spofeczenstwu srodki
komunikacji, tudziez zbadanie warunkéw, ktdre
na wielkos¢ tej korzysci wplywajg. Na wstepie
uwazat on za konieczne okresli¢ scisle pojecie
uzytecznosci, i, jak czesto zdarza sie w historji
nauki, te to uwagi wstepne, uwazane przez au-
tora za drugorzedne, sq dzisiaj jego gféwnym
tytufem do sfawy.

(!) Dupuit: ,De la mesure de ['utilité des travaux pu-
blics* Annales des ponits et chaussées, 2-ga serja, 1844, 2-gie poi-
rocze, str. 332—375; ,De [linfluence des péages sur I'utilité
des voies et communications®. [bidem, 1849, l-sze pofrocze.
str. 170—248.
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Dupuit okresla uzytecznosé¢ przedmiotow ja-
ko ich wiasnos¢ zaspakajania jakichkolwiek na-
szych potrzeb ,Mogqc by¢ wiekszg lub mniejszaq,
jest ona wielkosciq i moze by¢ mierzonq przez
inng proporcjonalng jej wielkos$é¢®. Autorowi zda-
je sie, ze odkryf tq miare, a jest nig najwyzsza
cena, ktérag by sie wolato zapfaci¢ raczej, niz
sie obejs¢ bez uzytecznego przedmiotu; przypusz-
czenie to naogof nie jest sfusznem, jak to za
chwile wykazemy.

Jeden i ten sam przedmiot ma dla rozmai-
tych spozywcéw bardzo odmienny stopien uzy-
tecznosci; uzytecznos¢ pewnego przedmiotu zmie-
nia sie nawet dla tej samej jednostki; zmiejsza
si¢ ona w miare tego jak wzrasta posiadana
ilosé¢ przedmiotu. Uzytecznosé kawatka chleba
np. moze sie wahaé¢ od zera az do sumy cafego
funduszu danej osoby. Dupuit konstatuje, ze
uzytecznosé przedmiotu nie odpowiada zwykle
jiego rzeczywistej cenie i widzi réwniez, e nigdy
nie moze spasé ponizej tej ceny; wyciaga jed-
nak z tego nieprawidfowy wniosek, ze te dwie
wielkosci nie majq ze sobqg nic do czynienia.

Autor nazywa ,uzytecznosciq wzglednag®
(utilité relative) roznice pomiedzy cafkowitq uzy-
tecznosciq przedmiotu a cenq, rzeczywiscie za-
pfaconqg. Jest to mniej wiecej to samo, co Mar-
schall pdiniej nazwaf ,rentq spozywcy“ (consu-
mers rent).

Depuit nie potrafif daé¢ zadawalniajgcego
rozwiqzania kwestji miary uzytecznosci, ktéra
wiasciwie byfa giéwnym zadaniem jego pracy.
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Cena, ktdéra sie zgadza zapfaci¢ za przedmiot,
zalezy nietylko od uiytecznosci przedmiotu, ale
jeszcze od uzytecznosci innych przedmiotéw, ich
cen i bogactwa kupujacego. Nie mozina wiec
przedstawiaé¢ tych wielkosci jako réwne, fub na-
wet proporcjonalne, za wyjatkiem jednego tylko
wypadku, kiedy wszystkie inne wielkosci pozo-
staja bez zmiany.

N

q n”

qF— &

q

e PP = P
fig. 1.

Dupuit mocno wierzyl w to, ze matematyka
moze by¢ zastosowanag do ekonomji, a dotych-
czasowe niepowodzenia trzeba przypisa¢ tylko
temu, ..ze matematycy robili zfe rachunki“. Pro-
bowal tez sam, i to wcale szczesliwie, przedsta-
wiaé geometrycznie badane przez siebie stosunki.
Oznaczmy przez ON, na osi rzednych (fig. 1)
ilos¢ przedmiotu, ktéra by byfa spozywang, gdy-
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by nic nie kosztowal; przez OP, na osi odcie-
tych, najwyzszq cene, ktéra by mozna byfo uzy-
ska¢ za pierwsza sprzedana jednostke; przez Op
rzeczywiscie istniejacq cene, a przez On, ilosé
spozywanq przy tej cenie. Woéwezas powierzch-
nia ONP, przedstawiona dia prostoty jako tréj-
kat, chociaz w rzeczywistosci linja NP jest krzy-
wq bardzo skomplikowanej formy, odpowiada
catkowitej uzytecznosci danego gatunku przed-
miotédw, powierzchnia OgnP przedstawia catko-
witq uzytecznas¢ ilosci spozytej, prostokat Ognp —
zapfaconq za te ilo$¢ sume, tréjkat npP —
wzgledna uzytecznosé ilosci spozytej. Gdyby
cena wzrosta do Qp., suma zapfacona byfaby
nam danq przez Og'n'p’, a uzytecznosé¢ wzgledna
przez npP. Gdyby przeciwnie cena spadifa do
Op", uzytecznosé¢ wzgledna wzrosta by do n”p”P.
Przypus’émy jeszcze, ze zostalf wprowadzonym
podatek wysokosci pp. Wskutek tego zmniejsza
sie cafkowita uzytecznosé ilosci spozytej: dochéd
z podatku wzrasta z poczatku z jego powieksze-
niem, potem jednak zaczyna spadaé; i t. d.

Figury (w ticzbie czterech) sq tylko ilustra-
ciami Jub dopefnieniem textu; Dupuit nie ko-
rzysta z nich dla odkrycia nowych stosunkoéw. Sqg
one wszelako dowodem, ze matematyczne przed-
stawienie twierdzen ekonomicznych jest mozli-
wem, ze prawidfowo wykonane dajq z tatwosciq
tak samo dobre wyniki, jak i zwykte rozumowa-
nie, ze wiec, przynajmniej teoretycznie, mogfoby
stuzy¢ do odkrycia nowych stosunkéw, niedo-
stepnych dla ostatniego.
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Artykuty Dupuit wywofaly dwie odpowiedzi
w Annales des ponts et chaussées, ale pozostafy nie-
znanymi wiekszosci " ekonomistéw owego czasu
i nie wywarfy wpfywu na rozwdj teorji ekono-
micznych.

4. H. H. Gossen.

Qossen nie ograniczyf sie na wypowiedzeniu
zasad nowej teorji; dal on im sformufowanie
matematyczne i staraf sie wyprowadzi¢ z nich
liczne wnioski, posfugujgc sie zaréwno rachun-
kiem, jak 1 geometrycznem przedstawianiem.
Dziefo Gossena (') byfo najzupefniej nieznanem,
az do dnia, kiedy Stanley Jevons, poznawszy je
przypadkiem, zwrocit nan uwage swiata uczo-
nego.

Pomimo wielkiej wartosci pomysfow QGos-
sena, nie zatrzyma on nas dfugo. Jako préba
zastosowania matematyki, prace jego zawierajq
zasadniczg wade: przyjecie scisfej proporcjalnosci
tam, gdzie istnieje tylko zaleznosé¢ funkcjonalna
(geometrycznie przedstawia sie to jako przyjecie
finji prostej zamiast nieokresionej formy krzywej).
Wskutek tego bfedu formufy QGossena pozba-
wione sg naogdf wszelkiej wartosci; te zas, ktére

(®) Enwickelung der Gesetze des menschlichen Verkehrs und der
daraus fliessenden Regeln fiir menschliches Handeln, Brunswik, 1859
O Gossenie: Hooper w Journal of the slatistical sociely, Londyn,
1879, a gidwnie Walras w Journal des Economistes, 1885.
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wyjagtkowo sq sfuszne, mogiyby by¢ fatwo od-
kryte bez pomocy symboléw i figur.

Giéwne mysli Gossena dadzq sie tak stres-
ci¢: Przyjemnosé, ktérqg nam daje spozycie ko-
Iejnych czgstek pewnej rzeczy, nie pazostaje
bez zmiany ale zmniejsza sie w miare tego, jak
wzrasta ich ilo§é. Przypuszczajqc, e przyjem-

9, qi q! qn

fig. 2.

nos¢ mozna traktowaé, jako wielko$¢ (autor
uwazaf to widocznie za rzecz zupefnie naturalng),
mozemy powiedzieé, ze wielko$¢ zadowolenia
jest funkcjq ilosci. Mozemy to przedstawi¢ geo-
metrycznie w ten sposéb: Odkiadamy na osi
odcietych (fig. 2) ilosci ¢y, g2, g35 -« - ... Spozy-
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wanego przedmiotu (!). Rzedne przedstawiajq
wielkos¢ zadowolenia, dostarczong przez kazdg
kolejng czasteczke (intensywnosé przyjemnosci);
wysokos¢ ich ciggle sie zmniejsza. Powierzchnia
UQOgn przedstawia calkowite zadowolenie, do-
starczone przez spozycie rozwazanego przedmiotu.
Qossen przypuszcza, ze przyjemnosé spozycia
zmniejsza sie stale, Ze wobec tego szczyty rzed-
nych tworza ciggfa krzywq, wreszcie, ze ta
krzywa mafo adbiega od linji prostej; dla wy-
gody rachunkéw zastapif on jg w dalszych ba-
daniach przez linje prostq.

Wartos¢ uzytkowa (Wert) pewnej rzeczy
mierzy sie przez ilos¢ przyjemnosci, ktdrg nam
ta rzecz dostarcza; wartos¢ ta jest wskutek tego
bardzo rozmaitq dla przedmiotéw tego samego
gatunku. Zaréwno jak zadowolenie zmniejsza
sie w miare wzrostu ilosci.

Dosy¢ proste rozumowanie matematyczne,
ktére moznaby byfo zastapi¢ przez bardziej
skomplikowane zwyczajne, pozwala na sfor-
mufowanie nastepujgcego twierdzenia (str. 33):
aby otrzymaé¢ maximum zadowolenia, nalezy
w ten sposob rozdzieli¢ swe srodki pomiedzy

(}) Wiasciwie Gossen odkfada na osi odcietych czas,
ktory trwa spozycie przedmiotu, lub wogdle czynnosé¢ da-
jgca zadowolenie. Jezeli jednak mowa wyfqcznie o dobrach
ekonomicznych, to dfugos$é czasu spoziycia, rozwazana tak,
jak to robi Gossen, odegrywa jedynie role przedstawiciela,
pewnej ilosci spozywanego przedmiotu, moze wiec by¢ bez
biedu przez tq ilos¢ zastgpiona.
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rozmaitemi rzeczami, aby wartosé uzytkowa osta-
tniej czastki kazdego przedmiotu byta taka sama.
Jest to prymitywna forma zasadniczego twier-
dzenia wspofczesnej ekonomji teoretycznej.

QGossen przedstawia rowniez geometrycznie
przykrosé¢ spowodowang przez prace potrzebng
dla wytworzenia przedmiotéw; nastepnie (w spo-
s6b dosyé skomplikowany) summe zadowolenia
dana przez pewien przedmiot, biorgc pod uwage
przykrosé, ktdrg jego wytworzenie Kkosztuje.

Liczne rachunki majag na celu ustalenie sto-
sunkdéw zachodzqcych pomiedzy réznemi wielko-
sciami, ktére wywierajg wptyw na ilosé zadowo-
lenia. Rachunki te sq przewazinie bez wartosci;
niektore tylko rezultaty, (otrzymane niezaleznie od
hypotezy linji prostej) sq mniej wiecej stusznemi,
ale tak elementarnemi, ze nie usprawiedliwiaty-
by tej masy formuf i figur, ktéremi sie postuguje
autor.

Swqg teorje wymiany Gossen wyprowadza
z powyzej streszczonych zasad. Aby otrzymaé
prawidfo, podfug ktérego wymieniajq si¢ dwa
towary, poszukuje on warunku maximum uzy-
tecznosci; to ostatnie pojmuje w sposdb bez-
wzgledny, jako najwiekszg uzytecznosé dla ca-
tego spofeczernistwa. Aby miata miejsce ,oba
towary powinny byé po wymianie podzielonemi
pomiedzy obu wymieniajgcymi w ten sposob,
zeby ostatnia czgsteczka kazdego towaru miafa
tqg samq wartos¢ uzytkowqg dla kazdego z wy-
mieniajacych. Gossen myslaf, ze to prawidfo
mogfo by by¢ urzeczywistnionem dzigki wolnosci

6
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pracy i wolnemu wyborowi zawodu. fatwo
jest jednak przekonaé sig, ze, poza faktycznemi
warunkami, ktorych wymaga, trzeba by byfo,
aby mogfo by¢ zastosowanem, bysmy byli w sta-
nie porownywaé¢ ze sobag uczucia rozmaitych
osdb. Poniewaz ten pierwszy warunek nie da
sie wypefni¢, prawidfo Gossena nie moze byé
przyjetem, nawet jako ideat do osiggniecia.

Znajdujemy jeszcze w ksigzce Gossena stu-
djum matematyczne nad rentqg i projekt wykupu
gruntdéw przez panstwo, zaopatrzony w dokfadne
rachunki tej operacji finansowej:; wreszcie me-
tode dla odkrycia numerycznej wielkosci uzytecz-
nosci réznych rzeczy i dla ustalenia s$cisfego
prawa jej zaleznosci od ilosci przedmiotu. Wszyst-
kie te studja zawieraja liczne figury i formuty,
niestety bez zadnej wartosci.

Z wielkiego dzieta matematyczno - ekono-
micznego, ktdre przedsiewzigl Gossen, czesé tylko
mafa posiada dla nas znaczenie. Ale to niepo-
wodzenie niemieckiego pisarza nie moze by¢
uwazane za argument przeciw metodzie mate-
matycznej; wykazuje ono tylko ze metoda ta,
nawet zastosowana do sfusznych zasad, pozo-
staje narzedziem niezmiernie delikatnem, ktérem
sie trzeba posfugiwaé¢ z wielkag zrecznosciq i, ze
mafe niescistosci w przestankach mogq nas do-
prowadzi¢ do wielkich bfedéw w rezultatach.
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5. W. Stanley Jevons: teorja uzytecznosci.

Z punkitu widzenia czysto chronologicznego

Stanley Jevons rozwinaf tylko i udoskonalif za-
sady, juz przed nim wygfoszone. Ale Jevons nie

znaf prac swych poprzednikéw; ostatnie byfy
zresztq cafkowicie nieznane: nie krytykowano ich
nawet. Przeciwnie, ukazanie sie ksigzki Jevons’a
wzbudzifo zaciekawienie dla poruszonych w niej
kwestji. Przetfémaczone na obce jezyki (1), przy-
jete przez coraz to liczniejszych uczonych, mysli
jego wywotaly gfebsza dyskusje nad przedmio-
tem 1 posfuiyly za punkt wyjscia dla dalszych
badan w tym kierunku. Sfusznem jest wiec, zdaje
sig, przyznaé¢ Jevons’owi zaszczyt ojcostwa no-
wej teorji.

Gfowne zasady tej ostatniej byfy naszkico-
wane poraz pierwszy w memorjale, podanym
Britisch Association w 1862 r. (wydrukowanym
w 1866 w Journal of the statistical sociely of London),
nastepnie zas wyfozone systematycznie w The
theory of political Economy w 1871 r. Ksiazka ta
doznata pewnych zmian w drugiem wydaniu (3),
ale nie dotycza one prawie teorji uzytecznosci
ani teorjt wartosci.

(") Zwrécimy przy tej sposobnosci nwage na brak
poiskiego tiémaczenia Jevons'a.

(® Tiébmaczenie francuskie: ,La théorie de I'Economie poli-
tique™, Paryz 1909, podiug ktérego cytujemy te ksiqzke, zo-
stafo dokonanem z 3-go wydania angielskiego, identycznego
z drugiem.
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Autor nazywa ekonomje polityczng ,.teorjq
wysifku 1 zadowolenia®, co nalezy rozumied
w tym sensie, ze nauka ta bada, jak ludzie wy-
zyskujg swe wysitki dla otrzymania najwigksze-~
go zadowolenia. Punkt widzenia jest wiec ten
sam co Gossena, studjum nad uiytecnoscig wy-
kazuje tez uderzajace podobienstwo. ,Nalezy
uwazaé¢ uzytecznosé, powiada on (), za mierzo-
nq przez, lub nawet zupefnie identyczng z tem,
co dodaje do szczescia pewnej osoby; jest to
wygodne sfowo dla oznaczenia sumy dodanych
przyjemnosci i zaoszczedzonych wysiftkow*™.

Sam wykfad teorji jest u Jevons’a bez po-
réownania lepszym niz u jego poprzednika. Jest
przedewszystkiem niezmiernie jasnym; rozumo-
wania sq daleko bardziej s$ciste niz u Gossena.
Znajdujemy w niem powazne badania nad kwe-
stjqg miary uczué; doskonatq analizq pojecia uzy-
tecznosci, wazne rozroznienie pomiedzy uzytecz-
noscia catkowitg i jej stopniem. Prawo zmniej-
szania sie stopnia uzytecznosci jest uzasadnione
przez nieodparte rozumowania i swietnie dobra-
ne przykfady. Ale gféwng zastugag Jevons’a jest
to, ze on pierwszy dal zupefnie odpowiednie
wyrazenie matematyczne teorji uzytecznosci. Jak
Qossen, przedstawia on graficznie zmiany inten-
sywnosci zadowolenia i stopnia uzytecznosci, ale
unika szczesliwie bfedu swego poprzednika, uzy-
wajac zawsze w swych figurach krzywej formy

(!) La Théorie, etc. str. 105.
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nieokreslonej, ktérg nalezy zresztq uwazaé za

granice ku ktérej dqzy linja famana. llosci spo-
zytego towaru sq odfozone na osi odcigtych; sto-

>

}
ﬁﬁhﬁﬁ\

fig- 3.

pien uzytecznosci, odpowiadajacy kazdej ilosci,
jest wyrazonym przez rzedng odpowiedniego
punktu (fig. 3).

*

Zastgpienie linji famanej przez krzywa, réw-
na sie¢ przypuszczeniu, ze zardwno ilosci towa-
tow, jak i stopien ich uzytecznosci, mogaq wzras-
ta¢ Jub zmniejszaé¢ sie w sposdb ciqgty. Zmiany,
ktére znamy w rzeczywistosci, nie sq jednak ni-
gdy nieskonczenie mafe; wszystkie wielkosci zmie-
niajq sie skokami, a nie ciqgle. Wszelakoz przy-
jecie linji famanej (funkcji nie-ciqgfej) byloby
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bardzo niewygodnem i zrobifoby prawie nie-
mozliwem rozwinigcie matematyczne teorji—stad
dazenie matematykéw do rozwazania zawsze
funkcji ciagfych.

Podobny wypadek przedstawif si¢ nam juz
przy badaniu prac Cournot (str. 51), tylko, ze
wowczas chodzifo o zmiany indywidualne, odnie-
sione do wielkosci catkowitych; moglismy wiec
te zmiany uwaza¢ za nieskonczenie mafe; linja
tamana zblizafa sie nieskornczenie do krzywej
i zastgpienie jednej przez drugg nie wprowadza-
fo bfedu. W danym wypadku mamy do czynie-
nia wyfgcznie z wielkosciami indywidualnemi,
ktéorych nie mozna dodawaé¢ pomiedzy sobaq:
wydaje sie nam, ze Jevons niezupefnie dobrze
zdaf sobie sprawe z tej trudnosci 1 sqdzif, ze
przezwyciezyf jg przez rozumowanie podobne do
Cournot, ktére w danym wypadku przypuszcza
implicile pojecie przecietnej uzytecznosci grupy
spofecznej; to ostatnie jest niedopuszczalnem,
gdyz uzytecznos$é¢ czegos dla jednej osoby nie
moze by¢é nawet porédwnywanqg z uzytecznosciq
tej rzeczy dla kogos innego. Twierdzenie, ze
prawo stafego zmniejszania sie uzytecznosci jest
teoretycznie sfusznem dla jednostki, nie moze byé
ani zbitem, ani udowodnionem. Sens jego moze
by¢ tylko takim: gdybysmy mogli podzieli¢ do
nieskonczonosci spozywane przedmioty i zdaé
sobie sprawe z najdrobniejszych zmian przyjem-
nosci, skonstatowalibysmy nieprzerwane zmniej-
szanie sie owej przyjemnosci, dostarczanej przez
kolejne nieskonczenie mafe czqgsteczki. Ale, ja-
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kesmy juz wspominali, psychologja nie daje nam
jeszcze dostatecznych wskazéwek co do natury
przyjemnosci, i wydaje sie nam ryzykownem mo-
wienie o zachodzqcych w niej réznicach poza
temi, ktéore mozemy bezposrednio odczué. Twier-
dzenie Jevons’a jest tylko przyblizeniem, a nasze
doswiadczenie méwi nam nawet, ze jest to tylko
dosy¢ grube przyblizenie (zawsze biorge pod
uwage zjawiska indywidualne, w ktérych jedynie
daje sie zastosowaé pojecie uzytecznosci. Za-
Znaczmy nawiasem, ze to ostatnie jest tu dla nas
bardzo niewygodnem, i ze rozumowanie byfoby
znacznie prostszem, gdybysmy staneli na gruncie
teorji wyborow; niema tu jednak zasadniczej
roznicy, dlatego tez wolelismy omowié kwestje
w tem miejscu). Uwazamy jednak to zastgpienie
zmian nie-ciqgfych przez ciggfe za zupefnie upra-
wnione, (przynajmniej w badaniu kwestji réwnowagi
ekonomicznej), gdyz wyniki, badan, przedsiewzie-
tych na tej zasadzie, daja nam dosyé dokfadny
obraz cafoksztattu zjawisk ekonomicznych. Nie
otrzymujemy coprawda w ten sposob prawdzi-
wego obrazu procesu psychologicznego, jaki za-
chodzi u kazdego z biorgcych udziaf w tran-
zakcji, ani wptywu, ktéry tam wywiera; przeciw-
nie, wyniki badan, dotyczgce tych kwestji, mogqg
zawiera¢ pewien, nawet dosy¢é znaczny, bfad;
ale te kwestje indywidualne nie obchodzg eko-
nomji politycznej. Co sie zas tyczy wpiywu tych
biedéw na ogdlne rezultaty, zauwazymy co na-
stepuje:

Roznice pomiedzy linjg famang, a krzywa,
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ktorej zamiast niej uzywamy, nie sa wynikiem
jakiegos ogolnego prawa, ale wypfywajqg z przy-
czyn przypadkowych (jak np. niemozliwosé po-
dzielenia jakiegos przedmiotu po za pewne gra-
nice, albo niezdolnos¢ nasza do zdania sobie
sprawy ze zbyt drobnych réznic naszych wzru-
szen). Wobec tego jest rowniez prawdopodo-
bnem, ze bfedy wynikajgce z przyjecia funkcji
ciagtych bedq w kazdym poszczegoinym wypad-
ku btedami in plus jak to ie bedq in minus. Jezeli
rozwazamy cafoksztaft zjawiska ekonomicznego
w ciggu dosyé diugiego okresu, ilos§é tranzakcji
jest tak wielkq, ze kazde indywidualne spozycie,
a tembardziej bfgd, ktéry pocigga nasze przy-
puszczenie, odegrywa role znikomo mafq. A po-
niewaz jest jednakowo prawdopodobnem, ze
bfedy te beda dodatnie jak ujemne, mamy pra-
wo przypuszezaé, ze przy wielkiej ilosci wzajem-
nie sie zréwnowazq. Teoretyczny punkt réwno-
wagi, otrzymamy za pomocqa uzycia funkcji cia-
glych, bedzie bardzo zblizonym do tego, ktéry
odpowiada zmianom nie-ciggltym, zawsze o ile
bierzemy pod uwage cafe spofeczenstwo. QOgdl-
ne twierdzenia, otrzymane za pomocq pierwszej
metody bedq wiec naogdt stusznemi.

Zwrécimy uwage czytelnika na réznice po-
miedzy omawianym wypadkiem, a przyjeciem
Iinji prostej (scisfej proporcjonalnosci), ktoére jest
réwniez uproszczajqcym przypuszezeniem, ale kto-
reSmy stanowczo odrzucili. W tym wifasnie wy-
padku roéznice pomiedzy krzywa a prostq nie sq
przypadkowemi, ale wynikajg z prawa, podiug
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ktérego zmniejsza sig uzytecznosé¢ kolejnych przed-
miotéw pewnego gatunku; nie mamy tez zadnej
racji przypuszczacé, ze wyniki bfedow sig zrowno-
wazg; przeciwnie pewnem jest, ze sie w wielu
wypadkach beda dodawaty do siebie. Liczne
zjawiska ekonomiczne zalezq od formy krzywych,
np. elastycznos$é popytu, i t. p. W tych wa-
runkach przyjecie wszedzie linji prostej jest oczy-
wiscie zupefnie nieuprawnionem.

* *

Po tych uwagach wrécimy do prawa zmniej-
szania sig stopnia uzytecznosci. Jevons przed-
stawia je analitycznie w sposdb nastgpujqcy.

Oznaczmy przez x ilos¢ danego przedmiotu,
przez u jego catkowitq uzytecznosé; powiemy, ze
u jest funkcjq x. Powiekszmy x o mafq wielkos¢
Ax; otrzymamy réwniez powickszenie u— /\u,
majqce ten sam znak, co 1 Ax. Stopien uzytecz-
nosci moze byé¢ przedstawionym przez stosunek
éu ktérego granicq jest pochodna dli Te po-
Ax dx
chodng wfasnie nazywa Jevons krancowym
stopniem uzytecznosci; jest ona sama zawsze

: Pu
Ja =

Za pomocq fatwego, czysto sfownego zresztq
rozumowania, Jevons wykazuje, ze ilo§é przed-
miotu, ktédry moze mieé¢ kilka zastosowan, po-
winna by¢ tak podzielonq pomiedzy niemi, aby

zmniejszajqeq sie funkcjq x, czyli, ze
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ilosci czesciowe x', v, . .. .. odpowiadaly row-
naniom :

dur _ du" _

drect cdU e ek
gdzie u, u’. . . .. oznaczajq catkowitq uzytecz-

nos¢ danego przedmiotu w pewnem zastosowaniu.

Kilkanascie stronic dalej znajdujemy dosyé
ciekawe zastosowanie tej formufy; chodzi o po-
dzielenie co do czasu spozycia cafej ilosci pew-
nego przedmiotu. llo$¢ ta ma byé spoiytq w cia-

gundni; x, y, z, - . . .. sq ilosci przeznaczone
! ) du’ du’ )
na kazdy dzien; v, = ——, vs = ; -, oznaczajq sto~
dx dy

pien uzytecznoscig w dzien spozycia. Dwa
czynniki wpiywaja na podziat ilosci tego przed-
miotu: prawdopodobienstwo, ze wogdle bedzie
nam tego dnia potrzebnym, i umiejetnos¢ przed-~
stawienia sobie przyszfych potrzeb i1 przyjem-
nosci. Przypusémy, ze prawdopodobienstwo, iz
przedmiot bedzie nam potrzebnym jutro jest p,,
pojutrze —ps, - . . . . pns oznaczmy przez ufamki
Jkqex s @, gn, wspofczynniki wskazujgce sto-
pien, w ktédrym oddalenie zmniejsza wartosé
przysziej przyjemnosci (wspdfczynniki podlega-
jace silnym wahaniom indywidualnym i docho-
dzgce do 1 u oséb bardzo zapobiegliwych). Wow-
czas warunek najkorzystniejszego podziaftu przed-
miotu bedzie nam danym przez réwnanie

Oy P gy == Va P2 g2= . . . . =Un Pn qn-
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Jevons, jak sie zdaje, miat giéwnie na mysli
podziat przedmiotéw bezposredniego spozycia,
majgcych starczyé na czas diuzszy. Prawdopo-
dobnem jest wszakze, ze formufa jego mogfaby
(z pewnemi zmianami) znalezé zastosowanie
w teorji oszczednosci i tworzenia sie kapitafu.
O ile wiemy jednak, nikt dotychczas nie probo-
wal zastosowaé podobnej formuty w teorji kapi-
tafu, nawet Launhardt, (!) ktéry staraf sie zbu-
dowa¢ matematycznqg teorje kapitalizacji, oparta
na roéznicy wartosci débr terazniejszych i przysz-
tych. (%).

6. Stanley Jevons: teorja wymiany.

Teorja uzytecznosci jest podstawa, na ktorej
Jevons buduje swq teorje wymiany. Zaczyna od
scisfego okreslenia wszystkich terminéw, co jest
bardzo waznem: Wiadomem jest, jak wiele nie-
porozumien wywofali ekonomisci klasyczni wsku-
tek zaniedbania tej ostroznosci. Niebezpieczenstwo

(") Mathematische Begriindung der Volkswirtschaftslehre, Lipsk,
1885, str. 67 1 nast.

(*) Wspominamy tu tylko dla pamieci o teorji wymia~-
réw ekonomicznych Jevons’a. MNaszem zdaniem niema ona
zadnego znaczenia. Pojecie wymiaru jest tylko pojeciem
pomocniczem, wprowadzonem dla uniknigcia pewnego ro-
dzaju bfedéw, a mianowicie poréwnywania wielkosci rozma-
itego stopnia. Bfedy tego rodzaju nie zagrazajq ekonomiscie,
to tez teorja wymiaréw, nie bedqgc moze faiszywq, jest tym-
czasem zupeinie niepotrzebnq. Zresztq, jeden tylko Jevons
podnosit te kwestje.
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to byfoby jeszcze wiekszem dla ekonomji mate-
matycznej, to tez jej przedstawiciele byli zmu-
szeni do bardzo scistych okreslen i klasyfikacji.

Wbrew prawie powszechnie wéwczas (a po
czesci jeszcze i teraz) przyjetemu pojeciu, Jevons
uwydatnia zasadniczqg wzglednosé pojecia war-
tosci. ,Wartos¢ wymienna nie wyraza nic wie-
cej jak stosunek® (stosunek wymienny); ,mowié
wproét o wartosci uncji zfota jest tak samo bez-
sensownem, jak moéwié o stosunku liczby siedem-
nastu®* (}). Jezeli sie przyjmuje te okreslenia, to
niema co dyskutowaé¢ o przyczynie wartosci,
ani o stosunku pomiedzy wartosciqg i cenq i t. d.
ldzie tylko o to, aby zbadaé warunki, przez ktére
jest “okreslonym stosunek wymienny towardw
jednych na drugie. Sifa przyjetych pojeé byta
jednak tak wielkqg, ze Jevons nic pozostat wier-
nym swemu prawidfowemu punkitowi widzenia,
a dyskutowal pézniej (*) o pochodzeniu wartosci;
zajmuje sie on nawet kwestjq scholastyczna, czy
to warto§é¢ pracy okresla wartosé jej produktu,
czy tez odwrotnie. Znajdujemy podobne dyskus-
sje 1 u innych pisarzy; sa one wifasciwie nie-
szkodliwe, ale nic nie daja nauce.

Po okresleniu wartosci znajdujemy okresle-
nie rynku: (®) ,Pod sfowem rynek, powiada on,

(Y) Théorie, str. 143—144.
(® Ibidem, str. 239—245.
(®)  Ibidem str. 152.
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rozumiem dwie Jub wiecej oséb handlujacych
dwoéma Iub wieksza iloscig towaréw, kiedy za-
pasy tych towaréw i1 zamiary kazdego z wymie-
nionych sq dobrze znane wszystkim®“. A dalej (s
,musimy przypuscié¢, ze kazdy z wymieniajgcych
ma na widoku wytqcznie swe wiasne potrzeby
i swoje dobro 1, ze musi istnie¢ najzupelniej wolne
wspétzawodnictwo, tak aby kaidy moégf wymieniac
z kazdym innym dla najmniejszego widocznego
zysku®.

Warunki te nie urzeczywistniajq si¢ nigdy
zupefnie w praktyce. Qczywistem jest, Ze tak
doskonata znajomosé rynku, jak ja przypuszcza
autor, nie jest prawie nigdy mozliwg. Musimy
jednak przyjaé, ze istnieje, jezeli chcemy bada¢
zasadnicze prawa zjawiska wymiany. Ten spo-
s6b postepowania jest o tyle uprawnionym, o ile
jest nig wogdle ekonomja teoretyczna (7).

Co zas do wolnego wspdéfzawodnictwa, to

(") Théorie, str. 153.

(*» Por. str. 10. Zarzucajq czesto, ze brak doskona-
fej znajomosci warunkéw rynku wprowadza nietylko przy-
padkowe odchylenia, afe moze byé rowniez przyczyng zja-
wisk powtarzajqcych sie prawidfowo, jezeli np. przypuscimy,
ze pewna kategorja wymieniajqcych jest stale lepiej poin-
formowanq od innych. Moze to rzeczywiscie mie¢ miejsce
przez diuzszy lub krotszy okres czasu, to tez ekonomja opi-
sowa, a tembardziej ekonomja spofeczna, muszq zwracaé
bacznqg uwage na to zjawisko. Przeciwnie, ekonomja teore-
tyczna, badajgca tylko zjawiska powszechnie spotykane,
moze je pomingé¢, prynajmniej dopoéki szuka ogolnej teorji
wymiany.
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stanowi ono jednq, ale nie jedynqg, z mozliwych
form zycia ekonomicznego (1) i studjum nad niem
powinno by¢ dopeflnionem przez zbadanie waz-
niejszych innych form. Jevons, zaréwno jak
i wspdfczesny mu Walras, badali prawie wy-
facznie stosunki zachodzqgce przy wolnem wspoi-
zawodnictwie; ostatnie pojecie ma u nich mniej
wigcej to samo znaczenie, co i w mowie potocz-
nej, i przedstawia cafoksztaft warunkéw dosyé
czgsto w przyblizeniu urzeczywistnionych. Bada-
nie tego ustroju ma bardzo wazne znaczenie:
1) znalezione twierdzenia mogg sie stosowadé
z pewnqg poprawkag do wielu zjawisk konkret-
nych; 2) w zjawiskach bardziej skomplikowa-
nych cze$é tranzakcji prawie zawsze podlega
prawom wolnego wspéfzawodnictwa; znajomosé
tych praw jest wiec w pierwszej linji niezbedngq,
chociaz wecale niewystarczajqg dla poznania cafo-
ksztaftu zjawisk.

Jevons zaznacza jeszcze, ze ogranicza swe
badania zjawiskami statycznemi; rozumie te ostat-
nie w sposéb dosyé ciasny, uwazajgc mianowi-
cie za ich warunek, aby ogodlne ilosci przedmio-
tow pozostawafy bez zmiany podczas cafego
ciggu tranzakcji. Mamy w takim razie wfasci-
we zagadnienie wymiany; teorja rownowagi
ekonomicznej nie jest zmuszong na niem po-
przesta¢; juz Walras rozciagnaf ja na kwestje
produkcji i kapitalizacji. Natomiast, zaledwie

() Zobacz nizej, rozd. V, 1.
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w najndéwszych pracach znajdujemy probe uwol-
nienia sie od innego, sformufowanego przez Je-
vons’a warunku, a mianowicie, aby ceny pozo-
stawaty stafemi podczas tranzakcji (to jest, aby
wszystkie przedmioty tego samego gatunku sprze-
dawaty sie po tej samej cenie). Teoretycznie i to
przypuszczenie nie jest niezbednem; w praktyce
jednak trudno sie bezen obejsé.

Przechodzqe do wiasciwej teorji wymiany:
Jevons odrazu formufuje zasadnicze twierdzenie,
~Stosunek wymienny dwuch przedmiotdw jest
odwrotnie proporcjonalnym do stosunku krarnco-
wych stopni uzytecznosci, odpowiadajgcych ilos-
ciom tych przedmiotéw, posiadanym po skoncze-
niu wymiany,“ (%).

Autor udowodnia to twierdzenie mniej wie-
cej w sposéb nastepujacy: Rozwazamy dwie
grupy osob, z ktérych kazda posiada odmienny
towar. Przypusémy na poczatek jakikolwiek, do-
wolnie zaproponowany, stosunek wymienny. Na-
0got bedzie korzystnem dia jednych i drugich
wymieni¢ pomiedzy sobg czes¢ posiadanych
pPrzedmiotéw, maximum za$ uzytecznosci bedzie
miafo miejsce, kiedy uzytecznosé ostatniej czqstki
oddanej bedzie sie réwnafa uzytecznosci tego,
CO sie wzamian otrzymuje (wynika to z prawa
stalego zmniejszenia sie stopnia uzytecznosci),
czyli, inaczej méwiac, kiedy stosunek wymienny,

(") Théorie, str. 163.
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albo cena (}), réwna sie odwrotnemu stosunkowi
stopni uzytecznosci. Jest prawie pewnem, :ze
przy dowolnie zaproponowanej cenie, warunek
ten nie bedzie jednoczesnie wypefnionym dla
obu wymieniajgcych; dla jednego z nich bedzie
korzystnem wymieniaé¢ dfuzej, niz si¢ na to zgo-
dzi drugi; aby go zachecié, pierwszy musi zapro-
ponowaé odpowiednig zmiane stosunku wymien-
nego; teoretycznie zmiany te bedqg sie powta-
rzaly az do chwili, kiedy sie doéjdzie do ceny,
przy ktérej warunek maximum uzytecznosci bg-
dzie jednoczesnie wypeinionym dla obu stron;
wdwczas nastgpi rownowaga podazy i popyvtu,
i po tej cenie odbedg sie wszystkie tranzakcje.

Rozumawanie powyzsze nie uwydatnia do-
statecznie waznego faktu, ze maximum uzytecz-
nosci, o ktérem mowa, jest tylko wzglednem;
jest to maximum uzytecznosci przy danym sto-
sunku wymiennym. Kto§ 2z bioracych udziaf
w tranzakcji moégiby staraé sie, zrecznie kombi-
nujac swg podaz i popyt, wplynag¢ na ten sto-
sunek w ten sposdb, aby otrzymaé bezwzgledne
maximum uzytecznosci (jak to robi mianowicie
monopolista). Przypuszczamy jednak, ze, przy

(") Dla wygody wykfadu uzywaé bedziemy bez roi-
nicy tych dwoéch réwnoznacznych terminéw; zaznaczymy
tylko, ze Jevons moéwi zawsze o stosunku wymiennym i wy-
raza go przez

dy

'Y Y
=k Iub -



DO EKONOM|I POLITYCZNE] 97

wolnej konkurencji, ilo$é¢ tranzakcji indywidual-
nych moze byé tak wielkqa, ze kazda z nich wy-
wiera tylko minimalny wpfyw na cene, ze, wo-
bec tego, kazdy stara sie¢ osiegngé¢ tylko maxi-
mum uZytecznosci przy cenie narzuconej przez
warunki rynku. Nie przeszkadza to temu, ze
cafoksztaft zmian indywidualnych przesuwa ceny,
az do chwili, kiedy warunek maximum jest wy-
pefnionym jednoczesnie dla wszystkich.

Teorja wymiany jest wyrazonqg symbolicznie
W sposob nastepujqgcy :

Pierwsza grupa posiada ilosé¢ a towaru A
(zboie); druga — ilosé¢ b towaru B (mieso). Po
wymianie pierwsza bedzie posiadafa (a—x)— A
I y—B; druga—x i (b — y).

Oznaczmy przez %, (a—x) krancowy stopien
uzytecznosci (ktory, jak czytelnik sobie przypo-
mina, jest pochodng funkcji uzytecznosci w sto-
sunku do ilosci) towaru A dla grupy I; ¥, (y)
krancowy stopien uzytecznosci B dla tejze grupy;
% () i % (b—y) majg podobne znaczenie dla
grupy 1. ().

dx i dy sq czastkami, ktére sie wymieniajq
jedna na drugg. Aby maximum uzytecznosci

() Jevons moéwi ciggle o uzytecznosci cafej grupys
wyjasnilismy juz, ze to pojecie jest nieprawidfowem; zdaje
sig, ze Jevons przyjmowat je jednak, jako ,fikcyjng przecietnq®
(Théorie, sir. 158); cate rozumowanie moze by¢ zresztq zacho-
wanem, jesli na miejsce tych dwu grup postawimy dwie
jednosiki, dziafajgce tak, jak gdyby nalezaty do wielkiego

rynku, na ktérym panuje wolne wspéizawodniciwo.
7
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byfo osiagnietem dla grupy 1, trzeba abysmy
mielfi:

1) ¢i(a@— x).dx = 9,(y).dy,
a dia grupy 1l:

(2) 99(x).dx = $a(b — y)dy
skad

dy _wla—x) %)
©) T )

albo. dzieki tozsamosci,

d
@) T

N o A
B ® TR

Mamy wiec dwa réwnania z dwoma niewia-
domemi; rozwiqzanie jest jednoznacznie okreslo-
nem. Nie tylko wiec stosunek wymienny jest od-
wrotnie proporcjalnym do stosunku krancowych
stopni uzytecznosci, ale warunek ten wystarcza
dla okreslenia ilosci wymienionych, o ile nam
sq danemi poczqgtkowe ilosci towarow.

Dla otrzymania powyzszych rezultatéw nie
byfo wprawdzie niezbednem uzycie symboliki ma-
tematycznej, ufatwia ona wszelako i upraszcza
znacznie wykfad. Waziniejszem byfo ostateczne
rozstrzygniecie kwestji mozliwosci zastosowania
matematyki w zajmujgcem nas zagadnieniu. Po-
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dejmujac mysl Cournot (ktérego zresztg poczat-
kowo nie znaf), Jevons wykazaf, Ze zastosowa-
nie to moze by¢é dokonanem w sposob zupefnie
prawidfowy dzigki uzyciu funkcji nieokreslonych.
Qd tego czasu postep ekonomiji matematycznej
polegat na rozwijaniu rezultatéw, uzyskanych na
tej drodze.

Zdaje sie jednak, ze autor sam nie uwazaf
celu za osiggniety przez otrzymanie ogdlnych
formuf 1 sqdzif, ze bedg one mogfly, dzieki udo-
skonaleniu danych statystycznych, sfuzy¢ w przy-
szfosci do rachunkéw liczbowych. Jest tutaj, jak
w paru jeszcze miejscach u Jevons’a, pewne po-
mieszanie punktéw widzenia ekonomji teoretycz-
nej i opisowej. Pierwsza nie moglaby nawet
rozwazaé, inaczej jak jako przykfad, nietylko dane
liczcbowe, ale nawet okreslone formy funkciji,
gdyz wszystkie wielkosci zawarte w formufach
podlegaja ciggfym zmianom, a ekonomja teore-
tyczna zajmuje sie tylko zjawiskami powszechnie
zachodzgcemi, musi sie wi€c ograniczy¢ do ba-
dania tych wiasnosci funkcji, ktére sq wspolne
wiekszym grupom zjawisk, 1 ich wazniejszych
konsekwencji. Przeciwnie, dla ekonomji opiso-
wej, ktéra bada zjawiska w pewnej chwili
i okreslonem miejscu, byfaby bardzo wazng zna-
jomos¢ form funkcji i numerycznych danych
co do wielkosci wchodzacych do formuf; wéw-
czas dopiero mogfaby nalezycie zuzytkowacd te
formuty dla opisania i wyjasnienia obserwowa-
nych zjawisk. Mozliwem jest, ze kiedys bedziemy
mogli wprowadzi¢ do naszych formuf funkcje
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wyprowadzone z tablic statystycznych, zgruba
tylko przyblizone naturalnie, ale mogace sfuzy¢
do uzytecznych dedukcji: ale nawet, gdyby to
okazafo sie¢ niemozliwem, formuty ekonomji ab-
strakcyjnej nie bylyby jeszcze koniecznie pozba-
wionemi wartosci.

Jevons mafo rozwingt zasadnicze swoje for-
muly, i proby jego w tym kierunku nie zawsze
sq szczesliwe. Mianowicie, o ile chodzi o wy-
mian¢ jednoczesnq kilku towaréw, rozwiqgzanie
jego wydaje sie nam nieudainem. Wynika to
gféownie z ukfadu jego formuf, mianowicie, jak
‘sfusznie zauwazyt Walras, jest skutkiem przyjecia

g . dy_y \
pojecia stosunku wymiennego, =%, zamiast po-
X

dx

jecia ceny. Przy swym ukfadzie formuf, Jevons
jest zawsze zmuszonym porownywaé ze sobqg
po dwa towary, co robi bardzo trudnem, jezeli
nie niemozliwem, badanie ogdélnego wypadku;
moglibysmy bowiem fatwo napisaé¢ wiecej réw-
nan, niz mamy niewiadomych i musielibysmy
wyszukiwaé, ktére z nich mogag byé wyelimino-
wane. W przykfadzie Jevons’a brak ten nie
rzuca sie w oczy dlatego, ze autor przypisat od-
mienny towar kazdej z grup wymieniajacych (');
ale znowu w takim razie nie mozemy zastgpié
tych grup przez jednostki i pojecie grupy :za-
wiera implicite bfedne pojgcie przecietnej uzytecz-
nosci. W kazdym wiec razie rozwigzanie Jevons’a
jest niewystarczajgcem.

() Théorie, str. 186-—188.
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Jevons sam nie uwazat zresztg swych wy-
nikdw za ostateczne i mial zamiar (') rozwina¢é
swe mysli w wigkszem dziefe, kidre smier¢ mu
przeszkodzifa napisac.

Poza ustepami, o ktédrych byla mowa, ksig-
zka Jevons’a zawiera:

Teorje pracy, ktoraby logicznie powinna
byfa stanowi¢ czesé teorji uzytecznosci, poniewaz
przykrosé wysifku pracy jest uwazang za przeci-
wienstwo uzytecznosci i podlega podobnym pra-
wom; notowania symboliczne Jevons’a sg prawie
te same w obu wypadkach;

Bardzo ogdlnikowy zarys teorji produkciji;

Teorje renty;

Uwagi o wymianie miedzynarodowej;

Wreszcie, bardzo ciekawgq, teorje kapitafu.

Matematyka odegrywa tylko bardzo niezna-
czng role w tych badaniach.

1. Teorja wartosci Leona Walras’a.

Ekonomista francuski Leon Walras (?) wy-
gfosif prawie w tym samym czasie, co Jevons,
poglady bardzo zbfizone do tych, ktéresmy przed
chwilg wyfozyli. Przystapit byf wfasnie do wy-
dawania pierwszej swej pracy (®) w chwili, kiedy

(') Theorie, str. 271.

(» 1830—1911. Byt on synem. ekonomisty réwniez, Au-
gusta Walras'a.

(®) Principes d'une théoriec mathématique de Iéchange. Equa-
tions de léchange, 1873—1875. Jest to pierwsze z jego dziel
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sie dowiedzial o ksigzce Jevons’a; chociaz do-
szedt byt do swych teorji w sposéb zupeinie nie-
zalezny, uznat jednak z piekng bezinteresownos-
cig pierwszenstwo swego wspdlzawodnika ().
Wielki uczony mogft to zrobi¢ z tem wiekszq
tatwosciq, ze jego teorja wartosci, chociaz sta-
nowigca powazng prace naukowgq, nie jest jednak
jego giéwnym tytufem do chwaty; przez swe ba-
dania nad réwnowagqg ekonomiczng w bardziej
trudnych i skomplikowanych wypadkach otwo-
rzyt on droge najwazzniejszym pracom w dziedzi-
nie zastosowania matematyki do naszej nauki.
Mozna mu zarzuci¢ zbyt bezwzgledne ujecie
pojecia wartosci. Okresla jg, jako ,,wilasnosg,
ktéorg posiadaja pewne rzeczy, wskutek ktorej
nie sg darmo otrzymywane ani ustepowane, ale
sprzedawane i kupowane, dawane i dostawane
w pewnym stosunku ilo§ciowym za inne rzeczy* (%).
Charakter ilosciowy wartosci przedstawia mu sig,
jako zjawisko naturalne, przejawiajqgce si¢ w ca-
tej pewni w ustroju, gdzie panuje wolne wspof-
zawodnictwo; wskutek tego ogranicza abstra-
kcyjng ekonomje do badania wymiany w tym

w dziedzinie, ktéra nas zajmuje, bo Walras byf juz autorem
licznych, mniej waznych, prac ekonomicznych.

() Zobacz korespondencje Jevons'a z Walras’em Journal
des Economistes, 15 czerwca 1874 r.; réwniez: Walras, Eléments
d’économie polilique pure, 1889, str. 71 i nast., str. 188 i na-
stepne.

(*) Walras, Eléments d’économie politique pure. LLozanna 1889,
str. 66. (Czwarte i ostatnie wydanie tej ksigzki wyszio w
r. 1900).
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tylko ustroju. Cena (w chwili réwnowagi ekono-
micznej) jednej rzeczy w drugiej jest okreslona,
jako stosunek ich wartosci; ale cena jest rowniez
odwrotnym stosunkiem wymienionych ilosci to-
wardw — okreslenie zupefnie prawidfowe. A po-
niewaz w badaniach swych autor zastgpuje nieco
metafizyczne pojecie wartosci przez scisle nau-
kowe pojecie ceny, znaczenie rezultatdw nie jest
uszczuplonem przez jego koncepcje wartosci ().
Autor zaczyna swe badania od studjum nad
ogdlnemi stosunkami ,pomigdzy cenq, popytem
i podazq. Mozliwem jest, Zze niektéore mysli, np.
ujecie popytu i podazy, jako funkcji ceny, byfy
mu podsuniete przez Cournot, ktéorego Walras
znaf; inne zostafy zapoziyczone od wspdiczesnych
mu ekonomistéw, ale wszystkie rozwinigte najzu-
pefniej oryginalnie. Wfasciwie punktu wyjscia
teorji Walras’a nalezy szukaé¢ w prostem twier-
dzeniu, ze cena powinna osiqgngé te wyso-
kosé, aby popyt zréwnaf sie z podazq. Systema-
tycznie rozwinigte i uogdlnione, twierdzenie to
daje cafq teorje réwnowagi ekonomicznej.
Jezeli rozwazamy wymiang dwoéch towardw
pomiedzy dwiema osobami, zagadnienie przed-
stawia sie w sposéb bardzo prosty. Sformufowac je
mozna tak: przypuszczajac dwie osoby, z ktérych

(}) Mozna zresztq znalezé¢ u Walras’a ustepy, gdzie sie
przebija mniej bezwzgledne ujecie wartosci, np. tam, gdzie
mowi o mierzeniu wartosci za pomocq pieniedzy. (Elements,
1889, str. 172). Ale naogdét przewaza punkt widzenia scha-
rakteryzowany powyzej.
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kazda posiada odmienny towar i przy kazdej cenie
ofiarowuje pewngq ilosé¢ swego towaru, zgdajac w
zamian odpowiedniej ilosci drugiego, okresli¢ przy
jakiej cenie nastapi wymiana? QGdybysmy znali
funkcjonalng zaleznos¢ pomiedzy popytem a cenq
(zaleznosé, ktorq oznaczymy przez Fa (p.), Fb (pb)
i t. d.) otrzymaliby$smy analitycznie cafkowite roz-
wiqzanie zadania w formie systemu réwnan, wy-
razajgcych stosunki zachodzqce pomiedzy popy-
tem na oba towary i ich cenami. Stosunki te sg
bardzo proste.

Cena jednego towaru wyrazona w drugim, (%)
a w b dla ustalenia pojeé¢, réwna sie odwrot-
nemu stosunkowi wymienionych ilosci; p.p = Zb

a

Skad:

(1)  pat— L , albo pab " pra = 1.

Pb.a

W chwili réwnowagi istotny popyt (demande
effective; Walras nazywa tak ilosé, ktdora rzeczy-
wiscie zostataby kupionqg przy pewnej cenie, w od-
réznieniu od mglistego pojecia popytu dawniej-
szych ekonomistéw) na towar a musi byé réow-
nym istotnej podazy tego towaru. W razie gdy
mamy tylko dwa towary, podaz ta, jak fatwo sie
przekona¢, jest rowng popytowi na towar b, po-

(") Jak widzimy, Walras, jak i wiekszosé¢ wspofezesnych
pisarzy, nie ogranicza pojecia ceny do wypadku, gdy jest
ona wyrazong w pieniqdzach, jak to robig jeszcze niektorzy
ekonomisci, zgodnie z jezykiem potocznym, ale bez najmniej-
szej racji teoretycznej,
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mnozonemu na cene b, wyrazong w a; a wiec
ostatecznie mamy :

2 Fa (pa) = Fb (pv) - p»

Réwnania (1) i (2) dajd nam rozwigzanie
zadania, ktére zawiera tylko dwie niewiadome.
Ten systemn réwnan moze byé zastgpiony przez
inny, rownoznaczny z nim.

Badanie, od czego zalezy forma funkcji Fea
i t. d. doprowadza Walras’a do studjum nad
uzytecznosciq. Rozréznia on uzytecznosé eksten-
sywngq i intensywnqa (‘) (utilité extensive et inten-
sive) ; pierwsza odpowiada caftkowitej ilosci przed-
miotu, ktéra moze by¢ uzytecznie zastosowang
do zaspokojenia naszych potrzeb; druga jest in-
tensywnosciq czesciowej potrzeby, zaspakajanej
niezmiernie malq iloscig danego przedmiotu; od-
powiada ona zupeflnie krancowemu stopniowi
uzytecznosci Jevons’a; Walras nazywa jg tez
rzadkoscig (rareté) przedmiotu; okreslenie to jest
nieudatnem, bo nasuwa pojecie bezwzglednego
ograniczenia ilosci, co zupelnie nie odpowiada
mysli autora.

Lizytecznosé intensywna zmniejsza sie w miare
wzrostu ilosci, gdyz potrzeby, ktére sie zaspakaja

() Ttémaczymy dosfownie, aby pozostaé w zgodzie
z terminologjq autora, chociaz dafyby sie znalezé wyrazenia
bardziej odpowiednie; to samo dotyczy zresztq i francuskich
oryginaféw. Wogéle, mozna zauwazyé, ze Walras czesto do-
sy¢ nieszczesliwie dobicrat swe terminy.
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kolejnemi jednostkami tego samego gatunku sg
coraz mniej pilne. Przypusémy, zZe uzytecznosé
intensywna moze by¢é mierzonqg; powiemy wow-
czas, ze jest zmniejszajacqa sie funkcjq ilosci. Cat-
kowita uzytecznos¢ bardzo mafej ilosci rowna sig
iloczynowi uzytecznosci intensywnej na tg ilosc¢;
cafkowita uzytecznosé jakiejkolwiek ilosci réwna
sie okreslonej calce, formy

g/szf(x) . dx

w ktdorej x jest iloscia wogdle, x, — iloscia po-
czatkowqg (od ktérej zaczyna sie rachunek), x, —
iloscig ostateczng, f(x) — uzytecznosciqg intensy-
wnag danego przedmiotu. Powyzisze stosunki przed-
stawia réowniez Walras graficznie (w sposdb iden-
tyczny z przyjetym przez Jevons’a).

Jezeli rozwazamy jednostke, ktéra wymienia
pewien towar na inny po okreslonej cenie, osigg-
nie ona najwiecej uzytecznosci cafkowitej, gdy
bedzie miata takie ilosci obu przedmiotéw, aby
uzytecznosé intensywna przedmiotu « réwnafa sie
uzytecznosci intensywnej b, pomnozonej na cene
a w b. Walras udawadnia to dwa razy: anali-
tycznie i geometrycznie i nazywa twierdzeniem
o maximum zadowolenia. ftatwo zobaczyé, ze
jest ono identycznem z pierwszqg zasadq wymiany
Jevons’a.

Zasada maximum zadowolenia okresla wfas-
nie funkcje podazy i popytu. Wréémy do po-
przedniego przykfadu i przypusémy, ze rozwa-
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zane dwie jednostki posiadajag juz pewnq ilos¢
obu towarow. Nazwijmy ¢,.. i g5 ilosci a i b.
posiadane przez (1),%,.a(qa), ¢;.0(gp) ich uZytecz-
nosci intensywne dla tejze osoby x,, y;, bedq
oznaczaly ilosci dodatnie fub ujemne przedmio-
tow a i b, ktore (1) dodaje do tego co posiada. Po-
niewaz poszukuje ona maximum zadowolenia, jej
Lusposobienie do wymiany“ (dispositions a 'en-
chére), to jest stosunek pomiedzy ceng a ilos-
ciami, ktére ofiaruje lub zgda, bedzie okreslonem
przez nastepujgce wyrazenia:

".’1'«1((]1-‘1 _i‘ xl)
'7"1'b(q1-b + yl)
skad otrzymamy:

= pab 1 Yy, = — Ppab X1

'f‘l'a(ql'a + x,) == Pa.b'¥?1.b (CILb* X Pa.b)
albo:
@y-0(q b + 1) —"Drs®1 0 T UL Pb.a)

Rozwiqgzanie tych réwnan dafoby nam:
X Fralpa)s y, = F,.6(pp)-

Otrzymalismy w ten sam sposéb dla dru-
giego z wymieniajacych:

Xy = F~_-~a(Pa); Us i F-_z-b(Pb)-

Te wyrazenia daja nam indywidualne podaz
i popyt w zaleznosci od ceny; podaz jest w nich
rozwazana jako ujemna wielkosé¢ popytu. Jezeli
przypuscimy, ze jednostka (1)zada a, ofiarowujac b,
a jednostka (2) zaqda b i ofiarowuje a, mozemy
zastgpi¢ w réwnaniu (2) F.(p.) przez F,.a(pa),
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a Fu(pp) przez Fou(py). Rozwiqzanie systemu row-
nan (1) — (2) sprowadza sie ostatecznie do zna-
jomosci funkcji ¢,.4 , ¥ . 1t d.

Y ustroju opartym na wolnem wspdfzawo-
dnictwie warunek maximum zadowolenia musi
byé¢ wypetnionym jednoczesnie dla wszystkich;
dopoki nie jest, cena si¢ zmienia, az do chwili,
kiedy

Fya _ Tora I'n.a
Pab = s e
ri-b Py.b 'n.b
(§Z el oo < oznaczajq rzadkosé czyli uzytecznosé

intensywngq ostatniej posiadanej czgstki kazdego
przedmiotu). Autor wyprowadza stqd aastgpujgce
wnioski :

Poniewasz cena jest stosunkiem wartosciprzed-

. " 1) - . . D, r
miotéw : pap = — , bedziemy tez mieli: =~ =",
Ub Up b
" . . Ua Ta- . .
réowniez = -2 i t. d. (zaznaczamy, Z€ra, rps e -n - -
Ve re

sq to skrécenia, a nie przecigtne). ,Otéz, jezeli
pewnem jest, ze wartosé wymienna i rzadkosé sq to
zjawiska zawsze wspofistniejqce i proporcjonalne
sobie, to pewnem jest rowniez, ze rzadkosé jest
przyczyng wartosci“ (). Ten ostatni wniosek nie
wynika jednak z logiczng koniecznosceiq z przesfa-

() Eléments, 1889, sir. 124.
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nek: oba zjawiska moglyby mieé¢ wspdlng przy-
czyne; ale wogodle nie nalezy mowié o przyczy-
nie wartosci, gdyz stosunek wymienny moze wy-
wofaé zjawiska, ktore ze swojej strony wpltywaijq
na ten sam stosunek. Wpadlibysmy wiec w bfedne
kofo.

WidzieliSmy zresztq, ze pojecie wartosci ode-
grywa w rozumowaniach Walras’a dosy¢ mafq
role, mniejszq niz ta, ktdérg on jej sam przypi-
sywat. QOkolicznosé ta robi sie jeszcze bardziej
widoczng, kiedy sie bada dalszy ciqg jego pracy,
o ktérym bedziemy jeszcze mowili w nastepujg-
cych rozdziatach.

8. Szkota austryacka. — Rola matematyki w rozwoju
teorji u2ytecznosci krancowej.

W tym samym roku, kiedy wychodzifo pier-
wsze wydanie ksigzki Jevons’a, teorja uzytecz-
nosci krancowej byta wyfozong, tym razem bez
pomocy symboléw matematycznych w ,,Grundsd-
ize der Volkswirtschafislehre® () prof. Karola Men-
gera. Dzieto to byfo punktem wyjscia catego
szeregu prac o wartosci przez kilku uczonych,
znanych pod nazwa szkoty austryackiej (*) Jub

(}) Wieden 1871; wydanie to jest dzisiaj bardzo rzad-
kiem ; istnieje wioskie tfémaczenie pod tytutem ,,Principii fon-
dameniali di Economia', wydane przez Giornale degli Economisti
w 1906-—7 r.

(*) F. von Wieser: Ueber den Ursprung und die Hauplgeselze
des wirtschaftlichen Giiterwertes, Wieden, 1884 ; Das natiirliche Wert.
Wieden 1889. E. von Bohm-Bawerk: Theorie des wirtschaftlicher
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psychologicznej. Pisarze, o ktérych mowa, starali
sie wyprowadzi¢ prawa ekonomji ze szczegodfo-
wej analizy psychologicznych motywéw czyn-
nosci gospodarczych, rozwazanych w przeciet-
nym, czyli typowym wypadku (). Zasady teorji
wartosci, przyjete przez szkofe austryacka, mafo
sie roznig od zasad Walras’a i Jevons’a; sq zato
znaczne roznice w sposobie przedstawienia ich
i rozwiniecia. Zagadnienia gospodarki indywi-
dualnej zajmuja u nich znacznie wiecej miejsca ;
caly przedmiot jest traktowany mniej abstrakcyj-
nie: tak np., Menger i jego uczniowie nie posfu-
guja sie hypoteza o ciggfem zmniejszaniu sie
stopnia uzytecznosci. Wpynikajg stgqd powazne
réznice w przedstawieniu ustalania sie ceny (°).
Metoda szkofy austryackiej pozwala na wyfoze-
nie niektérych kwestji w sposéb bardziej zbli-
zony do rzeczywistosci i pozornie jasniejszy (ale
nie prostszy!) niz to ma miejsce u matematykdéw ;
watpliwem jest jednak, czy moina by byfo zba-
daé z jej pomoca stosunki wspofzaleznosci kifku
wielkosci ekonomicznych, a pewnem jest, ze nie
wystarczyfaby dla przedstawienia cafkowitego
mechanizmu zjawisk ekonomicznych.

*
* *

Giiterwertes W Conrad’s Jahrbiicher f. Nationaloekonomie, Jena, 1886
t Positive Theorie des Kapitals, Insbruk, 1889 (3-cie wydanie —
1912), Zuckerkandl: Zur Theorie des Preises, Lipsk, 1889, etc.

(Y) Menger. Ueber die Methode der Sozialwissenschaften, etc.
Wieden 1884; takie Bohm-Baverk: Theorie des wirtschaftlichen
Giilerwerles, mianowicie str. 79 i 480 ; Wieser: Ueber den Ursprung,
etc., str. 39.

(» Np. Bohm-Baverk, ibidem, sir. 489 i nast.
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Teorja uzytecznosci krancowej, rozwazana
w sobie, i pierwsze jej zastosowania do teorji
wartosci nie mogag by¢é uwazane za wyfa-
czng wiasnosé metody matematycznej. Nawet
u pisarzy, ktérzy najwiecej uzywali symboliki
matematycznej, sfuzy ona przewaznie do przed-
stawienia stosunkdow, otrzymanych za pomocq
zwykfego rozumowania. Otrzymujemy w ten spo-
s6b wielkqg prostote i wytwornosé wykfadu, ale
jednoczesnie wykfad ten robi sie bardziej abstra-
keyjnym i od rzeczywistosci oddalonym. Moznaby
wiec byfo dyskutowaé bez konca nad potrzebq,
a nawet nad uzytecznoscig matematycznego ba-
dania przedmiotu. Ale rozwazana teorja jest
tylko pierwszym krokiem na drodze obranej przez
ekonomje abstrakcyjng; jest ona tylko pod-
stawa, na ktérej zaczyna si¢ obecnie budowa
catkowitej teorji rownowagi ekonomicznej, teoriji,
w ktorej matematyka odegrywa bardzo wazing
role. Nowe badania mogqg, jak zobaczymy, za-
abstrahowaé od samego pojecia uzytecznosci,
zachowujq jednak gféwne zasady sformufowane
przez teorje uzytecznosci krancowej, ktéra przez
to staje sie $cisle zwigzang z cafq ekonomjq ma-
tematyczng.

* *

Poprzedzajqce stronice nie dajg wystarcza-
jacego pojecia o rozwazanej w tym rozdziale
teorji; ale nie byfo to wcale naszem zadaniem—
chcielismy tylko wykazaé¢ w jaki sposéb mate-
matyka zostafa zastosowang do rozwiqzania za-
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gadnien, ktére torja ta nasuwa. Nie moglismy
tez odpierac licznych zarzutdow, ktére zostaty prze-
ciw niej sformufowane. Jedne z nich dotycza
wogodle wszelkich prob teoretycznych i niepodo-
bna odpieraé¢ je inaczej, jak przytaczajac za kaz-
dym razem usprawiedliwienie ekonomji abstra-
kcyjnej. Inne, wazniejsze, staraja sie wykazaé
sprzecznos¢ teorji z rzeczywistoscia, wskazujac
np. na liczne fakta, gdy wymieniane przedmioty
nie posiadajag uzytecznosci dla czesci wymienia-
jacych oséb. W zarzutach tych znajdujemy zwykle
pomieszanie kwestji wymiany prostej z kwestjq
produkcji, albo ogolniej, przetwarzaniadébr eko-
nomicznych. Jnne wreszcie, specjalniej skiero-
wane przeciw teorji matematycznej, uderzajq
w niektore szczegofy, np. w hypoteze ciagfosci.
Moéwilismy juz o nich i bedziemy mieli jeszcze
sposobnosé¢ powrdci¢ do tego punktu.
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