ROZDZIAL. SZOSTY.

TEORJA ROWNOWAGI
EKONOMICZNE].

(Zakonczenie).

1. Miejsce nowe] teorji w nauce. Gt6wne zarzuty, skiero-
wane przeciwko niej.

Pozostaje nam obecnie do zbadania, co
przynosi naszej nauce matematyczna teorja row-
nowagi, przedstawiona przez system réownan )
(catkowity Jub zredukowany do gféwnych grup
réwnan).

Przedewszystkiem zastepuje ona to, co sie
pospolicie nazywa teorjg wartosci.

Uwazano powszechnie, a wiele os6b uwaza
i dzisiaj, ze mozliwem jest odkry¢ przyczyne war-
tosci, ktéraby Hfémaczyfa jednoczesnie sam fakt,
ze sie jeden przedmiot wymienia na pewnaq ilos¢
innej rzeczy, i okresfafa wysokos¢ stosunku wy-
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miennego (!). Ten sposéb ujmowania zagadnie-
nia wartosci ma powazne wady; widzielis-
my, ze stosunek wymienny zafezy od licznych
okolicznosci; szukajgc jednej jedynej przyczyny
jest sie zmuszonym do zaabstrahowania od wiek-
szosci tych wpfywow (robiono to zwykle, rozwa-
zajac ,,wypadek przecietny lub normalny®, coere-
ris paribus, etc., czesto nawet nie zastanawiajqc
sie, czy zrobione przypuszczenia nie zawierajq
wewnetrznych sprzecznosci); taki sposéb rozumo-
wania jest niewqgtpliwie nieprawidfowym: czyn-
niki pominiete mogq by¢é réowniez waznemi, jak
te, kidre wzielismy pod uwage.

Samo pojecie ,,przyczyny® wartosci jest jesz-
cze mniej prawidfowem; wielkosci ekonomiczne
zalezqg jedne od drugich 1 wpfywajg wzajemnie
jedne na drugie: to, co si¢ uznafo za przyczyne
wartosci, zalezy czesto od samej wartosci. Naj-
bardziej typowag pod tym wzgledem byfa teorja
gfoszaca, ze przyczyng wartosci sq koszta pro-
dukcji, innemi sfowy wartos¢ innych przedmio-
téw Iub usfug. Podobne, chociaz mniej razace,
stosunki wspofzaleznosci mogag byé odkryte row-
niez miedzy wartosciqg a uzytecznosciqg krancowaq,
a nawet praca, poitrzebng dla wyprodukowania
towardw (F).

(1) Niektérzy pisarze posuneli sie nawet daleji rozwa-
zali wartosé jako cos bezwzglednego, jako wiasnosé towarow.
(*) To twierdzenie moze sie wydaé paradoxem; niewqt-
pliwem jest jednak, ze ilo$¢ pracy, przecigtnie potrzebna do
wytworzenia jednostki pewnego towaru, moze zaleze¢ od
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Popefnia sie wiec dwa bfedy, jesli sie szu-
ka przyczyny wartosci, zamiast tego, aby zapy-
ta¢ w jaki sposéb okreslajg sie ceny: pomija sie
bez racji wplyw pewnej ilosci czynnikéw; wpro-
wadza sie stosunek przyczynowosci tam, gdzie
W rzeczywistosci zachodzqg stosunki wzajemnej za-
leznosci.

Zastanawiajgc sie uwaznie, fatwo jest sie
przekonaé, ze wszystkie wielkosci ekonomiczne
wpiywajg posrednio fub bezposrednio jedne na
drugie. Ceny moga wiec byé okreslone tylko
jednoczesnie z innemi wielkosciami.

Teorja réownowagi rozwija i wyraza w spo-
sob dokfadny te mys! o wzajemnej zaleznosci
i jednoczesnem okresleniu wszystkich wielkosci
ekonomicznych. lczgc nas, ze ceny () musza
dojsé¢ do wysokosdci takich, aby byfy wypefnio-
nemi wszystkie warunki, ktére przypuszcza usta-
lenie sie réwnowagi, inaczej mowiagc, aby byly
wypefnionemi réwnania (2), teorja ta daje nam
jedyne prawidfowe rozwigzanie zagadnienia kto-
re rozwazamy. W tym to sensie powiedzieliSmy,

catkowitej wytwarzanej ilosci tego towaru; ta zas, musi sig
réwnac ilosci spoiytej, ktébra znowu, zalezy w pewnym sto-
pniu od ceny, a wiec od wartosci przedmiotn. Mozna zna-
fezé jeszcze i inne przyktady zaleznosci migdzy temi wielkos-
ciami.

() To dotyczy zaréwno cen towardw, jak i usfug oso-
bistych lub innych i przedmiotéw naturalnych; teorja réwno-
wagi podporzqdkowuje wiec jednej zasadzie to, co zwykle
byio przedmiotem odrebnych i czesto sprzecznych ze sobq
teorji.
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ze zastepuje ona teorje wartosci. Posiada nad
ostatniemi tg wyzszos¢, ze jest bardziej ogding
i bardziej prawidfowq, a takze, ze nie ucieka sie
do zadnej, nie dajqcej sie sprawdzi¢ hypotezy,
ani wogodle do zadnych kreacji metafizycznych.

Gfownag wadqg teorji réownowagi jest jej
niezmierna abstrakcyjnosé; o ile chodzi o zasto-
sowanie jej twierdzen do wyjasnienia zjawisk
rzeczywistosci, znajduje sie ona w pofozeniu bez
pordwnania mniej korzystnem, niz teorje mecha-
niki teoretycznej. PrzyjeliSmy sposéb postepowa-
nia, w czesci tylko zgodny z rzeczywistosciq,
zdolno$¢ dostosowywania sie do warunkéw, bez
porownania wiekszq od tej, ktérg znamy z do-
swiadczenia, warunki ogdéfne, mogagce sie urze-
czywistni¢ tylko w przyblizeniu; zastgpiliSiny
wszedzie wielkosci i funkcje nieciqgfe, spotykane
w rzeczywistosci, przez wielkosci i funkcje ciggfe.
Abstrakcje te wprawdzie sq w czgsci usprawie-
dliwione przez to, Ze odpowiadajq tendencjom
rzeczywistym, ostatnie wszelako sqg czesto tylko
sfabo zaznaczonemi.

Inna jeszcze przyczyna, bardzo wazna row-
niez, oddala od rzeczywistosci stosunki sformufo-
wane przez system (2), a jest nig ciggfa zmiana
pierwiastkdw systemu i wogdle warunkow zja-
wiska (). Zmiany te sq w znacznej czesci wy-

(Y) Kiedy w dalszym ciggu bedziemy méwili o warun-
kach zagadnienia, bedziemy rozumieli zaréwno cafoksztaift
funkcji-wskaznikéw, jak i ograniczen, ktérym podlega dzia-
falnos¢ ekonomiczna.
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tworem samego zycia gospodarczego. Warunki,
w ktérych rozwazamy zagadnienie, mogg nie
by¢ niezaleinemi od wielkosci, osiggnietych przez
Zmienne.

Powstaje woéwczas pytanie: czy, badajqgce
rownowage w pewnych warunkach, uwazanych za nie-
zmienne, nie popefniliSmy bfedu, podobnego do
tych, ktére zarzucamy innym; czy nie wyodreb-
nilismy dowolnie czesci stosunkéw ekonomicz-
nych z jednolitej calosci? Czy, pomijajac wpfyw
wielkosci ekonomicznych na warunki zagadnie-
nia (), nie szukamy rozwigzania zadania, ktére
nie mogfoby istnieé¢?

Zdaje sie, ze zarzuty, ktére zawierajg po-
wyzsze pytania, nie sq sfusznemi. Niewatpliwem
jest, ze teorja réownowagi daje nam tylko w bar-
dzo grubem przyblizeniu obraz zjawisk ekono-
micznych. Jest nie mniej pewnem, ze rozwdj wa-
runkéow  systemu pod wpfywem ich wifasnych
skutkéw moze wywofaé bardzo wazne i prawid-
fowo powtarzajgce sie zjawiska, ktére nauka
musi badaé. Trzeba wreszcie pamietaé, ze poje-
cia: ,rownowaga ekonomiczna“, ,,wysokosci,

() Moznaby byfo znalei¢ w mechanice przykfady po-
dobnego wpfywu, nie majq one jednak zadnego znaczenia
w badaniu zjawisk rzeczywistych. Przeciwnie, w zyciu go-
spodarczem, zaleznosé tego rodzaju czesto sie spotyka.

Wogdle wszystkie zarzuty robione ekonomiji abstrak-
cyjnej mogfyby by¢ zwrécone i przeciw mechanice teore-
tycznej, ale w bez poréwnania sfabszym stopniu.
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osiggnigte przez zmienne w chwili rownowagi®
nie majq bezwzglednego znaczenia, a sg tylko
wyrazem pewnej kategorji tendencji ekonomicz-
nych. Majgc na uwadze te zastrzezenia, mozemy
jednak doskonale badaé¢ oddzielnie stosunki ,,sta-
tyczne®, to jest przypuszczajac, ze warunki za-
gadnienia pozostaja niezmiennemi. Przedstawiajq
one system jednolity i wyraznie odgraniczony od
tych, ktére pomijamy, majg mianowicie o wiele
silniej zaznaczony charakter prawidfowosci i ko-
niecznosci, niz ostatnie. Jezeli rozwazamy okres-
lone zagadnienie, widzimy, ze zmiana jednej
z wielkosci ekonomicznych (ceny, ilosci poczat-
kowe, spoziyte, wytworzone) pociqga za sobg
z koniecznosci, wskutek niewqtpliwego dazenia
jednostek do zadoséuczynienia swym upodoba-
niom, zmiany innych takichze wielkosci. Moze
rowniez po pewnym czasie spowodowaé¢ zmiane
funkcji - wskaznikow, Iub formy kiéregos ograni-
czenia, etc.; doswiadczenie uczy nas, ze zalez-
nosé tego rodzaju istnieje czgsto w rzeczywistos-
ci — czesto jednak niema jej wcale. O ile wie-
my, pewne wielkosci zmiennych sq niezbednemi,
aby nasze zagadnienie mogio podlega¢ pewne-
mu warunkowi, ale nie wystarczajg, aby ten
ostatni wytfémaczyé; niema pomiedzy niemi jed-
noznacznie okreslonej zaleznosci. Mozemy wiec,
bez sprzecznosci logicznej, uwazaé warunki za-
gadnien za niezmienne.

Powtére, moglibysmy, czysto abstrakcyjnie
zresztq, uwazaé, ze rownowaga ustala sie mo-
mentalnie (miafoby to miejsce przy doskonalej
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znajomosci swych upodoban i stanu rynku, tu-
dziez zdolnosci natychmiastowego dostosowania
sie ze strony wszystkich); przeciwnie, nawet w czy-
stej teorji, zmiany warunkéw wymagajg pewnego
czasu, aby sie dokonaé. Podczas takich okreséw
mamy zawsze prawo rozwazaé system ekono-
miczny o niezmiennych pierwiastkach.

Pojecie to jest wiec, jak widzimy, zupefnie
prawidfowo skonstruowanem; nie zawiera ono
zadnej sprzecznosci wewnetrznej; w praktyce
odpowiada mu w przyblizeniu stan ekonomiczny
podczas okreséw sredniej dfugosci.

Streszczajqc sie powiemy, zZe teorja rowno-
wagi ekonomicznej, przedstawiona przez system
(©), daje nam cafkowity obraz pewnej, dobrze
okreslonej, kategorji tendencji gospodarczych,
tych mianowicie, ktére sq najogdlniejszemi. Po-
zostawia na stronie pewnq ilos¢ tendencji drugo-
rzednych, mogacych czasami byé bardzo mocno
zaznaczonemi, a pozatem., oczywiscie, wszystkie
wpiywy przejsciowego Iub przypadkowego cha-
rakteru. Wskutek tego moze sie ona czasami
znalezé w sprzecznosci z rzeczywistemi zjawiskami,
ale byfo to rowniez losem wszystkich teorji war-
tosci. Ta, ktérg wylozylismy, przedstawia, pod
tym wzgledem rowniez, podwdjng wyzszos¢ nad
innemi: bierze pod uwage wiecej pierwiastkéw
(ma wiec mniej szans znalezienia sie w sprzecz-
nosci z faktami); w razie niezgodnosci z faktami
pozwala fatwiej odkryé, gdzie lezy przyczyna tej
ostatniej, gdyz przesfanki teorji réownowagi sq
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okreslone daleko $cislej, niz mogqg to zrobié¢ nie
matematyczne teorje. (')

Drugi wielki zarzut zwraca sie przeciwko
samej podstawie teorji réwnowagi: pewna ilos¢

(") Chociaz mysli powyisze nie powinny, zdaje sic.
wywofaé nieporozumien, wyjasnimy je jeszcze na nastgpujqg-
cym, bardzo prostym, przykfadzie: towar, ktérego produkcja
kosztuje 10 frankow, ma na rynku ceng 12 frankow; podtug
teorji kosztow produkcji istnieje wigec tendencja do znizki
ceny. Ale, jeieli rozwazamy uzytecznosé krancowq tego
przedmiotu w stosunku do tejze pieniedza (albo rozmaitych
przedmiotéw, ktére mozina dostaé za franka), znajdujemy, ze
ich stosunek jest 15 : 1; biorgc pod uwage ten tylko czynnik.
przyjdziemy do wniosku, zZe istnieje tendencja do zwyzki
ceny., Biorgc pod uwage oddzielne pierwiastki kosztu pro-
dukcji — pface roboczq, stope procentowq, ectc. otrzymali-
bysmy inne jeszcze rezultaty. Przypusémy, ze, biorgc pod
uwage wszystkic te pierwiastki, jak to robi rozwazana
w tych rozdzialach teorja, przekonamy sie, iz wiasnie cena
12 frankéw moze sprowadzié réwnowage -— zasadniczg ten-
dencje gospodarczq jest wigc utrzymanie istniejgcej ceny.
chociaz bedzie ona naturalnie podlegata wahaniom.

Ale, poza tymi ,statycznymi* wpfywami, mogqg dziafaé
jeszcze i inne, ktére sig rozwinegly dzigki racjom czysto eko-
micznym, Iub tez niezaleinie od nich. Tak, np., pobieranie
przez czas pewien okreslonej pfacy mogio wplyngé¢ na uspo-
sobienie robotnikéw, robigce ich czy to bardziej wymagajqg-
cymi, czy przeciwnie bardziej ulegtymi przedsigbiorcom.
Albo tez, produkcja rozwazanego towaru byfa dotychczas
opanowang przez kartel, ale, poniewaz warunki ekonomiczne
faworyzujg tu drobne przedsiebiorstwa, ilo$é ich zrobifa sig
tak wielkq, ze karte!l nie moze si¢ utrzymaé. Ofto sq dwa
przyktady, gdzie warunki zagadnienia zmieniajq si¢ z powo-
déw czysto ekonomicznych: zmiany te odezwq sig prawdo-
podobnie na cenach; teorja rownowagi moize zdaé¢ nam
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pisarzy (!) zasadniczo przeczy mozliwosci przed-
stawiania stosunkow wielkosci ekonomicznych,
jako niezaleznego, zamknietego w sobie, systemu
wielkos$ci. Nie ma, powiadajq, zadnej bezposred-
niej zaleznos$ci pomiedzy ilosciami rozmaitych
débr; stosunki ich sa tylko odbiciem, i to nie-
kompletnem, stosunkéw pomiedzy ludzZzmi, ktére
zresztq obchodzq jedynie naukeg; nieprawidfo-
wem jest wiec przedstawianie tych ilosci, jako
tworzacych niezalezny system, w Kktorym sq one
uwarunkowane tylko jedne przez drugie.

Zdaje sie, ze trudnosé logiczna istnieje tu
tylko dla tych, ktérzy chcg zawsze znalezé stosu-
nek przyczynowosci w pojeciu zaleznosci. Otéz,
zaréwno w systemie ekonomicznym, jak i mecha-~
nicznym wzajemna zaleznosé¢ pierwiasikow nie
przypuszcza koniecznie bezposredniego odziaty-
wania jednych na drugie; dla jej istnienia wy-
starcza, aby zmiany, zachodzgce w jednym z pier-
wiastkdw, wywolywaty zjawiska, wskutek kto-
rych nastepujq zmiany w innych. Tego rodzaju
zaleznosé¢ istnieje pomiedzy ilosciami dobr eko-
nomicznych, cenami, etc., gdyz wszystkie te wiel-

sprawe z tych nowych tendencji dopiero wéwezas, gdy od-
powiednie zmiany juz zostafy dokonane; to samo, naturalnie.
ma miejsce z wpfywami przypadkowymi, jak zmiana mody,
nowe odkrycie, zmieniajgce sposob produkcji, etc. Ale w tem
samem pofozeniu znajdzie si¢ kazda teorja wartosci.

(!) Przytoczymy tu naprzykiad ciekawy artykuf Oth-
mar'a Spahn’a: Die mechamisth-mathematische Analogie in der Volks-
wirlschaftslehre, Archiv f. Sozialwissenschaft, 1910, p. 795 i nast.
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kosci sq rozwazane przez teorje rdwnowagi o tyle
tylko, o ile sq przedmiotem Jub srodkiem czyn-
nosci fudzkich. Kwestja powinna wiec by¢ po-
stawiong w sposéb nastepujacy: czy rzeczone
wielkosci charakteryzujg czynnosci lub potozenia
osdb w sposob wystarczajgecy, aby médz two-
rzy¢ niezalezny system? () Niewatpliwem jest, ze,
nawet z punktu widzenia czysto ekonomicznego,
i jezeli sie przyjmie bez zastrzezen zasady eko-
nomji abstrakcyjnej, czynnosci ludzkie nie mogaq
byé¢ zupetnie scharakteryzowane przez jakikol-
wiek system wielkosci ekonomicznych. Stosownie
do okolicznosci, ktére nie maja odpowiednikéw
ilosciowych w tym systemie, czynnosci te mogq
pociggng¢ za sobqg bardzo rozmaite skutki eko-
nomiczne. Pare przykfadow lepiej wyjasni mysI
naszg.

Przedstawmy sobie pewnqg spofecznosé, kitd-
rej czfonkowie wymieniajg pomiedzy sobg towary
bez posrednictwa Zadnej monety; pomiedzy tymi
towarami jest jeden, ktéry daje sposobnosé do
tranzakcji bez poréwnania wiekszych niz inne.
Przypusémy, ze widzqgc fatwosé, z ktdérg sie ta

(Y) Dla unikniecia nieporozumien dodamy, e mamy
tu na mysli nie wielkosci w wypadkach poszczegoinych —
oczywistem jest, 2e moja czynno$¢ ekonomiczna nie jest
okreslong przez to, ze kupifem tyle a tyle A po cenie pa, ale
cafy system wielkosci, jak funkcje-wskazniki, Jub funkcje
podazy- i popytu. W tym to wiec sensie nalezy rozumieé
w dalszym ciqgu nasze wyrazenie o wielkosciach, charakte-
ryzujgcych czynnosci ludzkie.
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rzecz wymienia, czesé zainteresowanych zgadza
sie bra¢ pewne jej ilosci nie dla swego spozycia,
ale w celu wymienienia ich pdéZniej na inne przed-
mioty: ta okolicznosé, powiekszajac jeszcze fat-
wos¢ wymiany, moze zrobi¢ stopniowo z rozwa-
zanego przedmiotu prawdziwy pieniqdz. Fakt, ze
wielka ilos$¢ oséb uwaza za uzyteczne braé re-
gularnie dosy¢ wielkie ilosci pewnego przedmiotu,
jest scharakteryzowanym przez te same dane
ilosciowe (te same funkcje - wskazniki) zardéwno
wowcezas, gdy jest punktem wyjscia powyzej skre-
slonego rozwoju, jak tez i wowczas, gdy chodzi
o zwyczajne akty wymiany. Zaleznie od okolicz-
nosci, natury towaru, psychiki wymieniajqgcych,
etc., tranzakcje wytworzq, lub nie wytworzqg, prze-
konanie o bezwzglednej wartosci rozwazanego
towaru, przekonanie, ktére lezy w zasadzie pow-
stawania pienigdza. Zjawiska, chociaz okreslone
przez te same systemy wielkosci, beda mialy
oczywiscie bardzo odmienne znaczenie ekono-
miczne.

Jako drugi przyktfad, przypusémy znaczne za-
kupy pewnych waloréw na gieldzie. Zaleznie
od sposobu, w jaki zostaty dokonane te ope-
racje, od osobistosci kupujacych, od nastroju
rynku, etc. zakupy te moga wzbudzi¢ (lub nie
wzbudzi¢) pewne nadzieje co do przyszfych ten-
dencji cen i orjentowaé¢ w ten Jub inny sposéb
spekulacje. Tu znowu mozemy mie¢ bardzo roz-
maite z punkiu widzenia ekonomicznego skutki.

Zastanawiajgc sie uwaznie nad tymi przykfa-
dami, ktérych mozinaby bylo przytoczyé¢ wigcej,

16
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przekonamy sig, Ze czynnosci ekonomiczne, ktére
nie posiadajg zadnych odpowiednikéw iloscio-
wych, wpfywajqg tylko na warunki nastepnych
tranzakcji, ale nie odegrywajq zadnej roli w okre-
§leniu punktu réwnowagi (). Dopdki pierwiastki
systemu, t. j. funkcje~-wskazniki i istniejace ogra-
niczenia dziafalnosci, pozostaja bez zmiany, i nie-
zaleznie od tego jakie zjawiska majq nastgpié¢
w dalszym ciqggu, stosunki wielkos$ci ekonomicz-
nych zdqzajqg ku tym, ktére nam daje system (2);
widzieliSmy zas niedawno, ze mamy najzupeiniej-
sze prawo rozwazal te pierwiastki, jako niezmie-
niajgce sie¢ w ciagu niezbyt dfugiego okresu. Sy-
stem (2) moze wiec doskonale istnieé¢ nie zawie-
rajac wewnetrznych sprzecznosci.

Zarzuty zwrdcone przeciw teorji rdwnowagi
ekonomicznej sprowadzajg sie ostatecznie do
skonstatowania dosy¢ prostego faktu, ze teorja
ta nie wyczerpuje cafej nauki. Nikt zdaje sie
w to nie watpi. Cale dziedziny ekonomji, nawet
teoretycznej, lezq poza obrebem teorji rownowa-
gi — ostatnia posiada jednak pierwszorzedne
znaczenie naukowe.

() Mozna to byfo zresztq przypuszczac odrazu: z chwi-
lq kiedy pewna czynnos¢ nie jest, w okreslonych warunkach,
charakteryzowanq przez pewne wiefkosgci, znaczy to, ie od-
wrotnie nie wpfywa ona na te wielkosci (dopéki warunki za-
gadnienia pozostajq bez zmiany).
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Rozwazanie cafoksztaftu systemu (&) pozwa-
la nam na wyprowadzenie szeregu ciekawych
wnioskéw: jedne sg natury krytycznej Jub meto-
dologicznej, inne przedstawiajg pozytywne twier-
dzenia. Rozwazanie tegoz systemu w wypadkach
poszczegdlnych, o ile okazuje sie mozliwem (%),
daje nam twierdzenia o zakresie bardziej ogra-
niczonym, schematy, ktére moga nam sfuzyé do
grupowania, klasyfikowania i wyjasnienia zja-
wisk konkretnych, i nalezycie dopefnione, stac¢
sie twierdzeniami ekonomji konkretnej.

Jedng z gféwnych zasfug teorji réwnowagi
jest to, ze pozwala nam ona fatwo oczysci¢ pole
nauki ze wszystkich zbyt uproszczonych, a wigc
niescisfych teorji wartosci, podziafu bogactw etc.,
przez samo tylko wykazanie wielkiej ilosci wa-
runkow, ktére muszg by¢ wypefnionemi, aby réw-
nowaga mogfa, przynajmniej teoretycznie, si¢ usta-
li¢ (przyczem wiemy, ze rzeczywistosé, pod wzgle-
dem komplikacji, znacznie przewyzsza teorje).

Mowilismy juz o teorjach wartosci; tutaj po-
wiemy jeszcze sféw pare o teorjach podziafu bo-
gactw.

Dosy¢ rozpowszechnionym bfedem jest po-
jecie dziaféw produkiun nalezgcych sie kazdemu
z czynnikéw produkeji. Porozumiejmy si¢ przede-
wszystkiem co do terminéw: w danych warun-
kach ekonomicznych wynagrodzenie kazdego
z czynnikéw produkcji jest okreslonem przez ca-

(") Zobacz nizej, paragraf 3-ci tego rozdzialu.
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foksZtalt pierwiastkéw réownowagi, a wiec ,,natu-
ralnie®, a nie sztucznie albo przez kaprys. Poje-~
cie jednak naturalnych dziatéw produktu ma
zwykle inne znaczenie. Przypuszeza sig, Ze, raz
sq danemi wartosci przedmiotéw i sposéb, w kto-
ry zostaly wytworzone, to wystarcza dla nwarun-
kowania wynagrodzenia, przypadajacego kazde-
mu z czynnikéw produkcji, i, ze zadne. inne pier-
wiastki nie mogq odegrywaé tu roli.

F.atwo nam odkry¢ bfad tego sposobu poj-
mowania rzeczy: przepuszCzono tu wzajemnq za-
leznos¢ niektorych pierwiastkéw: tak, np., war-
tosci towardéw i sposdb wytwarzania ich nie mo-
ga byé¢ okreslonemi niezaleznie od wynagrodze-
nia czynnikow produkeji; ilosei zuzytych usfug
nie sq wielkosciami stafemi, jak si¢ tu implicite
przypuszcza, ale zalezg od cen tychze usfugit. d.
Wszystkie te stosunki sa zresztq powigzane ze
sobg i przepuszczenie jednego z nich pociaga
za sobq zwykle pominigcie innych.

Pojecie naturalnych dziatéw produktu, nie-~
$cisfe samo przez sig, jest wprost szkodliwem ze
wzgledu na wnioski, ktére zen zwykle wyciagaja,
ten mianowicie, ze wynagrodzenie czynnika pro-
dukcji réwna sie wartosci przezen stworzonej;
stad krok tylko do twierdzenia, ze nalezy mu sig¢
(wzglednie jego wiascicielowi) logicznie i bez-
wzglednie sprawiedliwie. Tego rodzaju poglady
sa zupeinie fafszywemi: niema wartosci, ktéraby
mogfa byé stworzong przez czynniki produkeji,
a tylko stosunki wymienne, okreslone przez cato-
ksztalt pierwiastkdw réwnowagi. Ale, kiedy, za-
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miast rozwazaé ten caloksztaft, przeciwstawia sie
sobie dwa pierwiastki systemu, nasuwa sie na-
turalnie my$| stosunku przyczynowego pomigdzy
tymi pierwiastkami; i odwrotnie, nieprawidfowosé
takiej mysli robi sie oczywistq, kiedy sie rozwa-
za mnogosé stosunkow wzajemnej zaleznosci.

Co zas do kwestji sprawiedliwosci w po-
dziale bogactw, to nie nalezy ona wogdle do
ekonomji politycznej. Fakt, ze ushigi produkcyjne
muszq otrzymywaé pewne wynagrodzenie dla te-
go, zeby rownowaga mogfa sie utrzymaé, nie
mowi nam nic o sfusznosci tego wynagrodzenia.
Juz okolicznosé, ze rozwazamy zagadnienie w pe-
wnych warunkach. t. j. w ustroju ekonomicznym,
ktéry jest jednym tylko z licznych, teoretycznie
mozliwych, typow, powinna wystarczyé dla wy-
kazania, ze nie mozna zadnemu z rezultatow tych
badan nadaé znaczenia moralnego probierza.
Wszelka proba znalezienia w analizie ekono-
micznej podstawy dla sprawiedliwego podziaiu
bogactw jest a priori skazang na niepowodzenie
i doprowadza tylko do spaczenia samej tej ana-
lizy. Teorja réwnowagi, dajge wiasciwy sens eko-
nomiczny pojeciu wartosci i uwalniajac go od
pojecia przyczynowosci, strzeze nas skutccznie_
od pomieszania pojeé, ktére stafo sie Zrodiem
bledéw dia najwybitniejszych myslicieli.

System () poucza nas, e w ogdlnym wy-
padku wszystkie usfugi muszg otrzymaé pewnej
wysokosci wynagrodzenie. Ci wiec, ktdrzy twier-
dzqg, ze, ekonomicznie potrzebne, wynagrodzenie
przypada tylko pewnym czynnikom produkcii,
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popetiajag bfagd, majgcy zresztqg pewne analogje
z poprzednio omawianym.

Popefnia sie réwniez bfgd, rozumujgc w ten
sposéb, jak gdyby dochod spofeczny byf okre-
slong sumaq, ktorg nalezy podzieli¢ na kilka cze-
sci; w tych warunkach wszelkie powigkszenie
jednej z tych czesci musiafoby byé zréwnowa-
zonem przez odpowiednie zmniejszenie innych.
Teorja réwnowagi, wskazujgec na zaleznosé po-
miedzy cenq, kosztem produkciji i iloscia wytwo-
rzona, zmiennosé¢ ekonomiczna wspodfczynnikow
produkcji, etc., wyjasnia nam dobitnie, Ze nie
mozna uwazaé ogdlnej sumy dochodu za wiel-
kosé¢ stalg woéwczas, gdy zmienia si€ wynagro-
dzenie jednej z usfug produkcyjnych.

*
* *

Réwnania systemu () sq wyprowadzone
w przypuszczeniu, ze kazda z bioracych udziail
w tranzakcjach jednostek (pojedynczych Iub zbio-
rowych) korzysta z zupefnej swobody w swych
czynnosciach ekonomicznych. Teorja moze jednak
zastosowaé sie do niektérych wypadkow, gdzie
swoboda jest ograniczonq przez przepisy prawne
lub korporacyjne. Wypadki tego rodzaju przed-
stawiajg sie np., kiedy sie chce ustali¢ dowol-
nie pewne wielkosci ekonomiczne (ceny, ilosci
wytworzone, pface robocze, czas pracy, stope
procentowq, i t. p.). Badanie systemu (£) pozwaia
nam czesto sadzi¢ o tem, w jakich warunkach
operacje tego rodzaju mogq sie udaé; rzeczywi-
scie, aby réwnowaga mogta sie utrzymac, trzeba,
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abysmy mogli wykresli¢ z systemu tyle réwnan,
ile niewiadomych okreslilismy dowolnie, innemi
sfowy, aby pewna ilos¢ warunkéw mogfa nie
byé wypeinionqg. Przy zwyczajnem (sfownem) ro-
zumowaniu analiza jest zawsze niezupefnqg, gdyz
nie moze dac¢ sobie dobrze rady z wielkq ilosciq
warunkoéw; system zas réwnan pozwala nam fa-
two zobaczyé czy ilosé tych, ktoreby ostatecznie
mogty by¢é skreslonemi, jest dostateczng; mozna
nawet w niektérych wypadkach okresli¢ w przy-
blizeniu, jakim by byl wpiyw dowolnego ustale-
nia pewnych wielkosci na inne. Jezeli rezultaty
tego badania mogqg pogodzi¢ sie z tem, co wie-
my z doswiadczenia, operacja moze sie udaé —
w przeciwnym razie zadne srodki przymusowe
nie doprowadzq do celu.

Badalismy podobny wypadek w 1-szym pa-
ragrafie rozdziafu V; chodzifo woéwczas o do-
wolne ustalanie cen. Tutaj damy inny przykfad:
przypusémy, ze rzad, albo zwiagzek wytwdrcow,
okreslif ilosé towaru Y, majgcqg sie wyproduko-
waé. Trzeba nam wiec wykreslié jedno z réwnan:
sprobujmy pomingé (*) jedno réwnanie (D). Wéw-
czas dochody przedsiebiorcéw (Y) nie réwnafy-

(") Raczej zastgpi¢ je przez nowe réwnanie, formy
i 4
My + 5= Yoy
ktére jednoczesnie wprowadza nowq niewiadomq — £ —

sume zyskow lub strat przedsiebiorcy, a to dfa tego, aby
médz napisaé réwnanie:

A-bi=A

i inne réwnania (E). Por. kwestje monopolu pradukcii, str. 198.
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by sie juz ich wydatkem; jezeli roznica jest do-
datnia, stan taki moze trwaé nieskonczenie, gdyz
konkurencja jest przez sam fakt naznaczenia ilosci
ograniczonq. Ale, jesli ilo$¢ ta zostata okreslona
(naprzykfad przez pewien rzqd dla wzgleddow
politycznych) w ten sposdb, ze réznica musi byé
ujemnq, produkcja nie mogfaby diugo prowa-
dzi¢ sie w tych warunkach; w takim razie réw-
nanie (D) musi byé wypeiionem. Musimy wiec
szukaé gdzieindziej réwnania, ktéreby mozna
byfo skresli¢, np. wsrod czesci rownan (4), do-
tyczacej usfug produkeyjnych; jedno z nich mogfo-
by byé¢ skreslonem, gdyby mozna byfo zmusié
ktoregos z dostawcdw tych ustug dostarczyé po
pewnej cenie inne ilosci, niz te, ktére mu najle-
piej odpowiadajag. O ile to jest mozliwem, moze
oczywiscie roztrzygnaé¢ tylko praktyczna znajo-
mosé konkretnego wypadku; teorja réownowagi
musi sie ograniczyé do zakreslenia ogdélnych wa-
runkéw (albo konsekwencji) dowolnego ustalenia
wyprodukowanej ifosci. Przykfad ten zreszta na-
lezy do prostszych: inne mogq byé bardziej skom-
plikowane; zastosowanie jednak ogdlnych zasad
teorji réwnowagi pozwoli nam badaé w sposéb
analogiczny wszystkie wypadki tego rodzaju.

* i *

Rozwazania, analogiczne do tych, ktore roz-
winefismy dla réwnowagi spofeczenstwa indywi-
dualistycznego; moga byé rowniez zastosowane
do badania ustroju socjalistveznego (typ 1l prof.
Pareto). Potrzeba racjonalnej organizacji pro-
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dukcji wprowadzifaby tam pojecia réwnoznacz-
nosci (eqnivalance) towaréw, zastepujqce ceny.
wspdfczynnikow produkeji i inne odpowiadajace
tym, ktéresmy widzieli w gospodarce indywidua-
listycznej. (1).

Dzigki itwierdzeniu o maximum uzytecznosci.
ktore wyktadamy w nastepnym paragrafie, mozna
dowies¢ istnienia ciekawego wypadku paraleli-
zmu w gospodarkach indywidualistycznej i socja-
listycznej.

Przypusémy dwa odosobnione spofeczenstwa,
identyczne pod wszystkiemi wzgledami z tyim wy-
jatkiem, ze w jednem produkcja jest socjalistycz-
na, w drugiem zas, oparta na wiasnosci indywi-
dualnej i zupefnie wolnem wspdfzawodnictwie
(typ 1 w cafej scisfosci). Przypuscimy dalej, ze
pierwsze, dla jakichbgdi powoddéw, przyjefo do-
kfadnie ten sam sposdb podziafu bogactw, ktéry
w drugiem wynika z wolnej gry czynnosci eko-
nomicznych. W tych warunkach réwnowaga eko-
nomiczna obu spofeczenstw bedzie miafa miejsce
w tym samym punkcie (t. j. ceny, ilosci, wspodi-
czynniki produkcji etc. beda te same), chociaz
w jednym wypadku jest ona rezultatem dqgzen
indywidualnych do najwiekszej korzysci osobiste],
w drugim zas — poszukiwania najwiekszego do-
brobytu spofecznego.

(1) Poréw. cickawe studjum p. Enrico Barone: Il mini-
stero della produzione nello stalo collettivisia W Giornale degli Economisti,

1908. 1l, str. 267 i nast.
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2. Twierdzenie Pareto 0 maximum uzytecznosci.

Wreszcie, system (£) pozwala nam ocenié
do pewnego stopnia w jaki sposéb rozmaite
usiroje ekonomiczne wplfywajg na dobrobyt oséb
biorqcych udzial w tranzakcjach.

Walras przypuszczaf, ze dowiddf, iz wolne
wspofzawodnictwo zapewnia wymieniajgcym ma-
ximum wspdlnej uzytecznosci. Kwestja ta byla
badang péiniej przez Launhardt’a, Auspitz’a
i Lieben’a, Wicksell’a, Barone, a szczegodlniej
przez V. Pareto.

Ten ostami dowiddf, ze, dajac sfowom ,,ma-
ximum uzytecznosci® pewne znaczenie (ktére za
chwile wyjasnimy), maximum to ma rzeczywiscie
miejsce w punkcie réownowagi dla tranzakcji od-
bywajacych sie podfug typu 1 (mniej lub wiecej
scisle odpowiadajacemu wolnemu wspéfzawod-
nictwu). To wifasnie twierdzenie chcemy obecnie
zbadag¢.

Autor okresla maximum uzytecznosci (maxi-
mum d’ophélimité) w sposdb nastepujacy: ..(okre-
slamy) jako pozycje maximum uzytecznosci takq,
od ktérej niepodobna oddali¢ sie nieznacznie
w ten sposéb, aby wszystkie, osiggnigte przez
jednostki, sumy uzytecznosci, za wyjatkiem tych,
co pozostaja bez zmiany, otrzymywafy (jedno-
czesnie) czy to powiekszenie, czy to zmniejszenie.
Innemi sfowy funkcje - wskazniki, za wyjatkiem
tych co pozostaja bez zmiany, nie powinny ani
wszystkie sie powiekszaé, ani wszystkie sie zmniej-
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szaé¢“ (‘). Za pomocq symboli przedstawia Pareto
to okreslenie w sposdb nastepujacy: Jezeli od-
dalimy si¢ nieznacznie od pozycji réwnowagi
nastgpia dla rozmaitych oséb zmiany w osiagnie-
tych przez nie sumach uzytecznosci (przypusz-
czajgc, ze ostammia istnieje jako wielkos¢ i ze ja
wiasnie przedstawiajg funkcje-wskazniki) wyra-
zajqace sie przez

"’.(/)1 > ()(j)l > a(/)d gt
Rozwazmy wyrazenie

4s)

R
1.a

2.a

-G

gdzie 9,4, %va,--- Oznaczaja, jak zwykle po-
chodne funkcji wskaznikéw w stosunku do ilosci
przedmiotu A. Wyrazenie to moze rdédwnaé sie
zeru tylko o tyle, o ile czes$¢ % jest dodatniq,
a czesé ujemng; wobec tego réwnanie

g
Sfia 1= -

2.a

46) O = > ag, +

l.a

-G !

odpowiada powyzszemu okresleniu ynaximum uzy-
tecznosci ().

(Y Economie mathématique, str. 624. Ewentualnosé jedno-
czesnego zmniejszania sig wszystkich uzytecznosei jest wzieta
pod uwage, aby daé bardziej ogéing forme matematycznemu
rozumowaniu.

() Mogloby sie wydawaé, ie okreslenie sfowne moze
byé wypelionem, podczas gdy rownanie (46) nic ma miej-
sca, byle czesé cztonkéw byfa dodatniq a czesé ujemng. Nie



252 ZASTOSOWANIE MATEMATYKI
- Widzimy wiec, ze nie chodzitu o bezwzgled-
ne maximum, ktére miafoby miejsce wadwezas.
gdy wszyscy maja wszystkiego pod dostatkiem,
co jest niemozliwem. Nie chodzi tu takie o ma-
ximum sumy uzytecznosci indywidualnych (ktore
to pojecie odpowiada najlepiej, trzeba to przyz-
naé, sfowom ,maximum uzytecznosci dla spote-
czenstwa®); ostatnie nie moga byé porownywane
pomiedzy soba — nie mozemy ich wiec doda-
waé¢ — taka suma nie miafaby sensu.

Scigle rzecz biorgc, nie nalezaloby moze
mowié¢ o maximum uzytecznosci — wyrazenie to
w sensie Pareto jest tylko skrotem dla okreglenia
pewnego kompleksu faktdw, scharakteryzowanego:
przez rownanie (46).

Ten kompleks faktdw ma $cisle okreslone
znaczenie ekonomiczne, ktére fatwo odkryé. Sto-
sunek ”] ofi, , inaczej mowige stosunek zmiany

vl.a
uzytecznosci cafkowitej do krancowego stopnia
uzytecznosci przedmiotu A, réwna sie oczywiscie
pewnej ilosci tegoz przedmiotu A, tej mianowi-
cie, ktérej uzycie bezposrednie lub posrednie spo-
wodije przyrost niytecznosci aifi,. Inaczej méwiac

jest to sfusznem; gdyby suma dawafa rezultat dodatni, mozna-
by byfo. dzielgc cze$é zysku tych, ktdérzy go otrzymali, po-
migdzy tymi, co poniesli straty, skompensowaé ostatnie, i wéw-
czas wszystkie sumy uiyiecznosci, oprécz tych co sie nie
zmieniajq, wzrastafyby. Przy sumie ujemnej mielibysmy od-
wroiny rezultat. W obu wypadkach sytuacja nie odpowia-
databy danemu powyzej okresleniu.
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o, jest zmianqg, ktérej dozna uzytecznosé osiag-
nieta przez (1), jezeli jego majatek powiekszy sie
o ilosé¢ A, rowng ;Jr‘(/)
ATt

ahs , offiy, ... Wielomian (45) oznacza wiec sume
ilosci dodatnich lub ujemnych przediniotu A, ktére
dodane respective do majatku kazdego osobnika
spowodujq zmiany uzytecznosci ofi,, 6fa, . . .
A réwnanie (46) mowi nam, ze w tej sumie ilo-
sci dodatnie réwnowazq ujemne. Aby wiec ma-
ximum uzytecznosci, w sensie Pareto, zostafo
osiggnietem, trzeba i wystarcza, aby mozliwe
zmiany uzytecznosci osiggnietych przez jednostki
réwnaly sie zmianom, wynikajacym z odpowied-
niego dodania kazdemu ilosci A, ktérych suma
rowna sie zeru. Powiemy réwniez, ze suma uzy-
tecznosci spofecznej wzrasta, jezeli te zmiany in-
dywidualne odpowiadaja przyrostowi ilosci A,
a zmniejsza sic w odwrotnym wypadku. Ale nie
trzeba nigdy zapominaé, ze sg to tylko skroty,
a nie scisfe wyrazenia.

Nie bedziemy sie rozwodzili tutaj nad tem,
czy termin uzytecznosci jest wskazanym w danym
wypadku i czy nie lepiej by byfo uzywac sfowa
bogactwo. To ostatnie ma tez swq niedogodnos¢,
gdyz zwykle uzywa sie na oznaczenie sumy to-
wardw i usfug, bez wzgledu na wysifek, ktory
ich wytworzenie kosztowafo. Mozna wigc zacho-
waé sfowo uzytecznosé, pamigtajac jednak zawsze
zrobione wyzej zastrzezenia, a szczegdlnie baczqc
na to, aby traktowaé rzecz niezaleinie od za-
gadnienia podziafu bogactw.

! . To samo znaczenie majq
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: ~Mamy, powiada Pareto, (!) dwa zagadnie-
nia do rozwigzania, o ile chcemy zapewni¢ ma-
ximum uzytecznosci pewnemu spofeczenstwu. Trze-
ba przedewszystkiem ustali¢ prawidia podziafu
bogactw, ktdére sie uwaza za sfuszne. Po przyje-
ciu tych zasad mozna szukaé, jakie pofozenie
daje, zawsze w zgodzie z temi zasadami, naj-
wiekszg sume dobrobytu czfonkom spofeczenstwa™.
To odgraniczenie byfoby dosyé¢ fatwem w gos-
podarce socjalistycznej, ale przedstawia ono po-
wazne trudnosci w spofeczenstwie indywiduali-
stycznem. Zasady podzialu bogactw nie sg tu
ustalone i wszelka interwencja moze mieé miejsce
tylko w drodze oddzialywania na same czyn-
nosci ekonomiczne, co naturalnie pocigga za soba
paczenie sif, ktore mialy sprowadzi¢ maximum
uzytecznosci. Okolicznosé ta w znacznym stopniu
zmniejsza wartosé praktyczng teorji Pareto.

Twierdzenie, ze ustréj oparty na wolnem
wspofzawodnictwie pozwala na osiggnigcie naj-
wiekszej uzytecznosci byfo wypowiedzianem daw-
no przed Walras’em przez ekonomistow szkoly
liberalnej; nie zostafo ono jednak nigdy dobrze
okreslonem i odgraniczonem, a tembardziej scisle
udowodnionem. Zastuga ekonomji matematycznej
byfo wiasnie scisfte okreslenie kwestji, udowod-
nienie twierdzenia i oznaczenie granic, w ktérych
ma ono wartosc.

() Economie mathématique, sir. 624.
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Twierdzenie bardzo fatwo udowodni¢ dia
wypadku zwykfej wymiany przy statych cenach (%).
To samo ma réwniez miejsce i dla niektdrych
innych wypadkow poszczegdinych. f.atwo np.
bardzo dowiesé, ze podzial sumy zaoszczedzonej
pomiedzy rozmaite rodzaje kapitaféw odbywa sie
przy wolnem wspoéfzawodnictwie w sposdb, za-
pewniajacy maximum uzytecznego skutku.

Nalezafo rozciagnaé to twierdzenie na inne
kwestje i nogdlni¢ je. Zawdzieczamy to V. Pa-
reto, ktéry kilkakrotnie powracal do tego zagad-
nienia, mianowicie w Giornale degli Economisti w Ia-
tach 1895 i 1902, w Cours i Manuel d’économie poli-
tique. X ostatnim wfasnie znajdujemy najogdl-

(1) Okreslamy przemiennosci bilanséw osobistych, [réw-
nania (B) str. 178; przypominamy, ze role pieniedza odegry-
wa tu przedmiot (X)], zachowujgc niezmiennemi tylko ilosci
poczgtkowe.

|
o

8x) 4 py by o+ pz bz .o 1 (y1 — yio) Spy ..
,

(7 Bx, b py bze 4 pziz, .. (g —y20) gy 4. .. = O

(Oczywistem jest, ze przemiennosé catkowita kazdego bifansu
musi sie réwnaé zeru).

Dodajemy réwnania (47). Na mocy réwnan (C) suma
czifonkéw zawierajacych 4py dpz . .. musi oddzielnie réwnaé
sie zeru. Oznaczajqe

X = x —{—x-g—{—x;;—{— ......

Y=gy +wmtowmt+-.....

o o= b R
Bedziemy mieli réwnanie

(48) ?JX “'{_ Py")y —{" pz;lz + v e e = O.
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niejsze jego rozwiqzanie. Nie bedziemy przyta-
czali tutaj jego dfugich i miejscami trudnych ro-
zumowan. W pierwszych pracach autor ndowad-
nia, ze wspodfczynniki produkcji, okreslone przez
przedsiebiorcow w ustroju, opartym na wolnem
wspodfzawodnictwie, musza rownac sie tym, ktére-
by sie okreslifo w celu uzyskania maximum uzy-
tecznosci dla spofeczenstwa. Wpynika to z tego,
ze rownania, ktore je okreélaja w obu wypad-
kach, mogag byé wyprowadzone jedne z drugich.

Z drugicj strony mamy stosunki

b == b = @y B - e -
1 ol S T S B T ) G
() L & - o4 ey

OF8 =P CXy SRR p AU o - . ok

(50)

Dodajac réwnania (50), otrzymujemy
By« b B, L WX gy Y 2 02
'_'/l X ‘77;)..\‘

Prawa strona tego rownania réwna sie zern na mocy row-
nania (48), a wiec

et 1
By Bt == A <o, oud =10

(Pareto, Manue!l, str. 649—650).



DO EKONOM]JI POLITYCZNE] 257

W Manuel, (') bieg rozumowania jest inny.
Autor rozwaza system w stanie réwnowagi; na-
stepnie bada on za pomocg rachunku przemien-
nosci skutki nieskonczenie mafych zmian wszyst-
kich zmiennych wielkosci i poszukuje w jakich
warunkach beda one zawierafy réwnanie (46).
Warunki te sqg:

1) Réwnania (A) ).

2) Rownosé kosztéw produkeji z rezultatem
sprzedazy [rownanie (27)].

3) Réwnosé ceny z kosztem produkcji ostat-
niej wytworzonej jednostki towaru [réwnanie (28)]

4) Rownania formy:

by

- ()cx

Po + pe=O
to jest rownania (33), ktore wspofdziafaja przy
okresleniu wspofczynnikow produkceji przy typie 1.

5) Wreszcie, warunek, aby bilans kazdej
jednostki nie zalezaf od drogi. ktérg sie docho-
dzi do réwnowagi (%).

Pierwsze cztery warunki charakteryzujq typ 1,
ostatni ogranicza nieco zakres twierdzenia; ogra-~
niczenie to na razie nie jest waznem dla teoriji,
gdyz nie mogfa ona jeszcze rozwazacé cen zmien-

(M) Str. 617 i nast., 639 i nast.
(*) Ktore wchodzq implicite do rownan:

;"pl = px ;’xl + T + ;Jal ’“i“ pb ;"“’l 'f" ......
Tl.a

() Zob. wyzej, str. 159 i str. 175.

17
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nych w ten sposéb, aby bilans dochodéw i wy-
datkéw zalezaf od porzqdku tranzakcji.
Wazniejszem jest ograniczenie wypiywajqace
z okolicznosci, ze warunki 2-gi i 3-ci nie zawsze
mogq wspdfistnieé. Réwnania (27) i (28) moga
wspofistnie¢ w nastepujgcych wypadkach: 1) przy
cenach stafych, wspofczynnikach produkeji nieza-
leznych od wytworzonej ilosci i nieistnieniu ogdl-
nych kosztéw przedsiebiorstwa; 2) w niektorych,
trudnych do okreslenia, wypadkach przy cenach
stafych i wspéfczynnikach zmiennych; 3) w nie-
ktorych wypadkach przy cenach, zmiennych w za-
leznosci od ilosci wymienianego towaru. Pierwszy
wypadek robi sie z postepem techniki coraz rzad-
szym, o drugim trudno nawet w przyblizeniu po-
wiedzieé¢ jak czesto ma miejsce, co zas do ftrze-
ciego, to wogdle trudno sobie wyobrazi¢, w jaki
sposdb moze on mieé¢ miejsce przy obecnie pa-
nujgcych przy wymianie zwyczajach. Przedsie-
biorcy wprowadzajq coprawda ceny zmienne, ro-
bigc rozréznienia pomiedzy rozmaitemi katego-
rjami kupujacych, albo fikcyjne rozréznienia to-
wardow wiasciwie identycznych, ale te sztuczki
dalekiemi sq od idealnego rozwiqzania kwestji.
Wynika stqd, ze w ustroju, opartym na zu-
pefnie nawet $cisfem wolnem wspéfzawodnictwie,
teoretycznie mozliwe maximum uzytecznosci nie
zawsze moze byé osiggnietem.

*
* *

W zasadzie twierdzenie o maximum uzytecz-
nosci powiada nam, ze, w danych warunkach,
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ustréj ekonomiczny, scisle odpowiadajqcy typo-
wi I, pozwala osiggnaé spofeczenstwu wieksza
sume uzytecznosci niz kazdy ustréj, w ktérym
czesé tranzakceji odbywa sie podfug typu lI. Na
tem ma polegaé jego gfdwna wartosé¢ dla eko-
nomji. Nalezy jednak pamietaé, ze twierdzenie
to stosuje sie tylko, o ile sie rozwaza zjawisko
statyczne, i o ile jest ustalonym podziat bo-
gactw ().

Rzeczywiscie zmiany wielkosci ekonomicz-
nych mogqg zmieni¢ w pewien sposdb usposobie-
nia oséb dziafajacych czy tez warunki produkcji,
Iub wogole pierwiastki systemn ekonomicznego.
Nie mamy zadnej moznosci powiedzie¢ a priori,
jaka bedzie suma uzytecznosci, osiggnieta przez
spofeczenstwo w tym nowym systemie. Poréwny-
wajgc ustréj wolnego wspdéfzawodnictwa z in-
nym, musimy wiec przypuszczaé, ze identycznosé
pierwiastkow systemu w obu wypadkach nie zo-
staje zakfocong.

Przypuszczajgc nawet, ze nie nastgpiaq zmia-
ny w tych pierwiastkach, odmienny podziaf do-
chodu musi wptyngé na popyt rozmaitych doébr,
a wiec na ceny, wspdfczynniki produkeji i t. d.,
a wiec, w dalszym ciggu, na sume osiggnietej
uzytecznos$ci. Tutaj znowu moze to byé, zaleznie
od warunkéw, zmiana dodatnia Iub ujemna, kté-
rg nalezaftoby dodaé¢ do rozwazanych powyzej.

() Ostatni wchodzi tu w gre w sposéb zupefnie odmien-
ny od tego, ktérysmy powyzej uwzglednili.
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Musimy ja pominagé, gdyz nie mamy moznosci
nic twierdzi¢ zgory o jej charakterze, a nawet
O jej istnieniu.

Wreszcie, poniewaz rozwazamy zagadnienie
ekonomji abstrakcyjnej, pominglismy straty spo-
wodowane przez konkurencje, taka, jak sie ona
obecnie praktykuje, trudnosci dostosowania sie,
niemozliwosé dla wielu przedsiebiorstw osiqgnie-
cia najkorzystniejszych wspoéfczynnikow, etc.

Dla wszystkich tych powodéw niema mowy
o przeniesieniu zywcem twierdzenia o maximum
uzytecznosci do ekonomji stosowanej. Trzeba sie
szczegolnie wystrzegaé pomie’szania zjawisk teo-
retycznego typu 1 z tem co sie powszechnie na-
zywa wolng konkurencjg, a jest w rzeczywistosci
mieszaning wolnego wspdéfzawodnictwa, mono-
poldw 1 przywilejow wszelkiego rodzaju. Ale,
nawet przypuszczajgc najdokfadniej funkcjonujq-
ce wolne wspéfzawodnictwo, zbyt wielkg jest
odlegfos¢ pomiedzy warunkami teoretycznemi
i rzeczywistemi, aby twierdzenie nasze mogfo
sfuzy¢ bezposrednio do wyjasniania i oceniania
rzeczywistosci (V).

Nie wynika stqd zresztq, aby twierdzenie to
byfo pozbawionem wszelkiej wartosci praktycz-

(") ,, ... Colui che dalle fatte considerazioni traesse la
conclusione che, in prattica, la libera concorenza e migliore
di ogni altro ordinamento economico, direbbe semplicemen-
te una sciocchezza“. Pareto: ,Di un nuovo errore nello
interpretare le teorie dell’ economia matematica*. Giornale
degli cconomisti, 1902, 11, 401.
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nej. Przeciwnie, moze nam ono byé uzytecznem
przy badaniu zjawisk konkretnych, byle tylko
.mieé¢ zawsze na uwadze granice, w ktorych jest
ono sfusznem. A pod tym wzgledem, S$cisle sfor-
mufowane wnioski ekonomji matematycznej wie-
cej sg warte, niz mniej abstrakcyjne, ale tak
ogolnikowe rozwodzenia sie autordéw, traktujg-
cych przedmiot po literacku.

3. Zastosowanie teorji rownowagi do badania poszcze-
g6inych stosunkow.

QGrupy réwnan, charakteryzujace réwnowa-
ge wymiany prostej, produkcji, etc. dajg sie na-
tychmiast wyprowadzi¢ z systemu (2) w jego naj-
ogdlniejszej formie, kiedy sie przypusci, ze pew-
ne grupy zmiennych majg byé uwazane za stafe.
Te poszczegdlne wypadki sq wiec doskonale
zwigzane z najogdlniejszym: wspominali§my juz
o tej, bardzo waznej z punktu widzenia metodo-
logji, wyzszosci teorji rownowagi nad dawniej-
szemi teorjami wartosci.

Byfo nain wzglednie tatwem w tym wypad-
ku daé okreslenie 1 Kklasyfikacje ograniczen
w sposdéb dobrze odpowiadajqacy zjawiskom rze-
czywistym: w kazdej ze swych czesci badanie
nasze odpowiada okresowi odmiennej diugosci,
podczas ktérego czesé wielkosci moze byé uwa-
zanqg za stafe.

Trzebaby byfo przeprowadzié¢ podobny po-
dziaf przedmiotn na kilka czesci i w stosunku
do innych ograniczen, jakotez w stosunku do
wiasnosci funkcji - wskaznikow. Zaleznie od
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kategorji, do ktdérej nalezg spozywane dobra,
od sposobu, w jaki bogactwo jest podzielonem
pomiedzy czfonkdéw spofeczenstwa, od skfonnosci.
tych ostatnich do pracy, do oszczednosci, etc.,
mogfyby mieé¢ miejsce w chwili rownowagi pe-
wne dodatkowe stosunki pomiedzy naszemi wiel-
kosciami. Stosunki takie moglyby istnie¢ nawet
i w najogdiniejszym wypadku: wynikafyby one,
jakesmy to w innym miejscu wyjasnili (Y), z ogdl-
nych cech funkcji-wskaznikéw. System () daje
nam najogodlniejsze rozwigzanie zagadnienia réow-
nowagi, ale nie uwydatnia ewentualnie istniejg-
cych dodatkowych stosunkéw (?). Dla ich znale-
zienia mamy pozornie prostg metode: po nada-
niu funkcjom wfasnosci, ktére cechujag rozwaza-
ny przez nas wypadek, przypuscimy, ze jeden
z pierwiastkdéw sie zmienia, i postaramy sie zba-
daé¢ za pomocqg réwnan () zmiany, ktére stad
wynikng dla innych wielkosci (). W ten sposéb
odkryjemy czy istnieja pomiedzy temi zmianami

() Str. 148.

() Mowa tu o jakichbadz stosunkach, zachodzacych
stale pomiedzy kilku, lub nawet tylko dwoma wielkosciami.
W ostatnim wypadku stosunki te bedg naturalnie tylko cze-
sciowo okreslone; mozna nawet zakwestjonowaé ich istnie-
nie w ogdlnym wypadku. Jezeli rozwazamy wszelkie teore-
tycznie mozliwe kombinacje, to z pewnoscig takich stafych
stosunkéw nie znajdziemy, ale pytaniem jest, czy wszystkim
moga odpowiada¢ zjawiska rzeczywiste.

(*) Takq jest, miedzy innemi, metoda, kiérej uzywa Pa-
reto dla odkrycia praw podazy i popytu. Zob. wyzej, str. 162
i nast.
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jakie$ konieczne stosunki. Nie bedziemy dyskuto-
wali tu nad tem, czy metode te nalezy uwazaé
za statyczng czy dynamiczng. Z jednej strony
rozwazamy tutaj zmiany pierwiastkéw systemu,
ale z drugiej, rozwazamy je tylko dla odkrycia
stosunkow, istniejgcych w chwili réwnowagi.
Naszem wiec zdaniem nie mozna tych badan
zaliczyé do ,dynamiki ekonomicznej®.

Badania, o ktéorych mowa, napotykaja na
podwdjnqg przeszkode: przedewszystkiem jest nam
bardzo trudno okresli¢ wiasnosci funkcji cechu-
jace wypadki, zblizone do rzeczywistych; powtodre
jest prawie niepodobienstwem operowaé jedno-
czesnie takqg iloscig stosunkéw matematycznych,
jakg zawiera system (9). Zeby obejsé¢ ostatnia
trudnosé trzebaby nam byfo znaleZé metode
uproszczenia tego systemu, nie naruszajgc gfow-
nych jego stosunkow, a jedynie wykluczajac to
wszystko, co wplywa w nieznaczny tylko sposéb
na rozwazany stosunek.

Znajdujemy préobe takiego uproszczenia
w ciekawym artykule Enrico Barone: ,.Sul trat-
timento delle quistioni dinamiche® (). Autor ba-
da wpfyw podatku posredniego na cene opodat-
kowanego przedmiotu, ceny usfug poirzebnych
dla jego wytworzenia, ilos¢ wytworzong, etc.
Zdaje sie, ze chodzi mu gfédwnie o wyjasnienie
na przykiadzie swej metody, to tez bedziemy roz-
wazali artykuf Barone tylko z tego punktu wi-
dzenia.

(') Giornale degli economisti, listopad 1894 r.
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Za punkt wyjscia obiera autor system réw-
nan réownowagi, dany przez Walras’a. Dla upro-
szczenia go postepuje w ten sposéb: udawadnia
(w sposdb przyblizony), e przy mafych zmia-
nach ceny zmiany uzytecznosci catkowitych be-
da mniej wiecej jednakowe, niezaleznie od tego
czy bedziemy je obliczali, przyjmujac za Wal-
ras’em, ze popyt na pewien przedmiot jest funk-
cja wszystkich cen, czy tez uwazajac zgodnie
z Marshall’em, ze jest funkcjg tylko ceny dane-
go przedmiotu. Nastepnie przyjmuje on, zZe przy
bardzo malych wahaniach ceny, popyt zmienia
sie odwrotnie proporcjonalnie do tej ceny. Te
przypuszczenia pozwalajg mu sprowadzi¢ system
Walras’a do znacznie prostszej grupy réwnan,
ktorej scisfe Iub przyblizone rozwigzanie pozwa-
la na wyciggniecie pewnych wnioskdw co do
skutkdw rozwazanego podatku. Nie zatrzymamy
sie na nich, gdyz zajmuje tu nas tylko sama me-
toda.

Zwréémy przedewszystkiem uwage na roz-
nice pomiedzy nig, a metodqg Marschall’'a albo
Auspitz’a i Lieben’a (!). Barone nie przyjmuje,
jak ci pisarze, ze i podaz kazdego towaru jest
funkcjqg jego tylko ceny, co mu pozwala na
uwzglednienie, chociazby w przyblizeniu, stosun-
kow wspofzaleznosci wielkosci ekonomicznych.

Przeciwnie, mozna mu zarzucié¢, ze ograni-
czyf swe badanie do wypadku, gdy zmiany po-

(}) Zob. nizej, rozdz. VII.
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pytu sq odwrotnie proporcjonaine do zmian ceny.
Jezeli sie rozwaza zmiany wielkosci skonczonej
(nie zas nieskonczenie mafe w stosunku do cai-
kowitych ilosci), wypadek ten jest zapewne nie-~
zmiernie rzadkim. Nalezaloby wiec rozwazaé
kilka typowych przyktadéw zaleznosci pomiedzy
cenqg, a popytem (').

Aby médz sqgdzi¢ o wartosci rezultatow,
otrzymanych za pomocq takiej metody trzebaby
byfo naturalnie przedewszystkiem wiedzieé, czy
zrobione przypuszczenia i uproszczenia nie od-
dalajg nas zbytnio od podstawy naszych badan.
Stosunki zachodzgce pomiedzy funkcjami—wskaz-
nikami a funkcjami podazy i popytu sqa nam jesz-
cze zbyt mafo znane, abysmy mogli w wiekszo-
sSci wypadkéw daé na to pytanie zadawalniajacq
odpowiedzZ; lepiej jest wiec przy obecnym stanie
wiedzy powstrzymaé sie od pospiesznych wnio-
skow. Prawdopodobnem jest zresztq, ze nigdy
nie bedziemy mogli daé¢ ogdélnego prawidfa co
do pozwolonego stopnia przyblizenia; kwestja ta
bedzie wiec musiafa by¢ rozstrzyganag oddzielnie
dla kazdej poszczegdlnej grupy zjawisk. Ale me-
toda Barone ma niewgtpliwie warto$¢ naukowa
i tylko tego rodzaju uproszczenia mogg nam po-

(") Jak to probowaf zrobié, np., Wicksell (Finanztheoreti-
sche Unlersuchungen, Jena, 1906, str. 41) w swych badaniach
nad incydencjqg podatkéw przy wolnem wspéfzawodnictwie.
Wicksell, ktéry wychodzi z odmiennych od nas zafozen, (por.
nizej, rozdz. VI, 3) nie rozwingl zresztq dostatecznie swych
rachunkoéw.
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zwoli¢ zastosowaé system () do poszczegdlnych
wypadkéw. Trzeba tylko pamietaé przy tem, aby
warunki i granice przyblizenia byly zawsze scisle
okreslone 1 wystrzega¢ sie catkowania, otrzyma-
nych w ten sposdb, czesciowych rezultatdw, ktére
naogdf majg wartosé tylko dla matych zmian,
to jest w sgsiedztwie danego punktu réwnowagi.
Aby pierwszy warunek mégf byé wypefnionym,
trzeba oczywiscie obraé¢ za podstawe badan cai-
kowite rozwigzanie zagadnienia réwnowagi.

Tutaj, jak i w innych wypadkach, przez nas
rozwazanych, twierdzenia, otrzymane przez eko-
nomje matematyczng, mogfly byé juz mniej wie-
cej znanemi ekonomistom. Ale tylko matema-
tyczna teorja réwnowagi pozwala nam daé¢ od-
powiedz na pytania: Jakie przypuszczenia zrobi-
lismy dla otrzymania danego rezultatu? Czy
teoretycznie mogq one wspofistnie¢ z innemi
warunkami zagadnienia? W jakich granicach re-
zultat nasz moze byé¢ uwazanym za sfuszny? Jed-
nem sfowem, ona tylko pozwala nam okresli¢
dokfadne znaczenie rozwiazania i daje mu praw-
dziwie naukowqa wartosé.

* *
*

Zdaje sie nam, zesmy wykazali w poprze-
dzajacych ustepach, ze teorja rownowagi ekono-
micznej nabiera prawdziwej wartosci naukowej
tylko przy pomocy analizy matematycznej. Takie
rzeczy, jak okolicznosé, ze rozwigzanie jest jedno-
znacznie okreslonem, zbadanie mozliwosci wspof-
istnienia warunkéw, niektére, juz wyprowadzone
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winioski, jak np. wazne twierdzenie Pareto o maxi-
mum uzytecznosci, inne, ktdre niewatpliwie bedq
mozliwemi niezadfugo, wszystkie te kwestje mogq
by¢ prawidiowo rozstrzygniete tylko za pomocq
matematyki. Ale to nie wszystko: sama teorja
rownowagi nie - mogfa byé stworzonqg przez nie-
matematykéw, nie mozie by¢ cafkowicie przed-
stawionq bez pomocy symboléw, nie moze byé
prawidfowo zrozumianq przez osoby nie majqce
zadnej kultury matematycznej. Znaczenie naj-
prostszych pozornie stosunkdw robi sie dokfadnie
zrozumiafem tylko przy rozwazaniu systemu (£).
Tak np., mnogosé¢ stosunké4w pomiedzy wielko-
sciami ekonomicznemi byfa oddawna znanqg: to
nie przeszkadzafo ekonomistom szukaé przez czas
diuzszy przyczyne wartosci. Tylko rozwazajqc
wielkosci ekonomiczne jako system, zwigzany
przez system rownan, otrzymuje sie jasne i do-
kiadne pojecie o wspodfzaleznosci tych pierwia-~
stkédw; pojecie to tylko powoli i stopniowo doj-
rzewafo w fonie samej ekonomji matematycznej.
Mozna przytoczy¢ i inne przykfady; potwierdzqg
one to cosmy powiedzieli, a mianowicie, ze teo-
rja rdwnowagi jest w gruncie rzeczy nieodfqczng
od swego matematycznego wyrazenia.
Zapewne, osoby, ktére nie sq w stanie
zrozumieé¢ symbolicznego przedstawienia tych
kwestji, bedg musiafy zadowolni¢ sie sfownem
ich streszczeniem, ale dziwnemby byfo :igdaé,
aby cafa nauka miafa sie do nich dostosowywaé.
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