PRZEGLAD TECHNICZNY

TYGODNIK POSWIECONY SPRAWOM TECHNIKI 1 PRZEMYSLU.

Tom XLLV.

Warszawa, dnia 15 marca 1906 r.

N 11,

DOM DOCHODOWY W WARSZAWIL,

przy ul. Marszatkowskiej Ne 187.
(Tabl. XVII — XIX).

Dom ten wzniesiouy zostal wedlug projektu znanego
chlubnie architekta p. D. LiaxpEco, jednego z najwybitniej-
szych naszych budowniczych wspolezesnych. 7 pracami
arch. p. D. Liaxpeco czytelnicy spotykali sig na famach pisma
naszego juz niejednokrotnie; umiescilismy albowiem dwa je-
go projekty, ktérym w konkursie na gmach Stowarzyszenia
Technikéw przyznano dwie plerwsze nagrody '), podalismy

wszy podwdérko wymiaréw nieco tylko wigkszyeh od wy-
maganych prawnie.

Poniewaz plac przeznaczony na budowe domu tego znaj-
duje sig¢ w punkecie bardzo ozywionym, wypadlo gléwny na-
cisk polozy¢ w projekcie na sklepy, ktore zbudowane sa w ten
sposob, ze wymiary ich w kierunku podluznym doprowadzo-
no do granic mozhiwie najwigkszych. Otrzymano w ten spo-

Lice gtdwne wedtung projelia.
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naslgpnie jego projekty dwoch domé\’v _doc'h(.)d'owych w “Ta.r'.
szawie wraz z oceng odrgbnych \vlaS(’n\vosgx jego 13\\101‘(_37‘05301
artystycznej %), oraz jego projekty dwdch will podmiejskich ?).

Dom, o ktérym mowa, sklada si¢ z \vy§olglch piwnic,
przyziomu, migdzypietrza 1 cztergch piatr, \wzniesiony zas jest
na jednym z najdrozszych placéw Warszawy. Przy proje-
ktowaniu wige gmachu tego postawiony byl warunek jak naj-
staranniejszego wykorzystania miejsca pod budowg przezna-
czonego, w celu otrzymama Jak naj w‘lqkszegg dochodu *).
Wobee tego zabudowano plac jak najbardziej, pozostawi-

1y Por. Przegl. Techn. 1902 r, N 5O, stv. 609 i tabl. XXXIIT—
XXXIX.

T + T T

| s6b z"kazej strony bramy po 4 sklepy, z ktérych krahcowe sa

X ol Techn. r. 1904 Nt 25, str. 339 i tabl. XXXVI—XL,.
) Por. prog e hm. 7b 45 1. 2., str. 535 1 tabl. XXV—X X VIIL. |

e P 5 = F 3 nie
1) Zauwazyé nalezy, ze prawodawstwo budowlane u nas ni

A Jnh . jeisen z T o 4 zwals 70,- |
oznacza granic wyzyskiwania miejsca zabudowanego i pozwala za

budowadé caly plac, przy zostawienin je_dy;i% p?tl\\'(il(fog'}’ﬁigl'éxv
przewidzianych przepisem prawnyin, lt.. j. 1.,'f.az. v(_., (e !11),
pryczem najmniejszy wymiar \v'é;\v1et G\I,EIO(N“. iz \:ly1110351(:l})().\\1113e1{
przynajmniej 2/, wysokosci oficyny. “;",1“'7:3:'_‘ ( ‘el_f"_le) ers
np. plac moze byé zabudowany ty!kof W ',‘3"‘10%0 0 ?ISL«{I.I’l‘ lt 4
pozostawiona byé musi wolna, czyli, #%e wielkosc podworza t. J.

najwieksze. Sklepy sa takjprojektowane, ze moga byé z sobg
polaczone. W celu otrzymania mozliwie najwigkszych otwo-
réw wystawowych wszystkie filary frontowe wykonano z ze-
laza kutego w ksztalcie stupow, idacych przez przyziom
1 miedzypietrze. Kazdy sklep opatrzony jest w malenkie
schody, lgczgce go z odpowiedniem podziemiem, przewi-
dziano tez moznos¢ polgczenia sklepéw z miedzypietrzem.
Dwa sklepy z wystawami urzadzono w podwérzu w oficynie
réwnoleglej do ulicy.

Wrota bramy saod lica cofniete 1 przedsionek w ten sposéb
utworzony zaopairzono rowniez w dwie wystawy, przeznaczo-
ne do unzytku sklepéw podwérzowych. Miedzypistrze jako
pomieszezenie handlowe moze byé¢ odnajete oddzielnie Inb tez
w polaczeniu z przyziomem.

ilosé powietrza jest w pewnym stosunku do ilodei mieszkan, U nits,
czy dom posiada jedno mieszkanie, czy ‘tez kilkadziesiat, podworko
zawsze jest uznawane za wystarczajace, gdv ma wymiary
zej wspomniasne. Wymiar minimalny 5.6 saz. ustalony byl g

lpowy--
ze wzgledu na dogodny wjazd sikawki pozarniczej

HGwnie
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Nelie pierwotny licu.

7

Pierwsze, drugie, trzecie i czwarte pietro przeznaczono

na mieszkania. Przy projektowanin mieszkan tych trzeba
bylo mie¢ na wzgledzie okolicznosé, ze w punkeie tak ruchli-
wym wieksze mieszkania o 8—10 pokojach racyi bytu nie
majg, a wypadlo projektowaé mieszkania skromniejsze o0 5—6
okomnh co tez uczyniono. Poniewaz zas lice to ma diugo-
sci 76 Iokei (= 43,2 m), zatem utworzenie 2-ch mieszkan olm-
zalo sig niemozliwem i trzeba bylo zaprojektowaé na kazdem
pigtrze 3 mieszkania: dwa po 7 pokojéw 1 jedno czteropoko-
jowe, wszystkie z wszelkiemi wygodami. Wskuatek uriesz-
czenia na kazdem pietrze 3-ch mieszkan, wy padio daé nie
jedng klatke schodows, lecz dwie (co rzeczy wiscie zinniejszylo
nieco powierzchnig uzytkows pr/ymomu) Nie cheae zas dac
dla jednej klatki oddzielnego wejseia, t. j. sieni od lica, gdyz
sien taka zajelaby miejsce bk]epu ktéry na nl. Mar szalkow-
skiej stanowi dochdéd znaczny, trzeba bylo z koniecznosei
obie klatki daé¢ po srodku gmachu w blizkosci bramy wjazdo-
wej, aby od bramy do schoddéw tych dostep byl wygodny.
W ten sposéb utworzylo sig migdzy klatkami mieszkanie
srodkowe o caterech pokojach 1 kuchni z wygodami. Powigk-
szenie pomieszczell W przyziomie osiagnigto przez pmyl)u-
déwki, ktére w pigtrach gérnych nie istnieja, przez co po-
dwérko male na poziomie gruntu juz na pierwszem pietrze
znacznie sig powigksza, jak to widaé z planéw piatr gérnych

i z widoku podworza (tabl. XIX).
W oficynach zupelnie symetrycznie rozlozono dwa mie-
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szkania po 4 pokoje z kuchnia, pokojem kapielowym i sluz-
bowym oraz klozetem. Kazde takie mieszkanie zaopatrzono
w balkon.

Héwnych klatek schodowych [ zaopatrzonych wipodno-
$nice osobowe systemu ,Otis® jest trzy i tylez jest schoddéw
kuchennych.

W konstrukeyach nienzyto, oprécz wigzarow dachowych,
weale drzewa; stropy w calyim domu sg zelaznobetonowe typu
~Matrai“. Konstrukeya frontowych filaréw sklepowych jest
réowniez wewnatrz zelazna; dzwigary dla frontu sg nitowane
z blachy. Filary frontowe obmurowano cegla i wylozono
plytami granitowemi, Okna od ulicy sa'systemu WrOBLEW-
sKIrGO 1), otwierane do wewnatrz; maja one te wyzszosé nad

" wwyklemi oknami skrzynkowemi lub blejtramowemi, ze wy-
- P ] o

klaczona jest moznosé dostawania sig wody deszezowej do
wnetrza mieszkan.

Caly dom ma ogrzewanie centralne wodne oraz zaopa-
frzony jest w $wiatlo elektryczne. Cisnienie wodociggu miej-
skiego nie wystaluylo na zaopatrzenie najwyzszego plqtra
poniewaz dom jest 5-cio pigtrowy; wobec tego w piwnicy
umieszczony jest przyrzad pneumatyczny, za ]\tolego pomoca
woda dochodzi do B-go pietra.

Opracowanie plandéw konstrukeyjnych oraz prowadze-
nie robét przyjal na siebie budowniezy p. K. Lomwe, Roboty

Llay nied:ypictrea,

Hﬂmﬂl’l l[
n?//ﬂmm\ﬁ

g P!
N Por. Przegl. Techn. Ne 7 z r. 1904, str. 89.
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prowadzone byly przez dwa lata. Koszt budowy wynosil
okolo 500 000 rub., bez placu.

Lice zaprojektowano w skromnych formach, w styln re-
nesansowym nieco modernizowanym. Na wysokosct pray-
ziomu 1 miedzypigtrza lice wylozone jest granitem, w celu na-
dania sklepom pewnej powagi, a takze dla trwalosei. DPrzed
wejsciem do kazdego sklepu umieszezony maly daszek oszklo-
ny. Odrzwia i futryny sklepowe sg zelazne, wylozone mo-
sigdzem. Wyprawa lica wykonana jest z zaprawy skladaja-
cej sig z pilaskowca mielonego 1 niewielkiej ilosci cementu,
z dodatkiem mleka wapiennego, - miafo to nasladowaé pia-
skowiec naturaluy; wyprawy tego rodzaju uzywane sg prze-
waznie w Budapeszeie i w Berlinie, W Warszawie wyprawa
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ta po raz pierwszy zastosowana, nie zupelnie sig ndala wobec
braku jeszeze doswiadezenia w tym wzgledzie.

Na boeznych ryvzalitach ma attyku projektowane byly
4 grupy figurowe, ktérych wykonanie poruczono rzezbiarzowi
p- Liewaxpowskiemu w Wiedniu; z powodu trudnosei tech-
nicznych przy odlewie, grup powyzszveh dotychezas jeszeze
nie dostarczono.

Roboty mularskie wykonala firma Szymborskiego, cie-
sielskie — firma Bevensée, konstrukeye zelazne — K. Rudzki
1 S-ka, roboty stolarskie — J. Tworkowski, okna WROBLE-
wsKIkGo — Damiecki, kamieniarskie — Norblin, Bartmanski
1 S-ka, sztukatorskie — Silewicz, ogrzewanie centralne—-
Drzewiecki 1 Jezioranski. 1AL

Zasady ruchu wody w rzekach i kanatach
oraz wzory teoretyczne na predkosc¢ i objetos¢ przeptywu.

Przez Wladyskawa Kostkiewicza, c.-k. starszego inzyniera.

(Ciag dalszy do str. 90 w Ne 9 r. b.).

Powyzsze wnioski sa zupelnie zgodne z zapatry wania-
mi, ktére sprawdzone zostaly przez pomiary bezposrednie.
Okoliczno$é ta wiec dalszym jest dowodem, ze wykazane za-
sady rnchu wody mozemy nwazaé jako odpowiadajace rze-
czywistosei. Wprawdzie co do wnioskow ad 8 1 4 nie wszyst-
kie pomiary hydrometryczne wykazaly zgodnosé, albowiem
w niektorych wypadkach najwieksza predkosé znajdowala
sig nie na powierzchni, ale ponizej, réwniez 1 bezwzglednie
najwieksza predkosé nie byla w miejscu najwiekszej glgbo-
koscl, lecz takie wyniki pomiaréw nie koniecznie oslabiajg pra-
wdziwos¢ mych wnioskow, jezeli uwzglednimy, ze pomiaréw
nie mozemy uwazac za zupelnie dokladne, gdyz obecne przy-
rzady hydrometryczne nie sa nalezycie czule 1 pewne, nastep-
nie nie wszystkie pomiary wykonywane byly w przekrojach,
w ktérych bieg wody byl jednostajny.

7 przytoczonych wlasnosci sily poruszajacej nwzgled-
nione zostaly w badaniach dotychezas wlasnosei podane ad
11 2; natomiast wilasnosé¢ ad 3, t. j. ze sila dziala w calym
przekroju na wszystkie czasteczki jednakowo bez wzgledu na
ich polozenie, naprowadza na przypuszczenie, ze zmiana
predkosci w kierunku pionowym odbywa si¢ wedtug pewne-
go prawa. Zadaniem wiec bedzie wysledzenie tego praws:
1 ujecie go we wzor matematyezny. Do celu tego dojdziemy,
jezeli potrafimy wyszukaé zwiagzek, jaki zachodzi miedzy
predkosciami dwoceh sasie-
dnich warstewek. Niech
rys. 7 przedstawia przekidj
podiuzny koryta oraz dwie
warstewki wody plynacej,
przyczem grubosé tych war-
stewek niech wynosi je-
dnostke. Oznaczmy pred-
kos¢ warstewki gornej
przez C,, za$ dolnej przez
Ch—1 1 odleglosel tych war-
stewek od dna przez #&,
(h—1). Nastepnie niech 4
oznacza droge, jakaby cza-
steczka wykonala w ciggn
jedne] sekundy pod dzialaniem sily poruszajacej, gdyby ruch
sama dla siebie odbywala; wielkosé¢ za$ oporn wskutek lepko-
$ci na jednostke dlugosci niech oznacza 1.

Jezeli przyjmiemy, ze czgsteczki warstewki dolnej poru-
szajg sig z predkosciy €, to predkosé czasteczek warstewki
gornej wynosilaby, bez uwzglednienia oporu z powodu lepko-
gel, na dlugosci drogi C,_,

Ch= Cp + A

Poniewaz czgsteczki warstewki gérnej muszg pokony-
wac podezas rachu na diugosei drogi= (), opér lepkosei wy-
noszacy () . w, zatem o te wartosé zmniejszy sie predkosc,
czyll w rzeczywistosei
h=C + A—Cy . w

= A+ C) (1 — w).

(1 —w) =,

Y -
(,/], — 4 -l— = D,

zwierciadlo wody

I

Rys. 7.

Niech

zatem

Wzor ten wprawdzie wyraza juz zwigzek migdzy pred-
kosciami dwéch sasiednich warstewek, jednak nieznane s
wartosel 4 i o.

Celem wyznaczenia ilosci 4 podstawmy £=0,

Co = A4 + (;/"()41 E ZP,
co oznacza predkos¢ w odleglosci od dna= 0, zatem jest to
predkos¢ na dnie, zas (,_, oznacza predkos¢ ponizej dna
w odleglosci =1. Gdy za$ woda plynie tylko powyzej dna,
zatem (4 =0, stad

zatem

=
Podstawiajac te wartosé otrzymujemy:
Ch=0Co+Chg.e. . . . . . (L.

Réwnanie powyzsze wyraza prawo, wedlug ktérego
wzrasta predkos¢ w kierunku pionowym. Wedlug wige tego
wzorn mozemy juz oznaczy¢ predkosé w dowolnym punkeie,
skoro znamy predko$¢ na dnie i predkosé sasiedniej war-
stewki dolnej, nadto wartosé ¢.

Tlosé ¢ jest stala, albowiem zalezy tylko od lepkosci
wody. Wprawdzie lepkosé wody ulega zmianie przy réznej
cieplocie, ale zmiany te sy nieznaczne 1z tego powodu moze-
my uwazaé warto$é dla tej ilosci ¢ jako stala, tem bardziej,
ze cieplota wid plynacych nie jest bardzo rézna. Wyznaczenie
ilosei ¢ przeprowadzone zostanie w ustgpie 6,

Wzor (1) oznaczam mianem wzoru zasadniczego, albo-
wiem na podstawie jego dadza sig zestawié inne wzory, po-
trzebne do obliczen hydrologicznych.

3) Wyznaczenie wzoru do obliczenia predkosci w kie-
runku pionowym oraz krzywej predkosci.

Celem wyprowadzenia wzoru predkosei w kierunku pio-
nowym dla dowolnego punktu, podstawmy w réwnaniu (1)
za b rozne wielkosei.

'/l — (:‘0 + (7],___1 . @
niech A =0 C,= C,
h=1 C=C,+ Cy.v= C,(1-4v)

][=2 (}g=(>0+01'@=00(1+(\0+(?2)
h=3 C=0C+ C.o=0Cy(1+ 0+ ¢+ ¢
h=h G =Cy+4 Cro=C(1+gt+e>f¢’+...ch.

Wyraz w nawiasie jest szeregiem geometrycznym, wiec
suma jego ze wzgledu, ze ¢ <1, oznacza si¢ wyrazem

1 — ght
=
Po podstawieniu tej wartosci
- l — g1
(‘ll = (“o ( Y ) (2)
I—-¢

WedlIug tego wzoru mozemy juz obliezy¢ dowolna pred-
kosé, skoro znamy predkosé na dnie €. Poniewaz jednak wy-
znaczenie predkoscl na dnie jest polaczone z trudnosciami,
przeto do celéw praktycznych wzdr ten nie jest przydatny.
Mozemy natomiast powyzsze réwnanie przedstawié w innej

| postaci.
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Jezeli oznaczymy glebokosé przekroju w badanej linii
pionowej przez H (rys. 8), odpowiednig predkosé na powierzch-
ni przez Cp, zas na duie przez €, to wedlug rownania (2)

I+1
G — s
H o 1 —
:

wyznaczmy z tego réwnania C, 1 wstawmy w réwnanie (2),

(2 a);

to otrzymujemy 1 bl
Ch —= (,‘" (1 3 r‘;"“rl) [_-'3).

Wzér ten jest juz odpowiedni do zastosowania prak-
tycznego, albowlem wyznaczenie predkosci na powlerzchni
mozemy latwo uskutecznié z nalezyta dokladnosciy za pomo-

zglere. wody

Rys. 8.

ca pomiaru plywakiem. Przy uzyciu wzoru (3) mozemy obli-
czy¢ wszystkie predkosci w przekroju, lezgce w tym samym
kierunku pionowym a w réznych glebokosciach, zmierzy wszy
tylko glebokosé przekroju w tej linii pionowej i oznaczywszy
predkosé na powierzchni. ‘ .
Dotychezas wyznaczenie tych predkosci uskutetznic¢
moglismy tylko na podstawie bezposredniego pomiaru hydro-
mnetrem kazdej predkosci oddzielnie. Z réwnania (2) mozemy
wyprowadzié¢ wzér, ktéry umozliwi obliczenie predkosci po-
wyzszych ze znanej predkosei niec na powierzchni ale
w glebokosci dowolnej w tym samym kierunku pionowym:

dla glebokosci /: . , 1 — ghtl
C=C,
l—g
B w1

, 1=
G = Cy (=

L=
po wyznaczeniu z gérnego réwnania predkosci C, 1 wstawie-
niu jej w dolne rownanie, otrzymamy:

chi41
G =G (=5
I — ghfr
Stosownie wige do okolicznosci mozemy wykonaé po-
miar jednej predkosci plywakiem na powierzchni lub tez
mlynkiem w dowolnej glebokosci, a reszte predkosci potrafimy
wyznaczy¢ rachunkiem na podstawie wykazanych wzordw.
Po wyszukaniu prawa, wedlug ktérego zmienia sig
predkos¢ w kierunku pionowym, mozemy prazystapi¢ do zba-
dania ksztaltu krzywej predkosei, ktéra od wielu lat jest
przedmiotem licznyeh badafh hydrotechnikow. Zadanie to
najlatwiej rozwigzemy sposobem analitycznym. Jezeli bo-
wiem odetniemy na osi X" dlugosci odpowiadajace wartosciom
predkosei pojedynczych, zas na osi ¥ rzedne odpowiadajace

(4).
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Jalkolwiek z wynikéw pomiaréw bezposrednich nie
zdolano odkryé wlasciwego ksztaltu krzywe] predkosci, to
jednak sprawdzono niektére jej wlasnosei, a mianowicie:

1) Krzywa ta dla wéd powoli plynacych jest plaska,
zas dla predko plynacych jest wigcej wypukla,

2) Krzywizna tej linii w dolnej czesei, poczawszy od
dna, zmienia sig silnie, a w miare oddalania sig od dna zmniej-
sza sie.

Celem sprawdzenia, c¢zy krzywa przedstawiona rdéwna-
niem () odpowiada tym warunkom, przeprowadzmy badanie
analityczne.

Z réwnania () okazuje sie, ze wartos¢ odcietej x zalezy
od ilosct a i .

Poniewaz ilosé « dla tej samej krzywej jest niezmienna,
przeto na wielkos$é odeinka i wplywa tylko wartosé rzednej y,
przyczem zwigkszajac wartosé rzednej y otrzymujemy réwniez

| wigksza wartosé dla odcinka x. Jezeli nastepnie wezmiemy pod

odpowiednim oddaleniom od dna, nastgpnie wyznaczone w ten |

sposob punkty polaczymy krzywa, to linia ta bedzie stanowila
owy krzywg predkoseci. Wspdhrzedne krzywej beda:
A (—"h
y = h,
Wstawiwszy te wartosei w réwnanie (2), otrzymamy dla
krzywej réwnanie analityczne:
. i
,/0
1—o
5
(./O
1 T
X ="a—agyt!

Lok e

(1 e e‘;yT‘ 1)

niech

= ll,
o ().

Roéwnanie to jest réwnaniem analitycznem linii loga-
rytmicznej; zatem krzywa predkosci w kierunku pionowym
jest linig logarytmiczng. Blednymby wige byl na zasadzie
tego réwnania poglad dotychezasowy, ze' kraywa pred-
kosci jest parabola lub tez krzywa, zlozona z dwdeh odein-
kéw paraboli?!).

) Z licznych hydrotechnikdw tylko radea tajny Funk, zmarly
w 1. 1832, przyszedl na podstawie wlasnych badan réwniez do prze-
konania, ze zmniejszanie predkosci w kierunkn pionowym nastepuje
wedlug linii logarytmicznej. : |

uwage rozne krzywe, dla ktorych ilosé ¢ ma wartosel zmienne,
to odeinki = beda wigksze dla tej krzywej, ktérej réwnanie za-
wiera wieksze ¢. Z tego rozpatrywania okazuje sie:

1) Krzywa, w miare oddalania sie od osi X, oddala sie
rowniez od osi Y.

2) Ksztalt krzywej zalezy od predkosei C,, gdy zas ta
predkosé zawisla jest od spadku zwierciadla wody, zatem
i ksztalt krzywej zalezy od spadku; przytem dla malych
spadkéw krzywa jest plaska, zas przy wigkszych spadkach
jest wigcej wypukia, jak to przedstawia rys 9.

Cheac poznaé, jak sig zmienia krzywizna tej linii, wy-
szukajmy kat nachylenia stycznej z osig X (rys. 10). Wiemy,

d o, e J . ot
ze tgo = TJ— . Jezeli zrozniczkujemy réwnanie (B), lo:
ux
dy 1
- ': == f
dx acyttloo

poniewaz lg ¢ jest ujemny, zatem tge jest zawsze ilosvig do-
datnig, czyli, ze kat a jest ostry. Z réwnania okazuje sie, ze
kat o dla te] samej krzywej jest tem mniejszy, im punkt
stycznosci lezy blizej osi X, nastgpniec zmiana tego kata jest
w dolnej czesei kraywej wigksza, anizeli dla czesci gérnej,
zas przy rozmaitych krzywych kat ten jest tem ostrzejszy,
im wartosé ¢ jest wieksza.

Y

Rys. 10.

Badania powyzsze wykazaly, ze krzywa z rdwnaniu (5)
posiada wilasnosci prazytoczone; nadto z rownania analityez-
nego mozemy wyprowadzié¢ dalsze je] wlasnosci. 1

3) Jezeli w réwnaniu (5) podstawimy

. Y =59
to otrzymamy
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z tego okazuje sig, ze przyrost predkosei w kierunku piono-
wym jest ograniczony, przyczem graniczna wartosé oznacza
Y
wyTaz ® . Wartos¢ ta, do ktorej predkosé moze wzra-
—’5
sta¢, zalezy od stopnia nachylenia zwierciadla wody, przyczem
dla wod o silniejszym spadku jest wieksza, zas dla malych
spadkow jest monicjsza.
4) Podstawiajgc nastepnie w powyzsze rownanie

x =0,
__—l;

to znaczy, ze punkt przecigeia krzy wej predkosci z osig 1 lezy
przy wszystkich krzywych zawsze ponizej ost X w oddale-

O tl‘Zyl'l'lilll'l_\" =
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stawione jest w ustepie 7.

1906

nia = 1. Wlasnosé ta moze by¢ zuzytkowana prazy kresleniu
krzywej predkosci na podstawie pomiaréw bezposrednich
predkosci pojedynczych. :

o wykazaniu sposobem analitycznym, ze krzywa pred-
koscl, jaka otrzymujemy na podstawie obliczen wedlug przed-
stawionego wzoru, odpowiada warunkom sprawdzonym przez
pomiary, wskazanem jest sprawdzenie, czy obliczone wedlug
podanych wzoréw predkosci zgodne sa z wartoseiami rZecsy wi-
stemi. Z uwagi jednak, ze w nastepnych ustepach przedstawio-
ne bedg dalszewzory dla biegu wody, ktérych zestawienie opie-
ra sig na wzorach poprzednich, przeto dla zachowania c1aglo-
sei rozumowanl, badanie prawdziwofci tveh wzordw przed-
(C. d. n).

0 wplywie krzywej wykeesu sily elektromotoryernej na lampy Ikowe.

Przez Konstantego Zorawskiego.

W jednem z miast, posiadajyevch obszerna stacye elektryezna
o pradzie trzyfazowym, stwierdzono, ze wszystkie lampy lukowe,
umieszczone w sklepach i mieszkaniach pryvwatnych, sprawialy tak
wielki halas, ze musialy byé zastgpione przez lampki zarowe. % po-
czatku przypuszezano, iz konstrukeya lamp tukowych byla nieodpo-
wiednig. lecz proby wykazaly, ze pod tym wzgledem wszelkie sy-
stemy, z lukiem otwartym Inb szezelnie zamknietym, nie wiele sie
pomiedzy sobg réinia. Poszukiwania wiee przyczyny owego zja-
wiska musialy sie zwrécié w innym kiernnku. Dodam tu nawiasem,
1z wszystkie lampy lukowe, polaczone z siecig, sg zaopatrzone w opo-
ry omiczne, gdyz diawniki (fr. bobine d'induction; n. Drosselspule)
sa przez zarzad stacyi niedopuszezane.

Od czasn spostrzezen SIMON’A, ogloszonych 8 listopada 1897 r.
na posiedzenin Towarzystwa fizyko-medycznego w Iirlangen, i do-
$wiadezen Hartvany’a (Elektrotechn, Ztft., = r. 1899, str, 869)
wiadomo, iz lampy lukowe pradu stalego posiadajy wlasciwosé wy-
dawamia przeréznych diwiekdw, jesli sig wplywa na system elek-
tryczny lampy np. za pomoca induktoriunu przez zwigkszanie lub
zmniejszanie pradu zmienia sie objetosé tuku, co wywoluje drgania
powietrza otaczajpcego. Pod tym wzgledem prad zmienny jest z na-
tury swej o wiele mniej odpowiedni, gdy od lamp lukowych wyma-
gane jest ciche palenie sig, gdyz kazdej zmianie pervodyeznej pradn
towarzyszy odpowiedni diwigk. W danej instalacyi musial jednak

prad zmienny posiadaé nader niepozadane wlasciwosei, skoro uzy-

wanie lamp tukowych w lokalach bylo wprost niemozliwe.
Pradnice trzyfazowe, pracujgce w elektrowni miejskiej, posia-

daja zewnetrzne kola magnesowe i stojace tworniki z dwoma zlob- |

aenimes
T

kami na fazg i biegun. Otwarte zlobki, nicodpowiedni stosunek
otworu zlobka do szczeliny powietranej pomigdzy twornikiem i ma-

18 mm

gnesami: L ostry gwizd maszyn przy wzbuodzeniu, kazaly

+—5 mm
praypuszezad, iz krzywe wykresow sily elektromotoryczuej maja
ksztalt nader nieregularny. Zdjecia, dokonane za pomocy, ondogra-
fu HosrrraLing’a, dowiodly shusznosci praypuszezen, jak widad
z rysunkow;

Rys, 1. Pradnica trzyfazowa o 400 kw. Bieg pray 1/, ob-
ciazenia,

1 _R‘\'s. 2. Pradnica trzyfazowa o 800 kw. Bieg pray 1/, ob-
cigzenia.

Dla zupelnego przekonania sig, iz prayezyna niespokojnego
palenia si¢ lamp pochodzi jedynie od widocznych na rysunkach ze-
bow. sprébowano opory omiczne zastapic¢ dlawnikami, ktére przez
samoindukeyg nadaja krzywym charakter bardaziej regularny. I rze-
czy wiscie, przy dostatecznie silnych dlawnikach osiggnigto wyniki
zupelnie zadawalajace.

Ze wszystkich tych doéwiadezen wynika, iz ksztalt krzywej
sily elektromotorycznej wywiera ogromny wplyw na lampy hukowe:
w danym wypadku najodpowiedniejsza bylaby krzywa splaszczona.
lecz ze wzgledu na powigkszenie strat w zelazie przetwornikéw
I motoréw jest ona niedopuszezalug. A wiee trzeba staraé si¢ o krzy-
wa sinusoidalng, poniewaz ta odpowiada najpredzej przeréznym
wymaganiom, gdv stacya dostarcza jednocze$nie i sily i $wiatta.
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Zastigi Staszica na polu geologii i gornictwa w Polsce.

Odezyt wygloszony w Stowarzyszeniu Technikéw w Warszawie, na posiedzenin w d. 12 i 26 stycznia r. b,

Podal T. Pochwalski, inz.

Ksiadz Sraszic 1) Staniseaw WawRrzyYNIEC, urodzony w Pile
Wojew. Poznanskiego w r. 1755, a zmarly w Warszawie 1826 r.,
byl przez lat z gorg 50 duszg ruchu naukowego wogdle, a w szcze-
gblnosel geologii i gornictwa I{ra‘jO\\'ego. lel(o.pier\\.'sz‘y powazny
autor dziel geologicznych, pisanych ojexystym jezykiem, shusznie
moze byé nazwany nestorem geologii ziem polskich, oraz zalozycie-
lem gérnictwa przemyslowego. Czytajac jego pamigtniki z podrozy,

l'a w szezegdlnosel mineralogia i geologia, jak wogole przyroda, silnie

przekonywujemy sie jak skrzgtnie notowal wazniejsze spostrzezenia |

przyrody dotyczace, odnoszac je do kraju rodzinnego.

Ksigdz Staniskaw Staszic odebral staranne wychowanie
domowe, szkoly srednie ukonezyl w kraju, a dalsze wyksztalcenie
specyalne dopelnil wedlug wlasne] woli za granica, obznajmiajgc sig
réwnoczednie przez podrozowanie z ustrojem Europy zachodniej, tak
pod wzgledem jej budowy geologicznej, jak i jej urzadzen politycz-
nych i humanitarnych. Jak sam pisze w zyciorysie wlasnym, dwa
lata studyowal we Francyi w Kollegium, oraz zwiedzil uniwersytety
w Lipsku i Getyndze,

W Paryzu oddawal si¢ naukom fizycznym i historyi natural-
nej. Pierwsze stndyowal pod BRri=sox'Em, a druga pod DauBeN-
ToN'EM, obu slawpymi na on czas profesorami. Przez tego ostatniego
zapoznal sig ks. Staszic z BurroneM, ktory w tym czasie wielki
mial rozglos i wydal swa prace p. t. ,Epoques de la Nature* ).
Czesciej rozmawiajac z nim o tem dziele, juz wtenczas powzigl mysl
przelozenia ‘go na jezyk polski, czego tez 1 dokonal w r. 1784 i wy-
dal po raz pierwszy w Krakowie 1786 r,

Po ukonczenin stadydw uniwersyteckich, a juk widaé z aktow
prawnych do r. 1772 we Francyi i Niemezech, podrozowal ks, Sta-
sz1c kilka razy po obu tych krajach, zbierajac skrzetnie spostrzeze-
nia 1 materyaly potrzebne do opracowywanych dziel, jak i dla ob-
szernej pracy o ziemiorodztwie Karpat. Z tych podrézy po Luropie
pozostawil ks. Staszic dziennik, z ktorego przekonywnjemy sig, ze
pierwsza dluzsza podréz jego przypada na czas nauk za granica, na-
stepnie od r. 1T77—17T8, kiedy zwiedzil: Austrye, Niemey, Ho-
landye. Anglig i jak méwiliSmy Francye, w ktérym to czasie dopel-
nit za granicg Swigcen kaplafiskich, a praytem =zdobyl tytul , Do-
ktora obojga praw*. Tak sig bowiem podpisywal w ksigdze brackiej
w Turobinie, gdzie z prezenty ordynata ANDRZEJA ZAMOYSKIEGO
byl proboszezem prepozytem i zarazem rektorem filii w Czerniecinie
od d. 29 ezerwca 1788 r. az do wiosny 1791 r., w ktérym to czasie
7 tych godnosci zrezygnowal. Ks Sraszic byl w tym czasie lek-
torem jezyka francuskiego w Akademii ZaMoYSKILI.

Mlody STaszic zaraz po powrocie z zagranicy angazowany
zostal w 1772 r. do ANDRzETA ZaMOYSKIEGO ekskane. Lkoron., kt6-
ry pierwszy odgadl w nim wielkie zdolnosei, przyjat go do swego do-
mu, a pézniej powierzyl mu wychowanie swyeh syndw,

ANDRZET ZaMovSKT dor. 1781 mieszkal w Biezuniu w Wojew.
Ploc., a potem objagwszy ordynacye, przeniosl sie do Zamoscia
(zmarl w r. 1792), Juz jako éwiatly kaptan podrézowal Sraszic
w towarzystwie mlodyeh hr. Zamovskich, synéw ordynata,
wr, 1790 --1791. Sraszic, wracajac do kraju, zwiedzil szczegé-
lowo Alpy, Apeniny, Wlochy, \Wezuwinsz i Etne, prayczem prze-
konal sig, jak sam moéwi, ze dzielo Burrona jest doweipnie napisa-
nym traktatem, ale z przyroda w rzeczy wistosci malo sig zgadza. 7 tej
podrézy mamy dowody w dzienniku jego ), ze historya naturalna,

I, Na uniektdrych dokumentach podpisywal sie Staszyc lub
Stasic, po r. 1805 zawsze jednak podpisywal sie: Staszic. Pisali o nim
miedzy innymi: Julian Ursyn Niemcewicz: Obraz zycia i czynow
St. Staszica. Rocz. T. Kr. Przyj. Nauk, t. 19, r. 1828, Ks. Woj-
ciech Szweykowski, Kajetan Kozmian, a takze: K. WL Wojeicki,
H. Skimborowicz, W. Zawadzki, St. hr. Tarnowski, Wlad. Ancayc:
Stan. Staszic, Tygod. lllustr. 1860, t. 1T, str. 401, 416, 467, Justyn Wo-
jewodzki: Stanistaw Waw, Staszic jako zaloz. Tow. Rol. Hrubieszow.,
jako autor Ziemiorodztwa, zalozyciel gérnictwa krajow. wrazz krot-
kim zarysem zycia 1 zaslug ogéluych dla kraju.. Warszawa
1879. Duza 8° kart. n. licz. 1, str. II 4 60 |- IV (120 + IV). Jako od-
bitka z Encykl. Roln. nzupelniona i pomnozona przez antora i wy-
dana osobno. Podaje szczegOly nieznane poprzednim biografom
P. Chmielowski: Hist. Liter. Pol. Warszawa 1899—1900, t. IT 163—
166, t. 11l 6,20-21. A Lange w Wedrowcu 1905 r., No 14 i 15,

2y Wyd. pierwsze w Paryza 1778 r,

%) Aleks. Kraushar: Dzieunik Podrézy ks. Stan. Staszica
(1777—1791). Dwa tomy, Warszawa 1903 r, mieszeza autobiografie
Staszica, oraz duzo interesujacych nas wiadomosei.

|

jego uwage absorbowaly, bo notowal w te] podrézy nawet drobne
szczegoly pray przejeidzie przez rézne miejscowosci Kuropy.

Po $mierci ordynata ANDRzESA ZAMOYSKIEGO mieszkal ks.
Sraszic lat kilka w Wiedniu, gdzie, jak twierdza, przez szezesliwe
operacye finansowe znacznie powigkszyl majgtek wlasny. Po po-
wrocie z Wiednia ks. Sraszic przebywal glownie w Lubelskiem,
a takze w Warszawie, lub odbywal podréze tak po krajun, jako tez
zapuszezal sig w glab Karpat od strony Wegier 1 Moraw.

Przez szereg lat, a mianowicie od r. 1802 az po r, 1807 zwie-
dzal szczegolowo Karpaty i Tatry, tak od strony Polski, jako tez
Wegier i Austryi, badal je naukowo, zaopatrzony w potrzebne do
tego aparaty 1 przyrzady. Groty Alktelecka 1 inne na Wegrzech
zwiedzal juz poprzednio w r, 1799, jak sam podaje na str. 215 Zie-
miorodztwa Karpat (1816). Od r. 1801 rozpoczyna sig trwalszy
i dhuzszy pobyt Sr. Sraszica w Warszawie; wyjezdza czesto ale
wraca tu i gorliwie pracuje nad réznorodnymi projektami, obok
tego i osobiste wazne zalatwia sprawy. DPisze duzo i publikuje,
Gléwnie jednak zajmuja go sprawy spoleczno-publiczne dobru
kraju poswigecone. Interesuje go jako czlonka czynnego, $wiezo
zatwierdzone 'Towarzystwo Warsz, Przyjaciot Nauk *), majace za
gléwny cel zachowanie jezylka narodowego i krzewienie o$wiaty,
Sraszic, wedlug stéw K. Kozmiaxa, stal si¢ od razu dusza nauko-
wego ruchu i rozwoju tego Towarzystwa, a szezegélnie gorliwie
zajmuje si¢ Towarzystwem ks. Staszic od r. 1808 juz jako pre-
zes, oddajac mu nie tylko wiedze I prace, ale i czesé swego mienia
i do konca zycia wytrwale nad jego rozwojem pracujyc, Zarazem
myslal ks, Staszic o zaradzeniu brakowi stalego lokalu dla Towa-
rzystwa, ktore poczatkowo posiedzenia odbywalo w bibliotece XX,
Pijaréow lub w mieszkaniach prywatoych. W tym tez celu kupikt
w r. 1806 od kapituly Warszawskiej trzy place opustoszale po pogo-
rzeli w r. 1794, a przylegle do mieszkania pierwszego prezesa tegoz to-
warzystwa biskupa ALBERTRANDIEGO, na ktéryeb to placach wzniost
domy i te aktem z d, 24 listopada tegoz roku Towarzystwu Prz. Nauk
na wlasnosé przekazal. W tych zabudowaniach miescito sie Tow.
Prz. Nauk az do r. 1823, w ktérym przenioslo si¢ do nowego pigk-
nego gmachu na Nowym Swiecie, zwanego domem STaszica,
a wzniesionego # pomocy funduszéw ze spieniezenia poprzednio na
Kanonii zajmowanych przez Towarzystwo domow i placow. Przed
gmachem tym umieszezono pomnik Korrryika wedlug projektu
THORWALDSEN'A, gléwnie staraniem 1 funduszem ks. Staszica

| wzniesiony ku chlubie narodu polskiego i slawnego astrenoma, odlany

z bronzu w Warszawie, ukoficzony 1829 r. a odsloniety przez preze-
sa T P. N. Ursvya NIEMCEWICZA uroczyseie w maju 1830 r. Na
tg pamigtke wybito medal. W tym gmachu miescilo sie Towarz.,
Prz. Nank a2z do zamknigeia go w r, 1832,

Szezegodlnie ks. Sraszica zajmowaly w tym czasie badania
geologiczne i praktyczne zastosowanie geologii do gérnictwa krajo-
wego. W r. 1805 po raz plerwszy odczytal na posiedzeniach
Towarzystwa Przyjaciol Nauk w Warszawie wyniki swych badan
w Karpatach 1 w tym jeszcze roku czesé tych prac ogloszona byla
drukiem oddzielnie, a mianowicie rozprawa pierwsza wyszla pier-
wotnie w osobnej ksigzce u X, X, Pijaréw w Warszawie, bez ozna-
czenia roku (8", ste. 129 1 7 nieliczb., z dwiema tablicami ryein). Ty-
tul tej ksigzki byl: O ziemiorodztwie gir dawniey Sarmacyi
a pdiniey Polski. Pierwsza rozprawa o rowninach tey krainy;
o0 pasmie Liysogor, o czescl Bieskidow ¢ Bielaw'. Pod takimze tytu-
fem jest ta praca pomieszezona w Roczn. Tow. W. Przyj. Nauk
w t. VI, drukowanym w r. 1810 u XX, Pijaréw. Rozprawy 7, 10
i 11, pomieszczone w catkowitem dziele drukowanem w r. 1816, nie
byly pomieszczone w rocznikach T, Prz. Nauk.

Ks. Sraszic byl wige pierwszym z polakéw znanych podréz-
nikéw po Karpatach i Tatrach, z pelnem zamilowaniem badajacym
Je naukowo i wszechstronnie. Nie majac wielu poprzednikéw, a tyl-
ko opisy kilku obeokrajowcéw, o czem juz wspomniatem poprzednio,
nie tylko zwiedzil dokladnie te urocze géry, ale wdzieral sig tam kil-
ka razy na najwyzsze ich szezyty, ktoryeh, jak sie zdaje, przed nim

) Obszerniej w dziele Aleks. Kraushara: Towarz, War. Pray-

. jaciol Nauk, Ks. V. Krakow, Warszawa 1900—1904.
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procz kozie 1 orlow nikt

wdarl si¢ na I

nie dosiegngl. I tak w r. 1804 i 1805
odowy Szezyt, na , Fiomnice* i na . Krywan®, zwie-
dzil znaczng czesé Kavpat. szezegotowo Matry 1 pozostawil nam
obszerny ich w dziele juz wymienionem, \\" niem to STAN.
STASZIC W sposob wzywa miodziez polska do nasladowa-
nia go. wolajac: ., Miodziezy! Ty kazdego narodu droga, narodu na-
szego Jedyna nadziejo!l oto prace do ktérveh cie wzywajg; oto wia-

i
OpIs
podniosiy

domosei. ktorveh od ciebie o MTwoiei ziemi, wygladaja obee na-
rody*t 1),
A kiedy w r. 1805 Sv. Sraszic wszed! wreszcie na szezyt

s Krapaku Wielkiego® {2565 m nad p. m.) jak sie
zdaje w d. 21 sierpnia. njety widokiem okolicy z najwyzszego szezy-

czvii Wysokiej

tu Tatr. tak sie wzniodle odzywa do czytelnika: .. Te na zachod
i pétnoc az ku morzom rozlegajace sie réwniny sa moja ojezvsta
kraing. Po niey rozposciera si¢ najezdnikdw (prasakow) gwalt,

Ten mniemajac usprawiedliwiaé¢ sie drngim gwattem, usiluje przei-
stoczyé eny narod 1 zniszezy ¢ pamigd 1 imie polakéw. Wy ogrom-
ne grobowiska przesztych wiekow! wy najtrwalsze pominiki dla wie-
kow przyszlveh w niedostepne wniesione wysokosei, w oblokach
utvkajae wasze suezvty. zachowacie niezgubnie imie polakow.
Zadnym gwaltem ludzkim niedosi gnione, wy zachowacie ten znak
i podacie to wiekom nastepnym Sw mde(t\vn 7e pierwszy co na tych
waszych wystryehlveh stanat rypach, byl pola.luem" ek

STAN. STaszIC w tym dziele przedstawia sig nam jako pierw-
87X ]ml ski geolog 1 fizyvogral, wydajycy dziela w polskim jezyku.
Maz wielkiego ducha 1 poswiecenia dla spraw publicznych, praco-
wal bez wytehnienia nad podniesieniem wiedzy 1 nauk w Polsce
Wszechstronnie wyksztaicony, brat udzial w réznych sprawach pu-
blicznyveh 1 nie darmo zaliczajg go do najwickszyeh mezéw, jakich
ziemia polska wydala, Nie wymieniamy tu innych doniostyeh za-
stug ks. Smaszica, a przechodzimy wprost do oceny dziet w zakresie

wy!

nas interesujgeym.

Juz wor. 1784 przelozyt na jezyvk polski dzieto Lincrrre Bu-
FroNa *) p. te Kpoki Nalury | przez pana Buffon | wydane
wjezifkn francuzkim prz
polski 2 dolaezeniem mysli 7 niektdrych wwag | w Warszawie
u Grovra 1786 w 89 str, TIL 1 323,

Wydanie drugie tego dziela dopelnione przypisem: Kdycya
druga pomnozona nowemi wwagami nad ziemia polskq w Kra-
kowie 15035 r., w 8 w Drukarni Jana Maja. Stron. LIV i 344,

(Egzm, mego zbioru).

) Ziemiorodztwo Karpat. 1818, str. 69.

%) Ks. Staszicc O Ziemior. Karpat. Rozpr. V. Str. 187. Wy-
danie 1816 r.

%) George Louais Leclere de Buffon, ur. 1707, zm. 1788 r. w Pa-
ryzu, otrzyvmal w uznaniu zaslug tytul hrabiego.
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z X. Staszica | przetlomaczone na /().,2//.: |

1806.

lidyeva tizecia jako drugi tom wydania kompletu dziel ks,
SroSraszica w Warszawie 1816 1., p. 6. Mpoki Natwry | toma-
czone z francuzkieqo ' przez Stanisl. Stuszico w r. 1754, prze-
drukowane w Krakowie rokw 1803 — u teraz na nowo 1516
w Warszawie w Drukarni Rzgdowel 4% duzej Stron XXXVI
1 Str, 210, oraz 1 karta nieliczb, 1)

Dzieto ,Kpoki Natury*. jak i znaczna cze$é innych licznych
prac Burrox’a, male aja obecnie dla nas znaczenie, ale w crasie
gdy si¢ nkazaly, nie bylo wiele lepszych w tym zakresie pisanych,
Thimaczenie tego dzlela naturalisty francuzkiego, jest dla nas do-
wodem dojrzatosel umysln Svaszica i jego sposobu godzenia pojed
religijnych nowemi zdobyezami nauki. Pod tym wzgledem
ksmdn STASZIC jest Swiathvm, rozumnym i jasnotlumaczaczym rzecz
badaczem. I dlatego w cale] tej pracy najeiekawsze dla nas s
,,M\ 8t tlomacza* 1 liezne dopiski ks. Staszica w tekscie, odnosmcv
si¢ do stosunkow geologicznyeh ziem polskicli, jakie notowat podré-
Zujac po kraju,

Wiageiwa prace Burrox’a poprzedzajg: Slowniezek wyrazow

A\

%

polskich, jakich ks. Sraszic uzywal, thimaczge to dzielo, a wiemy.
7e je przewaznie sam tworzyé mnsial. bo ich w uzyciu nie bylo.

Nastepunie dwadziescia o$m stronic zajmuje rozprawa zatytulowana
»Myél tlomacza®, w ktore] Stv. STAszIc nzasadnia, dla kogo thuma-
¢zy to dzielo franenza 1 podnosi waznosé obranego tematu, l)oczem
w osobuej rozprawie objasnia znaczenie wyrazu \((/‘l/l a‘* pra-
gnac jako duchowny katolicki kwestye sporna wyjasnié¢ dla zapo-
biezenia nieporozumieniom klerem. Po tym wstepie dopiero
zaczyna sig ogélne oméwienie ,,Epok Naturvi‘ ktore jest niejako
prologiem autora dziela i streszezeniemn jego pogladéw na tworzenie
si¢ bryly ziemskiej, sposobn pogodzenia jego badan z podaniami
pisma swietego.

Kazda epoka, ktérych jest siedm, jako dni w tygodniu stwo-
rzenia $wiata, rozpoczyna sig odpowiednim tematem, i tak: Pierwszn

VA

Iipoka: Kiedy ziemia i planety wziely swoj ksztalt. Druga lipo-
ka: (idy materva stygnac, ksaztaleila wewnatrz ziemi skaly,
a po wierzchu rebila te ogromne bryly. Trzecia Iipoka: Kiedy
wody okrywaly nasz lad. Crwarta Epoka: Gdy wody opadly,
a otchlanie ogniem buchaé poczely. Pigta Epoka: Kiedy slonie
i inne potudniowe zwierzeta mieszkaly w krajach péinoenyeh.  Sz6-
sta Iipoka: Kiedy nastgpilo rozlgczenie ladow. Siédma i ostat-
nia Kpoka: Kiedy czlowiek wspélnie zaczal pracowaé =z na-
turg. 7 tego podzialu tekstu widzimy, ze autor przeszedl w nim

calg historye ziemi od poczatku jej powstania az do wystgpienia

w biosferze czlowieka, (C. d. n.).

15 U Lewinskiego
blednie.

i Kucharzewskiego paginowanie podane

PODKLADY ZELAZNOBETONOWE.

(Dokoniczenie do str.

10) Typ Sard’a. Podklady tego typu, zwracajgce na sie-
bie powszechng obecnie uwage, wyprébowano we Francyi na réz-
nych drogach zelaznych panstwowyeh i na paryskiej Métropolitain,
a w Hiszpanii na linii Madryt-Saragossa.

Na rys. 14 podany jest widok ogélny
(migdzy srodkami gléwek szyn) 1,5 m. Diugosé podkladu wynosi
~ - LT Pl =i
r— ../A =7 e _( e
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Rys. 14.

2,45 e, szerokosé u gory 22 ¢, u spodu 24 cm, \\'v\'okoéé w Srod-
kn i od konedw 10 ¢z, pod szvnami 15 ¢m. Na rys. 15, 161 17
widoezny jest w przeciecin podinznem, poprzecznem i poziomem
sposob przytwierdzania szyn za pomoca sworzni o Sreduicy 20 mm,
ktoére wstawia si¢ z gory w osadzone w betonie tubki zelazne, po-
czem na sworznie zaklada sie lapki i nasrubki. Dla zapobiezenia
obracanin sie sworznia przy zakrecaniu nagmblka w tubce sa urzg-

dla szerokosci toru i

|
i
|

i
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. stalowej

106 w No 10 v, b,
dzone zeberka piono-
we, widoczne na rys
15—17. W celu osla-
bienia wplywu drean
daje sig pod szvny
podkladki pil$niowe,
o grubosel 6 mm.
Uzbrojenie sklada
si¢g z czterech kawal-
kow siatkownicy (ang.

Expanded metal; Ir.
Métal déployé; n.

Streckmetall) (rys. 18)
postawionych na rab
1 polaczonych z soba
poprzecznie drutem.
Siatkownica take
otrzymuje sie przez
rozcigganie biachy
nacietej
w odpowiedni sposob,
bez straty materyalu.
Po rozciagnigein bla-
chy, naciecia praybieraja ksztalt ukosnikéw, ograniczonych paska-
mi pochylonymi w przeciwne strony, co podwaja ich szerokogé
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w miejscach przecigeia.  Préby udowodnily, ze siatkownica ulatwia
rownomierny rozdzial naprezen na cale] dingosci podkladu, zape-
wniajac mu wigksza sprezystosé i dobrze sig opiera sil’onll'[)ionc)_\\r_\'n1,
wywolywanym przez cignienie kél i opor podloza. Zamiast siatko-
wnicy ‘mozna naturalnie zastosowad kratke z pretéow okraglyeh Inb
czworokatnych. ' .

Ciezar ogélny podlkiadn: 140 fg, w czem cigzar metaln 6,5
6,8 ky. Objetosé¢ betonn wynosi 0,07 m?.  Cena podkladu goto-
wego 10,5 —11 frankow.

Pierwszg partye ta- ==
kich podkladéw  zalozono =
w marcu | pazdzierniku n
r.f1900 na stacyi Bordeaux =
drogi 7zel. Panstwowej. Po ==l

roku uznano za korzystne
préby dalej prowadzié: to
tez nowa partve podkladéw
zalozono w kwietnin i lip-
1903 na sasiednich

DA T
T

=

cu T

dzialkach. Dotychezas wy-

niki spostrzezen sa zada- Rys. 16.

walajace. ; '
11) ']_‘y[) ,,R.etc Adl‘iilti(‘:l“.l) Ze wzgledu na znacung obje-

tosé wkladki zelazne] zastuguja na opis jeszeze podklady. zastosowa-
ne po calym szeregu préh we Wiloszech, na linii {ete', Ad.riat,ica
(rys. 19, 20, 21), PoniewaZ przy rozwiazywanin zadania nie bra-
no pod nwage kosztn, przeto nie szezgdzono zelaza na wkiadke.
Wobec tego przy srednim przekroju podkladu okolo 200 cm?, sto-
sunek przekroju zelaza do przekroju betonu wynosi prawie L
(W konstrukcyach zelaznobetonowyeh stosunek ten wynosi zazwy-
czal Y/ on- najwyzej zas /,0).  Wymiary gléwne podkladu widoezne
sg z vys, 19, 201 21, Uzbrojenie sklada sie z 29 pretéow okra-
ghveh, o svednicy 10 mm, rozlozonyeh w ksztaleie dwuteowym
w ten sposéb, Ze pas
gorny tworzy D pretow
w jednvm 1rzedzie, pas
dolny — 15 pretow
w 2-ch rzedach. iscian-
ke—9 pretow w 3-ch rzg-
dach. Do praytwierdze-
nia szyny urzadzone sa
w  podkladzie otwory
v tubkami metalowemi,
w ktore z gérv zakiada
sig sworznie, podobnie . .
jak w pokladzie Sard’a. W tych miejscach prety wkladki sa nieco
rozsunigte na boki. Oigzar ogélny podkladu wynosi 190 k.

Podklady proébne zalozono w blizkosci Ankony w r. 1900.
Dotychezas nie znaé zadnych uszkodzen. Koszt podkladu wynosi
11 ;12 frankéw, Trwalo$é ich przewidywana jest w przyblizeniu,
zbyt moze optymistyceznie, na lat 30—40.

12) Inne typy. % innych typéw na \\’_yr(’)’lnienig zastugu-
je podkiad Henmnebique'a (rys. 22), wasgcy okolo 110 kg, oraz
typ zalecony przez iuz. OLDENBORGER'A (rvs, 23 i 24) i przedsta-
wiony przez niego na posiedzeniu Towarzystwa Technicznego w Pe-
Rys. 23 przedstawia przeciecie poprzeczne, zas rys. 24

Rys 18.

tersburgu,

Rys. 21.

Rys. 19 i 20.

przecigcie podlnzne i plan. Podklad ten jednak nie ma zdaje sie
widokéw powodzenia, raz dlatego, Ze zbytnia szerokosé utrudnié mo-
7e podbijanie, powtore, ze wkiadki do zakladania sworzni zbyt sla-
bo sa umocowane w betonie. Praktyka tylko moze wykazaé, cay
wady te nie sa mniej doniosle, niz si¢ pozornie wydaja,.

i 13) W Ameryce zastosowanosposobem préby podklad heto-
nowy bez wkladki zelaznej (rys. 25), Jakkolwiek takie podkiady
1)ra\v'dopodobnie odpowiednimi sig nie okaza, to jednak podajemy tu
rysunek tego podkiadu z uwagi na odrgbny sposéb przytwierdzenia
szyny, za pomoca trzech klinéw drewnianveh, dajacy sie zastosowad

1) Por. Przegl. Techn. 1903 1., Ne 3, str, 36.

TECHNICZNY.

- stwierdzona przez dotychezasowe do-
| $wiadezenia

[ boty,

117

takze w podkladach zelaznobetoncwych, Klin ¢ jest osadzony luz-
no, kliny boezne 3 sy naciggane przez sworznie I, przyczem lap-
ki D) przytrzymuja stope szyny. Przy takiem urzadzenin mozna
w pewnym, w praktyvee kolejowe] wystarczajacym, zakresie tor
rozszerzaé lub zwezad oraz szyne podnosié lub obnizad,

14) Uwagi ogdlne. Oto sa mniej wiecej wszystkie tvpy
najwazniejsze. Rozmaitodé ich jest taka, ze powinny dostarczy¢
z czasem danych zupelnie dostatecznyeh do orzeczenia o dobroci

T 7) =7
- 10
—/

Rys 22.

wogble podkiadéw zelaznobetonowyel.  Pomimo piety achillesowe]
wszystkich podkiadéw Zelaznobetonowych, trudnosci nalezytego
przytwierdzenia szyny i pomimo pewnej sztucznodei uzywania ze-
lazobetonn do pracy jego wlasnogciom zasadniczym nje odpowiadaja-
cej, podklady te maja tak powazne zalety, ze jedynie diuzsze do§wiad-
czenia moglyby wylkazaé nieracyonalnosé ich stosowania, Zaletami
temi sa: znaczny  ciezar, zapewniajacy sutywnosé toru. stosunkowa
taniosé, prawdopodobna dlugotrwalosé i moznosé wyrabiania ich
wszedzie w ilosei  dowolnej, oraz

mozebnosé  stosowunia
ich nawet w torach o ruchu ozy-
wionym.

To tez podkiady zelaznoleto-
nowe znajda zapewne w przyszlosei
zastosowanie w tyveh zwlaszeza miej- ,
scowosciach, w  ktoryeh podlklady . Ma= al
drewniane i zelazne, z powodu zna-
cznej odleglosel przewozowej i nad-
miernie wysokiej ceny lub dla in-
nveh przyezyn nie przedstawiaja sie korzystnie.

W typach podkladéw zelaznobetonowyveh, dotvehezas zastoso-
wanych, widzimy niewolnicze trzymanie sie ksztattu belkowego. wla-
sciwego podkladom poprzecznym drewnianym i zelaznym. Usilowa-
nia wylamania sig z tego nawyku, przez zastapienie np. podkladu
dwiema podporkami oddzielnemi, polaczonemi pretem (jak np. w tv-
pie Kimball'a), przypominajacemi znane z dziejow kolejuictwa lost-
ki granitowe i talerze metalowe, sa dotvchezas nieliczoe i pomyveto-
wo nie poglebione.
W przyszlosei kszta l-
ty podkladéw zelazno-
betonowych zostana
niewatpliwie obmy -
$lone udatniej.
zuwzglednieniem
wlasnos$ei zasadni-
czyel kamienia, ja-
kim jest beton stwar-
dnialy, oraz tych wa-
rankéw  odrebnyeh,
w jakich podktlad
w torze sie znajduje.
7 ezynnikow wplywa-
Jaevelh  ujemnie na
trwalosé i wytrzyma-
fodé podkladéw wy-
paduie uwzglednié
przedewszystkiem na-
stepujace:

1) Zmiany po-
gody @ temperatury.
Najgrozniejsze sa tu
pekniecia betonu, po-
chodzyce ze ztego ma-
teryatu, niedbalej ro-
Iub  zbyt du-
#ych naprezen, ponie-
waz woda, dostajac
sig do szczelin i nastepnie zamarzajac, peknigcia te powieksza
przez co stopniowo odstania sig zelazo i wdaje si¢ rdza. A znacz-
nych naprezei materyalu z trudnoseia tylko mozna uniknaé., gdvz
trzeba w tym celu zwigkszad cigzar i koszt podktadu, =

2) Uderzenia két. Wplyw drgafi oslabié mozna przez za-
kladanie pod szyne podkiadek pilsniowyech lub drewnianych i przez




odpowiedni rozklad wkiadek zelaznyeh w podkladzie. Jak wyka-
zaly spostrzezenia przy zabijaniu pali zelaznobetonowyeh ') przy bu-
dowie gmachu sadowego na Weddingn w Berlinie, pale te dosko-
nale wytrzymywaly uderzenia taranu wazacego 2500 Ky i spadaja-
cego 7z wysokosel 2 an,
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Rys. 25,

3) Uderzenia oskardem i kruszenie si¢ betonw. Czyn-
niki te sy gléwnie z tego wugledu szkodliwe, Zze niszczac beton,
zmuniejszaja przekrd) podkiadu i odslaniaja wktadke zelazna,

Dobroé¢ materyalu gra tu wielkg role. BUnkrR up. w swoich
doswiadczeniach zauwazyl, ze podklady jego, po tezeniu przez dni 30,
nie ulegaly nszkodzeniom od uderzef.

Zapobiedz szkodliwosei tych czynnikéw mozna do pewnego
stopnia przez danie mozliwie grubej warstwy betonu, oslaniajacej
wkladke zelazna od spodu podkladu.

4) Obluzowywanie sie czedel stuzacych do praytwierdzenia
szyny. Jest to czynnik znaczenia pierwszorzednego. O ile czesei

') Por. Beton u. Eisen, z. 4, r. 1903, str. 246,
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te sa umocowane na stale w podkladzie, tak, ze zepsucie sie ich po-
ciagga za soba wymiane podkladu, o dostateczne) trwalosci podkiadu
zelaznobetonowego mowy byé nie moze, albowiem nawet w podkia-
dach 7elaznych otwoér, przez ktory przechodzi sworzen, przytrzy-
mujgcy szyne, wzglednie predko sig wyrabia pod wplywem parcia
bocznego suyny, wskutek czego w dciankach otworéw pojawiaja sig
zmiazdzenia 1 rysy, co, Jax wiadomo, jest jedna z przyczyn, dla kto-
ryveh podklady zZelazne musza byé usuwane z toru niekiedy juz po
15-stu latach stuzby 2).

15) arodta. Traverses en ciment armé du chemin de fer de
Voiron a Saint-Béron. Lie Génie Civil 1904. T. Ne 25, str. 401.

Forestier V. Note sur les traverses de chemin de fer de diffé-
rents systémes. Beton u. Bisen, 1904, z. 1, str. 19

Betonschwellen auf der Ulster - Delaware - Eisenbahu, Beton
u. Eisen, 1905, z. I, str. 15.
Eisenbahnschwellen aus Eisenbeton. Zement u. Beton, 1904,

Ne B, str. 73, oraz 1905, N 1, str. 12.

Podolskij I. Zeljeznobetonnyja szpaly. Izwjestija Sobranija
inzenerovs putej soobszczenija, 1905, Ne 1, str. 12,

Splosznoj velsowyj put bez zazora w stykje. Zeljeznodoroznoe
djelo, 1904, N 14—15, str. 119, oraz Ne 19—20, str. 200.

Por. nadto Przeglad Techniczny: z r. 1901, Ne 1, str. 9; 1902,
Ne 30, sir. 872; 1903, Mo 3, str. 36.

M. Lewicki, inz.

%) Por. Zeljeznodoroznoe Djelo 1904 r., N 14—15, str. 127
Uwagi p prof. A, Wasiutyniskiego do pomyshu podkladu zel. bet. inz.
Oldenborger'a.

KRYTYKA T BIBLIOGRAFIA.

Technik. Podrecznik. opracowany wedlug niemieckie-
go pierwowzoru, wydawanego przez Stowarzyszenie ,Hiitte“.

Tom I. Warszawa, 1905 (XXV 1 1213 str.).
I.

Wydawnictwo to zaspakaja jedng z dosé¢ zywo odczu-
wanych potrzeb naszego ogélu technicznego. Posiadamy
juz wprawdzie w skarbnicy pismiennictwa technicznego pol-
skiego kilka podrecznikéw tego rodzaju, a w tej liczbie bar-
dzo starannie 1 umiejetnie ulozony Podrecznik Techniczny
inz. A. Kvczyssxieco (w drugiem wydaniu). Wszystkie te
dziela sa jednak albo juz przestarzale wobec ciaglych poste-
pow techniki, albo tez nie obejmuja one tylu dzialéw i w tak
wyeczerpujgcem opracowaniu, jakiem odznacza sig podrecz-
nik niemiecki ,Hiitte¥, liczacy juz 19 wydan i stojacy w osta-
tnich swych wydaniach na poziomie wspélczesne] wiedzy tech-
niczne;j.

Podejmujac to wydawnictwo, Komitet Redakeyjny te-
goz mial jednak na celu przedewszystkiem ,przyczynienie
sig do przyswojenia technicznemu jezykowi naszemu wy-
razownictwa rodzimego, dazacego do wyplenienia zefl cu-
dzoziemezyzny, a zwlaszeza niemczyzny, wszechwladnie do-
tad w nim panujacej®. Jakkolwick wiec wspomniany Komi-
tet zalozyl sobie zarazem jako cel: ,dostarczenie technikom
polskim obszernego podrecznika w jezyku ojezystym*®, to je-
dnak w danym wypadku tres¢ wydawnictwa stanowila wia-
sciwie tylko tlo, na ktérem dokonang byé miala podjeta przez
Kom. Red. praca okolo udoskonalenia naszego slownictwa
technicznego. Zgodnie z temi zalozeniami wybrany tez zostal
do przelozenia na jezyk polski podrecznik, obejmujacy liczne
dzialy techniki, a przeto zawierajacy obfity 1 rdznorodny
zasoh nazw technieznych.

W poréwnaniu ze wzmiankowanym pierwowzorem nie-
mieckim, podrecznik ,Technik® zawiera niektére zmiany
1 uzupelnienia, badz to opracowane samodzielnie na podsta-
wie najswiezszych zdobyeczy naunkowych, badZ tez uwzgled-
niajace odregbne potrzeby technikéw polskich, rozsianych na
obszarze kilku panstw, a stad zmuszonych do liczenia sie
z odmiennymi przepisami ustawodawstwa technicznego. Ja-
ko wynik pracy samodzielne] uzupelnienia te moglyby byé
przedmiotem oceny krytycznej ze strony specyalistéw upra-
wiajacych odnosne dzialy nauk stosowanych. Niniejszy roz-
bior dotyczy wylacznie stownictwa, t.]. tej strony wyda-
wnictwa, ktéra byla gtéwnym powodem podjecia tegoz 1 kto-
ra w naszych warunkach musiala obudzi¢ najzywsze w ko-
lach technicznych zaciekawienie.

Nad wzbogaceniem 1 udoskonaleniem slownictwa tech-
nicznego polskiego, Przeglad Techniczny w osobach swoich,

kolejno rzady pisma sprawuajacyeh redaktordw i czlonkéw ko- |

mitetéw redakeyjnych, z udzialem licznego zastepu wspolpra-

cownikow, krzata sig juz od lat 30. Przedewszystkiem wige
na stronicach tego czasopisma mozna bylo oczekiwaé ukaza-
nia sig oceny krytyczne) sposobu, w jaki Kom. Red. ,Tech-
nika* wywigzal sig z podjetego zadania. Nie stalo sie to do-
tad z roznych, zaréwno przypadkowych, jak i zasadniczych
powoddw, przedewszystkiem zas dlatego, ze wszystkie, wkrot-
ce po wypuszezeniu tomu I  Technika“ do Przeglqdw Techn.
nadeslane oceny, wzmianki i uwagi krytyeczne, zawieraly
bezwzgledne prawie potepienie zastosowanego w ,Techniku®
nowego slownictwa. Byla to oczywiscie reakcya przeciwko
skrajnemu radykalizmowi, wykazanemu przez Kom. Red.
» LTechmika® w dziedzinie slownictwa technicznego, reakeya
tem latwiejsza do zrozumienia, ze od czaséw TrENTOWSKILGO
na tak bezwzgledne wyrazotwdrstwo w naszem pismienni-
ctwie nikt sie nie wazyl. Pierwsze wrazenie musialo by¢ za-
tem bardzo silnem, a dla umysléw usposobionych zbyt za-
chowaweczo lub wybrednie — stanowczo ujemnem. Gdy za$
poprzednio juz, przed wypuszcezeniem w $wiat tomu I ,Tech-
nika“, z powodu ogloszonych w Przegladzie Techn. komuni-
katéow o pracach nad slownictwem do ,Technika® przezna-
czonem, redakcya naszego pisma zajela wzgledem procedury
sfowotworezej Kom. Red. , Technika* stanowisko odporne’)
1 gdy nastepnie w Przeglgdzie Techn. takiez stanowisko zajal
Wydzial Slownictwa przy Stowarzyszeniu Technikéw w War-
szawie, z okazyl rozeslania przez rzeczony Komitet do rdéz-
nych instytucyi i redakeyi ,,Warunkéw konkursu na ulepsze-
nie slownictwa technieznego zastosowanego w tomie I Tech-
nika‘ *),—ogloszenie w Prz. Techn. wzmiankowanych ocen
1 uwag mogloby wydawaé sig wynikiem powzietego z géry
niekorzystnego dla slownictwa ,, Technika* uprzedzenia.

Majac to na uwadze, redakeya Przegl. Techn. uwazala
za stosowne pozostawié czasowl przetrawienie porywezych
zawsze sgddw doraznych, a zarazem odda¢ pierwszy glos
krytyczny innym pismom technicznym lab naukowym, ktére
o zadne juz uprzedzenie pomdéwione by¢ nie moga.

Po uplywie kilku miesiecy i po odezwaniu si¢ gloséw
krytyecznych w Czasopismie Technicznem lwowskiem, w Wia-
domosciach Matematycznych 1w Chemiku Polskim, redakceya
Przeglqdu Techn, otworzyla lamy swego pisma dla rozbioru
1 oceny slownictwa zastosowanego w tomie I ,Techuika‘.
Dalsze opéznienie obeiaza recenzenta, ktory z przyczyn od
dobrej jego woli zgola niezaleznych, nie mégl uporaé sie
wezesnie] z podjetem zadaniem.

1T,

[lekro¢ piszacemn te slowa zdarza sig czytac¢ ksigzke
jednego z dobrych naszych pisarzy, doznaje on zawsze wra-
Pov. Przegl. Techu. Nede 3, 4, 6, 8, 19, 20, 22
Por. Przegl. Techn. z r. 1904 Ne 46, str. 616,

1) i30 zr. 1902,
'.3.)
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zenia, jak gdyby przechadzal sig po jakims czarownym ogro-
dzie, zapelnionym kwiatami przepigknych ksztaltow, barw
i woni. To nasza bogata, d4wigczna, jedrna mowa polska ta}nc
przyjemne, zmyslowo niemal odczuwane, wywiera wrazenie.
Nie mozna powiedzieé tego, niestety, o naszych ksigz-
kach technicznych, Sa to tez ogrody, ale jakze zachwaszczo-
ne pochodzacem z obeych niw zielskiem! Nie od wezoraj tez
pracuja ludzie nad zastapieniem tych szpetnosci, odpowie-
dniejszemi naszej glebie i klimatowi, jedrnemi swojskiemi
roslinami i nic dziwnego, ze od czasu do czasu zbiera ludzi
krewkich ochota wyrzuci¢ to wszystko .zmlsko' odrazn 1 za-
pelnié powstale skutkiem tego puste miejsca roslinami swoj-
skiemi. Robota, zdawaloby sig—latwa, wobec niewyczerpa-
nego bogactwa naszej mowy, a jednak—moze '\vla‘sme dlate-
go — bardzo trudna; niedos¢ bowiem wybmq odpowiednie
a zdrowe nasiona (pierwiastki i tematy), ale 1 hodowle tak
prowadzié¢ trzeba, azeby wybrana roslina pigkne dala kwie-
cie, a nie sterczala w ogrodzie jako niezgrabny badyl, niklem
kwieciem okryty. iy '
Komitet Red. ,.Technika‘ nalezal wlasmg do tycll_nle-
cierpliwych, ktérzy od jednego cigeia oczyscié pragneli za-
chwaszezony ogréd naszego slownictwa technicznego. Po-
stawil on sobie program bardzo radykalny; nie poprzestajac
bowiem na dalszem doskonaleniu slownlctwa’te(_:hnlcznego,
zapowiedzial z gdry, ze chodzi mu o Przyswojenie naszemu
jezykowl technicznemu. wyrazowilctwa 1‘9dZ1meg0, a wige
o dokonanie czego$ takiego, czego dotad jak gdyby Jeszcze
wecale nie bylo. A wykonany '/fosta.l' ten program w S.I,)OSOb
niemniej bezwzgledny. W takich warankach zachodzi¢ mu-
siato wielkie niebezpieczeﬁstwo_—Ze uzyjemy tu }_)oprzedme—
o pord\vnania—,,zabadylowanm“. nAaszego slowmgbwa tech-
nicznego. Czy ujemny ten skutek istotnie nastapit:
Wychodzac z uzasadnionego juz przed laty w Preegly-
dzie Techn. zalozenia, ze nowotwory. nie odpow_ladaJahce du-
chowi jezyka, predzej czy pézniej saine O_dpa“("]&‘]q;, moznaby
pozostawi¢ wadliwe nowotwory w » Lechniku‘ bez szczegdoto-
wej oceny krytyczne], nieuniknionemu ich losowi, t. j.
uschnieciu. Z drugiej strony atoli, w przeklad tego poc‘h'ch-_
nika wlozono tyle dobrej wolii tyle celowej pracy, ze ani
proste przejscie nad nig do porzadku dziennego, am ogo]n'l-
kowa jej ocena, nie bylyby na miejscu. Pomys!n}y ltylko, zIe
w przekladzie ksigzki, spore; wprawdzie objetosei, ale wypel-
nionej w znacznej czgsci wzoraml 1 tablicami, bralo udziak
40 technikéw, a Komitet Redakeyjny pracowal 5 lat i odby?
w tym czasie 250 posiedzen! e i
Juz same te liczby nakazujg wyrozumialosc. Oczywiscle
nie chodzi tu weale o taka wyrozumialosé, ktéra moglaby

byé poczytywans za jedno z poblazliwoscia, uwlaczajacy .

uczestnikom tak powaznej pracy. Inlnq wyrozumialos¢ ma-
my tu na mysli, takg mianowicie, ktéra szuka okohczr'loscrl
lagodzacych nie ze wzgledu na qub§r, ale ze wzgledu na’cllzleclf
samg, ktora zatem dazy do wyswietlenia tych przeszkod lu
trudnosci, jakie staly na zawadzie osiggnigciu bardzie] po-
‘myslnego wyniku, a szuka w tym celu, azeby uwydatnic po-
trzebe usunigcia albo wskazac sposoby zwalezania tych tru-
dnosci, przy podejmowaniu przyszlych prac tego 1‘0Clzaqu.

W danym wypadku, wykazanie pouuen%ony?h t1u§1no‘;
sci tern bardziej jest pOZa,da'ne2 ze po wydaniu ,,l‘ech.m‘ka,
=z cala pewnoscig spodziewac sig mozna dalszycli, na wiekszs,
:skale podjetych, prac sloxlvnlczycl.lt. Nie mozna chyba pol\vqt-
piewad, ze tak wielkl zasob energil tkwigcej w nasze) spolecz-
noseci technicznej, jakiego dowiodlo dc.)prow'adzeme do skut-
ku przekladu podrecznika , Hitte, nie moze dl}lgo pozosta-
waé w stanie utajonym, lecz uwydatnié siq musl na wszyst-
kich polach uprawy potrzebu.]a,c.ych,- a wige 1 na pola slow’nl-
.ctwa technicznego. Wykrzesane tej energii z naszego ogdlu
technicznego 1 przekona‘me quleqzeustwa o) 1stn1eq1u sporego
jej zasobu, stanowi niewatpliwie zasluge Komitetu Red.
,,Technika*, ktérg mu tuta) z rz.ete'lnem uznaniem i prawdzi-
w3, przyjemnosclg na dobro zapisujemy. ' e

Azeby wykazaé owe trudnosci i pozyskaé odpowiednie
wskazéwki na przyszlosé, wypada. nam przede\yszysbklem
.zaznajomié czytelnikoéw z wynikami pracy stowniczej Kom.

Red. ,,Technika'.
IIL

Zobrazowanie nowego, W pewnej ksigzce lub w pewnem
-wypracowaniu po raz pierwszy zastosowanego slownictwa,
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| podjete celem uwydatnienia wynikow odnosnej pracy slowni-
| czej, uskutecznione byé moze trzema sposobami.

Pierwszy z tych sposobdw, stosowany zwykle w tych
wypadkach, kiedy chodzi o kilka, kilkanascie lab kilkadzie-
sigt nowych nazw, polega na rozbiorze kolejnym kazdego z no-

| wo wprowadzonyeh wyrazéw. W danym wypadku sposéb
ten, wobec znacznej liczby wprowadzonych w ,, Technikn* no-
wotworow jezykowych, zastosowac sie nie da. Rozbidr 1 oce-
na nowych nazw technicznych, wymagaja co najmnie] tylez
pracy i wiedzy jezykoznawczej 1 technicznej, co i obmyslenie
tychze. Jezeli wige zwazymy, ze nad obmysleniem zastoso-
wanego w ,,Techniku‘ slownictwa pracowalo w ciagu piecin
lat kilkudziesigciu technikéw, to dojé¢ musimy do wniosku,
ze rozbidr kolejny poszczegdlnych nowotworéw wymagalby
bardzo wiele czasu i tak rozleglej wiedzy technicznej, ktdra
wyjatkowo tylko moze by¢ udzialem jednego czlowieka. Pra-
ca ta musialaby byé poruczona co najmniej tylu specyalnym
referentom, ile jest w ,, Technikn* rozdzialéw odpowiadaja-
cych poszezegdlnym dzialom wiedzy technicznej.

Drugi sposéb polega na ocenie pewnej stosunkowo nie-
wielkiej liezby nowych wyrazéw, znamionowac¢ majgcych ca-
1o$¢ danej pracy wyrazowniczej. Wybdr tych wyrazow by-
wa zwykle dowolny, a w kazdym razie podlega on wply-
wom podmiotowym. Jakkolwiek wiec rzeczony sposob wy-
rywkowy, jako dogodny dla recenzenta, dos¢ czesto bywa
stosowany, to jednak za odpowiadajacy celowi nzna¢ go nie-
podobna.

Trzeci sposob wreszcie polega na takiem ugrupowaniu
wynikéw pracy slowniczej, ktére pozwoliloby rozejrzeé sie
w zasadach, jakich trzymano sie przy wykonywaniu tej pra-
cy, rozebraé te zasady 1 ocenié wlasciwosé ich zastosowania
do odno$nych nazw. W razie oceny wigkszych prac slowni-
czych, sposob ten zdaje sig byé najwlasciwszym. W danym
wypadku atoli, zastosowanie tego sposobu nastrecza wielkie
trudnosci, gdyz Kom. Red. , Technika® dal nam tylko odpo-
wiednie rozdzialom podrecznika szeregi gotowych nazw
w tekscie, ale nie dal nam wspomnianego ugrupowania, ani
nie wyluszezy! tych zasad slowniczych, jakich sie trzymal
przy wykonywaniu podjetej pracy. W dodanem do przedmo-
wy .,Slowie wstepnem do konkursu na ulepszenie slownictwa
zastosowanego w I tomie podrecznika’, znajdujemy wpraw-
dzie niejakie w tym wzgledzie wskazéwki, lecz albo zbyt
ogdlnikowe, albo tez podane tylko jako przyklady ,dla uwy-
datnienja rodzaju pracy i1 wytycznych, jakiemi kierowal sie
Komitet“. Oto owe wskazdwki:

1) Poprawienie tego, co w istnigjacem slownictwie
technicznem poprawy wymaga i uzupelnienie tegoz poza
tem nowotworami, obmyslonymi celowo, zgoduie z zasadami
jezyka i potrzebami techniki.

2) Pozostawienie z cudzoziemczyzny jedynie wyrazéw
catkiem juz utartych i przystosowanych do brzmienia mowy
polskiej, oraz tych wyrazow pochodzenia laciskiego i grec-
kiego, ktérych nie dalo sig zastapié¢ dobrym wyrazem pol-
skim, lub ktére maja znaczenie bardziej naukowe, niz tech-
niczne.

3) Wyplenienie takich chwastéw jezyka, jak kuplu-
nek, kolbensztanga, na feder i nut 1 t p., wyplenie-
nie tem bardziej nakazane, ze obce te nazwy zastgpié mozna
wyrazami swojskimi, nawet dla zwyklego robotnika bardziej
zrozumialymi. )

4) Zastgpienie wyrazeh tlumaczonych bezkrytycznie
z obeych jezykéw, gdzie przezyly juz one swe znaczenie (np.
sila zywa), wyrazeniami lepiej malujgcemi dane pojqcie i bar-
dziej zgodnemi z nowszymi pogladami naukowymi.

5) Trzymanie sig, przy tworzeniu nazw nowych, postu-
latu logicznosci jezyka.

6) Unikanie tlumaczenia na oslep, a natomiast wycho-
dzenie w kazdym wypadku z pojecia, jakie nalezy oddac¢ wy-
razem polskim, z odtworzeniem powinowactwa poje¢ w podo-
biefistwie konicdwek lub przybranek.

7) Korzystanie przy tworzeniu wyrazéw nowych z wy-
razow juz istniejgeych. w znaczenin pokrewnem, jezeli nie
w spolezesnym, to w dawnym jezyku.

8) Usuwanie niepotrzebnych nowotworéw, jezeli na te
same pojqcia istnialy w jezyku i byly uzywane przez dawniej-
szych pisarzy wyrazenia lepiej je okreslajace. ;
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takze,

Z tegoz Zrédla dowiadujemy sig
tak szczegdlnymi jak

positkowal sie slownikami polskimi.
1 ogdlnymi, a zwlaszeza stownikiem Linpeco, skad
nieto wprost wiele wyrazéw mogacych wydacé sig nowotwo-
rami, a ktére wobec wyjscia 1ch z uzycia potocznego, przy-
wracano do jezyka w znaczeniu pokrewnem, a szezegdlnem*
Chetnie tez korzysta¢ mial Komitet z latwosel, z jaka lud
tworzy wyrazenia w swych gwarach.

Niektore z powyzszyeh wskazéwek wyrazone zostaly
niedose seisle.  Np. co do wyrazéw pochodzenia facinskiego
i greckiego, Komitet nznaje za stosowne pozostawid takie
WyTazy, ]\U)lybh nie da sie /ast@plg dobrymi pol.kan WyTa-
zami, ale nic méwi, co uwazaé nalezy za ,dobry" wyraz pol-
ski. Rdéwniez 1 z tresci zastrzezenia co do takich zachwa-
szezen jezykowych. jak kuplunek, kolbensztanga
i t. p., moznaby mniemaé, ze nikt dotad nie pomyslat o usu-
nigeiu tych dziwolagdéw i ze znajdujg one dotad zastosowanie
w pis$miennictwie technicznem; tymczasem tak nie jest, jak-
kolwiek zastosowane w zamian tychze w ,Techniku® nowe
nazwy, mogyg by¢ lepsze od uzywanych dotad réwniez czy-
sto polskich nazw.

Pomijajac atoli powyzsze i niektére inne usterki, pod
przytoczonemi tu ,zasadami* mogliby podpisa¢ sig kazdy pra-
cownik na niwie slownictwa technicznego. Ale te zasady,
to raczej program, obejmujacy zaledwie najogélniejsze wska-
zowki. A nawet 1 o tych wskazéwkach dowiedzielis$my sie do-
piero z powodu ogloszenia przez Kom. Red. ,Technika“ kon-
kursu na ulepszenie zastosowanego w tomie I stownictwa.

IV.

Doszukujac sig zasad stowniczyceh, jakiemi powodowal
sig lom. Red. ,Technika¥, musimy rozejrze¢ sie nieco we
wspomnianym konkursie poprawkowym. Oto jego powody
1 cel:

Wedlug oswiadezenia Kom. Red. ,Technika®, zywi on
to przekonanie, ze ,ilo$¢ ludzi odezuwajacych potrzebg grun-
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ze Kom. Red. |

., ZacZerp- |

townego oczyszcezenia naszego jezyka z obeych nalecialosei, |

jakkolwick coraz wieksza, nie jest moze dosé wielka®, a wo-
bec tego Komitet ,,przygotowany Jest nie tylko na sluszne sar
rzuty, lecz nawet na ryczaltowe potepienie swej pracy®.

Dla Komitetu pozadane sa jednak ,nie tylko wskazowki i ra-
dy, ale 1 krytyka, albowilem po plerwszem wydaniu za parg
lat nastapi wydanie drugie, w ktérem nalezaloby usunaé
wszystko, co sig okaze niewlasciwe, a wprowadzi¢ wszystko,
cokolwiek dobrego wydadza rozprawy, wywolane przez wy-
dany obecnie tom Pragnac rozprawy te ozywic¢ 1 powo-
fac szerszy ogol do pracy nad wyrobieniem mozliwie popraw-
nego slownictwa technicznego polskiego, Komitet oglosit
wraz z wydanlem tomu 1 rzeczony konkurs, ktérego celem
ma by¢ ,pozyskanie zamiast wybranych przez Komitet no-
wotworow—wyrazow lepszych, t.j. lepiej odpowiadajacych
pojeciu, bardziej dogodnych w uzyeciu, czyli podatniejszych
do tworzenia pochodnych 1 do odmiany, zgodniejszych z tra-
dyeyami jezyka polskiego, krotszych lub dzwigezniejszych®.

Konkurs a posteriori, stanowi rzeecz dosé niezwykla.
W danym za$ wypadku konkurs tego rodzaju moze nawet
nasunaé przypuszezenie, ze w przekonaniu Kom. Red. lep-
szych wyrazéw od zastosowanych przez niego wynalezé nie
mozna., Gdyby bowiem Kom. Red. mial jaka watpliwosé co
do niektérych wyrazéw, to mogl on przeciez watpliwosé te
rozwiazaé przed wydaniem tomu I, ¢zy to w drodze konkur-
su, czy przez odpowiedni rozpyt, czy wreszcie innym jakim
sposobem. Nad powyzszem przypuszczeniem zatrzymywaé
sie tutaj nie mamy zreszta potrzeby.

Kazdy konkurs ma to do siebie, ze wyniki jego w zbyt
wielkie] znajduja sie zaleznosei od pr/,ypad]\u, co tez usposa-
bia nas nieprzychylnie do konkursow wogdéle. W danym ra-
zie atoli nie tyle sam pomys! konkursu, ile raczej cala proce-
dura Kom. Red. nie zdaje sig byé trafnie obmyslona. Jakze
bowiem postapil Komitet? Oto przedstawil ogdélowi techni-
kéw znaczng liczbe wyrazdw technicznych, badz wybranych

pomiedzy dawniej do pismiennictwa wprowadzonych, badz
nowo utworzonych 1 oswiadeczyl: jezeli ktory z tych wyrazéw
nie podoba sig komu, niech przedstawi lepszy do konkursu.
Nie wskazal jednak Komitet, ktére mianowicie wyrazy sta-
nowia wiasne jego nowotwory (mozna bylo przeciez ozna-
czyé je gwiazdkami lub innymi znaczkami), ani tez nie wy-

1906.
Tuszezyl zasad. jakich sig trzymal przy wyborze i tworzeniu
wyrazow. W takich warunkach wynalazezosé naszych techni-
kéw narazona bedzie w znaczne] czescl na nadalemne wysil-
ki, albowiem stawajacy do konkursu nadesly z pewnoseia
mnoéstwo takich wyrazéw, ktére byly juz rozwazane przez
Kom. Red.; lecz ktéve zostaly odizucone z powodoéw mniej
lab wiecej albo nawet calkiem uzasadnionych. Pocéz wywo-
Iywaé prozna strate czasu i pracy?

Takie postawienie sprawy tem dziwniejszem wydawac
sie musi, ze oglaszajac swoj konkurs Kom. Red. zastrzegl,
1z nie chodzi mu o takie ,ogdlnikowe zdania, jak np., ze wy-
raz Komitetu jest zly albo zbyteczny, albo ze nalezaloby po-
zostawi¢ dawny wyraz cudzoziemski lub wyrazenie z powo-
du niewlasciwosci tegoz przez Komitet niezastosowane', lecz
chodzi mu ,,réwnoczesnie o powody, dla ktorych wyraz Ko-
mitetu ma by¢ niewlasciwy, a przedewszystkiem o otrzyma-
nie lepszego®. Wprawdzie Komitet nie stawia omdwienia
podac sie majacych do konkursu wyrazéw za warunek kon-
kursu, ,bo czasem poczucie jezyka pozwoli 1 bez motywow
utworzyé wyraz lepszy, niz wszystkie oslagniete mozolng
praca’, ale zaznacza, 1z pragnalby, azeby materyal konkur-
sowy byl odpowiednio omdwiony.

Jezeli zatem Kom. Red. uwaza za pozgdane, azeby sta-
wajacy do jego konkursu uzasadnili swoje wyrazy, to tem
bardziej chyba tenze Komitet, stajac ze swem dzielem przed
sadem ogdlu technikéw polskich, powinien byl uzasadnié
przed nim swoje nowotwory. Motywy tak powaznego grona
technicznego, jak Kom. Red. ,Technika®, bylyby przeciez
stokro¢ bardziej zaciekawiajace 1 posunelyby sprawe slo-
wnictwa technicznego znacznie da,]eJ, niz te oderwane, w za-
dna systematyczna “calosé nie zlaczone motywy, Iakie noga,
by(} nadesfane na zapowiedziany konkurs poprawkowy. Oczy-
wiscie, nie moze tn by¢ mowy o uzasadnianiu wszystkich no-
\\routworzonych lub wybranych wyrazéw. Dostatecznem by-
loby odchylié nieco wigeej rabek tajemnicy, pokrywajacej
narady Komitetu i wytlumaczyé si¢ z zasad stosowanych
przy opracowaniu wprowadzonych do stownictwa , Techni-
ka'* grup wyrazowych, a takie wyjasnienie nie zajeloby zbyt
wiele miejsea.

W zastosowaniu do nowotworéw jezykowych, wszelkie
takie oceny, jak ,dobry*,  lepszy* albo ,,gorszy', same przez
sig nic nie mowig i bywajg zawsze mniej lub wigcej podmio-
towe. 'lymcxasem chege pozyskac pewniejszy punkt oparcia,
nalezy wlasnie unikac¢ wszelkiej podmiotowosci 1 starac sig
o uprzedmiotowanie pracy wyrazownicze]. Do tego warun-
ku powrdcimy jeszcze w dalszym ciagu; na tem miejscu za-
znaczamy tylko, ze obrana przez Kom. Red. procedura kon-
kursowa, do uprzedmiotowienia pracy wyrazowniczej chyba
nie prowadzl.

V.

Wytkniety w poprzednim rozdziale brak nalezytej sy-
stematyki zasad blowotwomzych Kom. Red. ,,Technika®,
utrudnia niepomiernie zadanie sprawozdawey, ktory wczytu-
jac sig w dzielo Komitetu, wpada niejako W 28sz¢Z nowotwo-
réw bez zadnych drég prmwodnlch oprécz powyzej przyto-
czonych wskazdwek ooolnych, wskazujacych raczej cele, niz
drogi do nich prowadzace.

Pewne w tym wzgledzie ulatwienie stanowl ta okolicz-
nos¢, ze od czasu wydania tomu I ,,Technika® ogloszono juz
kilka recenzyi zastosowanego w nim slownictwa, a na dwic
z pomiedzy nich, skreslone przez p. dra M. T. Husera (Czasop.
Techn. lwowskie z r. 1905 No 15) i przez p. dra St. Anczy-
ca (tamze N 16), Komitet Red. w osobie swego prezesa
p- inz. K. Osrepowicza dal juz odpowiedz (tamze MNe 18
1 19), zawierajaca wyduszezenie niektorych przez tenze Komi-
tet stosowanych zasad slowotwdrczych. Nie sa te wyjasnie-
nia anl wyczerpujace, ani systematyecznie ulozone; omawiajg
one bowiem tylko zaczeplone przez recenzentow nazwy i to
w tym poraadku w jakim one w recenzyach przytoczone zo-
staly, a znow porzadek ten nie wynika z takiego uszeregowa-
nia nazw omoéwionych w obu wspomniany ch recenzyach,
ktdre zbiegaloby si¢ w nalezytym stopniu z odpowiednim po-
dziatem przedmiotowym zawartych w ,,Technikn“ grup wy-
razowych. W kazdym razie atoli wyjasnienia p. inz. K. Onrs-
BOWICZA, poruszajac niektére przynajmnie] kwestye zasadni-
cze qlowmctwa technicznego, daja moznosc glebszego wnik-
nigeia w istote pracy wyrazowniczej Kom. Red. ,Technika®,
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Wyjasnienia p. inz K. O. dotyeza obu stron nowego
slownietwa, a wiec zaréowno zakresu, jak 1 sposobu spolszeza-
nia nazw obeych.

Zanim jednakze praystapimy do rozbiorn odnosnych po-
gladéw Kom. Red. ,Technika®, tudziez wynikajacych z nich
zasad wyrazowniezych i ich zastosowania w Techniku®, mu-
simy dotknag jeszcze jednej strony tej sprawy, strony nieja-
ko programowej, bo dotyczgce) Z.:l]\'l‘(!.'%l.l podjete] przoz Komi-
tet pracy stowniczej. Chodzi mianowicie o to, ze przeorany
przez Kom. Red. obszar stownictwa obejmuje obok nazw
technicznyeh, nazwy 2 zakresu nauk Scislych.

Podrgeznik tego rodzaju, jak omawiany, nie moze oczy-
wiscie obejsé sig bez nazw scisle naukowych. Musi on z ko-
niecznogci obejmowaé rézne tablice, wzory i prawa, a wige
I nazwy z zakresu matematyki i mechanikl rozumowanej.
Nadto kazdy technik ma te scisle naukowe nazwy w ciaglem
nzycin. Wszystko to jednak nie upowaznia nikogo z nas
technikéw do reformowania na wlasna reke slownictwa nauk
scislych. Nie mozna tez zadng miarg nznac¢ za dostatecz
ng w tym wzgledzie kompetencyi Kom. Red. ,,Technika*,
bez wzgledu na stopien wyksztalcenia teoretycznego je-
go czlonkdéw. Slownictwo matematyczne, podobnie jak sto-
wnictwo chemiczne, slownictwo botanicznel t. p, stanowl
osobng dziedzing stownictwa naukowego. Do podjgcia refor-

my w tej dziedzinie, a nawet do rozstrzygniecia pytania, czy |

i 0 ile reforma ta jest potrzebna, inne musialoby zebrac sig
grono. Rzeczony Komitet za dosé powazne dla takie] spra-
wy forum uznany byé nie moze, co zreszta nie czyni mu za-
dnej ujmy, podobnie jak nie czyni mu jej brak dostateczney
powagl naukowej do podjecia reformy pisowni albo grafiki
polskiej. Wychodzac z tych zalozen wypadaloby f/‘mvmoslm—
wad, ze wprowadzajge rozne zmiany w slownictwie matema-
tycznem i teoretyczno-mechanicznem, Komitet Popel.ml blad.

Kto podziela ten poglad, z mel'nn_lem zd‘zp\’lenlem od«
czytaé musial recenzye ogloszona w Wiadomosciach Matema-
tycznych (1905, zesz. 1—2, str. 109). \\.7 recenzyi tej, stano-
wiace] raczej, ze wagledu na swa pobieznose, wzmianke bi-
bliograficzna, zaznaczono wogdle, ze slownictwo stosowane
w ,, Techniku® stanowi nispospolity zastugg Kom. Red., ze
wydawcy dali w tej ksigzce pierwszg (?) na wielka .sl.mlez wy-
konang prébe polskiego slownictwa technicznego 1 26 préba
ta jest naogd! bardzo ndatng. O rozbieranej zas tutaj galezi
sfownictwa nankowego, czytamy tamze co pastqpn,]e: )

,,Co sig tyczy specyalnie terminologii matematycznej,
tlumacze, wobec ustalonego slownictwa pglsklego w mate-
matyce, mieli zadanie fatwe, odstapili zas od powszechnie
przyjetych nazw tylko w nlektprych razach, np. stosujac for-
my: elipsoid, hyperboloid, paraboloid, zamast od
dawna uzywanych wylgeznie we wszystkich dzielach 1 roz-
prawach matematycznych: elipsoida, par aboloida;
asymptote nazywaja niemaltyczna') punkt asympto-

1y Juz w ,Slownika wyrazéw technicznych tyczgcych sig bu-
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tyezny punktem niedobieznosci, Mnigj szezesliwy-
mi wydaja nam sig takze wyrazy: wyporno$é (déplace-
ment), lot (Sinn); wyrazy cieplik, cieplikowy, sta-
nowiace pozostalos$é czaséw dawnych, nalezaloby zupelnie
usung6'

Jedyny, w stanowezej formie postawiony zavzut co do
' nazw cieplik i cieplikowy jest niewatpliwie stusznym.
Komitet wyjasnil wprawdzie (Technik, str. 311 w przypisku,
ze y,wyraz cieplik zachowany zostal obok wyrazu cieplo,
np. na oznaczenie cieplika wlasciwego, poniewaz jego forma
przymiotnikowa jest dogodniejszg, a zatem cieplikowy,
anie cieplny*. Argument zaiste niezwykly, a niezgodny
z wywodem p. inz. K. Osrisowicza (w Nr. 19 Czasop. Teeln.
pod liczba 2), w ten sposdb uzasadniajacym wprowadzenie
przymiotnika Swietlany zamiast §wietlny, ze wyrazy
swietlny i cieplny mozna wymdwié jedynie, wtracajac
przed | lekki dzwiek samogloskowy, podobny do slabo wy-
gloszonego y ize nowotwdr swiatlowy jest niemozliwym.
Trzymajac sig pierwszej z przytoczonych tu zasad, nalezalo-
by wprowadzi¢ przymiotnik: nie Swietlany, lecz $wie-
tlikowy, prayjmujac zas drugi sposéb stowotworstwa, na-
lezaloby mowié: nie cieplikowy, ale cieplany, Do
tych wyrazow powrdcimy jeszeze w dalszyim cigau (roz. N VI,
1. 2).
| Poza powyzszymi paru zarzutami recenzent Wiadomo-
foi Mutematycznych wyraza sig o wyrazotworstwie Kom.
Red. bardzo praychylnic i laskawie, ale, niestety, zbyt po-
wierzchownie. Nowotwordw jezykowych okresleniami ta-
kiemi, jak mniej albo wigcej ,,szczedliwy®, mierzyé nie moz-
na. W danym wypadkua chodzi zreszty przedewszystkiem
o zasadg, na ktdra pomieniony recenzent zadnej nie zwrdeit
uwagi.

W kazdym razie wielce zalowaé przychodsi, ze Kom,

Red. nie uwazal za stosowne wytlumaczyc sig szezegdlowo
z pobudek, ktére sklonily go do reform w zakresie stownictwa
matematycznego. Wszakze sprawa ta nie samych tylko tech-
nikow obchodzi. Przy najlepszych chgeiach niepodobna nyp.
wytlnmaczy¢ sobie, dlaczego Kom. Red. wprowadzil nazwe
krzywos¢ w znaczeniu bardziej dotykalnem krzywi-
zny, rugujac calkowicie te ostatnig nazwe, gdy tymezasem
| krz y wos¢ wyraza pojecie ogdlniejsze, bardziej oderwane,
‘; przeciwstawienie prostosci, a nawet — w znaczeniu przenos-
nem —prawosei. Podobniez trudno wyrozumie¢, dlaczego

‘ Kom. Red. spolszcza asymptote i centrodye, ajeduo-
| czesnie pozostawia takie nazwy, jak: cykloida, lemuni-
skata 1t. d.
(C. d n.).

Stefan Kossuth.

Akademii Umiejetnosci w Krakowie, asymptota nazywa sig nib y-
styczna. Nowotwdr niemaltyczna jest bez watpienia lepiej zbu-
dowany, bo i przysldwek niemal jest tu logiczuie bardziej wlasei-
wym i niema w tym nowotworze przybranki s (zamiast z przed
} twardy glosks t), stanowincej znamig formy dokonanej (P. Ref.).

downictwa® d.ra Teofila Zebrawskiego, wyd. w r. 1883 nakladem |

Wiadomosci techniczne i przemystowe.

Konkurs na zbadanie warunkéw spokojnezo biegu
powozow kolejowyeh na woézkach obrotowych.

Ziwiazek inZynieré\v-meulmnikéw niemieckich (Verein deut-
scher ;\,[as(:hinen—Ingenieure) oglosil konkurs na zbadanie warunkéw
spokojnego biegu powozéw kolejowych = wozkami obrotowymi,
bedacych w uzyciu w pociagach pospiesznych. Celem tego k?nkm'-
su jest wyjaénienie, jak powinny byé budowane powozy na \vozkac'h
obrotowych, aby mialy bieg spokojny na dobrym tm:ze, | pray naj-
wigkszych predkosciach, dozwolonych przez przepisy o budowie
i wykorzystaniu drog selaznych, t. j. aby podczas r'nclm na prostych
toru kolysanie sig pudta powozu \.\'zglqdem 3-ch osi g‘té\vnych,’ prze-
chodzacych przez Srodek ciezkosei, a tnk.'Ze' '/.b:um:m.le tego srodk-a
od jego polozenia normalnego, byly mozliwie male7 i aby nastql?me
ruch na Inkach odbywal sie¢ o ile mozna bez nderzen i wstrzasnien.
Badania powinny byé prowadzone na takaeh, o pr’om'ieninch 500,
600, 800, 1000 i 2000 m. Przytem nalezy wyjasnié w[.)l‘y\v na
bieg powozu: 1) cigzaru wlasnego oraz polozenia srodka ciezkosei;

2) ustroju wozkéw dwuosiowych i wieloosiowyel, i ich Tozmie-
szezenia; 3) stopnia mozliwosei przesunigé Locznveh czesei sklado-
wych; 4) odlegtosei pomiedzy osiami wozkéw obrotowyeh i osiami
gléwnemi powozu; 5) typu resordw, spraegla i zderzakow; 6) obeig-
Zenia  osi powozu; 7) nachylenia powierzchni biegowej kol
i szyn; 8) krzywizny toru i wzniesienia szyny zewnetranej nad we-
wnetrzng, i wreszele ) lukéw praejSciowych, rozszerzenia toru
w lukach ovaz dingodci wstawek prostych pomigdzy tukami, skie-
rowanymi w strony przeciwne. Przystepujac do badai nalesv
przyjaé za zasade, ze sila odsrodkowa nie dziala na osie powozo“:(x
z kolami, ze Srodek ciezkosci pudla powozn jest polozony pionowo
nad linig, laczgey Srodki czopéw obrotowych i ze $rodek ciazkosei
kazdego woézka oraz punkt obrotu woézka znajdujg sie na jednej
pionowej. Po wyprowadzenin wszystkich potrzebnyeh  wzordw
1 zasad, nalezy zbadad wplyw zboczen od przyjetyeh '/Ahnszld, a takze
wplyw wad konstrakeyjnyeh tora (zbyt znaczne luzy pomiedzy korn-
cani szyn, stabe polaczenie lubkami i t. p.) na bieg powozn, Pray-
tem konieezuie nalezy prayjaé pod uwage takze zZmiany pw,_\'p:ulk.l’l-
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we cigzarit powozi 1 przesiuwanie sig jego srodka cigzkoset wskutek
obelgZenin zmiennego (np. w  powozach restauracyjnych). Nalezy
takze wyjasni¢ wplyw na bieg pociggu zuzycia i zlego ntraymania
powozow 1 czesel skfadowych roru.

Na podstawie ofrzymanvch w ten sposob wnioskow zasadni-
czyeh nalezy ustanowié zasady Ludowy powozéw na woézkach obro-
Réwniez
sie zbadanie, ezy nie nalezaloby zmieni¢ i jak mianowicie prze-
praes
zarzadow drog zelaznyeh w Niemezech,

towyeh, 2 dodaniem szkicow objasniajacych. zaleca

pisy ukladania toru, stosowane niektére z najwickszych
Zbadanie to powinno byé,
o ile mozna, poparte zestawleniami wyvkreslnemi i obliczeniami.
Otrzymane wyniki nalezy porownaé 2z wyntkami spostrzezen nad
biegiem powozow istuiejpcych.  Dla ulatwienia te] pracy zwiazek
niemieckich inzyunieréow-niechanikéw wydal zbior rysunkéw wozkow
Ten zbiér rysunkow mozna otray-
maé w binrze ezasopisma Glasers-Annalen, Berlin, S, W. Linden-
strasse, SO,

obrotowych juz zbudowanych.

Prace na kounkurs powinoy byé przedstawione w jezyku nie-
mieckim, napisane wyraznie (najlepiej na maszynie).

Na nagrody wyznaczono 8000 marek. Sad konkursowy skia-
da sig z 8-iu os6b. Prace konkursowe opatrzone godiem, z dola-
czeniem koperty z nazwiskiem autora, nadsylaé¢ nalezy do biura
zwiazku niemieckich iuzynieréw - mechanikow (Geschiiftsstelle des
Vereins Dentscher Maschinen-Ingenieure, Berliv S. W, Lindenstras-
se 80), najpozoie] w d. 2 styveznia 1907 r. Wyniki konkursu beda
ogloszone najpoznie] w kwietnin 1907 r.  Autor pracy nagrodzonej
ma prawo wydraokowania swoje) pracy po ogloszenin wynikow kon-
kuesu. Wszakze gdyby antor nie uczynil tego w ciggu 6 miesigey po
przyznanin mu nagrody, to prawo wydrukowania pracy przechodzi
na zwigzek niemieckich inzynieréw-mechanikéw. W' konkursie ueze-
stniczyé moga nie tylko poddani niemieccy, leczi cudzoziemey.

Na zebraniu ogdlnem zwiazku w d. 22 maja r, z. prezes zwigz-
ku inz. p. WicHERT, objasniajac ogloszony konkurs, zwrécituwage na
to, ze zadanie, bedace przedmiotem konkursu, nie polega bynajnnie)
na opracowanin projektu powozu na wézkach obrotowych, lecz na
szezegolowem wyjasnieniu zaleznos$el, zachodzgee) pomiedzy powo-
zem, bedacym w ruchu a torem. Byloby do #zyvezenia mieé rozbior
krytyezny rozmaitych wplywoéw na bieg powozu, a mianowicie tych,
ktore zaleza od konstrukeyi powozu, jak rowniez i tyeh, ktore wy-
plywaja z wlasciwosei toru i sktadu pociagn. Rozumie sig, ze pred-
kosé biegu odgrywa tn istotng role. O tem wszystkiem pisano do-
tychezas niewiele, a wszystko co napisano jest pcrozrzucane i ten
materyal z trudem si¢ odnajduje.

Dalszych wyjasnien w tym przedmiocie, na zaproszenie preze-
sa zebrania, udzielil inz, p. MESSERSCHMLDT, rozwingwszy program
zadania 2 punktu widzenia Komisvi, ktora opracowala redakeye
warnkow konkursu.

Pierwsza serya badan polega na rospatrzeniu teoretycznem
wzajemnego wplywu sil. dzialajgeych na rozmaite czesci powozn
i spowodowanych przez nie przesunigé podezas ruchu przy rozmai-
tych predkosciach, przyczem przyv badaniw nalezy wziaé pod uwage
1 zaleznogé tych przesunicé od rozmaitych ezedei skiadowyeh toru.
W drugiej servi nalezy rozpatrzed, jaki wplyw na te zjawiska wy-
wieraja spotykane w rzeczywistosci uchybienia wzgledem prayje-
tych danyelh.  Whioski # tego powinny posluzyé¢ za zasady kon-
struowania powozow dla poeiggdw pospiesznych. (Gdyby uznano,
ze konstrukeyva samego toru przedstawia wady, ktérych wplyw nie
moze byé usuniety przez odpowiedniy konstrukeye powozu, to po-
winny byé takze zaproponowane $rodki, zmierzajace do usunigcia
takich wad toru,

Nastepnie inz, p. MussgrscuyipT przytoczyl liczby zasadni-

cze, ktore powinny byé wazigte pod uwage pray badaniach. Naj-
wigksza predkosé dopuszezalna pociagdéw  osobowyeh  wynosi

100 km/godz. W suzezegdlnie pomyslnyeh warunkach moze byé
dozwolona przez miejscowy zarzad 1 wieksza predkosé. Predkosé
krafcowa ustanowiona jest tylko dla ruchn na spadkach i tukach.
Zestawione w tym celu tablice podaja najwigkszy predkosé 120 km/g.
na spadku 1 : 833 1 pray promieniu 1300 m. Jezeli praediuzymy
tablicg dla Inkéw o promieniu 2000 ni, ktory powinien byé wuzighy
pod uwage pray danem badauiu, to otrzymamy predkosé 155 hm/g.
Wobec tego podezas badan nalezy braé pod uwage i takie predko-
sci jak 150 ];/n/g,

Co sig tyczy toru, to wiadomo, ze pojecie jakie wigZe si¢ 2 wy-
razeniem ,dobry tor, jest wzgledne. Positkujac sig przepisami nie-
mieckimi ruchu, nalezy uznawaé za dobry tor taki, jaki otrzymuje
sig pray zastosowaniu nowego typu budowy wierzchniej drog sel.
niemieckich, na ktorym, jak z dokonanych doswiadezen wiadomo,
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mogy, by¢ dopuszezone predkosci znacznie wigksze niz te, ktore sy
stosowane dotyechezas.

W nowej budowie wierzchniej drég zelaznych pruskich stoso-
wane sp szyny o diugoéci 12 m i o ciezarze 41 hgrm. Na parg
szyn przypada 16 lub 17 podkiadow. WWazniesienie szyny zewnetrz-
(1000 —7)?

30 000
(gdzie ¢ w min a v wm). pray dopuszezalnem rozszerzeniu toru,

nej nad wewnetrzng w fukach oblicza sig z wzoru: e

. IR . ;

obliczonem wedlug wzorn A= — —— (gduie £ i K w m, za$ v—
< 2 R

w km/eodz).  Innyeh przepiséw w tvm przedmiocie niema. ki

przej$ciowe zwvykle ukladaja sie wedlug fablic SARRAZIN'A

i OVERBECK ».

Wogble pierwszej servi badai nalezy dokonaé na torze, skla-
dajacym sie z szyn zupelnie dobryeh i utozonym na dobrze podbi-
tych podkladach, t. j. na torze, na ktérym niema jednostronnego
osiadania podkladéw, nieprawidlowyveh rozszerzen i t. p.  Warunki
ruchu powozéw na prostych i tukach nieraz ju rozpatrywano w pi-
Smiennictwie technicznem, Inz, p. MrssgrscHMDT wskazal na
prace Barprerer'a ,Rad und Schiene® i byl zdania, ze w wykta-
dzie dane] sprawy okaze sig takze potrzeba zastanowienia sig nad
tem, w jakim stopniu ksztalt stozkowaty lub walcowaty obreczy
wplyvwa na bieg wézka. Obecnie na niemieckich drogach zelaznych
obowiazuje ksztatt obreczy stozkowaty, lecz istnieja dane, ktore
ezynig watpliwem pozytecznodé tego ksztattu.  Ksztalt stozkowaty
obreczy, w miarg przebiegania po torze, przechodzi stopniowo dosé
predko w walcowaty., (o sie tyczy dzlatania na osle wozkow sity
odsrodkowej, to inZ p., MessErscHEMIDT wskazal na ciekawe prace
dotyczgce tej sprawy, pomieszczone w ,Organ fiir die Fortschritte
des Kisenbahnwesens® 1902 r.

Przesunigcia pudia powozowego wzgledem wszystkich jego osi
ralezne s od dozwalajgee] na te przesunigeia gry tak w kiernnkn
pionowym jak i boeznym, a takze od sil w miejscach tej gry dziata-
jacych. Wobec tego najodpowiedniejsze wietkosci tej gry 1 sil powin-
ny hy¢ oznaczone w zaleznosel od cigzaru powozu 1 polozenia jego
drodka ciezkosei. Przesuniecia pionowe osi wzgledem powozu znosza
si¢ do pewnego stopnia pod dzialaniem resoréw; zatem byloby do
ayczenia zbadanie wplvwu wigkszej lub mniejsze) sprezystodci reso-
row na te przesunigeia a suezegélnie] zbadanie wplywu Iukéw skie-
rowanych w  strony przeciwne oraz znacznych wzniesien szyny ze-
wnetrznej. Koniecznem jest takze zbadanie, w jakim stopniu okres
drgania resoréw wplywa na bieg powozow, gdyz w pismiennictwie
technicznem przypisuje sie pewne znaczenie wzglednemu stosunko-
wi okresow drgania resordw wspolnie pracujacych.

Nalezaloby zbadaé wilaseiwosel koziotkdw do zawieszania re-
sorow, wyjasniajge stosunek pomiedzy silami dzialajgeeni i wywo-
tywanemi przez nie przesunieciami, przy uwzglednieniu wplywa
zderzakéw, jak rowniez bez ich uwzglednienia. Poréwnywajac
wozki obrotowe na koziolkach do zawieszania resoréow i bez nich,
moze uda sig rozstrayegnagd, o ile takie koziotki sg pozadane w tabo-
rze pociagdw pospiesznych, a gdyby sig stosowanie tej konstrukeyi
okazalo pozgdanem, to jaka powinna byé prayjeta zasada pray wy-
znaczaniu wymiaréw koziotkow resorowych.

Zgodnie » warunkanmi konkursu, przy dokonywaniu badan na-
lezy mieé¢ na uwadze warnnki przebiegania taboru po torach drog
zelaznych niemieckich. Zanwazono jednak, ze powozy na woézkach
obrotowych drég zelaznyeh amerykanskich maja bieg wigeej spokoj-
ny, niz w Kuropie, przyczem zjawisko to objasniaue jest jako skutek
stosowania specyalnych koziolkéw do zawieszania resoréw i speeyal-
nej konstrukeyi toru. Wobec tego nalezy, choéby pobieznie, rozpa-
trzed takze wplyw jednoczesnych i wystepujacych na przemiany ude-
rzen o szyny,

Pudlo powozu podtrzymywane jest przez woézek w rozmaity
sposob,  Ciezar pudla cisnie albo tylko na sworzef 1w tym celn
w boeznyeh podporach, majgevceh znaczenie pomocnicze, pozostawia
si¢ pewna gre, Inb do przejecia cigzaru przeznaczone sa w rownej
mierze sworzen i boczne podpory, lub wreszcie jedynis tylko boczne
podpory. Nalezy rozstrzygnaé, co jest bardziej celowem: eczy ula-
twienie obracania sig woézka okolo sworznia, czy tez utrndnienie tego
obracania sig zapomoca tarcia lub innym sposobem. Do wyjasnienia
najkorzystniejszego stosunku pomigdzy dlugoseig podstawy woézka
obrotowego, odlegioscia miedzy sworzniami 1 zwieszajaca sie na ze-
wnatrsz creScin pudla, niezbednem jest zbadanie najpierw prawa
ruchu wahadtowego draga o cigzarze jednostajnym, zawieszonego na
2-ch nitkach; lecz watpliwem jest, czy wzgledy prakiyezne pozwolg
zastosowad wymiary, oznaczone teoretycznie.
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Nalezy jeszcze dodaé, ze niektorzy badacze przypisuja pewien
wplyw na bieg powozn ksztattowi sworznia, szezegolnie na zlym torze.

Cel konkursu polega gléwnie na swynalezienin sposobow osig-
gniecia mozliwie spokojnego biegu powozow i na wprowadzenin ko-
niecznych pod tym wzgledem udoskonalen. Dlatego nalezy mie¢ na
uwadze, zdaniem inz. p. MESSERSCHEMIDT a, korzystanie z udosko-
nalonych sprzegiel srubowyeh, chociaz jest takze pozadanem rozpa-
trzenie wplywu bardziej satywnego sprzegla amerykanskiego. Obec-
nie migdzy Berlinem a Kolonig biegnie pociag, zaopatrzony w pray-
rzady samodzialajace do sprzegania powozow. Prayrzady te zasto-
sowano w celu wyjasnienia, czy beda one dogodne dia taboru po-
ciggéw pospiesznych przy istniejacej wysokosel przytwierdzenia
przyrzadéw sprzegajacyeh i dla zbadania wplywu sprzggania samo-
ezynnego na bieg powozéw, Praystosowanie przyrzadow samodzia-
tajacych do istniejacego taboru okazalo sie zupelnie mozliwem; spo-
strzezenia podezas ruchn doprowadzily do wnioskn, ze w tego ro-
dzajn powozach zderzaki dzialaja niezadawalajaco.  Podezas zamie-

TOWARZYSTW

Stowarzyszenie Technikow w Warszawie. Sprawozdanic = po-
siedzenia techniczieqo w d. @ warea r. b, (Komunikat Zarzadn Wy-
dziatu posiedzen technicznych). :

Na wstgpie przewodniczacy Rady StO\\'m,'z_vszeum‘p. P. Drze-
wiecki informuje zebranych o rezultatach starmi Rady Stowarzysze-
nia wesp6l z gronem o0séb zainteresowanych na_d zorganizowaniem
kurséw systematycznych z dziedziny fm'uk technicznych—wykladow
wyzszych przy Stowarzyszenin. Daznosciy wykladéw tych nie bedzie
zastapienie uczelni wyzszej—politechniki, lecz wytworzenie uniwer-
sytetn wolnego, dostepnego dla stnchaczéw odpowiednio przygotowa-
nych, bez réznicy plei. e

Cel wykladdw jest frojaki: ' '

1) podtrzymanie tetna Zycia .nunl'(owo-pedag()ngnego, ktore
ostablo 'z powodn zamknigcia uczelni wyzszycl; ' .

9) danie moznodcei dalszego ksztalcenin sig Iudziom zajetym

fachowo; ' ny _
3) stworzenie pola, na ktérem moglyby sig wyrobié nowe sily
nankowe polskie.

Wyklady beda prowadzone w 4.-c11 gmachach: ‘ 2

1) wyktady o (_:harakterze technicznym —w szkole Stow. Techn,
(Aleje Jerozolimskie 29): ) ) c _

2) wyklady z dziedziny fizyki — w szkole Handlowej (przy ul.
Proste]) | I FareaLs
3) wyklady 2 dziedziny . chemii i elektrotechniki—w szkole
itechnicznej Wawelberga i Rotwanda; ' ) ‘

4) wyklady rysunkow i projektowania—w Gmachn Stowarzy-
szenia,

Przedstawiwszy zebranym szc'/,e'!g()ly, dotyczace strony tech-
nicznej powyzszego przed’s,lqwchm., Jjako to: spis 1.)1'elv(?g'(>..11t}¢1nv., t'01-
malnoéei zapiséw, wysokosé oplaty i t. p., p- Drzewiecki zachgea ze-
branych, jako tez i wszyst!(lch c'./,lonkow_b.rowa.rzys?ema,, df) ndzie-
lenia tej tak ze wszech miar pozyteczuej instytucyl poparcii {nntc.-
ryalnego przez zapisywanie sig na listg czlonkéw, oplacajacych na
ten cel 10 rub. roczuie. | . T

Nastgpnie przewodniczacy inz. J. Eberll.m-dt komunikuje /,C.bl.'l--
nymy, %e po porozumienin sig # preleg.entmm z'ostnl ua to zebmm_e
wyznaczony odezyt prof. J. J. Boguskiego zamiast projektowanego
odezytn inz. S. Patschkego.

Prof. J. ). Boguski wypowiada odczyt: :

,,0 domniemanych formach wegla w ferromanganach®. I

Odezyt nie ma nosicé c-ha.rakter‘u \v_yrktu.(-lu -\vyf‘zerpu‘]qcegc'). t'u-
mat, lecz ma stanowié jedynie krétkie objasnienie do pokazu kilkn
zwigzkéw niewatpliwie interesujacvch i rzadkich, ntrzymuuy'ch przez
p. Fugeniusza Bergera, stud. w laboratoryum przy Politechnice War-
szaswskiej. . ) ) L,

Dawna technika odréznia 2 formy wegla w zelazie: grafit nie
polaczony z #elazem i wegiel polaczony z Zelazem. Og6lnym wzo-
rem na wszystkie wegliki #elaza, t. j. na druga forme wegla, pola-
czonego # zelazem, jest FenCm. Doklndn'u znajomosé t;:yc}}_ weglikow
7elnza bedzie # czasem kluczem do rozwigzania kwestyi réznych wia-
snosei samego zelaza, Winnismy tez poznad, jaka 1:01@ odgrywaja
te zwiazki w stopach. Do pozuania wielkoscei czastki shuza metody
statyczna i dynamiczna. Y \ ] ®

Ostatnimi czasy zostaly wyosobnione rozmaite wegliki Zelaza.
Fe,C - moze byé ofrzymany sposobem wytl'uwmnm meft;alu, Tvcdhlg
ustalonych przepisow, przy pomocy kwasow l.nb elel{.tl'glxyzy, p;-ﬁtyulzgé]é
weplik ten otrzymujemy w 9.ch formach — hlsk} Inb plOafI\.ll. W r.
otf"/,ymn.no inng formq——FeCz drogg polyczenia WQQ;I_a' i ze_l&za: % uz;)-
tem i wodorem. Otr'/,ymame-\\'leow'odorow % \\"lell\O\\' y,elazla' b?rc;
przedmiotem badan wzglednie od niedawna. Cloez do badan zuzy
setki kilograméw surowca, l_)y mddz otrzymadé zaledwie gn:argl‘\{ ‘w]((;:
alowodoréw. P. 1. Berger uzywal do badan ferromanganu z fabryki

K. Rudzki i S-ka w Warszawie Ogolem zostalo rozpuszczoue 67 kg |

suroweca w kwasie siarczanym rozeiericzonym w stosnnkn 1 :'9. Do do-
Swiadezen zostaln nzyta kolba z .dokmfime przytartym korkiem szkla-
nym, ozigbiacz, 2 pluczkiz woda aimng i p]nc7.3ku.z octanem olowm.. lvla,-
dunek kolby wynosit 350 g sul‘O\vgal_AOO emd cieczy. 1 oll»erncy.m roz-
puszcezenia az do '/.upelnego zuzycia I.{)vnsg t:rwa}a._4/2 g.odzTy.
W woduzie nastgpowala kondensacya olejéw i na powierzchni otrzy-

mywala sig po 3—4 dniach cienka warstwa weglowodorn. Warstwe
alu sig

te zebrano, rozpuszczouo W eterze
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rzonych badai nalezy rozwazydé takze wplyw sprzegiel i zderzakéw
na wzniesieniach i spadkach toru,

W drugiej seryi badan wypadnie wykazaé wplyw wad toru
i powozow na hieg pociagu, a takze zmiany, jakie nalezy wprowa-
dzié wskutek tego do wynikdw, otrzymanych z badan poprzednich.
Wady toru sa nastepujace: rozszerzenie nadmierne toru, jednostron-
ne osiadanie szyn i podkladow, niedokladne polaczenie szyn i uchy-
bienia wzgledem nkladu normalnego torn w lukach. Wady powo-
zow: puzycie obreczy kol, uchybienia wzgledem ksztaltu walcowate-
go, zuzycie maznic i niesymefrvezny rozklad eciezarn wzgledem osi
podinznej i poprzecznej.

Oddzielnie trzeba bedzie zbadad konstrukeye powozow restau-
racyjnych i sypialnyeh, w ktoryeh na jednym z kofhcodw pomieszczo-

ne sg: cigzka kuchnia lnb piec 1 kociol do ogrzewania wody goracy.
Ten dzial zadania, zdaniem inz. p. MESSERSCHMIDT'A, jest najtru-
dniejszy do rozwiazania,

(% M. p. s, z b r sh.

Z.)-
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oleisty cieez. Ogélem z 67 Ly snrowca otrzymano sto kilkadziesiat
gramdw tej cieczy, ktére przedystylowano na rézne frakcye. Tutaj
prelegent przedstawil tablicg, nwzgledniajaca dane, dotyczace 6-ciu
frakeyi, t. j. cisnienia, pod jakiem byla przeprowadzona dystylacya
(23—14Y, mwm shipa rtecir, temperaturg wrzenia (30—1920 C)H, ilosé
frakeyi w cmd (20—26 cw?), cigzar gatunkowy (0,758 —0,824).

Wszystkie frakcye, ofrzymane przy doswiadezeniach, prelegent
przedstawit zebranym w epraowetkach.

Za ciekawy odezyt zebrani podzigkowali prelegentowi okla-
skiem.

Na zakonczenie zebrania inz. Bendetson zakomunikowal zebra-
nyw, %e w niedzielg d. [8 b. m. odbedzie sig w wielkiej sali Stowa-
rzyszenia koncert, z ktérego dochdd przeznaczony na oplacenie wpi-
s6w za niezamoznych uczniéw szkoly przy Stowarzyszeniu Technikow
i prosil w imienin Rady Opiekunczej Szkoly o materyalne poparcie
koncertu przez czlonkdw Stowarzyszenia,

Z Towarzystwa Polilechnicznego we Lwowic. Wyklad star-
szego inzyniera krajowego biura melioracyjnego we Liwowie p, d-ra
Michata Kornelli:

»0 obecnym stanie budowy drég wodnych w Galicyi®,
wygloszony na zgromadzenin tygodniowem w d. 21 lutego r. b.

Sa sprawy, ktére w pewnych okoliczuodeiach krgpnja z calem
zajeciem nasza nwage, a jednak po jakims czasie latwo sig zapomi-
najg, a dzieje to sig najczeSciej takze w naszych kolach techniczuych,
ktére powinny byé przeciez zawsze ,an courant® spraw tak zywot-
nych dla naszego kraju, jaka jest niewatpliwie sprawa budowy naszych
drég wodnych! To tez widzac to zapomnienie ze strony wieln ko-
leg6w, prelegent postanowil na zgomadzeniu tygodniowem praypo-
mnieé tg dla przyszlosci Galicyi tak wazna sprawe i zasiggnaé mia-
rodajnego zdania zawodowclw,

Mowea rozpocezal od streszczenia historyi sprawy budowy drog
wodnych w Galicyi, wspominajae, ze gléwnym bledem ustawy bn-
dowy drég wodnych w naszym kraju z d. 11 czerwea 1901, byla to,
ze nie powstala z przekonania, bo przekonanie jest koniecznodcia dla
powodzenia przedsiewzieé tego rodzaju, ale jako prosty wymyst po-
lityczny, majacy jedynie na celn, aby obumarle austryackie cialo
parlamentarne obudzi¢ do zycia, zelektryzowaé i wyleezyé z ciozkiej
choroby wasni narodowyeh i marzen. Ustawg wniesionn do parla-
mentu bez wszelkiego przygotowania i bez studyéw, projektéw, pla-
uow i kosztorysow. Byl to wiec blad nie do wybaczenia, blad ten
nadwyrezyl do wysokiego stopnia nawet powage paiistwowa, bo po-
mimo sankcyonowania ustawy przez cesarza, nie rozpoczgto bu-
dowy drdg, zamierzonej jnz w r. 1904, do dnia dzisiejszego! Wpraw-
dzie ze stanowiska technicznego noznaby pod pewnymn wzgledem
rzad wytlumaczyé, bo bez kosztoryséw i praygotowan wszelkich nie
mozna bylo istotnie nawet mysleé¢ o ostutecznej budowie. Inne tyl-
ko pytanie, czy rzad rzeczywiscie nie mial moznosci przyspieszenia
projektéw, studydéw, plandw i kosztoryséw?

Ustawa postanawiala budowe kanaléw nastgpujacych: 1) Dn-
uaj-Odra  do Przyrowa - Morawy, 2) Dunaj-Odra z Wiednia do
Moldawy. 3) Kanal Odry do fiaby, 4) Od trasy kanalowej Dunaj-
Odra do Wisly pod Krakowem, tudziez 5) od Wislty ped Krakowem
do splawnego Duiestrn. Tak zostalo uchwalonel Ze sprawa ty bu-
dowy drég wodnych lyczy sie takze sprawa regulacyi rzek kanato-
wych. Po uchwalenin ustawy kanalowej poslowie czescy wraz z Ko-
fem polskiem czynili usilne starania, aby natychmiast zaczgto roboty,
i aby z funduszu kanalowego wydzielono pewns kwotg na regulacys
rzek kanatowych. Co malezy rozumieé pod rzekami kanalowemi?
Wedlng okreslenia prelegenta, sa to rzeki, ktére mmajduja sie naj-
pierw w jakimkolwiek stosunkun do budowy kanaldw, t. j. ktérych
koryta wpadaja do tych kanaléw, powtére kanaly zasilaja w wode
i wreszeie po zregulowanin nzupelniaé beda krajowa sieé¢ drdg wod-
nych, tworzac boczne drogi wodne wiodace do kanalvw. Starauia
postéw pozostaly jednak, niestety, bez najmniejszego skutku, gdyz
» fundnszu kanalowego w d. 18 wrzesnia 1904 r. wydzielono zalediwie
™ miliondw koron na regulacye rzek kanalowych!i

Projekt zabezpieczenia Krakowa od wylewdw Wisly i Rudawy
utknat na sporze naczelnikiow oddzialow techniczuveh .’ jak wielkn
wode nalezaloby nwzglednié? Nie wchodzac w blizsze szcicwély tegd
cieckuwego sporu, nadmienit tylko modwea, ze nstuteczuiecsp‘(')r ten

i po odparowaniu eteru otrzymano = rozstrzygnigto orzeczeniem, ze wystarezy 3300 ;3 wody. Pod koniec
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r. 1804 odbyla swe posiedzenia komisya remmbulacyjna, ktora ukon-
czyla swe czynnosei w lipeu 1905 r. 1 zwiedzila 19 fwe trasy kanalo-
wej.  Dzieki usilowaniom naszego Wydzialu Krajowego powiodlo sig
uzyskaé to nstepstwo, aby fundnsze unzvte na regulacye w taki spo-
s6b byly znzytkowane, aby przyszla melioracya nadbrzeznych gran-
téw mogla sig odbyé bez przeszkody. To zadanie uwzgledniono.

Nastgpnie zastanawial si¢ prelegent nad tem, jok sig przedsta-
wia najblizszy preliminarz dyrekeyi drég wodnych dla Galicyi na
r. 1906 i jukie z niego mozna wyciagna¢ horoskopy? Otz ekspozy-
tura krajowa budowy regulacyi rzek galicyjskich otrzymala na r. 1906
ogdltem tylko 289247 kor. na budowe trasy kanalowej Zator-Sambo-
rek, za$ na kanal Wisly wypadlo z tego 1840000 kor, na kanaliza-
cye Wisty w Krakowie 500000 kor, a mna budowe 7-iu §luz i 3-ch
portow pod Krakowem 520000 kor. Do tego przyczvnia sie kraj
jeszeze Lkwoty 648000 kor:, tak ze ogdlna dotacya kraju i panstwa
na budowe drég wodnych w r. L906 dla Gulicyi wynosi razem
3805118 kor, Jakiz wise moze byé wobece tego zestwwienia program
robét kanalowyeh w r. 19)6? Wyznaczona kwota wystarezyé moze
zaledwie na wykup potrzebnych grantéw, a budowy nie bedzie weale,
bo zachodzy przytem analogiczue jak przy budowie drég zelaznych
tradnodei, gdzie nieraz sig zdnrzn, ze dopiero wtedy nastgpuje wykop
cruntn, gdy juz droga zel. w calosci zostala wybudowana. W kaz-
dymn vazie jednak rzad znajdzie zawsze jakis kruczek, aby tylko nie
dotrzymaé swej obietnicy. Moze np. powiedzied, ze mu niepodobna
wykupié wszystkich gruntéw, a zreszta i sam wykup grantéow wy-
starczy¢ nie moze. Co sig tyezy owych 520000 kor., przeznaczonych
dla Krakowa na roboty okolo kanalizacyi Krakowa, budowe 7-in sluz
i 3-ch portéw, to na roboty te miema dotycliczas zadnych projektow,
ani studydw, ani planéw i kosztorysdw, zatem trafia sig rzadowi no-
wi wyborna wyméwka, ze mie mozna tych pienigdzy uzyé na razie
na cel przeznaczony. Dyrekeya drdg wodnych zada, by fundusz ten
mogl dopomédz na razie do budowy elewavora w Przyrowie na Mo-
rawach, pouimo, ze kwota ta przeznaczona jest wylucznie na budowe
drég wodnych w Gulicyi, a tylko pewien jej procent zastrzegl sobie
zarzad centralny bndowy drég wodnych do uzytkn Czech, za co je-
dnak i czeski fundusz bedzie mial kiedys obowiazek przyczynienia
sig do kosztéw wykonania naszych budowli wodnych.

Tak sie wigc przedstawia stan obecuny i widoki w przyszlosdei
w sprawie galicyjskich drég woduyeh. Widoeznie rzad nie spieszy
sig wecale z ta budows a mozZe nawet zaniechal juz znpelnie mysli
zbndowania takze dalszej odnogi drog kanalowych, przewidzianej
w ustawie z r. 1901, a dotyczgce] trasy z Krakowa do Liwowa i Bro-
déw, a wzglednie do splawnego Dniestrn, gdyz wskaznje na to ta
okolicznos¢, ze nie stawia bynejmniej wielkiego oporn gminie m. Kra-
kowa w zwmiarze wybudowania kolo miasta az 7-iu $loz, wstrzymn-
jacyech nie malo przejazd statkéw Wisla poza Krakdw dolnem ko-
rvtemn Wisly. Wskutek tej niezyczliwosei rzadu, mimo postgpu tech-
niki objawiajaycego sig na calym $wiecie, z wyjatkiem Austryi, tru-

KRONIK A

Wyklady systematyczne z dziedziny nauk teehnicznych w War-
szawic. Od Stowarz, Technikéw otrzymnjemy nastgpujaca odezwe:

» W drngiej polowie marca rozpocznie sie szereg wykladow syste-
matycznych z dziedziny techniki, urzadzanych przez tutejsze Stow.
Technikow. Wyklady te sy przeznaczone dla oséb, ktdre zamierzaja
poswieci¢ sig zawodowi technicznemu, lub tez sa juz czynne w tym
zawodzie, lecz pragng poglebié¢ i nzupelni¢ swe wiadomoscei. Beda wige
wykladane przedmioty teorefyczne, niezbegdne dluw kazdego technika,
jak matematyka, mechanika, fizyka, oraz przedmioty techniczne spe-
cyalne, rozpadajace si¢ na trzy grupy: mechaniczna, chemiczng i in-
zyniersko-budowlang, Wyklady maja byé wedle moznosei polaczone
z Gwiezeniami praktycznemi w laboratoryach i kreslarniach. Na razie
ma sie rozpoezad wyklad 26-cin réznych przedmiot6w,

Nowe przedsiewzigeie bedzie posiadialo pewne rysy charaktery-
styczne, ktére w stosunhach naszych uwazaé mozna za oryginalne
Przedewszystkiem zaznaczyé wypada brak wszelkich ustaw i regula-
minéw, krepnjacych swobode nanczania i uczenia sig. Zostal wpraw-
dzie opracowany szczegélowy plan caloksztabtn wykladow, gdyz bez
tego nic da sig pomysleé zadna porzadua praca, ale plan ten nie ma
pozostad sztywnym i nienarnszalnym schematem. Wynika raczej z in-
teneyi inicyatorow i wykonawedw, ze wyklady maja sig scisle dopa-
sowywaé do potrzeb chwili, do przygotowania i uzdolnienia slucha-
czéw, a takze do ujawnionych ich zyczen. Z drugiej strony dla shu-
chacza jedynyg pobudka do pracy bedzie cheé nubycia wiedzy: zacho-
wa on zupelny swobode w doborze przedmiofiow w porzadku stndydw
i w pracy domowej. Wykladajacy wmaja tylko udzicla¢ pod tym
wzgledem rad i wskazéwek,

Lnny rys chavakterystyczny polega na tem, ze wyklady beda
scisle zastosowane do potrzeb technika i obejma tylko 1zeczy niezbegd-
ne i zasadnieze, z pominigeiem szezegolow drugorzednych. Dlatego tez
do wykladania prawie wszystkich przedmiotéw zaproszono specyali-
stéw-prauktykow, posiadajacych zywe poczucie potrzeb umyslowych
pracownika wechunicznego. a nawet przedmioty teoretyczne, jak mate-
matyke i mechanike, powierzono technikom, aby i tu sinchacz poznawal
gléwnie rzeczy najniezbednicjsze i najaywotniejsze w swym zawodzie.

W tak gciesnionych granicach glowna daznoscia wykladdw
bgdzie doprowadzié slnchacza do istotnego i gruntownego opanowa-
nia podstaw wykladanych galezi wiedzy, gdyz tylko w tym razie Le-

Wydaweca Mauryéi' Wortman.
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1906.

dno sie spodziewaé, aby zgodnie z zamiarem budowa galicyjskich
drég wodnyeh byla juz w r. 1912 ukonezona. Droga z Wiednia do
Krakowa kanalami bedzie oczywiscie wkrotce ukonczona, bo wyma-
ga tego wygoda i aprosizacya Wiednia, stolicy monarchii, ale w kaz-
dym razie nie predzej jak w r. 1915, a nie 1912!

Z tego powodn byloby, wedlng zdania prelegenta, bardzo na
czasie gdyby Towarzystwo Politechniczne zajelo sig energicznie ty
sprawa 1 wnioslo do Wiedenskiego Kola polskiego memoryal, za-
wierajacy nastgpujace zadania:

11 Towarzystwo uwaza dotychezasowa akeye rzadn okolo
dowy drég wodnych w kraju za niedostateczna, w szczegolnosci
uwaza niedotrzymanie ustawowo ustalonego terminu rozpoczgcia bu-
dowy za szkodliwe dla intereséw panstwa i krajn, nwlaczajgce po-
wadze panstwa i podkopujace wartosé sankeyonowanych ustaw pai-
stwowyeh, dalsze zu$ odwlekanie rozpoczgeia budowy jako niedopu-
szezalne - Réwniez zwraca sie Towarzystwo do Wysokiego Kola pol-
skiego, aby uzylo calego swego wplywu i wywarlo nacisk na rzad
w tym kierunku, aby Dbudowna drég wodnyeh w kraju zostala bez-
warankowo rozpoczeta w r. 1908, Przytem zwraca sig nwage, Ze
rozpoczeeie budowy jest mozliwe na przestrzeui Zator-Samborek, dla
ktorej istnieja juz szezegdlowe plany i przeprowadzono komisye po-
lityezng reambulacyjna. Na Ludowe tego to szlaku kanalowego na-
lezy uzy¢ funduszéw, przeznaczonych w preliminarzu na r, 1906 na
kanalizacye Wisly, ktora w r. b. i tak nie moze byé rozpoczeta z po-
wodu braku szezegélowych projektow i przeprowadzenia komisyi
reambunlacyjnej.

2) Rzad powinien oddaé budowg drég wodnych po cenach
kosztorysowyeh w przedsiebiorstwo Wydzialowi Krajowemu, gdyz to
bedzie najpewniejszym srodkiem zaradzenia, aby interesa kraju w ca-
lodei zostaly unwzglednione.

3) Rzad powinien rozszerzy¢ wdrozong akcyg okolo regulacyi
rzek kanalowych takze na regulacye gérnych powierzchui rzek tych,
na zabndowanie potokéw gdrskich i zalesienie stokéw w dorzeczu
rzek kanalowych, gdyz w ten sposob tylko stosunki hydrograficzne
kraju doznaja poprawy, rozpoczeta regulacya dolnych i Srednich bie-
wéw rzek mnabierze prawdziwego znaczenia i stanie sie dobrodziej-
stwem kraju.

4) Towarzystwo uwaza wreszeie za niezbedne w interesie rol-
nictwa, przemystn, oraz przyszlych drég wodnych , aby rzad przy-
stapil juz w najblizszym czasie do budowy zbiornikédw wody w go-
rach w dorzeczn rzek kanalowych.

Wyklad ten, przyjety przez liczuie zgromadzonych cztonkéw
i wieln godei rzesistymi oklaskami, zostal zakonczony, z powodu spé-
znionej pory nocuej, tylko krotka dyskusya, w ktorej uczestuiczyli:
dyrektor krajowego biura melioracyi p. Andrzej Kedzior, prelegent
i starszy inzynier krajowego biura melioracyi p. Aleksander Wierz-
bicki, poczem przewoduiczacy p. prof. Tadeusz Fiedler zamknal po-
siedzenie. V. Z
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dzie on w stanie zastosowaé nabyte wiadomosci w praktyce i ksztal-
ci¢ sie dalej samodzielnie w obranym kierunku.

Byloby pozadanem, aby znalazla sig dostateczna ilosé slucha-
czow i aby skutkiem tego wszystkie zamierzone wyklady mogly sig
urzeczywistnié. Wyklady rozpoczna sig okolo 20 marca r. b.

7 wyszezegllnionych ponizej wykladéw beds urzeczywistnione
wszystkie te, na ktdre si¢ zapisze dostateczna liczba sluchaczdw,

Zapisywad sig na poszczegdlne wyklady moze kazdy (bez rézuicy
plei) dostatecznie przygotowany, by z korzysecia shuchaé danego wykladu.

Obecnie projektnje sig wyklady nastepnjace: 1) Rachunek rdz-
niczkowy i calkowy, p. Straszewicz. 2) Geometrya wykreslnn, p. Ru-
skiewicz. 3) Fizyka, p. Biernacki. 4) Mechanika techniczna, p. Radzi-
szewski. ) Cze$¢ maszyn, p. Lisiecki. 6) Technika ciepla, p. Okolski.
7) Zarys elektrotechniki, p. Pozaryski. 8) Zajecia praktyczne z wy-
trzymalosei materyaléw, p. Szczeniowski. 9) Wytraymalosé materya-
I6w (teoretyczna), p. Obrebowicz. 10) Statyka budowlana (ogdéliun),
p. Grabowski. 11) Statyka budowlana (zesklady zelazne), p. Jenike.
12) Konstrukeye budowlane, p. Domaniewski. 13) Kreslenie techuicz-
ne w zastosowaniu do budownictwa, p. Holewinski. 14) Formy ar-
chitektoniczne, p. Heurich. 15) Kompozycya architektoniczna, pp. Do-
mauiewski, Dziekonski, Henrich, Marconi, Szyller, Tolwinski. 16) Hi-
storya architektary: a) starozytna, p. Tolwinski, Cwage. W nastep-
nych pélroczach: b) $dredniowieczna, p. Dziekonski, ¢) odrodzenie,
p. Szyller, 17) Rysuunki, p. Mankowski. 18) Ogrzewanie i przewietrza-
nie, p. Obrebowicz, 19) Kolejnictwo, p. Wasintyiiski. 20) Blektrochemia,
p- Bubinski. 21) Chemia analityczna, p. Milobedzki. 22) Cwiczenia
praktyczne w pracowni chemicznej, pp. Milobedzki i Brykner. 23) Kry-
stalografia i mineralogia, p. Sioma. 24) Petrografia i geologia (dla
inzynierow), p. Kontkiewicz. 25) Technologia chemiczua, ogdlna, p. Mi-
klaszewski Bolestaw. 26) Chemia rolna, p. Miklaszewski Stawomir,

Zapisy przyjmuja sie juz obecunie do d. 18 marca, w gmachu
Stowarzyszenia Technikéw, przy ul. Wlodzimierskiej Ne 3/6 (wejscie
gldowne, pierwsze pietro, pokéj Ne VII), od godz. 10 do 6.

Oplata wynosi od sluchacza: Za kazda godzing tygoduniowo wy-
kladu przez przecigy obecnego okresn wykladowego, t. j. do konca
czerwea r. b, 2 rub, 50 kop. Za korzystanie z laboratoryum i sal ry-
sunkowych pobierane beds oddzielne doplaty, co do ktérych wiado-
mosci udzielaé bheds przyjmujacy zapisy“.

Redaktor odp. Jakaéb ll—eilpnrn.

Druk Rubieszewskiego i Wrotnowskiego, Wlodzimierska N 3 (Gmach Stowarzyszenia Technilkdw).
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