XVIL

Prof. K. SMOLENSKI i inz. W, REICHER,

O przyKrym zapachu worKéw jutowych.”

Po kampanji 192627 r. dyrektor jednej z wiekszych cukrowni wielko-
polskich, produkujacej wyborowe gatunki krysztalu zaré6wno zwyklego jak
i rafinowanego, zwrocil si¢ do Centralnego Laboratorjum Cukrowniczego
z prosba o zbadanie nastepujacej sprawy, Niektére partje krysztatu, prze-
chowywane na skladzie w workach jutowych, nabraly po pewnym czasie
bardzo przykrego zapachu, w niektérych za$§ workach cukier ulegt pociem-
nieniu, szczegdlniej w czesci, stykajacej sie z tkaning worka. Dorazne zba-
danie sprawy na miejscu prowadzilo do wniosku, ze przyczyna tych niepo-
zadanych zjawisk mogl byé zly gatunek pewnej partji workow: worki te
posiadaly silny i przykry zapach, rézniacy sie, szczegolniej co do intensyw-
noéci, od zwyklego zapachu , normalnych” workéw. Jeden z takich workéw
nadestany zostal do C. L. C.

W sprawie tej postawiliSmy sobie do rozwigzania nastepujace pytania:
1) Jaka jest przyczyna nienormalnie przykrego zapachu workéw? 2) Czy
rzeczywiscie przykry zapach worka moze sie udzieli¢ cukrowi w takim wor-
ku przechowywanemu? 3) Czy worek taki moze wywolaé pociemnienie
cukru. ]

L

Co do pytania pierwszego, to poréwnaliémy przedewszystkiem zapach
badanego worka z zapachem kilku innych ,normalnych” workéw. Zapach
badanego worka okazal sie bardzo silnym i przykrym, przypominajacym za-
pach zepsutego tluszczu i $wiezo wygarbowanego rzemienia. Inne worki,
aczkolwiek posiadaly roéwniez swoisty zapach, podobny do zapachu bada-
nego worka, jednakze tylko w stopniu stabym i bez przykrego odcienia.

Przyczyny, powodujace przykry zapach worka, mogly byé, teoretycz-
nie biorac, nastepujace: a) nienormalny zapach surowej juty, uzytej do wy-
robu workéw, b) nienormalny zapach materjaléw pomocniczych, np. szlich-
ty lub apretury, ¢) bledy popelnione przy fabrykacji. Z tych trzech mozli-

*) Gaz. Cukr. 61, 1927 r., str. 569,
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wodci zwrociliémy uwage przedewszystkiem na przyczyne druga '), robiac
przypuszczenie, ze przyczyna przykrego zapachu jest jaki§ materjal, np.
zepsuty tluszez, uzyty przy wyrobie przedzy lub tkaniny. W tym tez czasie
dowiedzieliémy sig, ze fabryki workéw jutowych nabywaja do celéw fabry-
kacyjnych pewien gatunek tranu, zwany ,tranem do juty” (Jutetran) ®).
Probke takiego tranu udalo nam si¢ wydostaé. Tran ten posiadal silny
i przykry zapach, przypominajacy zapach badanego worka.

Nasuwalo si¢ przypuszczenie, Ze przyczyna przykrego zapachu worka
jest uzycie przy fabrykacji zbyt znacznej ilosci tranu lub tez zastosowanie
tranu o nienormalnie przykrym i silnym zapachu. Azeby potwierdzié¢ lub
obali¢ to przypuszczenie, wykonali§my nastepujace oznaczenie analityczne:

1) Ilo$¢ substancyj oleistych, (rozpuszczalnych w eterze naftowym),
zawartych w !'kaninte badanego worka oraz worka normalnego; oznaczenia
wykonano przez ekstrakcje w ekstraktorze Soxhlet'a, zwykla metoda.
Znaleziono: :

w tkaninie worka ,normalnego”™ . . 5,24°, oleju:
" 0 badanego worka. . . . 2,94°,

Rezultat ten prowadzi do wnioskow nastepujacych: a) tkanina
workow jutowych zawiera znaczne iloéci substan-
cyj oleistych; b) przykry zapachbadanego worka
nie zalezy od zbyt znacznej ogélnej ilosci sub-
stancyj oleistych.

Otrzymany olej posiadal przykry zapach (szczegdlniej w prébee z wor-
ka badanego), zblizony do zapachu tranu. Sama natomiast tkanina Po wy-
ekstrahowaniu pozbyla si¢ przykrego zapachu.

2) Dalej oznaczono w otrzymanym oleju liczbe kwasowq (wskazujaca
ilos¢ wolnych kwaséw tluszezowych) oraz liczbe zmydlania (wskazujaca
ogolng ilos¢ kwasow tluszczowych: wolnych oraz zawartych w obojetnym
tluszczu). Znaleziono:

L. kwasowa — L. zmydlania

dla ,tranu do juty* . LA = 31 — 187
» oleju z tkaniny worka ,,normalnego” nie oznacz. 21
R s badanego worka. . 43 — 74

Liczba zmydlenia dla tranu moze byé uznana za normalna. Znacznie
nizsze liczby zmydlenia, znalezione dla olei wyciagnietych z workéw, swiad-
czg o tem, ze dleje te, oprocz thuszezu (tranu), zawieraja znaczna ilo$é sub-
stancyj niezmydlajacych sie, ktére prawdopodobnie sg olejem mineralnym.
Widocznie do ,olejenia” juty fabryki uzywaja miesza-
ning oleju mineralnego z tranem (ewentualnie z do-
mieszka mydta).

3) Wedlug liczb zmydlenia mozemy obliczyé °,-wq ilosé substancyj
zmydlajqcych sie i niezmydlajqcych w olejach z tkanin workowych:

) Przy blizszeim zapoznaniu sie z fabrykacja workéw jutowych, ktére mialo miej-
sce znacznie p6Zniej, mogliémy si¢ przekonaé, ze sama juta surowa posiada zwykle za-
pach staby i rézny od zapachu badanego worka,

?) Tran ten zmieszany z olejem mineralnym uiywany jest w postaci emulsji wod-
nej do olejenia (,,baczowania’) wlékna przed prze¢dzeniem.
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Subst. Subst.
zmydlaj. niezmydlaj

Olej z tkaniny worka ,normalnego” . . . . 11,3°/, — 88,7%,
y - s badanego. . . . . . 396°, — 604",

Dla oleju z tkaniny worka badanego oznaczono tez zawarto$é¢ substan-
cyj zmydlajacych sie i niezmydlajacych sie¢ bezposrednio. Znaleziono: sub-
stancyj zmydlajacych sie 31,3" ,, niezmydlajacych sie — 68,7°, a wiec ilo-
sci zblizone do wyzej obliczonych wedlug liczb zmydlenia.

4) Uwazajac substancje zmydlajace sie za tran, a niezmydlajace sie za
olej mineralny, oraz biorac pod uwage wyzej oznaczone ogoélne ilosci eks-
traktu olejowego (5,24°%, i1 2,94",) znajdujemy:

Tranu. — Ol Miner.
w tkaninie worka normalnego. . . . . 0,59°/, — 4,65°,
- . badanego . . . . . 117°, — 1,77°,

Skad wniosek, 2e tkanina worka o przykrym zapachu
zawiera dwa razy wiecej tranu, niz tkanina worka
normalnego. Ta wicksza ilos¢ tranu mogla by¢ przyczyna silnego za-
pachu.

5) Stosunek liczby kwasowej do liczby zmydlania pozwala nam obli-
czyé °/,-wa ilos¢ Huszczu nierozlozonego i tluszczu rozlozonego przez hy-
drolize (z utworzeniem wolnych kwasow). Znajdujemy:

TL nierozloz. TL rozl.
w tranie e . . . . 834, — 16,6",
w oleju z tkaniny worka badanego .. . 419, — 58,1°,

Z danych tych wnioskujemy, zZe tran, zawarty w tkaninie
worka o przykrym zapachu, byl w bardzo znacznym
stopniu rozlozony, co $wiadczy o tem, ze 1) albo do ,olejenia"
juty uzyty byl tran ztego gatunku lub stary i przez to zepsuty, 2) albo przy
wyrobie workow tran ulegt zepsuciu, to ostatnie przypuszczenie wydaje sie
mniej prawdopodobnem. Tran o wysokiej zawartosci wolnych kwasow thu-
szczowych, szczegblniej w tym przypadkuy, kiedy ta zawartos¢ jest skutkiem
czy to psucia sie (gnicia) materjalu, z ktorego wytopiono tran, czy tez psu-
cia sie gotowego tranu (do czego szczegélniej sklonne beda trany o niskiej
czystoSci) — 1ran taki posiada zawsze o wiele bardziej przykry zapach,
niz tran nierozloZony, przygotowany z dobrych materjalow i swiezy.

Na zasadzie opisanego b~ 1ania dochodzimy do wniosku, ze przyczy-
ng silnego i przykrego zapachu badanego worka by-
fo 1) uzycie ztego gatunku tranu i 2) uzycie zbyt
znacznej ilodci tranu

IL

W celu przekonania sie, czy przykry zapach worka moze udzielac sie
cukrowi w takim worku przechowywanemu, wykonano nastepujaca prébe
\X/ybrano do proby krysztal biaty, przecigtnej jakosci, o do§¢ grubem ziar-
nie i _normalnym zapachu Cala ilosé¢ cukru rozdzielono na dwie czesci,
z ktorych jedna umieszczono w sloju szklanym, napelnionym do */, wyso-
kosci i luzno tylko przykrytym kapka papierowa dla zabezpieczenia od ku-
rzu (krysztal bialy, umieszczony w calkowicie wypelnionem i szczelnie
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zamknietem naczyniu, nabywa, jak wiadomo, po pewnym czasie swoistego
nieprzyjemnego zapachu). Druga za$§ cze$é cukru w ilosci kilku kilogra-
moéw umieszczono w woreczku, specjalnie do tego celu uszytym z tkaniny
badanego worka, posiadajacego przykry zapach. Woreczek z cukrem umie-
szczono w czystem pudetku drewnianem, nie posiadajacem zadnego zapachu.
Obie préby cukru przechowywano w pokoju o zwyktej temperaturze w prze-
ciggu 3-ch miesiecy letnich. Po uplywie tego czasu pobrano prébki cukru
z worka i ze sfoja, a dla porownania wzieto jeszcze trzecia probke kryszta-
tu znacznie lepszej jakosci, niz cukier przechowywany. Przez zwykle wa-
chanie mmozna sie bylo przekona¢, ze: a) probka cukru, przecho-
wywana w woreczku nabrala przykrego zapachuy,
takiego, jaki posiadal sam worek; 2) préba ze stoja po-
siadala zwykly zapach krysztalu, c¢) probka lepszego cukru byla prawie bez
zapachu. Azeby usuna¢ podejrzenie co do wplywu subjektywnosci i zgory
powzietego mniemania na wrazenia wechowe, wykonano $cislejsze préby
wodorometryczne” w sposob nastepujacy. Probki cukréw umieszczono
w kolbkach Erlenmeyera, zakorkowano je i umieszczono na przeciag 20—390
minut w suszarce o temperaturze ok. 40° C. Poczem prébki te po odkorko-
waniu badane byly kolejno przez 5 oséb w taki sposob, ze zadna z nich nie
wiedziala, jaki z cukrow wacha w danym momencie i jakie wrazenie we-
chowe wyniosty pozostale osoby. Opinje, wydane przez wszystkie te osoby,
byly zupelnie z soba zgodne i scisle ‘takie same, jak przytoczone nieco wy-
2ej dla wstepnego badania. W ten sposéb ustalono, 2e przykryzapach
badanego worka wudziela sie przechowywanemu
w mniem cukrowi. Niewatpliwie tez wogéle zapach worka udziela
sie cukrowi; zapach krysztalu zalezy czesciowo od zapachu worka. Stad
wniosek, ze krysztal bialy, szczegolniej krysztal wyzszego gatunku, np. ra-
finowany, ktéry sam przez si¢ nie posiada zadnego zapachu, winien byé
przechowywany w workach, nie posiadajacych, o ile to jest mozliwe zadnego
a przynajmniej przykrego zapachu. Jezeli zwazymy, ze zapach, szczegol-
niej przykry, ujemnie wplywa na wrazenie smakowe, jakie daje np. herbata
stodzona cukrem, posiadajacym taki zapach, to zgodzimy sie z ta mysla, ze
przykry zapach worka obnizy nam w przekonaniu kosumenta jakos$é¢ cukru,
niszczac cze$¢ naszych wysitkow, skierowanych na wyprodukowanie cukru
wysokiej jakosci.

Praktycznie rzecz biorac, naleiy zwréci¢ uwage fabrykantéw workow
jutowych, azeby przy wyrobie workéw dla cukrowni starannie unikali
wszystkich czynn‘kéw, ktére ujemnie wplynacby mogly na zapach workow.
Kierujac sie wynikami naszego badania, doradza¢by im nalezalo, azeby do
olejenia wldkna jutowego stosowali olej o malei zawartosci tranu, i zwra-
cali wigksza uwage na jako$¢ tranu, unikajac tranu zlego gatunku, o przy-
krym zapachu, ewentualnie, gdyby to okazalo sic mozliwem, aby zastapili
tran przez inny tluszcz (olej), szlachetniejszego gatunku; glowny sktadnik
oleju do ,baczowania”, olej mineralny, winien by¢ dobrze rafinowany, aze-
by ze swej strony nie posiadal przykrego zapachu.

I11.

Poréownanie probki cukru, przechowanej w sloju, z probka, przechowa-
na w worku o przykrym zapachu, nie pozwolilo wykry¢ réznicy w zabarwie-
niu tych cukrow. Zarzut wiec, uczyniony workom o przykrym zapachu, ja-



— 284 —

koby cukier przechowywany w takich workach ulegal pociemnieniu, zdaje
sie by¢ niestusznym. Zreszta, pamietaé nalezy, ze cukier w workach znalezé
si¢ moze w cukrowni (w skladzie) w warunkach odmiennych od tych, w ja-
kich byl przechowywany w naszych prébach, np. moze ulec nadwilgotnie-
niu, znalez¢ sie pod znacznem ci$nieniem warstwy workéow, ulec odcieciu od
obfltego doplywu powietrza i t. p. Jakby te czynniki wplynqu na zabar-
wienie cukru w badanym worku, dla braku do$wiadczenia, nic powiedzie¢
nie mozemy.

O$mielamy sie tu tylko wypowiedzie¢ pewna ogélna mysl. Tkanina
worka, przeznaczonego do przechowywania tak szlachetnego produktu spo-
zywczego, jakim jest dobry bialy krysztal, nie powinna zawieraé¢ zadnych
skladnikéw, ktore, w warunkach przechowywania i przewozenia cukru, mo-
glyby ujemnie wplynaé na jego jakosé¢, a wiec skladnikéw, ktoreby mogly
ujemnie wplynac¢ ma zapach i smak cukru, na jego zabarwienie, na jego skton-
nos¢ do wilgotnienia, do inwersji, do rozwoju drobnoustrojow i t. p. Przy
wyborze materjaléw, uzywanych do olejenia wlokna, do szlichtowania
przedzy, ewentualnie do apretury tkaniny, nalezaloby sie kierowa¢ wymie-
nionemi wzgledami. Przy dobrej woli panéw fabrykantéw workéw, przy po-
mocy fachowych cukrownikéw i przy udziale ich instytucji naukowo ba-
dawczej, udaloby sie niewatpliwie opracowa¢ takie recepty i metody po-
stepowania dla dopiero co wskazanych celéw, ktére gwarantowalyby cu-
krownikowi, ze wyprodukowany przezen z duzym nakladem pracy wyboro-
wy krysztal bialy nie ulegnie pogorszeniu z powodu zlej jakoéci worka.

Kierowani takiemi myslami, wykonaliémy jeszcze mnastepujace do-
$wiadczenie. Wysoka kwasowos¢ oleju, wyekstrahowanego z worka o przy-
krym zapachu, nasuwala mysl, ze tkanina tego worka przy pewnym stop-
niu zwilgotnienia jej moglaby by¢ przyczyng inwersji stykajacego sie z nig
cukru. Azeby sie przekonaé¢, w jakim stopniu przypuszczenie ‘takie moglo-
by byé stuszne, przydotowano wyciag wodny z tkaniny, ogrzewajac przez
czas jakis 15 gr tkaniny ze 100 cm® wody, obojetnej na fenolftaleine. Prze-
saczona woda okazala sie kwaéna, na mianowanie 100 cm® wobec fenolfta-

leiny uzyto 0,3 cm® I—%NaOH. Odpowiednie przeliczenie wskazuje, Ze,
gdyby wyciag przygotowano uzywajac na 1 cz. wagowa tkaniny 1cz. wody,

1
to kwasowoéé wody wyniostaby ok, 50 normalnego roztworu. Aczkolwiek

0
mamy tu do czynienia zapewne tylko ze slabemi kwasami organicznemi,
znaleziona kwasowos&é znacznie juz przyépieszalaby inwersje cukru. In-
wersja za$ cukru, jak wiadomo, przys$piesza szybko$¢ wildotnienia cukru.

STRESZ(CZENIE.

1. Tkanina workéw jutowych zawiera 3—5% substancyj oleistych,
bedacych mieszaning tranu i oleju mineralnego.

2. Przyczyna nienormalnie przykrego zapachu takich workéw jest
zbyt znaczna zawarto$¢ w mich tranu (np. powyzej 1%) lub zly ga-
tunek tranu.

3. Przykry zapach worka udziela sie przechowywanemu w nim cukrowi.

Centralne Laboratorjum Cukrownicze. Wrzesien, 1927 r.
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Prof. K. SMOLENSKI et Ing. W. REICHER.

Sur l'odeur désagréable des sacs en jute.
Résumé.

1. Le tissus des sacs en jute contient de 3 G 5 pour cent de substan-
ces huileuses, qui présentent un milange d'huile de poisson et ' d'huile
minérale.

2. La cause d'une odeur fortement et exceptionnellement désagréable
de ces sacs est une teneur trop élevée en huile de poisson (par exemple
plus de 1 p. c.), ou bien une mauvaise qualité de cette huile.

3. L'odeur désagréable d‘un sac se communique au sucre conle-
nu dedans.
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