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niu lub ustawieniu ukladu osi pociagu otrzymamy mniejsza wartodé |

na 2 D

Postugujac sig tablica II, otrzymamy przy polozeniu ukladu
osi pociggu, wskazanem na rys. 12, odpowiednia wartosé 3 P; vy, kto-
ra jest jednoczednie max J; w pierwszem polu.

Jeszoze 0 realnosci energii

(r6znica 59%/,) a przy obciaZeniu zastgpczem jednostajunem: obecnem
133,7 ¢, dawniejszem 83,8 ¢.

(D. n.).

Stanistaw Kozierski, inz.

potencyalne;.

(Odpowiedz p. H. Czopowskiemu) 1).

Fr. ALB. LANGE opowiada o pastorze pewne] wioski, dokad
po raz pierwszy zawitala lokomotywa, iz chege oswiecié swoich pa-
rafian, dhugo i szeroko tlumaczyl im budowe tej machiny. Gdy
skonczyt objadnienia swoje, stuchacze zawolali jednoglosnie: ,musi
tam wszakze wewnatrz byé kon ukryty!*

Takie jest panowanie nad nami idei, do ktérych przywyklismy,
%e chetnie tlumaczymy zrozumiale przez niezrozumiale, byle zwylkte.

Jezeli autor przedstawiajgc jaka$ mysl spotyka sie z replika,
zawierajacg watpliwoscel i zarzaty, ktore byly juz z géry oméwione
przy przedstawieniu tej mysli, to niezawodnie cze$é winy spada na
nieumiejetnosé autora wypowiedzenia sig z taka sita przekonywaja-
ca, ktéraby nawet kamienie sklonila do zgody. Czesé jednalkze
przynajmniej winy spasé musi na tak pospolita u nas nieumiejetnosé
czytania; na naldég poszukiwania owego ,konia“ lub ,konika“ poza
wierszami artykulu i myslami jego autora.

P. H. CzorowSKI w replice na mdj referat o energii poten-
cyalnej zaczyna od tego, ze zgadza si¢ z wuioskiem moim, t.j. ze
penergia nie jest realnoscia, lecz miarg dzialania®. Jednoczesnie
wszalize wypowiada do mnie pretensye, %e nie nadmienilem, jalo
substancyalizowanie energii przez ,uczonych lub naukowo-wyksztal-
conych® jest bledem. Wszakie cala moja praca zmierza ku temu
a na samym ju# poczatku zaznaczytem, Ze ten jest jej cel, a przytem
cel jedyny; t.j. %e nie zamierzam zaprzeczadé uzytecznosci takich
filkeyi juk energia, lecz jedynie ich realnosc.

Skoro wige Szanowny Oponent mé] zgadza si¢ z tem zaloze-
niem zasadniczem, to zdawaloby sig nie mial celu pisania artykulu
polemicznego, chyba zeby wytkngé jakies niedoktadnosci w szczegé-
Tach. Lecz oto zaraz w nastepnem zdaniu zaprzecza on z oburze-
niem (i z powolauiem sig —mozZe nie najtrafniejszem—in verba ma-
gistri) to co przed chwilg byl prayznal. ,Niepojetem jest, powiada
on, dlaczego nie ujawnia sig autorowi energia potencyalna”. Zda-
waloby si@, Ze po przyznaniu pierwszego twierdzenia odpowiedz na
pytanie jest prosta: bo unie jest realnoscig; bo jej niemal

Jednakze, twierdzi p. Czorowskr, ze ,kamien lezacy na dachu
w zupelnosci ujawnia swoja energie potencyalng®. Czem? Cuzy ci-
énieniem na podloze? Na to odpowiedzialem juz w przypisku do
swego artykulu, ze, to co ujawnia sig jako ciénienie na podloze nie
jest energia, lecz sila, gdyz nie zalezy od wspélrzgdnych, ktore
wchodzg w wyraz energii polozenia. Nie posiadamy takze miary
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tej energii (jak twierdzi autor repliki); lecz miarg sily 2ywej (—9)

1y Por. Przeglad Technicony z r. b., Nr. 33, str. 401.

czyli energii cynetycznej, ktora wywigzalaby sig, gdyby dach za-
walil sig pod kamieniem; a i ta miara jest wagledna: bedzie ona za-
lezala od tego, czy kamien spadnie na sufit, czy na podloge, czyli
do piwnicy i bedzie odmienna w kazdej chwili spadania kamienia.
yliczyé sig® za$§ zapewne z duzym kamieniem na dachu kaze roz-
tropnosé, jak z kazdy ewentualnoscia: moze on nigdy nie spasé, ale
moze i spadé, a wowcezas narobi szkody, Wszystko to w odmiennych
nieco wyrazach powiedziane jest w mojej pracy.

Czytamy dalej u Sz. Oponenta: ,Jeéli bedziemy Scisle mowilt,
to podezas zmniejszenia sig energii cynetycznej ujawni sie powiek-
szanie innych wielkosci zwigzanych z obserwowanem zjawiskiem,
wzamian zmniejszajacej sie wielkosci, ktérg nazwaliSmy predkoscia®.
Odpowiadamy na to: jest tylko jedna wielkosé podlegajaca obser-
wacyi, ktora zwieksza si¢ w miarg zmniejszenia szybkosci pocisku:
odlegtosé od osrodka przyciggania. Ale jest to wielkosé forono-
miczna nie dynamiczna. Dla obserwacyi czynnik dynamiczny
zmniejsza sig i znika w koficu bez zadnej kompensaty; bo zmiana
wspoélrzednych biezacych poruszajacego sig punktu nie moze byé
oczywiscie uwazana za taksg kompensate, a moze sig ona przytem
odbywaé 1 bes zmiany dynamicznej—jesli kierunek ruchu jest pro-
stopadly do kierunku sity.

Krétko moéwige, zwolennikom realnosei energii potencyalnej
mozna postawié taka alternatywe: albo energia potencyalna jest tyl-
ko ewentualnosciq — a w takim razie jej niema; albo realnosciq
ujawniajacg sig w obserwacyi — a w takim razie nie jest juz poten-
cyalna, lecz cynetyezna., Praca moja byla tylko rozwinieciem tej
mysli. Waszelkie wige proby znalezienia energii potencyalnej za-
pomocg madezulych przyrzgdéw lub innymi sposobami doswiadezal-
nymi sg z gory skazane na jalowo§é. Nie potrzebujemy ani budo-
waé todzi podwodnyeh, ani szybowaé na statkach powietrznych, aby
w glebiach oceanu lub na wyzynach nadchmurnych poszukiwaé nie
znajdujacej sig na ziemi energii potencyalnej; dosé jest zajrzeé
do naszych okreslen i formul, aby widzieé, ze niema jej nigdzie.

Jeden jest punkt w argumentacyi mojej, ktéry méglby podaé
w watpliwos$é przeciwnik, pragnacy, badz co badz, twierdzié o real-
nodci energil potencyalnej: mégiby nie zgodzié si¢ na moje okresle-
nie faktu (w duchu empirycznym), jako tego, co podlega obserwacyi.
Rozszerzajac pojecie to tak, aby objelo i rzeczy nie podlegajace spo-
strzezeniu, mozemy i energi¢ potencyalng zaliczyé do dziedziny
faktow. Watpimy jednak, aby p. Czorowski, tak podkreslajacy
empiryzm swoich zapatrywen, zgodzil sig na podobne rozwigzanie
dylematu.

Nie omawiamy mniej szczedliwych wycieczek Sz, Oponenta
w dziedzing teoryl poznania, jako odbiegajaeych od przedmiotu sporu.
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Przy naszem ubdstwie w powazniejszg dyskusye lub polemileg,
przyzwyczajony do tego, Ze mysli naukowe rzucane w jezyku pol-
skim podlegaja losowi glosu bez echa, lub grochu padajacego na
ciang, z prawdziwg wdziecznoscia przyjmuje te inicyatywe Sz. Opo-
nenta dyskusyi w kwestyl naukowej; a chociaz nie wypadlo nam
nic dodaé do tego, co juz bylo powiedziane, powtérzenie jednak
w nowej formie nawet rzeczy bardzo prostych nie bywa zbytecznem,
zwlaszeza u nas, gdzie (jak i u obeych zreszty) wiece] jest takich,
ktérzy szukaja konia ukrytego w lokomotywie, niz tych, co mogy
dostrzedz zolnierzy ukrytyeh w brzuchu Trojanskiego konia.

Wiadystaw M. Kozlowski.
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Z powodu powyzszego artykulu inz. p. H. Czorowskl nade-
stal nam uwagi nastepujace:

» W odezwie powyiszej p. W. M. KozEOWSKIEGO nie znala-
ztem nic faktycznego, coby moglo wyjasnié zapatrywanie jej autora
na ,realnodé“ lub phierealnosé“ energii potencyalnej; przytem ode-
zwa ta posiada charakter anegdotyczny, ktéry pozbawia moznosei
przedmiotowe]j dyskusyi, o ile dyskusya taka jest wogble mozliwa
na temat, ktéry juz przezy! swéj czas*. H. Czopowskz, in.

Przyp. Red. Zaznaczamy, iz wymiane pogladéw z powodu
| pracy p. W. M. KozLowsKIEGO: ,(zy istnieje energia potencyalna®,

| wydrukowanej w NeNb 27, 29 i 31 Przeglgdu Techmcznego r. b,
| poczytywaé bedziemy w pi§mie naszem za ukoficzona.

Wiadomosci techniczne i przemystowe.

Telefon bez drutu.

Na IV Zjezdzie Elektrotechnikéw Panstwa Rosyjskiego w Ki-
jowie wyglosit inz. J. TyRoCcINER ciekawy odeczyt o ostatnich po-
stepach w zakresie telefonii bez drutu.

Na poprzednim ITI Zjezdzie p. Litwszyc oglosit swe do§wiad-
czenia na tem polu; urzgdzenie stacyi wysylajace] polegalo na tem,
ze zgodnie z rys. 1 rownolegle do oscylatora O byl wlaczony trans-
formator 7', ktérego nawinigcie wtérne znajdowalo sie w jednym
obwodzie zmikrofonem M i ba-
terya B; polaczywszy oscylator
z antena A i ziemia Z mozna
bylo, méwiac do mikrofonu,
wytwarza¢ w jego obwodzie
zmiany pradu, pod ktérych
wplywem w cewce wtérne] wy-
twarzaly sig prady wysokiego
napiecia, dajace w oscylatorze
iskre o charakterze wahadlo-
wym; wytwarzane w ten spo-
sob fale odpowiadaly poniekad
pod wzgledem czestosei i am-
plitudy zmianom pradu wywo-
lanym zapomocg mikrofonu
w obwodzie pierwotnym. Jako stacya przyjmujaca miata byé uzy-
ta zwykla stacya telegrafii bez drutu, zbudowana do przyjmowania
depesz na stuch,

Metoda Liwszyca nie data wynikéw praktycznych, gdyz
przedewszystkiem dostarczana przez mikrofon energia byla tak nije-
znaczna, ze wytworzone tym sposobem fale mogly dziataé tylko na
niewielkie odleglosci. Nadto fale, wytworzone przez iskry, podlegaty
przyttumieniu i miedzy kazdymi dwoma kompleksami fal nastepo-
waly przerwy (rys. 2), ktére dzialaly na telefon; przes zwigkszenie
ilosei przeskakujgeych iskier moznaby wprawdzie doj$é do pewnej
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granicy, przy ktorej ucho przerw tych nie byloby w stanie odezud,
w kazdym razie jednak tym sposobem nie mozna bylo osiagnaé ciag-
todei wytwarzania energii faliste],

Pomijajac inne okolicznosci, juz wymienione wyze] prayttu-
mianie fal i niewielka energia mikrofonu byly powodem dostatecz-
nym, ze telefonia bez drutu na tej drodze nie mogla sig rozwijac.

Zwrdcono sig zatem do zupelnie innego sposobu wytwarzania
fal elektrycznych; jeszcze w r. 1892 TrHompson dowiédl mozliwo-
$ci zamiany stalego praduna prad zmienny wysokiego napiecia i cze-
stoty, daczac oscylator przez cewkg indukeyjng € (rys. 8) z prze-
wodnikami pradu stalego o napigciu 500 volt. Do oscylatora byta
wlgczona réwnolegle samoindukeya S i pojemnos$é K. Dzialajac sil-
ng dmuchawks, lub tez magnesem na oseylator, mozna bylo otrzymad
iskre o charakterze wahadlowym. W r. 1900 DupLeY zapomoca
tego samego schematu otrzymal luk Volty, wytwarzajacy pewien
dzwigk, ktérego wysokosé mozna bylo zmieniaé, zmieniajac pojem-
nos$é wlaczonego w obwéd kondensatora. Wytwarzany dzwigk wska-

zywal na istnienie wabari elektrycznych, ktére jednak do celow te-
lefonii sig nie nadawaly wobec wzglednie inalej ilosci wahah na je-
dnostke czasu, Dalsze badania prowadzone przez SiMoNs’a i REl-
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Rys. 3.

l cH'A dowiodly, Ze czgstsze wahania moZna otrzymaé przez uiycie
| t. zw. niesymetrycznych elektrodéw przepuszezajgcych wytadowania

przewaznie W jednym kierunku. PAULSOHN tworzyl luk Volty w at-

Ty

mosferze wodoru migdzy katodem weglowym i anodem miedzianym
i otrzymywal w ten sposéb t. zw. fale nieprzytlumione o statej am-
| plitudzie, przedstawione na rys. 4, wreszcie RUEMER podal schemat
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Rys. b.

| stacyi telefonicznej wysylajacej pray zastosowaniu fal nieprzyttumio-
| nych; wyniki badan z tg stacya nie 83 jeszcze ogloszone.



