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PIŚMIENNICTWO TECHNICZNE P O L S K I E . 
I. Architektura. 

(Ciąg dalszy do str. 381 w Nł 31 r. b.) 

Z a b y t k o m m i a s t a L w o w a poświęc i ł W Ł A D Y S Ł A W ŁOZIŃ­
SKI dzie ło „ S z t u k a l w o w s k a w X V I i X V I I w i e k u . A r c h i t e k ­
t u r a i R z e ź b a " l ) . Dz ia ł a r c h i t e k t u r y , o p r a c o w a n y n a d e r 
s t a r a n n i e p r z e z a u t o r a , uzupe łn iony został ścisłymi r y s u n k a ­
m i i zd jęc iami : J A N A TARCZAŁOWICZA, M I C H A Ł A K O W A L C Z U K A , 
J . S . ZUBRZYCKIEGO, J . M A K A R E W I C Z A i i n n y c h . 

P r z e d p a r o m a l a t y m ł o d y b u d o w n i c z y l w o w s k i , w y c h o -
w a n i e c P o l i t e c h n i k i t a m t e j s z e j , K A Z I M I E R Z MOKŁOWSKI (ur. 
1869, z m . 1905 r . ) , z t a l e n t e m i zapałem spopularyzował z a ­
b y t k i b u d o w n i c t w a d r e w n i a n e g o w cennej książce: „Sz tuka 
l u d o w a w P o l s c e . Część I D z i e j e mieszkań l u d o w y c h . 
Część I I Z a b y t k i s z t u k i l u d o w e j " 2 ) . J a k objaśnia w p r z e d ­
m o w i e , p r a c a t a powsta ła j a k o próba uogólnienia materyału , 
z e b r a n e g o przezeń n a k a r t a c h 'Tygodnia, d o d a t k u do Ku-
ryera Lwowskiego. W uogólnieniu , s tanowiącem pierwszą 
część książki, a u t o r o m a w i a „ r o z w ó j i przemianę tej z a s a d n i ­
czej k o m ó r k i m i e s z k a l n e j , jaką jest i z b a l u d o w a , w różnych 
c z a s a c h i w i e k a c h " . Część d r u g a jest r o z b i o r e m r o z m a i t y c h 
d a l s z y c h b u d o w l i l u d o w y c h , które zwracają u w a g ę s w y m 
kształtem i -zdobniczością a „wyrasta ją z w s p ó l n e g o p n i a 
c h a t y l u d u n a s z e g o " . Część p i e r w s z a jest n ieco rozwlekłą; 
w części d r u g i e j , obe jmujące j skrzętnie z e b r a n e w i a d o m o ś c i 
i r y s u n k i odnoszące się do p r z e d m i o t u , a u t o r o m a w i a r ze cz 
z gorącą miłością i g ł ę b o k i e m p r z e k o n a n i e m . Pracę M O ­
KŁOWSKIEGO u w a ż a ć należy z a p i e r w s z y początek z b i o r u m a ­
terya łów, k t ó r y uzupe łn iony , umożebni s t w o r z e n i e f o r m l u ­
d o w y c h w n a s z e m b u d o w n i c t w i e . 

Z m a t e r y a ł ó w z e b r a n y c h p r z e z MOKŁOWSKIEGO: „ C e r ­
k i e w Ł a w r y w Ł a w r o w i e , z a b y t e k r o m a ń s z c z y z n y n a R u s i 
h a l i c k i e j " p o d a ł y Sprawozdania Kom. Ak. Urn. (t. V I I , z. 4) 
w r a z z „ U w a g a m i n a d architekturą c e r k w i w Ł a w r o w i e " 
p r z e z pro f . M A R Y A N A SOKOŁOWSKIEGO. T a m ż e p o d a n y b y ł 
r e f e r a t MOKŁOWSKIEGO: „ D o m y p o d s i e n i o w e d r e w n i a n e w P o l ­
s ce " , c z y t a n y n a p o s i e d z e n i u K o m i s y i 2 1 / V I 1901 r . J u ż po 
zgon ie 'MOKŁOWSKIEGO W t o m i e V I I I (zesz. 1 i 2 z r . 1907) 
Sprawozdam s p o t y k a m y „Sprawozdanie z w y c i e c z k i o d b y t e j 
k o s z t e m K o m i s y i w r . 1904 , w c e l u z b a d a n i a s z t u k i l u d o w e j , 
p r z e z zmar łego K A Z I M I E R Z A i T A D E U S Z A MOKŁOWSKICH. 

6. Ostatnie czasy od r. 1875. Kraków. 

Na jżywsze o g n i s k o p r a c y piśmienniczej w z a k r e s i e a r ­
c h i t e k t u r y zabłys ło w o s t a t n i c h c z a s a c h w K r a k o w i e . 
W r . 1879 w y c h o d z i ć t a m zaczęły Sprawozdania Komisyi 
Akademii Umiejętności do badania historyi sztuki w Polsce, 
pomieszczające o p i s y i r y s u n k i a r c h i t e k t o n i c z n y c h zabytków 
k r a j o w y c h , a w r . 1880 ukazało się Czasopismo Techniczne, 
o r g a n K r a k o w s k i e g o T o w a r z y s t w a T e c h n i c z n e g o . D o r e -
d a k c y i Czasopisma w e s z l i w zawiązku d w a j b u d o w n i c z o w i e : 
J A N WDOWISZEWSKI i K A R O L Z A R E M B A . 

J A N WDOWISZEWSKI , k u s t o s z m u z e u m t e c h n i c z n o - p r z e -
m y s ł o w e g o , pisał o „ S g r a f f i t o " , da le j w a r t y k u l e „ N a s z k r a j 
w o b e c h i s t o r y i s z t u k i " (1880) poda ł t r a f n e u w a g i dotyczące 
wykszta ł cen ia b u d o w n i c z e g o , j a k o t e c h n i k a a r t y s t y . Z a ­
mieści ł następnie ar tykuły : „ Bar t o l omeo R i d o l f i " , „Malar ­
s t w o d e k o r a t y w n e " (1881), „ W r a ż e n i a z p o d r ó ż y do W ł o c h " 
(1882). W Czasop. Techn. l w o w s k i e m , które w l a t a c h 
1 8 8 3 — 1 8 8 9 b y ł o o r g a n e m T o w a r z y s t w a T e c h n i c z n e g o K r a ­
k o w s k i e g o , podał : „Certosa p o d F lo rencyą" (1884), „ W i a d o ­
mośc i z z a k r e s u przemys łu b u d o w l a n e g o , a r c h i t e k t u r y , p r z e ­
mys łu a r t y s t y c z n e g o i a r c h e o l o g i i ( f e l i e ton) " , „Przegląd r u ­
c h u b u d o w l a n e g o w K r a k o w i e " , „ S z k o ł y p r z e m y s ł o w e n a 
w y s t a w i e k r a j o w e j " (1887), „Restauracya kośc io ła N . P . M a ­
r y i " , „ P l a n y n a t e a t r w K r a k o w i e " (1889). W Czasop. 
Techn. k r a k o w s k i e m , do k tórego r e d a k c y i należał w l a t a c h 
1 S 9 0 — 1 8 9 5 , podane b y ł y : „ D e k o r a c y a s g r a f i t o w a n a p ó ł n o -

') Wydanie wznowione. Lwów 1901, ze 103 rycinami w teks- 1 

cie, 8°, str. 228. 
2) Lwów 1903, 8°, str. 550, rycin w tekście 379. I 

c y " , „ A r t y s t y c z n e z a s a d y b u d o w a n i a m i a s t " (1890), „ A d r y a n 
B a r a n i e c k i " 3 ) (1891). 

K A R O L Z A R E M B A (ur . 1846, z m . 1897 r . ) , u t a l e n t o w a n y 
b u d o w n i c z y k r a k o w s k i , poda ł w Czasop. Techn. a r tykuł 
„ O k o n s e r w o w a n i u z a b y t k ó w a r c h i t e k t u r y w k r a j u n a s z y m 1 ' , 
p r o j e k t swó j „ B u d y n e k g o s p o d a r c z y s z p i t a l a Ś. Ł a z a r z a " 
(1880) i krótką rzecz „ O ce la ch i z a d a n i a c h przysz łego z j a z d u 
t e c h n i k ó w p o l s k i c h " (1881). Późn ie j , wspólnie z p ro f . d - r e m 
DOMAŃSKIM z a j m o w a ł się sprawą w o d o c i ą g u w K r a k o w i e 4 ) . 
J u ż po z g o n i e p o d a n e b y ł y w Architekcie p r o j e k t y K A R O L A 
Z A R E M B Y : „ D o m m i e s z k a l n y " p r z y u l . G a r n c a r s k i e j w K r a k o ­
w i e (1900) i „ Z a k ł a d M a t k i Boże j Miłosierdzia w Ł a g i e w n i ­
k a c h p o d K r a k o w e m " (1902). 

W r . 1881 n a m i e j s c e K A R O L A Z A R E M B Y wszedł do re ­
d a k c y i Czasop. Techn. j e g o b r a t b u d . SZCZĘSNY Z A R E M B A 
i p oda ł artykuł „ K i l k a s p o s o b ó w s u f i t o w a n i a " (1882). 
W Architekcie z a m i e s z c z o n y b y ł j e g o p r o j e k t .Szko ła l u d o w a 
w T a r n o w i e " (1901). 

W l a t a c h 1 8 8 3 — 1 8 8 9 t o w a r z y s t w a t e c h n i c z n e , l w o w ­
s k i e i k r a k o w s k i e , mia ły z a w s p ó l n y o r g a n Czasop. Techn. 
l w o w s k i e . W r e d a k c y i p r z y j m o w a l i udział , oprócz J A N A 
WDOWISZEWSKIEGO b u d o w n i c z o w i e k r a k o w s c y : P R Y L I Ń S K I , 
ODRZYWOLSKI, LINDQUIST, STRYJEŃSKI, M E U S , W I N C E N T Y W D O ­
WISZEWSKI i E K I E L S K I . 

Zas łużony o d n o w i c i e l S u k i e n n i c i a u t o r ogó ln ie c e n i o ­
nego p r o j e k t u o d n o w i e n i a W a w e l u , TOMASZ PRYLIŃSKI 
(ur . 1847 , z m . 1895 r.) n i e mia ł sk łonnośc i d o p r a c y p i śmien­
n i cze j i o żadnej ze s w y c h c e n n y c h p r a c a r c h i t e k t o n i c z n y c h 
n i e p o d a ł wiadomośc i w d r u k u . Zos ta ły t y l k o ślady j e g o 
pióra z c z a s ó w g d y się z a j m o w a ł inżynierya rolniczą 5 ) . N a ­
z w i s k o PRYLIŃSKIEGO p o d a n e j e s t n a liście k o m i t e t u r e d a k ­
c y j n e g o Czasop. Techn. Iw . w r . 1883 . 

B u d . SŁAWOMIR ODRZYWOLSKI , p ro f e sor a r c h i t e k t u r y 
w k r a k o w s k i e j S z k o l e p r z e m y s ł o w e j , p o d a ł w Czasop). Techn. 
k r a k . „ W i l l a w e V i e t z p o d B e r l i n e m " i „Notatki z p o d r ó ż y 
do F r a n c y i " (1882). N a p i e r w s z y m zjeździe t e chn ików p o l ­
s k i c h w K r a k o w i e w 1882 r . m ó w i ł „ O z a m k u n a W a w e l u " , 
a o d c z y t t e n d r u k o w a n y b y ł w Pamiętniku tego z j a z d u 6 ) . 
R y s u n k i n iektórych szczegó łów Z a m k u ( w y k u s z i d r z w i ) z a ­
mieści ł w Kłosach (1882). W Czasop. Techn. Iw. zamieści ł 
p r o j e k t y : „ D o m u m i e s z k a l n e g o w K r a k o w i e " (1886), „ D o m u 
c z y n s z o w e g o w K r a k o w i e " i o d c z y t „ O k a t e d r z e n a W a w e l u 
i je j r e s t a u r a c y i " (1887); w Czasop. Techn. k r a k . „ N o w y 
g m a c h g i m n a z y a l n y w Jaś le" (1891); w Architekcie „ K a t e d r a 
n a W a w e l u " , „ S z k o ł a l u d o w a i m . T a d . Kośc iuszki w B i a ł e j " 
(1900), „ D a w n y z a m e k królewski n a W a w e l u " , „ K o ś c i ó ł 
w S c h o d n i c y " , „ K o ś c i ó ł w M r o w l i " , o d c z y t „Res tauracya 
k a t e d r y n a W a w e l u " (1901), „ K o ś c i ó ł p a r a f i a l n y w M r o w l i " 
(1902), „ P r o j e k t k o n k u r s o w y n a kośc i ó ł S. E lżb ie ty w e L w o ­
w i e " (1903), „Pro j ek t n a r a t u s z w K r a k o w i e " , „ P o m n i k a r c y ­
b i s k u p a F e l i ń s k i e g o " , „Katedra n a W a w e l u : W e j ś c i e n a a m ­
bonę , K r a t a w śc iankach p r e z b y t e r y u m , B r a m k a i k r a t a 
b r o n z o w a " , „ K o ś c i ó ł w R ó w n e m " (1904), „Pro j ek t k o n k u r ­
s o w y n a d o m K r a k o w s k i e g o T o w a r z y s t w a T e c h n i c z n e g o " , 
„ B r a m k a p r z e d kaplicą W a z ó w " , „ K o ś c i ó ł w R a b c e " (1905), 
„ D o m K r a k . T o w . T e c h n . " , op is p r o j e k t u w y k o n a n e g o 
(1906). 

3) Adryanowi Baranieckiemu przypisał Wdowiszewski swą 
broszurkę „Hans Makart jako człowiek, charakter jego sztuki i jej 
znaczenie". Lwów 1883, 8°, str. 16, nl . 1. 

4) Domański i Zaremba. Zdanie sprawy z podróży w spra­
wach sanitarnych i ekonomicznych. Kraków 1884. Zdanie sprawy 
z broszury p. Adolfa Opida „Tatrzański wodociąg". Kraków 1884. 

5) Technika rolnicza (Przew. ekon. Irak. 1870). Wykład syste-
matu metrycznego miar i wag. Kraków 1873, 8°, str. 55 i X I . Dre­
nowanie (Encykl. Rolnictwa dawniejsza, t. U z r. 1874). Prace ar­
chitektoniczne Prylińskiego wymienia dr. Stanisław Tomkowicz w bro­
szurze: „Tomasz Pryliński. Wspomnienie o życiu i dziełach". K r a ­
ków 1896. 

6) Pamiętnik pierwszego zjazdu techników polskich w Krako­
wie, w dniach 8, 9 i 10 września 1882 r. odbytego. Kraków 1884. 
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W r . 1 8 8 0 pod ją ł b u d . ODRZYWOLSKI cenne w y d a w n i c ­
t w o : „ D a w n y z a m e k kró lewski na W a w e l u . Materya ły do 
r e s t a u r a c y i " , zamierzając w n i e m przedstawić W a w e l w trzech, 
e p o k a c h , a m i a n o w i c i e : w s tanie , w j a k i m się z n a j d o w a ł po 
r e s t a u r a c y i , rozpoczęte j p r z e z w ł o s k i e g o m i s t r z a F R A N C I S Z K A 
w r . 1 5 1 2 a ukończone j p r z e z BARTOLOMEA Z F l o r e n c y i ; n a ­
stępnie g m a c h po r e s t a u r a c y i u s k u t e c z n i o n e j po pożarze 
w r . 1 5 3 6 p r z e z t egoż samego m i s t r z a ; a w k o ń c u W a w e l po 
r e s t a u r a c y i w y k o n a n e j z a Z y g m u n t a I I I po pożarze w r . 1 5 9 5 . 
W zeszyc ie p i e r w s z y m *) podał d w a r z u t y p o z i o m e z X V I I I 
w i e k u o r a z d w a szczegó ły (okno i d r z w i z X V I w. ) . T r z y 
następne z e s z y t y , obe jmujące k a ż d y po 4 t a b l i c e , w y s z ł y 
w l a t a c h 1 8 8 2 i 1 8 8 4 . 

D r u g i e m w y d a w n i c t w e m b u d . ODRZYWOLSKIEGO b y ł y 
„ Z a b y t k i przemys łu a r t y s t y c z n e g o w P o l s c e " 2 ) , o k t ó r y c h 
pisał Z . KIŚLAŃSKI w Przegl. Techn. 3 ) . Późn ie j w y s z ł y : „ Z a ­
m e k w B a r a n o w i e " 4 ) i „Renesans w P o l s c e " 5 ) . Oddając 
p o c h w a ł y tej o s ta tn ie j p r a c y pro f . ODRZYWOLSKIEGO W Archi­
tekcie, W Ł . ŁUSZCZKIEWICZ pisał : „ O d l a t w i e l u p o j a w i a ł y 
się j e g o p u b l i k a c y e , w p r a w d z i e n iedokończone , ze w z g l ę d u 
n a nierozwinietę u nas s t o s u n k i księgarskie , a le z n a n e w sze­
r o k i c h ko łach p o l s k i c h architektów. O d p o w i a d a ł y one w s z e l ­
k i m w y m a g a n i o m a r t y s t y c z n y m , t a k co do w y b o r u o k a z ó w 
przemys łu , j a k o i s z l a c h e t n e g o i c h o d d a n i a w r y s u n k o w y c h 
zd j ę c ia ch" . 

H E N R Y K LINDQUIST, p r o f e s o r a k a d e m i i t e c h n i c z n o - p r z e -
m y s ł o w e j , cz łonek r e d a k c y i Czasop. Techn. I w . w l a t a c h 
1 8 8 3 / 4 , pisał t a m w r . 1 8 8 3 z w i e l k i e m u z n a n i e m o „ P l a n a c h 
z a m k u n a W a w e l u " PRYLIŃSKIEGO, a także o p r o j e k c i e b u d . 
K A R O L A K N A U S A „ K a s y Oszczędnośc i w K r a k o w i e " . W r o k u 
nas tępnym p o d a n e b y ł o s t reszczen ie o d c z y t u LINDQUISTA 
„ O a r c h i t e k t u r z e " , w k t ó r y m o ś w i a d c z y ł się j a k o z w o l e n n i k 
e k l e k t y z m u . W t . I I I Sprawozdań Komisyi Ak. Urn. do bada­
nia hist. szt. w Pol. p o d a l i S T . TOMKOWICZ i H . LINDQUIST 
„Szczątki ś redn iowiecznego z a m e c z k u , z w a n e g o W o ł e k , n a 
g r u n t a c h w s i K o b i e r n i c e " ( 1 8 8 8 ) . 

B u d . T A D E U S Z STRYJEŃSKI, o d n o w i c i e l K a t e d r y w e W ł o ­
c ł a w k u , cz łonek r e d a k c y i Czasop. Techn. Iw . w l a t a c h 1 8 8 4 / 5 
poda ł ar tykuły : „ W s p r a w i e p ro j ek tów n a s c h r o n i s k o i m i e ­
n i a K s . L u b o m i r s k i e g o " , „ Z m i a n y w układzie żeber s k l e p i o ­
n y c h w p r e z b y t e r y u m kośc io ła M a r y a c k i e g o " ( 1 8 8 9 ) . O j e g o 
p r o j e k c i e r e s t a u r a c y i k a t e d r y w e W ł o c ł a w k u pisał w Czasop. 
Techn. Iw . W Ł . ŁUSZCZKIEWICZ ( 1 8 8 3 ) . W Przegl. Techn. 
p o d a n y b y ł : „ P r o j e k t k o n k u r s o w y g m a c h u g a l i c y j s k i e j K a s y 
Oszczędnośc i T A D . STRYJEŃSKIEGO i W Ł . E K I E L S K I E G O , o d z n a ­
c z o n y pierwszą nagrodą" ( 1 8 8 9 ) o raz „ T . STRYJEŃSKIEGO 
i F R . MĄCZYŃSKIEGO „ P r o j e k t k o n k u r s o w y kośc io ła Ś. E l ż b i e ­
t y " ( 1 9 0 3 ) , „ P r o j e k t n o w e g o r a t u s z a w K r a k o w i e " , „ O m a c h 
i z b y h a n d l o w o - p r z e m y s ł o w e j w K r a k o w i e " ( 1 9 0 4 ) , „ N o w y 
kośc ió ł i k l a s z t o r w K r a k o w i e " , „ K a p l i c a z a m k o w a w Ż y w c u " 
( 1 9 0 6 ) , „ K r ó l e w s z c z y z n a Ż y w i e c " , o d b u d o w a ( 1 9 0 7 ) . W Ar­
chitekcie zamieśc i ł b u d . STRYJEŃSKI wspó ln i e z b u d . Z . H E N D -
L E M „ N a g r o b e k " ( 1 9 0 0 ) , własne p r o j e k t y : „ P o w i a t o w a k a s a 
oszczędnośc i w K r a k o w i e " , „Res tauracya z a m k u w B a r a n o ­
w i e " ( 1 9 0 1 ) , „ D o m H e n r y k a M a c h e r a w J a ś l e " , „ R a d a p o ­
w i a t o w a w R z e s z o w i e " ( 1 9 0 2 ) , „ P r o j e k t k o n k u r s o w y n a k o ­
ściół S . E l żb ie ty w e L w o w i e " , „ P r o j e k t k o n k u r s o w y n a d w ó r 
w R a s z k o w i e " ( 1 9 0 3 ) i wspó ln ie z b u d . F r . M A C Z Y Ń S K I M 
„ P r o j e k t d o m u T o w . młodz . h a n d l . w y z n . m o j ż . w W a r s z a w i e " 
( 1 9 0 3 ) , „ P r o j e k t n a r a t u s z w K r a k o w i e " ( 1 9 0 4 ) , „ P r o j e k t 
k o n k u r s o w y d o m u I z b y h a n d l . i p r z e m . we L w o w i e " , „Stary 
t e a t r . P r z e b u d o w a s tarego t e a t r u k r a k o w s k i e g o n a salę b a ­
lową i koncer tową i n a K o n s e r w a t o r y u m m u z y c z n e w K r a k o ­
w i e , w y k o n a n a w l a t a c h 1 9 0 3 — 1 9 0 7 " ( 1 9 0 7 ) . 

B u d . R A J M U N D M E U S należał do r e d a k c y i Czasop. Techn. 
l w o w s k i e g o ( 1 8 8 6 — 1 8 8 9 ) , k r a k o w s k i e g o ( 1 8 9 0 - 1 8 9 9 ) i Archi­
tekta ( 1 9 0 0 — 1 9 0 1 ) . W p i e r w s z e m pisał : „ W s p r a w i e u s t a w y 
o przemyś le b u d o w l a n y m " , „ O z n a w s t w i e m a t e r y a ł ó w b u ­
d o w l a n y c h " ( 1 8 8 6 ) , „ Odwadn i an i e b u d y n k ó w " ( 1 8 8 7 ) , „ S c h r o ­
n i s k o d l a c h ł o p c ó w f u n d a c y i k s . L u b o m i r s k i e g o " ( 1 8 8 8 ) , 
„Szk i c p r o j e k t u n a b u d o w ę m u z e u m p r z e m y s ł o w e g o p o d 
g o d ł e m bez okrasy" ( 1 8 9 0 ) ; w d r u g i e m : „ O g r z e w a n i e b u d y n -

*) Kraków 3880, fol. wielkie, str. 1, n l . 1 tekstu i 4 tabl. litogr. 
J) Rocznik I. Zeszytów 6, tablic 36. Kraków 1891—1893. 
») R. 1891, t. X X V I I I , str. 186. 
*) Kraków 1895. Z dwiema tablicami i 8 rycinami. 4°, str. 8. 
5) Wiedeń 1899. Folio, 52 tabl. Ant . Schroll i S-ka. 

k ó w s z k o l n y c h " ( 1 8 9 0 ) , „ O n a j n o w s z y c h k o n s t r u k c y a c h s t r o ­
p ó w " ( 1 8 9 1 ) ; w t r z e c i m : „ W s p r a w i e r a t u s z a w K r a k o ­
w i e " ( 1 9 0 2 ) . 

W I N C E N T Y J U L I A N W D O W I S Z E W S K I (ur. 1 8 5 0 , z m . 1 9 0 6 r . ) 
b y ł t e c h n i k i e m p r z y b u d o w i e d r . żel. ł upkowsk ie j , późnie j t e c h ­
n i k i e m r z ą d o w y m , a u t o r y z o w a n y m inżynierem c y w i l n y m 
w S a n o k u , i n s p e k t o r e m , a w k o ń c u d y r e k t o r e m b u d o w n i c ­
t w a m i e j s k i e g o w K r a k o w i e . Oprócz p r a c inżynierskich 
i a r c h i t e k t o n i c z n y c h , uprawia ł teoryę s z t u k i , be l letrystykę 
i d r a m a t u r g i ę 6 ) . Należał do r e d a k c y i Czasop. Techn. I w . 
( 1 8 8 8 ) , b y ł r e d a k t o r e m g ł ó w n y m Czasop. Techn. k r a k . 
( 1 8 9 0 — 1 8 9 1 ) i cz łonkiem r e d a k c y i t egoż ( 1 8 9 2 , 1 8 9 8 ) , a t a k ­
że cz łonkiem r e d a k c y i Architekta ( 1 9 0 0 — 1 9 0 3 ) . P o d a ł 
w Czasop. Techn. k r a k . artykuł „ K r a k o w s k i e z a b y t k i " ( 1 8 9 0 ) , 
„ U w a g i k r y t y c z n e o z a b y t k a c h p r z e m . a r t . w P o l s c e S T . 
ODRZYWOLSKIEGO" ( 1 8 9 1 ) . P i ękne j e g o s t u d y u m z d z i e j ó w 
a r c h i t e k t u r y w P o l s c e „ G a b r y e l Słoński , a r c h i t e k t k r a k o w ­
s k i X V I w . " p o d a n e b y ł o w t . V Sprawozdań Kom. Ak. Um. 
( 1 8 9 1 ) . Pozos tawi ł w rękopisie b ib l iograf ię p r a c odnoszą­
c y c h się do h i s t o r y i s z t u k i . 

B u d . W Ł A D Y S Ł A W E K I E L S K I , cz łonek r e d a k c y i Czasop. 
Techn. Iw. ( 1 8 8 7 — 1 8 8 9 ) b y ł następnie g ł ó w n y m r e d a k t o r e m 
Czasop. Techn. k r a k . ( 1 8 9 7 — 1 8 9 9 ) , w r e s z c i e za łożyc ie lem 

i g ł ó w n y m r e d a k t o r e m Architekta ( 1 9 0 0 — 1 9 0 5 ) , k t ó r e g o r e -
d a k c y ę p r o w a d z i obecnie (od l i p c a 1 9 0 7 r.) . Redaktor s t a ­
r a n n y , k r y t y k ścisły, pisał m a ł o . W Czasop. Techn. I w . p o ­
dał „ U w a g i n a d spółczesną architekturą z p o w o d u w y s t a w y 
s z t u k i p o l s k i e j w S u k i e n n i c a c h " ( 1 8 8 8 ) , w Czasop. Techn. 
k r a k . „Rozs t rzygn ięc i e k o n k u r s u n a po l i chromię kośc io ła 
O . O . F r a n c i s z k a n ó w w K r a k o w i e " , „Stal le w kościele M a -
r y a c k i m " , r e c e n z y e ( M o n o g r a f i i kośc io ła w B e n d k o w i e 
J . DZIEKOŃSKIEGO, Z a b y t k ó w p r z e m . a r t . S Ł . ODRZYWOLSKIE­
GO, F i l o z o f i i a r c h i t e k t u r y J . S . ZUBRZYCKIEGO, O r n a m e n t u 
p łaskiego S T . B A R A B A S Z A ) ( 1 8 9 4 ) . O p o d a n y m w Przegl. 
Techn. p r o j e k c i e K a s y Oszczędnośc i (wspólnie z b u d . T . S T R Y -
JEŃSKIM) by ła j u ż w z m i a n k a . O d d z i e l n i e w y s z ł a j e g o b r o s z u ­
r a : „Zadan ia i s t a n o w i s k o urzędu b u d o w n i c t w a m i e j s k i e g o 
w K r a k o w i e " 7 ) . Dzia ła lność p iśmiennicza b u d . E K I E L S K I E G O 
rozwinę ła się szerzej w Architekcie. O a r t y k u l e „ Z a k o p a n e " 
( 1 9 0 0 ) , s treszczającym w i e r n i e genezę i ó w c z e s n y s t a n s p r a ­
w y t a k z w a n e g o s t y l u zakopiańskiego , p r z y j d z i e n a m jeszcze 
w s p o m i n a ć . N a d t o p o d a n e b y ł y w r . 1 9 0 0 : „ T a b l i c a u p a ­
miętniająca j u b i l e u s z U n i w . J a g . " , „ W r a ż e n i a z P a r y ż a " 
o w y s t a w i e , „ B r a m a k r a t o w a " . W l a t a c h następnych: s p r a ­
w o z d a n i e „ T e k a g r o n a k o n s e r w a t o r ó w G a l i e y i z a c h . " , a r t y ­
k u ł „Na l u d o w y c h m o t y w a c h " z r y s u k a m i J . K a l l a y ' a , K o -
v a t z a i J . Ras ińsk iego , „Po l i chromia kośc io ła O . O . F r a n ­
c i s z k a n ó w " ( 1 9 0 1 ) ; „ W i t r a ż e i p o l i c h r o m i a K a t e d r y n a W a ­
w e l u " , „ S p ó r o zakopiańszczyznę i s t y l p o l s k i " , „ G r o b o w i e c " , 
„ K r a k ó w , d o m w R y n k u 1. 4 5 " , „ R a d a p o w i a t o w a w B o c h ­
n i " , „ N o w y h e ł m wieży kośc io ła w S k a w i n i e " , „ D o m wła ­
s n y " , „ S p r a w a b u d o w y r a t u s z a k r a k o w s k i e g o " ( 1 9 0 2 ) ; „ K a ­
p l i c a zmar łych z w a n a O g r ó j c e m , p r o j e k t r e s t a u r a c y i " , s p r a ­
w o z d a n i e o k s i ą ż c e E . ŚWIEJKOWSKIEGO „ M o n o g r a f i a D u k l i " 8 ) , 
„ W i t r a ż " ( 1 9 0 3 ) ; „ P r o j e k t n a r a t u s z w K r a k o w i e " , „ D o m 
d o c h o d o w y w K r a k o w i e " , „ B ó ż n i c a w T a r n o w i e " , s p r a w o ­
z d a n i e „Ba l sanek i p r o j e k t k o n k u r s o w y n a r a t u s z w P r a d z e " , 
„ M O K Ł O W S K I . S z t u k a l u d o w a Wt P o l s c e " , „ S t y l zakop iańsk i " , 
„Po l ska s z t u k a s t o s o w a n a . Materya ły " ( 1 9 0 4 ) i wspó ln i e 
z A . T U C H E M „ W i t r a ż e " , „ D o m T o w a r z y s t w a l e k a r s k i e g o 
w K r a k o w i e " , ar tykuł p r o g r a m o w y z t y tu ł em „ ? ? ? " , op is 
d e k o r a c y i i urządzenia „Domu Towarzystwa t e c h n i c z n e g o 
w K r a k o w i e " , p r o j e k t o w a n y c h i w y k o n a n y c h p r z e z S T . W Y ­
SPIAŃSKIEGO „ P r o j e k t kośc io ła w J e d l i c z a c h " ( 1 9 0 5 ) , „ N i e ­
u d a n a r e s t a u r a c y a (kościoła 0 . 0 . Franc i szkanów w K r a k o ­
w i e ) " , „ P r z e b u d o w a s tarego T e a t r u w K r a k o w i e (głos k r y ­
t y c z n y ) " ( 1 9 0 7 ) . 

D o r e d a k c y i w y c h o d z ą c e g o w l a t a c h 1 8 9 0 — 1 8 9 9 
Czasop. Techn. w K r a k o w i e , należał oprócz j u ż w y m i e n i o ­
n y c h b u d . Z Y G M U N T H E N D E L ( 1 8 9 3 — 1 8 9 8 ) i p o d a ł ar tyku ł 
„Terrakota i je j w p ł y w n a architekturę n o w o ż y t n ą " ( 1 8 9 4 ) . 

6) Napisał i wydrukował dziełko p. t. „Kobieta w historyi 
sztuki" , wydał nowelę „Kulturtregerzy" oraz utwory teatralne: „Ognio­
we próby", „Szambelani* i komedyę mieszczańską, „Takich więcej". 

J) Kraków, nakł. aut., druk Czasu 1895, 8°, str. 14. 
8) Emanuel Świejkowski. Monografia D u k l i . Studya do histo­

r y i sztuki i kultury w X V I I I w. w Polsce. T . I. Kraków. A k a d . C m . 
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W t. V Sprawozdań Kom. Ak. Urn. zamieści ł pracę : „ K a p l i c a 
z w a n a O g r ó j c e m p r z y kościele Ś. B a r b a r y w K r a k o w i e " 
( 1 8 9 6 ) . W Architekcie poda ł : „ R o g a l i n " ( 1 9 0 0 ) i „K lasz tor 
0 . 0 . D o m i n i k a n ó w w K r a k o w i e " ( 1 9 0 1 ) ; „Pa łac w R o g a l i -
n i e " , „ P r o j e k t ołtarza w k r y p c i e kośc io ła O . O . B e n e d y k t y ­
n ó w w K r y s t y n o p o l u " , „ K o ś c i ó ł w Staromieśc iu" , „Pa łac 
w S k o ł y c z y n i e " ( 1 9 0 2 ) ; „ D e k o r a c y a s a l i j a d a l n e j w pałacu 
A . h r . Kras ińsk iego w W a r s z a w i e " , „Kap l i ca zmar łych z w a ­
n a O g r ó j c e m , p r o j e k t r e s t a u r a c y i " ( 1 9 0 3 ) ; „Pa łac w P ł a z i e " , 
„ M u z e u m d y e c e z a l n e n a W a w e l u " ( 1 9 0 5 ) . 

W r . 1 8 9 8 p r z y j m o w a ł udział w Czasop. Techn. k r a k . 
b u d . d r . J A N Z U B R Z Y C K I , k tó rego dz ia ła lność n a n i w i e p i ­
śmiennic twa a r c h i t e k t o n i c z n e g o p o l s k i e g o b a r d z o by ła oży­
wioną. Początk iem je j b y ł y p u b l i k a c y e : „ S t y l s t a r o c h r z e ­
śc i jański" J) i „Sz tuka ś redn iowieczna" 2 ) o raz p o d a n y 

') Lwów 1884. 
2) Zubrzycki S. J . Sztuka średniowieczna. Podług dzieł nie­

mieckich, francuskich i angielskich. Zestawił. . . Nakład własny. 

G l o s a r y u s z 
. Podał Stanisław 

(Ciąg dalszy do str 

6 2 ) Linie odkształceń. P r z y rozc iąganiu l u b ściska­
n i u powstają d w a uk łady p o w i e r z c h n i odkształceń: ^ p r o ­
stopadłe do k i e r u n k u siły i 2 ) p o c h y ł e do k i e r u n k u siły (linie 
Liiders'a). Jeżel i jedną ze ścian graniastos łupa o p r z e m y n a 
trwałej p o d s t a w i e , n a drugą zaś ścianę, do p i e r w s z e j r ówno le ­
głą, a zwróconą do g ó r y , p o ł o ż y m y p r o s t o p a d l e ostrze noża 
i będz iemy j e n a c i s k a l i , t o os trze będzie się w r z y n a ć i n a ścia­
n i e boczne j dostrzeżemy ( rys . 1 2 ) : 

Rys . 12. 

1 ) fałdzistość wypukłą, p r a w i e koncentryczną w z g l ę d e m 
o s t r z a noża i d w i e l i n i e 0X; te os ta tn ie w p o l u , g d z i e s k u t e k 
ciśnienia n a j m n i e j j e s t zobo j ę tn iony p r z e z s k u t k i rozciągania; 

2 ) d w a u k ł a d y sprzągniętych l i n i i AB i A'B', k tórych 
wklęs łość z w r ó c o n a jest do p u n k t u przy łożenia ciśnienia; 

3) k r z y w e MN z w r ó c o n e również wklęsłością do p u n k t u 
przy łożenia ciśnienia, l e cz s y m e t r y c z n e do p i o n o w e j osi f i g u r y ; 

4) l i n i e rozchodzące się od górne j krawędzi . 
W s z y s t k i e te l i n i e g e o m e t r y c z n e odkształceń, w y s t ę p u ­

jące n a p o w i e r z c h n i w s z y s t k i c h ciał p o d w p ł y w e m j a k i c h ­
k o l w i e k naprężeń, niezależnie od tego c z y b u d o w a j e s t bez­
postac iową, krystal iczną l u b k o m ó r k o w ą , zostały n a z w a n e 
p r z e z OSMOND'A, 17REMONT'A i C A R T A U D ' A zwyczajnemi l i n i a m i 
odkształceń. Przeważnie l i n i e te uwidocznia ją się n a j l e p i e j 
w c ia łach b e z p o s t a c i o w y c h . 

Jeżel i j e d n a k ciała posiadają w e d ł u g wyrażenia S O R -
B Y ' E G O powierzchnie słabości, w t e d y z w y c z a j n e l i n i e odkształ ­
ceń , pozosta jąc o i l e możnośc i n a p o w i e r z c h n i a c h m a t e m a ­
t y c z n y c h , t e o r e t y c z n i e p r z e w i d z i a n y c h , złączą się z najwięce j 
zb l iżonemi do n i c h p o w i e r z c h n i a m i słabości , istniejącemi l u b 
d o p i e r o powsta łemi ; w t y m w y p a d k u l i n i e odkształceń z o ­
stały n a z w a n e p r z e z wyże j w s p o m i a n y c h autorów specyalne-
mi liniami odkształceń, zależnemi o d n a t u r y i wewnętrzne j 
b u d o w y ciał . T y m sposobem p r z y odkształceniach kryszta łów 
f e r r y t o w y c h uwidoczniają się d w a r o d z a j e l i n i i odkształceń: 

1) Zwyczajne linie odkształceń, a m i a n o w i c i e : 
a) Fałdzistość powierzchowna pros topadła do k i e r u n k u 

siły, w y w o ł u j ą c e j odkształcenie . Jeżel i odkształcenie b y ł o 

w Czasop. Techn. Iw . „ P r o j e k t n a kośc ió ł w Trześniu" ( 1 8 9 0 ) . 
W r o k u nas tępnym wysz ła o d d z i e l n i e j ego p r a c a : „Bazy l ik i 
średniowieczne w układzie r zutów p o z i o m y c h . R o z p r a w a 
a r c h i t e k t o n i c z n a " 3 ) , w które j przystępnie i b a r w n i e p r z e d ­
stawił kształ towanie się p lanów k o ś c i o ł ó w i p r z e t w a r z a n i e 
się f o r m y b a z y l i k i starochrześci jańskiej w f o r m y układu p l a ­
n ó w w s t y l u romańskim i o s t r o ł u k o w y m . K r y t y k a przyję ła 
tę pracę życz l iwie , z a z n a c z a n o wszakże niektóre szczegó łowe 
u s t e r k i 4 ) i o g ó l n y b r a k z w i ę z ł o ś c i 5 ) . 

(C. d. n.) Feliks Kucharzewski. 

Lwów 1886, 8-ka wielka, str. 161 litogr. i w tece osobnej 85 tablic 
rysowanych. 

3) Kraków 1891, 8°, str. 75, tabl. X I z 36 planami kościołów 
i katedr średniowiecznych. 

4) Recenzya Z. Kiślańskiego w Przegl. Techn. 1891, str. 169. 
5) Recenzya W . Łuszczkiewicza w Czasop. Techn. krak. 1891, 

str. 98. 

P i l a r s k i , inżynier. 
. 384 w M 33 r. b.). 

dos ta teczn ie duże , fa łdzistość p o w i e r z c h o w n a występu je po 
p o w t ó r n e m wyg ładzen iu i t r a w i e n i u p o d postacią p a s m , które 
p r z y p i o n o w e m oświetleniu są n a p r z e m i a n j a s n e l u b c i e m n e ; 
w p a s m a c h t y c h , f i g u r y w y t r a w i e ń , n i e zmieniając swo jego 
u g r u p o w a n i a , są ściśnięte w j e d n y m k i e r u n k u i z a m i e n i o n e 
z k w a d r a t ó w w r ó w n o l e g ł o b o k i . 

b) Mikroskopijne powierzchowne linie Ludersa-Hart-
marfa. M i k r o l i n i e L U D E R S ^ - H A R T M A N A występują n a w y g ł a ­
d z o n y c h p o w i e r z c h n i a c h z początku p o d postacią o d d z i e l n y c h , 
a następnie ca łego układu r ó w n o l e g ł y c h l i n i i , p o d kątem do 
k i e r u n k u si ły, w y w o ł u j ą c e j odkształcenie . W miarę tego , 
j a k siła odkształcająca w z r a s t a , przenikają One do wewnątrz 
ciała, w y w o ł u j ą c p e w n e rozluźnienie cząstek, a następnie p ę ­
knięcia . Jeżeli z e t r z e m y p r z e z p o w t ó r n e wyg ładzan ie p o w i e r z ­
c h o w n e odkształcenia i w y t r a w i m y wyg ładzoną powierzchnię , 
to n i e dostrzeżemy w t e d y m i k r o l i n i i L U D E R S ' A . Jeżeli j e d n a k 
odkształcenie zostało posunięte z b y t d a l e k o , m o ż e m y w t e d y 
zapomocą t r a w i e n i a dos t r zedz ślady t y c h l i n i i . P r z y z n a c z -
n e m powiększeniu ( 1 8 0 0 : 1 ) uk łady l i n i i L U D E R S A - H A R T M A N A 
wygląda ją j a k b y u t w o r z o n e zostały przez szereg n a j d r o b n i e j ­
s z y c h krysz ta łów sześc ianowych żelaza. D l a t e g o w ięc m o ­
żemy przypuśc ić , że l i n i e te m o ż n a uważać , j a k o w y n i k pe ­
w n e g o u g r u p o w a n i a cząstek, że w miarę zwiększenia się t y c h 
l i n i i , zwiększa się również i lość szeregów cząstek, u g r u p o w a ­
n y c h w p e w n y m k i e r u n k u , za leżnym od k i e r u n k u si ły, w y ­
wołu jące j odkształcenia . , 

2 ) Specyalne linie odkształceń, a m i a n o w i c i e : 
c) Płaszczyzny łupliwości sześcianowej. P ł a s z c z y z n y 

łupl iwośc i , w z d ł u ż k t ó r y c h naj łatwie j następuje przesunięcie 
się cząstek p o d c z a s wyg ładzania , p o w i n n y u w i d o c z n i ć się 
(przed odkszta łceniem) n a w y g ł a d z i e (sz l i f ie ) p o d postacią 
wklęs łośc i ; wobec tego , że o t r z y m a n i e w y g l ą d u z w i e r c i a d l a ­
nego płaszczyzn t y c h p o d c z a s w y g ł a d z a n i a j es t po łączone 
z większemi trudnośc iami , można przypuśc i ć , że p o w i e r z c h n i e 
n a w y g ł a d z i e , dłużej zatrzymujące r y s y , n ierównośc i i t . p . 
najwięce j zbliżają się do po łożenia p łaszczyzn łupl iwośc i . 
P o d c z a s odkszta łceń n a p o w i e r z c h n i a c h t y c h n a j m n i e j u w i ­
doczniają się l i n i e L U D E R S A - H A R T M A N ' A , g d y ż przesunięcie się 
cząstek n o r m a l n i e do t y c h p o w i e r z c h n i najwięce j j e s t u t r u ­
d n i o n e ; następnie, w s k u t e k t a k i e g o zwiększenia o p o r u r o z m a i ­
t y m odkszta ł cen iom, p o w i e r z c h n i e te z najwięce j wk lęs łych 
n a w y g ł a d z i e wystąpią w y p u k ł e . 

d) Kolce. K r ó t k i e r o z r z u c o n e włókna , r ówno leg ł e do 
ścian sześcianu. J e d n e są c zarne z n i e w i e l k i e m i f r e n d z l a m i , 
j a k b y związane z w ł ó k n a m i c e m e n t y t u , i n n e zaś b e z b a r w n e , 
występujące w y p u k ł e . W e d ł u g OSMOND'A są to ślady p ła ­
s z c z y z n łupl iwośc i , p o w s t a ł y c h w s k u t e k u d e r z e n i a . 

e) Linie (blaszki) Neumann'a. L i n i e p o c h y ł e w s to ­
s u n k u 1 : 1 l u b 1 : 2 do ścian k w a d r a t u . Zos ta ły po r a z 
p i e r w s z y z a u w a ż o n e w r . 1 8 4 8 n a żelazie m e t e o r y c z n e m . 
Otrzymały one n a j r o z m a i t s z e objaśnienia, często wręcz p r z e -

m e t a l o g r a f i c z n y . 




