361

|
CZASOPISMO TECHNICZNE

ORGAN TOWARZYSTWA POLITECHNICZNEGO WE LWOWIE.

- L pat’ e . L ST, R o — e =

Roeznik XXVIIL Lwéw, dnia 25 grudnia 1910. Nr. 24.

.

=

TRES C: Inz R. In garden: Rozwdj budownictwa wodnego w Galicyi w ostatniem dziesigcioleciu
(z 2 tablicami) (Dokoniczenie). — Dr. Jan Blauth: Srednica drenéw (Dokoriczenie). — Dr. Romuald

Roslonski: W sprawie kanalu galicyjskiego. — Witold Minkiewicz: Z powodu I wystawy
Architektury we Lwowie (z 2 tablicami) (Dokofczenie). — Sprawozdanie Komitetu Wystawy Archi-

tektéw polskich. — Sprawy Towarzystwa. — Od Redakeyi.
%—'—‘_—:;:___ ] _ = y - e e —— = — —

Rozwoj budownictwa wodnego w Galicyi
w ostatniem dziesigcioleciu.
Odezyt c. k. radey dworu Inz R. Ingardena, wygloszony w streszczemiu na uroczystem posiedzeniu
V-go Zjazdu technikéw polskich.
(Dokoﬁczenie).

5. Zestawienie funduszéw uzytych dotad | sig atoli kwoty wyplacone Wydzialowi krajowemu
na regulacye rzek. | przez Administracye panstwa, na mocy odnosnych

ustaw Lrajowych, na regulacye przez niego admi-
D 3 07 ia 1 jeni - ; ! i e
0 nalezytego rozpatrzenia i ocenienia do- | nistrowanych ‘rzek, a mianowicie :

it}’_clfczasowej dzialalnosci na polu regulacyi rzek na regulacye Bialy od r. 1893. 959800 K
Z‘]e‘], stopniowego rozwoju jest koniecznem zapo- 1 dodatkowo na dokoneczenie
ahac. Slg blize] z funduszami, jakimi pafnstwowa | .ohét o . . = T | kL g
“Ministracya wodna rozporzadzala. na regulacye Bugu, na mocy 4
Pundusze te skladajg sig ze zwyczajnej i nad- | ierwotne; ustawy od . 1894 . . 237600,
| 2

“Wyczajnej dotacyi panstwowej, czedciowo z datkéw a na mocy nowej ustawy od r. 1898 126 198
Palistwowego funduszu melioracyjnego i z datkéw | na regulacye Peltwi od r. 1907 198990 "«
ara'.]OWych na rzeki objete osobnemi ustawami WIBsZOie na LreO'ulacyQ géi'necro =
. od r. 1904 z fanduszu, utworzonego ustaws | Dpiestra od Kornalowic do Rozwa-
19%)§/IX 1901 Dz. u. kr. Nr. 103 i ustawg z 9V | dowa i na regulacye Strwiazu od

Dz . kr. Nr. 54 ' Biskowic od r. 1899 . . . . . 1b77136,
N 1Ze] umieszczona tabela przedstawia stop- razem . . . 9869RTIK
: oWy wzrost zwyczajnej i nadzwyczajnej dotacyi, : v 3
Udzie; dodatki funduszu melioracyjnego i krajo- Z ogélnego kredytu, wykazanego w powyz-

Yego na regulacye Dniestru od Rozwadowa do | Szem zestawieniu, a na roboty wodne z podanych
dura,Wn&’ Soly i Fomnicy. Zestawiono ja w okre- funduszéw przeznaczonego w kwocie 78601522 K

%ch 10-letnich, od r. 1868 poczawszy, tj. od czasu, nalezy zatem strgcié wyplacong

oo W pafnstwowych budzetach miedci sig stale | Wydzialowi krajowemu kwotg . . 2362571,
Ubryka na roboty wodne. | aby otrzymaé kwote . . . . . 7623991K

Fundusze

Przeznaczone od r. 1868 do r. 1910 na regulacye rzek panstwowych, tudziez Dniestru od Rozwadowa do Zurawna.,
Soly i Bomnicy.

P =1 T =
Na regulacy¢ Dniestru
Panstwowa dotacya yRozwadéw-Zurawno,
L gl Soly i fiomniey Ogétem
ey j ’ d 28] razem F\?xl;\jf:‘:} | fmduss Sees
zwyezajna | na zwycza_)nal maindusz | yrajowy
— = LN koromn Nl koronmn
1868—1870 530 910 ’ 1141800 1672710 = = 1672710
18711880 1 382 000 } 3 506 000 4888 000 — = 4 888 000
1881--1890 2647000 | 6840000 9 487000 ¥ = 9 487 000
1891—1900 4407700 | 13060596 17 468 296 570 090 *) 841816%) | 18880202
_ 1901—1910 8083880 | 82353698 40437078 | 1060 665 2175867 | 43678610
QSGS—lBlO 17 050 990 \ 56902094 . 73953084 1630 765 3017683 | 186015622

*) W ecyfrach tych mietci sie datek odnoény na regulacye Dniestru od Rozwadowa do Zurawna od r. 1893
poczgwszy, tudziez pa regulacye Soly i Zomnicy, a to: paistwowy od r. 1898, krajowy zas od r. 1900.

k W wykazanej w powyZszem zestawieniu | ktérg c. k. Namiestnictwo rozporzadzalo w okresie
Vocie nadzwyczajnej dotacyi wodnej, mieszczg | od r. 1868 do r. 1910.
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Dla 4cislo$ci nalezaloby jednak uwzglednic
jeszoze zasilki, jakie Wydzial krajowy wyplacal
Administracyi panstwa w wysokoscl !/, czeéei wila-
$ciwych kosztéw budowy na tak zwane budowle
konkurencyjne. Dokladne oznaczenie tej kwoty
natrafia jednak na powazne trudnosci, zaznaczam
wiee, ze nie przekracza ona 800000 K.

Na mocy ustawy o regulacyi rzek z 18 wrze-

$nia 1901 Dz. u. kv Nr. 103 preybyly do powyi- |

szych kredytéw od r. 1904 poczawszy, fundusze
dalsze, na regulacye rzek ustawa ta objetych
przeznaczone, ktére wynosily zgodnie z progra-
maml generalnymi robét uchwalonymi przez Ko-
misye regulacyi rzek a zatwierdzonymi przez
¢. k. Ministerstwo:

@) z funduszéw panstwowych

jako 60 procentowy datek panstwa do robot
wspolnych, grupa rzek A 7682270 K

caly datek na rzeki regulowane
wylacznie kosztem panstwa, grupa B 6122165 ,,
razem 138044356 K

b) z funduszéw krajowych

jako 40 procentowy datek kra-
jowy do robét wspélnych, grupa
rzek A . . . . . .

zatem ogdlem

Jezeli do te] kwoty dodamy wy-

5121516,
. 18925951 K

kazane wyzej 76239591 ,
otrzymamy ogélng kwote 95165902 K

ktorg c. k. Namiestnictwo rozporzadzalo na roboty
wodne w jego administracyl pozostajace od r. 1868
do r. 1910, zatem w okresie 43-letnim. Z lkwoty
tej pokryl fundusz krajowy 8139199 K, oprécz
owych okolo 800000 K na roboty konkurencyjne,
. za$ skarb panstwa 87026703 K.

Z powyzszego zestawienia funduszéw wynika,
ze c. k. Namiestnictwo rozporzgdzalo w ostatniem
dziesiecioleciu r. 1901 —1910:

Z funduszéw objetych powyZszem zestawie-
niem., po straceninu 17834556 K wyplaconych
z nadzwyczajnej dotacyi wodnej] Wydzialowi kra-
jowemu na regulacye wymienionych juz rzek,
kwotsg 41890155 K

za$ z funduszu ubworzonego ustawsg

z 18IX 1901 Dz. u. kr. Nr. 103 18925951 ,,
zatem ogolem kwota . 60816106 K

O funduszu wynoszacym 7500000 K, utworzo-
nym ustawa z 9/V 1907 Dz. u. kr. Nr. b4, a prze-
znaczonym na roboty na gérnych biegach rzek
i na gérskich potokach, z ktérego pokrywa 607,
skarb panstwa a 409, fundusz krajowy, nie wspo-
minam w powyZszem zestawieniu, gdyz roboty
odno$ne przeprowadzone przez Administracye pan-
stwa 1 przez Wydzial krajowy, w stosunku mnie]
wiecej udzialu w kosztach, dopiero niedawno sieg
rozpoczely, a przygotowuje sig¢ teraz gléwnie pro-
jekta generalne 1 szczegélowe tudziez kosztorysy
na roboty ustaws ta objete.

Wykazana powyZzej powazna kwota 60816106
K, ktérej c¢. k. Namiestuictwo niemal w calosei
od r. 1901 do r. 1910 na roboty wodne w kraju
zuzylo, éwiadczy debitnie o ogromnym rozwoju
krajowego budownictwa wodnego pozostajacego
w Administracyi panstwa w ciggu ostatniego dzie-
sigciolecia, w poréwnaniu bowiem z poprzedniem
dzlesigeioleciem 1891—1900, w ktérem uzyto na
roboty wodne tylko 18880202 K, a wladciwie po
stracenin 579116 K wyplaconych Wydzialowi kra-
jowemnu na roboty jego administracyi poruczone,
18300086 K, przebudowano w okresie 1901—1910,

0 42516020 K, czyli 2339, wiecej lub 332 ras
tyle, co w poprzedniem dzlesigcioleciu 1891 —1900

Jeszcze dobitniej przedstawi sig stan T2
czy, jezeli poréwnamy ostatnie dziesigeioled®
1901—1910, z calym poprzednim 33-letnim OKI€
sem 1868—1900, w ktorym uzyto na roboty wodne
wedlug podanego wyze] zestawienia 34 836212 K-
a wlagciwie, po straceniu kwoty b79116 K W}"Pla'
conej Wydzialowt krajowemu, tylko 34348786 X
okaze sie bowiem, Ze.w ostatniem dziesieciolect!
usyto wiecej na roboty wodne o 26467320 By
czyli 77%, wiecej, lub 1°77 razy tyle, co w caly®
poprzednim 33-letnim okresie.

Wzrost ten nie byl jednak réwnomierny, lec

rozpoczal sie wladciwie doplero od r. 1905; % Pf("
wyzsze] ogllne] kwoty dziesieciolecia 1901—'19ko
przypada bowlem mna lata 1901—1904 ty!

14 845076 K, na lata 1905—1910 zaé 45971036 5

Zaznaczyé jednak wypada, Ze w ])0(18U1}’0ﬂ
wyZej kwotach nie miesaczg sig jeszcze koSEr
administracyl z powodu robodt regulacyjnych,“{1
rzekach panstwowych, koszta te pokrywa bO“”eJl_
panstwo z osobnego kredytu figurujgcego W l,a
dzetach panstwowych pod tytulem npar’nst‘y'o“.o
sluzba budownicza®* (Staatsbaudienst), z ktoreg{e
urzednicy techmiczni pobieraja swoje stale _Plal;','
i dodatki aktywalne. W stosunku do ogdlnej 1iez%
urzednikéw technicznych przypada na pObO:n‘-
urzednikéw, zatrudnionych wylacznie spraw® o
regulacyi rzek panstwowych, z tego kredytu OkO'I
350000 K rocznie. Nalezaloby zatem do podﬂlnya’)_
wyze] kwot zwyczajne] 1 nadzwyczajnej pal’lst.“m
wej dotacyi wodnej dodaé jeszcze w ostat““?w
dziesiecioleciu okolo 3500000 K tytulem koszt?é
wylgcznie administracyi technicznej, aby uzysbu'
dokladny obraz dzialalnosci panstwa na pol? *
downictwa wodnego w Galicyi w ostatniem 42!
sigeiolecin, gdyz tylko fundusze, przeznzwzoqtq
osobnemi ustawami na regulacye rzek, pokry“'a'J'
takZe koszta administracyi. o

Ten ogromny wzrost czynnos$el przy rO_b?ta'_q_
wodnych wykonanych w kraju przez Adml{llsh‘
cye pafstwa w ostatniem dziesigcioleciu znlle““to,
mimowoli do wniosku, Ze takze liczba pallst'“ch
wych wrzednikéw technicznych przezuaczony
do rob6t na rzekach panstwowych wazrosla, S
ciaz w przyblizeniu w tym samym stosunki y
zwyczajna 1 nadzwyczajna dotacya wodna W o
rownaniu z liczbs urzednikéw poprzedniego dgle‘
sieciolecia. Bylby to jednak wniosek bardz0 *°
dny, gdyz od r. 1901 zwiekszyla sig liczba 111_Zé,
dnikéw technicznych, zajetych robotami n# L‘
kach panstwowych, zaledwie o kilku, podezas &
zwyczajna i nadzwyczajna dotacya wodna “’Zloow
w tym czasie przeszlo dwukrotnie, gdys z K™
17468296 K na 403563 698 K. L6¥

Powigkszenie liczby paristwowych urzgdn! 1k0
technicznych mialo miejsce niemal wylgcznie }szt
dla rob6t objetych osobnemi ustawami na oy
odno$nych funduszéw, a opréez tego dla regnl

la

: 5 1 A
Prutu, opracowania projektu regulacyi Czel'emo.klo-
wreszcie dla ewidencyi funduszowych kep ¥
wych.

e 108 — i r) ’ p { d]lioy
Jezeli sig uwzgledni, Ze panstwowl urze " ..

techniczni musza oprécz projektowania i WY vo,g-
wania przewazZnie we wlasnym zarzgdzie “’Sz)‘,oy'
kich budowli wodnych, interweniowad jako Zna‘iﬂi'
techniczni we wszystkich czynnosciach f"f]m,p,
stracyl co do spraw wodnych, wynikﬂ‘-mqr)]io'
z zwierzchnictwa parnstwa, nastepnie przy op! ko’
waniu i reambulacyi projektéw, tudziez prZYWen,
laudacyi wszystkich robét melioracyjnych, sub




CYonow
0nay
\\"Szy

anych przez skarb panstwa, Ze oprocz wy- |
yeh w tym czasie robét, opracowano niemal
. Stkie. projekty generalne na dalsze robo’gy,
n”‘."hl‘eszcm ze wigkszosé urzednikéw zatrudnio-
251.;" W dziale wodnym, gdyz 75°f,, sklada sie
, poyerow mlodych nie sluzgeych jeszeze lat 10,
“POwodu, ze gléwne powiekszenie posad mialo
niejsce od r, 1904 na moey ustawy z 18/IX 1901
“SAt.a‘l\ly.. kr. Nr. 103 i od r. 1907 dla 1'ob(')t.objectych
dnilg § z 9V 1907 Dz. u. kr. Nr. b4, a wielu urzg-
1 OW starszych, wskutek przecigzenia pPrac,
>*0Sunkowo bardzo skromnych warunkéw awansu,

Nawat %

" Vet przed czasem przeszio w stan spoczynku, to |
7?‘1(',“2; ze wobec przytoczonych powyze] kwot
WYtkowanych rzeczywiscie na roboty wodne

Przoz Administracye patstwa, nie mozna urzedni-
gﬁi:ym uc'zynifi zarzutu braku gorliwosci i po-
obowiazkéw.

Taz powyzszy rozwoju budownictwa wo-
W Administracyi panstwa w przeciggu osta-
dziesieciolecia nie bylby kompletny, gdy-
Y nie wykazal jeszcze, jakich kwot uzyto do-
U2 roboty regulacyjne na poszczegélnych, wy-
e panstwowych rzekach. _
% pa wOvda,na, nizej tabela obejmuje tylko wydatki
Znae}btwq\\’ej nadzwyczajnej dotacy; \'V(.)dne‘], prze-

Z0nej wylacznie na nowe wlasciwe roboty

€

dnego
tniego

l";Cz

te ) / : s . 3
\\‘gu]ac)ﬁ]ne 1 to doplero od r. 1875, pomewaz
4 POprzednich budzetach panstwowych nie roz-

Z . 8 ’ .
‘®lano tej dotacyi na poszczegélne rzeki.
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lacyi Dniestru ,Rozwadéw-Zurawno“, Soly i Tom-

i nicy, tudziez kwoty wyplacoue ' Wydzialowi kra-

jowemu.

6. Wyniki dotychczasowych robét regulacyjnych
i ich skutki.

Rzeki nasze lezg przewaznie w znacznej od
gléwnych komunikacyi odleglo$ci, linie kolejowe
przekraczajs doplywy Wisly 1 Dniestru w pe-
wnych tylko punktach, Wisla sama lezy w zna-
cznej czeécl na granicy panstwa, na ktérej tylko
w kilku punktach krzyzuja jg drogl komunika-
cyjne do Krolestwa, Dniestr zas niemal na calej
swej dlugedei lezy poza obrebem wiekszego ruchu
komunikacyjnego, jak to juz poprzednio zazna-
czylem. Wobec takiego stanu rzeczy, nie mozZna
sie wiec dziwi¢, Ze o wykonanych dotad robo-
tach regulacyjnych, male tylko wiadomosci docho-
dza do szersze] publicznosci, chociaz jest ich juz
tyle, ze czterotygodniowa podréz zaledwie wy-
starczy, aby wszystkie wykonane dotad roboty
chociaz pobieznie ogladnad.

W podanem niZzej zestawieniu staralem sie
przeto przynajmniej ogélnikowo wykazaé, co do-

| tychezas na rzekach naszych wykonano, przyczem

zaznaczam, zé zestawienie to obejmuje przestrze-
nie rzek, na ktérych wykowano juz obustronne
systematyczne roboty regulacyjne, chociaz nie sg

| jeszeze calkowicie wykonczone, wymagajg bowiem

Fundusze

Z panistwowej nadzwyczajnej dotacyi woduej, uzyte od

r. 1876 do r. 1910 na regulacye niZej poszczegdlnych

rzek panstwowych.

| T od 1876 |
i Babks do r. 1880 1881 —1890 1891—1900 1901—1910 Razem
|5 \ — = _ — " | Xk o.r o'n - %
Wisla : 960000 | 5212000 4299 000 6 960 000 I 15 431 200
Praemszy do Popowic (
Mah.m VV(isla ” Ea I = 607 500 607 500
1906—1910 |
Przemsza 522 000 - = — 258 000
\ 258 000 | 25
, od 1875—1884 ' ik , ¥
Dunajec \ 19 1 238 000 2770 000 4. 865 400
‘ od Zglobic do ujécia ZE e
|
Wisloka ' 16000 | 148000 464 120 1042 000 1670120
od Mielea do ujécia - ‘ :
San , ah ' 887 3 043 800 4 853 000 9 744 800
°d Sktadu solnego do ujScia 955 000 | LT
Dniestr 974 1 606 858 4797 000 7 657 858
°d Zurawna do Okopdéw : 18050 ABi ‘
! Prut [ =1 — 100 000 815 000 915 000 |
! ponizej Kolomyi N [ . Jge S L Al —
L 2080000 6 706 000 10 749 408 21 844 500 41 349 908
]

zg Oprées tych wyzej podanych kwot, przezna-
L 8?01 na nowe wylgeznie regulacyjne budowle,
}\-ykéc:"% sig W nadzwyczajnej dotacyi: kredyt na
IZimn‘l‘“y kosztem 1025000 K port handlowy
liog Ig“’y w Nadbrzeziu, na prvzelozeme_Ruda.\vy
Dtz 1'&kowem 1 na ockrong I\rak?wa i okolicy
bot 9 powodziami, dotad 8200000 K, da,l’eJ kfvoty
R’}%ig Jhie na zuku'pno nowych parostatkéw 1 po-
Do ‘l‘ek, na zamierzona budowe portu na Wisle
&, SZCzucinem 1 na Dniestrze pod Haliczem,

fszcie kwoty wyplacone do funduszu regu-

jeszcze uzupelnien mniejszych dla skompletowa-
nia budowli, a przewaznie narzutéw kamiennych
na budowlach faszynowych w celu ich utrwa-
lenia.
1. Rzeki wylgcznie panstwowe,
regulowane na koszt panstwowych dotacyi
wodnych.

a) Przemsze uregulowano na calej granicznej
przestrzeni wspdlnie =z rzadem pruskim, bu-
dowlami regulacyjnemi badZz wylacznie kamien-

*
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nemi, bgdz faszynowemi z narzutami, na dlu-
28 km

gofel. . . . . ...

b) Mala Wisle skorygowano, réwniez .
wsp6lnie z rzgdem pruskim, zapomocy prze-
kopéw 1 budowli faszynowych w najpo-
trzebniejszych miejscach na dlugosci. . 3b

Oprécz tego przebudowano tam stare
waly ochronne prawobrzezne od ujscia Bial-
ki po Dankowke.

¢) Wista wlasciwa od Przemszy po
Popowice—Zawichost jest na goérnej prze-
strzeni od Przemszy do Krakowa na dlu-
gosci 78 km o tyle uregulowana, Ze brze-
géw urwistych juz niema, wymaga ona
jeszcze budowli po brzegach wypuklych
na pewnych przestrzeniach, a w okolicy
Czernichowa wykonczenia zezwolonych
robo6t, od Tynca za$ do Krakowa uzupel-
nien do terazniejszej normalnej szeroko-
éci. Od Krakowa do Niepolomic, na diu-
goscl 25 km, s obustronne roboty wyko-
nane, wymagajag one tylko mniejszych
uzupelnienl, wreszcie od Niepolomic do
Zawichostu na dlugodci 184 Zkm jest po
galicyjskim brzegu wykonanych 78 po-
trzebnych robdét. Wobec tego z calej
987 km mierzgcej diugosci mozna uwa-
#66 zm lireglowane . » oo

d) Na Dunaju od Zglobic do ujscia
wykonano w goérnej przestrzeni na dlugo-
$c1 8 km prawie wszystkie obustronne bu-
dowle, a dalej do ujscia niemal wszystkie
budowle na brzegach wklestych i znaczng
cze$é budowli obustronnych w prostych
i na brzegach wypuklych, mozZna wiec
uwazaé roboty za ukonczone na dlugosei 20

¢) Na Wisloce od Mielca do ujscia sg
wszystkie roboty, majace na celu zabez-
pieczenie brzegdw i wytworzenie koryta
dla $rednio wysokich wéd, ukonczone, wy-
konuje si¢ teraz tylko oskalowanie tam
plerwotnie wylacznie faszynowych, tudziez
koryto dla normalnej wody, ktére na dlu-
gosci 12 km jest ukonezone. . . . . 12

Cala 21 km dluga przestrzen ma byé
wedlug programu ukonczong w r. 1911,

f) San od Skladu Solnego do ujscia
do Wisly 1434 /km dlugi jest od Skladu
do Sarzyny na dilugo$ci 75 km dlugiej na-
stepnie od Kopek po ujscie na dlugosci
b7 km, a wiec razem na dlugosei . i
budowlami faszynowemi tak uregulowany,
ze urwistych brzegéw prawie nie ma, a ko-
ryto w przewaznej czesci jest juz skon-
centrowane do potrzebnej normalnej sze-
rokosci. Potrzeba jeszeze uzupelnien ze
wzgledu na zZegluge 1 narzutéw kamien
nych na wszystkich budowlach faszyno-
wych. Brak jednak jeszcze systematycznej
regulacyi na 11 km dlugiej przestrzeni gra-
nicznej, ktérej atoli dotad wykonaé nie
mozna, poniewa# rzad rosyjski, mimo za-
wartej konwencyi, z wykonaniem niezbe-
dnych robdét na swoim brzegu dotad sie
ocigga. ,

g) Dniestr od Zurawna do Okopéw
314 km dlugi jest nregulowany przewa-
Znie miedzy Zurawnem a Haliczem, pod
Jezupolem 1 Ujsciem zielonem o tyle, ze
wykonano przekopy, zabezpieczono brzegi,
skoncentrowano wode w jednem korycie.
Cala tu przestrzen mierzaca razem okolo 4b ,

182 ,

wymaga jednak uzupelnien "dla zeglugl
1 narzutow kamiennych na tamach faszy-
nowych. Oprécz tego istnieja budowle re-
gulacyjne przewaznie ochronne we wielu
miejscowosciach n. p. ponizej Zaleszczyk
i na granicy bukowinskiej.

i) Wreszcie Prut pod Sniatynem i pod
Kolomyja, na ktérym rozpoczeto dopiero
w r. 1904 roboty, jest w gidwnych zary-
sach 1 najpotrzebniejszych miejscach ure-
gulowany 1 skoncentrowany na dlugoscl g i
okoto . JINAe
.@5““
ﬂ‘m,l-'

Razem

2. Rzeki objete osobnemi ustaw
a) Dniestr od Rozwadowa do Zura-
wna 43 km dlugi jest w gléwnych za-
rysach zapomocs przekopéw 1 budowli
ochronnych uregulowany, wymaga atoli je-
szcze zrealizowania si¢ zupelnego niekto-
rych przekopéw do oznaczonej normalne}
szeroko$ci, ubezpieczenia przekopéw i bu-
dowli uzupelniajacych dla zeglugi. Wobec
tego mozna przyjaé, Ze polowa wszystkich
robdt potrzebnych jest wykonana . .
b) Sola jest uregulowana pod Milowka
Cisiem, Ciecina, Radziechowsy, od Zywca
od Lek 1 Suidnia do ujscia Wisly pod Pro-
szkowicami na dlugosei okolo . . . .

'~ Wykonane roboty wymagajg atoli je-
szcze uzupelniefi, narzutéw kamiennych
1 niektérych mniejszych robdt.

¢) Lomnice uregulowang faszynami od
ujdcia w gére po Wislowe i w najgorszych
miejscach pod Réwniy i Perehiiskiem na
przestrzeni okolo 38 km. Czeczwe na dlu-
gosci b km wreszcie Dube pod Rozmatowem
ogolem

21 k”' |

30 -

. 43“
. g
Razem . . . . . 91}&,1

3. Rzeki objete ustawsg z 18IX% *
Dz u kr. Nr. 103.

Grupa rzek A. regulowanych wspol-
nym kosztem panstwa i kraju. ot

Na tych rzekach rozpoczeto systemﬂﬂl‘gob
roboty regulacyjne wlasciwie dopiero W I'
po aktywowaniu wszystkich kierownictw %y
cyl rzek. Systematyczne roboty regulacyJ®® i
konano na poszczegodlnionyeh nizej przestl‘zeubor
przewaznie zapomocs budowli faszynowyc_h) ls,ﬂ;i.
pieczonych juz czesciowo narzutami kamlen,ne' ki
cze$ciowo za$ zapomoca budowli wylaczD!
miennych a to: - L

a) Na Skawie od ujscia po Trzebleu,oz"ui'
pod Graboszycami, Grodziskiem, pod " i
kami, Witanowicami, Wadowicami,
cami, Skawcami, pod Zembrzycami, Such# l%krﬂ
kowen), ogélem na dlugoéei okolo. . -

b) Na Rabie: pod Ujsciem Solnem,
Niedarami, Cerekwis, Starym Garlowem,
Boguricami, pod Damienicami, Proszéw-
kami, Cikowicami, Stanislawicami, Klajem,
Falkowcami, pod Winiaramii Niezdower,
Gaikiem i Brzgszczowicami, pod Dolna
wsig 1 Myslenicami, w Strézach, Pcimié
Lubieniu i Kasince, na lacznej dlugosc! 30 2
afigla e - e b . . B LIS

¢) Na Dunajcu wykonano roboty od
Nowego Sacza po Gtolkowice pod Kadcza
pod Czernicem —I.gckiem, pod Kroscienkiem
Waksmundem, tudziez na Bialym i1 Czal”
nym Dunajeu pod Nowym Targiem, B8
lacznej dlugosci okolo R

20"
A i

D
[



Ujéci? (Ea.CPopradzi_e wykonano roboty od
] “-'nicynro yganowic, pod Barcicami i Pi-
e &, wreszcle pod Muszyng w diugo-
okolo , . .° . . 7 ., .
ol ug)bj\Ta Wisloku uregulowano przestrzen
Glliewcr&- po Tryczg, pod Chodaczowem do
Zeszo\é,)'ny, nastepnie pod Drabm.lank_at
arkusfﬁln, pod Bpgughwalg, Babicami,
oy 5Z0wg,  Kozlowkiem, na dlugosci
l)lo
Kro\ir) Na Wiarze od ujscia do Sanu po
S R
ang)ol(faj _?j;.ryju w,ykonanq r.oboty regula-
Wdaeye i{]abl& w gorg pod Miedzyrzeczem,
Choge _\\. eu, Hnizdyczowem, Wierczanami,
_— Vlcdalm,pod Str)(‘]em 1 Dl.ll’lb.alnl, wre-
n dluI()rO' ‘Hurniem i przy ujsciu Oporu,
ORI = o A ey D et e e WG
p%shf)r' Na Swicy i Sukielu uregulowano
""‘ilnié:.‘?n,(-’d ujscia po Mielnice, pod’ Wto-
:F‘Odl‘()r(‘dnn" pod Balicami podgdérnemi
i, Pznemi pod So'k,ol.owgm,_Hoszowgm
‘I,.,D.I“_Pbéem, tudziez ujécin Sukielu na diu-
1 T okolo | AW ol
lgj :‘)7 ﬁa Bystrzycach, a to na ‘poladczo-
i,,lg,/‘en?‘_ fonano roboty od ujscia az do po-
\""E'I'med‘ sig obydwoéch Bystrzyc pod Wc’)l—
‘Y‘i"ifls];'m" n.astqpnle na Bystrzycy nz}.dw01'“-
[ ry—ll-e‘] pod Wolc‘zyncgr'n, Mykietyncami,
| ""'(3rnp 1nem+ pod Czerniejowem i pod Nad-
bty rat — Nazawizowem, wreszcie na By-
|{‘?§5Cy solotwinskiej pod Knihininem
|?l't;etf1 1 Bohorodeczanami na dlugosei
okols. . . . 25
‘ Razem. . . . 177 km
I.j_;:.l_(“' upa rzek B. regulowanych na koszt
U paristwa.
?’Ias;f_) Dunajec uregulowano pod N. Saczem,
.\Han;ixmvma%m, pod Zembrzycami, Rognowem, Pia-
4 ipo’ .Dl‘lJZ‘kOWem, pod Luslat;:%cann — Radoczg,
.?,'ielkaICam-l, Melsztynem pod Gierowsa janowickas,
4 Wsia do Zglobic, na dlugosci ok. 23 km
_%.M Wisloke uregulowano, oprécz kilku
. 1,330 z gbrnej czesci, — pod Debnem
{4 "Y28] Mielca na dlugosel okolo
[h(,“f;fcle ¢) San pod Sanokiem — U'repsza,
g, ¥ Szlachecks, Krzemienng, Jablonicy
y,,ma‘r pod Gdyczyng, Dynowem, Bacho-
o Bachowem, Krasiczynem i Wapow-
u "‘lej_ud Ostrowa do ujscia Wiaru
o Orkani, Wyszatycami, Walawsg i So-

8 km

94

ey
“h na dlugodei okolo . 28

( Razem . . . 75 km
,j:lac*;gé]na dlugosé wykonanych c%otqd 'l'o.b(')t re-
'“:r»,any“h’ nie liczgc wieln robdt c_zqsc.lowycl_l,
.-‘\,y"_ zatem 778 km. Poniewaz atoli wszyst'klfa
(:STISZG roboty wymagaja ]eszcze uzupelm.en
g 5 Wyksztalcenia normalnego 'kor_yta, dlla: Ze-
g ipla\'vu, a nadto w przewaznej czgscl na-
W, o, ~@miennych, niezbgdnych do utrwalenia
-':*j“’yv‘l- fftszynowych, mozna przyjaé, Ze tylko
iy ur?ff 659, powyz#szej dlugosci rzek sg zupel-

gulowane czyli okolo BOO km.
i wProcz tego wykonano przelozenie Rudawy
g Tekowem na dlugodci 37 km wraz z b mo-
'f‘z..zl’lmlll‘ami, ochronnem obwalowaniem, prawo-
-.T‘V.\'m};n-l kolektorem, dwoma s_yfon;u':al \yodoclq-
e ! Syfonem kolektora zwierzynieckiego ko-
il okolo 2000000 K podezas gdy zasklepienie
“-e'nl %l‘l)ga\\ry w Krakowie na dliugodci 800 m ko-

2926 000 K jest w toku.

365

| Wreszcie wybndowano wspomniany juZ pert
| handlowy 1 zimowy na Wisle pod Nadbrzeziem
!kosztem 1025000 K razem ze stacys kolejows
| w porcie, torem dojazdowym itd.

|

7. Skutki dotychczasowych robét.

Aby skutki dotyczasowych robdét mozna na-
lezycie oceni¢, nalezy koniecznie terazniejszy stan
rzek, na ktérych budowle wykonano, poréwnaé
z planami przedstawiajacymi stan ich przed re-
gulacys, tudziez ocenié, w jaki sposdb odplywaly
woéwezas wysokie wody, jak splywaly lody,
a wreszcie w jakich warunkach odbywal sig splaw
i zegluga.

Zdejmowane peryodycznie przekroje poprze-
czne rzek na przestrzeniach z obydwoéch brzegéw
zabudowanych wykazuja dobitnie, Ze koryta wy-
ksztalcaja sig nietylko prawidlowo, zgodnie z pro-
jektem, ale nadto bardzo pomyslnie, o gleboko-
ciach prawie jednostajnych a dla splawu 1 Ze-
glugi, nawet przy srednio niskich stanach wody,
dostatecznych. Dawniejsze nadmierne szerokosel,
rozdzial wody na kilka ramion, skoncentrowano
do potrzebnej szerokosci, odsypiska polozone po-

rzednio wéréd koryta usunieto, zabezpieczono

brzegi przed zrywaniem na bardzo diugich prze-
| strzeniach, ochroniono wsie, miasteczka, folwarki,
mosty, drogi i koleje przed zerwaniem a rozlegle
szutrowiska i piaski ustalono zawikleniem. Nadto
spowodowano na wielu miejscach poglebienie sig
koryt i obnizenie zwierciadla wody, co nietylko
aumozliwia odwodnienie znacznych zabagnionych
obszaréw, ale ulatwia bardzo odplyw wysokich
wod w skoncentrowanych korytach, tudziez lodow
podezas ich zejscia.

Grozne bardzo, niemal coroczne, zatory ktore
W poprzednich latach zatapialy i_niszczyly ogro-
mne obszary przy ujéciu Skawy i Raby, na Wi-
$le pod Krakowem pod Niepolomiicami 1 Popedzyna,
przy ujsciu Dunajea i Wisloki, a szczegllnie
przy ujsciu Sanu po }Vrz_a\'va,ml1.C‘h“_zal_ow1can}1
teraz wcale sie mie pojawiaja, a jezell sig chwi-

| lowo utworza, splywaja wkroétce, nie wyrzadzajac

zadnej szkody. Na Wisle pod Krakowem pogle-
bilo sie koryto i obnizylo sig wskutek tego zwier-
ciadlo wody normalnej o przeszlo 2m— ktore to
obnizenio dna i zwierciadla wody rozciaga sig¢ na
przeszlo 30 km powyzej i poniZe] Krakowa, co
nietylko bardzo skutecznie ulatwia odwodnienie
Krakowa i jego okolicy, ale spowod0walo,takze
bardzo znaczne obnizenia sig poziomu wod po-
wodziowych.

Pod wzgledem zeglugi i splawu naleZy nad-
mieni¢, Ze np. na Przemszy trwal dawnie; splaw ga-
laru z laduga zaledwie 3 ton wegla, od Myslowic
do Wisly podezas nizkich stanow wody czgsto
8 do 10 dni, dzi§ przebywajg przestrzen ta ga-
lary o pojemnosci 25 ton nawet podezas n.a‘]mzszy.ch
stanéw wody w przeciggn kilku godzin bez ja-
kiejkolwiek przeszkody.

Te same galary z podobnie mals ladugy
przebyly z wielkimi bardzo trudnosciami prze-
strzeni Wisly od Przemszy do Krakowa, a poni-
zej Krakowa schodzily tylko wyjatkowe przy bar-
dzo dobrym t. j, wyzszym stanie wody.

Dzi$ laduja te galary najmniej 25 ton i prze-
bywaja cala przestrzen pez p_rze.sszkody powazniej-
szej nawet przy bardzo nlsklch_ stanach wody.
Do niedawna nieznano na Wiste innnego statku,
précz prymitywnego galaru, podezas gdy teraz
kursuje na niej pa,rostatkéw rzgdowych, 2 pa-
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rostatki rzadu rosyjskiego i 3 parostatki prywatne
z Kroélestwa, ktore nawet przy nizszym, niz nor-
malnym stanie wody, dochodzg aZ do wujscia
Przemszy i ciggng 10 do 16 a nawet 24 galaréw.

Na Przemszy i1 Wigle uzywaja, dotad wylacz-
nie tylko prymitywnych malych 1 nieksztal-
tnych galaréw, ktére sobie ludnosé miejscowa, tru-
dnigca sie zeglugg, sama buduje. Pojemnosé tych
okolo 20 m dlugich 6m szerokich galaréw jest
mimo ich zanurzenia do 80 e¢m, bardzo mala docho-
dzaca zaledwie do 25 ton. Gdyby wprowadzono
w uzycie galary racyonalnie zbudowane, moznaby
z latwodcig przewozié Przemsza 1 Wislg az do uj-
$cia Dunajca niezawodnie okolo 150 ton podczas
nizkich stanéw wody.

Na Dunajcu miedzy Zglobicami a ujsciem byl
do niedawnego jeszcze czasu przejazd {odziag
podczas niskiego stanu wody prawie niemozliwy,
dzi§ dochodza parostatki wislne przy normalnym
stanie wody prawie do Bogumilowic, a beda
mogly takze przy nizZszym stanie kursowad, skoro
cala przestrzen bedzie z obydwodch brzegéw do
normalnej szerokosci wybudowana. Dlatego tez
zakupil 1zad dla Dunajca w celu przyspieszenia
robét osobny parostatek dla dowozu kamienia la-
manego na oskalowanie tam faszynowych.

Gdy na dolnym Sanie wykonywalem w r. 1888
pomiary hydrometryczne, zdolalem z trudnoscig
znalez¢ na dlugosci kilku kilometréw, powyze)
ujscia, koryto o tyle skoncentrowane, aby pomiar
skutecznie wykonad; zapiaszczenie calego Sanu
od Jaroslawia w dél bylo tak wielkie, zZe lodzia
zwykly trudno bylo podczas nizkich stanéw wody
przejecha¢ w poprzek rzeki. Teraz dochodzg juz
parostatki przy nizszymniz normalnym stanie wody
az do granicy rosyjskiej pod Kopkami Zm 58.

a moglyby doplynaé¢ pod Jaroslaw, gdyby mogly |

przeby¢ calkiem nieuregulowans jeszcze 11 km diu-
gg przestrzen graniczna, ktéra dotad przypomina,
jak caly San przed niedawnym jeszcze czasem wy-
gladal. Splawy drzewa przebywajg cala uregulo-
wang przestrzen bez przeszkody, nawet podczas
najnizszych stanéw wody, podezas gdy poprze-
dnio moglo to mie¢ miejsce tylko podczas wez-
bran.

Tanew, stosunkowo bardzo mala rzeka, jest
dzi$ na uregulowanej przestrzeni splawng nawet
przy najnizszym stanie wody, powstal teZ na nie]
ogromny ruch drzewa z lasow ordynacyi Zamoj-
skich w Krolestwie.

Podobnie przedstawiaja si¢ stosunki na Dnie-
strze od Ujscia zielonego w gore, az po Martynow
a nawet po Zurawno, na ktérej to przestrzeni
kursujg teraz niemal bez przeszkoky parostatki
rzgdowe, ktérych jest teraz 4, podczas gdy do
niedawna twierdzono, ze Dniestru dla Zzeglugi ure-
gulowaé¢ nie mozna, rzekomo z powodu nadzwy-
czajnie zbitych i odpornych law Zwirowych kto-
rych zapomocs budowli regulacyjnych usunaé nie
mozna. — Tymeczasem wskutek systematycznie
wykonanych robét zwirowiska te ustepujy latwo
i wytwarza sic koryto normalne i dla zeglugi od-
powiednie.

Niemniej pomyslnie przedstawiajg sie wyniki
robot, wykonanych na rzekach nstawowych, na
rzekach objetych ustawsg z r. 1901, a dopiero
od r. 1905 systematycznie regulowanych.

Na uregulowanych dotad przestrzeniach skon-
centrowano juz nadmiernie szerokie, zaZwiro-
wane, czestokroé na kilka ramion podzielone koryto
do normalnej szerokos$ci, zabudowano boczne ra-

miona, ustalono kulturami wiklowemi rozlegl.e
ruchome zwirowiska, zabezpieczono skutecs®
brzegi, wywolano zamierzone poglgbienie LO
ryt, usunieto przyezyny tworzenia sig zatoro®
i ulatwiono odplyw wysokich wéd i lodow.
Liczne fotografie i plany wykonawcze I0
dotad wykonanych, tudziez przedstawione prée
kroje poprzeczne i podluzne koryt z przestrzeniJit
uregulowanych, wystawionone podczas V. Zjazdh
technikéw polskich, umozliwialy uczestnikom 2
zdu dokladne poznajomienie sig z dotychczast
wymi wynikami robdt regulacyjnych na rzelkac
naszych, zalowaé tez nalezy, Ze wysokie koSth‘,’f
i brak miejsca w naszem Czasopismie, uniemoz”
wiajg reprodukcye tych fotografii i plandw, a,"
je ogélowi technikéw i osobom interesujacs”
sig bliZze] sprawa regulacyi rzek uprzystgpmic

bot

8. Potrzebne jeszeze do ukoficzenia robot
regulacyjnych fundusze.
wy"

W rozdziale 5-ym wykazalem Lkwoty, b

dane do korica r. 1910 i w ciggu ostatniego d ;
sieciolecia na wykonane dotad na rzekach nasZ)f°i
roboty regulacyjne. Aby umozliwié, ile moillos'cf
dokladny poglad na kwestye regulacyi rzek, uf‘ .
zam za konieczne, przedstawié, chociaz W PIZ¥.
blizeniu, jakiego nakladu beda jeszcze wyrﬂlagﬁg,
od panstwa i kraju roboty na rzekach Pansb‘f‘,e‘
wych 1 poszczegdlnemi ustawami dotad ZabeZPLi'
czone, w jakim mniej wiecej czasie mozna 0C%°
waé ich wykonczenia.

a) Rzeki panstwowe. .

Mala Wisla od ujécia Bialki do polacz®™
sie z Przemsza bedzie wymagala jeszcze ust‘,alenne
brzegdéw na calej niemal dlugoscy, gdyz Wykon&]i_
dotad przekopy spowodujg z biegiem czasi ob! T
zenie dna, wskutek czego dotychczasowe .pl'y =
tywne prywatne roboty ochronne okaza s1¢ ..
dostateczne. Nadto bedzie z biegiem czasu EO%
cznem budowle faszynowe ustali¢ narzutars!

. kﬂ-
- . T . W’Odu
miennymi. Na ten cel bedzie potrzeba z PO

K

braku kamienialamanego w okolicy ok. 800
Ukonczenie robdt na Wisle od

ujscia Przemszy po Krakéw na

78 km wymagad bedzie okolo 3000 000 *

zas ukonczenie robdét na granicznej
przestrzeni od Niepolonic po Popo-
wice okolo e

Ochrona. Krakowa 1 okolicy
przed powodziami wymaga wedlug
kosztorysu jeszcze

5 00000 0

T . . . oSS

Dunajec od Zglobic do ujscia
do Wisly wymaga wedlug zatwier-
dzonych juz projektéw szczegdlo-
wych jeszcze okolo . . . . .

San od Skladu solnego do uj-
scia do Sanu 1434 m diugl wymaga
uzupelnien w budowlach faszyno-
wych 1 narzutéw kamiennych na
wszystkich budowlach réwnoleglych.
Z powodn braku kamienia lamanego
w poblizu rzeki 1koniecznogei spro-
wadzania go z odleglych okolic ko-
lejami, a wige po cenach stosunko-
wo bardzo wysokich, wyniesie koszt
nkonezenia robdt okolo

Wisloka od Mielca do ujscia
wymaga juz tylko wykonhczenia kré-
tkie] przestrzeni, na ktéry to cel po-
trzeba jeszcze okolo :

4200000 7

18000000

350000 7




Pmestr od Zurawna po Okopy,
SldZem dlugi, » ktérego w dolnym
88U prawy brzeg na dlugosci b3 km
r‘lale'/ly do Bukowiny, a na b0 km two-
'2y granice rosyjsky wymaga we-
dlug ukonczonego juz generalnego
Projektu i Lkosztorysu razem z brze-
slem bukowinskim, a bez rosyjskiego
Zabudowanie potokéw po jego
%ydwich  galicyjskich brzegach
WTI%CZnej ilodci 62 obliczono na
t“ reszeie Prut od Kolomyi po Snia-
tzil na dlugosé okolo 54 km, dotad
b ko pod Sniatynem i Kolomyja
\\?dOWlaml faszynowemi uregulo-
ooy bedzie, z powodu braku ma-
ryalow  faszynowych i kamienia
:mﬂ‘nfﬁgo w okolicy, a wielkiego swe-
;)a(()) Zdziczenia wymagal jeszcze okolo
: 100 000 K z ktérych pokryje kraj
‘2 'l przypadnie zatem na pan-
$two ololo ™ L
b PO\vyisz'a‘, liczba obejmuje takze
rezreg bukowinski poniewaz roboty
nu'(?u]acy,]n_e na tym brzegu wyko-
Skfl‘% dl’a. jednolitogei robdt, galicyj-
dnd Panstwowa administracya wo-
2 %, a potrzebne na ten cel fundus
“ preliminuje sig w galicyjskim
UdZecie na roboty wodne.
]?0 powyzszej kwoty nalezy do-
2 YC Jeszoze koszta budowy nie-
WQ_dl'{ych portéw, a to: na Wisle po-
Y%8] Krakowa pod Szczucinem, na
Majeu pod Bogumilowicami, na Sa-
le? Pod Jaroslawiem, Niskiem i pod
Ydniowem, wreszcie na Dniestrze
Haliczem i pod Zaleszczykami,

% : ool d
%em na 8 portéw z urzagdzeniami
0]{010 1

23 900 000 K

1100000

4375000

lie,

SE i g 8 000 000 ,,
¥ Ogélem okraglo . 74850000
) dle dotychezasowe ceny jednostkowe nie ulegnag
"aczniejszemu podrozeniu.

Do powyzszej kwoty nalezy jeszcze dodad

Y 5 ] A
" koszta konserwacyi robét wykonanych, tudziez
it

5 zwykle wydatki wodnych pokrywane ze
VYezajnej dotacyi wodnej, ktéra wynosi teraz

?kolo 1100000 K rocznie, corocznie najmnie] taka
My kwote.

k l) Rzeki objete ustaws z 18/1X 1901 Dz. u.
- N 103

s Rzelki grupy B.regulowane kosztem pan-

Ywa,

it Opracowane w latach 1907—1908 na pod-

(“"]af“"le generalnych projektéw - kosztorysy regula-

]ei tych rzek wykaznja nastepujace koszta pro-

' t(’Wanych budowli a to:

P N_a Dunajeu od Nowego Sacza do

;globw 1 paaies B R SRS S AR 8200000 K

ny isloce od Jasla po Mielec . 5600000
Sanie od Sanoka po Sklad solny 17500000 ,

7 Razem 31000000 K
g Do korca r. 1910 wykonano na
“lunek tego funduszu robdt za

Olem, 61922000 ,,

DOL]-?eba przeto do nkonezenia regul.. 25178000 K
Poniewaz vd czasu opracowania kosztoryséw
roboeizny i materyaldw juz podrozaly i nie-
odnie dalej podnosié sie beda, a nadto pod-

QQD y
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zhiesiono
dawniejsze znizki frachtowe od przewozu kamieni
tamanych do robét regulacyjnych, a wreszcie po-
niewaz wskutek zmiany § 47 ustawy wodnej bedzie
koniecznem wywlaszczaé Zwirowiska poloZone
w korycie rzeki miedzy wysokimi brzegami w celu
ich ustalenia budowlami poprzecznemi 1 sadzeniem
wikliny, tudziez w celu wytworzenia koryta sre-
dnio wysokich wod, nalezy powyzszg kwote pod-
nie$¢ co najmniej o 15Y, czyli do kwoty okolo
29000000 K.

Do konca r. 1912 jest narachunek powyzszej
kwoty do dyspozycyi 2999 6565 K.
Rzek: grupy A. regulowane kosztem pan-
stwa 1 kraju. _
Generalny kosztorys na regulacye tej grupy
rzek opracowano w r. 1902/3 z uwzgledunileniem cen
owezesnych na . en. 46 772000 K
Na rachunek tej Lkwoty wyko-
nano po koniec r. b. budowle ktére
wraz z kosztami administracyl wy-
magaly . . . . . . 12 803000
potrzeba przeto na dalsze roboty 33969000 K

Gdy atoli od r. 1902/3 ceny robocizny 1 ma-
teryaléw juz bardzo znacznie podrozaly,:a nadto
w ciggu budowy dotychczasowej okazala sig, z po-
wodu wielkiego zdziczenia rzek, koniecznosé wy-
konywania wiece] budowli, a czestokroé we wie-
kszej glebokodel, miz w generalnym projekeie
przewidywano, w niektérych zas okolicach prazypu-
szezenie, co do istnienia w pobliZu rzek trwalego
kamienia, sie nie sprawdzily, a wreszcie gdy na
tych rzekach istnieja te same powody, jakie co
do rzek grupy B przytoczono, wzrosna powyzej po-
dane koszta do ukonczenia budowy niezawodnie
co najmniej o 30%,, a wiec do kwoty okolo
44 680000 K.

Do konca r. 1912 jest na rachunek powyz-
szej kwoty jeszcze do dyspozycyi 4603000 K.

Z powyzszych potrzebnych jeszcze ogdélnych
kosztow budowy przypada w mysl ustawy 400/,
czylt 17680000 K na fundusz krajowy.

Rzekii potoki grupy A zr. 1907, objete
ustawg z 96 1907 Dz. u. k. N. b4,

Zaznaczylem juz powyzej w rozdziale 3. Ze
prawdopodobne koszta robdt objetych ta ustawy
obliczono w protokole komisyi z r 1906 wraz
z pbdzniejszem uzupelnieniem programu w przybli-
zeniu na 58020000 K, z ktérej to kwoty na pier-
wszy okres budowy do kotica r. 1912 przeznaczono
7500000 K,

Opracowane dotychczas przez Namiestnictwo
i przez Wydzial krajowy projekta i kosztorysy
wykazaly atoli, Ze obliczone w r. 1906 w pray-
blizeniu koszta bynajmniej nie wystarczaja na
roboty ustaws objete, a przeprowadzone naste-
pnie rewizye projektéw na miejscu, Ze zakreslony
protokolem z r. 1906 program robot réwniez nie
wystarcza, ze we wielu bardzo miejscach trzeba
zakres robét znacznie rozszerzy¢, aby zamierzony
cel skutecznie osiggnad. Jezeli si¢ nwzgledni, Ze
wedlug programu generalnego roboty te maja byd
ukonezone do r. 1930 i ze w tych 20 latach ceny
robotnika i materyléw budowlanych znacznie po-
drozeja, ze do tego czasu rzeki 1 potoki jeszcze
bardziej zdziczeja i nowe potoki gorskie sie po-
tworza, wreszcie, ze wobec zmienionepo §. 47
ustawy wodnej bedzie koniecznem wywlaszcezad
nietylko szutrowiska ale takze powierzchnie wodg
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podczas nizkiego stanu wody zalane, sg to bowiem |

potoki niesplawne, wéwczas wnioskujac z dotych-
czasowych kosztoryséw mozna twierdzié, ze po-
wyzsza kwota na te roboty przewidziana wzroénie
conajmniej o 60%,, a wigc po stracenin kwot do
konca r. 1910 juz wydanych, do kwoty okolo
88000 000 K.

Z te] kwoty przypada roéwniez na kraj 409,
czyli 356200000 K.

Rzeki objete poszczegdlnemi usta-
wami. .

Uzupelnienie i ukonczenie regulacyi Dniestru
na przestrzeni ,Rozwadéw — Zurawno“ wymaga,
wedlug szczegolowego projektu i kosztorysu stuza-
cego za podstawe nowe] ustawy, a wniesionej przez
Wydzial krajowy podczas ostatnie] sesyi do Sej-
.. 2 R S 3000000 K
Przeznaczony na regulacye Soly
w przytoczone] juz ustawie fundusz
jest do konca r. 1910 tak wyczer-
pany, ze pozostaje z niego do dy-
spozycyi okolo . - o E

Nie wystarczy on réwniez na
ukonczenie robét juz z powodu, Ze
ceny jednostkowe kosztorysu z r.
1895 juz dawno nie odpowiadajg
terazniejszym stosunkom, ze dostawa
kamieni lamanych do robét ponizej
Porabki poloZzonych, polaczona jest
z trudnosciami i wysokimi kosztami,
a wreszcie z powodu, ze z dotych-
czasowego toku robdt okazuje sie,
koniecznosc¢ wykonywania wiecej bu-
dowli, niZz w generalnym projekcie
z r. 1895 przewidziano. Z wszystkich
tych powodéw bedzie potrzeba na
ukonczenie regulacyi Soly od Rajeczy
do ujscia conajmniej jeszcze.

Podobnie nie wystarczy fundusz
przewidziany w ustawie na regula-
cye Lomnicy z Czeczwg 1 Dubg a to
tem mniej, ze na cale] przestrzeni
wzdliuz FT.omnicy od Perehitiska do
ujscia niema wecale kamienia do bu-
dowy uzytecznego, sgsiednie pagorki
1 skaly zloZone sg bowiem z gipséw,
do robét wodnych calkiem nieprzy-
datnych. 7 tego tez powodu musi
byé kamien do narzutéw kamien-
nych sprowadzany aZz z fomu pod
Wygoda w dorzeczu Swicy, koleja,
do Wistowy a z tad rozwoZony ko-
leyjkami i wozami. Podraza to budowe
bardzo znacznie i spowodowalo, ze
z rob6t faszynowych, dotychezas wy-
konanych, stosunkowo bardzo mals
czesé zdolano narzutami kamiennymi
ustalié,

1260000 ,,

2000000 ,

7 utworzonego ustawa fundu-
szu Fomnicy pozostaje jeszcze do
dyspozyeyi . . . . . . . .

Potrzebny za$ dalszy kredyt na
ukonczenie regulacyi Lomnicy mo-
Zna ocenié¢ najmniej na . 3000000 ,

Razeki powyzsze wymagaja prze-
to od r. 1911 kredytu w kwocie co naj-
mniej . . . . . . . . . 9770000 K
z ktorych 400p, czyli 3620000 K, przypada na
fundusz krajowy.

Pozostaje wreszcie Prut od Kolomyi w gére

i caly Czeremosz wraz z Czeremoszem Bialym
i Czarnym, ktére majs byé regulowane wspo
nym kosztemn panstwa 1 kraju w stosunku
60, : 40%, na podstawie projektéw przygoto-
wywanych 1 dotyczacych ustaw krajowych, ktore
Sejm niebawem uchwali. Na obydwoch tych 1zé
kach istniejg stosunki o tyle trudniejsze, niz n#
innnych, ze dolne ich biegi sg ogromnie zdzi('}Zﬁle
a brak jest materyalu faszynowego i kamienl, do
budowy przydatnych, w ich poblizu, co budowe
bardzo podraza. ‘

‘Wobec tego, wnioskujac z dotychczasowyc,h
kosztéw budowy na Prucie, mozna koszta robo
na tej] przestrzeni obliczyé conaj-
mnie] na . 3500000 K

Gdy =za$ strony interesowane
domagaja sie jeszcze uregulowania
kilku bocznych doplywéw, a projekt
ma obejmywaé¢ takzZe zabudowania
potokéw gérskich w dorzeczu, beds
te roboty wymagaly co najmniej

Czeremosz, ktérego graniczna
przestrzen ma bydé regulowansg spdl-
nie z Bukowing, a w ktérego drze-
czu gorskie potoki majgbycréwnies
zabudowane, bedzie wymagal nakla-
du na roboty konieczne na galicyj-
skiem tylko terytoryum okolo

Ogdlne koszta uregulowania tych £
dwéch rzek wynoszg przeto . . 12500000 &
z ktérej to kwoty ma pokryé kraj 40°%, ozyl
4600000 K. -

Oprécz powyzszych rzek mnalezy uwzglednl
jeszcze rzeki, ktérych regulacye poruczono WJ°
dzialowi krajowemu, a mianowicie Bug i Gorny
Dniestr. .

Na uregulowauie Bugu, ktére ma by¢ uko%'
czone w 1. 1928 potrzeba jeszcze 1 689640
na uregulowanie za$ Goérnego Dnie-
stru réwniez do podanego wyzej roku 5257000 =

Razem. . . 6947488 &

7 kwoty tej przypada na fundusz krajow’
40Y),, czyli 27789956 K.

7 zestawienia powyzszych kwot wyniks, b
do ukotczenia robét regulacyjnych na rzekac
krajowych w granicach dotychczas ustawami 2%
kreslonych potrzeba jeszcze od r. 1911. pocza;Wsz,j_
okolo 264370000 K, z ktérych przypada na pa’
stwo okraglo 200185000 K a 64235000 K 1%
fundusze krajowe nie liczac kosztow konserwacy'
wykonanych do konea r. 1910 robét. ;

Ustawa o regulacyi rzek z r. 1901 pI‘Zewl:
duja ukonczenie regulacyi i rob6t w r. 1924, 1%
boty objete ustawa z r. 1907 maja byé uko™
czone w r. 1930, regulacya Soly w r. 1916, Lomé
nicy za$ w r. 1922, panstwowe rzeki mog#
natomiast ukonczone w miare kredytéw zezw®
nych co roku w budzetach.

Wynika stad, Zze wraz z uzupelniajgceml
botami na Dniestrze, Sole, Lomnicy wy}_:m.da:lob(-)Y
ukonezyé roboty miedzy rokiem 1924 a 193%
a wiec Srednio w r. 1927, czyli — za lat 17.

Kwoty powyzsze] nie mozna atoli rozdzield’
réownomiernie na tych lat 17, poniewaz uStaWZ
z v. 1901 i 1907 przeznaczaja kredyty tylko Ph
koniec r. 1912, z zastrzeZeniem uzyskania da,']s:AY‘f
funduszow w drodze konstytucyjnej, tudzieZ z_&
inne ustawy, a przynajmniej ich rozporzik_dzen.z-
wykonawcze, wymagalyby zmiany odpoWlednl']
juz od r. 1911, co jest niemozliwem.

2 500 000 »

5500000 »
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- dezeli panstwowa nadzwyczajna dolacya wo-
& na v, 1912 bedzie zezwolona w tej samej kwo-
“8, o na r. 1911, wéwcezas bedzie do r. 1912 na
‘\:‘ubfhbkle wyszczegolnione poprzednio roboty re-
stcyIns ogdélem okolo 20720000 K do dyspozy-

i%'l-l) Wobece tego mnalezaloby zabezpieczyd od r.
913 Poczawszy nagregulacye rzek 2436560000 K,

:wkytf"r}’_ch ‘mialoby pokryé panstwo w tytule nad-
0-);‘%116,] C}obacyl wodnej 1 jako datki panstwowe
it 11}1d1_13zow utworzonych O'bOWI'Qle']i?ceml juz
Sawami 183340000 K, kraj za$ z fundosziw
Masnych 60810000 K.
lacy.G“l}’by wige bedgee juz w toku roboty regu-
S 3J¥10 mialy byé ukoficzone okolo r. 1927, czyli
Przeciggu lat 15, od r. 1913 poczawszy, musia-
1%22 panstwo przeznaczac na nie rocznie po okolo
i tp_(-)OOU K, opréez zwyczajnej dotacyi wodne]
5, ") same], co najmniej, rocznej kwocie, co teraz
020000 K.

3 ) .
e o e M
Znanaé tak ki : ”' IV, =2 St ==
Sokg tak wysokie, raczej za nizko, niz za wy
oprg “POh’czope. datki Toczne mna regulacye rz.ek‘,
“"tol%/l rowniez powaznych kwot na bedace juz
o u rc‘)boby melioracyjne, wobec wzmagajacych
'¢ 7z kazdym rokiem potrzeb na rozliczne inne
Z:z‘?lnie mOJa jest rzeczy oceniad, muszg j_ednsz
hieclrdb‘zyc, Z6 w na:]bl.lzszym CZas1e 'quzw }(o-
o Ellem przeznaczac jeszcze COrocznie poOwazne
niro ¥ przynajmniej na na_)’me;qun_lez)sz_e zalesie-

* ogoloconych stokéw goérskich, jezeli tak ko-
izto,“'ne roboty regulacyjne, zwlaszcz:& w s'1_rednich
Skiotlnyoh biegach rzek, majy 0siagnac zamierzony

ek. Dalsze wydatki spowoduje wreszcie co-
‘?ZHIG 1 stale konserwacya wykonanych robot,
QI:i)?(la; bé;da,' tembardzie] \\’Zl'a§taé, 1m mniejszg
klll(é € zn_a']da‘ zalesienia w gérach 1 nadrzeczne

ury wiklowe.
o SPOtyka_my sig czestokro¢ z zapatrywaniem,
akcprzez zaciggnigeie stosownej pozyczki moznaby
3 )oy(i} okolo regulacyl rz'ek przyspieszy¢ 1 tym
an;?o )em'c_z'as,r do jej ukonczenia konieczny, zna-
hyme skroeié. A takiem zapatrywaniem nie mogl-
pOlo‘Sle‘- WjC&IOS(}l ZgOdZ,lU, nie tyle ze \'vzgl(;du na

. OZenie finansowe palstwa i kraju, ile z powo
oW wylgcsnie technicznej natury.
~e Podniostem juz poprzednio, #e budowa przy
Sulacyi rzek rdésni sie¢ bardzo znacznie od bu-
22“’}_’ kole‘i, gos$cineow, kz?,na,l_éw splawnych 1itp.,
Spienvlre mozna postepu robit pierwszych tak przy-
SOkiST&O dowol_nle, Wyznaczaniem odppwlec.lmo wy-
Y 011 kwot, jak przy ostatnich, poniewaz roboty
m%u aCyjne wymagajg konleczme'“‘rspoldmglama

v Zywotnej plynacej wody, tudziez odpowiednio
uugleg_O czasu, aby, pod wplywem wykonanych
f do‘f’h;_ koryta rzek sie wyksatalcily, aby asta-
je]'e Zwirowiska ualei_yclg wikling porosly 1 pod
,Jo‘erlwplywen’l sig pO'(]l}l(?N]}’, aby odcigte ramiona
ius‘tne_ 1 czgsel terazniejszego koryta sig zaxnulllly
Stalily, co wszystko wymaga, w miarg wlasci-
w8 rzeki, dluzszego, lub krétszego czasu. Do

9t regulacyjnych potrzeba wreszcie ogromnych

% materyalow faszynowych 1 kamiennych,
g(;g;er\vsze_ z nich trzeba c!oplero,_ Z\\']}LSZCZF? na
Iy, yeh biegach, wytworzy¢, drugie zas k-ol‘el]aml

alekie odleglogci przewozié, co réwniez wy-
%8a dlugiego czasu.
Z tych powodéw bylbym raczej za przediu-

Iy

’,:e 1 - W5
]‘Qn“’m podanego wyzej okresu budowy, niz za
B g-() s

“naczniejszem skrocenieom, jezeli roboty maja

Cmtsopismu Techniczne Nr. 24 z r. 191u,

po 1100000 K, Sejm krajowy natomiast po |
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byé ckonomicznie, bez nadmiernego podrozenia
robocizny 1 materyalow, a zarazem pod wzgledem
technicznym racyonalnie wykonane. Nie wynika
stad weale, aby akeyl przy regulaeyi rzek, jak
ona sie w latach od r. 1905 do r. 1910 juz rozwi-
nela, nie mozna bylo jeszcze i to dosyé znacznie
zwiekszy¢, nie byloby atoli wskazane podwajaé ja
lub potrajac¢, juz dla braku materyaléw i robotni-
kéw i wobec watpliwego skutku tak pospiesznej
roboty.

Roboty nalezaloby przeto wykonywaé na ra-
zie z odpowiednim posplechem na przestrzeniach
najbardziej zdziczalych 1 zagrozonych, tudziez na
gérnych biegach 1 przy zabudowaniu potokdéw
gérskich, a roboty mmniej pilne, tudziez roboty
uzupeiniajgce, drugorzedne, moznaby, bez szkody
dla calosci, odlozyé na czas pézniejszy.

W rozdzialach poprzednich wykazalem, jakie
roboty wykonano do r. 1910 na rzekach naszych,
jakich na nie uzyto funduszéw, tudziez co jeszeze,
wedlug obowigzujgcych juz ustaw, do wykonania
pozostaje 1 jakiego nakladu rohoty te od panstwa
1 kraju jeszcze wymagaja. — Z poréwnania tych
dat wynika przedewszystkiem, Ze wlasciwa akcya
przy regulacyi rzek naszych dopiero w ostatnich
latach sie rozpoczela.

7 przedstawionego stanu rzeczy mozna sobie
réwniez wyrobié zdanie 1 sprawiedliwie ocenid,
czego wlasciwie od wladz zarzadzajacych temi
robotami dotad mozZna stusznie wymagad.

Ocena ta, rozumie sie¢ samo przez sie, nie
nalezy do mnie, a podnosze powyzsza okolicznosé
tylko dla tego, ze w ostatnich latach podnoszono
liczne zarzuty w Sejmie 1 w Kole polskiem, tu-
dziez w dziennikach codziennych przeciw robotom
regulacyjuym, jakoby powolane do tej akeyi czyn-
niki byly nietylko nieudolne, ale jakoby wprost
nierozwaznie na szkode nadbrzezne] ludnodei
dzialaly.

Czy, 1 o ile zarzuty 1 skargl te byly uzasa-
dnione, mozna bylo wyrobié sobie bezstronne zda-
nie z wystawionych podczas V Zjazdu technikow
polskich bardzo licznych fotografii wykonanych
juz robot, tudziez z pordéwnania wielkiej liczby
wystawionych planéw, przedstawiajacych prze-
strzenie rzek juz uregulowane, z planami tych sa-
mych przestrzeni przed ich regulacys.

Nie chce sie powolywaé na ogodlne uznanie,
jakiem wykonane roboty ciesza si¢ u obcych inzy-
nierow, ktérzy mieli sposobnos§é poznaé je blizej,
tudziez na orzeczenia peryodycznych komisyi lu-
stracyjnych zarzadzonych przez Wiadze przeloZone,
nwazam jednak za stosowne, chociaz w kiétkosci,
wskazaé na wlasciwe przyczyny tej ujemnej kry-
tyki 1 wyrazonego czgstokro¢ niezadowolenia.,

G16wnym powodem skarg byla okolicznosd,
ze ludno$é, od szeregu lat domagajaca sie¢ regu-
lacyi rzek, sadzila po wydanin ustawy z r. 1901,
7e juz w najbhlzszym czasie bedzie zwolniong od
wszelkich szkdéd przez rzeki podezas powodzi wy-
rzadzanych, ze fundusze na te roboty przezna-
czone sa tak wielkie, Ze na wszelkie potrzeby
wystarcza. Tymezasem fundusze te pokrywajs za-
ledwie maly czesé kwoty, potrzebnej istotnie do
ukonczenia alkcyi okolo regulacyi rzek, a wyko-
nanie same robot wymaga, wobec ich rozmiaru
i ogromnego zdziczenia rzek naszych, intenzywnej
pracy przez przeciag calego szeregu lat, mie mo-
zna bowiem w kilku zaledwie latach usunaé zlego,

£
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ktore wytworzyly wieki, a choéby nawel ostatuie
dziesigtki lat.

Dalszym. niemniej waznym powodem nieza-
dowolenia jest niezrozumienie istoty robét regu-
lacyjnych 1 ich celu przez ludnos¢ nadbrzezna.
Przeprowadzone bowiem wskutek zazalen docho-
dzenia, tudziez wodno-prawne rozprawy wykazaly,
ze jednym wydaja sig uregulowane koryta za
wazkie, innym za szerokie, jedni pragneliby pro-
wadzi¢ rzeke ile moznosci w liniach prostych,
inni w kretych, dla jednych sg wykonywane bu-
dowle za nizkie, pragneliby je mieé tak wysokie,
aby chronily przed powodziami, dla innych nale-
zaloby wykonywaé budowle z muréw ciosowych
i beton6w, zamiast z faszyn i1 z lamanego ka-
mienia.

Wielka za$ czesé mieszkancow nadbrzeznych
pragnelaby prowadzié¢ uregulowang rzeke grani-
caml gmin, a juz co najmnie] W pofoZeniu, jakie
rzeka przed dziesigtkami lat zajmywala, zwlaszcza,

jezeli na przeciwleglym brzegu lezg grunta dwor- |

skie, aby uzyskad tym sposobem napowrdt grunta
z biegiem lat zerwane i do przeciwleglych grun-
téw przymulone. Czestokro¢ podnoszono przesa-
dne zarzuty tylko w nadziei, Ze tym sposobem
przyspieszy sie rozpoczgcie robét pod wlasnymi
gruntami, co, wobec ograniczonego funduszu
1 ustalonego programu robét, nie zawsze jest
mozliwe.

Wielu pragneloby uzyskaé przy sposobnosci
regulacyi rzeki takZe budowe mostow 1 drég na-
wet w miejscach, w ktérych dotad nie ma zadnej
komunikacyi, jakoby fundusze na regulacye rzek
przeznaczone, mialy sluzyé takize na wykonanie
tych kosztownych budowli. — Mniejszos¢ wpraw-
dzie, ale niestety dosy¢ powazna, zwlaszcza we
wschodniej czesci kraju, zapomina o tem, Ze nad-
brzezni wlasciciele gruntéw i posiadlosci sg jedy-
nymi obywatelami, ktérym panstwo i kraj wielkim
nakladem kosztéw a calkiem bez przyczynienia
sie z ich strony, wlasnosci zabezpiecza 1 sadzi, Ze
fundusz publiczny, przeznaczony na roboty regu-
lacyjne, ma sluzyé na wzbogacenie jednostek ; stad
najréznorodniejsze daleko idace pretensye, wstrzy-
mywanie robét rekursami. a nawet spory sadowe.
Gdy zamierzony wyzysk funduszu nie calkiem sie
udaje, podnosza ci1 wlasnie najsilniejsze skargi
1 zale na roboty regulacyjne.

W ostatnim czasie podnoszono nawet zarzuty,
Jakoby panstwowa Administracya, przeprowadza-
jaca roboty regulacyjne, zabierala, rzekomo bez
wynagrodzenia, grunta pod roboty regulacyjne
potrzebne. Tymczasem przeprowadza sie wywiasz-
czenia potrzebnych gruntéw, chocéby jaks taks
wegietacya porosnigtych, zgodnie z postanowie
niami ustaw, a placi sig za nie bardzo nawet wy-
sokie wynagrodzenia 1 odszkodowania, a to tem
wieksze, im bardziej zawezwani oceniciele zaprzy-
siezeni uwazajy sie za szafarzy funduszu publicz-
nego 1 sgdzy, ze zadaniem ich jest, byé obron-
cami stron, a mnie ocenienie sumiennej istotnej
wartosci gruntéw wedlug ich najlepszej wiedzy
i znajomosei stosunkéw miejscowych. Zazalenia
ostatnie mogg sie odnosi¢ wylgcznie tylko do ru-

chomyech, jalowych zwirowisk, poloZonych we wha-
$ciwem korycle rzeki miedzy wyzszymi brzegaml
a przy kazdem, mniejszem nawet, wezbraniu woda
zalewanych. Zwirowiska te nawet wedlug katastt
sa dobrem publicznem, do koryta rzeki nalezgce™
za ktére je tez w my$l dotychczasowej interpr®
tacyl §. 47 ustawy wodne] uwazano. Do tych mé
uzasadnionych zarzutéw przyczynia sig wresZel®
bledne, a z postanowieniami ustawy cywilnej &
zgodne mniemanie, ze grunt nadbrzezny z bl_eglemy
lat przez rzeke zerwany i do jej koryta wcielon)
pozostaje nadal wlasnoscig pierwotnego jego P¥
siadacza, tudziez brak nalezytej ewidencyi gro¥
tow wzdluz rzek polozonych w katastrze 1 barl‘
dzo licznych wskutek tego bledéw w ksiggach
gruntowych.

Najlepszym dowodem, Ze podnoszone W 0
tnim czasie skargi i zarzuty w przewazajace] C4%
$ci sy nieuzasadnione i przez wiekszoéé wlascioie!
gruntéw nad rzekami poloZonych nie podziel2d®
jest bardzo wielka ilo§é podan i prégb o jak D&
spieszniejsze przeprowadzenie robot regula,cy,]nyc]'
Pro$bom tym nie mozna niestety, wobec podany®
okolicznos$cl, zaraz uczyni¢ za dosyé. ,

Présb tych z pewnosciag by nie bylo, gdyb_:,
roboty regulacyjne wyrzgdzaly istotnie Szkod?é
jak to niektérzy chetnie przedstawiaja, & ™
przysparzaly bardzo wielkich korzysci.

sta-

Moze niniejsze przedstawienie istotnego St}‘“nu
rzeczy przyczyni sie do rozjaénienia pogladow 1 &
wyrobienia wlasciwego zdania o calej akeyl 1-eg11’
lacyi rzek, a moze takie spowoduje ono niezadd
wolonych dotad do sprawiedliwszej oceny dO_t)"cli
czasowej pracy i jej skutkéw, zwlaszcza ]OZ°
rozwazs, ze regulacys rzek, szczegblnie W 8%
nych ich tak nadmiernie zdziczalych biegach, 1
lezy do najtrudniejszych zadan techniki.

o

Wykonanie robét, choéby najlepiej Obmysl."l‘
nych, jest tu bowiem narazone na czynnik 1116&
obliczalny i nieuchwytny, jakim jest zZywiolo¥'
sita wezbranych wéd, tem grozniejszy, jezel, %
to bardzo czesto sie dzieje, zaskoczy niespodzwﬂll
budowe w toku jej wykonywania, gdy Syste?,
projektowanych budowli niewykonczony, & bl_
dowle wykonane jeszcze nie skonsolidowane. JE
zeli w takim razie powstana szkody w budowh"c\,"
a nawet w przyleglych brzegach, nie mozna il
przypisywac systemowi, ani tez kierujgcemu I0 -,
tami inzynierowi, lecz wylacznie tylko nieokiel?
nemu jeszcze Zywiolowi.

Drugim réwnie donioslym dzialem robdt “fg,
dnych w kraju wykonywanych sa roboty meé’”
racyjne, nalezace do zakresu dzialania biura ™
lioracyjnego Wydzialu krajowego.

Obszerny ten przedmiot przekracza gl'“lli(:l?
postawionego mi zadania, musze przeto in’oerebfr
Jacych sie nim odeslaé do dotyczacego sprawo?’ o
nia przedstawionego V-mu Zjazdowi techniko
polskich.

O stanie teraZniejszym trzeciego WT
dzialu robét wodnych t. j. o stanie budowy
naléw Zeglugi zawieraja dzienniki codzienne
stateczne informacye.

eszcie
ke
do
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Zestawienie
najwazniejszych hydrologicznych podstaw projektow regulacyi rzek galieyjskich.

1) Wisla.
" T — 7 12 | wu L Sl il - &
R i alamoniinina S el woa il
™ ] I= e : |
& % B ‘ ; |projektowany przekréjl $
g % S == | ) n 3
. Bl ER | & | 2 | g s -
Przestrzen 3 i, T £8 %‘; |g:%_? T 58 Uwagi
.:l > W EEE = Iﬁ—g\. i B.—'d“}l
g o) | | 2%3| 88 TeR|  o|suE
S| | & (483 | 9% (2=l = (H4
w | & | E5 | 5% |T%%) & |52
| ~Siees = °© _l& |
e | | F
T |
od ujécia Przemszy do ujéeia Soly | wgsadln. . : 152 = 1000
Tem 0001780 | 88486 04517‘ 318 | 430 | 092 | 1624
od ujécia Soly do Dworéw II. ' 7 [ . 560 092 | 1717
% 1-780—10-000 e i
442-8| 1000
od Dworéw II. do ujécia Skawy | oo ‘ 9. 650 | 092 | 1:731
R Tpn 5563008543 | 528
|
od ujbeia, Skawy do Czernmichowa i' o 3610 g2 76:0 093 | 1-789
Tom 28 000—47-85 DEG1G|NEE0 |
l 6141 1140
od Czernjchowa do ujécia Skawinki it 9.0l O oA 790 095 | 1741
i g | 6892910-3400] 641 | T

od ujécia Skawinki do Wawelu | goo3.0l0-8306| 672 | 800 | 1-00 | 1780 || 6500 1200

km 60-60—17679 g
!
|
|

94 Wawelu do ujseia Diubni _ lossss| 709 | s20 | 100 | 1778 | 6500 1200

km 76:79—89'34

od ujscia Dlubni do Niepolomic "
(granica Pafistwa) ‘
km 89:34—108-80

87966 0'3616|| 748 840 1-00 | 1-800 = 1240

. . o 1 690'5| 126:0| %m 103-8—1176
od Niepolomic do ujscia Raby | 9110508473/ 764 | 860 | 100 | 1810 300 e gl
km 103-8—135:00 i 6930l 19280 Fm 117-6—1850

od ujécia Raby do ujécia Szreniawy — lloo7s7ll 894 | 980 | 1:05 | 1-949
fm 136:00— 146 65 =l
od ujécia Szreni » do ujScia
S e e — lloo7sol| 945 | 1000 | 105 | 2000

km 14565—150-66

i I]ilnv‘;l]f,; do wjseia || ooosallooren| 1021 | 1070 | 110 | 2018 | 9580, 1680
km 150:65—160-37

°d ujécia Dunajea do ujéeia Nidy | 19917-8]02762| 1669 | 1510 | 1-20 | 2148 || 13570 2230
Jem 160-37—174-81

od ujscia Nidy do ujécia Brnia — loores| 1846 | 1680 | 120 | 2178 | 1487 | 2420
km 174-81—209-48

| °d ujécia Brnia do ujcia Wisloki |26352:40-2691( 1940 | 1680 120 | 2:205 1561 | 2550
km 209-48—225°75

od ujécia Wistoki do Babuldwki — 102869 | 222:0 | 1850 1-20 | 2-209 270-0
km 226:75—244-9

od ujscia Babuléwki do ujécia Ko-
przywianki — |ooss7| 2228 | 1870 | 120 | 2210 [¢17740
km 244-9—2580

od ujscia Koprzywianki do ujScia

N e e e
o
=1
(o)
(=2

Figgu 130808902822 || 224-8 | 1890 | 190 | 291
km 2680—273-48 l

od ujscia Liggu do ujscia Sanu | gaaranlnogiol vos. 990 | 190 | 9o ==
Em 273:48—279-6 \i 83358:0102812( 2288 | 192 20 | 2212 1847 | 2630,

od ujécia Sanu do Popowic
(granica Patistwa)
km 279-6—287-8

| 508862 02886 || 3185 231:0 1:30 | 2:366 2:312| 38400

#) Rubryka ta podaje wode najdluzej trwajaca W okresie Zeglugi od marca do listopa@z}.
Mg **) Rubryka ta podaje $rednie glebokosci w profilu trapezowym pruy $rednim najnizszym stanie wody
Sttlerep niedrigster Wasserstand=MNW). .
#i%) Rubryka ta podaje najwigksze glehokogei w profilu parabolicznym,



3 - : i Zwykta
) E ‘Woda normalna etk i
2 S -
R ax | r projektowany przekrdj ] :
. = E g 7 B S 3 ré o & i
Przestrzen @ |‘rc :j 2R ‘S; = %B Uwagi
2 - B [ So | 2| A0
s |@ | 2 ge 2% | 8 &8
N E ,g% E‘B }f» o]
| *loo 3 E’z 3 Ky =
- — = - S St e
2. Sola.
) od I;aj;z,y do ujscia Kames icy_ I T, T . | .il._
) CZ . 0 < ot L QO . o 55 e —_— -
e 130660 ‘ 201-6| 6689 50 = 180 085 | 045
od ujécia Kamesznicy do ujscia ‘
Koszarawy | 4060 4889 &5 | 220 087 ‘ 0561 — .
km 66 0—487 \
od mjscia Koszarawy do ujscia | |
Tekawki I 103(;-8\ 3221 ‘ 180 270, 045 068 — =
km 487—41-67 it | | |I
od ujscia Figkawki do ujscia | I |
Puszezy Wielkiej ‘ 2713| 185 80| 047 ‘ o7 — — |
km 41-67—381-00 [ ' | 3
od ujscia Puszezy Wielkiej do ujécia |
Dymaczki 11204 || 2:903| 150 290 048 02 — ==
km 81-00--27-00 | |
od uj$cia Dymaczki do ujscia ; | ‘
Hecznaréwki 11456 2770/ 150 290 048 02| — Gl
km 27-00—1800
od ujécia Heeznaréwki do ujécia | | ! |
Roczynki 13629 2226 | 180 3220 054 081 — —
km 180—87 | |
od ujécia Roczynki do ujécia | \
do Wisly 15864 | 1615 180 330 0566 0‘87‘ —_ —
__km 87—000 i I B,
’ l’roponowaﬂel
i zwezenie normal:
3. Skawa. | *" aego koryta )
od Suchy do ujécia Stryszawki o i : o 5 i A :
T 46-0—42:61 4686| 4:405| 498 1-0 029 ‘ 044 180 500
od ujscia Stryszawki do jazu = 1
w Jaroszowicach 7981 809 625 230 035 050 216 ‘ 680) 17:0m
km 4251—24:915 ‘ \
od jazu w Jaroszowicach do jazu | - I od km ‘_’4'535 ‘
e - o908 - ; a8 =l on =1 —170—19-0m _
w Groboszycach 9791 288 40 2500 088 | 057 I 259 40 od km 1-70—94¢ |
kem 24-915—8 07 ‘ . i —21-0m
od jazu w Groboszycach do ujscia | ' ” | '
do Wisty ‘ 1151 15406 H'HU| 290 047 ‘ 0 TO“ 300 | 850 250m
km 9-07—000 | J | 4
4. Raba. !
od granicy Kasink?mﬁej_éo ujscia | ] 1 TR l I | i |
Trzeboiki 612 | 4086| 40| 200, 0883 OBO| 1700| GO0 !
km 89:00—76-09 | ‘
od uj$cia Trzebonki do ujscia | ' | r
Trzemeszny | 688 | 3888| 720 220 0367 055 1860 670
Tem 76:09—64°960 : . | |
| |
ol ujscia Trzemeszny do ujscia || | _ |
Krzyworzeki 8164 2663 b1 240 040 060 2180, T4
km 64:96—53-00 ' | | |
od ujscia Krzyworzeki do ujéeia | f | X [ |
Stradomlki o527 1762|870 260 04331 065 2600| 845
km 53:00—40:120 | |
od ujs$cia Stradomki do ujscia 13532 ! 10470 ' 556:0
potoku Babice 0818 200 050 0Th 94-0 Pragjfeiowo
I ' ; are 0108
Jem 40120—21 080 | 14850 1200 | 1000 kem 5iyb—210
od ujScia potoku Babice H | _
do ujécia do Wisly i 1527 12-24 ‘ ,J-OI 0-H38 050 4000 40

km 21 'OHQ—O'OOO

Il oa36




373

_—
. ™~z
‘ = ‘Woda normalna ‘ .Z“)]\Ia
3 wielka woda || |
L) o (S —— _ _ = |
o | . ’e
. E i r projektowany przekrdj| .
= o [ [N » — ¥ o '&g
. " EEl £ 23,1 8 g & |wg
Przestrzen @ # T | 2EF| o8 8 & R \83 Uwagi
— g F Lo T u — |
g 3 v | E5% LIS =2 ) ° |
B g » g2 [ 3 Py
wn a 29 & ot Ry N - |
@« Q @D ) = o o @ |
— it SEe = B < N <
N o =28 g0 —Q - w5
i e =B oy < .o = =2
oo 2 | Es5| g™ e 3 '
I i | & % l
—_— _ — — -1 =—

5. Dunajec.

= i s | —
od Nowego Targu do ujécia Bialki , : o ’ 350 | -4 -G “ 49- | { i ;
5T oo B | suwe| 550 | 140|950 00| 00 | 1| 550) Belycuis oy
od ujécia Bialki do mostu o ‘ ' | .
w Niedzicy | 11219 381 190 3(-0‘ 045 068 197'84i 600
km 183:0—1730
od mostu w Niedzicy l . -, YAl y ‘t =t ol o
do Tylmanowej 1622 294 215 390 O0BO| OT5 | 27673 | 650
km 173:0—140-0 ! |
od Tylmanowej do ujscia Popradu | 4~ 94 0| -5 75 |l 339381 70
T 140 O—1i11-4 2197 333 24-0 410i 050 075 | 839861 700
] od ujécia Popradu do ujscia , - [
Kamienicy nawojowskiej 4312 || 236 36:0| 480, 060| 090 49764 920
km 111-4—106'3 |
od ujécia Kamienicy naw. -0 |
do ujécia Lososiny 4893 1-557 396 5000 | 068| 112 | 5400 1020
km 106:8—71'0 ‘
od ujécia Fososiny do ujscia Bialej | 5689 0973 440 54-0 077 11BBll 592 1200
km 71-0—300
od ujscia Bialej do Niedomic [l , Y 'rr.Of : 97 7 o
Tm 800—22:0 | 6746 0700 500 b7 | 0856| 1-275| 671 | 1870
od Niedomic do Niecieczy | 498 50" 59-0‘ 90| 185 || 672 1420
Em 92-0— 140 6772 0493 500 ' 09 15} |‘ {
od Niecieczy do SiedIiSZOWiG 3 DA 3 600 09 14 67 1440
T 14:0—6:00 6808 0342 50-0 6 4 4
od Siedliszowic do ujscia do Wisly || nq DA : 60|l o005 153 6 1480
Fm 60—000 ‘ 6820 | 0242 500 l 3 | (5 1 ‘
Uwaga: W km 109425 koniec grupy A.
W km 89:000 koniec grupy B.
6. Poprad (doplyw Dunajca).
- . | S
od Muszyny do ujécia Wierchomli 18472 | 292 90 260 089 | 0B85 1020 | 410
km b587—28-890

od uj$cia Wierchomli do ujécia
bl P et ey 200551 347 | 107| 260 040 060 || 1260 @ 500
fm 28 890—14-260

od ujécia Roztoki do ujscia - _ y
do Dunajca 2082:8| 3-47 120 260 0421 4:63 || 1450 560

km 14 260—0-000 |

e ——— -~ — = === —r——tle,

Proponowane
7. Wistoka. zwezenie normal-
pcicl ” nego koryta
of Zatigpoca R ANMR }1' sera| 295 | 48| 180 080 045 | — | —
. | '
S ‘1186‘815‘“{83%"“01“ | 15670 1406] 75| 260 043| 0645 18218| 450| 220
m ‘U— g
od ujscia Jasioltki do ujécia l , km ég%8;92-7
potoku Pilznenskiego 24011 | 0867 112| 8201 054) 081 | UETB[ BIO| L, 0 gy
km 103-8—688 | | \ 300 m
l | a 0, &
od ujécia potoku Pilznenskiego | km 338;655
do ujécia Wielopolki | 20950, 0572 126 B40| 060 090 | 282 | 6LO| L ea™
fom 68:3—44'5 I 340 m
i ‘3261{{,‘1-’;’11;1 doujcia | oos! osi2l 150| 60| o60| 090 | 81845 695] 860
Fom 44-5—0-000 I | |
Uwaga: W km 1060 koniec grupy A.
W Fm 21-8 koniec grupy B.
- ] .
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— — e ——————— .
S VA
~ wykla
oda normalna :
!I B Wods, l wielka woda |
N§ | .s —_— T e — — Bamme—r TE e |
g | ey | projektowany przekrdj r ‘
2 oo
<3 o
. BRI IEREATNIRERET
Przestrzen ' = 228 | 2@ o o= D ' Uwagl
4 |2 8 BZe | & 5B & | 2
i 2. | % e 5

E | & 2 | %3 Bleg | 8 | B |
@ | o | et4g 2w e | @@ |

— 22w ot B-M 8 N
N o | =58 a8 —~"0 @ w2 = |

| | 4 etz | =8 | &8 = e

| ' 0/ 0 =) | o z | & | ® oy ‘ 8
I © [ Fx |8 | w | |
‘l Proponowane

|

zwebenie normal-
nego koryta

8. Wistok (doplyw Sanu).
| B od L@k_do_ ujé_cia i3rzc_>zc'>w;{i || : | _ T _ .
km 1160—98:82 AR 4 By A

040 = 060 | 120-5: 52:0 |
od ujscia Brzozéwki do ujscia ‘ |
Strugu I 050 | 075 || 1560 | 620 | 290
km 98'82—64-8b \ | | |

|
!

| I L
|

0722 | 100 | 320

od ujscia Strugu do mostu
[ w Dabréwkach

95324 | 05082 140 @ 850 | 062 093 | 1750 780 | 820
Tem 64-85—36-806 |

| |
| od mostu w ]%z;‘})réw};ach do ujScia | i I y | . ‘o ‘ ) . |
{leczki | 28401 04412, 153 360 065 09751 1800 850
’ kem 36-805— 18750 J I l: | | ; I
°‘i _“iécm ,}fnlefg?;ggigﬁggga_d° S_a““ “ 3546-4_” 0893 l_ 180 | i'?-o ‘ 0‘70_ _| 1_-05_ 2509_-0 1030
! 9. San. ; |
’. — ———— — — — ——
| SRl AL 1681'6" 16 | 1595| 850 ‘ 050 | 075 | o4 | 52 |
| | |
ll St esaia A2, ksa ONBRY i' 2230 ! 146 19-75: 380 | 05 | 088 || 5210 | 640 'l'l
} ozl %éf;%f}"_‘;j%?: Sanoeaks | 99548 !5 1891 | 1975 80 | 056 | 084 | 8250 | 650
i e 23,,“%%‘.‘2_‘120332’%"” ] || 2960-7;; 1-080 !' 21-65f‘ 420 | 060 | 090 l, 3765 | 700
e g S EELI Py fieme |I 0744 || 2316] 450 | 065 | 097 !| 4021 | 730
|
Ol njéels Stipploy do Witia Bolabli | geneg :' 0581 | 24:60| 480 | 070 | 105 | 4271 | 780
Ay T e i i |. a7072| 0487 | 2720 520 | 078 | 114 || 4850 | 82:0 : ‘
B i ,?,Xii‘gg.7dﬁl‘-§§.‘?a Wisani | 42063] 0410 || 810 !I 560 | 083 | 125 4800 | 880 !II
od “JSciakn‘iViigé{; qu‘g;?icia Szkla 4‘,138-3;‘ 0336 | 870 | 620 | 106 | 159 w\ - A

od ujscia Szkla do ujscia ‘
Lubaczowki 7168'81 0296 410 | 640 116 1-73 ‘ — i
km 123:4—1050
od ujscia Lubaczéowki do ujscia ‘ |
Wisloku 85623-7|| 0249 | 460

| 700 | 120 | 180
km 105 0—91-0 !

|

4

od ujéeia Wisloku do ujscia Tanwi

e 181677]| 0270 | €00 | 800 | 1385

od ujScia Tanwi do ujscia do Wisly | nanq. ;
km 46°6—0000 16869-8( 0270 || 66°0

]
(o]
189
!
I

|
|
. |
810 i 144 2-17
i
Uwaga: W km 2801 koniec grupy A.
w km 1481 koniec grupy B.

10. Wiar. (doplyw Sanu).

|

{

|

dN k s a .,._ ‘“T | T _-|__—1 - t
O 1ZanKowlec O ujscia yl’“"y ) r o 5 e 2 v Bo o1l

m 2218—166 | 274:6 1-730 1 d7l 90 0-25 038 330 | 24-56 ]

od ujécia Wyrwy do ujécia do Sanu || ~qq. ] o ; ; ; " .
Tm 16-6—0°000 J 7984 | 0795 3:80 | 12:0 035 048 87-2 | 2518
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_—
B ' H 2 " ' Zwykla |
' E Woda normalna wielka woda
| o B — — —{— >
f l ,_E | & o pro']e]itf)wn-ny przekréj | 5 | |
; B Bl 2 |35, s | 8| & |gs| ’
i Przestrzen | & =5 mo |EEE g 2 = g, wagi
‘A @ = g T 1 2o : 7 |
g [=9 0 - ol oed 3 =
\ g ) & s S B i 8 S
| w | 5 | B55E5 | T2 | B
. | - e [ & |4 | W] .
T — — e — = | e
‘ 11. Tanew (doplyw Sanu). |
B il £ S — ke =
| : , o g | | [ | ‘
od granicy foa%s;’;xla do ujscia | 2880 I 07947 1204 2604 0G0 0:90 } 1355 | HH92 l
km 12:0—0-00 | -
| 12. Dniestr.
I~ Cle/8R 1 —= T T T
| {
od Rozwadowa do ujécia Stryja 50054 0087911 800 860 1-20 1-80 || —
km 361-262—834-840 AP | | li
| |
od ujécia Stryja do ujécia Swicy 5091l 02879 | BO- 00 | 180 | 195 | — | —
£ : 9909+ 2874 00 60 ‘
km 384:840—813:954 ks =1 8 % | |
od ujécia Swicy do ujécia fiomnicy || 16-~, ' el e 50 | 180 | 195 = =
- e 27728 04976( 720 | 6560 | 14 i
km 815:984—977:868 72 S oty ’
od ujécia Liomnicy do ujscia : | [ ) ! &)
Bystrzyc)y 160703 05028 | 990 | 770 | 140 | 210 | — =
km 277863 262:639 | |
|
od wjécia Bystrzycy do ujscia ‘ ¥ 5. 155 ‘
] Zlgtej ﬂiSy 1190055|0-4464 || 1160 | 900 | 145 | 2176 — -
km 262:689—237-165 ‘ ' i !
i
od ujécia Zlotej Lipy do ujécia [ | . Ot
d K:ﬂopclfy v, 20748505780 1245 | 960 | 150 | 225 | — =
km 287-165—210-710 ‘ | ; |
od ujscia Koropea do ujécia Strypy 290882 03548 || 181-0 | 970 1:55 9895 "
| ke 210-700—146-605 ; ‘ |
od ujécia Strypy do ujscia Seretu |lo4cn0.0l 0-8548 | 1455 99:0 1-60 2-40 ‘ = -
km 146°606—84-930 [
1
od ujscia Seretu do ujécia Niecztawy | ga004-8/0-8169 | 1660 ‘ 1070 1:65 2476 — =2
km 84-930—38-120 1l ;
|
. od ujécia Nieczl do ujscia ) . = O.F
J ’ i s 30‘3:—}6'0|! ooss2| 1600 | 1080 | 170 | 285 | — =
| km 38120—0:000 | ‘o e e
(e~ 5 _ = = ——= Proponowane
L zwezenie normal-
13. Stryj. ' nego koryta
od Turki do ujécia Jasionki oso5ll 1588| 127 | 800 | 050 | 075 || 2407 | 630 |’
km 162:0—1280 '
od ujécia Jasionki do Rybnika 1149-3| 2933] 149 310 050 07 || 2786 | 630
km 128:0—1000 [
od Rybnika do ujécia Oporu 15484 2879( 201 32:0 055 083 || 8642 | 76:0 |
km 100:0—70-8 ] |
°d ujcia Oporu do ujécia Stynawki | ose1.g( 2787( 801 870 | 065 095 || 6380 | 970 |
km 70-3—608 B
S 3 km 60-8—34-0
od ujécia Stynawki do ujécia i L 340 m
Kawczykata 27976|| 2041] 819 410 070 RE RRAN | S km 3:34(;0——21'6
cl b m
km 60-8—21-6 l
°d ujécia Kaweczykata do ujscia > 9. -7 5% 6146 | 122-:0 || 380
T2 Dot 09195| o8a2| 232 | 420 | O | 113 2 AU
Em 21-6—0000 | } : g =8 | SRS
—_————— = T Proponowane
Sl zgZenie normal-
14. Swica. o r ! mnego koryta
o M Ramal e — : i ‘
. | s .‘ 51 e |
°d Weldzirza do ujécia Mizunki 3060 | 86369| 40 | 160 026 | 038 617 | 385 |
km 66:0—57b [ | k
*d Wjéeia Mizunki do ujécia Tuzanki 90 | 220 | 087 | 056 | 1242 | B84 |

km b7-5—488
\_

7174 ‘5-248
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— —
" 2 | Zwykt I
— YEia
‘. } ‘ rg ‘Woda normalna | 3 allen Sada l‘ ‘
I 8 grgu ' N | projektowany przekréj ‘ " ' |
= g S O T . S | @
. wE | @& | 2%, 3 & = | gt i
Przestrzen E ‘ = R | 5E: 2 & g A R Uwagl
[ =& = = s=2F | T | @ | 4
B = 2 i30 | B 337 2 e |
2. | @ 8 s54 2w B2 | @ g2
N I % \ 23|82 | B3| B | OB
o | & | £52 | B2 | &8 | & (
. L 6 |8 & ("ElsS | |
= - —) e = —_—
Dalszy ciag Swicy. |
prgmmmne 1 1 1 T 7 1 1 1|
P N - |
od ujécia L;Cz;‘azi)éxsi)gz_?gcm Sukielu 9904 | 4107 ‘ 120 | 240 043| 065 1462| 640 | 190
|
od ujbcia Sukielu do Sulatycz = [ ym. N/ . . . 3 .
T 948150 1880 '20395| 170 | 280 053 080| 1810 720 ‘ 230
L - |
od Sulatycz do ujrela Swicy 1490|1858 | 170 | ~29~0: 057 085 193-0|| 790 ‘ 950
1] = | L
I Proponowane
15. Sukiel (doplyw Swicy). Izwgie}r)iie normal
- — ———— — ; o I — nego koryta
|

od Bolechowa do Woloskiej Wsi

y . . | . % .21 of. .
Em 26-5—200 188-0) 5-87 | 2-18 120 022 033 260 250 |
|
od Woloskie] Wsi do Zaderewacza o1l @ o. . ) aa e . ‘ .
km 200—10:0 2210||88(4 ‘ ~54| 130 025 oahl 274 260 || 100
| |
od Zaderewacza do SOkOlOW& 2810 2:92 3-50 140 030 045 34'8| 300 ‘ 12:0

km 100—0-0 I | : | |

16. Lomnica. .

od Osmolody do ujcia potoku |
Kamieniec 4155 |;10-00 68 190/, 033 049 — =
km 91-650—86-900 1

od ujécia potoku Kamieniec

do ujécia potoku Czula 495 934 801 200 034 052 — -
km 86:9—16'5 |

od ujscia potoku Czula - ‘ }
do Niebylowa 5734 839 912| 210! 036 0B4 — —

od Niebylowa do ujécia potoku
Czerlen 665 7-42 103 220 038 0B7| — =
km 64:920—54:100 |

od ujécia potoku Czerlen do ujécia -
potoku Wiéniéwka 6873| 668 106 22:0 0-38 057 — =
km 541—4277 ‘

km 76:5~54:92 ‘ ‘
|
|
l
J
|

od ujécia potoku Widnidwki l 3
do ujécia Czeczwy 720'1| 456 | 1116 230 041 061 — —
km 42-77—86-42
od ujécia Czeczwy do ujscia .
potoku BereZnica 12655) 289 || 177 | 290 052 o7t — =3
km 36:42—2770 }

od ujécia potoku Bereinicy i
do ujscia potoku Babin 1445 2:37 1893 310 054 082 — =
km 27-710—1850 |

od uj$cia potoku Babin o Bl
do Temerowiec 1487 1-87 1983, 820| 0BT 08| — =
km 18-50—1080

od Temerowiec do ujscia | ‘
do Dniestru 1522 1:38 198 34-0 060 0-90 — —

Tm 10:30—0-00 | |

| i

17. Czeczwa (doplyw Yomnicy).

od Spasa do ujscia Duby 356 54T 582 180

|
|
A B \ 0:32 047
km 27-70—18-20 s ; s ‘ &
T |
od ujécia Duby do ujécia - ( {!
do Lomnicy 55| BU8 6-96 200 036 054 ' ”

km 13-20—0-00 ” |l |



4
|

od Rafajlowa do ujécia Clirepetowa ‘I

| od ujécia Chrepetowa do ujécia

od ujécia Bilkowezyka do njéeia |

od ujéeia Yiukawca do ujécia

od ujéeia Horocholiny do ujécia || |

od ujécia Worony do ujscia

Przestrzen

powyzej mlyndwki
km 6:0—380

ponizej miyndéwki
km 8:0—00

km 8683—79-3

Bilkoweczylka
km 19 3—632

Fukaweca
km 632—473

Horocholiny
km 473271

Worony
km 27-1--17-1

Bystrzycy solotwinskiej

od njscia Bystrzycy solotwitiskiej
do ujscia do Dniestru

od Solotwiny do Monasterczan

od Monasterczan do Zurakowa ’
f

Em 171—147

km 147—00

km 46:6—35'6

km 386—34:0

od Zurakowa do Fysca

km 340-—16:0

od Eiysca do Wolezyrica

To

02k 6w

K(;l‘(%
Zﬂlo

Proponowane

| zwezenie normal-

s Zwylkla
i Tads et | 3
&l 'I Woda normalna wrlaTln el
8 é Ba I projektowany przekrdj| e !
B £ S0 NE : z || 2 o
B N B || Lo 2 o B 8
@ 2 o8 Sk 2 ol
= h=1 3 i @ 2k
g 51 [P 50 2 e e o
E =3 | s g <A o ey
] @ | 8 o o S BT
S| 5 ghe o Eed = wE |
%o | = g.-% =2 = e
(L | ) = e O |
el e - IR - =l
: . |
18. Duba (dopiyw Lommcey). |
. | ;’ f .
Il — = o 900 — | =S =
| |‘ | |!
| { | |
| | . |
| 1544 5'85” 116 1000 018 | 027 | — E
o B e B g . 1d
19. Bystrzyca nadwornianska i potgczona. |
( [l |- ’
| 276 || 11-130' 37 160 | 023 084 | 599 | 560 |
[ || ‘| |
| | |
|| Z).')1'b'il H'7:3HI 6 190 0-30 045 1082 | 12:0 ’i
| _ |
I | | | | |
| [ o= ;
| 6352 6306 5 | 210 | 052 | 048 | 1170 | 480 |
|! ' | l
' ) Rl e
I 46 4397 26 030 | 036 Obd | 1570 56-0 ‘
| !: | |
|
g7 3959 97 | 200 | 040 | 060 f 1560 | 6440 I
| | ’
|| | Jl |
5628|9189 147 | 290 080 | o7 | 1572 710
| | I}
25067 | 1)1(“ o5 | 850 065 | 098 8070 940
| |
B - - i
20. Bystrzyca solotwinska.
= |
| 27492 s-.f1025| 870 180 | 0w2 083 !{ 554 | 840
550G 6478 460 190 | D26 089 | 6586 4600 |
5 (i | (i
h 4948 1454|665 200 | 033 050 | 9401| 510 H
‘* \} | f I
| ¢ s 5 w),
| som! 3490] 90 | 220 | 040 060 11 1498 | 630 II

km 16:0—0:000

jednalk jest bledne,
} splywu o przekroju kolistym z ukosnym
“Tenem i osiach ukosnych ku gérze nachylonych '
.ylyby wichrowatemi powierzohniavmi, awydatma-
tem} ymiennosé warunkéw w naturze zmienno-
nachylenia czesci rodzacych linii —
Zeniu przy rozpoczeciu teoretycznego wywodu.
Drenowanie, w ktéremby linia zwierciadla
splywnjacej do drenu, byla wzniesiona nad
arka , byloby niedostatecznie osuszajacem, czyli

Srednica drenow.

(Dokonczenie).

bo powierzchnia |

whrew

nego koryta

180

190 i
|

|
|
|
|

L2
&
=

Proponowane |
zwezenie normal- |
nego koryta !

‘

1

i
)
¢

ztem. Dlatego przyjmuje w kazdym przypadku
n&syceni‘a, gruntu drenowanego wodg linie splywu
wody, siegajace do szparki — a nie jak Spotte,
tylko obmzajace si¢ nad szparka.

Linie, ktére przedstawil Spitte
z natury wziete przy chyzosei wody »=0006 m m
w piaszezystowapiennej humusowe]j ziemi w na-
syconym stanie zawierajacej 43 1%, objetosci wody,
w osuszenin drenami na 1:3m,
31:1%, objetosei wody.

maja byd

przy nasyceniu
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Powiada autor, ze wychodzac z tego czysto
teoretycznego pogladu byloby drenowanie podiuzne

i poprzeczne w dzialaniu swojem zupelnie jedna- |

kowe, ale sam przyznaje, Ze drenowanie poprzeczne
jest tem odpowiedniejsze, im wiecej jest grunt
nachylony.

Przyjgwszy stozki Merla, dla ulatwienia, o ro-
dzgce] proste] i o osi pionowej w poziomych
gruntach moznaby przyjaé nachylanie sig osi stoz-
kéw za spadem gruntu w miarg wzrastania tegoz
spadu tak, Ze zwigkszenie spadu gruntu czyli jego
nachylenie do poziomu zmienialoby pionowsg o0$
stozka mnachylajac ja ku poziomowi w kierunku
spadu gruntu. To nachylenie osi stozka moznaby

tlémaczyé latwiejszem ociekaniem wody w gruncie |

w kierunku spadu i czgsciowym odplywem na po-
wierzchnie gruntu. Takie przypuszczenie nachyla~
nia sie osi stozka tlémaczyloby ograniczenie stop-
niowe szerokosci pasa dzialania w drenowaniu
poprzecznem do pewnej granicy nachylenia gruntu.
Naturalnie przez to nie dochodzilby nigdy pas
dziatania do nieskonczonej szerokosei.

Lys. 16. Itys. 18.

> Pagiam 0°

Rys. 17. Rys. 19,

Powyze] przytoczone teorye przedstawialyby
nastepujace rysunki, oparte na pojeciu wykreslnego
stozka Merla o rodzacej prostej.

Przeciecie stozka pionowego
gruncie dajace kolo.

Przecigcie przy spadzie gruntu 89 dajace
elipse, nastepnie 139, dajace dluzsza elipse,
wkoncu przy spadzie 20°%, dajace w przeciecin
parabole w przypadkn, gdy konstrukeyjna rodzaca
stozka ma ten spad co grunt — t. j. kat 8= ka-
towi @. Styczne do kél, elips i paraboli, ograni-
czaja pas dzialania drenu. Pas ten od drenéw
zweza sig ze spadem gruntu coraz wigce] z na-
chyleniem gruntu, a od géry drenu rozszerza sig
i dochodzi przy e=f do nieskonczonosci — ten
przyrost szerokosci pasa dzialania nie odpowiada
jednak zjawiskom w przyrodzie. Rys. 20 1 21.

W poziomym

Przeciwnie na stokach bardzo silnych odstep
drenéw poprzecznych mniejszy, jest korzystmiel
szym, niz na srednich stokach w tych samy¢
| warunkach.

al
9 1%

- _(."..

Rys. 20.

Na stokach silnych woda zaskérna wystepW®
wiecej na powierzchnie gruntu przy tych samy’
innych warunkach niz na slabszych, widoczni
wiec wyrabia sie latwiejszy odplyw ku stokoW
wskutek ulatwionego odplywu na stoku. To ‘d”w".
tanie moze wplywaé w teoryi na poclhylenié os!
stozka splywu w miare pochylenia gruntu, W %
ryl moznaby przyjaé odchylenia osi stozka O ke
cie y. Kat ten przyjglem réiny. Raz policzyl_efn
2/, nachylenia gruntu do nachylenia osi st0% 2
| od pionu — drugi raz nachylenie o 10/, mniejs#®
od nachylenia gruntu.

a . &
o

 —

Rys. 21.

Zaleznie od gatunku uzyteczno$é gruntu ma:
leje w miare zwigkszania sie spadn — grunt © i
chyleniu 45° czyli 1009, jest juz pod k_U]tulq
polng nieuzyteczny i takiego sie nie drenuje.

W przyjeciu pochylenia osi stozka mnie]s
o 10% “od nachylenia gruntu nie otrzymuje 5%
osuszenia w nieskonczonos¢, ale od pewnego,n,ﬁ,
chylenia odstep drenéw czyli o dluzsza E_’h?’),
przecigeia stozka splywn z gruntem maleje 1150,
tnie 0 pewnem nachyleniu gruntu dreny popl"ZecZ%,
wywolujg dobry skutek przy zwiekszenitt 7
stepu — przy wiekszem nachyleniu nalezy 1%
zmniejszaé¢ odstep drenéw, aby ten sam gkute
wywolaé. Rysunek 21.

W powyzej opisanem teoretycznem pray
| czeniu, Ze w drenowaniu poprzecznem na 0

7ol

us%”
g step




drong oddzialywujo nachylenio osi stozka splywu,
Jest wiele jeszcze ani teoretycznie ani prakiycznie
Medopowiedzianych rzeczy.

Faktem jest, Ze zwiekszanie sie szerokodci
Pasu dzialania drenowania poprzecznego ze zwigk-
“Zanlem sie nachylenia gruntu przy zatrzymaniu
Plonowej osi stozka splywu, ma pewne granice
Lo wykazaly praktyczne badania dzialania dre-
gg\v Przythq wiee zg@dq, ze gdy Wy.Zs.zy dren
POPrzeczny lezy od nizszego w wysokoser 50 em,
Uz odstep drenéw oznaczony przecieciem stozka
Plerwszego musi byé krafnicowem dzialaniem stoz-

T e
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lotrechten Abstando der Drains*, wypadajy dreny
w oddaleniu 45 do 45m. Rysunki 23 1 24,

Uzycie stozkéw pionowych o rodzace] prostej
daje rowniez nieodpowiednie wyniki w gruncie
falistym. Odstepy w ten sposéb oznaczone sg bar-
dzo rézne 1 czasem dochodza nawet do nieskon-
¢ZOnosci.

Z powyzszych rysunkéw wypada, Ze nie mo-
zna wszelkich teoryj zastosowywaé na malych
przestrzeniach terenu o rozmaitem nachyleniu, ale
nalezy przyjmowad charakterystyczny spad gléwny
i do tego stosowaé teorye stozkéw splywu, nie
zmieniajac odstepu drenéw dla mniejszych
przestrzeni o innym spadzie. Przy wy-
réwnaniu spadu wypadajg niektére dreny
glebiej niz normalnie, zwiekszenie glegbo-
kodei nigdy nie jest szkodliwe.

Jezeli przyjmiemy teren o tem samem
nachyleniu, ale wrysujemy stozki spltywu

9

Rys. 22.

io‘VQ] teoryi. Podlug stozkéw pionowych dreny
kyPadalyby w punktach 1 i 2 w obu przypad-
nach przy nachyleniu gruntu 10°%, i 5%, ale pio-
now}_’ ich odstep jest wiekszym niz O'bm, wiec
a'lezaloby wstawié dreny tak, aby odstep ten byl
“achowany. Przy spadzie gruntn mniejszym wy-
Pfdaloby wstawié jeden dren @, przy spadzie
‘WkS.Z)m dwa: a1b. Im spad jest wigkszym, tem
Mgcej nakrywaja sie pasy dzialania czyli tem za
8¢sto zbytecznie wypadajg dreny podlug zasady
POwyZszej. Rysunek 922.

& . Gdyby przyjaé nachylenie stozkéw odpowie-
0o do nachylenia gruntu wyjécie byloby ula-
"lone w oznaczenin odstgpu drendw malejacem
od Pewnej granicy, dostosowanej do nachylenia
Slunty,

Hys.

o mnachyleniu osi stozkéw pod kagtem,

rownym polowie kgta nachylenia terenu,

otrzymamy nastepujgcy vrozklad drendw

1 szerokoscl paséw dzialania, Rysunek 25.
W oznaczeniu srednicy drenéw ma wielkie
znaczenie spad. Najmniejszy dopuszczalny spad
drenéw rozmaitych srednic nie powinien przekra-
czal pewnej granicy.

Obszerniej jest ta kwestya omdwiong w bro-
| szurze pod tytulem ,Spad drencw*, tutaj przyto-
cze jedynie jeszcze wyjatek z pracy Spotta naj-
nowszej.

Teoretycznie dopuszezalny najmniejszy spad
drenéw podlug Spétta z uzyciem wzordow v=cVd g,

—
Lot , m=027,
m+Vr
za$ dla wiekszych kalibréw rur wzér Franka:
' 000652

el ;\/0-0004:9.=>+QT A

A

| d= od b do 15 ¢m, ¢=(Kutter)=-}

©
23.

Jednakowy odstgp drenow 12 1 stozki pionewe.

‘1) Male spa dy.

L

SEVRETN %

Tem s b

\

y Przyjawszy zasade oznaczenia odstgpu dre- |
OW poprzecznych podlug zasady réznicy wyso-
08¢i stalej np. B0 em, jak tego zada Woldicke
lownje ",legt man die Drains als Querdrains
1 und bestimmt die Stréngentfernung nicht nach
®m horizontalen Abstande, sondern nach dem

Yo/ \
\\ : / v/
m 8
6 7

Udstep podtug stozkow pionowych Drenyco 05m

7

X [ m
v 7 \/ “‘;/ ‘
<
g ®m o 12
1

) Wieksze s‘;adyl

e

-

/
o
&

)
L

; Fiam
g - 1
2w y‘o

Wspdlezynniki ¢ wypadaja odpowiednio do
kalibru drenéw nastepujgce:
d=50 60 80 100 126 150 200
¢=146 156 172 1856 196 209 9224,
Nastepujace minimalne spady podaja Abel
i Perels



Sall}

i == dem, DbDem. Sem, 10em, 13cm, 15em
Merl 02 O, 0-167, 0-12Y, 007", 0050/, O (49,
Perels 025, , 023 ,,013 ,,009 ,,007 ', 0:06 ,,
Spady made sg trudne do wykonania i w prak-

buje spadu do przeprowadzenia wody i uniesienis

, namulkéw lub strace.

Spad drenéw ma wplyw na ich érednice.
Spad minimalny jest wazuy, bo za maly

I)’.:I/S. 25,

tyce w naszych stosunkach spad 0:07—0:090/, juz
jest bardzo malym i wymaga wyznaczenia niwe-
lacyl do uloZenia rurociagu najmniej co 10m od-
stepu palikéw.

Tak maly spad byl wykonany w drenowa-
niu w Czerlanach na 4 drenach zbierajacych o ére-
dnicy 16em ulozonych w jednym rowie.

Im mniejszy kaliber, tem wigkszego potrze-

spad powoduje zamulenie drenéw badz unoszonew!

czastkami ziemi, bads stragceniami chemicznen!:

Starano sie spad minimalny oznaczyé teor®

tycznie i praktycznie. Spad maksymalny ma zB%

czenie male, bo dreny znosza wigkszy spad, ni

przewaznie majs nawet strome uprawne gl‘llnta'
Dr. Inz. J. Blauth.

W sprawie kanalu galicyjskiego.

Sprawozdanie rzadowe w sprawie drég wo- |

dnych z sierpnia br., ustalajgce trase iuklad pio-
nowy kanalu galicyjskiego miedzy Wisty a Dnie-
stremn, nadalo konkretns postaé tej drodze wo-
dnej i pokazalo, jak 6w ideowy dotychczas pro-
jekt( pomiescil sie w granicaoh rzeczywistosci
i ramach ustawy.,

Pytanie, czy i o ile trasa kanalu w powyz-
sze] postaci odpowiada idei 1 w jakiej mierze
czyni zadodé potrzebom kraju, staje sie obecnie
aktualne tembardziej, ze przedlozony projekt ga-
licyjskiej drogi wodnej nie jest jeszcze ostatnim
wyrazem zapatrywan i wypadkows $cierajgeych
sie kierunkow.

Ogloszony niedawno w Czasopismie pod po-
wyzszym tytulem cenny referat!), informnjacy

{1 Braumiiller w

czytelnika miedzy innemi takZe o polozeniu ka- |

nalu galicyjskiego, zwalnia mie od powfarzania
opisu tej drogi wodnej i pozwala odrazu wniknaé
w szczeglly trasy kanalowej.

Rozpatrujac polozenie kanalu galicyjskiego,
musimy mie¢ na uwadze dwa wazne wzgledy 1 te
oto: Zze kanal przecinajacy Galicye winien nie-
tylko odpowiadaé potrzebom ruchu lokalnego, ale
takZe nie zatracaé znaczenia drogi tranzytowe;j.

Bo takie znaczenie wielkiej drogi miedzsy-

morskiej i srodladowej posiadal ten kanal zawsze, |

bo tak przedewszystkiem oceniano jego role na
kilka wiekéw przedtem ., nim poznaliémy sig
na nim jako na nader waznym czynniku ru-
chu w gospodarstwie i uprzemyslowieniu kraju.
Juz w roku 1751 trasowali dwaj francuscy
inzynierowie, Beauplan i Defille polgczenie
D Dr. M. Matakiewicz. W sprawie kanaléw gali-
cyjskich. Czasopismo Technicine. Tiwéw 1910, Nr. 21.

wskaz¥”

kanalowe miedzy Sanem 1 Dniestrem 1 3
v 5%

wall na nie jako na najtansze i najpozytecznie]
na $wiecie, poniewaz skutkiem przekopania €58
krétkiego kanalu, otworzylaby sie droga wodn®
miedzy Baltykiem a morzem Czarnem o Alugos®
304 mil niemieckich, przecinajaca w pol Kuropt
niemal w linii proste] 1 majgca warunki poteml}j
by staé sie bardzo oZywionym srodkiem komul
kacyjnym. Takiego zdania musial tez byé i.SeJH‘
polski, uchwalajac w dobie przedrozbioroweﬂ.b“'.
dowe tego kanalu.Przekopanie kanalu S;Ln-Dnlef’“1
zalecali takze inzynierowie niemieccy, Osterla?”
plerwszym dziesigtku l‘q
XIX. stulecia 1 przedlozyli kongresowi wiedel;
skiemn w rokn 18156 projekt tej- drogi wodn(’ﬂ-
pod tytulem: Der wichtigste Kanal in Eu

\ it
ropa zur Verbindung der Ostsee m]i
dem Schwarzen Meere“, ktorym 1 innel

. 5 b =LA = . = e Ve s
zajmowali sie pdézmiej gubernatorowie gahchSQl’
popierajac u Rzadu centralnego budowe kan®

galicyjskiego.

) S P : qbanid
Niemal w sto lat pézniej, w dobie powstal

austryackie] nstawy kanalowej, odwietlil — le;},é
z innego punktu widzenia — znaczenie kmlﬂ';l
galicyjskiego w sieci austryakich drég wodny®”
niestrudzony pracownik w sprawie kanalowe] 1
zynier p. H. Hebohm!). 2

Na podstawie 20-letnich nieprzerwanych 1
dyow, znacznym nakladem pracy i pienigdzy Pr/‘a
prowadzonych, utrzymuje Ow autor, %o km]e]-
Dunaj-Odra nie zdobedzie znaczenia drogl wo_d”q'
laczacej dwa morza w tym sensie, izby wply?®
ssterrey

') H. Hobohm. Schriften itber dic 1)rqjcklI'r{cllPolitec,]lf

chischen Wasserstrassen, w bibliotece c. k. Szkoly

| niczne].

——




! 2% obnizenie kosztéw przewozu pomiedzy morzem
i :’al'nerp a Baltykiem, a to wobec bardzo taniego
Ze‘f\qunego na drodze morskiej, wobec trudnej
Z%V‘?gl po Dunaju i te] okolicznosei, ze droga
- Wlednia przez Galicye do Galacu jest o 106 km
'0tsza, niz z Wiednia Dunajem do Galacu.
- Kan‘&l Dunaj-Odra — zdaniem autora — moze
I_yc Wwazany tylko za cze$é owego wielkiego kanalu
azytowego, ktéryby wychodzac z Wiednia przez
1akow siegal jednem ramieniem Brodéw a dru-
vm Nowosielicy, a znaczenie jego i podstawa
Ytu polegalaby na tem, Ze masa towaréw, jaka
chewoZi sig dzisiaj pomiedzy wschodem a za-
‘iodem'Europy przy czesciowem uzyciu niemiec-
i:“ drég wodnych, skierowalaby si¢ na Austrye
rofe tylko taki kierunek transportu moze konku-
Vac z drogs morska,.
B Owem przypisuje wspomniany autor wie-
eh’e znaczenie transportowi ze wschodu na z8-
% od i odwrotnie, anizeli z pélnocy na poludnio-
,ny\WS_chéd, co jeszcze bynajmnie] nie przesadza
(GSCZ'enm omawianej sprawy drogi wodnej Wisla
ansk)—San—Dniestr (Odessa).
- Otéi. polozenie Galicyi na szlaku dwdch glé-
¥ tyCh kierunkéw transportu europejskiego jest nie-
Slz Pliwie takie, ze wskutek budowy kanalu Wi-
na\_SEI_vp——Dniestr oba te kierunki przecielyby sie
Wdlln‘n Sanu i o takiem znaczeniu tej drugl
musimy pamietaé przy rozpatrywaniu

(-

0 nej
1 tragy.

Kl‘a

. Majac przed oczyma trase kanalu od Wisty
2

. kowa) do Dniestru i jej profil podtuzny, przy-
1-30- musimy, ze posiada potrzebne znamiona
% 8l tranzytowej: dlugie poziomy miedzyszlu-
powe 1 male spadki, umozliwiajgce szybki trans-
f:t, na ktérym statkom zdala dgzacym przede-
| Aystkiem zalezy. Cechy te zawdzigeza tej oko-
“nogei, ze trase kanalu przeprowadzono doling

nad“’iélaﬁsk@, %e wielkim lukiem, wchodzacym

osgdm. pomiedzy Sanem i Dniestrem, ominieto
dtnie odnéza Karpat. Skutkiem tego odbiegla

kr:'Sa_’ kjtnahl od osi handlowej Gualicyi, jaksa jest

s J Karola Ludwika i skutkiem tego znalazly

W((?) 13 uboczu Tarnéw, Debica i Rzeszow i Prze-

th Isk, miasta moZe nietyle znaczne handlem i prze-

koygem, ile wazne jako punkta wezlowe dla linii
Slowych.

. Ze stanowiska potrzebiintereséw krajowych

[ 3 i = | : {

Dsszt takie zaloZenie trasy niewatpliwie nienajle-

]oke 1 wplynie uniekorzystnie na rozwdj ruchu

" E{';hle{.j;o, Zwazywszy np., Ze w pordwnaniu

oy olejami transport wegla z zaglebia kra-
sk e . 5y L

iy kiego drogs wodng oplaci si¢ juz przy bar-

prs malych odleglodciach (skoro kopalnia lezy
4Y kanale), a znakomicieby sie oplacal do miejsc
Qy,t‘%, lezacych w tej srodkowej czesci Galicyi
Mietej przez kanal.
G JZY Przesunigcie trasy na poludnie w te)
\?S]Cl po'm_iqdzy Krakowem a Jaroslawie;n bedzie
rOZztlwe 1 jak daloby sig to uskuteczni¢, o tem
3 Tzygnie przyszla rewizya trasy. To jednak
Yy ® Juz stwierdzid, ze korzysei, jakieby daly sig
{Og;sk_&c w rachu lokalnym wskutek takiego prze-
éci&nl-a" pokrywalyby sig w czgsci z niedogodno-
Wi wynikajgcemi w ruchu tranzytowym, na
w Padek, gdyby istniejacy obecnie dlugi poziom
rnfi Zy Rabg a Sanem nie dal sig utrzymac, nie
10\\,2]:] P(;)I%(_)llly 1z powodu odsuniecia trasy kana-
(] -
P 1siy %).
lem 1) Na podstawie ogélowego przetrasowania przekona-
819, e jedynie zupelne przesunigeie trasy na polu-
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Godzac sie jednak na to, co jest obecnie, tj.
na najtansza trase kanalows 1 wynikajaca z tego
koniecznosé, ze trasa taka musi leze¢ w klinie
pomiedzy Wislg a Sanem, uznajgé owe korzysei,
wynikajace dla ruchu tranzytowego z dlugiego
bezszluzowego poziomu pomiedzy Rabg a Sanem,
rozwazyé jeszcze musimy, czy zaprojektowana
trasa wyzyskuje owo polozenie nadwislanskie, czy
posiada konieczne polgczenia tranzytowe.

Jak wiadomo — projekt rzadowy przewiduje
polaczenie kanain Wisla-Dniestr z Sanem w Ja-
rostawiul tj. zwyz 100 km powyze] ujécia Sanu
do Wisly. Zatem statek dazacy z pdlnocy Wisla
ku Dniestrowi, nie zboczy wprawdzie z drogi,
plyngc Sanem az do Jaroslawia, gdzie dostanie
sie do kanalu, jednak juz powyzej Lezajska, na
jakie BO%m przed Jaroslawiem, plynie w kie-
runu réwnoleglym do kanalu, ktory znajduje sie
tuz obok, o pare km na prawo.

06z jednak stanie sie ze statkiem, ktéry ply-
nac z poélnocy Wisla (od Warszawy) dazy w kie-
runku na Krakéw.

Skoro godzimy sie na to, ze Wisla w obrebie
Galicyl nie ma by¢ droga wodng, zatem 16dZ czy
statek wchodzac w granice monarchii powi-
nienby najkrétszg drogs przedostaé sie z Wisly
do kanalu, bo w interesie samego kanalu powinny
statki uzywaé¢ wybudowanej drogi wodnej na
przestrzeniach jak najdluzszych.

W danym przypadku jest to wprost niemo-
zliwe! Lo6dz plyngca w takim kierunku musia-

dnie az w linig kolei Karola Ludwika moze wchodzié¢ w ra-
chubg Tylko wzdluz tej linii i mieco na pélnoc od niej
otwiera sie dogodniejsze przejécie dla trasy kanalowej
w poprzecznych dolinach podkarpackich, ktére najwybitnie]
zarysowuja sig miedzy Debica i Rzeszowem (dolina Wielo-
polki, doplywu Wisloki i dolina Wisloku). Przelozenie trasy
poczynaloby sie od Niepolomic i stale kierowane ku zacho-
dowi daje trase, ktéra przebiega 4%m na pdélnoc od Tar-
nowa, nastepnie tuz obok Debicy, stacyi ropezyckiej i se-
dziszowskie] a oddala sig¢ okolo b km na pélnoc od Rzeszowa,
poczem zbliza sie do stacyi lancuckiej, lezy okolo 1%/, km
na poélnoc od Przeworska i pod wioska Pelkinie przed Ja-
roslawiem laczy sig znowu z trasa pdlnocna. Dlugo§c tej
trasy od Wisly do Sanu mierzy 200 km, jest wigc okraglo
o 40 km krétsza od trasy polnocnej. Trasa poludniowa prze-
kracza jednak dwa wybitne dzialy wéd pod Tarnowem i za
Sedziszowem, gdzie tez znajduja sie trudniejsze przejscia.
W szczegolnosel mozna poziomem Wisly krakowskiej (199:40)
poprowadzié trase kanalu az do Tarnowa, gdzie po przekro-
czeniu Dunajeca trasa wspinalaby sie najmniej 8 szluzami
tuz po sobie nastepujacemi na stromy stok, a stanowisko
szezytowe polozune mniej wigcej 20m nad poziomem kra-
kowskim. Stad spadalaby trasa w doling Wisloki 2—3 szlu-
zami w poziom spagowy (pod Debica), poloZzony mniej wie-
cej 13m poniZej dzialu.

GalaZz wstepna drugiego dzialu wymagalaby conaj~
mniej 2 ezluz, o ile ten dzial da sig przekroczyé w takiej
wysokosei bezwzglednej jak pierwszy. Galaz zstepna tego
drugiego dzialu siegalaby w dolinge Sanu i schodzilaby na
poziom trasy pélnocnej (192'10) w okolicy fiancuta.

Réznica wysokosei pomiedzy poziomem szezytowym
a ostatnim, dolnym wynioslaby okolo 28m; na pokonanie
tejze potrzeba bedzie okolo 4—5 szluz.

Zatem ogdélem znajdzie sie w tej trasie poludniowej,
migdzy Krakowem i Jaroslawiem szluz 18—15, dla lacznej
wysoko$éei wznioséw i spadéw minim, 76m.

W trasie pdlnocnej istnieja miedzy Krakowem i Jaro-
slawiem tylko 2 szluzy, zatem trasa poludniowa wymaga
(érednio) 12 szluz wigcej. Liczge na kazdg szluze tylko
8km straty czasu jazdy, otrzymujemy na 12 szluzach
36 km straty.

Skrécenie poludniowej trasy o 40 km w rzeczywistodei
(w ruchu tranzytowym) nie istmieje, ale tez nie bedzie prze-
dluzenia czasu jazdy

Zaoszozedzenie 40 km kanalu w kosztach budowy sta-
nowi pokazua kwote, ktéra jednak pochlonie drozsza je-
dnostkowo trasa poludniowa, budowa szluz i zaopatrzenie
we wodeg 2 dzialdw wéd. Na korzyécé trasy pélnocnej prze-
mawiaé bedzie zawsze latwe polaczenie z pélocna Wisla
i ta okoliczno$¢, #e kanal ozywi pélnocna polaé kraju.
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laby plynaé Wislag az do Krakowa (o ileby to
bylo mozliwe!) a w takim razie umknelaby ka-
nalowi na jakich 200 kilometrach, — badz tez mu-
sialaby poplynaé Sanem do Jaroslawia w kie-
runku poludniowo-wschodnim i nawrécié kanalem
ku zachodowi, co znowu réwnaloby sie nalozeniu
drogi o jakie 100 km.

Ostatnia droga jest wprost nieprawdopodobna,
o ile miejscem przeznaczenia bylby Krakow, jest
jednak konieczna w przypadku, gdyby towar byl
przeznaczony np. dla Mielca, Radomysla itp., wo-
géle dla polaci kraju wewnatrz klina.

Powyzszy wywod streszcza sig w krétkim
wniosku, Ze projektowane nawigzanie kanalu Wi-
sta-Dniestr ze Sanem w Jaroslawiu jest z uwagi
na ruch tranzytowy zanadto przesuniete ku po-
ludniowemu wschodowil i niewystarczajgce.

Zachowujac trase w obecnej postaci wraz
z polgczeniem w Jaroslawiu, waznem i koniecznem
w ruchu lokalnym, nalezaloby, uwzgledniajac ko-
rzysci plynace z ruchu tranzytowego: péinocna
Wisla-Dniestr i pIn. Wisla-Krakéw ku Slazkowi
pruskiemu, ewentualnie ku Dunajowi, stworzy¢é
polaczenie tranzytowe od Wisly przy ujéciu Sanu
w kierunku poludniowym ku kanalowi (jak szkic
1), mniejwiecej w linii Tarnobrzeg-Deba,

— fanal Kuls —Omesir

— = aolrzebne pefezene

trasylowe

o 100_

—

do Arakamd

Jebica

Szkic 1. Polaczenie kanalu galicyjskiego =z

Polaczenie takie mierzyloby okraglo 20 km |

dtugosei. Skoroby jednak obecna trasa kanatu
Wisla-Dniestr miala by¢ przesunieta ku polu-
dniowi, w interesie ruchu lokalnego przypuszczal-
nie az pod Rzeszéw, natenczas owo polgczenie
tranzytowe wzrosioby 3-krotnie, bo zwyz do 60 km
1 staloby sie problematyczne. Wiec — jak poprze-
dnio powiedzialem — korzysci lokalne, wynikajace
z przesuniecia trasy kanalu ku poludniowi, po-
krywaja sie z niedogodnosciami w ruchu tranzy-
towym.

Z kolei zwréémy sie ku polaczeniom wscho-
dnim. Projektowany kanal San-Dniestr biegnie
na Sadowg Wisznie, Rudki, do Zalesia, gdzie
miadby sie zlgezyé z Duiestrem.

W sprawie polaczenia kanalu 2z Dniestrem

| wydaly juz miarodajne czynniki swg opinig'), 2%
tem odpada potrzeba rozpatrywania tej sprawy:

Rozszerzajacej sie ku wschodowi konfigw#
cyi naszego kraju odpowiadaloby najbardzie] 0%
czepienie kanalu w okolicy Sgdowej Wiszni, B
by jedna galaz biegla w kierunku na LwoW
druga mialaby pozostaé w linii Dniestru.

7 uwagi na interesa ekonomiczne naszeg’
kraju, polaczanie kanalu San-Dniestr ze Lwowe?
byloby bardzo pozgdane, choéby tylko ze wzgle
du na to, ze Lwéw jako punkt wezlowy 9-cit I‘:
nii kolejowych przedstawialby bardzo pozadan)
nabytek dla drogi wodnej. +

O ileby chodzilo tylko o Lwdw, to punkt
wyjscia odgalezienia ku Lwowowi nie musialby
znajdowadé sie w Sadowej Wiszni, a co z& e
idzie, odgaltezienie nie musialoby przekraczac tru-
dnego dzialu wéd pod Grédkiem Jagiellonski®
poniewaz projektowany kanal San-Dniestr biegni®
od Sadowej Wiszni az do Zalesia po obwodz!
kola o promieniu 50km, w Lktérego srodkt
znajduje sie Lwow — 1 prawdopodobnie znalazlob)
sie latwiejsze przejicie w dolinie jednego zleW?
brzeznych doplywéw Dniestru, )

Z uwagi jednak na to, ze takie odgalezient
ku Lwowowi przedstawialoby czesé drogi 181

—

proy. polaczcon frandly
re JSazem
Y ——

250

\
\\ o Sacongy

Heszn

Wistq i Sanem.

ku

’ wei. wiodacei zvszlodei przez HW
zytowej, wiodacej w przyszlosci przez Liwo %

Brodom, galaz ta musialaby bez zboczen prO“fm
dzié¢ najkrotsza droga w kierunku Wscjhodnlve]'
i posiadaé za punkt wyjscia okolice SadoV:
Wiszni. Tak wiec polaczenie do Lwowa z uwﬁ:h
na ruch lokalny i ku Brodom z uwagi D& l'l,l'e.
tranzytowy musialoby sie znalesé na jednok!
runkowej galezi wschodniej. -
Pozostaje do rozpatrzenia trudna — w Obocni&_
stanle sprawy kwestya — polgczen zachodnich
nalu galicyjskiego. g
Na zachodzie istniejg wogéle tylko dwa ]‘110
runki handlowych polaczen wodnych: pé_lno?lc.
przez Odre do Baltyku 1 $rodkowych Niem1e™

Lyl
1 5 2 2 & s B neYy
) Sprawozdanie komisyi wodnej z ostatniej Lkade
Sejmu.

= e




Pohldniowe w kierunku rzeki Morawy ku Wie-
mo“’,iy to ostatnie na wypadek budowy kanalu
Unaj- Wisla.

Projekt kanalu Dunaj-Wisla, wiodacy od Kra-

0Wa na zachéd prawym brzegiem Wisly, posia- |

af Przedewszystkiem znaczenie tranzytowe, obja-
Viajace sie miedzy innemi w tem, Ze zmierzajac
Najkrotsza droga i w wytknietym kierunku na
Norawsksg Ostrawe omijal handlowo i przemy-
00wo rozwiniety powiat chrzanowski i cale za-
glebie weglowe, lezace po lewym brzegu Wisly.
Uwagi na caloksztalt drogi wodnej Dunaj-Wi-
"8 nalezaloby takiej trasie przyznaé tem bardzie]
facyq bytu, ile Ze istnieje prawie pewnos$é po-

slg,

2

Sekic 2.
Vstania wydatnych kopalih weglowych takZe na
Prawym brzegu Wisly i wschodniej granicy Za-
8lebia. Polaczenia z Odra w Boguminie projekt
M6 przewidzial.

. Tak wiec na wypadek budowy kanalu Du-
12]-Wisla kanal galicyjski bylby nawiazany jedy-
M8 w kierunku do Wiednia, co przedstawialoby
Pewne korzyséci zwlaszeza dla weglowego zagle-
12 krakowskiego, bo kounkurencya wegla pru-
S<lego bylaby wykluczona z braku odpowiedniej
%rog) wodnej wiodacej na Slazk pruski w linil
b ey Yinii Odry, jakkolwiek zaprzeczy¢ sie nie
3, ze z powodu braku takiego polaczenia ucier-
Plalby ruch tranzytowy na kanale galicyjskim
! Ucierpialby masz eksport do Niemiec — okoli-
%2nosei zmniejszajace rentowno$é kanalu.

Liczac sie z mozliwoscig, ze kanal od Dunaju
do Wisly nie mialby byé¢ budowany, projekt rza-
OWy przewidzial inne nawiazanie kanalu galicyj-
iklego. Oto zatrzymujac poprzednig trase od Kra-
‘Owa do Spytkowic, poprowadzono stad pocza-
Vszy kanal ‘w prostym kierunku do O$wiecimia,
O polaczenia sig Wisly z Przemsza. Rozwigzanie
© Jest — zdaniem mojem — wprost grozne dla ca-
®80 weglowego zaglebia krakowskiego.

i Tutaj liczyé sie musimy z tym faktem, Ze
'0ga wodna galicyjska wezesniej czy pdzniej po-
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laczong zostanie z Odrs. PoniewaZ Przemsza jako
rzeka o charakterze nizinnym kanalizacyl nie
zniesie, zatem pozostawaloby Rzadowi pruskiemu,
jako jedyne rozwiszanie przy ewentualnem pola-
czeniu O$wiecimia z Odra, poprowadzié kanal la-
teralny do Przemszy od Os$wiecimia ku (liwicom,
stad wyzyskujac stary kanal klodnicki, doprowa-
dzié¢ te droge wodng do skanalizowanej od Kozla
Odry. A w takim razie nasz wegiel z Jaworzna
i okolicy plynalby sobie nadal 40-tonowemi gala-
rami Przemszg i Wisla kn Krakowowi, podezas
gdy wegiel pruski dostawalby sie nowsg droga
wodng w granice Galieyl statkami 400—600 to-
nowemi jak rzut oka na szkic 2-g1 poucza.

— anal Osweeeim —Dniesls
Potscrema & 08rg.

Polaczenia zachodnie kanatu galicyjskiego.

Wiec o ileby droga wodna Dunaj-Wista bu-
dowana byé nie miala 1 raczej prawdopodobne
byloby polaczenie z Odras szlakiem kanalu klo-
dnickiego, to punktem koficowym kanalu galicyj-
skiego a punktem wyjscia dla kanalu pruskiego
nie moze by¢ Os$wiecim, a tylko M ysiowice,
tak aby kanal $lasko—pruski wchodzac w granice
Galicyl mial przed sobs cale pélnocno zachodnie
weglowe zaglebie galicyjskie.

Prowadzac jednak kanal do Myslowic prze-
sgdzamy z goéry az dwie kwestye, po plerwsze:
ze kanal Wisla-Dunaj budowany nie bedzie., po
drugie: Zze Rzad pruski ma zamiar polgczyé ka-
nal galicyjski z Odrg przez rekonstrukcye i prze-
dluzenie kanalu klodnickiego.

Tej podwdéjnie watpliwej sytuacyi uniknaé
mozna jedynie przez zatrzymanie trasy pierwo-
tnego projektu 1 doprowadzenie kanalu do Dzie-
dzic. Ten punkt nawiazkowy pozwala bowiem
przez przedluzenie trasy nietylko na polaczenie sig
z Odra w Boguminie, ale stwarza zarazem pod-
stawe do polgczenia ku Wiedniowi. Trasa taka
przedstawia zarazem nienajgorsze warunki dla
ruchu lokalnego i widoki dla ruchu tranzytowego.

Krakéw w listopadzie 1910.
Inz. Dr. Romuald Rostosiski.
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Z powodu I wystawy Architektury we Lwowie.

(Dokoxczenie).

W dzielach prof. Zachariewicza widzimy
nadzwyczajng kulturg artystyczna, oraz bezwgle-
dne opanowanie form kazdego stylu.

Czy to renesans, gotyk lub préby mauryta-
nizmu, wszystko wychodzi z rak jego bez zarzutu.

Prof. Talowski bardziej jest jednostronnym
w bogate] tworczosci swojej; zajmuje go prawie
wylacznie sredniowiecze z jego fantastycznym
ukladem mas. — Jednak ta wlaénie fantastycz-
nosé, ktéra byla nieuniknions w wiekach sre-
dnich, gdy zwazymy, iz przecigtnie kazda kate-
dra romanska lub gotycka budowala sie przez
szereg dziesigcioleci, gdzie kilka pokolen doda-
walo 1 zmienialo nieraz po kilkakroé¢ rozpo-
czete dzielo, walczac ze szczuplodeig miejsca
1 brakiem s$rodkéw technicznych, — obecnie wy-
daje nam sie nieco sztuczng,

Areh. Ballenstaedt, Mannheim.

W dzielach prof. Talowskiego napotykamy
pewne indywidualne odstepstwa od stylu (n. p.
barokowe zakonczenia -gotyckich szezytéw ete.)
zwiastujace nowsg erg w architekturze, gdy styl
przestaje by¢ celem, stajgc sie jedynie #rédiem
natchnienia dla twoérczosci indywidualnej.

Do tegoz kierunku zaliczyé nalezy wiekszo$é
dziel architektdw starszej generacyi, reprezen-
towanych na wystawie; przedewszystkiem wybi-
tne dziela pp. Dziekonskiego, prof. Kowatsa, pr.
Odrzywolskiego (koécioly) Rawskiego i wielu
innych.

Przejdzmy do grupy drugiej :

Gdy z koticem wieku XIX przeszla przez
Europe fala odrodzenia narodowego, ruch ten od-
bié sie musial i w sztuce.

Widzimy jak poszczegélne grupy i grupki
narodowe siggaja do lamusa spuscizny narodowej,
wydobywajac zel skladane wiekami skarby,
1 czesto zdumiewamy sie, jak piekne rzeczy tam
sie znajdujg.

I u nas w tym okresie odkryto Ameryke —
Ziakopane.

Bogaty zaséb form ludowego budownictwa

drzewnego dal impuls do twoérczosci, opartej na
zabytkagh przeszlosci naszej budowlanej. i

Zdawalo sie, 1z w ten wlasnie sposéb da si§
z latwoscig stworzyé odrebng architekture polskd;
jednak w praktyce sprawa okazala sie nie tak
znoéw latwa,.

Architekel doby tej, wyszkoleni na uzywa-
niu form styléw minionych, zapomnieli, iz form
stworznych przez chlopa niemozna uzywaé w ten
sam sposéb,jak si¢ uzywalo skonczonych w boga-
ctwie swojem form mistrzéw Hellady.

Przy calej swej odrebnosei chata podhalan-
ska lub woluta z attyki w Sukiennicach nie star”
czy na zaspokojenie potrzeb architektury wspol-
czesne], nie stworzy stylu w architekturze.

Dopédki chodzilo o wille drewniane w Zako-
panem, bylo wszystko dobrze, — gdy zaczgto
na motywach tych tworzyé koscioly 1 budowle
miejskie, sprawa popsula sig z kretesem.

Znany byl w swoim czasie projekt konkur-
sowy na kosciol $w. Elzbiety we Liwowie w stylt
pzakopianskim®, réwnieZ ogladad mozna dwd
domy czynszowe ,zakopianskie“ przy ul. Piekal-
skiej we Liwowie, oraz caly szereg ,polskich® ré-
nesansoéw, ,nadwislanskich“ gotykéw rozsiany¢
w tym czasie po rozmaitych czesciach kraju. |

Okres ten, pelen szlachetnych tendencyl:
mial bardzo wiele stron dobrych.

Przedewszystkiem zachecil caly szereg ar”
chitektow do zajecia sie zaniedbanem u nas zbie
raniem rozsianych po kraju i znikajacych z dm®
na dzien zabytkéw architektury rodzimej.

Temu ruchowi zawdzieczaé naleiy, ze oglad
damy na wystawie z zamilowaniem dokonan®
pickne zdjecia zabytkéw architektury drzewne)
Dra Obminskiego; bogatg kolekcye ciekawyflh
cerkiewek drewnianych zebranych przez p. Lius#
pinskiego, wyczerpujace i nader artystyczne zd)&:
cie wnetrza boznicy w Kamionce Strumilowe)
p. Maczynskiego, oraz wiele mniej lub wiece] nda-
tnie wykonanych zdjeé, rozsianych b. po cale]
wystawie.

Przejawéw tworczoscei powyzszego okresl:
spotykamy na wystawie kilka. — Charakterysty-
cznem jest, Ze autorowie sami, czujac niedostate
czno$¢ fragmentéw ludowych, zazwyczaj uzup?l'
niajg je formami, zapoZyczonemi z innego jakie-
gokolwiek stylu.

Np. spotykamy zakopianszczyzne na tle fol‘m
renesansu w dekoracyjnych dzielach prof. E. Ko
watsa, lub tez motywy cerkiewek drewniany(‘(h
w polgczeniu z romanszczyzna w nader ciekawl®
rozwigzanym projekcie teatru ruskiego prot
Jana Lewinskiego. Usilowania okresu powyzszeg?
ksztalca dorastajace pokolenie architektéw.

Gromadzony materyal zabytkowy urdst do po
waznych do§é rozmiardéw, — swiadomodd po’ﬁrZeby
tworzenia rzeczy swojskich dojrzewa. (Niestety
wsrod architektéw przewaznie, ogél dotycheza$
zajmuje stanowisko bierne).

Zaczgto coraz krytyczniej rozgladaé sig w D&
gromadzonym materyale, a dgzyé do rozwigzani?
zagadki, jak tworzyé rzeczy nowe, aby nic nie uro-
ni¢ z nagromadzone] spuscizny dziejowej, a natos
miast rzeczom tworzonym nadaé cechy dziel %Y~
jacych.

Rozwiazanie znajduje si¢ niebawem: — PO°



Jecle narodowosei, jako takiej, jest pojeciem ewo-
1110anem.

Polskosé dzisiejsza nie jest identyczna z pol-
SkOéoi@ wezorajszg, aczkolwiek z niej wyplywa.

— Podobnie dzielo sztuki, Lktére wczoraj
Polskosei tej odpowiadalo, dzi$ podane bez zmian
adnych wyrazaé tej polskosci nie bedzie. — Nie
Mozna wige kompilacyl fragmentdw zabytkowych
lazywaé tworzeniem architektury wspélczesnej
Polskiej.

Architektura polska doby obecnej winna sama
Przez sie wyplynaé ze wspodlezesnego zyeia pol-
skiego, jak =z #zycia sredniowiecza wylonil sie
gotyk, — winna by¢ wiec przedewszystkiem nowa,
Jak nowem jest zycie obecne.

A zabytki? — staja sie wiec niepotrzebne? —

ynajmniej, — graja one role podobng w twor-
¢zosci architektonicznej, jalks historya gra w Zy-
¢lu zbjorowisk ludzkich; wplywu jej na Zycie za-

Przeczyé nie mozna, aczkolwiek zyciem ona nie
kleruje.

Wplyw jej i korzysci z niej plynace, sg na-
tury moralnej nie materyalnej.

Podobnie ma sig sprawa z zabytkami.

Wrazenie jakie wywarl zabytek sztuki na
dusze artysty, przetworzone w jego wyobrazni
= odbije sig w tej lub innej formie na jego
dziele, 1 to jest ten wplyw dodatni, jaki badanie
zabytk6w wywiera na sztuke wspélczesns.

Ten sam zabytek zmierzony dokiadnie cyr-
klem Jub tasmag, przeniesiony ,zZywcem“ na pro-
Jekt wspoélczesny — staje sie zjawiskiem co naj-
Mniej niesmacznem.

Przy korzystaniu z zabytkéw nalezy bydé je-
dnak bardzo oglednym, gdyz nie wszystko, co na
Zlemiach naszych sig znajduje, — polskiem nazwa-
Dem byé moze.

Ocena tego, co przyja¢ za swojskie, naleiy
do sfery uczuciowej artysty,réwnie nienchwytnej,
Jak samo pojecie swojskosei, ktérego ani okreslié
ani ujaé w formuly niepodobna, aczkolwiek prze-
zyé istnieniu jego nie sposdb.

Kwestya swojskosei komplikuje si¢ u nas
0 tyle, iz nie nalezymy do narodéw, ktére w prze-
Szlosci styl swéj w architekturze wytworzyly.

Zyjac zyciem wspdlnem z Kuropg przecho-
dZiliémy wraz nig przez wszystkie ewolucye sztuki.

Mamy wiec na ziemiach polskich oddzwiek
Wszystkich prawie styléw historycznych panuja-
tych ongi$ w Europie.

Kazdy z tych styléw, zataczajac w swoim
Czasie coraz to szersze kregi w glab kraju, od
oSrodkéw cywilizacyjnych, jakiemi byly wielkie
Miasta, odbywal po drodze pewna ewolucye:

1. Celowg w kierunku przystosowania si¢ do
Potrzeb lokalnych;

2. Bezwiedna, jakiej ulegal w rekach prze-
Waznie malo wyksztalconych budowniczych.

Te drugs ewolucye nazwaé by mozna ,bar-
b'ﬂaI‘yzowa,niem“ sig stylu. i
. Czgsto réwnoczesnie z barbaryzowaniem styl
S1¢ ,nacyonalizowal®.

. Niewyksztalcony murarz lub wiejski kamie-
Marz, tworzgcy na wzdér widzianych gdzies w mie-
SCle kogcioldw lub palacédw, wiejska kapliczke lub

Wworek wiejski, mimowoli w ksztalty, ktore chcial
Dagladowad, wnosil wlasne poczucie pigkna, tra-

Yeye prymitywnych form sztuki rodzimej. '
powstawaly rzeczy z punktu widzenia
CzZystego stylu — okropne, a przeciei nieraz bar-

Zle] chwytajace za oko, niZ najbardziej stylowa

atedra,
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Aby dopatrzyé sie w zabytku takim jego war-
tosei narodowej, naleZy patrzeé nan bez uprze-
dzen stylowych nawet, powiedzialbym, odrzucié
to, co styl jakikolwiek przypomina.

7 pozostalych wartosei wprawne oko wydo-
bedzie to, co dla sztuki wartos¢ realns przed-
stawia.

Lecz znéw Iudzié si¢ nie nalezy, jakoby
w ten sposéb uzyskany szczegé! stanowil gotowy
do uzycia fragment architektury wspdlczesnej.

Stanowié on jedynie powinion punkt wyjsécia
dla fantazyi artysty.

Trescig tworczosci wspodlczesnej winna byé
indywidualna tworczo$é artysty, — 1 w tem za-
sluga nowego kierunku, iz odrzucajac bezduszny
szablon, réwnajacy wielkich i malych przy jednym
warstacie, — wyznacza dominujace stanowisko
niczem niekrepowanej indywidualnodei artysty.

Stanowisko to nielatwe, tworzac rzeczy nowe,
musi architekt nowych metod szukaé, nowe formy
wynajdywadé.

i

. Projekt koscidtka wiejsk. na Rust.
Arch. Witold Minkiewicz.

Moc indywidualna autora, oraz sila wra-
zenia, wywieranego jego dzielem, stanowié powinny
najwazniejsze kryteryum dla oceny twérczosci jego,
w przeciwienstwie do dawnych ,czystosci sty-
lowych“.

Oczywiscie, zasady, wynikajace ze stanowiska
architektury jako sztuki, wyroslej z potrzeb zZycia
codziennego, 1 uzywajacej konstrukeyi, jako srodka
do wypowiedzenia sig — a wiec zasady:

1. szczerosci w konstrukeyi

2. prawdy w kompozycyi
pozostajg w calej swej mocy.

To sg zdaniem mojem, hasla trzeciego, naj-
mlodszego, okresu architektury.

Podajgc w reprodukeyi szereg bardziej cha-
rakterystycznych posréd dos¢ nielicznych na wy-
stawlie reprezentowanych projektéw tego okresu,
wstrzymuje sig od oceny poszczegdlnych prac,
gdyz to nie jest celem niniejszego artykulu.

Chcialbym jednak zwrécié uwage, iz w pra-
cach tych pomimo znacznych rozbieznosei i wpty-
wow obecych, znaé¢ pewne wspélne cechy, Lktére
z czasem spotegujg sig prawdopodobnie, nadajac
wspblng ceche tworczosci wspblezesneyj.

Trudno przewidZied, w jakim kierunku ruch
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sie skrystalizuje, zdaje si¢ jednak pewnem, iz raz
rozbudzonego ruchu nic w polowie drogi nie
wstrzyma.

Zainteresowanie sie spoleczenstwa nowym
ruchem 1 odpowiednie poparcie mogloby w zna-
cznym stopniu okres krystalizacyi przyspieszyé,—
to tez nalezaloby w tym kierunku poruszyé opi-
nie publiczng, niestety w kwestyach architektury
tak malo wrazliwa.

Urzadzanie sporadyczne wystaw uznaé nfll?z_y
za doniosly czynnik uswiadamiajacy, te tez 1M
cyatorom I wystawy naleZy sig gorgce uznanié

Szkoda, iz nie wyzyskano sposobnosei di2
zorganizowania cyklu wykladéw, ktére, nmiejgtni®
pokierowane, moglyby staé sie skutecznym czyl”
nikiem agitacyjnym.

| Witold Minliewics.

Sprawozdanie Komitetu Wystawy Architektow polskich

urzgdzonej staraniem Kofa Architektéw polskich we Lwowie we wrzeSniu
i pazdzierniku 1910 r. na placu powystawowym we Lwowie.

Na zjezdzie delegatéw kol Architektéw z War-
szawy, Krakowa 1 Lwowa w grudniu r. 1908
okazali delegaci K61 zamiar wziecia udziatu w mie-
dzynarodowej Wystawie w Rzymie w r. 1911
w nastgpstwie tego zas uchwalili probng wystawe
majacg sie odbyé we Liwowie we wrzesniu 1910 r.

Z poczatkiem roku 1910 na posiedzeniu
lwowskiego Kola Architektow d. 14/ 1910 przysta-
piono do wyboru Komisyl matki majgce] za zada-
nie poczyni¢ wstepne przygotowania okolo Wy-
stawy oraz zajgé sie uloZeniem odexzwy programu
1 warunkéw Wystawy, oraz drukéw wystawowych.

W sklad Komisyi Matki wchoduzili pp.:

Prezes W. Rawski, Z. Dobrzanski, W.
Minkiewicz, Zb. Lewinski 1 W. Grzy-
malski.

Po zalatwienin powyzszych zlecer oraz po
przedstawieniu Walnemu Zebraniu Programu Wy-
stawy rozwigzano Komisye Matke, a przystgpiono
do wyboru komitetu wystawowego na posiedzeniu
d. 19. marca 1910.

W sklad Komitetu wystawy, ktéremu pozo- |
stawiono zupelna swobode dzialania bez odnosze- |

nia sie do W. Zebrania wybrano:

prezesem: W. Rawskiego,

sekretarzem: W. Grzymalskiego,

prezesami Komitetéw artystycznego: A. Za-
charyewicza, administracyjnego: G. Bisanza.

Sekretarzami Komitetu artyst.: W. Grzy-
malskie go, administracyjnego: Z. Dobrzan-
skiego.

Po rezygnacyi kol. Z. Dobrzanskiego,
wybral Komitet kol. P. Pawlucia.

Czlonkami Komitetu wybrano: A, Broniew-
skiego, W. Derdackiego, J. Kedzier-

skiego, prof. Lewifiskiego, Zb. Lewin-
skiego, W. Minkiewicza, Dr. Obmin-

skiego, W.SadlowskiegoiSt. Ulejskiego.

Starajac si¢ o fundusze wnids! Komitet pe-
tycye do Wys. Sejmu i Rady Miasta o subwencye.
Wys. Sejm odmdwil zupelnie wsparcia, natomiast
Rada miasta udzielila Kolu subwencye na Wy-
stawe w kwocie 10000 koron oraz do dyspozycyl
wylgczne] pawilon na placu powystawowym. Po
bezskutecznych a dlugotrwalych pertraktacyach
z wiceprezydentem wmiasta Drem Rutowskim
co do miejsca i czasu Wystawy, co do wspdlnego
urzadzenia wystawy Architektéw z wystawsg po-
wszechng malarstwa 1 rzezb na dalsze dwa mie-
sigce, po wielu szerokich projektach i wielu de-
cyzyach — Kolu Architektéw pozostala jedyna
droga urzadzenie Wystawy w pawilonie na placu
powystawowym. Poniewaz termin wystawy ma-
larstwa i rzezby przedluzono do konca sierpnia,
z dniem za§ 1. wrze$nia mialo Kolo otrzymaé pa-

wilon, pozostawal bardzo krétki bo tylko 10-dniowy
czas na urzgdzenie wystawy, — wobec tego Z85)
ze Komitet powszechnej wystawy sztuki pragﬂf‘-;
przedluzy¢ termin trwania wystawy jeszcze ‘Prz’iv
dwa miesigce, zaproponowal Kolu Arch1tekt9_
polgczenie sie w jedng wspdlng wystawe ——WOV_
mitet postanowil zlgczyé si¢ z Komitetem 3.'
stawy sztuki podzieliwszy si¢ odpowiednio pa™
lonem. .o
| Na posiedzeniu wspbélnem obu Komiteto™
‘ uchwalono i zadokumentowano ten zwigzek © ul
| stronnie podpisami na akcie umowy polo'lonyl?cl-'
| Z polaczenia sig tego wynikly wielkie trudlloi'
| 1 przykre nieporozumienia, ktdre spowo@o\"a‘y’
ze do ostatniej chwili, bo do pieciu dni pr#¢”
1. wrzesnia nie bylo ustalone w jaki sposob P
- godzié urzgdzenie Wystawy Architektoniozl®
| z kolosalnych rozmiaréw obrazem (,Wilki*) Kf’
walskiege oraz z olbrzymim modelem pomm%
Pulawskiego, siegajgcym stropu wysokich sal P¥
| wilonu. o
! W koricu po najdalej idacych ustepstwach Z°
strony Komitetu Architektéw na korzysé wymlﬁ)
nionych olbrzyméw (,Wilkéw* i ,PulawskiegC ’/
mégl Komitet przystgpi¢ do pracy okolo urzé
dzenia. ‘ 0
Komitet przywiazujac wielks wage do sames
urzagdzenia Wystawy, odnidsl sie o pomoe W tykﬂ
wzgledzie do krakowskiego Towarzystwa ,,PO}S o
sztuka stosowana“ z propozycys, aby WSP_Olnlu
z tem Towarzystwem urzadzié wnetrze pawiloh:
z czego jednak zrezygnowadé musial wobec duzeg
sumy 20000 koron, ktéra zazgdalo TowarzystV
krakowskie, posiadajac calego majatku subwency¢
Rady Miasta w kwocie 10000 koron. 5
Po nieudalym konkursie rozpisanym dla arty
stow polskich na afisz wystawowy uchwa,lilolJur.y
zajmujace sie rozpisaniem konkursu, uda;C SSIi-
o projekt afisza do artysty malarza p. K-
chulskiego, co tez uczyniono. b
Uchwalg Komitetu zawartg w warunkace'
1 programie wystawy postanowiono, aby pOS?ch_
golne Kola osgdzaly prace swoich czlonkéw 1 °~
piero w ten sposéb skwalifikowane odsyI&IY,KO
mitetowi we Lwowie. W sklad jury hvowskl_eg;”
weszli pp.: prezes Rawski, Zacharjewl¢™

Zb Brochw. Lewifiski, W. Minkiewi¢®
W. Grzymalski i jako zastepca Wi, De.e‘
dacki. Pomimo, iz Wystawe uznano za kom!

czny, pomimo coraz przedluZanych termindw zglﬁ*e
szania prac na Wystawe, zgloszenia 1 prac”
nadchodzily opieszale pomimo, %e program (qu
runki) Wystawy oddawal tak Ze do zajecid Izél
zebraniem i wyslaniem prac na Wystawg

warszawskiego i krakowskiego obok poszczegu')lnyl:‘1




kolom nieustannych odezw od komitetn wyslano

Przypiski od poszezegdlnyeh czlonkéw Komitetu, | tersburgu.

I?g;ia?a‘.].%c)’ch znajomych lub kolegéw w tych
acn,
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Karpowicza: projekt 1 fotogr. willi w Pe-

Lukomskiego: Rysunki, Z pomnikdéw

| architektury polskiej.

Z&pra,szajatce odezwy wraz z drukami wysta- |

Yowymi wyslano m. i. do Petersburga obok li-
ow z d, G/VIIT i 21/VIIL Listem z dnia 24/VIII
fMosl architekt W. Matusze wski sekreta-
f‘?atQWi_Wystawy o zupelnem braku zaintereso-
“,anla sie Wystawg wéréd Architektéw Polakdéw

Petersburgu a temsamem zawiadomil, ze Kolo
Pstersburskie udzialu w Wystawie nie wezmie.
dolla.dto udawal sie Komitet listownie z prosba
110 zakladéw tkackich; majolikowych oraz po-
OWnie do Towarzystwa ,Polska sztuka stoso-
¥ina® v Krakowie o dostarczenie przedmiotéw
frt.YStycznego przemysiu t. j. do: p. E. Krzena,
Jrektora stacyl doswiadezalnej we Lwowie, do
lcuta, Buezacza, Budzanowa, Zakopanego, do
abrylk prof. Lewinskiego (Lwoéw), Kolomyi,
'ébl_lik (pod Krakowem). Na listy Komitetu od-
Powiedzialo jedynie: Towarzystwo ,Kilim¢ w Za-
nopanem, ktérego pigkne kilimy znajdowaly sie
toa \Yjstaw1e, oraz prof. Lewinski, ktdry z go-
§ 1 Woscigy zgodzil sie na wystawianie wyrobdw
®Jolikowych swojej fabrylki.
i Prace przyslane na Wystawe wystano: z Cze-
Wehowy, Krakowa, Lwowa, Mannheimu, Minska,
“Obachium, Poznania, Petersburga, z Rzymu i War-
°Za\vy_

Na Wystawie wystawiono prace:
7 warszawskiego Kola Architektéw.

. Dziekonskiego: projekty koscioléw war-
“awskich i wogéle w Krélestwie Polskim,
Hendzelewicza: dworek podmiejski i ko-
Lilpopa i Jankowskiego: fotografie wy-
anych budowli. \
Z. Maczenskiego: Szkice koscioldw.
I’, Michalskiego: projekt dworu.
. Panczakiewicza:
Stbernia warszawska.

Seig)

kop

taneg,
Szaniora: projekt kodciola.
Stifelmana & Weissa: Budynek hydro-
pat)’czny.
W&l'SZaw:y.
Tolwinskiego & Stifelmana: Willa pod
arsza wg,.
Z poza Kola Architektéw warszawskiego:
i g D. de Manowo Makowskiego: plany
Otografie wykonanych budowli.
™ Prohulskiego: projekt mauzoleum 1 ko-
Clota,
7 Kola krakowskiego prace:
Jbézefa Czajkowskiego, artysty malarza
prOJeZkty dworéw wiejskich.
. Hendla: rojekt
¥ Plasie. it
v 0. Maczyriskiego: Zdjecie boznicy dre-
Manej w Kamionce Strumilowej. Projekt do bu-
dzlwy przy katedrze ormianskiej we Lwowie, mo-
wiezy kosciola OO. Jezuitéw, w Krakowie.
Ysunki, Zdjecia Starego Krakowa.
Ry St. Odrzywolskiego: projekt kode. $w.
lfblety we Liwowie, ratusza w Krakowie, Szkoly
k,"e_mysl. w Krakowie, doméw dochod. w Kra-
®Wie 7z fotografiami wykonanych budowli.
yezynskiego: Model kosciota.
Z Petersburga prace:

kosciola 1 palacu

koscié! parafialny

Z Poznania prace:

L. Michalowskiego: Rysunki koscioléw

poznanskich, projekta konkursowe kosciolow.
Z Czestochowy prace:

Z. Jakimowicza: projektu budynkéw ko-
lejowych.

Z Mannheimn prace:

W. Ballenstaedta: pomysly architektoni-
czne, projekta doméw mieszkalnych, szkice z po-
drézy 1 fotografie wnetrz.

Z Rzymu:

M. Osinskiego: studya z Bazyliki St. Cle-
mente w Rzymie, projekt dobudowy kosciola
w Kalwaryil Zebrzydowskiej (wspdlnie z prof. Ko-
vatsem).

Z Kola architektéw lwowskiego prace:

A. Budkowskiego: koScioly, kaplica przy
M. oku (projekt konkursowy), projekty pawilonéw
1 kaplicy dla zakladu w Kobierzynie.

J. Cybulskiego: fotografie wykonanych
gmachéw we Lwowie.

Derdackiego & Minkiewicza: Projekt
(konkursowy) domu Bromilskich, narozny dom do-
chodowy, Palac sztuki, soké! w Husiatynie, dom
Tow. kred. rol. w Przemyslu (konkursowy).

W. Grzymalskiego: szkice kosciola wiej-
skiego 1 malej cerkwi, pawilon wystawowy, pierw-
szy projekt urzadzenia wnetrza pawilonu dla wy-
stawy architektonicznej.

Heitzmana: koscioly.

J. Hornunga: zdjecia zabytkéw, projekty
i szkice z podrézy.

A Kamienobrodzkiego: projekty budo-
wli 1 zdjecia (akwarele) starego Liwowa.

I. Kedzierskiego: Model domu stowarzy-
szenn katolickich we Lwowie, domki urzednicze
i dochodowe, projekt konkursowy rekonstrukeyi

‘ ratusza.

O. Sosnowskiego: fantazye architektoni-

M. Kowalozuka: zdjecia zabytkéw.
Prof. E. Kovatsa: fotografie prac architek-

| tonicznych i dekoracyjnych dla wystawy paryskiej,
' dla Lwowa, Z6tkwi, Chyrowa, Drohobycza.

Stifelmana Henryka: Dom letni pod |

D. Krzyczkowskiego: dom Tow. peda-
gogicznego we Liwowie 1 zdjecia.

Prof. J. Lewinskiego: teatr ruski we Liwo-
wie z modelem, projekty sokolni, szpitali, sanato-
ryum, bursy i doméw.

Lewinskiego: domy dochodowe
Lwowie z fotografiami.

W. Minkiewicza: proj. koscioléw, dwor-
kéw i szkice architektoniczne.

A. Pillera: domy dochodowe we Liwowie.

W. Rawskiego: Projekt konkursowy kosé.
$w. Elzbiety, fotografie wykonanych budowli.

Prof. W. Sadlowskiego: palac sztuki we
Lwowie, dworzec kolejowy, Towarzystwo muzy-
czne, wille.

K. Swierczynskiego: Proj. konkursowy
ratusza w Stryjun, zdjecia, rysunki zabytkéw.

A. Zachariewicza: Projekt Banku zwig-
zkowego we Liwowiez modelem, fotografie wnetrz
1zby handlowej we Liwowie. W osobnej salce zawie-
sit prof. Dr. Obminski szereg zdje¢ zabytkéw
drewnianego budownictwa przewaznie cerkiew-
nego.

Roéwniez z poza Kola architektéw wystawiono
ze Liwowa sporo prac.

we
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Prace art. rzezbiarza Kurczynskiego zdobily
sale gléwng i obie boczne.

W westybulu rozwieszono projekta konkur-
sowe na dworek polski, przeznaczone na wystawe
w Rzymie.

Krakowski zaklad witrazdéw 1 mozaik inz. S.
(. Zelenskiego rozmiescil we wszystkich salach
wystawy $wietne witraze, mozaikiiliczne kartony
do witrazéw.

7 bibliografii w zakresie budownictwa 1 ar-
chitektury znajdowaly si¢ wydawnictwa ksiegarni
H. Altenberga oraz w znacznej ilosci wydawni-
ctwa Akademil umiejetnosei, t. j. roczniki kra-
kowskie, Sprawozdania komisyi do badania histo-
ryi sztuki w Polsce, Wawel 1 1.

Poczatkowo oznaczono czas trwania Wystawy
na miesiac wrzesien, péiniej jednak zdecydowal
sie komitet w obec sprzyjajacej pogody przediu-
zyé Wystaweg do konca pazdziernika. Wystawg
zamknieto dnia 1. listopada 1910 r. Zwiedzilo ja
okoto 9.000 osob. Komitet, skladajac niniejsze
sprawozdanie, poczuwa sie do obowiazku podzig-

kowania w pierwszym rzedzie Wysokie] R&dzl;
miasta za pomoc materyalna, bez ktérej “WSW(‘{V_
nie moglaby si¢ moze odbyé, a ponadto za od f.le
nie pawilonu na placu powystawowym wylaeznt
dla Wystawy. W drugim rzedzie nalezy sig P¥
dziekowanie dziennikarstwu, ktére dggenia KO
tetu i cel Wystawy poparlo, Akademii umle.]‘it“f’_
$ci za wypozyczenie wydawnictw, w koncu ‘_\7925’kb i
kim, ktérzy obecnodcia swoja na Wystawie © i;i
zali solidarnosé dla usilowan komitetu i uzn®
doniosly cel Wystawy. e

Sadgzimy, Z?a ta I-sza Wystawa Architek!w;:)
polskich byla na razie préba sil naszych dOf’le0
niedawno zespolonych, Ze jest poczgtkiem Gﬁ;legi_
szeregu wystaw w przyszlodci, ktére obesla Mcdzﬂ
tekci polscy ochotniej i liczniej, a ktore dire:
tym sposobem caloksztait mys$li polskiej w z&
sie budownictwa 1 architektury.

Za Komitet Wystawy

Prezes:

W. Rawski m. P

Sekretarz:

W. Grzymalski m. p.

Odczyty w Towarzystwie Politechnicznem

ul. Zimorowicza 9.

] InZz Witold Jakimowski: ,Zanie-
czyszczanie wéd publicznych ropa i od-
padkami naftowymi z rafineryi nafty.

28 grud.
4 stycznia l

5 stycenia. — Wspolny oplatek czlonkéw Tow.
Politechn. o godz. 71/, wieczér. Wkladka
4 K (bez napoji). Termin zgloszen do
3 stycznia wlacznie.

11 stycenia, Inz. T. Rozwadowski: ,Wyréb dre-
néw z piasku i cementu, oraz cegiel
i dachéwek z piasku i wapna®.

Poczatek o godz. 7 wieczdr.
Po odezycie i dyskusyi zebranie towarzyskie.

Sprawozdanie z nadzw. posiedzenia Wydzialu
gléwnego, odbytego dnia 7 listopada 1910,

Przewodniczacy kol. Ingarden, obeeni kol.:
Dujanowicz, Dzieslewski, Fiedler, Gasiorowski, Kuczyn-
ski, Ross, Rothert, Rozwadowski, Syniewski, Syro-
czynski, Tomicki i Wiktor.

Na porzadku dziennym: Sprawa ankiety dla spraw
kanalu splawnego.

Kol. Tomicki zdaje sprawg z obrad w sprawie
powyZsze] ankiety. Podaje, Ze w porozumieniu z kol.
Kedziorem zaproszono na obrady kolegéw wybra-
nych na poprzedniem posiedzeniu, oraz kol.: Kora-
sadowicza, Howartha i prof. Dzie§lewskie-
go, tego ostatniego jako przedstawiciela nowo zaloZo-
nego Towarzystwa wyzyskania sil wodnych w Gali-
c¢yl, — Komitet ten zebral si¢ i wybral z posréd sie-
bie komisye, ktorej poruczyl wystylizowanie pytai
odnoszgcych sig do sprawy kanaléw. — Pytania te
mialyby byé wyslane do grona fachowcéw, oraz do
pewnej grupy posléw oraz przemyslowcéw z zaprosze-
niem do dania odpowiedzi na niektére z nich.
Komisya zestawila 20 pytan, oraz liste czlonkéw an-

kiety, do ktérych ma sig wyslaé kwestyonaryusz. — |

SPRAWY TOWARZYSTWA.

Kol. Tomicki odezytuje te wszystkie pytanits
listy uczestnikéw ankiety z podaniem, na ktdre
nia kto ma nadeslaé odpowiedz. — Termin nads
odpowiedzi naznaczono na 20/XI 1910. — Po geir
slaniu odpowiedzi wydaloby sie drukiem Geln’e?
z nich, Nad tem sprawozdaniem wylonila sig b¥
ozywiona dyskusya, w ktérej prawie wszyscy
zabierali glos. — Kol. Wiktor zauwazyl, ¢
byloby na miejscu zaprosi¢ do uczestnictwa W
cie, takze kilku znanych przeciwnikéw kanal6W: ?'“,‘
celem wyswietlenia sprawy, oraz dlatego, aby "1:]0“0‘
Polit. nie spotkal zarzut, %e zwoluje ankietg J°
stronnie. ,
Kol. Fiedler, Syroczynski i Dzie®
ski sprzeciwiajs sie takiemu uzupelnieniu 2%

Je¥
Kiets

o
ze wzgledow wprost czysto taktycznych. — Jako ;ﬂao
tywa podaja: %e V Zjazd Technikéw — K%

uchwaly sa miarodajne dla nas — uchwalil jedﬂomyis;,
nie budowe kanaléw popieradé i zgdad jej wykonanie.
dalej, 2e chodzi wobec tego o zebranie materyalu, poP o
rajacego zdania tych, ktérzy sa za kanalami, a nie pf‘ie
ciw, bo wogéle ankietg zwoluje sig za kanalami, y
przeciw. Nawet odosobnione albo i nieuzasadnion? Zroli
nie przeciwne, mogloby poszkodzié sprawie i poda® ob.
przeciwnikom sprawy przy obradach parlamentarnykie
Kol. Kuczynski, Rozwadowski, 8 i
i Gasiorowski kwestyonuja liste czlonkéw 2
szonych do ankiety i proponujg nie zapraszac
posiéw, ktorzy nie sa fachowecami. do
Wkoncu uchwalono oglosié na zaproszeniaoh’awo
czlonkéw ankiety, ze Tow. polit. zastrzega sobie P i
ogloszenia drukiem, niektérych nadeslanych odpow?® T
Dalsze zalatwienie sprawy polecono w pOl‘OZukich
niu ze Stals Delegacys V Zjazdu Technikéw pol®
kol. Tomickiemu w mys$l powzigtych uglfi"l/'//

OD REDAKCYIL

Do dzisiejszego numeru dolacza sig 2 tablic® >
artykutu p. t.: ,Rozwéj budownictwa wodnego ¥ "
licyi w ostatniem dziesigcioleciu® i 2 tablice 40 8",
kulu p. t.: ,Z powodu | Wystawy Architektary

Lwowie*“. .

ro
i

Redaktor odpowiedzialny: Wiktor Syniewski.

N
Nakladem Towarzystwa Politechnicznego we Lwo™

Z 1. Zwigzkowej Drukarni we Lwowie, ul. Lindego 4.
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Nagroda 1.

Projekt gmachu Kasyna Miejskiego we Lwowie.

(Widok od ul. Akademickiej)

Wykonal: Stanislaw Dankowski.
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Projekt gmachu Kasyna Miejskiego we Lwowie,

Nagroda L Wykonal Stanislaw Dankowski.
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Projekt gmachu Kasyna Miejskiego we Liwowie.

(Widok od ul. Akademickiej).

Nagroda I1 Wykonali: Maryan Heitzmann i Wlad. Klimezalk,
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Rzut parteru,

e e e

Rzut I pigtra.
b Projekt gmachu Kasyna Miejskiego we Lwowie.
Nagroda IL Wykonali: Maryan Heitzmann i Wiad. Klimezak.
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Nagroda L

Projekt gmachu Kasyna Miejskiego we Lwowie.

(Widok od ul. Akademickiej).

Wykonal Stanistaw TUlejski.
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Projekt pawilonu wystawowego dla Jkrél. stol, miasta Lwowa.

P —— o el e —— - — e

Widok perspektywiczny.

Widok frontowy.

ANZ. ARCHTERC!H
W, DERDACK - W MINAIEWICZ
[

Hl:hﬂ”l f

) :I . j :
iy

WMWmvanw.

Przekrd) podiuzny

Projektowati: Inz-arch. W. Dordacki i W, Minkiewicz,
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KOSCIOL 00. JEZUITOW W KRAKOWIE.

P ——— =

Kosciot OO. Jezuitdéw w Krakowie.

Projektowal: Teodor M. Talowski.
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Kosciot w Kroscienku Wyznem.

Projektowat: Teodor M. Talowski.
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Widok wewnetrzny.
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Widok zewnetrzny.

Projekt przebudowy palacu w Horyiicu.

- Projektowal: Teodor M. Talowski.
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Projekt patacu w Kijowie.

ST RIC: PRZEBYDOW Y. PRLISY: I+ 0 HSTRCIR - PRI SHPIRH -w STRPL LS RO

Projekt przebudowy patacu w Siedliskach.
Projektowal: Teodor M. Talowski.
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Projekt zamku na Wysuczce.

Projektowal Teodor M. Talowski.



- CZASOPISMO TECHNICZNE 1910. Nr. 20. Tabl. XX.

_‘_""ﬂ—..____

FZ@//@ H,W/(}/ ﬁ//m/‘. e ([E‘l/[- t/(’ -./,’(‘?f [/ ;ﬁ/gﬁ/%g% |

Projekt domu Towarzystwa zaliczkowo - rolnego w Przemyslu,
(Odznaczony 1. nagroda).
Arch. W. Derdacki i W. Minkiewicz ze Lwowa.
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XXXIV SPRAWOZDANIE

WYDZIALU GLOWNEGO

TOWARZYSTWA POLITECHNICZNEGO WE LWOWIE

ZA ROK ADMINISTRACYINY 1910.

el

Rok ubiegly 34-ty od zawiazania Towarzystwa a 4-ty od czasu sprowadzenia sie do
wlasnego domu, ktéry daje materyalne podstawy dalszego rozwoju naszego Towarzystwa, nie
odznaczy! sie Zadng nadzwyczajng zdobyczg, przyczynil sig jednak w niejednym kierunku do
wzmocnienia solidarnodci i kolezenstwa na wewnatrz, a podniesienia znaczenia i wplywu To-
warzystwa na zewnatrz.

Wydzial gléwny powolany na poczgtku ubieglego roku zaufaniem P. P. Kolegéw do
sprawowania zarzgdu Towarzystwa, postepujac sladem poprzednich Wydzialéw staral si¢ nie
tylko o to, aby z uzyskanych dotychczas zdobyczy niczego nie uromié, lecz takze 1 o to, aby
wedle moznosci podnie$é znaczenie 1 rozszerzy¢ wplywy Towarzystwa w spoleczenstwie i zblizyé
Towarzystwo do stanowiska, do ktérego dazy 1 jakie mu sig slusznie nalezy.

Cel ten mozemy osiggnaé tylko przez Scisle Iaczenie sig wszystkich technikéw w To-
warzystwie naszem pod haslem szczerej i prawdziwej solidarnosei 1 kolezenistwa, dla pielegno-
wania i rozszerzania wiedzy technicznej i pracy okolo rozwoju i podniesienia naszego zawodu,
przy czem nie mozna spuszczaé z oka sprawy skonsolidowania materyalnych podstaw Towarzy-
stwa, przez celowi odpowiedne i oszczedne zawiadywanie jego majgtkiem.

Wydzial gléwny, zlozony z kilkunastu zaledwie oséb nie méglby nigdy, mimo najlepsze
checi i zamiary, sprostaé choé w czesei tym zadaniom, gdyby nie mial stalego, szczerego 1 Zy-
czliwego poparcia czlonkéw Towarzystwa, ktorzy nas zawsze zaufaniem swem darzyli 1 z cada
gotowosdcia brali zawsze udzial w pracach dla dobra Towarzystwa podjetych, ile razy zachodzila
tego potrzeba, co z uznaniem iz zadowolnieniem stwierdzié tu musimy. — Natomiast zaznaczyé
tu trzeba maly stosunkowo udzial kolegéw na wieczorach $rodowych 1 malg liczbe tych, ktorzy
z czytelni Towarzystwa korzystali, tak jakby czlonkowie zapoznawali te korzysci, ktére przy-
nosi zawsze wzajemne zbliZenie sig 1 swobodna wymiana zdan. A przeciez na takich wspélnych
zebraniach wylonié sie mo%e nie jedna dobra mysl, ktérej rozwinigcie i wprowadzenie w zycie
pchnaé moze skutecznie Towarzystwo nasze naprzéd na drodze do zamierzonego celu. — Juz
sama zywa a wszechstronna dyskusya nad poruszonemi kwestyami, czy to wylacznie nauko-
wemi 1 fachowemi, czy tez nad sprawami dotyczgcych ogdl technikéw i ich stanowiska spole-
oznego, moze czlonkom Towarzystwa znaczne przyniesé korzysei, a w kazdym razie przyczynié
sie moze do wyrobienia wiréd technikéw naszych zdolnosci poslugiwania si¢ Zywem slowem dla
obrony i uzasadnienia swego stanowiska, przekonywujacego przedstawienia swych argumentéw
i zapatrywan, wogéle do wyrobienia tej latwosci i bieglosci slowa, ktdéra dzis jest koniecznym
warunkiem dla zajecia wybitniejszego posterunku.

Brak swady u technikéw jest czesto dzi$ jeszcze powodem, Ze na arenie zycia publi-
cznego prym biora adepei innych zawodéw, nawet w sprawach scisle technicznych, co tylko
na szkode i sprawy 1 zawodu wyj$é musi.

Nie mozna zaprzeczyé, ze wszyscy jesteSmy przecigZeni obowigzkami zawodowymi, i tej
okoliczno$ci, w znacznej stosunkowo mierze, przypisa¢ nalezy maly udzial czlonkéw Towarzy-
stwa w spélnych zebraniach, jednakze przy dobrej woli, i w tych warunkach zmajdzie kazdy
parg chwil wolnych, ktére Towarzystwn moglby poswigcié, jezeli tylko ogdl czlonkéw naszych
zrozumi i odezuje potrzebe i korzysci wspolnego pozycia i porozumiewania, jezeli uzna, Ze po-
$wiecenie od czasu do czasu paru godzin kolegom swym 1 Towarzystwu, to obowiazek wynika-

®
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jacy z troski o dobro ogdélu - i tego dla dalszego rozwoju Towarzystwa szczerze 1 goraco Zy-
czy¢ 1 domagacé sie nalezy.

Skladajac swoj zaszczytny urzad w rece PP. Kolegéw uwaza Wydzial gléwny za swoj
obowiazek, zaznaczy¢ tu choé¢ pobieznie, co si¢ w ubieglym roku zrobilo i przypomnieé PP. Ko-
legom przebieg, przynajmniej najwazniejszych spraw 1 wydarzen.

Uchwalona na ostatniem Walnem Zgromadzeniu zmiana §. 36 statutu naszego umozli-
wiajaca zachowanie pewne] cigglosci w dzialalnosci Wydzialu gléwnego uzyskala zatwierdzenie
wladz 1 weszla w Zycie.

W wykonaniu dalsze] uchwaly Walnego zebrania odnoszacej sie do powolywania obcych
znawcedw i wykonawedw do zadan i robot technicznych w kraju, odnidsl sie Wydzial gléwny
do krajowych wladz rzadowych i antonomicznych oraz do wladz sadowych z prosbs, o uwzgle-
dnienie siusznych i uzasadnionych wymagan okreslonych w tej uchwale,

Odezwy te Wydzialu gldwnego nie pozostaly bez skutku. Na poczatek mozemy tu za-
notowaé, ze otrzymalisSmy kilka pism z Zgdaniem wskazania odpowiednich rzeczoznawcow w ro-
znych sprawach technicznych. — Wydzial krajowy zalecil ze swej strony magistratom wigk-
szych miast w kraju, zwracanie sig do Towarzystwa naszego o wskazanie specyalistéw dla za-
projektowania czy ocenienia nowszych urzgdzen miejskich. Wyzszy Sad krajowy w Krakowie
o$wiadczyl gotowoi¢ wystaplenia przeciw wzywaniu na rzeczoznawcOdw technicznych ludzi
nieukwalifikowanych, i wezwal nas do przedstawienia konkretnych faktéw $wiadczgcych o tem,
ze Sady pierwszej 1 drugiej instancyi nie przestrzegaja wydanego w swoim czasie rozporzadze-
nia, ktérem zalecono uzywania na znawcoéw technicznych przedewszystkiem autoryzowanych
a przynajmnie] ukwalifikowanych technikéw. Na wezwanie to nie mogliémy dotad daé odpo-
wiedzi, bo wielu kolegdw, wystepujacych dawniej ze skargami i zazaleniami, obecnie gdysmy
zazadali od nich podania konkretnych faktéw i dat szczegélowych, zwleka z nadeslaniem wy-
jasnien, ;

Zaznaczamy to tutaj dla przekazania te] sprawy nowemu Wydzialowi do zalatwienia,
oraz dlatego, aby uwaga tg zniewolié¢ PP. Kolegéw do zywszego zajecia sie ta wazng sprawsy
i dopomozenia Wydzialowi, uzyskania pozadanego skutku swych zabiegéw.

Sprawy podniesienia stanowiska technikéw w spoleczenstwie, do ktérej nalezy takze
i powyzej wspomniana kwestya, nie spuszczal Wydzial gléwny =z oka i wystepywal przy ka-
zdej nadarzonej sposobnosci w obronie intereséw stanu.

I tak miedzy innemi wspomnie¢ tu nalezy, o memoryale Wydzialu glownego, przesla-
nym Wydzialowi krajowemu i Sejmowi, dotyczacym zmiany komasacyjnych ustaw krajowych
z dnia 9-go grudnia 1899 w tym kierunku, by zapewniono organom technicznym, na ktérych
pracy przeprowadzenie komasacyl gléwnie polega, decydujacego wplywu na przeprowadzenie
operacyi agrarnych.

Wydzial krajowy reskryptem z dnia 14. pazdziernika 1910 L. 119.043 uznal slusznosé
naprowadzonych przez nas motywoéw i nalezy spodziewac sig, Ze i Wysoki Sejm przy zamie-
rzonej zmianie powyzZej powolanych ustaw agrarnych, uwzgledni takze zadania w memoryal
naszym wskazane, ktérych spelnienie donioste bedzie mialo znaczenie. '

Takze w sprawie poruczenia tek ministeryalnych dla kolejnictwa i robét publicznych,
odnios! si¢ Wydzial gléwny przy sposobnosci ostatniej zmiany Ministerstwa do stalej delegacyi
zjazdOéw austr. inzynieréw. i architektéw wyrazajac przekonanie, Ze teki te technicy objaé po-
winni i zgdajge wdrozenia odpowiedniej akeyi.

Wydzial gléwny podjal wreszcie potrzebne kroki w celu zapewnienia zachowania To-
warzystwu naszemu prawa wyslania delegata do krajowej komisyi naftowej takzZe i na nastepng
kadencye.

Zie powaga Towarzystwa naszego wzrasta znacznie 1 na zewngtrz, swiadezy o tem takt,
Ze coraz czescie] odnosza sie wladze i instytucye publiczne do Towarzystwa naszego o opinie
i rady. I tak prezydyum miasta Krakowa zazgdalo udzielenia mu opracowanego w roku 1909
przez ankiete naszg memoryalu, w sprawie organizacyi miejskiego urzedu budowniczego we
Lwowie. Wydzial gléwny Zadanin temu z calg gotowoscig zadosé uczynil, a obecnie z zadowol-
nieniem stwierdzié moze, ze nie jedna mysl zawarta w tym memoryale przyjela si¢ na gruncie
krakowskim. Réwniez odnioslo sie do Towarzystwa naszego prezydyum miasta L.wowa o opinig
w sprawile zamierzonej zmiany ustawy wodociggowej.

Powolana w te] sprawie przez Wydzial gléwny ankieta, w ktérej brali udzial PP. Ko-
ledzy Ingarden, Fiedler, Dr. Matakiewicz, Rychter i Nadolski, opracowala obszerny memoryal,
ktéry przedlozono Prezydyum miasta.



Zwigzek polsLxch gimnastycznych Towarzystw sokolich zwrécil sig réwniez do naszego’
Towarzystwa w sprawie, jaka wylonila sie wskutek budowy domu Sokola IL we Lwowie. Wy-
dzial gléwny wydelegowal komisye dla zbadania tej sprawy, a na podstawie sprawozdania tej
komisyi, wydal swe orzeczenie.

Przetlumaczone i uzupelnione slowniczkiem wyrazow z dziedziny elektrotechniki ,Prze-
pisy bezpieczenstwa dla zakladéw elektrycznych® wydane przez Sekcyg elektro-
technikéw naszego Towarzystwa, bardzo przychylnie przyjete, rozeszly sig zaraz po opuszczeniu
prasy w kilkuset egzemplarzach, bo Namiestnictwo, elektrownie miejskie i prywatni elektro-
technicy zaméwili z géry znacuniejsze ilosci tego pozytecznego dzielka.

Sprawy ekonomiczne kraju zajmowaly réwniez uwage Wydziaiu gléwnego, ktéry przy
kazdej nada170neJ sposobnosei staral sie sprawie dobra publicznego jak najlepsze oddaé¢ uslugl.
To tez i w zakwestyonowanej sprawie budowy kanaléw splawnych 7apewn10nych ustawsg pan-
stwowg z roku 1901l., w sprawie tak donioslej i wazne] dla ekonomicznego rozwoju kraju, Wy-
dzial gléwny nie pozo%tal biernym, lecz dal inicyatywe i przeprowadzil zwolanie w tej sprawie
ankiety najpowazniejszych w kraju naszym technikéw i ekonomistow.

Mimo stosunkowo szczuple fundusze Towarzystwa, i mimo, Zze w budzecie Towarzystwa
na rok 1910 nie przewidziano na ten cel kredytu, nie zawachal si¢ Wydzial giéwny pokry¢é
z funduszu Towarzystwa znacznych stosunkowo kosztéw druku opinii uczestnikéw ankiety
w tem przekonaniu, Ze ogromna donioslo§é sprawy 1 powaga Towarzystwa naszego tego wymaga.

Wydana broszure rozeslal Wydzial gléwny wszystkim postom, instytucyom 1 innym
miarodajnym lub spraws kanaléw zainteresowanym czynnikom.

Nie odmawial réwniez Wydzial gléwny wspéludzialu swego w sprawie wyrobiemia dla
stuchaczy politechniki naszej miejsc do odbycia podezas wakacyi praktyki i z zadowolnieniem
stwierdza, ze zabiegi Wydzialu w tej tak waznej, dla nalezytego wyszkolenia milodsze] gene-
racyl technikéw sprawie, mialy przewaznie dodatni rezultat.

Rozwéj elektrotechniki i konieczno$é wyszkolenia w tym nowym a waznym dziale tech-
niki odpowiednej ilosci fachowo teoretycznie i praktycznie wyksztalconych robotnikéw, spo-
wodowal Wydzial gléwny do zajecia sie sprawa urzadzenia kurséw dla wyksztalcenia monterdw
dla zakladow elektrotechnicznych, a zabiegi Wydzialu w tej sprawie przyczynily sie do tego,
ze kursa takie rozpoczng sie w najblizszej przyszlodci we lwowskiej szkole przemysiowej-

W koficu zaznaczamy, ze delegat Wydzialu gléwnego wehodzi réwniez do skladu wy-
dziadu nowozawigzanego Towarzystwa dla popierania zuzytkowania sif wodnych.

Szereg interesujacych odezytéw na naszych zgromadzeniach $rodowych w sezonie zimo-
wym $wiadezy bardzo dodatnio o wzmacniajagcym si¢ ruchu umyslowym w lonie naszego To-
warzystwa.

Réwniez i wycieczki naukowe Towarzystwa urzadzone w rokn ubleglym odbywaly sie
przy udziale licznych uczestnikéw. Wispdlne zwiedzenie rzgdowej odbenzyniarni ropy w Droho-
byczu oraz tloczni i rezerwoaréw ropy w Modryezu i Kolpeu, zwiedzenie fabryki chleba
pMerkury“ we Lwowie, zwiedzenie tutejszej szkoly przemyslowej, oraz zapoznanie sig z now-
szymil sposobami naprawy toréw kolei elektrycznej we Liwowie, zapisaly sie z pewnoscia bardzo
mile, w pamieci uczestnikéw oduo$nych wycieczek.

Jednem z najwazniejszych zdarzen w Zyciu technikéw mnaszych w roku ubieglym, byl
bezwatpienia V-ty zjazd technikéw polskich, ktéry zebral sie we wrzesniu 1910 w murach
miasta Lwowa.

Wydzial gléwny nie bral w urzgdzenin zjazdu tego bezposredniego 1 decydujgcego
udzialu, gdyZ sprawg ta zajmowal sig osobny Komitet, powolany do Zycia przez stals delegacye
zjazdow, jednakze wszedzie, gdzie tego zachodzila potrzeba popieral Wydzial gléwny dazenia
wspomnianego Komitetu i we wieln kiernnkach prace jego ulatwil.

Liczny udzial w zjeidzie, bardzo obfity materyal rozpraw fachowych w sekcyach, po-
wazne obrady zjazdu zakofczone powuzigeiem calego szeregu donioslych uchwal, tudziez dopro-
wadzenie do skutku udatnej pod kazdym wzgledem wystawy prac technicznych, projektowane;
tylko na czas zjazdu, a przedluzonej nastepnie wobec duZego zainteresowania, jakie obudzila
1 w szerszych kolach, to rezultati zabiegéw Komitetn swiadczacy najlepiej o jego pracy.

To tez Wydzial gléwny uwaza za swoj obowiazek wyrazié na tem miejscu tak Komi-
tetowi Zjazdu jak i stalej delegacyi w swoim 1 Towarzystwa politechnicznego imieniu szczers,
podzieke za poniesione trudy.

Réwnoczesnie ze zjazdem, urzadzilo Lolo architektéw naszego Towarzystwa wystawe
prac polskich architektéw w palacu sztuki na placu powystawowym we Lwowie.



Wielka iloé¢ prac na wystawe te nadestanych, staranny ich dobér i duza ich wartosé,
a w koncu nadzwyczaj udatne urzedzenie wystawy sprawily, ze wystawa ta przexz 4 przeszio
tygodnie otwarta, budzila Zywe zainteresowanie mnie tylko kél fachowych, ale i szerszej publicz-
noscl. To udanie sig wystawy, ktére przeszlo wszelkie oczekiwania, jest zastugag Komitetu wy-
stawy, ktéry pod przewodnictwem kolegi Rawskiego nie szczedzil prac i trudu, by to pozyteczne
i doniosle dla rozwoju architektury naszej dzielo doprowadzié do skutku.

Za te prace 1 trudy naleZy sie réwniez podzieka 1 uznanie, ktére na tem miejscu skla-
damy w imieniu naszego Towarzystwa.

Stan finansowy Towarzystwa naszego wzglednie pomy$lny, pozwolil na zaabonowanie
kilku nowych czasopism, na zakupienie nowych szaf bibliotecznych, na odéwiezenie lokalu To-
warzystwa, a nawet na olejne pomalowanie naszej sali wykladowej, czego dokonano wedle pro-
jektu i pod nadzorem kolegi Rawskiego. Kolega ten nie tylko pracy, ale i funduszéw swoich
nie szczedzil, aby tylko siedzibie Towarzystwa jak najkorzystniejszy nadaé wyglad, i za te
kolezenisky ofiarno$é i pomoc, sklada Mu Wydzial gléwny szcezere i serdeczne podzigkowanie.

Wydawnictwo ,Czasopisma technicznego® ulatwily Wydzialowi gléwnemu subwencye
udzielone na ten cel przez Wysoki Sejm i ¢. k. Ministerstwo o$wiaty, po 1000 koron, za co wy-
razamy szczere podzigkowanie Towarzystwa.

W miare rozwoju poszczegolnych galezi publicznej sluzby technicznej, wytwarza sig
dla poszczegblnych grup zawodowych caly zakres spraw 1 intereséw odnoszacych sie $cisle do
danego zawodu. Zastepstwo 1 obrona tych intereséw przekracza mozliwy dla Towarzystwa za-
kres dzialania, to tez nic dziwnego, Ze technicy poszczegélnych zawodéw tworzg po za naszem
Towarzystwem osobne zawodowe organizacye, jakich juz dotychczas kilka w kraju powstalo.
Z niektérych siron wyrazono obawy, czy powstawanie takich specyalnych zawodowych organizacyi
technicznych, nie bedzie szkodliwem dla dalszego rozwoju naszego Towarzystwa, czy nie wplynie
ujemnie na jego wplyw i znaczenie. '

Wydzial gléwny nie podziela tych obaw i odnosil sie zawsze do powstajgcych zwigzkéw
technicznych z najwieksza kolezensks zZyczliwoscia, Zyczgc im jak najpomys$lniejszego rozwoju,
bo wierzy, iz koledzy pracujacy dla dobra poszczegdlnych zawoddéw, nie mogs spuscié z oka
troski o dobro i utrzymanie powagi ogélnego stanu technikéw, juz choéby dlatego, ze kazde
oslabienie Towarzystwa obejmujacego ogdl technikéw, ujemnie oddzialaé musi na sile organi-
zacyl, obejmujacych pewne tylko zawody fechniczne.

Ze zapatrywanie to Wydzialu gléwnego jest slusznem, Swiadezy o tem fakt, Ze prze-
wazna ilo$é czlonkéw poszczegdlnych zwiazkéw zawodowych, nalezy do naszego Towarzystwa,
i znakomicie lgczyé umie prace dla dobra swego zawodu w S$cislejszem znaczeniu tego slowa
z pracg dla dobra technikéw wszystkich zawodéw.

Takie pojmowanie sluzby publicznej i kolezenskiej solidarnosci, powinno byé wzorem
dla ogbéln technikéw naszych, ktéorzy za zasade przyjaé powinni, ze nalezenie do organizacyi
zawodowe], nie tylko nie uwalnia od obowiazku nalezenia do Towarzystwa politechnicznego,
ale przeciwnie obowigzek ten zwigksza, bo tylko jednoscia silni dojdziemy do celu.

Na zakonczenie niniejszego sprawozdania wspomnie¢ nam jeszcze nalezy, o znakomitym
rozwoju stanislawowskiego Oddzialu naszego Towarzystwa, ktiry pod przewodnictwem kol.
Kriigera wykazuje znaczny postep, 1 niezwyczajna zZywotnoéé i ruchliwosé.

Roéwniez i przemyski Oddzial naszego Towarzystwa rozwija sie korzystnie i wykazuje
zywy dzialalnosc. ‘

Szczegoly caloroczne] administracyi Wydzialu gléwnego podane sy w dalszej czesci
sprawozdania, ktére oddajemy P. T. Kolegom z proshg o dokladne przejrzenie, w celu wyro-
bienia sobie zdania, czy 1 o ile ustepujacy Wydzial gléwny zadaniu swemu sprostal 1 czy nie
zawiédl zaufania jakiem go obdarzono.
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Sktad Zarzadu
Towarzystwa Politechnicznego we Lwowie.

Wydzial gidwny:

Ingarden Roman, prezes.
Tomicki Jozef, I. zastepca prezesa.
Kuczynski Maryan, II. zastepca prezesa.
Wiktor Stefan, L. sekretarz. |
Gajczak Tadeusz, II. sekretarz.
Szulc Stanistaw, III. sekretarz.
Epler Karol Edward, skarbnik. |
Syniewski Wiktor, redaktor ,Czasopisma tech-

nicznego“.
Drewnowski Kazimierz, bibliotekarz.
Rozwadowski Tadeusz, zastepca bibliotekarza.
Biernacki Konstanty Edward, administrator

domu.
Dujanowicz Teofil
Fiedler Tadeusz |
Gasiorowski Kazimierz
Kedzierski Ignacy
Rawski Wincenty
Ross Juliusz
Rothert Aleksander
Syroczynski Leon

czlonkowie.

Komisya lustracyjna:
Dr. Dziwinski Placyd. |
DzieSlewski Roman.
Kasprzycki Piotr.
Pruchnik Jézef.
Sochacki Zygmunt.

Sad polubowny:
Bartmanski Edmund.
Franke Jan Nepomucen.

| Br. Gostkowski Roman.

Hawryszkiewicz Sylwester.
Kedzior Andrzej.
Kowalczuk Michal.

Krzen Edmund.

Kuhn Adolf.

Lewinski Jan.

Maryniak Bohdan.

Dr. Niementowski Stefan.
Piotrowicz Zygmunt.
Rawski Wincenty.
Rybicki Stanistaw.
Rychter Jézef.

Soltynski August.
Syniewski Wiktor.
Wolski Waclaw.

Sad honorowy:

Bartmanski Edmund.
Broniewski Alfred.

Dr. Dziwinski Placyd.
Franke Jan Nepomucen.
Jankowski Kazimierz.
Kamienobrodzki Alfred.

! Kutakowski Stanislaw.

Maryniak Bohdan.

Dr. Niementowski Stefan.
Niedzwiecki Julian.
Pozniak Wiktor.
Skibinski Karol.
Szyszkowski Wiadystaw.
Witkiewicz Jan.

Wolski Wactaw.

Cztonkowie Towarzystwa.

Dnia 31 grudnia 1909 wynosila liczba czlon- |
kéw: 12 honorowych, b doZywotnich, 923 zwy-
czajnych 1 nadzwyczajnych, razem 940. W cig-
gu roku sprawozdawczego przyjeto 61 czlonkéw
zwyczajoych, ubylo za$ 40 czlonkéw zwyczaj-
nych i 1 dozywotni. Stan czltonkéw w dniu 31
grudnia r. 1910 wynosil zatem 12 cztonkow ho-
norowych, 4 dozywotnich, 944 zwyczajnych
i nadzwyczajnych, razem 960. ‘

7 czlonkéw, w ubieglym roku, wskutek
$mierci straciliémy nastepujacych kolegéw:

S. p- Hornung Jan Ferdynand, inspektor
rewizyi kotléw parowych, Liwdw.
Gleitzmann Jdzef, radea cesarski,c. k.
nadgeometra ewid., Grédek Jagiellonski.
Marciniski Ferdynand, radca ces,
nadinsp. kolei panstw., Liwoéw.
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S.p. Strobel Julian, inZynier i przedsie-
biorca, Przemysl.
Sednik Leonard,
panstw., Liwéw.
Kaminski Bolestaw, inz.. Wieden.
Maslanyk Miron, c. k. inz., Zélkiew.
Kramer Wilhelm, inZ kolei panstw.,
Stanistawdw.

Wang Julian, inz cyw., Lwéw.
Talowski Teodor, prof. politechniki,
Lwéw.

Czyzewski Jézef, nadinspektor kolei
panstw., Stanislawdw.

Moczydlowski Jézef, ¢ k. nadinz.,
Tarnéw.

Wex Adolf, em. insp. kolei panstw.,
Lwéw.

kom, bud. kolei



S.p. Wysocki Joézef, em. nadinsp. kolei
panstw., Liwow.
»n Geschépf Jézef, insp. kolei panstw.,

Stanistawow.

Wilodarczyk Franciszek, c. k. insp.
budowy maszyn salinarnych, Liwéw.
Gruszecki Wincenty, ¢ k. sekretarz
skarbu dla spraw salinarnych, Liwéw.
Strate tych wszystkich Lolegow odezulismy
bolesnie 1 oddaliémy im cze$¢ pozegnalng na
posiedzeniach wydzialu 1 na zgromadzeniach
tygodniowych.

Ugrupowanie czionkéw Towarzystwa wedle

zawodOw jest nastepujace:

I. W stuzbie

W zawodzie nauczyclelskim, t. j. profeso-
rowie Politechniki, szkél realnych, prze-
mysfowych lub zakladéw réwnorzed-

rzadowej:

nych, docenci 1 asystenci . 76
Przy kolejach paiistwowych, w minister-
stwie, dyrekcyach i sekcyach . . 270
Przy budOWnictwie panstwowem, w Staro-
stwach, Kierownictwach regulacyi rzek,
Namiestnictwie 1 Uniwersytetach . . 138
W starostwie 1 urzqdach gérniczych, sa-
linach a - 18
W Dyrekeyi poczt L telegrafow . - W
W technicznej kontroli Dyrekcyi skarbu . 12
W urzedach probierczych i menniczych 1
W inspekecyi lasowej 1 zabudowaniu gor-
skich potokéw, oraz c. k. Dyrekcyi
Domen i laséw R e
W ewidencyi katastru : 17
Przy inspektoracie praemyslowym ; 2
W innych urzedach panstwowych . 3
II. W sluzbie autonomicznej:
Przy Wydziale krajowym . 112
Przy radach powiatowych 18
Przy Magistratach miast . 61
IIT. W stuzbie prywatnej:
Urzednikéw prywatnych . 86

IV. W zawodach wolnych:
Przemystowcow. . b1
Inzynieréw autoryu)wanych 28
Budowniezych 39
Geometréw autory ZOW‘lnyCh .11

Razem . 960

Wedle statystyki siedzib grupuja sie czlon-
kowie jak nastepuje:

Zebranie cztonkéw Towarzystwa.
(0ddzial lwowski).

W roku 1910 odbyly si¢ 2 Walne Zgro-
madzenia (4 zebrania) 20 zebran odczytowych
i wspélny oplatek czlonkéw Towarzystwa. Kro-
nika tych zebran jest nastepujaca :

1. 5-go stycznia wspdolny oplatek.

2. 12-go stycznia odczyt inz. A. Webera:
»O aeromotorach¥.

3. 19-go stycznia odezyt inz. K. Drew-
nowskiego: ,Nowsze centrale elektryczne
w Szwajcaryi* — sprawozdanie z wycieczki.

4. 26-gostyczniaNadzwyczajne Wal-
ne Zgromadzenie w sprawie powolywania
obeych rzeczoznawcoéw technicznych.

5, 9-go lutego dalszy ciag poprzedniego.

6. 16-go lutego odczyt inz. Rutkowskie-
go: ,Charakterystyki motoréw kolejowych.

7. 23-go lutego odeczyt inz. A. Adam-
czyka: ,Sprawozdanie z I. kongresu drogo-

wWego w Pa,ly/u Czesé T.

Lwéw . . 430
Krakéw . 5b
Borystaw 14
Drohobyecz 19
Jarostaw . 11
Jaslo . . 5)
Kolomyja 12
Nowy Sacz . 19
Przemysl. 28
Rzeszdw . 17
Sambor 4
Sanok . S
Stanislawow . 76
Stryj . . 12
Tarnopol 19
Tarnow 12
Wadowice 3
Zloczow . 4
Zotkiew . b
Zywiec 6
W innych mlerca.ch . . 142
Austrya niZsza (Wleden 22) . 24
Bukowina 5
Morawa . 1
Czechy 1
Kraina 2
Gorycya . 1
Bos’nia. 1
Wegry . 1
Wlochy . : 1
Poznanskie 1 Nlemcy : 6
Krélestwo Polskie i Rosya 11
Francya . TR 2
Ameryka . B
Razem . 960

8. 2-go marca odezyt inz. St. Szulca:

»Sprawozdanie z I. kongresu drogowego w Pa-
ryzu“. Czesé II,

9. 9-go marca
Z gromadzenie.

Zwyczajne Walne

10. 16-go marca dalszy ciag poprzedniego.

11. 80-go marca odczyt inz. Z. Platow-
skiego: ,Stosunek technikéw do rozwoju prze-
mystu®.

12. 6-go kwietnia odezyt inz. K. Dre-
wnowskiego: ,0 elektryzacyi kolei Zelaz-
nych na podstaWIe dos$wiadczen szwajcarskich.

13. 18-go kwietnia odczyt inz. 1. Eber-
manna: »Konstrukeya maszyn o parze prze-
grzanej“

14. 20 -go kwietnia odczyt prof. A. Ro-

the rt a: ,0 nowszych systemach pracy robotni-
czej“. Czesé 1.



15, 97-go kwietnia odezyt inz. St. Dz ba -
skiego: ,0 zuzytkowaniu wynalazkow®.

16. 4-go maja odezyt prof. A. Rotherta:
»,O nowszych systemach placy robotniczej“.
Czesé 1L

17. 1l-go maja odezyt inz. A. Zimmer-
manna: ,O turbinach parowych®.

18. 9-go listopada odezyt prof. E. Hans-
walda: ,Zasady lksztalcenia technikow®. '

19, 16-go listopoda dalszy ciag poprze-
dniego.

20. 23-go listopada odeczyt inz. Z. Pla-
towskiego: ,Przemysl konfekcyjny w Ga-
licyi®. _

91. 80-go odezyt inz. T. Gajczaka: ,Nie-

bes pieczenstwa pradu elektryeznego i $rodki
zaradcze“.

92, 7-go grudnia odczyt inz B. Stefa-
nowskiego- ,Dzial mechaniczny na wysta-
wie brukselskiej“.

23. 14-go grudnia odczyt prof. M. Hubera:
,Kwestye sporne w nauce o wytrzymalosci®.

9

24. 2l-go grudnia odezyt inZz. G, Sokol-
nickiego: ,Prayklad rachunku rentownosci
zakladn elektrycznego“.

25, 28-go grudnia odezyt inz. W. Jaki-
mowskiego:  Zanieczyszczanie wod publicz-
nych ropa 1 odpadkami z rafineryi nafty“.

Rozdzial zebran odczytowych wediug te-
matow przedstawia sie nastepujgco: Ogélne 9,
mechaniezne 5, elektrotechniczne 3, inzynier-
skie 2.

Zadziwiajacym jest zupelny brak w roku
ubieglym odezytéw z inzynieryi wodnej, gor-
nictwa 1 architektury, na ktéreto tematy u nas
niejedno moznaby powiedzieé. Byloby to ponie-
kad usprawiedliwione, gdyby istnialy u nas
sekcye hydrotechniczne lub goérnicze, tymeza-
sem tak nie jest, podezas gdy mechanicy i ele-
ktrotechnicy, majacy wlasne sekcye, zasilajg
przewaznie zebrania odczytowe (14 odczytow
na 20). MoZe to =zestawienie zacheci kolegéw
pracujacych dzialach powyzej wspomnianych do
usunigcia tych brakéw w roku przyszlym.

Organ Towarzystwa.

Rocznik ,Czasopisma technicznego® za 1910

O ile to lezalo w mozZnosei; redakeyi, sta-

obejmuje 24 numerdéw w lgcznej objetosci VIII | rano sie o dobér artykuléw z réznych dziedzin

1 388 stronic t. j. 481, arkuszow druku (w r.
1909, VIIL 1 320 str.). Rysunkéw w tekscie za-
mieszczono 343 a osobnych tablic dolgczono 26.
Wspdlpracownikéw liczyliSmy w tym roku 31,
ktérzy zasilili organ
1 drobniejszemi pracami.
Na pismo wydano w ubieglym roku admi-
nistracyjnym ogoélnie 12515 K 43 h.

Z tego przypada:

na koszta redakcyi 10.206 , 03
- o administr. 2.309 , 40 ,
Prenumeratoréw liczylismy 75, czionkom

wyselano 970 egzempl., w zamian wyselano
41, a udzielano bezplatnie 37 egz. Naklad pi-
sma wynosil 1.150 egzemplarzy.

wiekszymi artykulami

wiedzy technicznej. Liecz tak samo, jak1 w la-
tach poprzednich sila faktéw byla mozniejszs,
niz najlepsze Zyczenia redakecyi. Nie moglismy
sie 1 w tym roku uchroni¢ od pewnej jedno-
stronnoscr w tresci pisma. Pocieszajacym obja-
wem w roku biezacym byl fakt, ZeSmy juz sta-
nowoezo przestali walczyé z brakiem artykuldéw
do zapelnienia pisma. Gdy objaw ten trwa juz
rok trzeci, to mozna mie¢ nadzieje, Ze jest to
stan staly 1 Ze na przyszlo$¢ bedziemy mieli
juz w czem wybierad. Jako$é pisma na tem
zyska wybitnie. BudzZet pisma, oparty nietylko
o wkladki czlonkéw, lecz- takie o subwencye,
a to rzadows w kwocie 1000 kor., i krajows
w kwocie 1000 kor. dozwolil na nalezyte ilu-
strowanie artykuléw tak rycinami w tekécie
zamieszezonemi, jak tez tablicami rysunkowemi,

Czytelnia i biblioteka.

Czytelnia Tow. otrzymywala w roku ubie-
glym 66 czasopism wobec 54 w roku 1909.
Wiekszos¢ tych pism przychodzila za darmo
lub w zamianie za Czasopismo techniczne. No-
wych pism zaprenumerowaliémy 6 tj. Zeit-
schrift des Vereines der deutschen
Ingenieure, Génie civil. Zeitschrift
fiir Flugtechnik und Motorluftschif-
fahrt, L’aerophile, Nowa Reforma
i Gazeta warszawska., Dzial czasopism
technicznych bedziemy stale zwigkszaé w przy-
szlosel, wychodzge z zaloZenia, Ze czytelnlald
T-wa Politechnicznego powinna dawaé moznosé
czlonkom korzystania przedewszystkiem z cza-
sopism technicznych. Totez juz na rok 1911
Wydzial gldwny uchwalil zaprenumerowadé kilka
nowych pism fachowych. X

Spis czasopism przychodzgeych do Czytelni
znajduje sie ponizej. Sz. Czlonkéw upraszamy,
aby dawali nam propozycye co do prenumeraty

nowych pism a bedziemy starali sie uwzglednid
ich zyczenia, o ile tylko fundusze nasze na to
starczg,.

1. Czasopisma ogdlnotechniczne,

1. Czasopismo techniczne, Liwdw.,

2. Génie civil, Paryz,*

3. Przeglad techniczny, Warszawa.

4. Reports of the Inst. of Civil-Eng., Londyn,

5. Technicky Obzor, Praga.

6  Vijesti hrvatskoga drustwa inzinira i archi-
tekta, Zagrzeb.

7. Zeitschrift des Vereines der deutschen In-
genieure, Berlin*. :

8 Zeitschrift des Ingenieur u. Architekten
Vereines, Wieden.

2. Architektura.

1. Architekt, Krakow.
2. Bautechniker, Wieden.
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elektrotechnikéw skierowana byla w roku
ubieglym gléwnie do dokonczenia tlumaczenia
Przepiséw bezpieczenstwa i wydania

. Literatura,

Skarb architektury w Polsce, Krakéw.
Zodczyj, Petersburg.

3. Awiatyka.

L’aerophile, Paryz.*
Zeitschrift fiir Flugtechnik und Motorlaft
schiffahrt,® Berlin.

4, Chem1a.

Chemik polski, Warszawa.
Gazeta cukrownicza, Warszawa.
Oesterreichische Chemiker Zeitung, Wieden.

. Elektrotechnika.

Elektrotechnik u. Maschinenbau, Wieden®.

6. Gérunict wo.

Nafta, Lwow.
Przeglad gérniczo-hutniczy, Dabrowa,

7. Inz

Cement, 7zelazo a beton, Praga.
Jahrbuch des k. k. hydrograph.
Wieden.

Mit/r.eilungen des Zentralvereines fiir Fluss
Kanalschiffahrt in Oesterrich, Wieden.
Ra.por‘r tygodniowy z opadu $niegdéw w do-
rzeczu Wisly, Dmestru 1 Styru, Wieden.
Wochenschrift fiir den offentlichen Bau-

dienst, Wieden.

Wochenschrift iiber die Schneebeobachtun-
gen im 6st. Rhein-, Donau-, Oder- u. Adria-
geblete, Wieden.

Zentralblatt der Bauverwaltung, Berlin®.

Zynierya.

Instituts,

8. Kolejnictwo.

Casopis teskoho utednictwa Zelaz.,
Eisenbahn Zeitung, Wieden.
Mitteilungen des Vereines der Ingenieure
der k. k. Staatsbahnen, Linz.

Praga,.

nauki przyrodnicze
i spoleczne

Kosmos, Liwow.
Mitteilngen der
schaft, Wieden.
Monatsblitter des wissenschaftlichen Clubs,
Wieden.

Muzeum, Liwdw.

Odrodzenie, Liwdw.

Przegiad filozoficzny, Warszawa.
Przewodnik naukowo-literacki, Lwow.
Przewodnik Kélek rolniczych, Liwdw.
Szkola, Lwow.

Technik und Wirtschaft, Berlin.*
Tygodnik ilustrowany, Warszawa.*

k. k. geograph.

10. Przemyst.

Gorzelnik, Lwow.
Przeglad ceramiczny, Podgérze.
. gorzelniczy, Poznan.

Gesell- !

4. Przeglad rzemieslniczy.
‘ b. Przemystowiec.
6. Sztuka bronzownicza i zlotnicza, Warszawa.
7. Wochenschrift des niederoesterreichischen
Gewerbevereines, Wieden.
8. Zpravy stale vystavy a trinice-remesl-
nych wyrobku w Praze, Praga.
‘ 11, Rolnictwo.
Praga.

‘ 1. Obzor narodno hospodarsky,
2. Ogrodnik, Warszawa. :
3. Rolnik, Lwéw.
4. Tygodnik rolniczy, Krakdw.

12. Zawodowe techniczne.

1. Organ des Ingenieur u. Architekten Tages,
Wieden.
2. Technik cywilny, Lwdw.

13. Rdézne.

1. Kupiec, Poznai.

2. Lwowianin, Lwdw.

Przeglad hyglenlczny, Liwow.
weterynarski, Lwoéw.

15. Dz

Gazeta lwowska, Liwow.¥

- warszawska, Warszawa.®
Kuryer lwowski, Liwdw.
Nowa Reforma, Krakow.*
Przeglad, Lwow.*
Slowo polskie, Liwéw.*

n
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Czasopisma oznaczone gwiazdks ™ byly
prenumerowane, reszta przychodzila bezplatnie.

Bibliote ka Tow. znajduje sig obecnie
w stanie porzgdkowania. Przez ostatnich kilka
lat przybylo sporo nowych ksigzek, glownie
rocznikdéw czasopism, ktére nie mogly znalesé
| pomieszczenia w jednej szafie. Dopiero spra-
wienie w ubieglym roku drugiej szafy (kosztem
| 860 K.) pozwoli na uporzgdkowanie ksigzek.
Zalozenie 1 utrzymywanie biblioteki tech-
| nicznej przechodzi sily naszego Tow. Majac
we Liwowie biblioteke Politechniczng, z ktoérej
mogsa korzystaé i osoby stojace poza Politech-
niks — co prawda za zlozeniem 30 K kaucyi, —
jestedmy niejako zwolnieni z obowigzku utrzymy-
wania drugie] biblioteki technicznej we Lwo-
wie, przeznaczonej dla naszych czlonkéw. Stad
nasza Biblioteka sklada si¢ przewaZnie z rocz-
| nikéw czasopism technicznych, prac czlonkéw
i daréow, a w malej tylko czesci z zakupdw.
Byloby jednak wskazanem; by gromadzono
w bibliotece prace techniczne pisane w jezyku
polskim lub wogole prace pisane przez pola-
kow, aby stworzyé w ten sposdéb Zrédio, skadby
czerpa¢ mozna bylo wiadomoici o ruchu nau-
kowym wsréd technikéw polskich.
Na czytelnig i bibliotekg wydaliémy w roku
sprawozdawczym bB514'50 K t5. o 2256 K wie-
cej, niz w roku 1909.

Sprawozdanie Sekcyi elektrotechnikow.

Dzialalno§é wewnetrzna Sekcyi

ich oraz slownika elektrotechnicznego.
| Ten ostatni mial byé poczatkowo skladowa
cze$cig Przepiséw, okazalo sie jednak praktycz-
1 niej wydad go w osobnej odbitce, jednak sprzeda-



waé razem z Przepisami. Jakkolwiek tiumacze-
nie Pr/eplsow ukoniczono we wrzesniu 1910,
to jednak z powodu pertraktacyl ze QLowqr/y-
szeniem elektrotechnicznem w Wiedniu, ktérego
\Vl&bﬂOSClBt sa Przepisy, druk ich pl/ecmondl
sie, tak ze dopxero w lutym 1911 mogly sig
ukazaé na pélkach ksiegarskich. Cena Jedneoo
egzemplarza Przepisow wraz ze slowniczkiem
wynost 2 K, dla czlonkéw Tow. politechnicz
nego 1-60 K a dla czlonkéw Sekcyi elektrot.
120 K. — Pl/eplsy wydalismy w 1.000 egz.

i spodziewamy sig, Ze w niediugim czasie sie
rozejda. Nadwyzke dochoddow 0broc1my na dal-

sze wydawnictwa QeLcyl w plerWS/ym rzedzie
bedzie to podrecznik dla monteréw elektrotech-
mun_]ch ktorego brak dotkliwie uczud sig daje
nietylko u nas, “ale i w Krolestwie Polskiem.

Zwiazana z przepisami kwestya siownie-
twa elektrotechnicznego (p. sprawozda-
nie zeszloroczne) doprowadzona zostala z nasze]
strony do wydania slowniczka elektroteclmicz-
nego niemiecko-polskiego wyrazéw najczeScie]
w elektrotechnice uzywanych,
do prac w tym kierunku, wspdlnie z innnymi
_kolami elektrotechnikdéw. Poparci zostalismy
w tem przez V. Zjazd Technikéw polskich we
Lwowie, ktory vprzyjal rezolucyg, wzywajgcs
kola elektrotechnikdw przy polslnch towarzy-
stwach technicznych do przedyskutowania
w swych gronach tej kwestyi na podstawie slow-
niczka wydanego przez nas. W ten sposéb te
dwie nader wazne dla nas sprawy mamy juZ
za soba,.

Odczyty urzadzaliémy wspélnie z Sek-
cyg mechanikdw; wykaz ich znajduje sie
w sprawozdaniu tej sekeyi.

Przechodzac do omdwienia dzial: alnosci
zewngtrznej wspomnieé przedewszystkiem
musimy o V. Zjezdzie Technikéw pol-

skich, w ktorym wziglismy czynny udzial przez
/orcra,nuowanle osobnej se keyi, po raz pierw-
szy na zjazdach dotychc/a,sowych, czterech na-
szych czlonkéw wyglosilo referaty na zebra-
niach sekcyi. Niestety maly udzial kolegéw
z Krolestwa przyczynil sig do tego, ze Z]ud
nie przynidsl tego, czegosmy sig spodziewali :
zblizenia sie elektrotechnikow polskich. Moze
przyszly Zjazd w Krakowie w 1. 1912 bedzie
szezesliwszy, moze wznowiony w ,Przegladazie
technicznym® staly dzial elektrotechniczny bg-
dzie tem ogniwem nas jednoczacem.

Mimo to nie mozemy jednak p0\v1ed41eu,

Zjazd mingl bezowocuie. Précz wspomniane]
]UA sprawy slownictwa przekazal nam Zjazd
sprawe utworzenia statystyki miejskich
elektrowni galicyjskich. Stosanki miast

jako podsta,wy ‘
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galicyjskich odbiegajg tak od danych staty-
stycznych, odnoszacych sig do mlerpow0501
W Lm_]wuh zachodnich, Ze niezawsze mozZna
czerpad stamtad potrzebne dane, a jednak
w braku innych nieraz sie niemi poslugiwacé
trzeba: statystyka wiec dajaca miedzy innemi
1 poglad na rozwdj miejskich elektrowni w Ga-
licyi zapelnié moze te dotkliwa luke.

Z innych spraw, ktoremi sie Sekcya =zaj-
mowala, wymienic¢ nalezy sprawe kursow dla
monte 1’0w11nsta]a,torowe ektrotech-
nicznych. Spmwa ta stala sie u nas tem
bardzie] akiualna, Ze ogromny rozwéj elektro-
wni we Liwowie, Krakowie i powstawanie no-
wych w miastach prowincyonalnych pociggnal
za sobg wzmozenie sig liczby monterdw, insta-
latoréw 1 robotnikéw pracujacych przy urza-
dzeniach elektrycznych, a majacych w wiekszej
czescei tylko szczuple wiadomosci praktyczne
a teoretycznych prawie zadnych. Szkoly zawo-
dowe galicyjskie nie majg w swyeh progra-
mach wyLS/talcema elektrotechnicznego, nie
mogyg wiec puszcza¢ w Swiat eleLtrotecthé\v,
co odbija sie bardzo niekorzystnie na urzgdze-
niach elektrycznych. W szkole przemyslowej we
Lwowie istnial od paru lat zamiar urzadzenia
kurséw elektrotechnicznych, nie mégl sie jednak
doczekaé urzeczywistnienia. To spowodowalo
nas do zajecia sig¢ ty spraws I utworzenia na-
szemi silami takich kursow. Tymczasem sprawa
tych kurséw w szkole pr/emyslowej dojrzata na-
gle, — moZemy nawet wyrazié przypuszczenie,
ze mialo to zwiazek z nabzyml zamiarami
i ]eszcée w tym roku, na wiosng ma powstad
5-cio miesieczny kurs eleLmotechmcmly przy
Iwowskiej szkole przemyslowej. Szkola zwro-
cila si¢ do nas o wypracowanie programu nauk,
co rozumie sie z wielkag gotowoscia zostalo
przez nas ubkutecmnone. Podniesé tu na tem
miejscu nalezy z uznaniem odniesienie sie wladz
szkolnych w tej sprawie do sfer zawodowych
1 przedewszystkiem kompetentnych.

Poniekad 1laczy sig¢ z tem inna sprawa,
a mianowicie zainicyowanie memoryalu in-
stalatorow elektrycznych do minister-
stwa, wykazujacego szkodliwosé ndzielania kon-
cesyl instalatorskich osobom nie majacym do-
statecznego uzdolnienia. Memoryal ten propo-
nuje, aby wladze przed wydaniem koncesyi
zasiegaly opinii Towmzyafwa politechnicznego
co do kwalifikacyi petentéw.

Sekcya liczy obecnie 22 czlonkéw.,

Za Zarzad Sekeyi:

K. Drewnowski. T. GQajezak. A. Rothert.

Sprawozdanie Sekcyi mechanikéw.

W roku sprawozdawczym praca w Sekcyl
szda wytknieta drogg, t. zn. staralidmy sie¢ na
zebraniach porusza¢ aktualne sprawy naszego
zawodu, wyjasniaé w dyskusyach kwestye sporne
1 utrzymywaé zwiazek z tem, co sig w krajn
na polu techniki maszynowej stwarza

Na zebraniach sekcyjnych omawiano naj-
pierw ogdlnie program, nastepnie odbyly sie od-

czyty prof. Dr. St. Anczyca ,0 wystawie w Bru-
kselli 19104, prof. B. Hauswalda ,0 wycleczce
sluchaczow pol1techn1k1 do Szwajcaryi 1 Bawa-
ryl“ inz. M. Dziewonskiego ,0 Turbinie paro-
wej] w elektrowni na Persenkéwee, Odbyla sie
tez jedna wycieczka do Z“'1@zko“'er)0 browaru we
Liwowie w celu obejrzenia instalacyi do oziebia-
nia i nowego motoru Diesela o mocy 8x 125 KM.

#
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Pomimo utworzenia osobnej ,Sekcyi me-

chanikéw* udzial jej czlonkéw w wyglaszanin |
odezytéw na pelnych zebraniach tygodniowych |

byl bardzo znaczny.
V-ty Zjazd technikéw odbil sie Zywem
echem w _Sekeyi®, poswigcilismy mu szereg

zebran a niemal wsyscy czlonkowie brali eczynny
ndzial w Zjezdzie, dajac inicyatywe, prace lub
referaty.

Zia Zarzad Sekeyi:

|
| Hauswald,. Stefanowski.

Sprawozdanie Zarzadu Sekcyi ,Kota architektéw polskich®

we Lwowie

Zarzad Kola, wybrany na Walnem Zgro-
madzeniu dn. 4. grudnia 1909 stanowili:

Przewodniczacy: Wincenty Rawski.
I. zast. przewodn.: Gustaw Bisanz
. ., p Alfred Broniewslki.

Czlonkowie Wydzialu :

Pp.: Zygmunt Dobrzanski;

Alfred Kamienobrodzki;

Ignacy Kedzierski;

Dyonizy Krzyczkowski, Skarbnik;
Zbigniew Brochwicz-Lewinski;
Witold Minkiewicz, Sekretarz.

Zastepcy wydzialowych:

Pp.: Wiestaw Grzymal
Jozef Hornung.

slki;

Komisya rewizyjna:

Michal finZecki;

Kazimierz Swierczynski.

Rok wuvbiegly uplynal dla Kola pod zna-
kiem wystawy architektonicznej.

Mysl utworzenia wystawy we Lwowie,
ktora miala byé przegladem prac polskich, wo-
bec zblizajgcej sie wystawy miedzynarodowej
w Rzymie, powstala na Zjeidzie Delegacyi

Architektéw Polskich, odbytym w Krakowie,
w grudniu 1908,
Wobec znanego faktu niedopuszczenia Po-

lakéow do udzialu w wystawie rzymskiej, cel
bezpodredni projektowanej we Lwowie wystawy
odpadl, — wobec czego D. A. P. zwolnila lwow-
skie Kolo od obowigzku urzgdzenia wystawy
prébnej dla Rzymu, jednakze wyrazila zapa-
trywanie, Ze wystawa ogodlna prac architektéw
polskich bylaby po&qdana, 1 pozostawila decy-
zye w tym wzgledzie Liwowskiemu Kolu Ar-
chitektow.

Kolo Lwowskie uznajac donioslo$é¢ wy-
stawy samej, niezaleznie od jej przygotowaw-
czego znaczenia, — podjelo rzucona mysl i prze-
prowadzilo urzadzenie wystawy.

Osoby, pragnace obeznaé sie z historys
wystawy, oraz odnosnemi datami, — odsylamy
do szczegblowego sprawozdania Komitetu wy-
stawowego, nmieszezonego w ,Czasopismie tech-
nicznem® Nr. 24 z d. 25. grudma 1910 roku, — tu
jednak podnies¢ musimy fakt, iZ wbrew pesy-
mistycznym przewidywaniom, dzigki energii
kierownictwa wystawy, udalo sie przeprowadzi¢
tak ryzykowne przedsiqwzigcie z dodatnim wy-
nikiem, co sadzimy, winno byé nadal zacheta
do dalsaeJ pracy dla Kola.

Po za wystawa, Kolu lwowskiemu przy-
padla zaszczytna rola, gospodarza Zjazdu ar-

za rok 1910.

chitektdow, ktory odbyl sie we Liwowie wspdl-
nie z V. Zjazdem Technikow Polskich w dniach
10.1 11. wrzesnia 1910 roku.

Dzigki zabiegom Kola, w porozumiemn
z prezydynm D. A. P. ulozonym =zostal pro-
gram prac sekcyl architektonicznej.

W pracach tych czlonkowie Kola wzieli
czynny udzial, badz przez wygloszenie refera-
tow, badZz jako uczestnicy Zjazdu.

(Patrz ,Czasop. Techn.“ Nr.
roku 1910).

Nic dziwnego, ze tak intensywna dziafal--
no$¢ Kola na zewnatrz, odbila si¢ nieco ujem-
nie na jego Zyciu wewnetrznem,

18, 21, 99,

Staje sie to zrozumialem, gdy zwazymy, 1Z
Kolo rozporzadza stosunkowo niewielks iloscig

| czlonkdéw rzeczywiscie czynnych.

Jedni i c¢i sami czlonkowie zmuszeni byl
pelnié po kilka funkeyj jednoueénie — temu
tez przypisa¢ nalezy fakt, iz praca wewnetrzna
w Kole, szczegélniej w kierunku dyskusyjno-
oduytowym data stabe wyniki.

Wobec naplywu do$¢ znacznego mlodych
sil, stan ten powinien zmilenié sie na lepsze,
mamy tez nadzieje, 1Z nastepne /a,rzady posta-
rajg sie w tym wlasnie kierunku polaczy¢é usilo-
wania.

Pomimo krétkiej egzystencyi Kola wplyw
jego i znaczenie w miescie wzrasta widocznie.

Swiadezg o tem do$é liczne i powazne kon-
kursy, jakie Kolu w okresie ubieglym powie-
rZono, mianowicie:

1. Konkurs na dom Tow. Zaliczkowo-Rol-
nego w Przemyslu;

2. Konkurs na dom Tow.
Ziemskiego we liwowie.

3. Konkurs na Bank Pragski we Lwowie.

4. Konkurs na gmach Dyrekcyl kolei pan-
stwowych we Liwowie.

5. Konkurs na pomnik Smolki we Lwowie.

Pierwsze 3 konkursy zostaly juz rozstrzy-
gniete, — 2 ostatnie sa w toku.

Na tem miejscu podniesé nalezy dodatni
wplyw, jaki instytucya konkurséw na budow-
nictwo u nas wywiera.

Poziom konkurséw — w zestawieniu z da-
wniejszymi, — wzrésl znacznie; zdaje sig, iz
jedynie droga konkurséw da s1(; budownictwo
nasze wprowadzié na szersze tory, i wyzwolid
z pod przewagl spekulacyjnej budowy, tak
u nas rozpowszechnionej dzigki temun, iz istnie-
jace przestarzale ustawy budowlane, ogranicza-
jac sie do minimam wymagan sci§le konstrul-
cyjnych, majgcych na wzgledzie jedynie bez-
pleczenstwo publiczne, — pomijajg zupelnie po-
stulaty estetyki.

Kredytowego




W roku ubieglym Zarzad kilkakrotnie wy-
stepowal przeciw utartemu zwyczajowi wyko-
nywania projektéw budynkéw rzadowych w biu-
rach mimsteryalnych w Wiedniu.

Deputacya Kola interweniowala w zwiazku
z powyzszym u prezydenta Dyrekcyi Skarbu,
oraz w prezydyum Prokuratoryi Skarbu, nie-
stety zdaje sie, bezskutecznie.

Na wezwanie Wydzialu gléwnego 'Tow.
politechnicznego wydelegowalo Kolo Architek-
tow pp  Alfreda Kamieniobrodzkiego i Kazi-
mierza Swierczynskiego do komisyi, ktéra na
zadanie Zwigzku Sokoldw wydala orzeczenie
w sprawie budowy gmachu Sokola IT. we Liowie.

Na koncu zaznaczyé imusimy gremialny
udzial czlonkéw Kola w odsloniecin pomnika
§. p. prof. Zacharjewicza w westibulu Politech-
niki — do kosztéw wzniesienia pomnika cztonko-
wie Kola przyczynili sie dobrowolna sktadka, —
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oraz udzial Kola w pogrzebie nieodzalowanej
pamieci prof. Teodora Talowskiego.

W kronice towarzyskiej Kola mamy do za-
notowania bankiet ku uczczenin dlugeletniej
dziatalnosci pedagogiczne] zastepcy przewodni-
czacego Kola prof. Gustawa Bizanza, wydany
przez Kolo dnia B. marca 1910 r.

Wreszcie staraniem Zarzadu Kola, umiesz-
czony zostala zbiorowa lista czlonkéow Kola
w wydawnictwach adresowych lwowskich, pod
tytulem: ,Inz. -architekei czlonkowie K. A. P.
we Lawowie®, co ze wzgledu na brak, jakiej-
kolwiek prawnej ochrony tytulu architekta,
i panujace na tem polu zamieszanie pojeé, sta-
walo si¢ u nas naglaca koniecznosciy.

We Lwowie w lutym 1911.
Prezes:
Wineenty Rawski.

Sekretarz ;
Witodd Minkicwicz,

O



Zamkniecie rachunkow za rok 1910.
Rachunek kasy.

Mg [ 3 ) ‘ B | f et X B i ]
1)3}\‘}]‘“['[,. ™ PRZYCHOD K | Ry E | & bﬁ}qu | L. p. ROZCHOD h K vl o | a
a I | )
| ‘ m |T i T : ’ 2
| 1 Stan gotowki z r. 1909 . . . . . o . 0L L. 1.081 | 17 1. 1. | Czynsz . = || ‘
11. 1. ‘ Whpisowe . . R R R L ol | | 200 — | a) opul . O W 40 |
2. | Wkladki (10/\\\0t110 Bt o i e O — I b) oswietlenie vlcl\tl\( zne w v, 1909 1 1910 (4 I
B. zalegle . . . . . .. . ... ....0 338018/ | ¢) telefon i
4. bieiqce e e e e e e IB6T6 16 || 17.056 | B | @) utrzymanie lokalut) 22 1.626 1 26
L11. 5. | Dary do funduszu Towarzystwa . . . . . . . 208 | 10 I1. 2. | Biuro Towarzystwa:
1v. 6. || Procenta i kupony: : a) wydatki kancelaryjne . . . . . . . . . .. 462 | 16 |
a) do tunduszu zelaznego . Bl E ( | &) portorya korespondencyi. . . . . . . . . . 191 |
b) . " im. br. (10&t]\0\\ \]\IL‘U . % 119 38 I ‘ |'e) druki i litogratia®y. . . . . . . . . . . .. 1455 | 47 2109 | 07 |
¢) chwilowej lokac oczt. K ino- i i s 5 .- 5 N T ) .
4 (\3\1\;(;()()4‘_9] 51 \1_ 1’ ]_) (./_ '\_l\'\ '0\./('/(} lf i 107 | 17 ‘ oG 48 J,ll.. [ 8. Koszta zgromuadzen tyvgodniowyvch i komisyi . | 218 | 60 |
= - [ — = LV, 4. || Place:
V. 7. || Dochody: ‘ _ ) ygRIINTISAE.. s i i s ‘?()() —
| @ 7 prenumeraty . . . . . ... ... . .. 1215 | 60 | b) kursora . . . hlenas U u 720 | —
b) nogloszen . . . . ... ... ... 2086 85 [ ¢ remuneracye, /d])Olll()“l Ckasa chorvell . . . 251 | 60 1931 | GO |
fe)zow \‘d.l\\]llut\\ Lo . B TR . 36 | 40 ‘ . | . b (L= ———
|| d) z odbitek A L 1 e S 196 | 10 M. . i| Reprezentacya Wydzialu gl. i stosunki z inmne- S|
@) geazwrolid™ . . .. . . . e e e e s BY = II mi towarzystwami . . .. ... L L L 3| 18
: ” ) nadzwyezajne . . . . ..o . . L L 4| — | 4571 |95 VI 6. || Koszta czytelni . . b wmt o TR T g bid | 5O
: ] =00 . e T == 7 ibitek autoréw 150 | 40 |
VL 8. | Subweneya Wydzialu krajowego 1 Ministerstwa | é ‘ fa d ¢ et - e |
i | WYEOHE, 1 R -~ - e . ek 2000 | — N (-1 wydawnictw wlasnyeh . 0 00 Lo - )
| VIL Y. | Depozyta . . . e L L = VIL 9. || Koszta Sciggania widadek . . . . . . . . .. ol | 35
[ VIIL | 10. | Dochiody z domu wlasnego - . . .. ... .. 5121 | 18 [| VIIT. | 10. | Podatki, nalezytosei, koszta prawne . . . . . 89 | 81
| IX. 11. | Zwroty wydatkéw rézuych . . . . . .. 1.B8H | — | 1X | 11. || Ruchomosci Towarzvstwa?d) . . . . . 4 1277
2. 3 : < adze vl — BB | — | < | 15 || “owanris r - :
| X I 17 z rachnunku wrzadzen i rue llonmsu ___|| 1.585 | X, 12, | Wydatki nadzwyezajne . . . . . ... .. . . 30 _
| XI. | 13 Podpr(mllmerat:l czasopism . . . . .. . . .. | 12 — | x1. | 18 OOl L 4k mm E WA e e oy ot 119 31
| ‘ XTI, | 14, | Koszta Redakeyi ,Czasopisma technicznego®:
| @) honorarvumn redaktorskie . . . . . L s 1.200 | — |
| b = arhorskie . . « ¢« - .p - - v o 1SSB |59 |
¢) druk ,Czasopisma® . . . . . . . . . . .. .|| 3840 | 34 o
d) tablic e, klisze, rysunki . . . . . . . . . . .| 2829 | 70| 9705 | 65
X111. | 15, || Koszta adininistracyi ,,Czasopisma technicznego: )
(1) druk okladki ,Czasopisma® . . . . . . . .| 1330 |82
| (NG (OO e G B S e s 648 | 48
| () ekspedveya . . . ) et S B e 192 | —
| d) druki, opaski i (]101)11( B R B P 13 10 2309 40
I XI1V. | 16. i Splaty pozyezki bezprocentowej. . . . . . . . 600 | — L1
| | 17 || Splaty pozyezek hipotecznych . . . . . . . .| 6472 350 (072 | 50
' | Stan gotéwki z duiem 31, grudnia 1910, . . . ‘ ‘ 934 96
|
I S | i = | Ll |
' Razem . . .| [ 32662 | 17 | Razem . . .| 82662 | 17
| | I | Il .
1 Roboty malarskie . . . . . . . . . .. 980 — KX 2 Druk za vok 1909 . . . . oL 0L L L .. 35 W ) Roboty stolarskie, dwie szafy . . . . . L lOb K
elektryezme . . . . . L. . . 30625 . 0 5 R T o S B o (Ab .LH W Umywalnia .
B PTTCIETS Zegay

RBuazem . . . . . 13220 WX Razem . . . . . 188627 X
; Raxem .

!
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Rachunek poszcezegolnyeh funduszéw za rok 1910.

. Fundusz zelazny.

H Gotéwka | Walory { Gotowka || Walory
Przychod _ 7 Rozchdd e
| K |»l K 'R | K |r| K |k
I [ e
1. Saldo z roku 1909 .| ' 181 —| 1. Kasa Towarzystwa .| 200 —
2. Wpisowe za rok 1910] 200 — ‘ 2. Réznica kursm . . ||
3. Roanica kmrsu. . Y —[ 3. Stan 31. grudnia 1910 |
@) los miasta Krakowa! ‘
| Nr. 57.317 K 120'—
D) ksigzka wki.
Spolki przy- '
boréw szkol. ‘
E | Nr. 463 K 20—| IR 140 |—
| Razem . 200 —| 140 |— Razem .| 200 |— 140 |—
| I | I | |
|
2. Fundusz konkursowy im. Romana br. Gostkowskiego.
| | |
1. Saldo z roku 1909 .| 458 (93] 2.367 50| 1. Stan 81. grudnia 1910:
2. 10 kuponéw od 5 li- ] 2. Roznica kursu . . . 95 —
stéw zastawnych . 100 |— o
} 3. Procent od ksiagzki cral | | | % %4‘%&:“&&;;?;2?
‘\_Ixa,sy oszoz. Nr. 160.034 19 1381 Ser. TIT. Nr. 154%9, |
| 15490 nom. 2.000 K i
w Serya II. Nr. 19.211,
| 19.218 nom. 400 K
| ‘ Serya I. Nr. 6384,
. | nom. 100 K, wartosc/
1 kursu z 81/12 1910|
| | | A K 9370 . . 9.342 |50
| | b) KsigZka whkladkowa
Nr. 160.034 gal. Kasy |
‘ ‘ oszczqdnoéci al g B78 124) 2920 74
B Razem . 578 (24] 2367 50 Razem . | | 2.945 |74
| | I |
3. Rachunek kaucyi kursora.
I ‘ \
1. Saldo z roku 1909 .| 418 (99| 1. Stan 31. grudnia 1910:
2. Procent galic. Kasy| ksigzeczki galic Kasy '
oszczednoscei : - oszczednosel : ‘
od ks. 141.849 . K 7-40 Nr. 141.849. K 191 06 |
., 74900 ., 956 16 196 = . 74900, , 244-83/ || 485 189\
Razem . 16 |‘96}| 418 |99 Razem .(( ' 435 \89\
| Lol i I |
\ 4. Rachunek pozyczki bezprocentowej.
|
1. Stan z roku 1909. . 21400 —| 1. 3 udzialy czlonkéw . ” 600 —
. 2. Stan 31. grudnia 1910 '
wylosowane . . 5.600 — !
= niewylosowane . . .| 15.200 — 20.800 —|
' Razem . H 21.400 ~— Razem H 21.400 =
£~ = (= ! B




5. Rachunek pozyczek zahipotekowanych.

1. Stan 31. grudnia 1909:
inwentarz sprzetéw

" wydawnictw
Zakupno sprzetéw w r.
1910 .

3. Koszta wydawmctw w
\ r. 1910 .

[o

‘ 571187

u

5.0738! 38

o ‘ = — e "7* e e — e e — I TI - —— ————— e ==
Fotowke Va (Hotdwk Walory
Prazychéd Gotodowka | Walory B0t ohod i‘ owka a :
.‘ [ K & K /] K i K| 3
\ | ' I ‘
1. Stan 31. grudnia 1909: | 1. Raty hipoteczne . .| 6.472160
@) Bank krajowy . .| 8273252 . 2. Zwrot na kapital po- |
’ b) Gmina m. Lwowa .| 16.000/— 98.732 52 zyezki hipotecznej 2.000 —
| 2. Dwie raty Banku kraj. ‘ 4;8‘3;’-1(;5' o
| Uy 175529 kap. 483 4b| 2.938'7H I | 493 Cii 2.977ﬂ
| % 173980 , 49395 2.233 75 4.472'60|| 3. Stan dlugu hipoteczne-|
3. Trzecia rata gminy m go z 31./12. 1910 . .|
Lwowa . 92.000 —!I @) Bank kr.: 82.732:52—
| | o774l . .. . « «f BL 7»11“
‘ 0) Gminamiasta Liwowa: l |
‘ 16.000—2.000 14.0¢ m —| 9575511
| Razem 105.205 02 Razem .| H 105.205/02
e ‘ — - = |
| ’ I
! 6. Rachunek administracyi domu wlasnego.
' | [ |
1. Saldo z r. 1909 . . 9898|| 1. Podatek rzgdowy . .| (664 —
g. Czyn_sz % rol.; 1910 8.621 —| 9. 3 gminno—czynsz.” 429 34
3. Chwilowa zaliczka 10— 5 i e ,‘ 357 78 145112
| 4. Konserwacya budynku 32033
| 5. Koszta administracyi . 1.127/40
3 N 6. Prowizya administrat.| l%)i: |
7. Zwrot zaliczek 10|— 1.28740
' | 8. Do kasy Towarzystwa 3
Iy politechnieznego ‘__ 5.721 /19
Razem ,‘ 8.72998 Razem . 1 »

8.729}9/81.

1. Sprzedaz starychsprze-
tow w roku 1910 .
Sprzedaz wydawnictw

2. 10Y, zuzycia od bO73-38
sprzetow a
259, odpis od 371 87
wydawnictw 4
Stan z 31. grudnia 1910
Iinwentarz spuetow

o wydawnictw

6.72225

7. Rachunek inwentarza sprzetow i wydawnictw.

36/40

|
307\34

92‘97
]

584504

24250

36140

600 31

|
6.086/p4

Razem

6.722,20

!



Prehmmar/ Towauystwa

PohtedmlczneO'O na rok 1911.

=
= Przychéd } Rozchod
_’§ Poszezegélnienie =
= K | h| E |k
| | |
l‘ Saldo z roku 1910 934 | 96 l
‘ 1
2 Wiladki czlonkéw : |
420 miejscowych & 30 K . 126000— K '
500 zamiejscowych i 18 K . 9.000— , | 21.600  —
| koszta $ciagania wkladek ' | 600 | —
3 Lokal Towarzystwa : |
CzZyNsz roczny 1.620-— K
telefon 170—
opal Q=" ,
swiatlo elektryczne 800—
utrzymanie porzadku . 400— , 3.690 | —
czynsz lzby inzynierskiej i inne dochody 2.200 | —
4 Biuro Towarzystwa :
druki . 800-— K
portorya . . 200"~
wydatki Lancelarpre. : 400 — ,, QO =—
5 Placa personalu (urzqdnlh 1.200 K, kursor 720 K) 1.9200— K
| remuneracye i zapomogi . . 200-— 2.120 | —
I
6| Czytelnia . ; 700 | —
7| Zgromadzenia i odczyty . 200 | —
( 8| Reprezentacya Wydziatu crlownego i stoaunlxl z innemi Tow 900 | —
9 Wydawnictwo Czasopisma technicznego:
honoraryum redaktorskie 1.2000— K
honorarya autorskie 3.000— ,,
druk Czasopisma . b.600-— ,
druk tablic . . 25000— 12.300 | —
Prenumerata Czasopisma technicznego 1.300 | —
10 Administracya Czasopisma technicznego:
honoraryum administratora . 2000— K
druk okladki OA&SOP]SIH& 1.800—
portorya . . 660" —
| ekspedycya . . 300-— ,j 2.950 | —
Ogloszenia w Czasopismie technicziem 3.000 } =
|
11 Wydawnictwa wlasne i komisowe . 1.200 | — 1.660 | —
12| Podatki i nalezytosci skarbowe . | 150 | —
13| Urzadzenia i ruchomosei . ' 200 | —
14| Realnosé Towarzystwa 8.780 | — 3.260 | —
15| Fundusz zelazny (wpisowe) . : 300 | —
16| Nadzwyczajne (subwencya i dary) 2,300 | —
17 Fundusz im. br. Gostkowskiego 120 — ‘
18J Zwroty de¢ funduszéw . ‘ 18D L=
19, Raty pozyczki Aalllpotekowanej Bank Lra,_]owy i J 4.477 | B0
20 Gmina m. Lwowa . 2.000 | —
21 Udzialy poZyczki bezprocentowq | 4900 | —
29| Stan z dniem B1. grudnia 1911 127 | 46 |
|
1 ‘ Razem . .| 41734 | 96 | 41.734 | 96
N




Bilans majatkowy z koneem roku 1910.

st
F o e 3 . ] -
Stan czynny K || K R Stan hierny I K lh K |k
| L
T ‘,
1. @) Gotéwka =z dnia ! 934 96[ 1. Kaucya kursora 435 |89
| 1. stycznia 1911 ’ I 2. Nalezytosei:
9 Fundusze: 3 @) Drukarni Zwiazko-
2. : 1SZ6 \ wej za druk ,Cza- ” -
@) Zelazny . 140 E—i; sopisma technicz* 2.823 P
b im br. Gostkow- | b) Gazowni miejskie] I |
skiego 2290 [74]  3.060 |74 za koks = 360 {—|
= - — cheion ¢) Zakladowi -elektr. !
3. Kaneya Kursora . | 4356 189 e 75 136
4. Nalezytosei : | d) instalacya ogrze- | e "08
a) wpisowe zalegle 88 |— ELUE, P i 17
' : = A | | e) znadplaty wkladek 124 20| ‘
b) wkladki zalegle 5.8560 20 ) % nadplaty oglo- } .
¢/ prenumerata za- szen . 5 A 100 |— \
‘ legla 380 g) z nadplaty prenu- 06 120
: I 741 03] 6559 |93 meraty . : 72 |—| 24
(B & inarsiy, hlogls = P &) hondrar legle | | | 680 |—
3) Inwentarz: ’ .) SN T e
: ] 2) administracyi Cza- i
a) sprzetéw 5.843 04i sopisma . . . 127 b
‘I b) wydawnictw 816 (30| 6.158 34 3 1];)oiycz1§1 zahipote-
e towane:
6. Zal)a:s qu]ﬂ 1 kO‘ I Ba‘nl_u kra\. S1 755 114
‘ < jowego. | SI. |
| ksu na rok 1911 . : |‘ 1504 Gminy m. Lwowa | 14.000 |—| 95.765 11
| 7. Odznaki Towarzy- [ | - 4 Pozyczka bezpro-
| stwa 19 satuk . L= centowa. . . . 20.800 |—
8. Wartosé realnosel : 5. Nadwyzka stanu 7 0
' L. k. 1.7201, | 1170000 |— czynnego ||| 66.448 |4
|
=L ! - — =
Razem . . .| | 1157.375 16 Razem | _|187.375 1,6_-!
P ! m 7 u I |
We Lwowie, dnia 1. stycznia 1911.
Stefan Wiktor K. E. Epler Roman Ingarden
sekretarz skarbnik prezes.
Sprawodzono dnia 12. lutego 1911.
\
Komisya lustracyjna: '
Piotr Pawel Kasprzycki Zygmunt Sochacki
— —~.~¢.€_—
Sprawozdanie ze stanu dhuznikéw Towarzystwa.
Stan”zaleglosci wkladek jest nastepujacy: 1
e
7 kon- | Wpi-| Po koniFeO _Z‘ - Il k_ » B aly hm Ubytek %glﬂ
i I e 1908 1909 1910 prayrost.
roka |—— —_— e = -
K Ko % K | K | n K | & Bk x| A
1908 — 1.430 | 33 2.062 | — — — — — 10.086 | 05 — l ™ ‘
1909 — 876 | — 1.245 | 50 2.433 | B0 — —_ 10.292 | BO 893 | 40
1910 88 1.576 | 50 1.656 | 50 2.939 | BO 7.203 | — 18.376 | bO*| 3.083 | — |
| I
# 7 dodwiadezenia ostatnich pieciu lat okazalo sig, ze pruynajmniej 60%, ualeglych wkladek uwazad l}“l:;i':;
za_niesciagalne. Wobec tego Komisya rewizyjua wykredla z bilansu 8025 K 80 b w pozyeyi zalegle wkladki po ko

roku 1910% i poleca uwidocznié ten odpis na osobnem koncie,
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Prellmmau domu Towarzystwa pohtechmcynego we Lwowie na r. 1911

@
= ’ ) Przychod Rozchod
= Poszezegolnienie — =, b b
& | E |k K | k&
| |
1| Czynsze: a) parter i suteryny. .. . . 162 K { ‘
o) Bpigere ~ .5 B . L R EC g
o) IL 8tr6 . . . . e g o o240 J
&) Ol pigtro . . . . "o L .. JLTEDTS 8.780 | — ‘
T T il ' |
| 2| Podatek: a) B, rzadowy z dodatkami . 664 K |
b) gminny czynszowy . . . . . 430 ‘
c) ” wodociggowy . . . . 3568 , | 1.452 | —
8| Konserwacya budynku: a) jednorazowy wiekszy wyda-:
tek na oszklenie dachu nad | '
sala odczytowa. , 290 | —
b) inne wydatki Lonserwacy]ne ( 408 ‘ —
4| Administracya: @) asekuracya hudynku . . . . 36 K |
b) czyszezenie kominéw . . . . 60 l
¢) oswietlenie naftowe 1 elektr. . 160
d) czyszczenie domuiwywoz Sniegu. 120 || ‘
e) placa stréza (600 K), premie . ‘
1 zapomogi . . . . .680 , ‘ ‘
f) uznpelnienie inwentarza . . 100 & J
¢) placa administratora 1 pomniej- \
sze wydatki 300+-44 . . . 844 | 1.500 " ==
5 Zwrot do kasy Towarzystwa I | 5200 | —
Razem . : }) 8.780 | — ‘ 8.780 | —

Wydziat gtéwny Towarzystwa Politechnicznego:

Stefan Wikitor,

sekretarz.

K. E. Biernacki

K. Drewnowski

K. E. Epler T. Fiedler
W. Gasiorowski I. Kedzierski
W. Rawski J. Ross

T. Rozwadowski W. Syniewski
St. Szule J. Tomicki

e I T g e

T. Dujanowicz
T. Gajezak
M. Kuczynski
A. Rothert
L. Syroczynski

Roman Ingarden,

prezes.
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Sprawozdanie z czynmo$ei Oddzialu Towarzystwa politechn. w Przemyslu
za rok 1910.

Z poczgtkiem roku 1910 bylo w tutejszym
Oddziale 24 czlonkéw, w ciagu roku ubylo 2,
przybylo 6, zatem obecnie liczy Oddzial 28
czlonkow,

Wydzial ustepujacy stanowis :

Klein Jézef, przewodniczacy ;

Majerski Stanislaw, zastepca przewodni-
€28,00g0 ;

Kerth Wiktor, sekretarz;

Siebauer Kugeniusz, skarbnik;

Koziel Jan, bibliotekarz;

Czlonkowie Wydzialu:

Panenko Eustachy;
Kornicki Stanistaw;

Delegat do Wydzialu gléwnego :
Bartelmus Ludwik;

Komisya rewizyjna:

Bartelmus Ludwik;
Czech Franciszek.

Oddzial jak w roku poprzednim, mieseil
sie w lokalu Cazytelni kolejowej. Dla uzytku
czionkéw prenumerowaliSmy ,Przeglad tech-
niczny“ 1 ,Architekta*.

Ruch umyslowy i towarzyski w ubieglym
roku administracyjnym, byl dosé zywy, ale nie
taki, jak mys$my sobie tego zyczyli. Brak czasu
i czeste wyjazdy czlonkéw byly tego powodem.

W zjezdzie Technikéw we Lwowie, wziela
cze$é czlonkdéw udzial oficyalny, czesé zas byla
tam nieoficyalnie, w dziefi otwarcia wystawy
Architektow.

Odezytow odbylo sig w roku zeszlym cztery
1 tyle tez wycieczek naukowych.

Odczyty zapowiedziano nastgpujace:

1. Inz. Bloch o elektrycznych i maszy-
nowych urzagdzeniach elektrowni miejskie;j.

2. Inz. Koziel o budynku elektrowni
miejskiej i kosztach calego zakladu.

3. Inz. Neumann o urzgdzeniach stacyi
wodnej na dworcu kolejowym w Przemyslu.

4. Inz. Buden o opale ropa, poczem de-

monstrowal aparat swego pomysliu, do opalania
ropa mieszkan.

Trzy pierwsze odezyty odbyly sie w elek-
trowni miejskiej wzglednie na dworcu kolejo-
wym, gdzie po wykladzie prelegent oprowadzal
1 zaznaj jamial stuchaczy z omawianym zakladem.

Oprécz tego odbyla sie wycieczka do Chy-
rowa, celem zwiedzenia fabryki wyrobéw beto-
nowych, w szczegdlnosei kamieni préznych, do
budowy doméw sluzacych.

Po za tem dla podtrzymania zycia towa-
rzyskiego, odbywaly si¢ na kregielni w Sokole
zebrania towarzyskie, a w lecie wycieczki po-
zamiejskie,

W ciggu roku sprawozdawczego odbylo
sig jedno Walne Zgromadzenie, a Wydzial odbyl
cztery posiedzenia.

Na Walnem Zgromadzeniu dnia 26. sty-
cznia 1911 zostal wybrany nowy Wydzial, do
ktérego weszli:

Klein Joézef, przewodniczacy.

Czlonkowie Wydzialu: Kerth Wiktor,
Kornicki Stanistaw, Koziel! Jan, Neu-
mann Sabin, Panenko Kustachy i Sie-
bauer Eugeniusz.

Delegat do Wydzialu gléwnego: R 6z an-
ski Stanistaw.

Komisya rewizyjna; Bartelmus Ludwik
1 Czéch Franciszek.

Sprawozdanie kasowe przedstawia sie na-
stepujaco :

Stan kasy:
Stan kasy 1. stycznia 1910 . 183-72 K
Dochéd w roku 1910 . 163 —
Rozchéd w roku 1910 . 101-15
Bilans za rok 1910.
Dochody :
Dochidéd z wkladek czlonkdow. 153:00 K
Rozchody:
Obsluga sali 1 wydatki kancela-
ryjne . : 16:05 K
Prenumerata ,,Aluhltekta. 1, Prze-
gladu® 31-27
Remuneracya ku1s0ra. 50 —
Kursorowi 21,9, od whladek 383 .,
Razem . 101156 K

Przemysl, dnia 26. stycznia 1911.

Wilktor Kerth mp.

sekretarz.

Jozef Klein mp.
przewodniczacy.
Stebaver mp.

skarbnik.

Sprawozdanie z czynnosci Oddziatu Towarzystwa politechn. w Stanistawowie
za rok 1910.

Dnia 18. grudnia r. 1897 zostal zawigzany
Oddzial stanistawowski w lonie Towarzystwa
politechnicznego we Liwowie.

Sprawozdanie niniejsze
z rzedu.

Z poczatkiem roku sprawozdawczego liczy-
lismy 68 czlonkow, Smieré wyrwala z naszych
szeregow: kolegéw §. p. Wilhelma An-

jest  trzynaste

1' drzeja Kramera, ingyniera kolei panstwo-

wych, §. p. Jézefa Czyzewskiego, star-
szego inspektora kolei pafst. i naczelnika od-
dzialu budowy i konserwacyl kolei w dyrekcyl
stanistawowskiej, §. p. Jézefa Mieczysla-
wa Geschopfa, inspektora kolel panst. i za-
stepce naczelnika oddzialu budowy 1 konserwa-
¢yl w dyrekeyi stanistawowskiej i § p. Ar-



tura de Kliment, inspektora kolei panst. |

i naczelnika sekeyl budowy i konserwacyi ko-
lei w Delatynie. Wydzial czczac pamieé i za-
slugi zmartych kolegéw, skiadal na Ich trum-
nach zalobne wience lub przeznaczal edpowie-
dnie kwoty na cele uzytecznoéei publicznych.
Wskutek zmiany miejsca pobytu lub wystapie-
nia ubylo 17 kolegdw, a przybylo 29. Z kon-
cem roku administracyjnego 1910 wynosi stan
czlonkéw Oddziadu 76, ktorych szezegblowy spis
zamieszezony jest na kollcu sprawozdania.

W ciggu roku ubieglego odbylo sie jedno
Walne Zgromadzenie czlonkéw Oddzialu,
na ktérem przyjeto sprawozdanie ustepujacego
Wydziatu, udzielajac mn absolutoryum z uzna-
niem za skuteczng w rezultatach prace na rzecz
Oddzialu, a z pozostalosci kasowych wydzie-
lono sto koron na Dar grunwaldzki.

Sklad nowowybranego Zarzgdu po ukon-
stytuowaniu si¢ przedstawia sie, jak nastepuje:

Kriger Aleksander Wiktor, przewodni-
czacy 1 delegat do Wydzialu glownego;

Janas Frauciszek, sekretarz;

Kropt Feliks, zastepca sekretarza ;

Biberstein-Blonski Emil, skarbnik;

Bartkiewicz Ludwik, gospodarz i za-
stepca skarbnika ;

Lyssy Eugeniusz, zawiadowca czasopism;

Dzinrzyniski Antonl crlonkewis

Gryziecki Jbézef Wydziala ;

Kostkiewics Wiad. '

Kramer Wilh. And. | czlonkowie Komi-

Miahln Jozef | syl lustracyjnej.

Koledzy Kostkiewicz Kropfi Blonski wy-
jechali w ciggu roku ze Stanislawowa.

Wydzial Oddzialu odbyl w ciggu rokn
8 posiedzen, na ktérych obok spraw biezgcych
omawiano sprawe zjazdu technikéw pol-
skich we Lwowie w r. 1910. Sprawie tej po-
$wiecono nadto jedno zebranie czlonkdw, na
ktérem powolano do zyca trzy sekcye miej-
scowe zjazdu, a mianowicie: komunikacyi
ladowej, ktérej przewodniczacym wybrano
kol. Jézefa Miihlna, a sekretarzem kol. Hen-
ryka Schlossa; sekcye mechaniczng
pod przewodnictwem kol. Ludwika Bartkie-
cza, przy sekretarstwie kol. Franciszka J a-
nasa i Zdzislawa Szpora i sekcyg budow-
nictwa wodnego pod przewodnictwem kol Ka-
rola Czechowicza.

Drugs wazna kwestya, ktérej uregulowa-
nie bylo staraniem Wydzialu, jest sprawa sta-
ego pomieszczenia Oddzialu. W tym
celu weszliSmy w porozumienie z Wydzialem
Kasyna miejskiego w Stanislawowie i uzyska-
lismy, za uiszczeniem potréjnej wkiadki czlonka
kasyna, dla wszystkich czlonkéw Oddziaiu prawo
wstepu do czytelni kasyna, korzystania z tamze
wylozonych pism Oddzialu i kasyna. W czy-
telni kasyna bedzie nadto pomieszczona biblio-
teka i kancelarya Oddzialu. Na posiedzenia Wy-
dzialu sekeyii komisyi Oddzialu bedziemy otrzy-
mywali za poprzedniem zgloszeniem u gospo-
darza kasyna odpowiedniag wolng ubikacye,
zebrania za$ czlonkéw beda sie odbywaly na-
dal jak dotad w sali Wydzialu Rady powia-
towej. Umowa ta z Wydzialem kasyna miej-
skiego zostala ujetsg w akt formalny, nazwany
Legulaminem domowym Oddzialusta-
nisfawowskiego Towarzystwa poli-
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technicznego“ Lktéry zostal aprobowany
przez oba wydzialy i podpisany przez przewo-
dniczacych obu towarzystw.

Bibliote ke naszy, skladajaca sie prze-
waznie ze starszych dziel technicznych, a ktora
uwazamy za zawigzek Lksigznicy dziel tech-
nicznych we wschodniej czeci kraju, uporzad-
kowal w r. b. kol. Feliks Kropf i sporzg-
dzil odpowiednie katalogi. Biblioteka liczy
150 dziel w 233 tomach.

Niewielki nasz zbiér zdjeé fotograficz-
nych réznych budowli, szczegdlnie mostéw,
ze wzgledu na brak odpowiedniego pomieszcze-
nia, uchwaliliSmy ofiarowaé Wydzialowi gl6-
wnemu we Lwowie. Uchwala ta zostala juz
wykonang,.

Poniewaz z uzyskaniem stalego pomieszcze-
nia stafo sig mozliwem ponowne otwarcie ¢ zy-
telni przeto Wydzial nchwalil zasade, ze
w przyszloseli Oddzial bedzie prenumerowal
wszystkie pisma techniczne polskie,
nadto zasilal czytelnie innymi technicznymi pi-
smami, udzielanymi Towarzystwu przez czion-
kéw czasowo do uzytku. W przyszlosci jeden
z czlonkéw Wydzialu Oddzialu bedzie stale pel-
nil funkeye zawiadowcy czasopism.

Na zebraniach czlonkdéw w ciagu
roku sprawozdawczego, zostaly wygloszone na-
stepujace odczyty, wyklady i referaty.

1. 26. stycznla: inz. Antoni Dziurzy n-
ski, dyrektor gazowni miejskiej ,Sprawa tram-
waju elektrycznego w Stanislawowie ze stano-
wiska ekonomicznego.*®

2. 9. lutego: inz. Karol Czechowicz,
radeca budownictwa ,Budowa portu na Dnie-
strze pod Haliczem®.

3. 16. lutego: inz. Aleksander Kriger,
przewodniczacy Oddzialu, referowal z ramienia
Wydzialu miejscowego ,Sprawe Zjazdu tech-
nikéw polskich we Liwowie we wrzeéniu 1910
1 organizacyi sekcyi miejscowych®.

4. 9. marca: Zdzislaw Szpor, rewident
kolei panstwowych ,O lotnictwie (awiatyce).“

5. 16. marca: Maryan Westfalewicz,
profesor szkoly realnej: ,Techniczny sposéb zu-
zytkowania azotu z powietrza“ z demonstra-
cyami.

6. 13. kwietnia: inz. Wiktor Syniewski,
profesor szkoly politechniczne] we Lwowie,
pDrobnoustroje w technice“, z demonstracyami.

7. 20. kwietnia: inz. Julian Madeyski,
starszy komisarz maszyn kolei panstw. ,Opala-
nie lokomotyw ropa“ z demonstracyami

8. 27. kwietnia: inz. Bartlomiej Tokar-
s ki, adjunkt maszyn kolei panstw. ,Motory ga-
zowe.“

9. 4. maja: Zdzistaw Szpor, rewident ko-
lei panstw. ,Teorya gyroskopu® z demonstra-
cyami.

10. 11. maja: inz. Bartlomiej Tokarski,
adjunkt maszyn kolei panstw., ,Motory ga-
zowe“, dokonczenie.

11. 18. maja: inz. Julian Made yski, star-
szy komisarz maszyn. kolei panst., , Niedostatki
dzisiejszych urzgdzen do opalania lokomotyw
ropg na austryackich kolejach panstwowych.

12, 9-go listopada: inz. Leon Wier z-
bicki, inZynier cywilny, ,O potrzebie insty-
tucyi specyalistéw do komisyi wodno- i prze-
myslowo-prawnych w administracyi rzgdowej¥.
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13. 16. listopada: inZz. Bartlomie] Tokar-
ski, adjunkt maszyn. kolei panst. ,Dazisiejszy
stan budowy turbin parowych okretowych ze
szczegblnem uwzglednieniem turbin Parsonsa®.

14. 7. grudnia: Maryan Westfalewicz.
profesor szkoly realnej: ,0 wodach Zrédlanych
z szczegblnem uwzglednieniem stosunkéw lo-
kalnych.* '

Po odezytach odbywaly sie wedle Zyczenia
uczestnikow kolezenskie zebrania w jednej z re-

stauracyi, za$ po odezycie kol. profesora Sy-

niewskiego odbylo sie takie zebranie w towa-
rzystwie pan.

Wycieczkl naukowe odbyly sie jak
nastepuje :

1. 28-go lutego do Halicza w celu uwie-
dzenia montowanla mostu Zelaznego drogowego
na Dniestrze 1 budowy dwéeh nowych parow-
cow dla zarzadu regulacyl Dniestru. Kierow-
nictwo wycieczki spoczywalo w reku kol. Wla-
dyslawa Heyzmanna, c. k. inZyniera. Wyja-
$nien na miejscu co do budowy mostéw udzielal
kol. Leon Groch, inzynier Wydzialu krajowego,
zas co do budowy parowcéw inz. Aleksander
Scheidel, zastepca firmy pragskie;j.

2. 23-go marca do NiZniowa w celu zwie-
dzenia budowy zelaznego mostu drogowego
na Dniestrze, zclaznobetonowego mostu na
inundacyi i1 przelozenia trasy goSciiica, oraz
robét regulacyjnych na Dniestrze. Kierownic-
two wycieczki spoczywalo w reku kol. Bern-
harda Nagla, inspektora kolei panstw. Wy-
jasnien na miejscu co do budowy udzielal kol
Emil Bratro, c. k. inZynier, za$ jako gospo-
darz i kierownik robdt ze strony przedsiebior-
stwa podejmowal inz. Kurkiewicz (junior).

3. 16. maja: do Knihinina Kolonii
1 Mykietyniec pod Stanislawowem w celu
zwiedzenia rafineryi natty Habera i Griffla,
oraz do Knihinina wsi, w celu zwiedzenia
fabryki drozdzy Liiber manna. Kierownictwo
wycleczkl spoczywalo w reku kol. F. Janasa,
F. Kropfa iJ. Mihlna. Wyjaénien na miej-
scu w pilerwszej labryce udzielali pp. Pines
1 Haber, w drugiej wlasciciele. Wycleczka od-
byla sie razem ze sluchaczami wydzialu gérni-
czego politechniki lwowskiej pod kierownictwem
inZ. Leona Syroczynskiego, profesora po-
litechniki.

4. 1. czerwea: na granice gmin Stani-
stawowa, Oprysuowieci Kreskowiec
w celu zwiedzenia ilowo zbudowanej rzezni
miejskiej. Kierownictwa wycieczka i ndzielania
wyjasnien na miejscu nudowy podjal sig kol.
Adam Lewicki, dyrektor miejskiego zakladu
budowniczego.

5. 5. czerwca: do Drohobycza, Mo-
drycza i Dabrowy Kolpeckie] celem
zwiedzenia nowo zbudowanej odbenzyniarni,
tloczni olei skalnych, oraz olbrzymich zbiorni-
kéw zlemnych na rope. Wycieczka odbyla sie
Iacznie i pod kierownictwem Oddzialu Iwow-
skiego.

Sprawozdanie kasowe za rok 1910
przedstawia sie jak nastepuje:
Przychody :
1. Pozostalos¢ kasowa z kolcem
roku 1909 .

! 1.864'17 K
2. Narosle procenta w ciggu roku

sprawozdawczego . . b4-b4 ,
3. Wkiadki czlonkdw . . 367-— ,
Razem . 227571 K
_ Rozchody:

1. Koszta odezytéw 1 wycieczek
naukowych i 9049 K
2. Prenumerata czasopism 16/— ,
3. Kursor, lokal 1 inwentarz. 8136 ,
4. Wydatki kancelaryjne . 3661

5. Na Dar grunwaldzki w mysl
uchwaly Walnego Zgromadz. 100—

6. Na burse im. Tadeusza Kosciu-

szki w Stanislowowie, zamiast
wienca na tramne zmarlego kol. 20—

7. Wienice na trumny zmarlych ko-
legdw . . : ! : - 50—

8. Wkladki czlonka wspierajacego:

a) Tow. ,Bratnia Pomoc sla-
chaczéw politechniki® . 10—

b) Tow. , Wzajemna pomoc siu-
chaczéw politechniki® 10-—

9. Pozostalo$¢ kasowa z koncem
roku 1910 . 1.8566-35 ,

227571 K
Sprawozdanie kasowe uznala Komisya lu-

stracyjna za zgodne z alegatami i gotowks.

Razem

August Soltyiiski w.r. Wiodzimierz Krupka w.r.

Oprécz pozostalosei kasowej na rok 1911
w kwocie 1.856:85 K posiada Oddzial inwen-
tarz i ksiegozbidr, ktérych warto$é po strace-
niu 10, za zuZycie wynosi 276:30 K.

7 szczegblnem uznaniem podniesé nalezy
poparcie, jakiego Wydzial doznawal na kazdym
kroku tak ze strony czlonkéw, jak i oséb, sto-
jacych poza naszem gronem, za co bardzo je-
stesmy zobowigzani.

Wydzial Rady powiatowej w Sta-
nistawowie udzielal nam zupelnie bezintereso-
wnie sali posiedzeir na Walne Zgromadzenia
i zebrania czlonkéw. Trzy zebrania, ze wzglgdu
na polaczone z wykladami demonstracye, od-
byly sie w sali fizyki szkoly realnej. y

Na wycieczkach naszych spotykaliSmy s1¢
zawsze z uprzejmodciy zarzgdéw, uczynnosclg
kolegéw 1 godcinnoscia gospodarzy. Niech nam
bedzie wolno na tem miejscu wszystkim zdoZzyC
uprzejme dzigki.

Stanistawoéw, 12. stycznia 1911.
Za Wydzial miejscowy ;

Inz. Prasiciszek Janas wr. Inz. A. W. Kriiger Wr.

sekretarz. przewodniczacy.

RS ———
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Reprezentanci Towarzystwa Politechnieznego

Jarostawiu:
Jasle:
Kolomyi:
Krakowie:
Nowym Sgczu:
Rzeszowie:
Sanoku:
Stryju:
Tarnopolu:
Tarnowie:
Wiednin:
Zagérzu:
Zy\vc u:

z koncem roku 1910.

Sobolewski Zygmunt, c¢. k. nadinZynier.

Lauterbach Julian, inzynier.

Klimaszewski Aleksander, dyrektor kraj. szkoly ceramiczne]
Sikorski Tadeusz, profesor wszechnicy. \

Suhanek Henryk, st. inspektor kolei panstwowych.
Holubowicz Kazimierz, architekt.

Maciejowski Andrzej, starszy inZynier fabryki maszyn.
Wolski Bertold, st. inspektor kolei panstwowych.
Wojciechowski Karol, c¢. k. radca budownictwa.

Vacat.

Szczepaniak Jan, c. k. nadinspektor kolei panstwowych.
Moszoro Eugeniusz, adjuunkt budownictwa kolei panstwowych.
Folkierski Karol, inZzynier powiatowy.
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ivadia

SPIS CZLONKOW

TOWARZYSTWA POLITECHNICZNEGO WE LWOWIE

wedtug stanu z dnia 31. grudnia 1910.

Cztonkowie honorowi:

S ORI ON T OO IDNES

. Gostkowski Br. Roman, prof. szkoly politechnicznej, Lwow, (od r. 1888).

. Matecki Dr. Antoni, prof. wszechnicy, Lwow (od r. 1892).

Dziwifnski Dr. Placyd, c. k. Radca Dworu, prof. politechniki, Lwéw (od r. 1893).
Franke Jan Nep., c. k. Radca Dworu, Lwéw (od r. 1895).

Fiedler Tadeusz, prof. politechniki, Lwow (od r. 1905).

Skibinski Karol, c. k. Radca Dworu, prof. politechniki, Lwéw (od r. 1905).
Syroczynski Leon, prof. politechniki, Lwéow (od r. 1907).

Dzie§lewski Roman, prof. politechniki, Lwow (od r. 1907).

Rawski Wincenty, architekt, Lwow (od r. 1907),

10. Epter Karol Edward, inzynier, Radca cesarski, wice-prezydent m. Lwowa (od r. 1909).
11. Ross Juliusz, inspektor kolei p., Lwéw (od r. 1909).

12. Swiezawski Stanistaw, c. k. naczelnik urz. prob. i nadmenniczy, Lwéw (od r. 1909).

Cztonkowie dozywotni:

T 1 N

. Pezanski Grzegorz, c, k. radca budown., Lwow (od 1. stycznia 1896).

Mitkowski Zenon, dyrektor browaru, Buenos Ayres (od 1. stycznia 1902).
Makowski de Makowa Ksawery Dyonizy, budowniczy, Warszawa (od 1. stycznia 1902).
Kuczynski Maryan Gaudenty, ¢. k. inzynier, Lwéw (od r. 1903).

Czlonkowie zwyczajni:

Adamczyk Wiadystaw, c. k. st. radca budow., Lwow.
Ajdukiewicz Kazimierz, prof. akademii rolnictwa, Dublany.
Aleksandrowicz Stanistaw, Dyr. miejsk. zak}. wod., Lwéw.
Alexa Konstanty, geometra, Jarostaw.

Alexander Alired, inzynier, Lwéw.

Altenberg Maurycy, inzynier, Lwdw.

Anczyc Dr. Stanistaw, prof. politechn., Lwdw.

Anders Stanistaw, c. k. inzynier, Dyr. poczt., Lwow.
Angerman Klaudyusz, inzynier cyw., Boguchwata.
Atlas Norbert, em. inspektor kolei panstw. Lwéw.
Augustowski Jan, asystent politechniki, Lwow.

Baczalski Wiestaw, inzynier kolei paiistw., Wieden.

Baczynski Wtodzimierz, docent politechniki, Lwdw.

Baecker Lucyan, architekt i inspektor szkoty przemy-
stowej uzup., Lwéw.

Baecker Tadeusz, inzynier Wydziatu kraj., Lwow.

Balicki Dr. Wactaw, inzynier Wydziatu kraj., Lwéw.

Balaban Jakdb, architekt, Lwow.

Bataban Stefan, autor. inzynier gorniczy, Lwdw.

Battarowicz Leon, c¢. k. nadinZzynier, Rzeszow.

Barikowski Feliks, dyrektor gazowni, Lublin,

Baracz Frazm, c. k. radca gérn., Wieliczka.
Barancewicz Antoni, inz. Wydzialu kraj., Stanistawéw.
Baraniecki Jau, inzynier miejski, Przemysl.
Barariski Emil, inspektor kolei paristw., Przemysl.
Baranski Franciszek, st. inzynier Wydz. kraj., Lwéw.
Barczewski Wincenty, geometra cywilny, Lwow.
Bartel Jan, st. inzynier firmy Rima Muranyi, Budapest.
Bartelmus Ludwik, radca cesarski i st. inspektor kolei
paiistwowej, Przemysl.
Bartkiewicz Ludwik, insp. kolei paristw., Stanistawow.
Bartmariski Edmund, emer. st. insp. kolei pafsiw., Lwow.
Bartoszewicz Dr. Stefan, sekret. kraj. Tow. naft.,, Lwow.
Bartynowski Stanistaw, c. k. st. kontr. techn. sk., Rzeszow.

Barvic Karol, radca budow. Ministerstwa kolej., Wieden.

Barzykowski Szczesny, inzynier Wydz. kraj., Brzezany.
Batycki Jan, c. k. inzynier, Lwow.

Batycki Adam, architekt, Lwoéw.

Bauer Bronistaw, architekf, Lwow.

Bauer Konstanty, inzynier m. zakfadu wodociag., Lwow.

Bebnowicz Maryan, c¢. k. inzynier, Tarnopol.
Bedernik Jan, c. k. inzynier, Stanistawdw.
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100 Ciechanowski Kazim., st. inz. kolei paristw., Krakow. |

Beksinski Wiadystaw, inzynier miejski, Sanok.

Bernkopf Franciszek, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Bessaga Wilodzimierz, insp. kolei panstw., Tarnopol.

Biegeleisen Dr. Bronistaw, docent politechniki i inzy-
nier miejsk. zakiadu wodociag., Lwéw.

Bielaiiski Adam, c. k. inzynier, Krakow.

Bielawski Jan, inzynier, Nehrybka p. Pikulice.

Bielski Zygmunt, inzynier, Boryslaw.

Biernacki Konstanty Edward, st. inz. W. kraj. Lwow.

Bigo Wtadystaw, c. k. inzynier, Przemysl.

Bilinski Jarostaw, inz. kolei painstw., Stanistawow,

Bily Karol, dyr. c. k. paiistw. szkoly $lus., Tarnopol.

Birkenmayer Ludwik Karol, urz. Tow. wz. ub., Krakdéw.

Bisanz Gustaw, architekt i prof. politechniki, Lwdw.

Blaim Seweryn, emer. inspekfor kolei panstw., Lwow.

Blauth Feliks, emer. insp. kolei panstw. i dyrektor szkotly
zawodowej, Drohowyz.

Blauth Dr. Jan, st. inzynier Wydzialu kraj., Lwsw.

Btachowski Zygmunt, inzynier, Sanok.

Bleicher Jézef, st. kom. kolei paistw., Stanitawéw.

Btonski-Biberstein Emil, st. inzynier kolei j instwowej,
Wadowice. /

Blum Fryderyk, c¢. k. radca budow. Min /cerstwa rob.
publ.,, Wiedeil.

Boberski Zygmunt, c. k. inzynier, Lwdw.

Bochniak Jan, starszy inzynier Wydziatu
Mokrzyszow p. Tarnobrzeg.

Boczner Ignacy, inzynier, Lwow.

Bogdanski Jan, inzynier Banku melioracyjnego, Lwow.

Bogdanowicz Stanistaw, c. k. inzynier, Nowy Sacz.

Bogdanowicz Alcksauder, st. inz. Wydz. kr., Lwow.

Bogucki Dr. Jan, prof. politechniki, Lwow.

Bogucki Stanistaw, inz. miejsk. zakl. elektr.,, Lwdw.

Bogusz Stefan, c. k. inzynier, Stanistawow.

Bohosiewicz Andrzej, inz. kol. panstw., Stanistawow.

Bojarski Stanistaw, st. inz. kolei panstw., Chabdwka.

Boziewicz Karol, st. inzynier Wydz. kraj., Lwow,

Bratro Emil, ¢. k. st. inzynier, Niznidw.

Braunseis Jozef, em. c. k. nadradca budown. Lwow.

Breitenwald Robert, inzynier i przedsiebiorca wiertni-
czy, Nowy Zagorz.

Brodowicz Wiadystaw, inz. Wydz. kraj., Jarostaw.

Brodowicz Wtadyst., em. st. inz. kolei panstw., Lwow.

Bromowicz Artur, inzynier kultury, Serajewo.

Bronarski Edward, c. k. inZynier, Stanistawéw.

Broniewski Alfred, architekt, c. k. radca budown., Lwow.

Bronikowski Bolestaw, inz. Wydz. kraj., Jarostaw.

Brulinski Maryan, inzynier, Lwow.

Brunek lgnacy, inZz. miejsk. urzedu bud.,, Lwow.

Bryta Dr. Stefan, doc. politech., Charlottenburg.

Buchowiecki Jan, inspektor kolei paiistw., Jasto.

Budkowski Antoni, architekt, Kobierzyn.

Budzyiiski Wiktor, c. k. nadinzynier, Stanistawow.

Bugiclski Michat, c. k. inzynier, Sanok.

Buryan Stanistaw, inzynier, Lwow.

Budyn Stanistaw, inzynier kolei panstw., Stryj.

Budziszewski Leon, inz. i wtasciciel fabryki, Lwow.

krajowego,

Cech Franciszek, techn. kier. przedsigb., Przemysl.

Cehak Leon, c. k. st. zarzadca salinarny, Kaczyka na
Bukowinie.

Chalecki Albert, c. k. inz. kontroli techn., Zélkiew.

Chlebowski Roman, inz. kolei parstw., Podiuze p. Sta-
nistawow.

Chmielewski Bolestaw, c. k. inzynier, Nisko.

Chotodecki Zdzistaw, inz. c. k. Dyrekeyi poczt, Lwow.

Chowaniec Jézef, inz. miejsk. urzedu budow., Lwow.

Chrominski Edmund, inz. Tow. nadz. kottow parow., |

Krakow.

Ciechanowski Zygmunt, profesor politechniki, Lwow.
Cieslikowski Jan, c. k. nadr. bud. kolei panstw., Lwow.
Cingros Jozef, c. k. geometra ewidencyjny, Wisnicz.
Cybulski Juliusz, architekt cyw., Lwow.
Cyfrowicz Adam, inz. Rady pow., Buczacz.
Cypryan Emil, st. inzynier kolei panstw., Krakéw.
Czaczkowski Jan, c. k. inzynier, Kotomyja.
Czajkowski Mikotaj, st. inz. Wydzialu kraj., Lwow.
Czajkowski Leszek, inz. i wspotwlasciciel biura o' ~'rt-a-
techn.,, Lwow.
Czaplicki Henryk, st. inz. Wydziatu kraj.,, Lwow
Czechowicz Karol, ¢. k. radca budow., Stan.. . .
Czerlunczakiewicz Emil, c. k. komisarz gor., Drohopycz.
Czernik Maksym., st.inz. Wydz. kraj., Kamionka strum.
Czerny Maciej, inz. urz. budow. miejskiego, Lwow.
Czerwinski Eugeniusz. architekt, Lwow.
Czesak Jozef, inz. i przedsicbiorca, Lwow.
Czyzewski Roman, c. k. inzynier Dyr. poczt., Lwow.

Daszynski Stanistaw, c¢. k. inz. Dyr. poczt., Lwow.

Dabrowski Wiktor, Inzynier, Lwow.

Dabrowski Mieczystaw, dyr. gaz. miejskiej, Krakow.

Dabrycz Stefan, komisarz maszyn c. k. kolei parstw.,
Oswiecim.

Dalbor Bolestaw, inz. gazowni miejskiej, Lwow.

Dankiewicz Zenon Modrawa, c¢. k. nadgeometra ew.,
Krakow.

Darm Ignacy, st. kom. kolei parstw., Stanistawdw.

Demianowski Zygmunt, prof. szkoty lasowej, Lwow.

Derdacki Wiadystaw, docent politech., architekt, Lwow.

Derdacki Zdzistaw, c. k. inzynier, Lwow.

Dimant Jozef, st. kom. kolei paristw., Stanistawow.

Dissel Franciszek, inz. miejski, Lwow.

Dtugosz Wiadystaw, dyrektor Tow. akec. karpackiego
(czt. nadzw.), Borystaw.

Diugoszowski Bolestaw, inzynier cywilny, Bobowa.

Diugoszowski Kazimierz, inZynier, Bobowa.

Dobinski Gustaw, inz. kolei panstw., Kofomyja.

Dobrowolski Jerzy, inz, urzed. budow., Lwow.

Dobrowolski Kaz. Zeno, em. inz. kolei panstw., Lwow.

Dobrucki Mieczystaw, c. k. inzynier, Nisko.

Dobrzanski Zygmunt, architekt, Lwow.

Dobrzyriski Franciszek, docent politechniki i nadinspelk-
tor galic. urzedow cechowniczych, Lwow.

Downarowicz Stanistaw, inzynier miejski, Lwow.

Drewnowski Ignacy, ces. radca, em. nadinspektor kolei
paristw., Lwow.

Drewnowski Kazimierz, inz. elektrotechnik, Lwow.

Drexler lgnacy, inz. Wydzialu kraj.,, Lwow.

Drexier Aleksander, inz. Wydzialu kraj., Lwow.

Drzewiecki Piotr, wspotwil. firmy ,Drzewiecki i Je-
zioranski“, Warszawa.

Drozdz Bronistaw, inz. Wydziatu kraj., Lwow.

Dubiel Franciszek, inz. Wydzialu kraj., Lwow.

Dudek Henryk Franciszek, inz. Wydzialu krajowego,
Mokrzyszéw p. Tarnobrzeg.

Dujanowicz Teofil, ¢. k. radca bud.,, Lwow.

Dunikowski Stanistaw, c. k. inzynier, Zurawzo.

Dutczyiiski Kazimierz, c. k. starszy inzynier sekcyi te-
legraficznej, Krakow.

Dutkowski Franciszek, c¢. k. radca bud., Bochnia.

! Dybowski Tadeusz, st. inz. kolei paiistw., Brody.

Dyduszyiiski Zdzistaw, inz. miejsk. zaktadu elekirycz.,
Lwow. :

Dydyniski Wilodz., inz. Wydziatu kraj.,, Lwow.

Dylag Antoni, inz. Wydziatu kraj., Lwow.

Dylewski Wincenty, architekt, Berlin.

Dyrdoni Pawetl, st. inz. Wydzialu kraj.,, Lwow.

Dzbariski Stan., inz. i obrorica patentowy, Wieder.
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Dziakiewicz Kazimierz, inz. i wspdiwlasciciel fabryki,
Lwow.
Dziedzielewicz Witold, c¢. k. inZzynier, Lwow.
Dziekonski Wiodz., inz. kolei paistw. Stanistawow
Dzieslewski Waleryan, inzynier cywilny, Lwow.
Dzieslewski Wiad., st. inZ. kolei panstw. Lwow.
Dziewonski Maryan, inz. zakl elektr, Lwow.
Dzikoriski Stanistaw, inz. kolei parstw. Stryj.
Dziubaniuk Jozef, radca miejskiego urzedu budowni-
czego, Lwow.

Dziurzynski Antoni, dyr. gaz. miejsk. Stanislawow.

Ebenberger Mateusz, inspektor c. k. kolei painstw.,
Stanistawow.

Ebenberger Adam, inzynier ecleklr. Lwéw.

Ebermann Ludwik Tadeusz, inzynicr, Augsburg.

Eder Wiadystaw, c, k. st. kontr. Dyr. skarbu,
nistawow.

Sta-

Ehrlich Samuel, inzynier reprezentant austr. Tow. akc,
Koerting, Lwow. »

Elster Edmund, insp. kolei paiistw., Lwow.

Emilewicz Piotr, inzynier Magistratu (cztonek nadzw.)
Rzeszdéw.

Engel Kazimierz, st. inz. kolei paristw., Lwow.

Engelberg Jakdb, c. k. nadinzynier, Wadowice.

Enzinger Ludwil, inz. kolei panstw., Podwoloczyska.

Esslovicz Emanuel, inz. kolei panistw., Stanistawdw.

Eustachiewicz August, st. inz. kolei panstw., Skala.

Ewig Fciwel, inZynier, Drohobycz.

Fabry Stanistaw, inz. kolei panstw., Lwow.
Ficher Maksymilian, ¢. k. radca budow., Szczucin.

Fedorski Zygmunt, architekt, Lwow.

Feit Hipolit, inspekior kolei panstw., Lwow.
Filasiewicz Klaudyusz, inz., prof. szkoty przem., Lwow.
Filippi Stanislaw, st. inzynier Wydz, kraj, Lwow.

Finkelstein-Morssen Michatl, inzynier, Montreal.
Firich Karol, inz. kolei paistw. Stanisfawdw.
Fiszler Aba, inspektor kolei panstw., Lwow.
Fleischl Antoni, inzynier cywilny, Lwdéw.
Floryanski-Kohman Wiadystaw, inzynier, Lwow.
Fogelmann Jézef, c. k. inzynier, Nowy Sacz.
Folkierski Karol, inzynier powiatowy, Rohatyn.
Frankiewicz Ludwik, budowniczy, Poznaii,
Freund Emil, st. inzynier kolei panstw., Lwow
Friihling Jozef, b. dyr. fabr. perkalikow i farbiarni, Lwow
Fuchs Maryan, inspektor kolei paiistw., Lwow,

Gajczak Tadeusz, inz. elektr. kolei paristw., Lwow.
Gajewski Jézef Edmund, inz. Magistratu, Krakow.
Gajewski Wiktor, st. inz. kolei paistw., Jaslo.
Galas Wtladystaw, inz. kol. paiistw. Stanistawow.
Gargul Karol, c. k. inzynier, Tarnow,
Garwolifiski Roman, ¢. k. inz. Dyr. poczt. Lwow,
Gasiorowski Kazimierz, inzynier gorniczy, Lwow.
Gawalewicz Adolf, inzynier Wydz. kraj.,, Lwow.
Gawronski Ludwik, autoryz. inz. gorn.,, Lwow.
Gdesz Roman, inzynier Nowy Sacz.
Gebarowicz Teofil, st. inz. kolei parstw. Buczacz.
Gembarzewski Dominik, inz. Wydz. kraj. Lwow.
Gebert Zygmunt, inz. Wydzialu kraj., Lwow.
Geringer J6zef de Oedenberg, radca cesarski, starszy
inspektor kolei parstwowych, Lwow.
Gerstinger Karol, c. k. inzynier, Zotkicw.
Geyer Gustaw, c¢. k. Radca Dworu i dyrektor kolei
panstw. w Stanistawowie.

Giedaczyiiski Bronistaw, dypl. inzynier. Pinerolo.
Gilowski Karol, starszy inz. kolei panstw., Lwow.

Filous Emil, inzynier cywilny. Kofomyja. \

Glaczyiiski Maryan, ¢. k. nadinsp. ewidenc,, Lwow.

Glazer Ksawery, kom. bud. kolei panstw. Wadowice.

Glattman Feliks, c. k. inzynier, Biala,

Glowinski Mieczystaw, wlase. fabryki maszyn (czl
nadzw.), Tarnopol.

Gnoiniski Andrzej, inzynier Wydz. kraj., Rohatyn.

Gobel Jan, c. k. geometra, Husiatyn.

Godirejow Adolf, insp. kolei panstw., Nowy Sacz.

Godlewski Dr. Tadeusz, prof. politechniki, Lwow.

Goetz Aleksander, ces. radca i emer. inspektor kolei
pansiw., Lwow.

Goldschlag Akiba, inz. miejski, Stanistawow.

Goliniski Wojciech, emer. nadinzynier kolei panstw.
Czeremehow, p. Ottynia.

Golowin Szymon, inz. Wydz. kraj,, Lwéw.

Gomolinski Julian, inspektor kolei parstw., Lwow.

Gonczarczuk Antonl c. k. st. inz. Kolomyja.

Goniakowski Micczystaw, inz. kolei panstw,,
stawdw.

Gorecki Konrad, rzad. upow. cyw. bud.,, Kolomyja,

Gorecki Wincenty, starszy radca bud. miejskiego.
Lwow.

Stani-

Gérski Kazimierz, inzynier miejski, Nowy Sacz.
Gosiewski Antoni, dyr. t czt. zarz. galic.-bukowirisk,
Tow. dla przemystu cukrownicz., Przeworsk.
Gosiwicki Julian Wiadystaw, c¢. k. iuz. Dyrckeyi

poczt, Lwow.
Gotwald Zbigniew, c. k. inzynier, Sokal.
Groch Leon, inzynier Wydz. kraj. Stanistawow.
Groebel lzak, inzynier, Przemysl.
Grosfeld Adolf, architekt, Lwow.
Groza Aleksander, inzynier elekirotechn. Kijow.
Gryglewski Bogustaw, c. k. st. kom. maszyn, Stani-
slawdw.
Gryziecki Jozef, st. inz. Wydz. kraj., Stanistawéw.
Grzymalski Wiestaw, archilekt, Lwow.
Gudz Onufry, c. k. inzynier Dyr. poczt, Lwow.
Giirtler Stanistaw, insp. c. k. kolei parstw., Lwdw.
Gumowski Jézef, inz. Wydz. kraj., Krakow.
Gustawicz Bron., dyr. c. k. szkoly real, Zywicc.
Gutkowski Stanistaw, insp. gener. insp. ausfr. kolei
paiistw., Wieden.

Hackbeil Floryan, c. k. geometra ewidenc., Biala.
Haczewski Karol, c. k. inzynier, Stanistawow.
Haczewki Kazimierz, inzynier, Lwow.
Hateczko Jézef, insp. kolei paiistw., Stanistawdw.
Hatadej Jan, st. inz. Wydziatu kraj., Mielec.
Hammerschlag Wilh., inz. kolei paiistw., Podgorze-
Ptaszow.
Haninczak Jozef, inspektor kolei paiistw., Lwow.
Harajewicz Tadeusz, c¢. k. nadkom. gérn., Krakow.
Harasiewicz Leon, inz. kolei panstw., Stanistawdw.
Hasmann Stanistaw, c¢. k. st. inzynier Stryj.
Hauff Antoni, c. k. starszy inzynier, Lwow.
Hauswaid Edwin, profesor politechniki, Lwdow.
Hawliczek Jézef, c¢. k. st. inzynier, Lwow.
Hawryszkiewicz Sylwester, c. k. Radca Dworu, Lwow.

‘Hein Wincenty, c. k. st. inZzynier, Tarnobrzeg.

Heitzman Maryan, c. k. st. inzynier, Lwow.

Hendel Zygmunt, arch. i dyr. szkoly przem., Krakow.

Hersztal Stanistaw, insp. kolei pairistw., Krakow.
Herz Wilhelm, inz. repr. Tow. A. E. G. , Union“, Krakdw.
Herzberg Edward, prof. c¢. k. szkoly przem., Krakow.
Heyzmann Wtladystaw, c. k. inzynier, Stanistawdéw.
Hilbricht Edward, ¢. k. inzynier, Lwéw.

Hillich Aleksander, inz. kolei parstw., Lwéw.
Hochfeld Henryk, insp. kolei paiistw., Przemysl.

| Hoff Maryan, c. k. st. inzynier, Ztoczow.
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Hofman ]ézef, dyrektor fabr. maszyn, Lwéw.

Hotubowicz Kazimierz, architekt, Rzeszéw.

Hora Adolf, st. kom. kolei parstw., Stanistawow.

Horn Juliusz, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Hornung Jézef, architekt, Lwow.

Hornung Franciszek, c. k. inzynier, Lwow.

Horoszkiewicz Jézef, c. k. Radca Dworu i em. dyre-
ktor kolei panstwowych, Krakow.

Hoszek Jozef, inzynier kolei paistw. Krakow.

Hryniuk Stefan, c¢. k. inzynier, Lwow.

Huber Dr. Maksymilian, prof. politechniki, Lwow.

Huber Kazimierz, inzynier Wydz. kraj., Lwow.

Hiigel Bronislaw, inzynicr kolei panstw., ]Jarostaw.

Hupczyc Adam, st. iuz. kolei paristw., Lwdw.

Jdaszewski Dr. Kazimierz, inzynier, Charlottenburg.

Iglatowski Jozef, nadinsp. kolei panstw., Bolechow.

Ilnicki Tadeusz, st. inzynier kolei parisiw., Stiyj.

Imerdauer Jézef, inzynier, Borystaw.

Ingarden Roman, c. k. Radca Dworu, Lwow.

Ingwer Tadeusz, c. k. inzynier konir. techn.
niowce.

Czer-

Jachimowski Edmund, insp. kolei panstw., Brody.

Jachuer Stanistaw, inzynier, Kijow.

Jackowski - Piotr, Wtadysfaw, ¢. k. inz. Drohobycz.

Jaegermann Jozef, inzynier cywilny, Lwow.

Jakimowski Witold, c. k. inzynier, Lwow.

Jakubczak Alojzy, inzynier Wydzialu krajowego.

Janas Franciszek, inz. kolei paristw., Stanistawow.

Janiczek Kazimierz, inz. kolei parstw., Lwow.

Jankowski Joézef, zast. dyr. kraj. biura mel., Lwow.

Jankowski Kaz., zast. dyr. kraj. biura drog., Lwéw.

Janowski Jozef Kajetan, architekt. Lwow.

Janowski Wiodziniierz, ¢. k. inzynier, Lwow.

Januszkiewicz Roman, inzynier iniejskiego zaktadu
elektrycznego, Lwow.

Jarocki Kazimierz, inz. kolei parsiw., Lwow.

Jarosiewicz Zygmunt, insp. kolei panistw. Lwow.

Jarostawiecki Jozef, c. k. inzynier, Bochnia,

Jasinski Zygmunt, c¢. k. radca rzad. i zastepca dyre-
ktora kolei panstw. Lwow.

Jasinski Mieczystaw, c. k. inzynier, Lwow.

Jaskiewicz Jozef, inzynier Magistratu, Tarnéw.

Jaskolski JGzef, dypl. inzynier, Lwow.

Jaszczurowski Tadeusz, dyr. m. zakl. wod. Krakow.

Jaworski Franciszek, inzynier powiatowy, Brody.

Jaworski Wiadystaw. inz. przedsiebiorca, Przemysl

Jedynakiewicz Wiadystaw, em. c. k. putkownik i rzad.
upow. geometra cyw., Tarnow.

Jelonek Franciszek, inzynier miejski, Drohobycz.

Jezierski Wilodz., c. k. nainsp. ewidenc.,, Lublana.

Jezowski Wiodzimierz, c¢. k. inzynier, Sanok.

Jodkiewicz Henryk, kier. szkoly tkackiej, Krosno.

Jodtowski Stanistaw, em. inz. Wydz. kraj., Krakow.

Kaczyniski Leon, st. inzynier kolei panstw., Lwow.
Kakowski Stefan, inzynier przedsiebiorca, Stanistawow.
Kalityriski Zygmunt, inzynier kolei paiistw. Brzezany.
Kamienobrodzki Adolf, architekt, Lwow,
Kamicnobrodzki Alfred, architekt, Lwow.
Kampel Leon. st. inz. kolei parstw., M.
Karabiriski Szczesny, inzynier, Tarnow.
Kara§ Edward, kom. bud. kolei, Rzeszow.
Kasprzycki Piotr, em. insp. kolei panstw., Lwow.
Kaszubinski Dymitr, ¢. k. inzynier, Przemys$l.
Kedzierski lgnacy, architekt, Lwow.

Kedzierski Zygiunt, ¢. k. radca budownictwa, Lwéw.
Kedzior Andrzej, c. k. Radca Dworu, Lwow.

Kerth Wiktor, st. kom. bud. Dyrekeyi poczt. Przemysl.

Schénberg.

Kessler Eugeniusz, inz. Wydz. kraj., Tarnopol.

Kinel Ignacy, inzynier Wydz. kraj., Lwdw.

Kinel Ignacy, inzynier cywilny, Lwow.

Kirschner Alfred, starszy inzynicr, Stanistawow.

Klarfeld Juliusz, dyr. Lwow. Tow. brow., Lwow.

Klarfeld Zygmunt, dyr. kop. nafty, Drohobycz.

Klatecki Wtadystaw, c. k. nadgeom., Lwow,

Klein Jézef, insp. kolei panstw., Przemysl,

Kleiner Herman, inspektor kolei panstw., Lwow,

Kieiner Binem, c. k. inzynier, Lwow.

Kleja Stanistaw, inzynier, Wydz. kraj. Drohobycz.

Klimaszewski Aleksander, dyrektor stacyi i szkoly
keramicznej, Kotomyja.

Klimczak Wiadyslaw, inz. Wydzialu kraj., Kobierzyn.

Kliment Artur, inspektor kolei parstw., Delatyn.

Klimowicz Karol, inzynier Wydz. kraj., Lwow.

Klimowicz Wiadystaw, inz. elektr. Zakt miejskich,
Lwow.

Kteczek Andrzej, radca bud. m., Krakow.

Knaus Konrad, inz. i wspdéiwl. biura elekir., Lwow.

Kobylaniski Tadeusz, st. inz. kolei parstw., Kolomyja.

Kolbuszowski Michatl, inzynier miejski, Kotomyja.

Kohler Willielm, em. dyr. fabryki tytoniu, Lwow.

Kolischer Arnold, radca cesarski, inzynier, Lwow.

Komorowski Maksymilian, inz. Wydz. kraj., Muszyna.

Komora Tadeusz, insp. kolei panstw., Stanislawdw.

Komora Wtadystaw, em. st. insp. kolei panistw., Lwow.

Koncki Henryk, c¢. k. starszy kontrolor techn. konir.
skarbu, Tarnéw.

Kounogrodzki Leopold, st. inz. dyr. poczt., Lwow.

Konopka Alfred, c. k. starszy inz. minist. rob6t publ.,
Wiedeii.

Kopaczyiiski Alfons, ¢. k. inz. Dyr. poczt, Lwow.

Kopyciniski Aleksander, inz. kolei panstw., Krakow.

Kopystynski Piotr, inzynier cywilny, Jarosfaw.

Kopystytiski Jan, starszy inzynier nadzoru kottéw pa-
rowych, Krakdw.

Korasadowicz Tadeusz, st. inz. Wydz. kraj.,, Lwow.

Korayski Jakob, budowniczy, Lwow.

Kornecki Wiadystaw, c. k. inzynier, Nowy Sacz.

Kornella Andrzej, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Komella Dr. Michal, st. inz. Wydz. kraj., Lwow.

Kornicki Henryk, inzynier, Rzeszow.

Kornicki Stanistaw, c. k. inzynier, Przemysl.

Kornmann Samuel, inzyunier cywilny, Jarosiaw.

Koscielecki Adam, c. k. inz. dyr. poczt, Nowy Sacz.

Kosiewicz Adam, geomefra cywilny, Przeniysl.

Kossonoga Eustachy, inspektor kolei panstw., Sambor.

Kossuth Stefan, inzynier, Warszawa.

Kostkiewicz Wiadystaw, c. k. nadinz., Lwow.

Koszla Maksymilian, ¢. k. starszy inzynier, Sambor.

Kotkowski Jdzef, inzynier przedsiebiorca, Lwow.

Kotowicz Antoni, inz. miejsk. zakl. wod., Lwow.

Kovats Edgar, architekt i prof. politechniki, Lwow.

Kowalczuk Michal, architekt i doc. politechniki, Lwow.

Kowalewski Kazimierz, inz. c. k. Dyr. poczt., Krakow.

Kowalski Wiadystaw, inz. Wydz. kraj., Dziwina.

Koziet [an, inzynier drogowy miejski, Przemysl.

Koztowski Stanistaw, inz. kolei pandstw., Lwow.

Koztowski Stanistaw, c. k. geometra ewid., Zywiec.

Kozlowski Artur, inzynier Wydzialu kraj., Lwow.

Krajewski Julian, st. inz kolei panstw., PrzemysL

Kramer Feliks, si. inzynier kolei paistw., Rzeszow.

Kraskowski Jan, geometra cywilny, Zolkiew.

Krasucki Liberat, c. inzynier, Nisko.

Krasucki Stanistaw, inzyuier, Borystaw.

Krauze Jan, docent politechniki, Lwow.

Krauze Bogdan, architekt, Monachium.

Krobicki Leon, inzynier cywilny, Lwow.

Kroch Jakob, budowniczy, Lwow,

340

350

360

370

390

400



28

410

430

440

450

460

Krokowski Stefan, c. k. kom. insp. le§nej, Rzesz6w.

Kropf Feliks. inzynier kolei paiistw., Wieden.

Krudzielski Zdzistaw, inzynier, Czerniowce.

Krudysz Jan, inspektor agrarny, Lwow.

Kriiger Aleksander, insp. kolei panstw., Stanistawow.

Krupka Wlodzimierz, nadinsp. kolei paistw., Stani-
stawow.

Krzen Edmund, dyr. stacyi keram., Lwow.

Krzyczkowski Dyonizy, architekt i prof. c. k. szkoly
przemystowej, Lwow.

Krzyszton Wtladystaw, inz. powiat.. Zbaraz.

Krzyzanowski Mikotaj Wactaw De¢bno, autoryzowany
geometra cywilny, Krzeszowice.

Krzyzanowski Roman, st. inz. Wydz. kraj.,, Lwow.

Kucharzewski Feliks, inzynier, Warszawa.

Kuczyiski Maryan, em. nadinsp. kolei parsiw., Lwdw.

Kuczynski Ludwik, inzynier kolei, Lwéw.

Kulin Adolf, architekt, radca budow., Lwow.

Kithnel Artur, inzynier cywilny i miejski, Sambor.

Kulka Emil. kierownik kopalni, Wolanka.

Kutakowski Bronistaw, inzynier, Zywiec.

Kulakowski Stanistaw, dyr. kraj. biura kolej., Lwdw.

Kunert Jan, c. k. komisarz bud., Tarnopol.

Kura$ Jakdb, budowniczy miejski, Ztoczow.

Kusiba Sylwester, geometra cywilny, Kotomyja.

Kutyn Abraham. inz. kolei panstw. Stanistawow.

Kuzmin Jozef, c. k. inzynier, Kuty.

KuzZmiiski Leon, Eungieniusz, c. k. radca bud.
sterstwa kolei, Wieden.

Kwak Leonard Karol, c¢. k. inzynier, Stryj.

Kwasniewski Pawel, inzynier Wydz. kraj., Lwow.

Mini-

Lacek Henryk, c. k. inzynier, Dynow.

Landau Naftali, inz. kolei panstw. Stanistawow.

Landes Natan, st. inzynier kolei panstw., OSwigcin.

Landes Samuel, inzynier firmy J. Reiniger, Lwow.

Lang Erazm, st. kom. dyr. pocat. Lwow.

Lang Tadeusz, dyr. Banku melioracyjnego, Lwoiw.

Langer Antoni, c. k. inzynier, Stanistawdw.

Langier Mieczystaw, c. k. inzynier, Kalusz.

Landrod Dr. Adoli, inzynier kolei panstw. Wiedeii.,

Laska Dr. Waclaw, proiesor politechniki, Lwdw.

Lateiner Alfred, starszy inspektor c. k. kolei panstwo-
wych, Ofomuniec.

Latinek Stanistaw, c. k. geometra ewid.,, Chrzandw.
Lauryndw Jan, dyrektor gazowni, Drohobycz.
Lauterbach Julian, inzynier Rady powiat. Jasto.
Lederer Franciszek, inspektor kolei paistw. Lwodw.
Lewicki Adam, inzynier miejski, Stanistawow.
Lewicki
Lewicki
Lewicki
Lewicki

Antoni, si. inz. c. k. kolei panstw., Przemysl.

Antoni, inz. kolei paiistw., Stanistawow,

Jan, inzynier Wydz. kraj., Lwow.

Lewicki Karol, inzynier, Drohobycz.

Lewicki Zygmunt, c¢. k. kom. insp. przem. Lwow.

Lewiiiski Zbigniew, architekt, Lwow.

Lewiiiski Jan, architekt i prof. Politechniki, Lwow.

Linek Jan, inz. Wydzialu kraj.,, Lwow.

Link Franciszek, inzynier Wydzialu kraj.,, Lwow.

Litwinowicz Aleksander, inz. firmy Z. Rodakowski,
Lwow.

Lorfing Jan, inz. kolei parnstw. Stanistawodw.
Lorsch Stanistaw, c. k. inzynier, Lwow.

Laba Wikior, insp. kolei parstw., Krakow.

Lapicki ]Jozef, inspekior kolei paistw., Lwow.
Lasirniski Wtadystaw, asystent Politechn., Lwow.
Yaski Kazimierz, c¢. k. nadradca, Dyr. poczt, Lwéw.
tLaszcz Tomasz wlasciciel kopalni nafty, Lwow.

Agenor, c. k. geometra ewid., Stanistawow. |

| Lempicki Jan, dyr. miejsk. urzedu budown., Przemysl.

Lodziiski Tomasz, insp. kolei paristw., Przemysl

Lopatynski Jozef, inzynier, Kijow,

Lopuszanski Jan, doc. politechniki, Lwoéw.

Lozidski Konrad, inzynier i wicesekrelarz kraj. ko-
misyi przemystowej, Lwow.

Luczkéw Wiktor, c. k. inzynier, Lwow.

Lukaszewski Adani, inz. gorn., doc. Politechn., Lwéw.

Lukawski Jozef, inzynier Wydziatu kraj., Lwow.

Luzecki Michal, inz. miejsk. urzedu bud., Lwow.

Lysakowski Jozef, inspektor kolei paistw., Kolomyja.

Lyssy M. Eugeniusz, starszy inzynier kolei panstw.,
Stanistawow.

Lyszkiewicz - Szeliga Stefan, inzynier i wlasciciel fa-
bryki asfaltu, Lwow.

Mach Jan, insp. kolei panstw., Podwoloczyska.
Machalski Henryk, em. st. inz. kolei paiistw., Lwow.
Machalski Maksymitian, nadinsp. kolei panistw., Lwow.
Machalski Maurycy, st. inz. Wydz. kraj., Lwow.
Machnicki Romuald, inz. Tow. nadz. kotlow, Lwow.
Machniewicz Adam, c. k. inzynier, Radymno.
Machniewicz Zygmunt, c¢. k. radca budown., Siryj.
Maciejowski Andrzej Ciolek, st. inz. fabr. wag., Sanok.
Madeyski Julian, st. inz. kolei panstw., gen. insp.,
Wieden.
Mahl Maksymilian, insp. koiei panstw., Jarostaw.
Mahler Juliusz, inz. kolei paistw., Stanistawow.
Majerski Stanistaw, architekt, Przemysi.
Majewski Stanistaw, em. nadinsp. kolei p., Krakow.
Makarewicz Henryk, c. k. inz. Dyr. poczt, Lwow.
Makowski Romuald, c. k. inZz, Iskani o. p. Dubiecko.
Makulski Tadeusz, c. k. inzynier, Lwow.
Malinowski Jakdb, c. k. inzynier, Nowy Sacz.
Malinowski Ludwik, inspektor c¢. k. gener. inspekcyi
austr. kolei, Wiederi.
] Manasterski Stefan, inz. Wydz. kraj, Lwow.
Manastyrski Witold, rzad. upow. geom. cyw., Krakow.
Marbach J6zef, inzynier kolei panstw., Stanistawoéw.
Marcichowski Dr. Marceli, ¢. k. inz., Lwow.
Marcinkiewicz Roman, zast. dyr. kraj. Biura kolejowego.
Marciszewski Jozef, inspektor kolei paistw., Krakéw.
Marconi Stanistaw, c. k. inzynier, Rzeszow.
Marck Mieczyslaw, c. k. inzynier, Zywiec.
Martini Wladystaw, inz. Wydz. kraj., Lwow.
Maryanski Stanisfaw, inz. kolei paiistw., Stanistawow.
Maryniak Bohdan, c¢. k. Radca Dworu i profesor
Politechniki, Lwow.
Marynowski Zygmunt, st. inz. kolei panstw. Lwow.
Maslanka Marcin, inzynier cywilny, Lwoéw.
Mastowski Ryszard, st. inz. kolei panstw., Przemy$l.
Masltowski Teofil, insp. kolei paiistw., Krakow.
| Matakiewicz Dr. Maksymilian, proi. Politechn., Lwow.
Matkowski Karol, asystent Politechn.,, Lwdw.
Mayer Ludwik, st. inz. kolei panstw., Lwow.
Mehl Samuel, st. inz. kolei paiistw., Podgorze.
| Meissner Jan, em. insp. kolei paistw. Stryj.
Meissner Karol, budowniczy, Lwow.
Melchert Stanistaw, c. k. inzynier, Lwow.
| Merkel Ludwik, inz. zastepca firmy L. Nifsch i Spka,
L Lwow.

Merson Edward, inzynier wiertniczy, Komariicza.

Meth Herman, insp. kolei paisiw., Zagorz.

Metzis Jozef, dyrektor rafineryi, Drohobycz.

Mianowski Ludwik, em. nacinsp. kolei painistw., Lwow.

Milan Franciszek, inz. Wydziatu kraj, Lwow.

Minkiewicz Witold, architekt, prof. szkoly przemy-
slowej, Lwow.

Minsk Adam, st. inzynier kolei parstw., Lwow.

MinskiiKazimierz, inzynier wiertniczy. Borystaw.
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Miszke Sylwery, c. k. nadradca gérn., Radomys$! wielki.
Mokry Juliusz, c. k. st. komis. gorniczy, Drohobycz.
Mokrzycki Teodor Jan, prof. szk. kowal,, Sulkowice.
Morawiecki Michat, c¢. k. st. inzynier, Krakow.
Morawski Celestyn, inzynier Banku melior.,, Lwow.
Mostowski Tadeusz, architekt, i profesor c. k. szkoly
przemystowej, Lwow.
Moszoro Eugeniusz, inz. kolei panistw., Zagorz.
Motylewski Dr. Zygmunt, inz. i Dr. filozofii,
¢. k. szkoly realnej, inz. cywilny, Lwdw.

prof.

Mroczkowski Antoni, inz. miejs., (czt. nadzw.), Tarnopol.
Mroczkowski Leon, c. k. radca bud. Minist. kolei, Wieden.
Miihln Jozef, insp. kolei panstw., Stanistawow.
Muehlrad Jan, insp. kolei panstw., Jasfo.
Miildner Gustaw, inz. Wydz. kr.,, Dolobéw p. Rudki.
Miiller Adolf, nadinsp. kolei panstw., Lwow.
Miimmler Edmund, c. k. Radca Dworu, nadradca gor-
niczy, Frzemysl.
Miinnich Stanistaw, c. k. iuzynier, Lwow.
Musianowicz Longin, c¢. k. inz. Dyr. poczt.,, Lwow.
Myron Jan, st. inz. kolei paistw., Stanistawow.

Nadachowski Adam, c. k. insp. kottéw par, Lwow.
Nadolski Otto, c. k. inzynier, Lwow.
Nadwodzki Lech Aleksander, inz. cyw., Lwow.
Nagel Bernard, st. inz. kolei panstw., Stanistawow.
Nahlik Wiktor, inz. budowy maszyn, Borystaw.
Nawratil Arnulf, c. k. Radca Dworu i nadinspektor
przemystowy, Lwow.
Nawrocki Maryan, inz. Wydz. kraj., Krakow.
Nazarewicz Romuald, inz. kolei parstw., Przemysl.
Nechay Ernest, c. k. radca gérn.,, Lwow.
Neubaus Doctor - Jan, c. k. inzynier minister.
publicznych, Wieden.

robot

Neumann Sabin, inz. kolei paiistw. Przemysl.
Niedzielski Kazimierz, st. inz. kolei pandstw. Lwow.
Niedzielski Tadeusz, inz. Magistratu, Krakow.

Niedzwiecki Dr. Julian, c. k. Radca Dworu i pro-
fesor Politechniki, Lwow.
Niementowski Dr. Stefan, Prof. Politechniki, Lwow.

Niewiadomski Maryan Prus, st. inz. kolei, Lwow.
Nicwiadomski Prus Juwenal, c. k. inz, Stanistawdw.
Nigrin Karol, c. k. st. radca gorn., Kosow.

Nitecki Waleryan, insp. kolei paiistw., Gorycya.
Nitsch Leonard, inz.,, i wtlasc. Biura techn., Krakow.
Noah Willibald, c. k. geom. ewid., Tarnobrzeg.
Nosowicz Andrzej, insp. kolei panistw., Krakow.
Nowak Stanistaw, inzynier gorniczy, Krakéw.

Nowak Tadeusz, inzynier kolei panstw., Gorycya.
Nowakowski Edmund, inz. kolei panst., Jaslo.
Nussblatt Oskar, kiecrownik spotki naft, Drohobycz.

Obminski Dr. Tadeusz, archit., prof. politechn., Lwow.

Oczeret Jozef, konces. budown., Tarnopol.

Ogrodzinski August, em. inz. kolei panstw., Lwow.

Olearski Dr. Kazimierz, prof. Politechniki, Lwow.

Olszewski Dr. Stanistaw, inz. gorniczy, Lwow.

Opolski Adam, architekt, Lwdw.

Opolski lzydor, inzynier Wydzialu kraj., Lwoéw.

Opolski Jézef, c. k. radca budow. Ministerstwa ro-
bot publ.,, Wiederi.

Ortowicz Juliusz, inz. kolei parstw., Stanislawow.

Orzelski Juliusz, inz. Wydz. kraj, Nowy Sacz.

Osiecimski Stanislaw, inz. cywilny, Lwéw.

Osiiiski Maryau, architekt, docent politechniki, Lwdw.

Ossowski Kazimierz, inz. obroiica patent., Berlin.

Ossowski Dr. Stefan, inz. prof. szk. przem., Krakéw.

Ostaszkiewicz Antoni, inzynier, Lublin.

Ostrowski Jan, st. inZz. kolei panstw., Lwow.
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Ostrowski Wtad., inz. kolei panstw., Stanistawow.
Ozarski Albin, inz. kelei parstw., Lwdw.

Pajaczkowski Karol, insp. kolei panstw., Lwow.
Pannenka Eustachy. c. k. nadinz., Przemysl
Paszcza Wincenty, dyr. tartaku, Tarnéw Rudy.
Paszkowski Tadeusz, c. k. inzynier, Lwdw.
Patlewicz Franciszek, c¢. k. st. radca bud., Lwow.
Paykart Bolestaw, asystent Politechuiki, Lwow.
Pawlewski Bronistaw, prof. Politechniki, Lwow.
Pawlu¢ Prawdzic Bolestaw, architekt, Lwow.
Pawlowski Tytus, c. k. radca budow., Lwow.
Peszkowski Karol, c¢. k. inzynier, Szczucin.
Piekarski Raymund Onufry, c. k. inz., Krakow.
Pierozynski Zdzislaw, inz. Wydz. kraj., Lwow.
Pierscinski Julian. inz. wiertniczy, Borystaw.
Piestrak Feliks, c. k. zarz. gori., Wieliczka.
Piestrak Kazimierz, inzynier, Paryz.
Pietruski Maryan, insp. kolei panstw., Lwow.
Pietsch Aleksander, inzynier, Lwdw.
Piller Adolf, architekt, Lwow.
Piller Tytus, inzynier Wydziatu kraj., Lwoéw,
Pindelski Piotr, ¢. k. Radca bud., Sanok.
Piotrowicz Zygmunt, inz. i wlas¢. fabr. maszyn., Lwow.
Piotrowski Wiadyslaw, inz. Wydz kraj, Borszczow.
Piotrowski Stanisiaw, architekt, Lwow.
Pirgo Wiktor, c. k. inzynier, Nowy Sacz,
Pirgo Michatl, inz. kolei panstw., Lwodw.
Pisz Jan, inzynier Wydz. krajowego, Lwow.
Piszczek Franciszek, c¢. k. nadinz., Zioczow.
Platowski Zygmunt, inzynier, Lwow.
Plechawski Karol, insp. kolei paidstw., Lwdw.
Plinkiewicz Kazimierz, inzynier, Przemysl.
Pliszewski Jozef, inz. Wydzialu kraj.,, Lwow.
Podhorodecki Wiodzimierz, architekt, Lwow.
Podhorodecki Zygmunt, inzynier, Lwow.
Pogorski Tadeusz, inzynier banku melior., Lwow.
Pohoryles Henryk, inzynier, Lwow.
Polanski Stefan, inzynier, Krakow.
Polanski Kazimierz, inz. Wydziatlu kraj.,, Lwow.
Pollak Karol, fabrykant akumulatoréw i inz. w An-
tibes we Francyi.
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Polt Rudolf, ¢. k. inzynier, Lwow.

Potudniewski Franciszek, c. k. inz., Debica.

Potudniewski Stanistaw, c. k. inzynier, Lwow.

Pomianowski Karol, inzynier cywilny, Lwdw.

Popiel Mieczystaw, budown., Przemysl.

Popielecki Jan, inzynier, Lwow.

Pordes Dr. Fryderyk, c. k. inz. Nowy Sacz.

Posselt Wilhelm, inz. i przedsigbiorca, Lwow.

Postepski Edmund, inzynier-elektrotechnik, Lwow.

Postepski Wladystaw, inz. miejski, Stryj.

Poster Henryk, c. k. nadinz. i nacz. sekc. telegr., Lwow.

PoZniak Wiktor, ¢, k. radca budow., Lwow.

PoZniak Wtadystaw, em. insp. kolei panstw., Krakdw.

Prachtel Morawianski, Pawel, radca budownictwa Mi-
nisterstwa kolei, Wiedeii.

Praglowski Aleksander, inzynier i wiasé. dobr,
marowice, p. Nowe Miasto.

Prochniewicz Witold, inz. wiertniczy, Borysiaw.

Prokopowicz Maryan, inz. Wydz. kraj., Rzeszow.

Pruchnik Jézef, inz. Wydziatu kraj., Lwow,

Pruszynski Faustyn, c. k. nadinz., Wadowice.

Przetocki Ludwik, inz. Rady powiat. Borszczow.

Przetocki Maryan, c. k. st. radca bud., Lwdw.

Przetocki Waclaw, c. k. radca gorn., Drohobyez.

Przetocki z Przetoczyna Stanistaw, c. k. inZynier, Sta-
nistawow.

Przetocki Kazimicrz, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Przybylski Zygmunt, inzynier, Warszawa.
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Przystawski Wiadystaw, st. inz, kolei panstw., Stryj. |

Pszorn Zygmunt, budown., Lwow.
Ptaszek Maryan, dyrcktor gazowni miejsk., Kolomyja.
Pufczyiiski Franciszek, inz. kolei, Sambor.

Rachlewicz Witotd, inz. kolei panstw., Krakéw.

Rajca Walenty, inz. kolei paistw., Nowy Sjcz.

Rakowicz Jan, prof. szkoly budown., w Wroctawiu.

Rams Jozef, inz. Wydz. kraj., Nowy Targ.

Ramuit Baldwin Ludwik, architekt, Lwdw.

Rapf Wilhelm, inzynier Wydz. kraj., Lwow.

Rappaport Ludwik, insp. kolei panstw., Krakow.

Rappe Mieczystaw, c. k. inZ., Lwow.

Rathaus Herman, inz. Rady powiat., Tarnopol.

Rauch Leopold, inz, miejski, Stanistawdw.

Rauch Edward, st. inz. kolei panstw., Jigerndorf.

Rawicki Eliasz, inZ. kolei paistw., Rudoliswert.

Rawski Kazimierz, ¢. k. st. inzynier, Lwow.

Rebezyiiski Wiadystaw, dyr. muz. przem., Lwdw.

Redinger Oslkar, dyr. Towarzystwa bud. apar. ,Mi-
nimax“, Lwow.

Reich Szymon, inzynier kolei paristw., Schénnbrunn.

Reich lzrael, inz. kolei paristw., Stanisfawow.

Reiniger Juliusz, radea ces., inz cyw., Lwiw.

Rembacz Michal, dyr. c. k. wyz. szk. real, Lwoéw.

Remin Wtadystaw, c. k. inz, Przemysl

Richtman Karol, inz. cyw. Lwoéw.

Riess Henryk, c. k. inzynier, Jarostaw.

Riegelhaupt Salomon, inz. kolei paistw., Stanistawow. |

Rischka Stanmistaw, c. k. inzynier, Kuty.

Rogalski Tadeusz, inz. kolei panstw., Rozwadow.

Rogawski Karol, inz. Borystaw.

Rogoyski Tadeusz, inzynier, Skrzydina.

Rogoziiiski Kazimierz, c. k. st. inz., Lwow.

Rojecki Whodzimierz, inz. Wydz. kraj., Komarno.

Rojewski Alfred, c¢. k. inz. Brzezany.

Romanowski Jan, inz. Wydziatu krajowego, Lwow.

Romariski Ryszard, st. inz. kolei paristw., Stanislawow.

Romaszkan Jan, inz. powiatowy, Tiumacz.

Rosenberg Grzegorz, gesm. ew., Rawa Ruska.

Rosinkicwicz Kazimierz, sekretarz Politech.,, Lwow.

Rostoriski Dr. Romuald, c. k. inz, Krakow. |

Rotarski Stefan, asystent politechniki, Lwow.

Rottersmann Karol, c. k nadinsp. techn.,, Lwow.

Rozwadowski Stanistaw, c. k. geom. ewid. i inz. las. |
Dgbica.

Rozwadowski Tadeusz, inz. Wydziatu kraj,, Lwodw.

Rozanski Adam, inz. Wydziatu kraj., Lwow.

Rozanski Bronislaw, c. k. st. kontrolor techn. skarbu,
Przemysl.

Rozaiski Jan, chemik miejski, Przemysl ‘

Rucker Dr. Jan, wiasc. zakfadu przem. Lwow. \

Rudelski Jan, architekf, Stanistawow.

Rudkowski Jan, c. k. radca budow., Lwow, i

Rudolphi Karol, inZ., wlasé. odlew. zelaza, Trzebinia.

Rutkowski Stanistaw, inz. miejski, Jarostaw.

Ruziczka Gustaw, insp. kolei parstw. Lwow.

Rybezyiiski Jan. insp. kolel panstw., Lwow.

Rybezyiiski Micczystaw, c. k. inz., Kalusz.

Rybicki August, c. k. inz.,, Tarn6w.

Rybicki Stanislaw, c¢. k. Radca Dworu i dyr. kolei |
panstw., Lwdw. |

Rybka Franciszek, c. k. st. kom. budown., Lwow.

Rychnowski Franciszek, inz.-mechanik, Lwow.

Rychter Jozef, em. prof. Politech., Lwow.

Rykata Karol, ¢. k. inzynier, Krakow.

Sadtowski Wiadysltaw, arch. i prof. politechniki Lwow.
Sakowicz, inz. Bankn meiior., L.wodw.

Salz Mojzesz, inz. Magisiratu, Tarnopol.

Samotyk Alfred, c. k. inzynier, Lwow.

Sare J6zef, c. k. Radca dworu, wiceprezydent m. Kra-
kowa.

Sawczak Wlodzimierz, inz. m, urz. budown., Lwdw.

Sawicki-Stella lzydor, inz. Wydz. kraj,, Lwow.

Sawiczewski Kazimierz, insp. kolei p., Stanistawow.

Schichter Wilhelm, upow. bud., Tarnopol. (cz!. nad.).

Schall Henryk, inz. kolei panstw. Krakow.

Schamschula Jézef, st. inz. kolei panstw., Jaworow.

Schercinger Roman, st. komisarz maszyn kolei panstw. 720
Stanistawdw.

Schieyen Adolf Wtlodzimierz, inz.,

Schleyen Hugo, inZz.-przedsieb., Lwow.

Schloss Henryk, inz. Rady powiat.,, Stanislawéw.

Schmidt Rudolf, inzynier kolei panstw., Stanistawow.

Schneider Adolf, c. k. inzynier, Podgdrze.

Schochet Maurycy, st. inz. kolei paiistw., Jasto.

Schirimpf Rudolf, ¢. k. inzynier, Nowy Sacz.

Schuman Jan, inzynier, Lwow.

Sedlak Kazimierz, inz. i prof. c. k. szkoly kowalskiej
S‘wiqtniki gorne.

Seelenfreund Dawid, inzynier, Lwow. 730

Seifert Mieczystaw, dyr. gazowni, Stryj.

Seifert Wactaw Leon, inzynier, Lwow.

Selkowicz Pawel. inz. gérn., Borystaw.

Setti Karol, c¢. k. Radca Dworu, Lwow.

Siebauer Eugeniusz, st. inz. kolei panstw., Przemysl.

Siebauer Stanistaw, c. k. inzynier, Lwow.

Sikorski Tadeusz, prof, uniw. Jagiel, Krakow.

Sikorski Witadystaw, c. k. inzynier, Lwow.

Silberstein Maurycy, budowniczy, Lwow.

Skibniewski Wactaw, inz., Andrejkowce, w gub. Podol. 740

Skoczynski Wiadystaw, c. k. st. inZ,, Rzeszéw.

Skofleg Karol, inz. kolei paristw., Nowy Sacz.

Skoluba Zenon, inz., Lwéw.

Skorski Ludwik Maryan, inz. Wydz. kraj., Jaworéw.

Skrzyiiski Tadeusz, geom. miejski, Lwow.

Skulski Apolinary, insp. kolei panstw., Lwow.

Skwarczynski Wiladystaw, c. k. radca bud.,, Lwow.

Sliwiniski Hipolit, bud., Lwéw. (czl. nadzw.).

Stonski Franciszek Ostoja, inz. Wydziatu Rady po-
wiatowej, Zbaraz.

Stowik Marcin, insp. kolei panstw., Lwow. 750

Stuszkiewicz Roman, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Smakowski Waclaw, inz. przedsieb. wiertn.,, Lwow.

Smereczynski Franciszek, dyr. szk. panstw., kowalskiej,
Sutkowice.

Smiatowski Eustachy, inz. cyw., Lwiw.

Smolitiski Anfoni, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Smoluchowski Dr. Tadeusz, inzynier, kierownik firmy
Wolski i Sp.,, Lwow.

Smulikowski Heuryk, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Smyczyiiski Ludwik, c. k. insp. przem., Stanistawdw.

Sobolewski Felicyan, st. inz. kolei panstw., Jasto. 760

Sobolewski Zygmunt, c. k. nadinz, Jarosfaw.

Socha Marcin, inz. kolei panstw., Lwdw.

Sochacki Zygmunt, prof. szkoly Politechn., Lwow.

Sokal Emil, inz. kanaliz., Warszawa.

Sokolnicki Gabryel, inz.-clektrotechnik, Lwéw.

Sokotowski Tadeusz, inz. Wydz. kraj., Lwodw.

Sottynski August, em. insp. kolei paiistw., Lwow.

Soltyiiski Gustaw, insp. kolei paistw., Stanistawow.

Sopuch Reiner, c. k. st. radca budown., Lwow. 4
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Sosnowski Jozef, architekt, Lwow.

Specht Ferdynand, geom. c. k. kolei p., Stanistawow.
Spiegal Herman, inz. kolei parstw., Stanistawow.
Stanecki Dr. Zdzistaw, dyr. fabr. akumulat, Lwoéw.
Stadtmiiller Karol, c. k. inzynier, Krakow.

Stanko Mieczystaw, ¢. k. inzynier, Rzeszow.
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Starikowski Jan, ¢. k. kontr. techn. skarbu, Stanisiawow.

Stapf Adolf Juliusz, architekt, Tarndw.

Stazkiewicz Franciszek, budowniczy, Rzeszow.

Stefanowski  Bohdan, adj. Politechn.,, Lwow.

Steingraber Robert, radca ces. i inspektor kolei paii-
stwowej, Stanistawdw.

Sternhell lzrael, inz. kolei painstw., Stryj.

Stobiecki Stefan, inz. Wydziatlu kraj.,, Krakow.

Stojatowski Eugeniusz, c. k. inz, Lwow.

Stojowski Wiadystaw, inz. Wydz. kraj., Buczacz.

Stolia Karol, c¢. k. st. zarz. gor. i nut., Dolina.

Stroka Aleksander, ¢. k. Radca Dworu, Wieliczka.

Strotski Jan, inz. Rady powiat.,, Tarnopol.

Stronski Kajetan, st. inz. Wydz. kraj., Lwow.

Strozecki Michat, st. inz. Wydz. kraj., Lwow.

Strzelbicki Sylwery, st. inz. Wydz. kraj., Lwow.

Styber Zygmunt, inz. wiertn,, Lwow.

Suchanek Henryk, st. insp. kolei pansiw., Nowy Sacz.

Sumper Adolf. inz. Rady powiat., Rzeszéw.

Suszycki Zenon, inz. gérn. i wiase. dobr Boguchwata.

Suwalski Maksymilian, inz. dyplom., Starogard.

Swialkowski Antoni, ¢. k. st. insp. techn.,, Lwdw.

Swierczyiiski Kazimierz, ¢. k. inz, Lwow.

Swierczyl'lski Stanistaw, inz. Wydz. kraj.,, Lwow.

Swiezawski Bogustaw, inzynier, konstr. Polit,, Lwow.

Swiezawski Tadeusz, inz. asystent akademii roln.,
Dublany.

Swirski Stanistaw Edward, inz. powiat, Nowy Sacz.

Switkowski Mieczystaw, em. st. inz. Wydz kraj,
Krakow. )

Swoboda Michal, inz. kolei paiistw., Lwow.

Syniewski Wiktor, prof. Politechn., Lwdw.

Szaynok Jozef, inz. i wilasc. fabr. maszyn, Rzeszow.

Szaynok Wiadystaw, inzynier, Rzeszow.

Szczepaniak Jan, c. k. st. insp. gencr. inspekcyi kolei
austr.,, Wieden.

Szczepanowski Stanistaw, st inz. Wydz. kraj.,, Lwow.

Szczepanowski Prus Stanistaw, inz. 1 przedsieb. techn.
Wolanka,

Szczerbowski Wiadyslaw, inz. kolei paiistw., Lwow.

Szefer Wiktor Leopold, inz. gérn, Dabrowa.

Szeligowski Karol, inz. kolei paristw., Czerniowca.

Szlachtowski Feliks, c.

Szloser Ludwik, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Szonek Wilhelm, inz. powiat. i cyw., Samnok

Szopski Jozef Tcodor, inz. bud. maszyn. Krakow.

Szotowicz Jozef, c. k. nadinsp. ewidenc., Lwow.

Szpaczyiiski Stanislaw, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Szpor Zdzistaw, inz. c. k. kolei paistw., Stanistawow.

Szulc de Szulcer Stanistaw, c. k. st. inzynier, Lwow.

Szuman Antoni, wspolwt. i kier. techn. firmy T. C.
Reiuchert et Co., Szczucin.

Szumski Stefan, c. k. inz. Stanistawow.

Szumski Kazimierz, dyr. kopalni wosku i radca gém.
Borystaw,

Szyszkowski Wiadyslaw, dyr. kraj. biura drog., Lwow.

Szwed Karol, inz, kolei painstw., Tarnopol.

Tarczatowicz Jan, architekt, inspcktor szkot prze-
mysi. Lwow.

Taroni Ludwik, inz. miejsk. urz. budown., Lwdw.

Teodorowicz Adam, dyr. gazowni, Lwow.

Teodorowicz Mieczystaw, c. k. inz.. Lwow.

Teodorowicz Kazimierz, architekt, Lwdw.

Thullie Dr. Maksymilian, Radca Dworu, profesor Po-
litechniki, Lwow.

Tobiczyk Jan Kanty, c. k. nadinsp. ewid., Lwow.

Tokarski Barttomiej, inz. kolei p., Stanistawow.

Toltoczko Edward, st. inz, m. urz. bud, Lwow.

k. radca Min. kolei, Wieden. |

~Wisniewski Kazimierz, inZ. elckrot., Lwodw.
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Tottoezko Wiktor, inz. Wydz. kraj., Lwow,

Tomicki Jozef. dyr. miejsk. zakt elektr, Lwdw,
Topolnicki Adam, c. k. st. inz., Lwow.

Traczyk Joachim, c. k. radca bud., Drohobycz.
Trylski Stanistaw, inz. i repr. firmy Ganz i Sp. Lwow.
Tuziak Franciszek Jozef, c. k. inz,, Krakow.
Tychoniewicz Stanistaw, c. k. inz., Nisko.

Tyminski Mikofaj, c. k. st. inz., Kolomyja.

Tyrata Jan, architekt, Lwow.
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Uderski Edward, st. inz. kolei paistw., Krakdw.
Ulejski Stanistaw, architekl, Lwow.

Ullman Jézef, inz. Rady powiat., Stryj.

Ulmer Adam. inz. kolei pastiw., Lwow.

Unterschiitz Jan, st. inz. kolei panstw., Stanislawow.
Ursini Zygmunt, micjski dyrektor zaki. wod. Tarndw.

Vacek Jakéb autor. inz. cyw.. Drohobycz.

Vayhinger Stanistaw, c. k. inz, Tarndw.

Vetulani Franciszek, st. inz. Wydz. kraj.,, Krakow.
Volpel Eugeniusz, st. kom. bud. kolei panstw., Lwow.

Wacnik Cypryan, c. k. inz. budown., Lwow.
Walentiuk Mikotaj, inzynier powiat., Zolkiew.
Walewski Adam, st. inZ. kolei paiistw., Czerniowce.:
Wang Wilhelni, c. k. st. konirolor techniczny, Lwow.
Warchalowski Zdzistaw, rzad. upow. geom. cyw. Lwow.
Warteresiewicz Aleksander, c. k. inz., Lwow.
Wasilkiewicz Eugeniusz, st. inz. kolei parstw., Sta-
nistawow.
Wasilkowski Wtodzimierz, insp. kolei paiistw., Debica.
Wasylewski Bolestaw, st. insp. kolei paistw., Lwow.
Wawrzkowicz Stanistaw, ¢. k. inz,, Wieden.
Watorek Dr Karol, st. inz. kolei parnstw.,
Politectiniki, Lwow.
Wazny Edward, c. k. inzynier, Lwdw.
Waydowski Bronistaw, c¢. k. inZ, Lwow.
Weber Andrzej, asysteat politechn., Lwow.
Webcer von Ebenhof Alfred, c¢. k. radca Minist. robot.
publ, Wiedeii.
Wechsler Antoni, st. insp. ¢. k. kolei panistw., Lwow.
Wegrzynowicz Jozef, inz. cyw. Emersdorf, w Styryi.
Weigel Dr. Kasper, asystent Politechniki, Lwow.
Wein Klemens, inz, kolei paiistw.. Stanislawow.
Weiss Adolf, architekt i prof. szk. przem., Krakdw.
Weiss Juliusz, repr. firmy Roessemann i Kuehnemann,
Lwow.
Wewiorski Ignacy, inz. Wydz. kraj., Sambor.
Wichaiski Leon, przedsigb. bud., Drohobycz.
Widt Seweryn, prof. szkoly Politechn., Lwow.
Wielezynski Maryan, inz. gorn., Drohobycz.
Wielezyniski Aleksander, prof. Szk. real. Stanistawow.
Wielkopolski Maksymilian Aleksander, ¢, k. st. inzy-
nier goérn.,, Lwoiw.
Wierzbicki Aleksander, st. inz. Wydz. kr.,, Lwdw.
Wierzbicki Leon, inz. cyw., Stanistawow.
Wierzbicki Ludwik, c. k. Radca Dworuiem. dyr. kolei
paiistw., Lwow.
Wiktor Stefan, st. inz. kolei paitistw., Lwow,
Wilerko Jozef, inz. rzadow. upow. geom., Drohobycz.
Windakiewicz Edward, c. k. radca gorn., Wieden.
Winnicki Bronistaw, inz. Wydz. kraj., Busk.
Wirstlein Bronistaw, inz., Drohobycz.
Wisniewski Bonifacy, inz. m. urz. bud., Lwow.
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Wisniewski Konstanty, inz. Wydz. kraj., Tarnow.
Wisniowski Dr. Tadeusz, prof. Politech.,, Lwow.
Wiszniewski Jan, inz., Borystaw.

Witkiewicz Jan, radca ces. st. insp. kolei panstw., Lwéw,
Witkowski Tadeusz, st. inz., kolei panstw. Lwdéw,
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Wizimirski Adolf, inzynier Wydz. kraj., Lwodw.
Wojciechowski Karol, c. k. radeca bud. Tarnopol.
Wojtan Wiadystaw, autor. geom. prof. wyzszcj szkoty
lasowej. Lwow.
Wolf Karol. inz. powiat., Ztoczow.
Wolski Bertold, st. insp. kolei paiistw.. Stryj.
Wolski Wactaw. inz. i przedsicb. wiertn.,, Wolanka.
Woloszyn Jozef, inz. Wydziatu powiat.,, Husiatyn.
Woroszyniski Zygmunt, c¢. k. inz., Bochnia.
Wowkonowicz Jan, c. k. inzynier, Lwow.
Wowkonowicz Romuald, dyr. gazowni miejs., Tarnow.
Wronski Willibald, insp. kolei p., Lwow.
Wszelaczyiski Teofil Tymon, inz. Wydz. kr., Lwow.
Wysocki Witold, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Younga Adam, inz., Trzcieniec, p. Mosciska.

Zabokrzycki Aleksander, inz. cyw., Cieszandw.
Zacchi Aleksander, inz. miejs., Tarnopol.

Zach Jakob, inz. kolei paistw., Krakow.
Zachar Franciszek, c. k. inzynier Stanistawow.
Zacharjasiewicz Karol, architekt., Stanistawow,
Zacharjewicz Alfred, radca bud., Lwow.
Zaczek Jozef, c. k. inzynier Lwow.
Zaczkowski Kazimierz, inz. Wydz. kraj., Lwow,
Zagorny-Marynowski Ludwik, st. inz. kolei p., Nowy |

Sacz.

Zahajkiewicz Karol, st. inz. kolei panst., Zagoérz.

Zajaczkowski Stanistaw, insp. kolei p., Rzeszow. ‘I

Zajaczkowski Wilhelm, c. k. nadgeom. ewidenc,
Stanistaw6w. I

Zakrzewski Dr. Ignacy, prof. Uniwers., Lwow.
Zaraiski Jan, c¢. k. radca gorn., Wiedern.

Zazula Albin, insp. kolei paistw. docent P(')litechniki,
Lwow.

‘ Zborzil Stefan, inz. m. biura wod., Tarnow,

Zdanowicz Wtladyslaw, wtasc.
(czt. nadzw.), Borystaw.

warsztatow mechn.,

Zdanowicz Eugeniusz, c. k. inZ., Rzeszow.

Zdobnicki Stanistaw, c. k. radca bud., prof. Politech.,
Lwow.

Zeitleben Jan, inz., Lwow.

Zeniuk Michal nadinz. kolei panstw., Lwow.

Zgorlakiewicz Wladystaw, st. inz. Wydz. krajowego,
Toporéw.

Zieleniewski Edimund, inz. cyw., Krakdw.

Zieleniewski Maryan, inz. goérn., Borystaw.

Zieliniski Zygmund, inz. cyw. ]Jasto.

Zielinski Tadcusz, architekt, Kobierzyn.

Zinkiewicz Karol, inz. Wydzialu kraj., Krakow.

Zipser Kazimierz, st. inz. kolei paiistw., Drohobycz.

Zysko Adryan, inz. kolei paristw., Lwow.
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Zak Albert, insp. kolei panstw., Lwéw.
Zarnecki Zygmund, inz, Wydzialu kraj. Lwow.

Zebrowski Eustachy inz. Wydz. kraj., Lwow.
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| Zebrowski Tadeusz, inz. Wydz. kraj,, Lwow.

Zegleri Kazimierz, Chicago, Ameryka.

Zelenski Stanistaw, inz. wiasc. zaki., witraz,, Krakéw.

Zmigrodzki Stanisfaw, inz.-elekt. (czt. n.), Krakéw.

Zurowski Jan, dyr. gazowni, Rzeszow.

Zychowicz Edmund, architekt, Lwow.

Zygulski Franciszek, insp. kolei panstw., Lwdéw
honorowych .
dozywotnich .
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Upraszamy czlonkéw usilnie o sprostowania tego spisu, gdyZz pomimo starannej korekty mylki

©ow N ST W

sa nieuniknione zwlaszcza

co do adresow i tytuléw.

W ciagu roku 1911. przystapili jako nowi cztonkowie:

Bizon Mieczystaw, inz., Lwow.

Czerski Michal, inz. kolei panstw. Lwow.
Dziakiewicz Bertold, inz. Wydz. kraj. b. miel. Lwow.
Dziakiewicz Wlodzimierz, autor. inz. budowy, Lwow.

. Falk Joel, inz. kolei paistw., Stanislawow. [
. Kibiztk Henryk, inz. kolei parstw., Stanistawow.

Jackowski Kazimierz, inz. elektrotechnik, Lwodw.
Krausz Henryk inz, kolei panstw. Stanistawdw.

. Langie Jan inz. miejski, Lwow.

. Laskiewicz Tytus, inz. kolei paiistw., Stanistawow,

. Lopuszanski Mieczystaw inz. kolei paiistw. Stanistawow.
. Maiblum Bernard, inz. kolei parstw., Stanistawow.

. Mendelski Mictal, asystent politechniki, Lwow.

14.
15.
16.
17.

Nowakowski Kazimierz, inz, Wyd.kraj: b. kolej., Lwow.

Markiewiez Mieczystaw inz. elektr.,, Lwow.

Pietruszewski Wiadystaw, inz. Wydz. kraj., Lwow.

Pines Ozyasz, kierownik ruchu rafin, nafty Br. Habe-
réw, Stanistawow,

18.

19.

Poplawski Leon inz. kolei panstw, Nowy Sacz.
Starzecki Maryan, c. k. inzynier, Lwow.

20. Telatycki Tadeusz, inz. architekt, Lwow.

21, Wysznacki Wiestaw inz. mechanik, Lwdw.

22, Zaufall Henryk, c. k., inzynier, Lwow.

23, Zwierzchowski Stanistaw profesor University of Michi-
gan, Aun Arbor.

24. Zeranski Tadeusz inzynier elektr.,, Lwow.
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