CZASOPISMO

TECHNICZNE

ORGAN POLSKIEGO TOWARZYSTWA POLITECHNICZNEGO WE LWOWIE.

Rocznik XXXIV.

TRESC:

Lwéw, dnia 25 maja 1916.

Nr. 5.

Inz. Mieczystaw Rybczynski: Zegluga $rodziemna i regulacya rzek w ustawodawstwie sejmow
polskich. — Wiadomosci z literatury technicznej. — Recenzye i krytyki. — Sprawy biezgce. — Sprawy
Towarzystwa.

Inz. Mieczystaw Rybczynski.

Zegluga $rédziemna i regulacya rzek w ustawodawstwie sejmow polskich.

W kraju puszcz lesistych, jezior, a po czesci
nieprzebytych btot i moczaréw, jakim byty okolice
zamieszkate przez plemiona stowianskie, ktére weszty
pézniej w skilad panstwa polskiego wzglednie litew-
skiego, musiaty stanowi¢ rzeki przez dtugi czas,
nietylko gtowne, ale ijedyne arterye komunikacyjne,
owiadczg o tem przedewszystkiem same nazwy ple-
mion, niejednokrotnie wspdlne z nazwami rzek (Wi-
$lanie, Buzanie itp.), nazwy i potozenia osad imiej-

scowosci, wytgcznie prawie nad rzekami zaklada-
nych, wreszcie zapiski kronikarzy.
] zegludze na Dnieprze wspomina juz Hero

Nestor wskazuje na Dniepr jako na droge wypraw
skandynawskich do Grecyi i Byzancyum, w czem
Srodkiem pomocniczym byto zakladanie grodow i osa-
dzanie w nich zatog.

Czem Dniepr dla ziem ruskich, tem byta Wista
z doptywami i Warta dla ziem polskich, a jak wazny
stanowity ono czynnik w gospodarstwie spotecznem
dawnej Polski, Swiadczy fakt, ze nie byto prawie
sejmu, nie bylo traktatu zawartego z oSciennemi
painstwami, w ktorychby nie bylo mowy o zegludze.

Rzecz naturalna, ze w czasach najdawniejszych,
przy ogromnej obfitosci ziemi a bardzo stabem za-
ludnieniu, kiedy wiec nietylko wody, ale i grunta
nie miaty czestokro¢ wtiasciciela, zegluga byta naj-
zupetniej wolna i niekrepowana ani przepisami, ani
ani tez zadnemi optatami publicznej badZz tez pry-
watnej natury. Niema tez z tych czaséw zadnych
praw ani rozporzgdzen odnoszgcych sie do zeglugi,
prawa bowiem i przepisy powstajg dopiero wowczas,
kiedy zachodzi jaka$ sprzeczno$¢ interesow, ktore
ustanowieniem praw tagodzi¢ i regulowaé potrzeba.

W owych czasach stanowity rzeki i jeziora,
podobnie jak i znaczna cze$¢ ziemi nieuprawnej
z powodu braku rgk do pracy, rodzaj dobra publicz-
nego, dostepnego wszystkim, cos w rodzaju Skandy-
nawskiej ,Allmendy"”. Brak nam na to bezposrednich
dowoddéw i danych wobec nieistnienia jeszcze zadnej
organizacyi panstwowej, mozemy miec jednak pewne
wyobrazenie o 6wczesnych stosunkach na podstawie
pozostatosci w pdzniejszem ustawodawstwie, a takze
na podstawie analogii z Sredniowiecznem prawem wod-
nem niemieckiem. Analogie takg mozemy tem tacniej
uczyni¢, gdyz prawo niemieckie w czesci Rzeczypospo-
litej zawsze obowigzywato, bagdzto jako prawo mag-
deburskie we wszystkich prawie miastach i w bardzo

wielu wsiach nadanych, badz tez nawet w catych

dzielnicach jak ,Zwierciadto Saskie", ,Sachsen-
spiegel”, na Mazowszul).
Otéz w staroniemieckiem prawie, wody byty

wiasnoscig wspdlna, z wyjatkiem Zrodet i odptywodw
z nich. Tak np. w starych kontraktach z VI. i VII.
wieku, powtarza sie zwrot: ,cum aquis aquarumque
decursibus, riyis, fontibus, aquis perennibus, limini-
bus limitibusque“ — Zrodta zatem, ich odplywy,
wody stojgce, byty uznane jako witasno$¢ wyraznie
QE;};ﬁywatna, gdy rzeki nie sg tu wcale wymienione. Kra-

ez ryb w przeciwienstwie do innych kradziezy
karana byta tylko grzywng, a i to jedynie w tym
wypadku, jezeli uczyniona zostata z sieci lub z todzi,
a zatem kradziez ryb juz ziapanych. ,Si quis de
nave furaverit piscem" — mowi staroniemieckie prawoj
a ,Zwierciadto Saskie" wyjasnia: ,da Got den Men.
schen geschuf da gab bei me gewalt uber vische®_

Ze za$ w Polsce dochowata sie na wielkich
rzekach az do ostatnich czaséw obok wolnosci ze-
glugi takze wolno$¢ rybotostwa, Swiadczy o tem np.
jedna z uchwat ostatnich sejmow rzeczypospolitej,
.1z na rzece Warcie odtagd nikomu towi¢ ryb wolno
nie bedzie, oprécz samych brzegéw teyze rzeki dze-
dzicow*“ — a zatem przedtem towit kto chciat. Catly
za$ szereg dokumentéw nadawczych krolow i ksigzat
polskch z XII. i pdzniejszych wiekéw nadaje wsie
zamieszkate przez rybakdéw ktérzy dotad swobodnie
ryby towili.

Ale i uzywanie wody do poruszenia miyndw
i budowanie w tym celu grobli byto kazdemu do-
zwolone, byle szkody nikomu nie wyrzadzono. Staro-
niemieckie prawo mowi: ,Si quis molinum aut qua-
lemcunque clausuram in aqua facere voluerit, sic
faciat ut nemini nocet”.

Z biegiem lat ta zupetna wolno$¢ uzywania
wod doznaje coraz wiekszego uszczerbku skutkiem
wkraczania feudalizmu do ustroju spotecznego. Cechg
feudalizmu byto pierwotnie nadawanie prawa uzy-
wania, a zatem pojecie zupetnie inne niz prawo
wiasnosci u Rzymian. Dlatego rzeczy, ktére w pra-
wie rzymskiem musialy pozosta¢ poza prawem wias-
nosci (,,Res extra commercium, omnium communesl)
jak np. woda ptyngca (aqua profluens), w ustroju
feudalnym mogty by¢ przedmiotem nadania. Nada-

') Balzer: Statuta mazowieckie.
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nia odnoszace sie do wod byly wogole trojakiego
rodzaju: po pierwsze, byly to nadania wo6d znajdu-
jacych sie na grancie i niejako do gruntu nalezg-
cych, jak zrédet, odptywoéw z nich, stawéw i t. p.
wymienionych w dokumentach nadawczych jako
przynalezno$¢ do gruntu, powtdre nadania specyal-
nych uprawniei do wody, ktdra zresztg pozostawata
dostepna innym, zwitaszcza do zeglugi, a wiec upra-
whnienia do rybotostwa, stawiania miynéw i t. p.
wreszcie po trzecie nadania praw do poboru pew-
nych optat, przedewszystkiem od ludzi trudnigcych
sie zegluga na rzekach, ktore zresztg pozostaly
witasnoscig niejako publiczng, wzglednie wszystkich
albo jak je pézniej uznano, krélewskich. Od tych
optat nadawanych czy to jako wynagrodzenia za
zastugi, czy tez jako odszkodowania za poniesione
straty, odrdézni¢ nalezy prawo pobierania optat na
pokrycie faktycznie uskutecznionych wkladéw na
budowle stuzgce dla celéw zeglugi. Bardzo czesto
optaty takie pobierane byty po6zniej bezprawnie, na
wzoOr optat wydzieranych kupcom na drogach przez
rycerzy-rabusiow.

Na ten czas przypada tworzenie sie panstwa
polskiego, ktére tez w swoim ustroju wykazuje wiele
cech ustroju feudalnego. Cata ziemia wraz z wo-
dami i wszelkimi uzytkami stoi pod zwierzchniczg
wiadzg ksiecia (,ius ducale®), ktory tych praw
swoich ustepuje na rzecz oséb prywatnych lub kor-
poracyi (zakonow) zapomocg dokumentéw donacyj-
nych. W najdawniejszych nadaniach spotykamy sie
juz z udzielaniem praw wodnych, réwnoczes$nie z na-

daniem ziemi. | tak np. nadanie archidyecezyi gniez-
nienskiej z r. 1136, ktore jednak potwierdza tylko
stan rzeczy istniejagcy juz okoto r. 1000, wylicza

miedzy innemi wie$ Nyr wraz z zamieszkujgcymi
ja rybakami, ktérzy musieli odtagd danine od poto-
wu optacaé arcybiskupowi zamiast ksieciu. Bo-

lestaw Krzywousty nadaje w r. 1105 Cystersom Ty-
niec i Woytowo wraz z rybakami i Opatowiec z prze-
prawg przez rzeke: item villam Tinecensem cum
piscatoribus. .. Woytowo cum piscatoribus...............
Opatowiec cum foro et taberna et transitu navaliu.
W r. 1145 otrzymujg Cystersi Lende nad Wartg, co
im Wiadystaw tokietek w r. 1326 potwierdza, przy-
czem miedzy innemi nadaniami otrzymujg dla swoich
rybakow i mysliwych zezwolenie wolnego rybotostwa
i polowania na rowni z rybakami i mysliwymi ksigze-
cymi wzglednie krélewskimi: ,Indulsimus praeterea,
ut piscatores et venatores fratrum iaru dictorum,
piscatores venatoresque nostros ac posteriorum nos-
trorum ubique piscando ac venando libere sequantur®.
Ten sam klasztor dostaje w r. 1173 Wronchin z je-
ziorami i rybotostwem, ktére niejako do tej wsi przy-
naleza: ,cum sale, lacubus, piscatione ac venatione,
aliisgue usibus* ).

Ale i nadanie samych wod ptynacych spotyka
sig, jak n. p. w r. 1250 otrzymuje klasztor w Tyncu
wie§ nad Wistg nietylko z sadzawkami i wodami
stojacymi, ale takze ptynacymi; ,,cum piscinis, pis-
cinulis, stagnis, aquis currentibus et non currentibus",
a klasztor w Lubeniu na Slgsku otrzymuje nawet
Odre z brzegami, przeprawami, rybotostwem, mity-
nami i t. p.: ,Item fluvium Oderae, et termini circa
Oderam, cum utrogue litore, et ultra transitus fluvii
eiusdem in naulo suo, cum silvis, pratis, agris pas-

) Zbiory putawskie.

cuis, aquis, piscationibus, venationibus, mellificiis et
molendinisl?).

Tak samo nadaje Wiadystaw tokietek woj-
tostwo pod Nakiem wraz z czeScig Noteci, tj. z jej
uzytkami obecnymi i przysztymi, zastrzegajgc sobie
jednak dla ddbr krélewskich mityn pod zamkiem
wraz z sadzawkg na ryby dla stotu krolewskiego:
»aquam Notes fluentem sub civitatem in descensivum
dictae aquae ad dimidium miliare, et sursum aquam
dimidium, cum omnibus utilitatibus praesentibus et
futuris. .. Molendinum vero quod adiacet castro, et
clausuras piscium sub castro, pro nobis ad nostrum
dominium-reservamus, quae ad nostram mensam vo-
lumus pertinere®.

Spotykamy takze nadania samego prawa uzy-
cia wody do miyndéw, wody publicznej wzglednie
krélewskiej, a zatem niejako konsens prawno-wodny
w dzisiejszem tego stowa znaczeniu. Tak np. nadaje
W. tokietek Cystersom w Lendzie w r. 1324 prawo
budowy miyna na rzece Warcie uznanej jako przy-
naleznej do débr krolewskich i do panstwa, a wiec
rzece krolewskiej, przyczem konstrukcya i sposob
byty pozostawione do woli, a nadanie to nastgpito
jako wynagrodzenie za straty, jakie zakon ponidst
skutkiem pobytu wojska: ,propter nimiam desola-
tionem et destructionem, quam fecimus domui Lan-
densi ordinis Cisterniensis, cum essemus cum exer-
citu in Polonia (w Wielkopolsce) contulimus eidem
domui et fratribus, locum molendini navalis sub
castro Pisdrensi, in fluvio Wartha, qui nostro do-
mino et regno dinoscitur pertinere, iure haereditario
possidendum. Indulgentes fratribus de domo iam
dieto omni modam obcionem in eodem loco molen-
dinum construere pro libito ipsorum voluntatis®... 2.
AVarta jak wiadomo byta rzekg sptawng i zaglowna,
to wiec wyrazne =zastrzezenie jej charakteru Kkro-
lewskiego, czyli wedtug pojeé¢ prawa rzymskiego
i naszego pulicznego, wykazuje, ze juz wodwczas
rozrézniane byty wody piyngce, jakby$Smy dzi§ po-
wiedzieli prywatne i publiczne, pierwsze nadawane
bytly bez zastrzezen, na drugich nadawane bywato
tylko prawo do pewnego specyalnego uzytkowania,
wzglednie wybierania optat. Ta nazwa ,rzeki krd-
lewskie“ przychodzi w pé6zniejszych uchwatach sej-
mowych zupeinie wyraZnie.

Geneze tego rozréznienia zdaje sie nalezy przy-
pisa¢ zachodowi, tam juz bowiem za Karolingbéw
uznawano wode ptyngcg wielkich rzek jako wiasnosc
panujacego w przeciwienstie do posiadania brzegow:
»SI quidem cuiuscunque potestatis sunt litora, nostra
tamen est aqua“ (816), za$ konstytucya Fryderykall.
z r. 1158 wyraznie zalicza miedzy innemi rzeki ze-
glowne miedzy regalia: ,in regalibus numerantur
moneta, viae, aquatica, flumina, publica et ex g\iibus
fiunt navigabillia, molendina... portus... piscationis
redditus“ 3. Podobnie wyraza sie tez longobardzkie
prawo lenne.

Trzeci wreszcie rodzaj nadan, to byto prawo
poboru optat od zeglujacych, t. zw. telonea (cia,
myta), ktérych ilo$¢ ciggle wzrastata, przeszkadzajac
zegludze. Optaty te zostaty z czasem wyrugowane,
pozostato tylko cto generalne czyli krélewskie, oraz
optaty majgce pokry¢ sumpta poniesione przez po-

') Scripta rerum Silesianorum.
2 Z aktu notaryackiego 1375.
3 Kloess: ,,Das deutsche Wasserrectit®,



szczegblnych obywateli za Swiadczenia na rzecz ze-
glugi (ubezpieczenia brzegow, porty i t. p).

Takim byt stan stosunkéw prawno-wodnych
z chwilg pojawienia sie prawa pisanego w Polsce.
Nie byto sna¢ w tym kierunku nieporozumien ani
sporow, skoro pierwszy zbior prawa, ,,Statut wislicki®,
z wyjatkiem kwestyi granicznej (kiedy nowe a kiedy
stare koryto rzeki jako granice majetnosci uwazaé
nalezy) i sporu z miynarzem, wspomina tylko o kra-
dziezy ryb ze stawu, jeziora lub wody ptynacej, be-
dacej cudza witasnoscia, a grzywng jedynie karanej.
Oto brzmienie tego ustepu: ,Praeterea statuimus
quod, si quis in alterius villa, vel possessione, in
lacu piscina, in aqua fluenti (niemieckie prawo mowi:
in eines andern Mannes Wassers) furtum fecerit,
iudicio convictus damnum passo satisfacere, et do-
mino villae in qua huiusmodi furtum commissum est,
ipse fur poenam solvere teneatur® ).

Z braku ustaw dotyczacych zeglugi nie nalezy
wnosi¢ o niewielkiem jej znaczeniu, przeciwnie pa-
nowanie pracodawcy wislickiego wolne od wojen,
nadawato sie jak mato ktére do wzrostu ruchu han-
dlowego, ktdry z natury 6wczesnych stosunkéw od-
bywa¢ sie musiat przedewszystkiem na drogach wo-
dnych. Ze w tym kierunku tylko pomocy od krdla
Kazimierza mogt sie spodziewac, Swiadczg po dzi$
dzien pozostate pomniki w postaci spichrzy i ma-
gazyndw nad rzeka Wistg. Ta cze$¢ jednak dzia-
talnosci krolewskiej odbywata sie bez wspotdziata-
nia innych standw. Do konca; epoki piastéw krdl
byt samowtadcg, zwitaszcza w gospodarskich spra-
wach, dziatalnosci panstwa w tym kierunku szukacby
mozna tylko w dekretach krélewskich, nadaniach
i przywilejach. Dopiero w sto lat pOzniej po ugrun-
towaniu sie rzgdéw niejako parlamentarnych, sprawy
zeglugi wchodzg na porzadek obrad sejmoéw, ktére
staty sie stalg instytucyag panstwowa.

Za panowania Wiadystawa Jagietlty spotykamy
pierwsze uktady miedzynarodowe w sprawie zeglugi

a mianowicie z zakonem Kkrzyzackim, zajmujgcym
terytorya nad dolnym biegiem rzek polskich | tak
w uktadzie ‘o wolny przejazd ,Liber transitus®

z r. 1424 zastrzezona jest zupetna wolno$¢ zeglugi
z krélestwa i do krélestwa, z wolnoscig zatrzymy-
wania sie, lgdowania, sprzedazy towaru itp.: ,sine
impedimento et angaria per terras et maria, aquas
et flumina quaecunque ascendendo in etad Regnum
Poloniae... per ipsa flumina seu aquas usque ad-
tnaria... vendere aut stare in aliquo locorum seu
civitatum ad portum seu ripam praedictarum aqua-
rum voluerint, est et debet esse in ipsorum arbitrio
et voluntate* 2.

Bardzo szczeg6towo zalatwia szereg spraw wo-
dnych pok6j zawarty z zakonem wr. 1436 w Brzesciu.
W pokoju tym ustanowiono cze$ciowo jako granice
rzeki: Drwece, Wiste i Note¢. Na granicznej prze-
strzeni zakazana zostata przedewszystkiem budowa
mtynow: ,nec fiat in eodem fluvio aliquod molendi-
tium in limitibus et ripis communibusK nastepnie
Zastrzezono mieszkancom obu krajéw wolny prze-
jazd Wisty: ,sive fiuvium Wista infra vel supra vel
>n Thorun aut alia loca in terris ordinis constituta®.
t)la niektérych miejscowosci zastrzezone jest wolne

Volumina legum.
Yolumina legum.
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rybotostwo na rzece granicznej lub na czesSci zako-
nowi przyznanej. Wreszcie przy okreslaniu granic
i przyznawaniu pewnych miejscowosci krélestwu lub
zakonowi wyraznie wyliczone sg uprawnienia wodne.
Tak n. p. Polsce przypada zamek Nieszawa wraz
z miynami i innymi pozytkami z wodami i ich od-
ptywem, zegluga, rybotostwem itp.: ,cum molendi-
nis et usibus ad dictum castrum... cum aquis quo-
que et eorum decursibus... ac cum medietate na-
vigii in flumine Wista et eius proventibus ac in
suis piscaturis. .. remaneat circa Nos et Coronam
Regni Poloniae perpetuo et in aevum* 1.

To obszerne traktowanie w traktatach spraw
wodnych $wiadczy jak wielkie miata znaczenie ijaka
opiekg cieszyta sie zegluga w owym czasie. To tez
juz w pare lat pézniej w statutach piotrkowskich
Kazimierza Jagiellonczyka w r. 1447 znachodzimy
formalng ustawe o zegludze. Wydanie jej spowodo-
waty przeszkody stawiane zegludze przez nadbrze-
znych wiascicieli, czyto przez wybieranie cet nie-
prawnych, czy tez przez stawianie jazOw, przegrod
i t. p. przeszkéd. Przedewszystkiem stwierdza ona
krélewski charakter rzek, stuzacych celom zeglugi,
odmawia praw prywatnych czy to z tytutu rybo-
fostwa czy tez z tytutu wilasnosci brzegéw i ogtasza
te rzeki jako wolne: ,,Sane etsi fiumina nostra Regni
nostri Poloniae: Wista, Niepr, Styr, Narew, Warta,
Dunajec, Wistoka, Bug, Bruki, Wieprz, TySmienica,
San, Nida, Prosng et quaecunque aliia in Regno
nostro consistentia, cum suis alveis Regia nostra
sunt, nec possit illa quisquam iure privato vendi-
care, plures tamen numero obstaculis et sepibus clau-
serint mercatoribus per illa transitum, plures aesti-
mantes capturam piscium quam bonum publicum et
abundanciam rerum necessariarium, unde solemni
deliberatione praehabita decrevimus flumina prae-
dicta, et eorum alveos aliunde transeunt ibibus, infra

et sursum cum quibuscunque nominibus rerum ve-
nalium esse debere libera”. To tez wszystkim bez
wzgledu na stan wolno z wszelkimi towarami ze-

glowa¢ w gore i w doét rzeki, bez jakiejkolwiek
optaty, zwitaszcza z tytutu zniszczonych przegrod,
tembardziej,' ze ryby ftowi¢ nalezy zapomoca sieci
a nie zapomocga zagradzania rzeki. Gdyby za$ dla
istotnego pozytku musiata by¢ wykonang na rzece
zastawa, nalezy w niej zostawi¢ otwor, dla umozli-
wienia wolnego przejazdu statkéw. Oto odnos$ny
tekst: ,Et propterea omnes homines cuiuscunque
speciei, generis vel materiei existant, prohibemus
occasione qualicunque et signanter ruptionis obsta-
culorum ad solutionem telonei, vel damni cogi, cum
non sepibus sed retibus piscandum sit. Ubi tamen
aliguem obstaculi delectat utilitas, portas cum illo
latas faciat, quae transuentibus liberum praebeant
navigium®.

Wkoncu naznacza ta ,konstytucya“ kare t. zw.
»Siedmadziescia“ za przekroczenie ustawy, przy
réwnoczesnem odszkodowaniu i porucza jurysdykcye
najblizszemu staroscie (capitaneo loci). Dla przyktadu
zas poddaje pod te same prawidta wszelkie zastawy
i jazy na rzekach krélewskich: ,ut nulla sit gravis
iussio, quae constringit et principemu 2.

(C. d. n.).

* Volumina legum.
2 Yolumina legum.
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