
PRZEBIEG II ZJAZDU INŻYNIERÓW BUDOWLANYCH 
W KATOWICACH 

Z jazd otworzył przemówieniem Prezes Związ­
k u prof . inż. dr. Andrze j Pszen ick i , w słowach 
następujących: 

„Przypadło mi w zaszczycie otwarcie drugie­
go Zjazdu Polskiego Związku Inżynierów Budo­
wlanych. 

Zanim jednak wypowiem słów kilka o działal­
ności Związku za łata ubiegłe muszę się zwrócić 
mysią do miesiąca, maja roku ubiegłego, kiedy to 
Stwórca Wszechmogący powołał przed oblicze swo­
je wielkiego Pat rjotę Polski, nieustraszonego bo­
jownika o wyzwolenie Ojczyzny z przemocy za­
borców, wskrzesiciela i organizatora polskiej siły 
zbrojnej, Pierwszego Naczełnika Państwa w odro­
dzonej Rzeczypospolitej, sternika nawy państwo­
wej, który do ostatnich chwil życia kładł podwa­
liny pod budowę potęgi Polski. 

Chwilcf, skupionego milczenia oddajmy cześć 
Jego Pamięci. 

Drugi Zjazd, jak to wiadomo uczestnikom 
z materjailów rozdanych, różnić się będzie znacz­
nie od zjazdu pierwszego. 

Pierwszy Zjazd był Zjazdem organizacyjnym. 
Nie byliśmy jeszcze ani zrzeszeni, ani zorgani­

zowani i dopiero od grudnia roku 193U rozpoczę­
liśmy naszą działalność. 

Jak w każdem dziele, czy przedsiębiorstwie, 
dopiero zapoczątkowanem, tak naturalnie i u nas 
na początku naszej działalności były pewne niedo­
ciągnięcia i może działalność nasza, jako Zarządu 
niezupełnie była taka, jakbyście Wy członkowie 
naszego Związku i jakbyśmy my członkowie Za­
rządu chcieli. , 

Na Zjazd obecny przyszliśmy jednak już z pew­
nym dorobkiem. Na Zjeździe tym będziemy oma­
wiać cały szereg zagadnień z dziedziny techniki, 
dotyczących i interesujących inżynierów budow­
lanych, a ujętych w całym szeregu referatów, do­
tyczących przeróżnych konstrukcyj inżynierskich 
w budownictwie tak ogólnem, jak również i spe-
cjalnem. 

Na Zjeździe obecnym przy omawianiu różnych 
referatów ogłoszonych drukiem, podczas wymiany 
zdań powstaną niewątpliwie nowe kwestje, nowe 
zagadnienia, które dadzą tematy do dalszej pra­
cy uczestnikom Zjazdu, dadzą bodźca do dalszego 
rozwoju techniki polskiej. Zagadnień tych powsta­
je coraz więcej w miarę zagłębiania się w sprawy 
techniczne, — w miarę tego, jak powstają nowe 
kierunki myśli technicznej. 

Członkowie naszego Związku z otrzymywanych 
okólników wiedzą jakie komisje powstały przy za­
rządzie Związku i jakiemi one sprawami się zaj­
mują. Z okólników tych widzieli Koledzy, że obok 
spraw zawodowych, cały szereg komisy j zajmował 
się spluwami naukowemi, sprawami technicznemi 
0 zagadnieniach takich, które w technice nie ma­
ją dostatecznego i należytego oświetlenia i rozwią­
zania. Nie będę szczegółowo mówić o tych spra­
wach, bo będzie to wypowiedziane przez innych 
w dalszych sprawozdaniach". 

W zakończeniu przemówienia prof. Pszen ick i 
zaproponował zaprosić do P re zyd jum Z jazdu 

na przewodniczącego dyr . inż. Leopolda To­
run ia , 

oraz na zastępców prof. M . T . Hubera , prof. 
I . Stel la-Sawickiego, inż. L . Ty lbo ra i inż. J . Z a u s a ; 

na sekretarza generalnego inż. Jerzego Ne-
chaya ; 

na sekretarzy - zastępców inż. W . Bie l ickiego, 
inż. J . Bartoszewskiego, inż. A . Kobylińskiego, 
1 inż. J . Ślewińskiego. 

Zebran i przyjęli ten wybór ok laskami . 
P i e rwszy zabrał głos wiceprezes Związku prof. 

inż. dr . Stefan Bryła, jako przewodniczący K o m i ­
tetu Zjazdowego: 

„Imieniem Komitetu Organizacyjnego Zjazdu 
pragnę w pierwszym rzędzie złożyć podziękowanie 
tym wszystkim, którzy swojem przyczynieniem się 
umożliwili go i uświetnili. Przedewszystkiem myśl 
moja zwraca się do naszej prastarej piastowskiej 
dzielnicy 'śląskiej, która jest kuźnią polskiej tech­
niki konstrukcyjnej, a w której gościnnych pro­
gach Zjazd dzisiejszy odbywamy, składając zara­
zem hołd bohaterskiemu ludowi śląskiemu. 

Dziękuję zarazem miastu Katowicom za go­
ścinność i za pomoc w urządzeniu Zjazdu. Jeżeli 
bowiem on się udał, i to nadspodziewanie, to za­
sługa nietylko pracy, ale i pomocy finansowej, któ­
ra była potrzebna chociażby do wydrukowania 
znacznej ilości referatów. Za tę pomoc finanso­
wą dziękuję Zarządowi Miasta Katowic, następnie 
Związkowi Polskich Fabryk Portland-Cementu, 
a zwłaszcza cementowniom: Goleszów, Saturn, 
Solvay, Szczakowa, Wołyń i Wysoka, dalej Syndy-
katowi Polskich Hut Żelaznych, a w tem: Wspól­
nocie Interesów, Hucie Pokój, Hucie Bankowej 
i samemu Syndykatowi. Dalej podziękować muszę 
prasie codziennej i technicznej, a zwłaszcza pis­
mom: Czasopismo Techniczne, Przegląd Technicz-
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ny, Przegląd Budowlany, które to pisma z racji 
Zjazdu wydały numery specjalne. 

Osobne podziękoioanie składam naszym Wła­
dzom za okólniki i ułatwienia, udzielenie zniżek 
kolejowych i wszelką pomoc. 

Nakoniec raz jeszcze naszemu przemysłowi, hu­
tom i cementowniom, które, oceniając znaczenie 
Zjazdu, udzelily nietylko pomocy finansowej, ale 
też przez urządzenie bezpłatnych, a niezmiernie 
interesujących wycieczek, umożliwiły członkom 
Zjazdu poznanie możliwości polskiego przemysłu 
konstrukcyjnego. 

Nie toszystko zawsze idzie po myśli — i my, 
jako organizatorzy Zjazdu mieliśmy ogromne 
trudności i to w ostatniej nieomal chwili. W War­
szawie wybuchł bowiem strajk drukarski, który 
spoioodowal nieoczekiwane, a bardzo niemi e w 
swoich skutkach opóźnienie druku referatów, któ­
re z tego powodu nie loszystkie mogły być roze­
słane przed Zjazdem, tak, jak tego pragnęliśmy. 

technice późniejszym pokoleniom. W tej wspólnej 
pracy reprezentują oni element piękna, my ele­
ment siły, a dopiero piękno i siła we wspólnej syn­
tezie tworzą doskonałość". 

Po przemówieniu prof. Bryły inż. Nechay od­
czytał teksty depesz hołdowniczych do P . Prezy­
denta Rzeczypospolitej , P . Prezesa Rady M i n i ­
strów i P. Wojewody Śląskiego. 

Następnie powi ta l i i życzyli owocnych obrad 
uczestnikom Z jazdu p. Wice-Wojewoda dr . Salo-
n i w imien iu Urzędu Wojewódzkiego i W ice -Mar -
szałek Sejmu śląskiego Grzesik, poczem zabra l i 
glos delegaci M in i s t e r s tw , Szkół Akademick i ch , 
Przemysłu i Stowarzyszeń, dając wyraz przeko­
nan iu , że II Z jazd Inżynierów Budowlanych wy­
każe celowość i siłę młodej organizac j i Polskiego 
Związku Inżynierów Budowlanych . P r zemawia l i 
ko le jno: 

Inż. K rus z ewsk i , delegat M in i s t e r s twa Spraw 
Wewnętrznych, 

W i d o k sa l i o b r a d 

Z wielką pomocą przyszła tu nam redakcja Prze­
glądu Budowlanego, która z drukarni wycofała 
w pewnej chwili swój numer, powodując opóźnie­
nie ukazania się jego, co umożliwiło nam jednak 
ukazanie się naszych referatów. 

Mieliśmy więc pomoc ze strony całego polskie­
go świata technicznego, mającego łączność z kon­
strukcją inżynierską. Doceniam znaczenie Zjazdu, 
pierwszego połskiego zjazdu konstrukcyjnego, 
zorganizowanego przez Związek Inżynieróio Bu­
dowlanych. Ale z drugiej strony znaczenie Zjazdu 
docenili w pełni i Koledzy, polscy konstruktorzy. 
Ilość referatów nadesłanych na Zjazd 45, ilość 
zgłoszonych uczestników — 400, przeszły wszel­
kie oczekiwania. 

Wierzymy mocno, że Zjazd dzisiejszy będzie 
nietylko zbliżeniem inżynierów konstruktorów, ale 
nadto będzie dokumentacją możlhoości polskiej 
techniki konstrukcyjnej, która stoi napewno na 
poziomie europejskim. 

My, inżynierowie konstruktorzy, pracujemy 
wraz z kolegami architektami i stwarzamy wspól­
nie z nimi dzieła, które świadczyć będą o naszej 

podczas Z j a z d u . 

Inż. Wiśniewski, delegat M in i s t e r s twa K o m u ­
n ikac j i , 

P ro f . Pszen ick i w imien iu Po l i t echn ik i W a r ­
szawskiej , 

Inż. S iko r sk i , delegat Mag i s t r a tu M ia s t a K a ­
towic, 

Inż. Ko lbuszowsk i w im ien iu Polskiego Tow. 
Politechnicznego ze L w o w a i Lwowsk ie j Izby In­
żynierskiej. 

P ro f . S te l la -Sawick i w imien iu Krakowsk iego 
Towarzys twa Technicznego, 

Inż. Przestępski w imien iu Stowarzyszenia 
Techników Po l sk i ch , 

Prezes Inż. Sur zyck i w imien iu Przemysłu 
Hutniczego, 

Prezes Inż. A n t o n i E i g e r w imien iu Przemysłu 
Cementowego, 

D y r . inż. Bogdanowicz, w imien iu Śląskich 
Technicznych Zakładów Naukowych . 

Po przemówieniach delegatów inż. Nechay od­
czytał depesze powitalne, które nadeszły pod adre­
sem Prezyd jum Z jazdu, a to o d : 
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Pro f . dr. Otto Nadolskiego, Rek to ra Pol i tech­
n i k i Lwowsk i e j , 

P ro f . E m i l a B ra t r o , profesora Po l i t echn ik i 
Lwowsk i e j , 

p. Ryszarda D i t t r i cha , dyrektora Izby Prze­
mysłowo-Handlowej w Sosnowcu, 

D r . F r end la , prezesa Sądu Apelacyjnego w K a ­
towicach, 

Ottona Grossera, dyrektora Ko l e i Państwo­
wych w Katowicach , 

Pro f . Brzozowskiego, profesora Po l i t echn ik i 
Lwowsk i e j , 

Inż. Paprockiego Adama , z Warszawy , 
Zakładów Solvay w Polsce, 
p. Stanisława T r zc i onk i , Wiceprezesa Zarzą­

du Głównego Związku Techników R. P . w W a r ­
szawie. 

N a tem ukończono otwarcie Z jazdu. 
Obrady Z jazdu toczyły się według przyjętego 

po o twarc iu Z jazdu r e gu l am inu : 
„Obrady prowadzi Prezydjum Zjazdu, złożone 

z przewodniczącego, U jego zastępców i 2 sekreta­
rzu. Na Zjeździe odbędzie się tylko dyskusja nad 
referatami, które będą wcześniej rozesłane zgło­
szonym uczestnikom Zjazdu. Kolejność dyskuto­
wanych referatów będzie podana przed zaczęciem 
obrad. Za zgodą, większości zebranych będzie moż­
na dyskutować rótvnocześnie nad kilkoma refera­
tami o zbliżonej trdlci. Dyskusję otwiera autor re­
feratu krótkiem przemówieniem, zawierającem te­
zy referatu albo jego uzupełnienie, wyświetlenie 
fotografij i t. p. nie. jest ono jednak obowiązko­
we. Czas przemówień w dyskusji może być ogra­
niczony. Ostatni ma praioo przemawiać referent. 
Mówcy, którzy pragną, aby treść ich przemówień 
była podana w protokule Zjazdu, winni podać t-eść 
przemówienia na piśmie. W dyskusji mogą wziąć 
udział zarówno członkowie Polskiego Związku In­
żynierów Budowlanych jak i goście. Wnioski i de­
zyderaty, uchwalone większością głosów, będą prze­
kazane Zarządowi Pol. Zw. Inż. Bud. do ivykorzy-
stania. Wnioski, wychodzące poza zakres zgłoszo­
nych referatów, nie będą na Zjeździe rozpatry­
wane". 

Obrady poszczególnych Sekcyj Z jazdu toczyły 
się w podanych niżej t e r m i n a c h : 

Sekcja Ogólna — 15.11. 1936, godz. 11 — 12 3 0 . 
Sekcja Stalowa — 15.11. 1936, godz. 15 — 19. 
Sekcja Żelbetowa — 16.11. 1936, godz. 9 — 

13 3 0 . 
Sekcja Innych Konstrukcyj --- 16.11. 1936, 

godz. 15 3 0 — 17, t. j . ściśle w te rminach przewi ­
dz ianych w programie Z jazdu. 

Sekcja O g ó l n a 

Obradom przewodniczył inż. Leopold Toruń. 
Szersza dyskus ja rozwinęła się nad referatem 
prof. dr . M . T . H u b e r a „Stosunek teor j i do do­
świadczalnych badań wytrzymałościowych". Pod­
niesiono sprawę skromnego uposażenia labora-
torjów polsk ich w przyrządy badawcze, motyw 
ten zresztą przebijał się w dyskusjach innych 
Sekcyj Z jazdu. 

W toku dalszej dyskus j i postanowiono dezy­
derat inż. P a w i a Jakowlewa, dotyczący sprawy 

wydan ia d ruk i em tabl ic ś. p. inż. Wa lk iew icza , 
przesiać do real izacj i Zarządowi Związku. 

Teoretyczne kwestje wytrzymałościowe znala­
zły ujście w dyskus j i nad obszarami stosowalności 
p rawa potęgowego Bacha i Schulego i p rawa 
Hooke 'a do betonu. Ak tua lne tematy współpracy 
inżynierów i architektów, ujęte w referacie prof . 
dr. St. Hempla , wywołały zainteresowanie inży­
nierów - statyków, uczestników Z jazdu. Dał temu 
wyraz inż. dr. Z . Wasiutyński w szeroko ujętem 
przemówieniu o powstawaniu i rozważaniu zagad­
nień statycznych. 

Sekcja Stalowa 

Kwest je spawaln ic twa, choć trudne do ujęcia 
w szerszym zakresie w ramach dyskusyj Zjazdo­
wych, wywołały, ze względu na wielką aktualność 
sprawy, bardzo ożywioną wymianę zdań. 

Pro f . M . T . Hube r stwierdził z ubolewaniem, 
że technika polska wzoruje się często, np. w spa­
walnictwie , na obcych wzorach, gdy tymczasem 
nasze pionierskie wysiłki w tej dziedzinie oceniła 
właśnie zagranica, a Po lacy na nie zbyt mało 
zwracają uwagi . 

Sprawę konstrukcy j spawanych poruszył inż. 
Szwabowicz. Warsz ta ty konstrukcyjne, według je­
go zdania, są obecnie jeszcze nieprzygotowane do 
wykorzys tan ia ostatnio zaobserwowanej „ lawiny" 
zamówień w spawaniu. Inż. Szwabowicz chciałby 
ograniczyć spawanie jedynie do tych wypadków, 
gdzie jest ono wskazane względami natury tech­
nicznej i ekonomicznej. Poza tem winno ono być 
stosowane głównie w warsztatach, — na monta­
żu lepiej pozostać przy konserwatywnych meto­
dach n i towania i ściągania śrubami. Pro jektowa­
nie konstrukcy j spawanych winno się odbywać 
drogą ściślejszej, niż dotąd było, współpracy kon­
struktorów z warsz ta tami . 

P ro f . Bryła, twórca polskiego spawaln ic twa, 
przeciwstawił się niektórym argumentom, wyto­
czonym przez przedmówcę. Zdan iem jego nonsen­
sem byłoby stosowanie spawrania tam, gdzie nie 
przynos i ono oszczędności, jednakże opłaca się ono 
coraz więcej — i to niety lko w warsztacie, ale 
w wie lu wypadkach i na montażu. 

W dyskus j i podniesiono również sprawę c i ­
szy w miastach. Z tego względu spawanie jest 
przeznaczone do robót montażowych wewnątrz 
miast. 

Badan ia nad korozją i sposobami konserwa­
c j i konstrukcy j stalowych są prowadzone i rozwi ­
jają się pomyślnie dzięki działalności K o m i s j i K o ­
rozyjnej Rady Stalowej . Dotyczące tej sprawy, 
a poruszone przez inż. H . Honheisera zagadnienia 
metal izacj i , wywołały żywe zainteresowanie audy­
tor j u m . 

W dalszej dyskus j i wrócono raz jeszcze do 
sprawy współpracy konstruktorów z warsz ta tami 
i hu tami . Ważnem zagadnieniem jest zwdaszcza 
uracjonalnienie profilów stosowanych w spawal­
n ic twie i staranne projektowanie planów wyko­
nawczych, w formie nadającej się do wykonan ia 
nawet bez kont ro l i autora pro jektu. 

Referaty mostowe wzbudziły szerszą dyskusję 
nad możliwościami i celowością stosowania w pol­
skich warunkach stal i wysokowartościowych. 
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Pro f . A . Pszen ick i i dr . A . Chmielowiec wypowia­
dają się stanowczo za stosowaniem sta l i zwykłych 
(większa sztywność, większa odporność na obcią­
żenia dynamiczne i mniejsza czułość na obciąże­
n i a ruchome) . Zdan iem dr. K l u z a użycie sta l i wy­
sokowartościowych jest korzystne dla hangarów 
lotniczych i to nie d la wszystk ich ich elementów. 
Szerszeniu stosowaniu stal i wysokowartościowych 
stoi u nas na przeszkodzie ich wysoka cena, spo­
wodowana małem spożyciem. Cena ulegnie, być 
może, niedługo obniżeniu, a — wówczas sprawę 
trzeba będzie na nowo przedyskutować. 

Sekcja że lbe towa 
Obradom przewodniczył inż. J a n . Zaus. N a j ­

żywsza dyskus ja toczyła się podczas obrad nad 
grupą referatów z technologji betonu. Potoczyła 
się ona w trzech różnych k i e r u n k a c h : 1) badań 
nad kruszywem, 2) postępów w określeniu wła­
sności gelu cementowego i wpływu tych własności 
na cechy wytrzymałościowe i inne betonów i 3) 
stosowania stal i specjalnych i wysokowartościo­
wych do zbrojenia betonu. 

Inż. D r . B . Hupczyc, autor referatu „Kruszy­
wo w betonie" złożył w konkluz j i swoich wywo­
dów wniosek poparty następnie przez szereg mów­
ców : 

„Polski Związek Inżynierów Budoiolanych 
zwraca się z prośbą do Polskiego Komitetu Norma­
lizacyjnego o ustalenie norm, określających pro­
centową zawartość ziarn blaszkowatych w poszcze­
gólnych rodzajach grysów szlachetnych, z punktu 
wadzenia wymagań stawianych betonom drogo­
wym i budowlanym". 

W związku z t ym wniosk iem podniesiono za­
strzeżenia, dotyczące strony kalkulacy jno - handlo­
wej tej sp rawy ; podniesienia ceny grysów, wsku ­
tek większej ilości braków przez stosowanie sit r u ­
sztowych. 

Kwest je pedagogiczne technologji betonu i żel­
betu, poruszono przez prof . W . Paszkowskiego w 
referacie „Ćwiczenia z technologji betonu na Wy­
dziale Inżynierji Po l i technik i W a r s z a w s k i e j " wzbu 
dziły żywe echo wśród pedagogów, l icznie zebra­
nych na Zjeździe, zv/łaszcza z Poznan ia i G. Ślą­
ska. W przemówieniach wyczuwało się wielkie u -
znanie d la pracy naszych ośrodków naukowych, 
które choć nie rozporządzają tak iemi środkami 
mater ja lnemi, j a k zagraniczne, — niety lko dotrzy­
mują k roku w postępie, ale i wytyczają często no­
we drogi rozwoju nauk i . 

Znamienna była d la dyskus j i w sekcj i betonu 
i żelbetu na II Zjeździe wyraźna tendencja, prze­
wijająca się we wszystk ich niemal przemówie­
n i a c h : wyraźny odwrót od „przeteoretyzowania" 
technologji betonu do ściśle praktycznego ujmowa­
n ia zagadnień i . możliwego uproszczenia obliczeń 
dozowania składników w zależności od wymaga­
nych własności betonu. 

Ak tua lne tematy ulepszania betonów przy po­
mocy w ib rac j i znalazły wyraz w referacie inż. 
Gradowskiego i wywołały, t radycy jne niemal na 
technicznych Zjazdach, uznanie i podziw d la tech­
n i k i f rancuskie j , zawsze rewelacyjnej w odkry­
ciach. 

Znane wszys tk im wykonawcom robót betono­
wych trudności pro jektowania na podstawie dopu­

szczalnych naprężeń, określonych na zasadzie 
28-dniowej wytrzymałości walców próbnych (stra­
ta czasu na „dojrzewanie" próbek) stanowią obe­
cnie przedmiot badań wie lu uczonych. Jedn i idą 
drogą określania 28-dniowej wytrzymałości na 
podstawie zgrupowania we wzory właściwości po­
szczególnych składników betonu, — inn i drogą l i ­
cznych prób starają się znaleść odpowiednie spół­
czynn ik i zamienności 3-dniowej wytrzymałości na 
28-dniową. Okazało się, że i w Polsce mamy bada­
czy, którzy zajmują się intensywnie temi sprawa­
mi . Połączona dyskusja nad re f e ra tami : inż. A n ­
toniego E i g e r a i Bronisława Bukowskiego wska­
zała, że możemy pochlubić się już poważnemi re­
zul tatami badań w k i e runku usunięcia oczywistego 
anachronizmu w budownictwie betonowem, j ak i em 
jest miesięczne przeszło oczekiwanie na orzeczenie 
miarodajnej wytrzymałości walcowej . 

Stosowanie stal i wysokowartościowych i spec­
ja lnych wprowadziło w budownictwie betonowem 
nowe zagadnienia naukowe. N i e m a p isma technicz­
nego, któreby nie przeprowadzało na swoich ła­
mach dyskus j i na ten pasjonujący temat. Rzecz j a ­
sna, że i na II Zjeździe Inżynierów Budowlanych 
poruszano tę sprawę k i lkakro tn i e na kanwie refe­
ratów, dotyczących ostatnich polskich doświad­
czeń w tej nowej dziedzinie. Dyskusję streścić mo­
żna w słowach prof. St. Bryły: „właściwy mater­
jał na właściwem miejscu, — decydujący c z ynn ik : 
koszt ogólny; ostrożność w stosowaniu nowych 
materjałów nie może iść w parze z niechęcią do do­
świadczeń..." 

W dyskus j i nad re feratami , dotyczącemi obl i ­
czenia i pro jektowania konst rukcy j żelbetowych 
przebijała ta sama tendencja odwrotu badaczy od 
zbytniego kompl ikowan ia zagadnień i zbytniego 
schematyzowania obliczeń, co powoduje często sku­
tek wręcz przec iwny do zamierzonego: wyraźną 
stratę cennego czasu. 

Referaty, dotyczące wykonywan ia konstrukcy j 
żelbetowych, jako czysto opisowe, nie wzbudziły 
tak żywego zainteresowania audytor jum j ak po­
przednie, — zresztą ciekawsze są poprostu w lek­
turze, niż w omówieniu. 

Sekcja innych konstrukcyj 
Szerzej dyskutowano sprawę badań gruntów 

budowlanych. Inż. R. Piętkowski zgłosił w związ­
k u z tem następujący wniosek : 

„Zjazd uznaje : 
1) że przy wznoszeniu poważniejszych budow­

l i , czy to inżynieryjnego, czy architektoniczno-bu-
dowlanego charakteru , konieczne są: 

a) wstępne badania pokładów geologicznych i 
jakości gruntów, i 

b) pomiary os iadania budow l i ; 
2) Z jazd poleca P r e zyd jum Związku zwrócenie 

się do Min i s t e r s tw , prowadzących roboty budowla­
ne z prośbą o zalecenie podległym instytuc jom pro­
wadzenia obserwacyj nad osiadaniem wykonywa­
nych budow l i " . 

Stosowanie drewna jako materjału konstruk­
cyjnego przeżywa obecnie wyraźny renesans. Dało 
się to odczuwać w dyskus j i , w której poruszono 
wiele nowych zastosowań drewna (mosty specjal­
ne, małe budownictwo, wnętrza, wieże radjowe) . 
W toku dyskus j i prof. żenczykowski podał do w ia -
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domości Uczestników Z jazdu powstanie K o m i s j i 
Badan ia D r e w n a 1 ) . K o m i s j a ta opracuje już w 
najbliższym czasie normy pro jektowania i wzno­
szenia konstrukcy j drewnianych i wypełni tem 
dotkliwą lukę w naszych przepisach budowlanych. 

Po zamknięciu obrad w sekcjach odbyło się gło­
sowanie wniosków, zgłoszonych na II Z jazd Inży­
nierów Budowlanych . Przy taczamy niżej pełny 
tekst tych wniosków: 

Wniosek pro/, dr. inż. A. Pszenickiego: 
,.II Z jazd Inżynierów Budowlanych wystosuje 

memorja l do M i n i s t r a Spraw Wewnętrznych, by 
zostało wydane zarządzenie, że pro jekty wszelkich 
skompl ikowanych budowl i o szkieletach więcej zło­
żonych i projekty budynków monumentalnych 
w inny mieć dwa podpisy : podpis arch i tekta i pod­
pis inżyniera - konstruktora , lub też część archite­
ktoniczna w i n n a być podpisana przez archi tekta, 
a część konst rukcy jna i obl iczenia przez inżyniera 
konst ruktora . P ro j ek t tak architektoniczny, j ak 
również i projekt konst rukcy jny , w inny być opra­
cowane na tyle szczegółowo, by mogły być wykona­
ne i nie przez projektodawców". 

Wniosek inż. Jakimowskiego : 
„Zważywszy, że czas ubiegły od chw i l i zwinięcia 

b. M i n . Rob. Pub l i cznych , które posiadało jedyną 
i fachową organizację techniczną, wystarczył aż 
nadto do przekonania ogółu społeczeństwa, że krok 
ten okazał sie szkodl iwy tak d la rozwoju gospodar­
s twa społecznego Państwa jak i d l a obrony Pań­
stwa ; 

II Z jazd Inżynierów Budowlanych, odbyty w 
Katow icach w dn. 15 — 17 lutego 1936 r., w po­
wołaniu się na opinję w t ym k i e runku wyrażoną 
przez przeważną część fachowych technicznych or-
ganizacyj (Tow. Techniczne, Izba Inżynierska, 
kongresy, senaty pol i technik, e t c ) , uważa reakty­
wowanie M i n . Rob. Pub l . względnie powołanie do 
życia M i n . Gospodarstwa, skupiającego w jednem 
ręku agendy budowlane wszystk ich działów (bud. 
lądowe, drogowe, wodne, meljoracje, bud. kana­
łów, rozbudowę miast i osiedli, kana l i zac j i i wodo­
ciągów mie jsk ich etc.) za konieczne i wskazane w 
interesie gospodarczego rozwoju Państwa. 

W a l n y Z jazd poleca Zarządowi powyższą uch­
wałę, umotywowaną odpowiednim memorjałem, w 
jak najkrótszym czasie przedłożyć P rezyd jum R a ­
dy Ministrów. 

Wniosek inż. K. Stronczyńskiego: 
„Zważywszy: 
1) że zlecenie robót n i e r a " b. odpowiedzialnych 

zapomocą przetargów publ icznych bez decydujące­
go głosu odpowiedzialnego za budowę k i e rown ika , 
wyłania nieraz niefachowego i nieodpowiedzialne­
go wykonawcę, 

2) że najlepiej zorganizowany nadzór technicz­
ny nie może zabezpieczyć od skutków ignorancj i 
technicznej, lub niesumienności wykonawcy, 

3) że konst ruktor , nie maj.tc gwaranc j i umie­
jętnego i solidnego wykonania , jest ograniczony w 
stosowaniu postępowych pomysłów konst rukcy j ­
nych i rezygnuje z tego powodu ze znacznych nie­
raz oszczędności, — 

') K o m i s j a t a p r a c u j e j a k o K o m i s j a K o n s t r u k c y j Dre­
w n i a n y c h Po l sk i e go Związku Inżynierów B u d o w l a n y c h n a 
p r a w a c h K o m i s j i P . K . N . 

II Z jazd Inżynierów Budowlanych uważa za ko-
l.ieczne zmianę sposobu zlecania robót, która gwa 
rantowalaby fachowe i solidne wykonanie, a tem 
samem dawała dostateczną podstawę do zgodnego 
z postępem technik i , a zarazem ekonomicznego 
pro jektowania kons t rukcy j " . 

Wniosek inż. mjr. Wl. Glińskiego: 
„ I I Z jazd Inżynierów Budowlanych stwierdza 

wysok i i wszechstronny poziom przygotowania te­
oretycznego i praktycznego polskich inżynierów 
konstruktorów, mogących rozwiązywać na j t rud­
niejsze techniczne zagadnien ia" . 

Wniosek inż. I. Luf ta: 
„Zjazd Po l sk i ch Inżynierów Budowlanych od­

byty w Katow icach w dn. 15 — 17 lutego 1936 r., 
przeprowadziwszy szczegółową dyskusję nad refe­
ra tami , omawiającemi szerokie zagadnienia kon­
strukcy j budowlanych z punktu w i d z m i a nauk i i 
p r ak t yk i , s tw ie rdza : 

1) iż istnieją wie lk ie potrzeby Po l sk i w zakre­
sie budownic twa coraz bardzie j technicznie różni­
czkowane zarówno z dziedziny objektów dla zaspo­
ko jen ia wymagań życia gospodarczego i państwo­
wego, j ak również związane z obroną Państwa; 

2) iż z powodu konieczności oszczędnego ope­
rowania szczupłemi środkami przeznaczonemi na 
cele budowlane nabiera w naszych warunkach spe­
cjalnej wag i oszczędność zarówno w pro jektowa­
n i u , j ak i zrea l i zowaniu objektów budowlanych ; 

3) że dla sprostania powyższym zadaniom m u ­
si podnosić się poziom kwa l i f i kacy j , wymaganych 
od kierowniczych sił w budownictwie. 

Po lscy Inżynierowie Budowlan i świadomi od­
powiedzialności, j a k a na nich ciąży z tytułu k iero­
wniczej i ch ro l i w postępie technik i , organizac j i i 
gospodarki budowlanej , uważają za swój zasadni­
czy obowiązek posuwanie naprzód wiedzy budow­
lanej w najszerszym jej zakresie. 

Z tego względu Z jazd wzywa swych uczestni­
ków, by zdobywane przez n i ch doświadczenia na 
rozmai tych polach ich działalności uważali za do­
robek, który w in ien być wykorzys tany d la pożytku 
ogólnego i postępu wiedzy. 

Zebran i apelują również do wszystk ich pol­
sk ich inżynierów budowlanych, by w y n i k i swych 
prac publ ikowal i i w t ym celu w j ak najszerszej 
mierze korzysta l i z możliwości współpracy z pol-
skiemi p i smami technicznemi, których ofiarną pra ­
cę Z jazd z wdzięcznością wyróżnia i docenia. 

Polscy Inżynierowie Budow lan i zebrani na Zje­
ździe, odbytym na terenie gościnnej i pracowitej 
z iemi Śląskiej, dziękują organizatorom Z jazdu za 
sprawne i owocne zorganizowanie obrad i wy ra ­
żają przekonanie, iż projektowane następne Zjaz­
dy będą stale trybuną dorobku wiedzy i p r a k t y k i 
polskich inżynierów budowlanych ze szczególnem 
uwzględnieniem ważnych zadań obrony Państwa". 

Wszystk ie powyższe wn iosk i zostały po dysku­
s j i jednomyślnie przyjęte, poczem zamknięto część 
oficjalną II Z jazdu Inżynierów Budowlanych . 

Wycieczk i 

Trzec i dzień II Z jazdu poświęcony był wycie­
czkom do ważniejszych zakładów przemysłu budo­
wlanego Zagłębia Śląsko - Dąbrowskiego. 

P i e rwsza z wycieczek (w l iczbie około 100 o-
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sób), zorganizowana przez Syndykat Po l sk i ch H u t 
żelaznych, po zwiedzeniu dwóch największych w 
Katow icach objektów o konst rukc j i s ta lowej : 14-o 
piętrowego gmachu Izby Skarbowej i ha l i targo­
wej, przewieziona została autobusami do H u t y „Po­
kó j " w N o w y m By tomiu , gdzie zwiedzono urządze­
n i a huty i warsztaty konstrukcyjne. Skole i wycie­
czka zwiedziła fabrykę mostów i wagonów Wspól­
noty Interesów w Chorzowie. W halach montażo­
wych spawano w czasie zwiedzania b ramy żelazne 
hangarów lotniczych i składano konstrukcje mo­
stowe. Nakoniec zwiedzono nowe urządzenia wy­
ciągowe i szyb „Prezydent Mościcki" na kopa ln i 
Król w Chorzowie. Uczestnicy wycieczki podz iwia­
l i t am jedyną w swoim rodzaju w Polsce żelbetową 
wieżę wyciągową. 

D r u g a wycieczka miała za cel cementownię 
Tow. Górn. - P r zem. „Saturn" w Sosnowcu. Ucze­
stnicy wycieczki , w l iczbie przeszło 120, zwiedz i l i 
dokładnie nowoczesne urządzenia samej cemento­
w n i (datujące się z r, 1930), a zwłaszcza, co sta­
nowiło właściwy cel wycieczki , wytwórnię wyro­
bów betonowych i kostek drogowych „Saturnit", 
produkowanych obecnie dwoma sposobami: ńa 
prasach i przy pomocy wibratorów. Zaobserwować 
można było łatwo ogromną przewagę tego ostatnie­
go systemu, zwłaszcza w możliwości stosowania za ­
gęszczonego kruszywa , co oczywiście znacznie pod­
nosi wartość kostek drogowych, j ako materjału 
drogowego. Większość uczestników wycieczki sko­
rzystała z okazj i i zwiedziła nowoczesne urządze­
n i a i elektrownię kopa ln i „Jowisz". N a zakończe­
nie wycieczki gościnny Zarząd Tow. Górn.-Przem. 
„Saturn" wydał przyjęcie, akcentując w miły spo­
sób łączność przemysłu surowców budowlanych z 
inżynierami budowlanymi . 

Z e b r a n i e delegatów l a b o r a ł o r j ó w bud. 

W czasie Z jazdu, w sobotę dn . 15 lutego M a g i ­
strat m. Ka tow i c przyjął uczestników Z jazdu ban­
kietem w salonach Syndykatu H u t żelaznych. 

W przerwach pomiędzy obradami poszczegól­
nych Sekcyj Z jazdu, delegaci Laboratorjów budow­
lanych i uczestnicy Z jazdu, interesujący się zagad­
nien iami badawczemi w budownictwie, zorganizo­
wa l i wspólne obiady, by omówić w r yniki swoich 
prac, ustalić ściślejsze f o rmy organizacyjne Labo­
ratorjów polskich i nawiązać bliższy kontakt mię­
dzy ośrodkami badawczemi. 

W zebraniach tych uczestniczy l i : 
Inż. W. Be l t ta , i n . W . B i e l i c k i , inż. B r . B u k o w ­

sk i — jako przewodniczący, inż. kpt . St. Cyg ler , 
inż. A . Dąbrowski, bud. R. Dłużniewski, inż. L . 
Gradowsk i , inż. d i\ St. Hempel , inż. dr . B . H u p -
czyc, por. inż. M . Ka lenk iewicz , inż. A . Kobyliński, 
inż. Lenczewski - Samotyja, inż. I. Lu f t , inż. M . 
Macha l sk i , inż. W . Michn iewicz , inż. R. Piętkow-
sk i , inż. W . Pogany, inż. L . Romoszyński, inż. A . 
Szuman, inż. dr . J . Taub, inż. H . Wąsowicz, inż. 
Wł. Twardowsk i , inż. dr. T . Zamorowsk i i inż. A . 
L ew i ck i . 

Zebran i reprezentowal i prawie wszystkie oś­
rodki badawcze. Protokuł zebrań, zawierający 
krótkie sprawozdanie z badań i wytyczne prac na 
przyszłość rozesłano po zakończeniu Z jazdu wszy­
s tk im po lsk im Labora tor jom budowlanym. Pod­
czas dyskusyj wysunięto, jako pilne, następujące 
postulaty : 

a) konieczność opracowania p rogramu zagad­
nień badawczych z dziedziny budownictwa, 

b) konieczność re jestracj i prac badawczych wy­
konanych w poszczególnych łaboratorjach, 

c) zbieranie cy f r wytrzymałościowych, osiąg­
niętych w ciągu lat dorywczo w poszczególnych ła­
borator jach dla różnych materjałów, 

d) nawiązanie bliższego kontaktu między labo-
ra tor jami zapomocą odpowiednich Komisy j przy P . 
Z . I. B . , a w szczególności Laboratorjów i Badań 
Gruntów *), 

I I Z jazd Po l sk i ch Inżynierów Budowlanych w 
Katow icach wykazał j ak istotnie potrzebna i poży­
teczna okazała się myśl zorganizowania Po l sk i ch 
Inżynierów Budowlanych w s i lny Związek. Zwłasz­
cza w y n i k i pracy 14 Komisy j specjalnych Związku 
w najrozmaitszych dziedzinach •— społeczno - za­
wodowych i ściśle technicznych, j ak prace norma­
l izacyjne i badawcze świadczą o żywotności Związ­
k u Inżynierów Budowlanych i jego społecznej ro­
l i . Sądzić należy, że następny, I I I Z jazd Po l sk i ch 
Inżynierów Budowlanych , jeszcze bardziej niż 
ostatni , zadokumentuje rolę inżyniera budowlane­
go w rozwoju polskiej t echn ik i i gospodarki . 

*) T e n o s t a t n i p o s t u l a t wypełniono, — w y m i e n i o n e 
K o m i s j e pracują już p r z y P o l . Z w . Inż. B u d o w l . 

UZUPEŁNIENIA 
D o r e f e r a t u inż. K r a m a r z a ( s f r . 1 4 4 ) 
Uwaga autora: „ W uzupełnieniu r e f e r a t u mego po­

daję, że p r o j ek t op isanego b u d y n k u , j a k również obl iczenie 
i r y s u n k i w y k o n a w c z e były całkowicie w y k o n a n e p r ze z 
l . u t o r a r e f e r a t u , p r z y c z e m płatwie o raz dolne części słupów 
od s t r o n y Kuźni zostały w y k o n a n e podobn ie j a k w sąsia­
dującej h a l i Kuźni, p r o j ek t owane j i w y k o n a n e j p r z e d t r z e ­
m a l a t y p r z e z Zakłady O s t r o w i e c k i e " . 

fOLITE 
Warszcn 

- i O T £ K A 

i W A R S Z A W S K I E J 

i j - d n o ś i _ : R o b o t n i c z e j 1 
Uwaga S-ki Ake. Wielkich Pieców i Zakładów WfifafF 

wieckich: „Wobec różnicy poglądów, j a k a się wyłoniła mię­

dzy a u t o r e m r e f e r a t u i Z a k l . O s t r o w i e c k i e m i w s p r a w i e po­

dobieństwa k o n s t r u k c j i budynków h a r t o w n i i kuźni, ogło­

s i m y w najbliższym czas ie op is k o n s t r u k c j i s ta lowe j cał­

kow i c i e spawane j b u d y n k u kuźni, sąsiadującego z b u d y n ­

k i e m h a r t o w n i " . 

D o r e f e r a t u inż. C z y r s k i e g o ( s ł r . 1 4 7 p r a w a s z p a l t a 1 w i e r s z o d g ó r y ) po słowie „inż. Obrębski" dodać 

gwiazdkę *) i uwagę: 

*) P o r . artykuły inż. Obrębskiego w „Mechaniku" 1934 N r . 3 s t r . 41 , N r . 6 s t r . 117 i N r . 11 s t r . 240. 



SPIS UCZESTNIKÓW II ZJAZDU POLSKICH INŻYNIERÓW 
BUDOWLANYCH W KATOWICACH W DNIACH 15-17.11.1936 R. 

1. Inż. A d a m u s J a n , Pińsk, D r z e w n a 23. 
2. Inż. d r . A n d r u s z e w i c z Stanisław, Toruń, Krasiń­

sk i ego 18/20. 
3. Inż. A n d r z e j e w s k i Z y g m u n t , G d y n i a , M o r s k a 8-a 
4. Inż. B a c h o w s k i Wacław, K a t o w i c e , W i t a S t w o ­

s za 19. 
5. Inż. B a n d u r A d o l f , W a r s z a w a , Marszałkowska 9. 
6. Inż. B a r s z c z e w s k i Stanisław, W a r s z a w a , M o c h n a c ­

k i ego 4. 

7. Inż. B e l t t a W . D e l . B i u r a Badań T e c h n . Sap . , 
W a r s z a w a , 6 S i e r p n i a 54. 

8. Inż B e r g e r I., Chorzów. 

9. Inż. Bibiński M a r j a n , K a t o w i c e , Kościuszki 31a. 
10. Inż. B i e l e n i a Czesław, Poznań, G r u n w a l d z k a 18. 
11. Inż. B i e l i c k i Wojs ław, W a r s z a w a , Czack i e go 1 m . 1. 
12. Inż. m j r . B i e r n a c k i M a r j a n , de l . O k r . Urzędu B u d . 

N r . I W a r s z a w a . 
13. Inż. k p t . B i e s i e k i e r s k i K a z i m i e r z , W a r s z a w a , C z a r ­

neck i ego 21 . 
14. Inż. B l u m e n t a l S z y m o n , Kraków, P I . K a z i m i e r z a 

W i e l k i e g o 6. 
15. Inż, B o j a n F r a n c i s z e k , K i e l c e , Niepodległości 33. 
16. Inż. B r a u n G u s t a w , R a d o m , M i r e c k i e g o 24. 
17. Inż. B r e n n e i s e n E r w i n , de l . O k r . Urzędu B u d o w n . 

N r . I, W a r s z a w a . 
18. Inż. B r o d z k i S t e f a n , W a r s z a w a , S t r z e l e c k a 44. 
19. P r o f . inż. d r . S t e f a n Bryła, W a r s z a w a , Hoża 26. 
20. Inż. d r . B u k o w s k i Bronisław, W a r s z a w a , M o c h n a c ­

k i ego 4. 
21 . Inż. B u k o w s k i M a r j a n , G d y n i a , Urząd M o r s k i . 
22. Inż. B u j a k o w s k i Z y g m u n t , R a d o m , Żeromskiego 20. 
23. Inż. B o g d a n o w i c z T a d e u s z , C i e s z y n , P o w . Zarząd 

D r o g o w y . 
24. Inż. Bujnicki-Nieściuszko E d w a r d , K a t o w i c e , Ró­

żana 2. 
25. Inż. B i a s i o n J a n , K a t o w i c e , u l . Kościuszki 6. 
26. Inż. Buszyński S t e f a n , G d y n i a , Świętojańska 69. 
27. Inż. B a r t o s z e w s k i Józef, K a t o w i c e , M i k o l o w s k a 11. 
28. Inż. Błachut A l e k s a n d e r . 
29. Inż. C h m i e l o w i e c A l f o n s d r . , Lwów, P o l i t e c h n i k a . 
30. Inż. Chłopicki Stanisław, W a r s z a w a , K a l i s k a 17. 
31. Inż. Chróścielewski A u r e l j u s z , Mińsk-Maz., Po l o ­

w a 20. 

32 . Inż. C h r z a n o w i c z Józef, de l . Sze f . B u d . O. K . I I I . 
G r o d n o , gen. L i t w i n o w i c z a N r . 3. 

33. Inż. C h y r o s z Wacław, W a r s z a w a , Włodarzew­
s k a 17. 

34. Inż. ćwiżewicz Józef, de l . M a g i s t r a t u m . C h o r z o w a , 
Chorzów. 

35. Inż. C z a p l i c k i A l f o n s , de l . M a g i s t r a t u m . K a t o w i c . 
36. Inż. Czapów B e n e d y k t , S a n d o m i e r z , P o w . Zarząd 

D r o g o w y . 
37. Inż. C z a r n o t a - B o j a r s k i R o m a n , W a r s z a w a , M i a n o w ­

sk i ego 24. 

38. Inż. C z a r n o t a - B o j a r s k i R o m a n , W a r s z a w a , A d . 
Pługa 1/3. 

39. Inż. m j r . Czeżowski, Szef . B u d . K . O. P . W a r s z a ­
w a , Chałubińskiego 3b. 

40. Inż. C u d n y M a r j a n , de l . Szef . B u d . O. K . I I I . 
G rod no , N a r u t o w i c z a 12. 

41 . Inż. C u g o w s k i Mieczysław, de l . M a g i s t r a t u m. 
B i e l s k a 

42. Inż. k p t . C y g l e r Stanisław, de l . B i u r a B a d . T e c h n . 
S a p . W a r s z a w a , 6 S i e r p n i a 54. 

43. Inż. C z a j k o w s k i J a n , Łódź, Urząd Wojewódzki. 
44. Inż. C h o r z e l s k i H e n r y k , Sosnowiec , Piłsudskiego 14 
45. Inż. C h m a j M a r c i n , Kraków, Józefitów 1. 
46. Inż. C z y r s k i W a l e n t y , K a t o w i c e , H u t a B a i l d o n . 
47. Inż. Chmieleński A n d r z e j , W a r s z a w a , u l . F i l t r o ­

w a 19. 
48. Inż. C h o j e c k i F e l i k s , Sosnowiec , Jagiellońska 5. 
49. Inż. Cieślak D y o n i z y , W a r s z a w a , S z a r a 14. 
50. Inż. C h o j n o w s k i K a z i m i e r z , W a r s z a w a , P r o k u r a ­

t o r s k a 5. 
51. Inż. D a n e c k i Stanisław, Szef . B u d . K . O. P . , W a r ­

s z a w a , Chałubińskiego 3b. 
52. Inż. Dąbrowski A n d r z e j , de l . I n s t y t u t u Badawcze ­

go Lasów Państw., W a r s z a w a , W a w e l s k a 54. 
53. Inż. Dąbrowski Z y g m u n t , W a r s z a w a , Słoneczna 50. 
54. Inż. D e r e w i c z Władysław, K i e l c e , S i e n k i e w i c z a 25. 
55. De l ega t S tow . Samodz . B u d . i K i e r . B u d . , K a t o w i c e , 

P o c z t o w a 16. 
56. Inż. Dębczyński F e l i k s , W a r s z a w a , Marszałkow­

s k a 15. 

57. Inż. D e u t s c h m a n R o m a n , de l . O k r . Urzędu B u d . N r . 
I X , Brześć n / B . 

58. Inż. D o b r o w o l s k i S t e f a n , W a r s z a w a , Slużewska 2. 
59. Inż. D o w g i r d R o m a n , de l . Szef . B u d . O. K . I I I . 

Grod i ' 0 , Z a m k o w a 16. 

60. Inż. D o r f l e r M a r e k , D r o h o b y c z , Liczniańska 31 . 
61. Inż. D u d r y k M a k s y m i l j a n , W a r s z a w a , S z a r a 14. 
62. Inż. Dyduszyński J . , Chorzów I I I , P . F . Z . A . 
63. Inż. D y l e w s k i Stanisław, de l . Z a r z . Gł. Związku 

Inż. D r o g . R . P , R y b n i k . 
64. Inż. Dyżewski A l e k s a n d e r , W a r s z a w a , Królewska 

1. m . 16. 

65. Inż. Dlużniewski R o m u a l d , Sosnowiec . K o p . S a t u r n . 
66. Inż. D i e t z d A i m a L e o n , K a t o w i c e , L i g o n i a 10. 
67. Inż. D z i k W e n a n t y , W a r s z a w a , Słupecka 7. 
68. Inż. D r z e w i e c k i Wacław. 
69. Inż. D o m a r a d z k i J u l j a n , W a r s z a w a , R y b a k i 27. 
70. Inż. E b e r h a r d t A n d r z e j , W a r s z a w a , F i l t r o w a 13. 

71 . Inż. E b e r t J e r z y , W a r s z a w a . M o k o t o w s k a 19. 
72. Inż. E i g e r A n t o n i , W a r s z a w a , M a z o w i e c k a 7. 
73. Inż. F e l s Józef, W a r s z a w a , Żabia 7. 
74. Inż. F i n n Władysław, Porąbka k. Kęt . 
75. Inż. F o l m a n I l j a , W a r s z a w a , T w a r d a 13. 
76. Inż. F r e y H e n r y k , Białystok, Urząd Wojewódzki . 
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77. Inż. F r o n t c z a k Józef, K a t o w i c e I I I , u l . W o j c i e ­

chowsk i ego 25. 

78. Inż. F u c h s Józef, Łódź, Trębacka 18. 
79. Inż Frąckiewicz Władysław, W a r s z a w a , Marszał­

kowska 40. 
80. Inż. G a d o m s k i Mieczysław, d c l . P o w . Zarządu 

Dróg. N o w y T a r g . 

81. Inż. G a w a l k i e w i c z D y o n i z y , d c l . Szef . B u d . N r . I V 

Łódź, Je r z ego 2. 
82. Inż. G a w l k Michał, K a t o w i c e , Jagiellońska 24. 
83. Inż. G i e r y c h A n a t o l , d c l . Szef . B u d . O. K . V I I I . , 

Toruń, p l . Św. Jei-zego 3. 
84 Inż. Gteisheimer R u d o l f , J a w o r z n o . 
85. Inż. Gliszczyński B o h d a n , W a r s z a w a , W i l a n o w ­

ska 8. 
80. Inż. G l u c k s m a n n S., K a t o w i c e , Piłsudskiego 05 . 
87. Inż Gniewiński Czesław, Częstochowa, Ogrodo ­

w a 15. 

88. Inż. G o d z i c k i S y lwes t e r , K a t o w i c e , Wo j c i e chow­

skiego 74. 
Si). Inż G o l i s z e w s k i J e r z y , W a r s z a w a , F i l t r o w a 65. 
90. Inż. G c e l d n e r M a r j a n , S ied lce , 11-go L i s t o p a d a 26. 
91 . Inż. G o l d b e r g H e n r y k , W a r s z a w a , S i e n n a 36. 
92. Inż. Goe tzen J a n . W a r s z a w a , C i e s zkowsk i e go 21 . 
93 Inż. G r a d o w s k i L e o n , Sosnowiec , T o w . Górn.-Przem. 

. . . Sa tu rn " . 
94. Inż. G o r y a n o w i c z K s a w e r y , K a t o w i c e , W i t a S t w o ­

sz. : 3 . 
95. Inż. m j r . Gliński Władysław, W a r s z a w a , Dep . B u d . 

M . S. W o j s k . 6 S i e r p n i a 1/3/5. 
96. Inż G a j k o w i c z A d a m , Ciechanów, P o w . Zarząd 

D r o g o w y . 
97. Inż. Gruszczyński E u g e n j u s z , K a t o w i c e , L i g o n i a 21. 
98. Inż. G o l a s o w s k i Józef, W a r s z a w a , N o w y Świat 22. 
99. Inż. G u d c r s k i K o n r a d W a r s z a w a , W a l e c z n y c h 43. 

100. Inż. H a n n a Władysław B e n j a m i n , W a r s z a w a , u l . 
C h m i e l n a 25. 

101 Inż. H a r b a n d Isser , Kraków, Mikołajska 9. 
102. Inż. d r . H e m p e l Stanisław, W a r s z a w a , Be lwede r -

s k a 48. 
103. Inż. H e w e l t a Wacław, de l . Z a r z . M i e j s k i e g o , Ino 

w r o c l a w . 
104. Inż H o j a r c z y k A d a m , K a t o w i c e , 3 M a j a 22. 
105. Inż. H o m o l i c k i J a n . W a r s z a w a , Hoża 40 
106. Inż. H o n h e i s e r H e n r y k , K a t o w i c e , L o m p y 14. 
107. P r o f . inż. d r . M . T . H u b e r , W a r s z a w a , Kos z yko ­

w a 75. 
108. Inż. d r . H u p c z y c Bolesław, K a t o w i c e , M o n i u s z k i 3. 
109. Inż. H o s p o d a r e w s k i E u g e n j u s z , K a t o w i c e , D r z y ­

mały 3. 
110. Inż. H a n d z e l e w i c z Józef, W a r s z a w a , U j a z d o w s k a 

30. 
111. Inż. H e y b o w i c z K a z i m i e r z , W a r s z a w a , K r a k o w s k i e 

Przedmieście 7. 
112. Inż. k m d . H o r y d Z y g m u n t , G d y n i a , S t a r o m i e j ­

s k a 58. 
113. Inż. Jabłczyński Tadeus z , W a r s z a w a , P o l a Bielań­

sk ie , Chełmżyńska 4. 
114. Inż. Jabłoński Bolesław, de l . Zarządu M i e j s k i e g o , 

Stanisławów. 
115. Inż. J a h n s a A r t u r , Chorzów I. 
116. Inż. J a k i m o w s k i W i t o l d , W a r s z a w a , F i l t r o w a 67. 
117. Inż. J a k o w l e w Paweł . W a r s z a w a , M a z o w i e c k a 4. 
118. J a n c z a k L e o n , W a r s z a w a , L u b i e s z o w s k a 8. 

119. Inż. J a r o s z e w i c z Bronisław, Stanisławów Urząd 

Wojewódzki . 

120. Inż. Jarosławski L eopo l d , Sze f B u d . O. K . V I I I , 

Toruń, p l . Św. J a n a 2, 
121. Inż. Jasiński H e n r y k , Mińsk M a z . 
122. Inż. Jeżewski Tadeusz , de l . Sze f . B u d . O. K . V I I I , 

Toruń. 
123 Inż. Jeżewski Władysław, Łódź, Żółkiewskiego 2. 
124. Inż. Jerczyński J e r z y , G d y n i a , S t a r o w i e j s k a 31a . 
125. Inż. J o h a n n s e n F r a n c i s z e k , W a r s z a w a , W i l c z a 19. 
126. Inż. J o s t Michał, Toruń, Słowackiego 38. 
127. Inż. Juraszyński J a n u s z , de l . O k r . U r z . B u d N r . 

V . Kraków, Św. M a g d a l e n y 2. 
128. Inż. Józcfczyk Przemysław, K a t o w i c e , L i g o n i a 31. 
129. Inż. por . K a l e n k i e w i c z M a c i e j , M o d l i n , P o n i a t o w ­

sk iego 9. 
130. Inż. Kamiński Stanisław, W a r s z a w a , S i e n n a 22. 
131. Inż. d r . K a u f m a n S t e f a n , K a t o w i c e , L i g o n i a 48. 
132. Inż. Kądzialko Stanisław, W a r s z a w a , W i l c z a 44. 
133. Inż. Kiciński A n t o n i , W a r s z a w a , D w o r s k a 29, 

Państw.Fabr. K a r a b . 
134. Inż. k o m a n d o r ppo r . K i n e l Tadeus z , W a r s z a w a , 

K o s z y k o w a 79a . 
135. Inż. K l a m e r Czesław, G d y n i a , świętojańska 46. 
136. Inż. k p t . K l c c z k e K a r o l , S z t ab Oł., W a r s z a w a , p l . 

Marszałka Piłsudskiego. 
137. Inż. d r . K l u z T o m a s z , W a r s z a w a , N a r b u t t a 5. 
138. Inż. K r u s z e w s k i Stanisław, de l . M i n . S p r a w W e w n . 

W a r s z a w a . 
139. M g r . K r z y m u s k i M a r c i n , K a t o w i c e , L o m p y 14. 
140 Inż. Kobylański L e o n i d , de l . Szef . B u d . O. K . I I . 

L u b l i n . 
141. Inż. Kobyliński A n t o n i , W a r s z a w a , P o l n a 74 m . 30. 
142. Inż. K o g u t M a k s y m i l j a n , Lwów, Kościuszki 8. 
143. Inż. K o l b u s z o w s k i J u l j u s z , K i e l c e , Śniadeckich 15. 
144. Inż. K o l b u s z o w s k i Michał, de l . I zby Inżynierskiej 

we L w o w i e . 
145. Inż. k p t . K o n a r s k i Stanisław, Sze f B u d . Okręg. 

K o r p . V . Kraków, Św. M a g d a l e n y 2. 
146. Inż. Kopyciński Bronisław, Kraków, K a z i m i e r z a 

W i e l k i e g o 89. 

147. Koziełek J e r z y , Chorzów I I , 3-go M a j a 23 
148. Inż. K r a m a r z Stanisław, Sosnowiec , Piłsudskiego 8, 
149. Inż. K r a w c z y k K a z i m i e r z , de l . Urzędu Wojewódz,, 

K a t o w i c e . 
150. Inż. K r u p s k i Tadeus z , Dąbrowa Górnicza, I go M a ­

j a 1. 

151. Inż. K r y s z a k S t e f a n , Poznań, Śniadeckich 13 
152. Inż. K u h n k e Tadeusz , P iotrków T r y b . , 3 go M a ­

j a 14. 
153. Inż. K u l e s z a S y l w i a n , W a r s z a w a , Złota 65. 
154. Inż. Kozłowski J a n , W a r s z a w a , u l . C z e r n i a k o w s k a 

126a. 

155. Inż. K r z y w a c k i S t e f a n , Kraków, Urząd B u d . V . 
156. Inż. K r z y w i c k i Czesław, W a r s z a w a , 3-go M a j a 2. 
157. Inż. Kopczyński Józef, Sosnowiec , Racławicka 62. 
158. Inż. K u r c z y k F r a n c i s z e k , K a t o w i c e , Urząd W o j e ­

wódzki. 

159. Inż. K l a r n e r W i t o l d , K a t o w i c e , Jagiellońska 36. 
160. Inż. L a s s a u d S t e f a n , de l . Sze f . B u d . O. K . V I I , 

Poznań, W a ł y Kró l . J a d w i g i 3. 

161. Inż. L e n c z e w s k i - S a m o t y j a Stanisław, de l . D r o g . 
Inst . B a d . W a r s z a w a , U n i w e r s y t e c k a 1. 

162. Inż. L e w a n d o w s k i K a z i m i e r z , W a r s z a w a , Marszał­
k o w s k a 58. 

163. Inż. k p t . L i b i s z o w s k i F e l i k s , Sze f Okręg. Urzędu 
B u d . N r . I X . Brześć. 
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1C4. Inż. k p t . L i n d n e r , S z i f . B u d . O. K. N r . V I I , Po ­
znań, K ? . Józefa 12a. 

165. Inż. L i p k o w s k i Tadeusz , Chorzów I. 
166 Inż. Luboiński Stanisław, W a r s z a w a , M i c k i e w i ­

cza 27. 
167. Inż. L u f t L , W a r s z a w a , Odolańska 48. 
168. Inż. L ep i s z o Bronisław, G r o d n o , P i a s k o w a 11. 
169. Inż. L e b d a E d w a r d , K a t o w i c e , Wojewódzka 2 3 — 3 . 
170. Inż. L e c ew i c z K a z i m i e r z , Brześć N / B u g i e m . 
171. H r . Ledóchowski E d w a r d , W a r s z a w a , Przemysło­

w a 24. 
172. Inż. L e w i c k i K o r n e l j u s z , Porąbka k. K e t , Państw. 

Zarząd W o d n y . 

173. Inż. Łabuć Władysław, G d y n i a , L i p o w a 26. 
174. Inż. Łada Władysław, del Państw. Wytwórn i U z b r . , 

Skarżysko. 

175. Inż. Łada Z y g m u n t , W a r s z a w a , P i e r a c k i e g o 11. 
176. Inż. Łaparcwicz Władysław, de l . Szef . B u d . O. K . 

I I , L u b l i n , Kościuszki 4. 
177. B u d . Łatkicwicz, de l . M a g i s t r a t u m . B i e l s k a . 
178. Inż. Łazoryk E m i L K a t o w i c e , Żwirki i W i g u r y 15. 
179. Inż. Łoskoczyński J u l j u s z , W a r s z a w a , N o w y Świat 

43. 
180. Inż. ?-.azoryk B o g d a n , Lwów, S t e f c z y k a 16. 
181. Inż. M a j Stanisław, de l . S t a r o s t w a K r a j o w e g o , 

Poznań, M a r c i n k o w s k i e g o 29. 
182. Inż M a j e w s k i A l f r e d , de l . Urzędu Wo j ew . , T a r -

po l . 
183. Inż. M a k s y m o w i c z W i t o l d , W i l n o , K a m i e n n a 3. 
184. Inż. Małka Paweł , Chorzów I. 

185. Inż. M a k u l s k i Tadeus z , Kraków, R o t o r y k a 18. 
186. Inż. M a r k o w i c z Józef, Szef . B u d K . O. P . W a r -

szav/a, Chałubińskiego 3b. 

187. Inż. M a r c i n k o w s k i Z y g m u n t , W a r s z a w a , U n i w e r s y -
teckn 4 

188. Inż. M a t u l K a z i m i e r z , W a r s z a w a , Marszałkow­
s k a 33. 

189. Inż. M a t u s e w i c z Wacław, W a r s z a w a , R a k o w i e c ­
k a 35. 

190. Inż M a y z e l Bolesław, Milanówek. 

191. Inż. Miączyński K s a w e r y , W a r s z a w a , U n i w e r s y ­
t e c k a 1. 

192. Inż. Michałowski J a n , W a r s z a w a , Hoża 68. 
193. Inż. M i c h n i e w i c z W i n c e n t y , W a r s z a w a , Madaliń-

sk iego 42. 

194. Inż. M i t r a s z e w s k i J a n , Brześć n / B u g i e m , Z y g m u n -
t o w s k a 51. 

195) Inż. M a c h a l s k i K a r o l , Chorzów. Dąbrowskiego 16. 
196. Inż. Muszyński Leszek , W a r s z a w a , K r a k o w s k i e 

Przedmieście 6. 

197. Inż. M a z u r R o m u a l d , Sosnowiec , G r o d z i e c k a 16. 
.198. Inż. M u l l e r A l f r e d , Lwów, Piastów 3 m . 8. 
199. Inż. de M e z e r K a z i m i e r z , Poznań, K u r a t o r j u m . 
200. Inż M a t w i j k o S t e f a n , Dąbrowa k. T a r n o w a . 
201. Inż. M a l i n a Stanisław, Lwów, D w e r n i c k i e g o 20. 
202. Inż. M e n d r e c k i A d a m , Mysłowice, Wolności 7. 
203. Inż. M u c h a O s k a r , Lwów, Zamo j sk i e go 7. 
204. Inż. M a l i c k i M a k s y m i l j a n , L u b l i n . 
205 Inż. Marjański J e r z y , W a r s z a w a , K r u c z a 42. 
206. Inż. Mędrzecki A d a m , K a t o w i c e , Słowackiego 22. 
207. Inż. M a r c i n k i e w i c z Tadeusz,. K a t o w i c e , W a n d y 47. 
208. Inż. M i c h n i k Paweł , H u t a Pokój , N o w y B y t o m . 
210. Inż. Maszczyński E d w a r d , K a t o w i c e , R a c i b o r s k a 

16. 

211. Inż. M a l i n o w s k i W i t o l d , Sosnowiec , Piłsudskiego 
18. 

212. Inż. . M r o z o w s k i J u l j u s z , Z a w i e r c i e , Zarząd M i e j ­
s k i . 

213. Inż. M a n i e w s k i Bolesław, J a n o w a D o l i n a , Państw. 
K a m i e n i o l o w y . 

214. Inż. N a w r o c k i M a r j a n , W o l a J u c h t o w s k a pod K r a ­
kowem. 

215. Inż. N e c h a y A l f r e d , B i e l s k o , K a z i m i e r z a W i e l k i e ­
go 32. 

216. Inż. N e c h a y J e r z y , W a r s z a w a , Natolińska 10. 
217 Inż. Nicbieszczański Wiesław, Wełnowiec, G . Śląsk. 
218. Inż. N i e m i e r k o Bolesław, Poznań - Łazarz, J a r o 

chowsk iego 16. 

219. Inż. N o w a k I gnacy , Płońsk, P o w . Zarząd D r o g o 
wy . 

220. Inż. N o w a k o w s k i E d m u n d , Poznań, A l . R e y m o n ­
t a 9. 

221. Inż. N i e w o d s k i Mikołaj, L u b l i n , S zopena 13. 
222. Inż. N e s t r y p k e Paweł , d y r . śl. K o l e j e k S p . A k c , 

K a t o w i c e , u l . O p o l s k a 15. 
223. Inż. N a m i o t k i e w i c z St . , M a g i s t r a t , W y d z . D r o g . 

Częstochowa. 

224. Inż. d r . O l s z a k Wacław, K a t o w i c e , 3-go M a j a 33. 
225. Inż. O p a l s k i K o n r a d , W a r s z a w a , C h m i e l n a 2 
226. Inż. O s t r o w s k i Stanisław, W a r s z a w a , K a n o n j a 20. 
227. Inż. O r c z y k o w s k i Bolesław, N o w y B y t o m , H u t a 

Pokój . 

228. Inż. P a c e k A d a m , de l . Państw. W y t w . U z b r . , S k a r ­
żysko. 

229. Inż. P a s z k o w s k i M i c h a ! , W a r s z a w a , A l . S z u s t r a 
48. 

230. Inż. p ro f . P a s z k o w s k i Wacław, W a r s z a w a , P i e ­
r a ck i e go 16. 

231. Inż. Patuszyński Józef, Sosnowiec , Jagiellońska 5. 
232. Inż. Piętkowski R a d z i m i r , W a r s z a w a , Pługa 1/3. 
233. Inż. P i l e w s k i R y s z a r d , dek Szef . B u d . O. K . N r . 

V I I , Poznań PI . Działowy 2. 
234. Inż. P i o t r o w s k i Stanisław, W a r s z a w a , K a z i e t u l 

sk iego 27. 
235. Inż. P r o k o s z A l b e r t . 
236. Inż. Podsiadły, de l . M a g i s t r a t u n i . K a t o w i c . 
237. Inż. Polański S t e f a n , Kraków, Św. J a n a 2. 
238. Inż P o l i c z k o w s k i K a r o l , Włocławek, S p i c h l e r z o w a 

50. 
239. Inż. P o g u - M i r s k i A n t o n i , de l . Szef . B u d . O. K . II. 

L u b l i n , Kościuszki 4. 

240. Inż. P o p p e r A l f r e d , K a t o w i c e , Żwirki i W i g u r y 15. 
241 Inż. P o s p i e s z a l s k i M a r j a n , de l . S t a r o s t w a , Poznań, 

M a r c i n k o w s k i e g o 29. 

242. Inż. P r a p o r t S e w e r y n , W a r s z a w a , W r o n i a 82. 
243. Inż. P r o p s t R u d o l f , Kraków, M o r s z t y n o w s k a 1. 
244. Inż. P r o s z k o w s k i D y m i t r , W a r s z a w a , U r s y n o w s k a 

22. 
245. Inż. Przestępski Władysław, de l . Koła Inżynierów 

Dróg i Mostów, W a r s z a w a , Słoneczna 50. 

246 P r o f . inż. d r . P s z e n i c k i A n d r z e j , W a r s z a w a Z i -

m o r o w i c z a 3. 

247. Inż. P u c h a l s k i M . , R a d o m , K i e r . P o w . Zarządu 

Drogowego . 
248. Inż. Pukiński Czesław, W a r s z a w a , W i l c z a 42. 
249. Inż. P u z y n a Stanisław, W a r s z a w a , A d a m a Pługa 

1/3. 
250. Inż. P o t o k Erwin, K a t o w i c e , Żwirki i W i g u r y 6. 
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251. Inż. Poznański E d w a r d , Częstochowa, Piłsudskie­
go 18. 

252. Inż. P u s z y c k i J u l j a n , Częstochowa, Piłsudskiego 
29. 

253. Inż. P i l a r c z y k Józef, K a t o w i c e , C h o r z o w s k a 8(3. 
254. Inż Połujan Czesław, W i l n o , K o l e j o w a 16. 
255. Inż. P o l a k E r w i n , K a t o w i c e , 3-go M a j a 34. 
256. Inż. P o g a n y W o j c i e c h , Kraków, Św. M a r k a 8/III p. 
257. Inż. P a r n a s H e n r y k , K a t o w i c e , M o c h n a c k i e g o 14. 
258. Inż. P i o t r o w s k i Stanisław, W a r s z a w a , K o z i e t u l ­

sk iego 27. 
259. Inż. Pesze l L e o n , Dęblin, D w o r z e c . 
260. Inż. Raczyński Leszek , W a r s z a w a , L w o w s k a 11. 
261. Inż. Radzimiński Stanisław, W a r s z a w a , W i l a n o w ­

s k a 22. 
262. Inż. Ratyński J a n u s z , Chorzów I. 
263. Inż. R e d n e r A l b e r t , de l . U r z . Wojewódz., T a r n o ­

po l . 
264. Inż. R o s z k o w s k i Adam, . W a r s z a w a , Obrońców 15. 
265. Inż. R o s k o s z n y A n t o n i , de l . M a g i s t r a t u m . C h o r z o ­

w a . 
266. Inż. R o t h A r t u r , W a r s z a w a , S i e n n a 20. 
267 Inż. R o s t k o w s k i F i a n c i s z e k , W a r s z a w a , p l . L e l e ­

w e l a 18. 
268. Inż. R o s t k o w s k i S t e f a n , W a r s z a w a , p l . L e l e w e l a 

18. 
269. Inż. Różański Józef, W a r s z a w a , K o r z e n i o w s k i e g o 6. 
270. Inż. Rugę Tadeus z , Poznań, Szelągowska 20. 
271. Inż. Rodz i ew i c z A l e k s a n d e r , W a r s z a w a - Żoliborz, 

Mierosławskiego, 
272. Inż. Raczyński Włodzimierz, Koło, P o w . Zarząd 

D r o g o w y . 
273. Inż. Rażniewski Józef, Sosnowiec , K o p . S a t u r n . 
274. Inż. Romoszyński L e o n a r d , W a r s z a w a , W a r e c k a 

14. 
275. Inż. R y b i c k i J a n , Brześć n / B . , Sze fos two B u d . 
276. Inż. Sachs F r y d o l i n , Kraków, Słowackiego 6. 
277. Inż. kp t . S a g a n T o m a s z , Szef . B u d . O. K . I I . L u ­

b l i n Kościuszki 4 
278. Inż. S a s k i S t e f a n , K a t o w i c e , R a c i b o r s k a 38. 
279. Inż. Scheer Ot to , S t r y j , Holówk: 9. 

280. Inż. S i k o r s k i Stanisław, Równe, H a l l e r a 59. 
281. Inż. Skarżyński Z y g m u n t , Toruń, M i c k i e w i c z a 5. 
282. Inż. Skoczek Władysław, W a r s z a w a , 3-go M a j a 2 

m 167. 
283. Inż. S k u p H e n r y k , W a r s z a w a , Wspólna 61. 
284. Inż. Słupecki Tadeus z , de l . Szef . B u d . O. K . V I I I 

Toruń, p l . św. J a n a N r . 3. 

285 Inż. Smoleński B r . , de l . Zarządu M i e j s k i e g o w 
Równem. 

286. Inż. So l e ck i Z y g m u n t , W a r s z a w a , 6-go S i e r p n i a 
58. 

287. Inż. S r o k o w s k i W i k t o r , W a r s z a w a , Grójecka 104. 
288. Inż. d r . Strończak - M i l a s z e w s k i A d a m , Sosnowiec , 

u l . M i l a 8. 
289. Inż. S t r o k a K a z i m i e r z , Kraków, S i e m i r a d z k i e g o 17 
290. Inż. Stronczyński K a r o l , W a r s z a w a , A d a m a Płu­

g a 1/3. 
291. Inż. Straszyński Wacław, del . M i n . K o m u n i k a c j i , 

W a r s z a w a , M i a n o w s k i e g o 24 m . 20. 

292. Inż. S t e f f k a O t m a r , de l . M a g i s t r a t u m . B i e l s k a . 
293. P r o f . inż. S t e l l a - S a w i c k i I , Kraków, Słoneczna 10. 
294. Inż. Stępczyński Włodzimierz, W a r s z a w a , P o l n a 

40. 
295. Inż. S z a w e r n o w s k i Włodzimierz, W a r s z a w a , M o ­

n i u s z k i 12. 

296. Inż. S z c z e k o w s k i Przemysław, W a r s z a w a , B r o w a r ­
n a 2. 

297. Inż. Szymański H e n r y k , Poznań, W i .rrzbięcice 39. 
298. Inż. S z w a b o w i c z K a z i m i e r z , Chorzów I. 
299. Inż. S z u m a n A n t o n i , de l . Państw. Szkoły B u d . P o ­

znań, Łąkowa 11. 
300* Inż. S c i p i o de l C a m p o J a n , K a t o w i c e , B . L i s i e c k i e ­

go 32. 

301. Inż. S z m e r c l e r J u l j a n , K a t o w i c e , K o p e r n i k a 14. 
302. Inż. m j r . S m i d o w i c z Michał, W a r s z a w a , M i n . 

S p r a w W o j s k . 
303. Inż. S m i d o w i c z Tadeus z , G d y n i a , Mściwoja 10. 
304. Inż. Sułko P i o t r , W i l n o , K a m i e n n a 3. 
305. Inż. Stefański Władysław, Poznań, P o c z t o w a 20. 
306. Inż. S o u p p e r J a n , K a t o w i c e , Urząd Wojewódzki . 
307. Inż. Szczechowicz A l b i n , L u b l i n , K r a k . P r z e d m . 59. 
308. Inż. Ślewiński J e r z y , de l . Przeglądu Techn . , W a r ­

s z a w a , Raszyńska 56. 
309. Inż. k p t . Śliwiński Stanisław, de l . B i u r a Badan 

T e c h n . S a p . W a r s z a w a , 6-go S i e r p n i a 54. 
310. Inż. świderski H e n r y k , Chorzów I. 
311. Inżt S i k o r s k i Łucjan, de l . M a g i s t r a t u m . K a t o w i c , 

K a t o w i c e , M i c k i e w i c z a 36. 
312. Inż. Śledziewski S t e f a n , K a t o w i c e , u l . K o p e r n i k a 

12. 
313. Inż. świderski Włodzimierz, W a r s z a w a , Krasiń­

sk iego 6. 
314. Inż. T a c r e i t e r K a r o l , K i e r . P o w . Zarządu D r o g . , 

Ropczyce . 
315. Inż. T a l m a n L e o n , W a r s z a w a , M i l a 17. 
316. Inż. T a r n a w a F e r d y n a n d , del M a g i s t r a t u m. C h o ­

r z o w a . 
317. Inż. d r . T a u b Józef, Kraków, G a r n c a r s k a 6. 
318. Inż. Toruń Leopo l d , D y r . D e p . B u d . M . S. W o j s k . , 

W a r s z a w a . 
319. Trawczyński Stanisław, Poznań, Św. Je r zego 7. 
320. Inż. T r e m b e c k i Michał, W a r s z a w a , I d z i kowsk i e go 

11. 

321. Inż. T r o j a n o w s k i Tadeus z , W a r s z a w a , M o c h n a c k i e ­
go 18. 

322. Inż. Trzaskała P i o t r , W a r s z a w a , O p a c z e w s k a 4. 
323. Inż. T r z e c i a k Z y g m u n t , Stanisławów, Urząd W o -

jewódzk5. 

324. T r z c i o n k a Stanisław, de l . Z w . Techników R . P . 
W a r s z a w a , 3-go M a j a 2. 

325. Inż. T r y p o l s k i J a n , W a r s z a w a , Puławska 39 m . 30 
326. Inż. T u b i e l e w i c z W i t o l d , G d y n i a , Urząd M o r s k i . 
327. Inż. T u r o w s k i A n d r z e j , Biała P o d l a s k a , Łomaska 

50. 

328. Inż. T w a r d o w s k i Władysław, de l . Państ. Szkoły 
B u d . Poznań, M a r c i n k o w s k a 24. 

3291 Inż. T y l b o r L u d w i k , de l . M i n i s t e r s t w a K o m u n i k a ­
c j i , W a r s z a w a , M i a n o w s k i e g o 24. 

330. Inż. Turzański E d w a r d , K a t o w i c e , T e a t r a l n a 6. 
331. Inż. T w o r e k Z y g m u n t , Łódź, S i e n k i e w i c z a 40. 
332. Inż. T w a r ó g W i t o l d , Ochojec , K l a s z t o r n a 2. 
333. Inż. W a c h m a n H e r m a n , Lwów, A r c . C i e p l a k a 3. 
334. Inż. W a c h n i e w s k i Władysław, Chorzów, B y t o m s k a ' 

8. 

335. Inż. W a g n e r H e n r y k , G d y n i a , Z y g m u n t a A u g u ­
s t a 6. 

336. Inż. W a l t e n b e r g Bronisław, de l . M a g i s t r a t u m . 
C h o r z o w a . 

337. Inż. W a j s m a n A l f r e d , R a d o m , 3-go M a j a D . O. K . 
P . Wydz ia ł D r o g o w y . 
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338. Inż. d r . Wasiutyński Z b i g n i e w , W a r s z a w a , M a r ­
szałkowska 47. 

339. Inż. Wąsowicz H e n r y k , d e l . K o l a Inż. C y w i l n y c h , 
W a r s z a w a , U n i w e r s y t e c k a 4. 

340. Inż. Wierzbiański Z b i g n i e w , d c l . P o l sk i e go T o w . 
P o l i t . Lwów, Z i m o r o w i c z a 9. 

341 Inż. k p t . Więckowski Stanisław, Sze f . B u d O. K . 
N r . I V . Łódź, Św. Je r z ego 2. 

342. Inż. Wiśniewski E m i l , N a c z e l n i k W y d z . , de l . M i n . 
K o m u n i k a c j i . 

343. Inż. W i t k o w s k i A l e k s a n d e r , Kraków. A l . Krasiń­
sk iego 18. 

344. I n k W i t k o w s k i Czesław. Łódź, Srebrzyńska 99. 
345. Inż. W e i n d l i n g Ł., Chorzów. 
346. Inż. Wójcicki A l e k s a n d e r , Łódź, M o n i u s z k i 4. 
347. Inż. W r z e s z c z a Stanisław, de l . M a g i s t r a t u m. B i e l ­

s k a . 

348. Inż. W o l n i c w i c z K o n s t a n t y , de l . M a g i s t r a t u m . 
K a t o w i c , K a t o w i c e , Żwirki i W i g u r y K i ni 12. 

349. Inż. W a r z e s z k i e w i c z Z b i g n i e w , Ka ' . ow ice , u l . Dą­
b rowsk i e go 14. 

.150. Inż. W i l k i c k i Józef, G d y n i a , K o m s a r j a t Rządu. 
351. Inż. W a s i l e w s k i H e n r y k , K a t o w i c e , L i g o n i a 18. 
352. Inż. Wąsik K a z i m i e r z , W a r s z a w a , M i e d z i a n a 1. 

SPIS 
które nadesłały prospekty na II Zjazd 

1. „Bartelmuss i S u c h y " — B i e l s k o , Długa 3. 
2. B e l g i j s k a Spółka A k c y j n a , H u t y s zk l ane — W a r s z a ­

w a , B r a c k a 5. 
3. B e r e n t i Plewiński, M a s z y n y l a b o r a t o r y j n e — W a r ­

s z a w a , M o n i u s z k i 12. 
4. „Blacha C y n k o w a " — b i u r o sprzedaży P o l . W a l c o w n i 

C y n k u , — K a t o w i c e , S t a w o w a 9. 
5. B r a s z c z o k E . , P a p i e r y t echn iczne — K a t o w i c e , K o ­

ściuszki 49. 
0 „Ccbeka", C e n t r a l n e B i u r o Sprzedaży Kot łów Żeliw­

n y c h — Łódź P i o t r k o w s k a 213. 
7. C e n t r a l a Sprzedaży Wyrobów K a m i o n k o w y c h , W a r s z a ­

w a , K r e d y t o w a 9. 
8. Częstochowskie Zakłady C e r a m i c z n e — Częstochowa, 

J a c k a 14. 
9. D y c k e r h o f f i W i d m a m i — K a t o w i c e , Kościuszki 12. 

10. E r b e E r n e s t , F a b r y k a łączników i wyrobów l a n o - k u -
t y c h — Z a w i e r c i e , Leśna 2. 

11. „E te rn i t " , Zakłady Przemysłowe — W a r s z a w a , C z a c ­
k i ego 14. 

12. F a b r y k a wyrobów cementowych Księcia Pszczyńskiego 
— M u r c k i , wo j . Śląskie. 

13. „Gal ic ja" , T o w a r z y s t w o N a f t o w e — Lwów, Kościusz­
k i a. 

14. „Goleszów" G o l e s z o w s k a F a b r y k a P o r t l a n d C e m e n t u S. 
A . , — W o j . Śląskie. 

15. „Grodziec" , C e m e n t o w n i a — Zakłady S o l v a y w Po lsce 
— Ząbkowice. 

16. „Gumatekt " , S p . z o. o. — Kraków, Gołębia 2. 
17. Górnik i S -ka . , C e n t r a l n e O g r z e w a n i e , Wodociągi 

i Urządzenia S a n i t a r n e — K a t o w i c e , Z a b r s k a 13. 
18. J a k o b o w i t z H . , Zakłady C e r a m i c z n e •— Mikolów-Śląsk. 
19. J a k o b s e n E r y k , Zakłady B l a c h a r s k i e — Szop ien ice , 

Śląsk. 
20 J e n i k e B - c i a , F a b r y k a Dźwigów — W a r s z a w a , A l . J e ­

r o z o l i m s k i e 20. 
21 . .Józe fów" , Zakłady C h e m i c z n e — Czeladź. 
22. K a r s t e n s M a u r y c y , Przedsiębiorstwo B u d o w l a n e — 

W a r s z a w a , K o s z y k o w a 7. 
23. K a t o w i c k a Spółka A k c y j n a d l a Górnictwa i H u t n i c t w a 

— K a t o w i c e , Kościuszki 30. 
24. K o e h l e r R o b e r t , Przedsiębiorstwo Robót Inżynieryjno-

B u d o w l a n y c h — Mysłowice Górny Śląsk — Zachęty 13. 
25 . K o s e l i S - k a . F a b r y k a C h e m i c z n a — Łódź, P r z e j a z d 8. 
26. L-jdóchowski S t . h u , F a b r y k a S i a t k i J e d n o l i t e j — 

W a r s z a w a , Przemysłowa 24/32. 

353. Inż. W y g a n o w s k i Z y g m u n t , W a r s z a w a , Marszał-
k o w s k - i 40. 

354. Inż. Zajączkowski R o m a n , W a r s z a w a , A d a m a Płu­
g a 1/3. 

355. Inż. Z a o r s k i Stanisław, G d y n i a - Orłowo, Inżynier­
s k a 101. 

356. Inż. Z a m o r o w s k i H e n r y k , L u b i n , 3-go M a j a 5. 
357. Inż. Z a r e m b a P i o t r , Poznań, P r z e c z n i c a 6 
358. Inż. Z a k r z e w s k i Michał, Kraków, Ju l ju . s za L e a 

19 a . 
359. Inż. Zarosły Tadeus z , de l . S t a c j i Dośw. p r z y Zakł. 

M i n . i P e t r . A k a d e m j i Górn. Kraków. 
360. Inżl Z a u s J a n , de l . S t ow . Inżynierów, Poznań, 

M i c k i e w i c z a 3. 

361. Inż. Z a w i s t o w s k i J a n , W a r s z a w a , Bcrezyńska 18. 
362. Inż. Z i e m b a A n t o n i , K a t o w i c e , M a r j a c k a .">7. 
363. Inż. Z a c h a r z e w s k i Józef, K a t o w i c e , Piłsudskiego 

45. 
364. Inż. Z b y s z e w s k i A l f o n s , K a t o w i c e , Młyńska 37. 
365. P r o f . inż. d r . żenczykowski Wacław, W a r s z a w a , 

Fałata 2. 
366. Inż. Żółciński K o n s t a n t y , de l . Szef . B u d . O. K . 

V I I I , Toruń, M i c k i e w i c z a 19. 

367. Inż. Żenczykowski B o h d a n , Poznań, Św. M a r c i n a 69. 

FIRM 
Inżynieróio Budoivlanych iv Katowicach 

27. Łempi?ki M . , Robo t y K a n a l i z a c y j n o - Wodociągowe — 
W a r s z a w a , A l . J e r o z o l i m s k i e 15. 

28. .Or ł o róg " , F a b r y k a I z o l a c j i — W a r s z a w a , A l . Róż 16. 
29. „P ias tów" , S. A . Zakłady K a u c z u k o w e — Piastów pod 

Warszawą. 
30. „P iece S z r a j b e r a " — W a r s z a w a , Grójecka 35. 
31. „Po lb i tum", Przedsiębiorstwo Robót I z o l a c y j n y c h — 

K a t o w i c e , W a n d y 17. 
32. „Po ls t rop" , Spółka d l a B u d o w y Stropów Żelbetowych 

— Lwów, K o c h a n o w s k i e g o 21 . 
33. P o l s k i e Zakłady Przemysłu C y n k o w e g o , S. A . , — Bę­

d z i n . 
34. „Saturn" , T o w . Górniczo-Przemysłowe — Sosnowiec . 
.15. „S inger J . " Zakłady Przemysłowe — K a t o w i c e , P l e ­

b i s c y t o w a 35. 

36. Smoschewer i S - k a , T o w a r z y s t w o d l a Przemysłu K o ­
le jowego — K a t o w i c e , F l o r j a n a 7. 

37. „So lomit " , P ły ty B u d o w l a n o - I zo lacy jne — K a t o w i c e , 
M i c k i e w i c z a 36. 

38. S p r o t Paweł , H u r t o w n i a żelaza — K a t o w i c e , K o p e r n i ­
k a 2 6 — 3 2 . 

39. „Starachowice" , T o w a r z y s t w o S t a r a c h o w i c k i c h Zakła­
dów Górniczych S. A . — W a r s z a w a , W a r e c k a 15. 

40. S t r e i t Robe r t , Mater ja ły B u d o w l a n e — K a t o w i c e , 
M i c k i e w i c z a 19. 

41. Szymański S t . i Cygański K . , Zakład K o p j o w y , A r t y ­
kuły R y s u n k o w e — W a r s z a w a , W i l c z a 32 

42. „Szczakowa", S. A . F a b r y k i P o i t l a n d C e m e r t u — 
S z c z a k o w a . 

43. S z m i g i e l s k i J . Inż., B i u r o T e c h n i c z n o - B u d o w l a n e . — 
W a r s z a w a , Świętokrzyska 17. 

44. Śląskie Zakłady E l e k t r y c z n e — K a t o w i c e , 3-go M a ­
j a 9. 

45. Śląskie K o p a l n i e i C y n k o w n i e — K a t o w i c e , Piłsudskie-
go 31 . 

46. „ T e rmo " , O g r z e w a n i a C e n t r a l n e — K a t o w i c e , K r a k o w ­
s k a 2. 

47. , . T r i t o n " , Przedsiębiorstwo K a n a l i z a c y j n o - B u d o w l a n a 
— K a t o w i c e I V , C h o r z o w s k a 87. 

48. „Wapno i Kamienio łomy" S. A . — K i e l c e . 
49 . „ W e m a " P o l s k a F a b r y k a Dachów S z k l a n y c h — R u d a 

śląska. 
50. Z a g a j s k i Mieczysław, T o w . H a n d l o w o - Przemysłowe 

— K a t o w i c e , N a r u t o w i c z a 22. 
51 . Związek K o k s o w n i — K a t o w i c e . 
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