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PréZno szukalibysmy wiadomosci 0 naszem pismien-
nictwie technicznem w nowszych historyach literatury. Dzieta
te zajmuja sie wylgcznie literatura pigkna, nie dotykajac wy-
dawnictw 1 prac naukowych. Wiadomosci o pismiennictwie
z dziedziny nauk Scistych, czystych i stosowanych, spotyka
sig niekiedy w przedmowach do dziel, ktérych autorowie
mieli poprzednikéw w swym specyalnym zakresie i zechcieli
powiedzieé o nich siéwko czytelnikom. Ale autoréw takich
nie bylo wielu 1 zestawienie wiadomosei o pisSmiennictwie na-
szem w poszezegélnych dziatach techniki, moze nie bedzie
zbyteczne.

Gdy dawniej w naszych historyach literatury, podawa-
no wiadomosci o pismiennictwie naukowem, szeregowano je
wedlug fakultetéw uniwersyteckich. Nauki techniczne, z ca-
Ioksztaltu ktérych niedosé jasno zdawano sobie sprawe, pray-
Iyczano zwykle do matematyki. Obecnie, rozwdj wszystkich
galezi techniki i dgzenie szkdl politechnicznych do objecia
:atosei odnosnych nauk, wskazuja jako najwlasciwszy porza-
dek podawanie wiadomosei o pismiennictwie technicznem
wediug wydzialdw politechnik. Podzielié wige zamierzamy
zebrany materyal na nastepujace czesei: architektura, inzy-

FPidmn. lechn. L



nierya z miernictwem, mechanika z technologia mechaniczng
1 elektrotechnika, technologia chemiczna, gornictwo i hu-
tnictwo.

Szczegdly odnoszgce si¢ do drukéw z XVIi XVII w.,
powtarzamy dla uzupelnienia calosei kazdego dzialu, wedlug
pracy naszej: , 0 poczatkach pismiennictwa technicznego
w Polsce (Warszawa 1900 r.).



. ARCHITEKTURA.

1. Dawne ksiazki do konca XVIII wieku.

Pierwsze wzmianki odnoszace sig do budownictwa spo-
tykamy w przekladzie polskim ,Ksiag o gospodarstwie“
(“m%contyna, drukowanym w 1549 i 1571 r. W ]\%iqdze
pierwszej jest mowa: ,0 wybieraniu miesc godnych ku mie-
szkaniu: jako sa Siedliska i dwory abo folwarki. Takiez i pla-
czow ku budowaniu doméw: i tez rzeczy innych ku obchodu
domowemu potrzebnych“. Drobniejsze wiadomosci z zakresu
budownictwa wiejskiego obejmuje wydane w 15688 r. ,Gospo-
darstwo® Gosrouskirco. Ksiazki te zasluguja tu na wspo-
mnienie dla jezyka 1 slownictwa. W igksze znaczenie przed-
stawia, jako ciekawy pomnik organizacyi rzemios! budowla-
nych w Krakowie w wieku X'VI, rzadki druk lacinski zr. 1554
p. t. ,Ordinationes de Carpentariis, Muratoribus ac Lapici-
dis“ ). Sa to przepisy i prawa, jak maja sig sprawowaé
ciesle, mularze 1 kamieniarze z Krakowa, Kazimierza 1 Kle-
parza, przy swoich robotach budowlanych i innych czynno-
sciach, wehodzgcyeh w zakres ich rzemiosia.

W XVII stuleciu, opréez oderwanych ustepéw, traktu-
Jacych o budownictwie, w podrecznikach gospodarskich: Za-
WACKIEGO (1616 r.) 1 i Haura (1675 r.), zasluguje na uwagg
ksialcc/ka wydana w r. 1659 p. t. Krdtka nauka budowni-

za dwordw, patacéw, zamkiw, podlug wieku i zwyczaju pol-
a]me_/o 2) Po ,przemowie do moanydl 1 dostatnich panéw*

1) Przekln.d polski Juliana Brauna w (zasop. Techn. krakowsk.
(1892 r., z. XII, str. 203).

2) Ksjazeczke posiadal i pierwsza podal o niej wiadomosé
Kaz. Wl Wéjcicki a B. Podczaszyiiski przedrukowal ja w calosei
w Pamigtnikw Sztuk Pigknych. (Warszawa 1850—1854 1.).
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nastepuja rozdzialy: ,o miejscu i polozeniu sposobnem bu-
dynkow", ich materyi, formie, réznych formach dworéw, pa-
lacow i zamkéw, ,o murowaniu a najprzéd o fundamencie®,
»0 Scianach®, ,o dziurach potrzebnych w scianach, to jest
oknach i drzwiach®, ,o kominach i prywetach¥, ,o dachu®,
»O zawarciu budynku i jego wewnatrz ocheddstwie“, wreszcie
sconclusia z nowem ad architecturam przycheceniem. Kaz-
dy rozdzial obejmuje wiele zdrowych rad 1 poglagdéw. Autor
powiada, ze najwiecej budujg u nas z drzewa, ale to jest ,zle
1 nieuwaznie, czescig dla nietrwalosci, czedcig dla niebezpie-
czenstwa, gdyz dom drewniany, jako mdwia, jest stos drew
dobrze ulozony“. Radzi wige, ,aby wszyscy, ktérzy sa kon-
dycyi po temu i majetnosé majg z lasami, aby sobie cegielnie
budowali* i dodaje, ze ,takie jest niedbalstwo w tym polskie,
ze nigdzie tylko przy miescie i1 to wielkiem, cegly nie dosta-
niesz, jako rzeczy drogiej i kosztownej. I z tegoz niedbalstwa
pochodzi, ze tak rzadkie mury w Polsce; komin z gruntu mu-
rowany, zwlaszeza gdzie kamienia nie masz, jest tak wielkiej
wagi, jako colossus w Rzymie albo piramis egipska®. Roz-
dzial o rozkladzie wewnetrznym budynkéw daje obraz dweze-
snych urzgdzen dworéw wiejskich. Szkoda tylko, ze co do
szczeg6tow, autor odsyla do rysunkéw, ktérych nie znalezio-
no przy zadnym egzemplarzu ksigzeczki. Méwige o zamkach,
powoluje sig na Scamozzi rao—okreslajac glebokosé funda-
mentéw, wspomina o ANDRzEJU Parnapio—a opisujac zdo-
bienie fasad, odsyla czytelnika do VianoLr'a, ,ktérego jednak,
moéwi, na polski jezyk przelozy¢ non abs re esset i ja to
uczynié kaze nie tylko dla budowniczych, ale i dla stolarzdéw,
snycerzow, ktérzy tych miernie umiejac i niezachowujae,
bardzo wielkie bledy w robotach swoich popelniaja“. Wogdle
autor wykazal oczytanie 1 praktyczng znajomosc¢ rzeczy, wy-
lozy! tresciwie najwazniejsze zasady budowniciwa, a jego
rady 1 uwagi sg tak zdrowe, ze do dzi§ nie stracily na
wartosci. Jezyk jest piekny, chod nie brak lacinskich wyra-
z6w 1 zdal,

Rzecz specyalniejszg o architekturze, ale po lacinie,
tak zwang , Kallitektonikg*!), wydal w r. 1678 w DPoznaniu,
Banrromies NartaNiEL Wasowskl, rektor tamtejszego kole-
gium jezuickiego i budowniczy kosciola, dzis farnego. Jest

1 Callitectonicornm sea de pulchro Architecturae sacrae eb
civilis Compendio collectorum liber unicus. (Fol. str. 68, tabl, 7).



to juz systematyczny podrecznik dla ueczniéw, zaopatrzony
w rysunki ze $cislymi wymiarami, opisujgcy szczegdlowo po-
rzadki architektury, profilowanie réznych czesei budynkn za-
pomocy skali stylometrycznej, w koncu podajgcy ogélne uwa-
gi 0 ukladzie budynkéw koscielnyeh i1 swieckich. Autor po-
woluje sig czesto na Wirruwiusza i jego komentatoréow: Da-
NiELA Barnaro, Mironasa GonbMaNa, oraz na budowniezych:
Jaképs Baroccr zwanego VIGNOLE'™, SEBASTYANA SERLIO,
MonTaNA 1 Scamozzr'rco.  Wskazéwek praktycznych mniej
tu niz w ,Krétkiej nauce budowniczej*, ale zato wigcej da-
nych rysunkowych. Prazytem Kallitektonika stanowi cenny
materyal odnosnie do slownictwa, gdyz autor zestawia na
wsteple nomenklaturg architektoniczna: lacifiskg., wlosks
1 polskg i podaje nazwy polskie réznych czesei budynku.

Wydana w r. 1690 pierwsza ksigga dziela: ,Architekt
Polski“ ks. Staniseawa SoLsKIEGO, tresciy swa nie odnosi sig
do arvchitektury. Autor w nastgpnych ksiggach mial zamiar
traktowaé rézne kwestye budowlane, wyszezegdlnione w ty-
tule dziela '), zmarl wszakze w 1701 r., nie spelniwszy za-
miaru,

Podéwezas juz i potem w ciagu X VIII wicku, az do
zniesienia zakonu, dawano w kolegiach juzuickich poczatki
architektury a za podrgeznik stuzylo wykladajacym dzietko
ks. Wasowskirco. Niektorzy profesorowie zostawili skromne
slady swych wykladow w pismiennictwie. Ks. Wosciron
Bysrrzovowskr (ur. 1699 r.) wydal w 1743 r. w Lublinie
»Informacyq¢ matematyczna rozumnie ciekawego polaka®,
obejmujacg migdzy innemi na 21 kartach in 4°  Informacye
architektoniczna“. Mieszcza sig tam przystepne lecz dosc
pobiezne wiadomosei o zakladaniu fundamentéw, materya-
fach budowlanych, rozkladzie budynkdw, dalej nieco szersze
o kolumnach i ozdobach, z podaniem proporcyi, wreszcie
nader krétkie o budowie koscioléw i doméw mieszkalnych.
Wydane w 1749 r. we Liwowie  Elementa Architektury do-
mowej krétko zebranej na lekeyach szkolnych, po lacinie wy-

) Architekt Polski, to jest nanka ulzenia wszelkich cigzardw,
Uzywania potrzebnych machin ziemnych i wodnych. Stawiania
ozdobuych koscioléw malym kosztem. O proporeyi rzeczy wysoko-
stojacych. O wschodach i pawimentach. Czego sig chronié i trzy-
maé w budynkach od fundamentéw az do dachu. O fortyfikacyi.
I o innych trudnosciach budowniczych. Do drukn podany przez ., .
W Krakowie Roku MDCLXXXX, w druk. M. A. Schedla.



dane a tu na ojezysty jezyk przelozone“, dedykowane Fr.
Sar. Porockismu od Imei p. KATETANA ZDZaKSKTREGO podsto-
lica mseistawskiego, przy zakoficzeniu nauk matematycznych
w szkolach lwowskich® s dzielem ks. Faustyna Gropzickin-
@o (ur. 1709 r.), jak wykazuje wzmianka na str. 49 !). Jest
to krotki kurs szkolny (6O str. in 4°) pocigty na: teorema,
demonstracye, scholiony 1 definicye, nledoréwnywajacy ani
scistemu wykladowi Wasowskirco ani przystepnym opowia-
daniom Bysrrzonowskineo. Ozdobg jego stanowia rysunki
na 28 tablicach rytych na miedzi. Wreszele wr. 1764 wy-
dat ks. Jozer Rocavtigskr (ur. 1728, zm. 1802 r.) w Poznaniu
ksigzeczke p. t. ,O sztuce budowniezej na swoje porzadki po-
dzielonej, zabawa cickawa miana w szkoluch poznanskich
Soc. Jezu*, gdzie w krétkosci (40 str. male 8°) mowi o po-
rzadkach, podaje wazniejsze proporcye i na dwdch tablicach
starannie wykonane rysunki. Co do jezyka, to w wymienio-
nych trzech dzielkach najlepszy jest u Rocanigskieco, naj-
slabszy u Gropzickirco. Slownictwo tylko, brane przez
wszystkich trzech od Wasowskirco, uzupelnial zbytecznie
Roaanmyskr skladanymi niefortunnie nowotworami ). IKsia-
zeczka jego wszakze odpowiadala najlepiej potrzebom czasu,
gdyz wydal ja powtdrnie F. DearNy w Warszawie w 1775 1.

Za czaséw stanistawowskich, wobec budzacego sig ruchu
pismienniczego w zakresie ksigzek elementarnych, zwrdcono
najpierw uwage na wyréb cegiel i budownictwo wiejskie.
Staraniem i nakiadem Hvacunra MaracnowskiEco wyszla
w 1776 r. u Grrca w Warszawie holenderska broszurka
Jars'a ,Sposéb wyrabiania i strychowania cegiel jako i da-
chéwek®, dobrze przetozona na polski, cho¢ nie z oryginatu
lecz z niemieckiego tlumaczenia ScHREBER'A i uzupelnione
przekladem szwedzkiej informacyi o cegielniach i cegle IKKa-

Y ,Jest scenografia, ktdra sig daje wedlug regul perspektywy
Zzolnierskiej, ktorgsmy wydemonstrowali na konicu ksiazki Secienciu mi-
litaris*. Autor powoluje sig tu na dzielko, na ktdrego tytule po-
mieszczone jest jego nazwisko, a mianowicie na: ,Sciencia artinm
militarium, Architecturam, Pyrotechuicam, Tacticam, Polemicam,
Perspectivam cOm[)let_xtens, sive lectiones mathematicae ... Cura ...
Ignatii Bogatko Iinsiferidae Braclaviensis, pro corona cursus mathe-
matici Leopoli auditi sub. R. P. Faustino Grod:icki Soc. Jesu Mathe-
seos Profes, editae A. D. 1747. Leopoli, typis Collegii Soc. Jesu.

%) Np. konczastokrag, szpiczastogran, stolcokryw (gzemsik),
stolcobuwie (podstawka), slupogldw (kapitel), spodobelk (nadsltupie),
gornokryw (gzems) i t. d.



RoLA WOUNBLAD'A (49 str. 92 1 6 tablic). Tiumacz powoluje
sig w jednym z przypiskéw na opis ziem i glin w Polsce i na
Rusi , w ksigzece wydane] przed stem lat ksigdza Rzaziewsgie-
Go*, zaslyszawszy moze o cennej ,Historia naturalis curiosa
Regni Poloniae“ ks. Gasryena RzjczvNskIEGo z r. 1721,
Wspomina takze ze ,r. 1767 pan du Vin francuz architekt
m. Lwowa“ wystawil kilka plecéw cegielnianych w Galicyi
i na Wolyniu. Wzmianka ta odnosié sig moze do inzyniera
du Derrinies, ktévy zostawil takze slady swej dzialalnosci
w naszem pi$miennictwie technicznem w dziale inzynieryi.

Nad rozpowszechnianiem wiadomosci o budownictwie
wiejskiem pracowaé zaczg! ruchliwy publicysta, ex jezuita,
ks. Prorr Swirkowski (ur. 1744, zm. 1793 r.). Wydane prze-
zen w 1782 r. w Warszawie ,Budowanie wiejskie, dziedzicom
débr i posesorom, toz wszystkimn jakazkolwiek zwierzchnosé
po wsiach i miasteczkach majgecym do uwagi i praktyki po-
dane“ (8°, str. 38-}-488, 11 tablic rys.), stanowi dobry podrecz-
nik, napisany poprawnie i uwzgledniajacy praktyczne po-
trzeby wiesniakéw, nie tylko co do budynkéw gospodarskich
ale i co do drég i najprostszych urzadzen wodnych. Miala
tez ta ksigzka jeszcze pare wydan (17931 1794'r). Druko-
wal takze Swirkowski dobre artykuly o budownictwie wiej- .
skiem w czasopismach swoich: Pamietniku historyczno-poli=
tycamym (1782—1792 r.) 1 Magazynie Warszawskim (1784 —
1785 r.). Lepszym jeszeze jezykiem odznaczalo sig wydane
w 1788 w Warszawie ,Budownictwo wiejskie do gospodar-
skich potrzeb stosowane a do uzycia krajowego podane*
Franciszga Rauscna (8° str. 3565 z 7 tabl.). Byl to przeklad
% oryginalu facinskiego, drukowanego w 1779 w Budzie we-
gierskiej, dokonany przez ks. CyPrYANA ZAPOLSKIEGO pijara,
starannie i z uwzglednieniem potrzeb miejscowych.

W r. 1791 wyszedl pierwszy i dotad jedyny ,Vignole*
polski. Iogzemplarz tej dosc rzadkiej ksiazki, ktéry posia-
damy, nosi tytul: ,Pig¢ porzadkéw budowniczych, podiug
prawidel Jaxéra Barocreco z Winioli. W Warszawie 1791¢,
Jest to male 4° o 52 stronicach, z 28 tablicami rytemi na
miedzi. Przed tytulem rycina przedstawia wnetrze gmachu
z trzema kobietami na przodzie, z ktorych jedna maluje na
stalugach portret Stanislawa Augusta, druga kuje w plasko-
rzezbie herb Krélestwa z Ciotkiem w posrodku a trzecia
trzyma w reku plan architektoniczny. U spodu ryciny na-



pis: ,przez Jaxéms Hemrra ') odry: y wyszty:“ Na po-
czatku podana jest ,przedmowa Jakdésa Baroceco z Wi-
nioli®, zaczynajaca sig od siéw: ,Przedsigwzialem uskutecz-
ni¢ to dzielo, ktore publicznej oddaje usludze, dlatego abym
podal sposobnosé¢ latwego wyroznmienia...® Nastepuje
przeklad jednego z wydan zagranicznych Viewonr z konca
XVIIT w., jezykiem dobrym z unzyciem wyrazéw wybranych
starannie z Ro@ALINSKIEGO a pominigeiem jego niefortunnych
nowotworéw jezykowych. Nie jest to przeklad pierwotne-
go tekstu BarocEeo, bo czesto spotyka sie wzmianki o tem
co podaje , Winiola“ a w zakonezeniu wymienieni sg pézniejsi
znacznie autorowie 2). Rysunki, wykonane starannie, odbite
zostaly nie czysto.

Krétkim kursem szkolnym pragnal sig przysluzyé ks.
Wacraw SteEraxowskr (ur. 1740, zm. 1806 r.), proboszcez san-
domierski, $wiatly filantrop, wznoszacy i utrzymujacy rézne
zaklady przemyslowe dla dostarezania pracy ludowi. Pisal
o wielu rzeczach, potocznie ale rozwlekle 1 powierzchownie.
O architekturze wydal trzy tomiki, mianowicie: ,Architektu-
ra cywilna dla mlodzi narodowej. Krakow 1796¢ (8°, czesé I
str. 190, czesé II str. 109, tablic 28) oraz ,Do Architektury
w czgsciach II wydaney dla powszechnego uzytku wzgledem
materyaléw na budowle przydane potrzebne wiadomosei,
w Krakowie 1797 r.“ (8% str. 114). "W czedci pierwszej mo-
wi wogdle o budowlach, porzagdkach, symetryi, eurytmii
i przyzwoitosci, dalej o sztukateryach, malowaniach, meta-
lach, stawniejszych architektach. W czesci drugiej podaje
porzadki wediug Vignoli, objasnione pobieznie slabo wy-
konanemi tablicami i mdéwi ,0 gustach w architekturze
i ,0 wzorach gustéw w kraju bedacych“. Czesé trzecia obej-
muje wskazéwki praktyczne dla budujacych, co do wyboru
materyaléw, badania gruntu, rozdzialy o gipsie, wapnie, gli-
nie, piasku, wodzie 1 drzewie do budowania. W calem

) Nazwisko to nasuwa przypuszczenie, czy tlumaczem nie by}
Joachim Hempel, o ktérym nizej.

?) Zakonczenie to brzmi: ,Nukoniec ostrzega sig aby przed za-
czgciem nauki budowniczej mieé¢ bieglosé w Ziemiomiernictwie i Me-
chanice, ktéra sig nabyéd moze z rdinych Autoréw w tej mierze
piszacych, nieopuszczajac Belidora i Mr. de la Caille. Z budowni-
czych zag Witrawiusza, Palladiusza, Skamocego, potym Alzarottego,
Dawilera, Waresa, Chambray, ILogiera, Cordamoiego, Freziera i in-
nych®.



dzielku, obok uwag pozytecznych, zestawionych bezladnie,
wiele jest niepotrzebnej gadaniny. Jezyk i slownictwo dobre
ale tres¢ nie dordwnywa skromnym pracom RoGALINSKIEGO
1 SWITKOWSKIEGO.

Z pomiedzy budowniczyeh, praktykujacych wtedy w kra-
ju, w dziedzing pismiennictwa wkraczali: Zawapzkr 1 ATGNER,
Staniseaw Zawapzki, profesor architektury w korpusie ka-
detéw za Stanispawa Auausta, budowniczy koszar Ujazdow-
skich i Wolynskich w Warszawie, zostawil rekopism in fo-
lis p. t. ,Zbidr réznych fabryk pojezuickich, to jest kosciol6w,
kollegiéw oraz innych mieszkai, zabudowan i t. d., w r. 1780
ulozony, zas w r. 1788 dopelniony* 1). Tiiczne pracedrukowal
Prote Arsxer. Urodzony w r. 1746 byl pochodzenia nie-
mieckiego 2), studya odbywal w Rzymie a w 1782 r. wstapil
do stuzby czynnej jako budowniczy rzadowy. Najprzdd wy-
dang byla w Lowiczu w 1788 r. mala broszurka p.t. ,Nowa
cegielnia wynalazku Imeci Pana Aisnera Architekta War-
szawskiego®, Jak juz tytul pozwala mniemac¢ a wstep po-
twierdza %), nie pisal joj sam AreNrr,—z zakonezenia zas wy-
nika %), ze piszacym byl redaktor Biblioteki Fizyko-Ikono-
micanej?), czasopisma wydawanego w 1788 r. w Warszawic®),
Piec cegielniany AIGNERA ,ma forme jajka u dolu, bo sig
sklada z dwéch linij eliptycznych w koneu jednym zakrzy-
wionych, ktore zajmujg doél i boki. U géry ma sklepienie
paraboliczne z luftami®.  Broszurka byla kilkakrotnie prze-
drukowywana w fiowiczu, Polocku a nawet Wroclawiu. Dla
wloscian propagowal Alcwir budowle z surdéwki i w r. 1791

1) Biblioteka Gidéwna w Warszawie.

2) Seb. Sierakowski w swej , Architekturze® z r. 1812 pisze
Heigner.

3, Wslep. Sztuka budownicza (moéwi I. P. Aigner) caly moc
swojq zasadza na gruntownosci muréw,.“

- % ,Nota. Do dopelicnia tego, co sig tycze calej budowy

w murach, potrzebna jest rzecz wiedzieé¢ o gatunkach wapna, sposo-
bach palenia go, rozrabiania, zaprawowania i uzywania. Ale zesmy
o tym dostateczna dali informacye w Tomie pierwszym Dziela Liblic-
teke Fizulo-Llonomicznej, przez nas tiémaczonego, nie mamy potrzeby
czynié tu nowych wypisdw; odsylamy wige czytelnika do tegoz
Dziela, gdzie sig pozytecznie poradzi...*
5y Ks. Jozef Meyer, proboszez Dawgowicki.

%) Caztery czgdei tego czasopisma, stanowigce tom pierwszy
i jedyny, obejmowaly po wigkszej czgsei przeklady z [Polnische
Bibliothel; Steinera, wydawanej w poprzednich latach w Warszawie
i Lipsku.
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wydal w Warszawie ksiazeczke popularng; ,Budownictwo
wiejskie z cegly glino-suszonej z plantami chalup wiejskich,
stosownie do potrzeb gospodarstwa narodowego® (49, str. 19,
tabl. VIII), napisana tresciwie i jasno i zaopatrzong w dobre
rysunki. Na koneu odsyla czytelnika do swe] broszurki
»O nowej cegielni ekonomicznie poprawionej®

2. Poczatek XIX wieku do r. 1831

Przed dalszemi pracami A1GNEr'a, ktdre sig pojawialy
w ciggu pierwszv(-h dyimiq{tkéw XIX wieku, zaznaczyé wy-
pada ruch wzglednie dosé ozywiony, w samym poczatku stu-
lecia, w zakresie drobnych wydawnictw odnoszacych sig do
budowniectwa wiejskiego a takze wspoélezesne pisma w zakre-
sie architektury innych autoréw.

Praca budowniczego pruskiego nazwiskiem GiLLy
-0 budowaniu piecdw ('e(’lelm(mvvh w ktoryeh cegla tor-
fem wypala sig i sposobnch tymZu wypalania® wyszla
w 1804 r. w Lub]inie (8% str. 17, 2 tabl. rys.)) w przekla-
dzic Joacmmma Hempra, ktéry za Stanislawa Augusta byl
kapitanem gwardyi konnej a podZniej budowniczym przy
dworze ksigeia Augusta Czartoryskiego i zmarl w Pula-
wach w r. 1803. Tenze Hemper, byl .mtomm \vy(]dno] bez-
imiennie w r. 1803 w Lublinie ksigzeczki: ,O sposobie bu-
dowania z ubitej ziemi, czyli stawiania $cian ziemnych diu-
gotrwalych i od ognia bezpiceznych, osobliwie dogodnych
okolicom niedostatek drzewa cierpiacym® (8°, str. 21 z 1 tabl.

rys.). Odnosila sig do tegoz przedmiotu ksiazeczka wydana
w 1800 r. w Polocku: ,,b/koh budowli \\'1(‘]SI\IGJ, ezyli sposéb
jak stawi¢ moene i trwale od wielu pigtr domy z ubitej szeze-
1‘cj ziemi lub innych pospolityeh i tannych materyaldw wy-
naleziony od I. P. Franciszka CoiNreraUx, skrécony doklad-
nie 1 wiernie* (8° str. 59, VIIT tabl. rys.). Zawarte tam wia-
domoseci wyjal nieznany tlumacz z dziela budowniczego fran-
cuskiego I'r. Comnreravx, wydanego w Paryzu w r. 1790,
na kiére powolywal sig i HrempreL w wymienionej powyzej
broszurze.

W czasopismie technicznem: Dziennik Ekonomiczny
Zamojski, wydawanem w Jatach 1803/4, jego gléwny wspdl-
pracownik a nastepnie redaktor Woscieon GurRowsKl, ,inzy-
nier sadowy, architektury i geometryi praktyeznej nauczy-
ciel*, opracowad bardzo starannie dzial budownictwa wiejskie-
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go, dosadnie charakteryzujac we wstepie dwezesny smutny
stan budynkéw w Polsce. Pisal o drzewie, jako materyale
budowlanym, o podciagach albo 7\“8("114«1(]1 dal rysunki
niezbyt udatne doméw wiejskich a takze ,opisanie i wyobra-
zenie mdl_y(ll domdw rolniczych annlul\klch“ Méwiae o bu-
dowie $cian, sireszczal takze przepisy Ir. Comwreravx. Wia-
domosci, dotyczace budownictwa wiejskiego podawane byly
rowniez przez I'ELiksa Rapwaxskirco ojca w Dzienniku
Gospodurskim Krakowskim, wydawanym w latach 1806/7.

Jeszeze w koneu X VIII stulecia utworzong zostala ka-
tedra budownictwa na Uniwersytecie wilehskim ). Pierw-
szym jej profesorem byl budowniezy ks. biskupa Massanskitco
WawrzvNiec Guerwicz (ur. 17563, zm. 1798), ktéry juz po-
przednio wykladal architckture w "Szkole i nmymelow korpusu
litewskiego w Wilnie. Z pism jego pozostal tylko rekopism
» Traktat o rozmaitych piecach rzemiedlniczych®. Wyksztal-
cony w Paryzu i Rzymie, ceniony byl Gucewicz jako dobry
budowniczy, ukonezy! palac w Werkach, przebudowal ka-
tedre wilensky za ktéra dostal medal od Stanistawa Augusta,
wreszcie rozpoczal przebudowe ratusza w Wilnie.

Po Guecewiczu objat katedrg Micuax Szunc (ur. 1769,
zm. 1812 r.). Zostala po nim ,Mowa o architekturze, miana
na publicznem posiedzeniu Uniwersytetu roku 1801%, druko-
wana przy prospekeie nauk z r. 1802/3 (fol. str. 21). Uwaza
w nigj ,architekture w jej poeczatku, wzroscie, upadku, no-
wem wskrzeszeniu i {erazniejszym jej stanie“ 1 wylicza ,przy-
mioty, naukii zdatnosci potrzebne ludziom poswiecajacym sie
architekturze*. Czes¢ historyczna, ulozona na podstawie
zZrodel wspolezesnych, stracita znaczenie wobee nowszych po-
sznkiwan. Przy okreslaniu warunkéw jakim odpowiadaé
maja budowniczowie, SzuLc pierwszy u nas wystepuje z pro-
pagands skali muzycznej w architekturze, wspomina ze , Bri-
SEUX plerwszy wpadl na to, zeby proporcye czgsci porzadkow
architektonicznych podciagna¢ pod kalknl matematyeczny
i wskazal drogg®, a ,Krarr w Petersburgu, z okazyi praysto-
sowania matematyki dotonéw muzyeznych przez IBuLrir’A, na-
pisal dyssertacye, pokazujac ze proporeye porzadkdw archi-
toktonioznych mozna wyrachowaé matematycznie“. I dalej
mowi o powtarzanej w Witruwiuszu a naduzylej przez jego

1y Jézef Bielinski. Uniwersytet Wilenski, t. 1L, str. 190,



nastepcow harmonii:  ,To ustawicznie powtdrzone slowo,
a zawsze z dodatkiem pewna, jakas, sprzykrzylo sig czlowie-
kowi mysleé umiejgeemu, ktory wedle przekonania mego byl
pierwszym w Polsce architektem, i przed ktérym rzadki
cudzoziemiec mdglby sobie przywlaszezyé pierwszenstwo,
Mowie o WawrsyNcu Gueorwiczu, pierwszym w tej akademii
profesorze architektury cywilnej 1 militarnej. Natezyl on
przyrodzong przenikliwosé¢ i doweip gleboki, a nie wiedzae ze
te harmoniczng proporeye do architektury w dzielach swych
Brisrux 1 Krarr stosujg (bo ode mnie pierwszego pozniej sie
o tem dowiedzial), wpadl na te sama co oni droge i daleko
szezesliwiej od nich. Bogdajby wdzigeznosé, ktorg czuje, do-
dala sif do ukoniczenia tego co on zaczal a coby ueczynito
zaszezyt tej akademii, ktorej tak wiele winienem"“. Szurnc
wykonezyl wewnatrz katedre wilenska a 1 w innych pracach
wykazal pewne zdolnosci !).

W Warszawie, jeszcze przed ostatnim rozbiorem, w oko-
lo $wiatlego wielbiciela sztuki, Stanistawa Potockiego, gro-
madzili sig artysei i budowniczowie. Potocki podniés! mysl
opracowania wspélnemi silami dziela polskiego o architektu-
rze Do udzialu w pracy zaproszony byl wtedy ks. Sesasryan *
SiErAROWSKT (ur. 1743, zm. 1824 r.), mlodszy brat Wacrawa,
wspomnianego autora kursu. architektury z r. 1796/7. Byl
on nie tylko wyksztalconym milosnikiem sztuki, ale i budo-
wniczym; stawial poéznie) swym kosztem 1 wedlug wlasnego
projektu kosciol w Pleszowie pod Krakowem iinne projekto-
wal 1 wykonywal budowle 2). Gdy po rozbiorze rozproszylo
sig grono zebrane przez Potockiego, SIERAROWSKI, zamieszka-
ty w Krakowie, poswiecil sig pracy nad ulozeniem i wyda-
niem dziela, stanowiacego do dzi$ najokazalsze nasze wy-
dawnictwo architektoniczne. Jego | Architektura“?), w dwdch

1) Nie byl wszakze szezgsliwym w wykonaniu, walily mu sie
nicktére roboty, tak ze w 1809 r. wzbroniono mu praktyke budowni-
ez, Gdy w 1. 1812 dozwolono mu w Zakrecie pod Wilnem stawiaé
budowe drewniana, dla wydanin w niej balu na przyjecie cesarza

Aleksandra przeznaczona, na samem ukoxriczenin i ta budowa rungla,
a Sznle ze zmarbwienia rzucil sie do Wilii i utonal, (Bielinski).

2y W Bibliotece Jagiellonskiej Ne rekopiséw 1065, Fol. kart
150, kosztorysy i inne projekty architektoniczne Sebastyana Siera-
kowskiego.

%) Architekbura, obejmujaca wszelki gatunek murowania i bu-
dowania. Tom I i 1I, przez X. Seb. Hra. Sierakowskiego, bywszego
Kustosza Koronnego, Proboszeza Katedralnego Krakowskiego, Rektora



13

wielkich tomach in folio, tak zewnetrzng szata, jak i ukladem,
doréwnywala zagranicznym wydawniciwom spélezesnym.

Autor czerpal z dobrych zrédel, liczne ustepy, tluma-
czyl z dziela budowniczego neapolitanskiego FFraxciszika Mr-
L1z1A 1), ze znajomoscig rzeczy i starannie dobierajac stowni-
ctwo. W przedmowie wspomina dziela: Sorskizco, Wa-
SOWSKIEGO, ROGALINSKIEGO 1 SWITKOWSKIEGO, a takze wymie-
nia spolczesnych architektéw polskich ?). Czgsé pierwsza
poswigea pieknosci budowli i mdéwi o ozdobie, symetryi,
eurytmii 1 prayzwoitosci. Czgs¢ druga traktuje o wygodzie
a wigc o polozeniu i podziale budynkéw. W dodatku do tej
czgscl pomieszezone zostaly trzy rozdziaty o budowie mostéw,
ktévyeh tres¢ wchodzi w zakres dzialu inzynieryi. Czesc
trzecia o trwalosei obejmuje wiadomosei o materyalach bu-
dowlanych, fundamentach 1 sposobach murowania. Sklada-
jace tom drugi tablice sztychowane w liczbie 115, wykonane
wykwintnie, stanowia wspaniala ozdobe dziela.

Ukazalo sig to dzielo w epoce nieprzychylnej pracom
naukowym. Towarzystwo Przyjacio! Nauk otrzymalo od
autora egzemplarz wkrétce po wydaniu ), ale dopiero na po-

Akademii Krakowskiej, Kawalera Ord. § Stan. W Krakowie, w Dru-
karni Akademickiej. Roku 1812. Folio. Tom I, str. 18 i 888 Tom
IL, 1156 kart sztychowanych.

1y Zaznaczyl to Pancer w swym Kursie Budownictwa wykla-
danym w Szkole Aplikacyjnej (por. ,Inzynier Polski Feliks Pancer.
Warszawa 1907, str. 11, i Marconi w dziele ,,O porzadkach architekto-
nicznych*, o ktérem niZej.

?) ,Znajomi sy w tym wiekn: architekt i malarz zarazem
Smuglewicz, Zawadzki, Kubicki, Heigner, Lessel, Szpilewski, Vogel,
Kansetzer, Gajewicz w Wilnie, ktérych w pierwszym rzedzie archi-
tektow liczyd sprawiedliwie mozna. Szczegdlniej wspomnie¢ mi na-
lezy imé p. Radwanskiego, obywatela osiadlego wojewddztwa kra-
kéwskiego i profesora wgrsluionego. ktéry précz architektury, mecha-
nike i hydranlike posiadajac, tychze byl w Akademii krakowskiej
profesorem, swiatln tego uczonego meza, pomocy z jego biblioteki,
winien jestem wiele i wdzigrznod¢ mu oswiadczam*. Z wymienio-
nych (niektérych mylnie) wspominalismy juz: Zawadzkiego, Aignera
(Heigner), Radwanskiego ojca i Gucewicza (Gajewicz). O Szpilow-
skim (Szpilewski) bedzie mowa nizej Smuglewicz i Vogel byli wig-
cej rysownikami. Kubicki Jakéb (ur. 1753, zm. 1833 r.) uczen Merli-
niego, budowal patac Belwederski, byl budowniczym Towarzystwa
P. N. Lessel Fryderyk byl do r. 1822 Dbudowniczym m. Warszawy.
Kamseltzer (Kansetzer) Jau, rodem z Drezna (ur. 1750, zm. 1795 r.),
budowniczy nadworny Stanistawa Augusta, konczyl budows palacu
FTazienkowskiego razein z Merlinim.

%) Zagajenie posieds. 7 styez. 1518 r. (Roczniki T. P. N. t. X,
str. 10).
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siedzenin 2 maja 1815 r. ogloszony zostal wybdr Siera-
KowsK1EGO na czlonka honorowego, dokonany po rozpatrzeniu
dzielal!). Roéwnoczesnie pojawily sie recenzye. W Dzienniku
Wileniskim pisal o ,Architekturze” Jan Sniapeckr, a w Pamigt-
nekbu Warszawskim Micuar Kapo. SNIADECKI, nie specyalista,
chwalil tres¢ ogdlnikowo a podnosit gléwnie prazystepnosé
wykladu i dobér slownictwa ?). Doweipnie wszakze zarzucil
autorowl niepoprawnos¢ jezyka, moéwige ,%ze zaglebiony
w nauce WITRUWIUSZA, PALLADIUSZA, VienNoLl, SCAMOzZZEGO,
Prronera i innych pierwszego rzedu w tej sztuce pisarzy, nie
zawsze pamietal o architekcie jezyka naszego Onvrrym Kor-
CZYNSKIM 1 przepisy gramatyczne w niektérych miejscach
obrazit“. Kapo, inzynier wojskowy, nie godzac sie na przy-
jety przez SierakowskiEGo porzadek wykladu (pigknosé—
wygoda —trwalosc) 1 zaznaczajagc niektére braki w rozdzia-
Tach o wytrzymalosei réznych czeser budowli, wyrazil uzna-
nie i wdzigeznosé dla autora i wydawey wspanialego dziela #),

Zaznaczony w poczatku stulecia ruch w zakresie dosko-
nalenia budowli wiejskich uwydatnil sig tez w Towarzystwie
Przyjacié! Nauk. Z inicyatywy filantropa ks, Ksawrrrao »
Bonusza, rvozpisalo Towarzysiwo konkurs na rozwigzanie
zadania:

o Naprzéd domy wloscianskie w kraju Xiestwa War-
szawskiego stawiane, z jakiego materyatu 1 w jaki sposéb by-
Iyby najtrwalsze, najtansze, najcieplejsze i od ognia przy-
padkéw najlepiej bronigce?

Powtdre jakim sposobemn najskuteczniej zaradzi¢ wzwyz
wymienionym niedogodnosciom w uzyciu materyalu, ktéry
autor do swojej budowy obierze“?

1 Roezniki T. P. N, t. X, str. 447,

2) ,Autor zalozyl sobie dzielo swoje zrobi¢ dla wszystkich
zrozumintem, obeznaé publiczno$é krajowa, artystow i rzemieslnikow
z prakbtycznemi wiadomosceiami szbuki, ostrzedz o popelnionych w niej
bledach i wadach; tego zamiaru zdaje nam sig dopelnil z pozytkiem dla
powszechnosci, a dla siebie z zalety i chwalag. Winnismy autorowi
w tem dziele wiele wyraz6w budownictwa prawdziwie polskich, kté-
re on wydoby!l od mularzy, ciesli, stolarzy, strycharzy i innych rze-
mieslnikow, i ten jest jeden z wilasnych i skutecznych sposobéw zbo-
gacenia josyka' (Dziennik Wilesiski 1815 v, t. I, str. 196).

5 ,Autor wszediszy prawie pierwszy w zawdd pisania o na-
uce architektury w jezyku polskim, ile sobie zamierzyl da¢ dokladng
znajomosé prawidel tej nauki, przedsiewziecie to chwalebnie usku.-
tecznil. Préez tego w ciagu dziela, umiescil potrzebng dla ciekawych
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ot

Nagrode stanowil medal wartosci 50 czerw. zl. Odpo-
wiedzi nadeszlo dziewie¢, z ktérych jedna tylko uznang zo-
stala za zadawalniajacg'). Strescil je ks. Bonusz w swej
rozprawie ,O budowie wloscianskiej trwalej, cieplej, taniej, od
ognia bezpiecznej i do kraju naszego przystosowanej“ ?), dajac
pierwszenstwo, jako materyalowi,  cegle surowej kolezystej“
(glina pomigszana z iglami drzewnemi). Materyal ten wy-
probowany zostal w Wilanowie?) a projektodawce Jana Kny-
STYANA SzuLca, botanika i budowniczego, twdreg parku fia-
zienkowskiego w Warszawie, powolalo Towarzystwo na
swego czlonka i jego ,Rozprawe o robieniu cegly“ podalo
w IX t. Rocznikiw.

Dawniej juz wszed! do Towarzystwa AleNer, skladajac
w rekopisie ,Slownik Architektury® ). Na posiedzenia
15 maja 1807 wymienia ALBERTRANDY, migdzy pracami odda-
nemi pod sad Towarzystwa: ,Prorra Aranera Historya bu-
downicze] sztuki“ ®). Natomiast w t. VII Rocznikdw spoty-
kamy ,Rozpraweg o $wiatyniach u starozytnych i o stowian-
skich®, czytang na posiedzeniu publicznem 15 maja 1808 r.
Trescig swg odnosi sig ta praca do archeologii, niektérymi
szezegolami zaledwie dotykajge budownictwa. Architekturs
zajal sig AlaNER w drugiej rozprawie: ,,0 guscie w ogédlnosdel

czytelnik6w parallely gustu budownictwa réznych nieenropejskich
narodéw, tak w dawnych jako i w péZniejszych wiekach. Uczeni
i artydci winni mu beds wdzigeznosé, iz sig nie uwi6dl cheeia two-
rzenia nowych technicznych wyrazéw i ze zostawil je takiemi jak
sg w uzywanin; czujac dobrze iz przez to zamiast objasnienia owszem
zaciemnilby nauke, ktéra dopoki u nas mnie dojdzie swojego wzrostu,
dosy¢ ma czasu dla przyswojenia sobie podzniej trafnie podlug wla-
snosci znaczenia dobranych wyrazéw technicznych. Dzielo wige to
ze wszech miar jest pozyteczuem i godne byé ozdobg kazdej publi-
cznej i prywatnej biblioteki, gdy za$ do ubtworzenia sig swojego,
précz wielkiej unsilnosci pracy, potrzebowalo znacznego nakladn na
druk i kosztowne ryciny, kazdy inny muiej sposobnogci majacy, nie
odwazylby sig na podobny zamiar... Za takowy dar z nauki i gorli-
wosci, rzetelna spélziomkéw wdzigeznosd, zostawi w ich sercu dla
szanownego autora chlubng i wiekopomna pamiatke® ( Pamietnile War-
sgeaeski 1815 r., 6. ILL, str. 534—536).

') Zagajenie posiedzenia 16 lipca 1810 r, (R. T. P. N. t. IX, str. 39).

*) Warszawa 1811r. Male folio, str. 65. Toz samow R. T.P. N. t. IX.

%) Zdanie sprawy przez Michala Xawiera Bohusza, pralata,
o probie uczynionej w Wilanowie co do nowego sposobu budowa-
nia, na posiedzeniu 30 kwietnia 1811 r. (Roczniki T. P, N, t. IX,
str. 238).

1) AL Kruush{m-. Tow. Przyj. Nauk. Ksiega II, t. I, str. 41.

% L c., str. 5.
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a w szezegdlnosci w budownictwie*, czytanej wr. 1812 a po-
danej w IX tomie Rocznikdw ). Wylozyl w niej z prostots
zdrowe poglady estetyczne, dal rzut oka na dzieje budow-
nictwa w Iluropie a takze i w Polsce. Zaznaczyl w koficu
odrodzenie dobrego gustu i zblizenie sig do ,pigknej prosto-
ty“ w budowlach wazniesionych za Stanislawa Augusta, wy-
mieniajac miedzy niemi ,czolo kosciola katedralnego w Wil-
nie* (dzielo GucEwicza).

Ostatnia drukowana praca AraNEra ukazala sig dopiero
w r. 1825. Jako budowniczy jeneralny rzgdowy mial on
zwierzelini nadzér nad budows koscioléw w kraju. Postano-
wil wige ,zebraé w osobnem dziele o budownictwie wzory juz
utworzone, stosowne do naszego kraju i projekta na koscioly
w réznych ksztaltach 1 ozdobach, zaczawszy od prostych
1 idge stopniami az do okazalych $wigtyn“. Zamierzal ,dla
latwiejszego wydania podzielié tg prace na dwie czesel i po-
daniem najprzéd wzoréw koscioléw parafialnych uczynic
usluge publicznosci“. Zamiar ten doprowadzil do skutku,
wydajac z polecenin Namiestnika ks. Zajgczka dzielo p. t.
,Budowy kosciolow czesé pierwsza, zamykajgca cztery pro-
jekta koscioléw parafialnych rdéznej wielkosei w dziewieciu
tablicach“ 2). Praca ta, nader starannie wydana, zawiera pro-
jekty dos$é monotonne koscioléw, prostokatnych w planie, bez
wiez, z portykami doryckimi ®). Rysunki opracowane sa su-
miennie a tekst zawiera zestawienie nazw polskich réznych
czescl budowli z nazwami wloskiemi lub francuskiemi 4).

1) Na wstegpie podano przypisek: ,Jest to wyjatek z dziela,
ktére tenze autor wydaé zamysla, o Architekturze u starozytnych,
% przytaczonym do tego slownikiem“. Przypisek ten objasnia po-
wyzsze wzmianki o pracach Aignera nie ogloszonych drukiem.

?) Warszawa, druk Waeckiego, 1825 r. Wielkie folio, textu
z tytulem k. 9, tablic 9 litografowanych przez Smiecinskiego.

3) Aigner méwi w przedmowie: , W tych (wzorach kosciol6w),
przy zachowaniu Scistem prawidel Architektury umyslitem trzymad
sig, dla oszczgdnodei, jaknajwigkszej ile byé moze prostoty, przyda-
jac tylko skromne ozdoby, latwiejsze do wykonania, ile sa konieczne
do okazalosei przyzwoitej i naleznej Swiatyniom Panskim.

4 Dalsze slowa Aignera: ,Cheac oraz aby terminologia dzi-
waczna i popsuta w ustach naszych mularzy, z obeych jezykdw bra-
na, zamienila sig na prawdziwie ojczysta, uzylem wyrazéw polskich
technicznych obok wloskich lub francuskich. Terminologia ta, wy-
jeta z obszernego stownika, umiesci¢ sig majacego przy dziele o ar-
chitekturze u starozytuych, juz jest przez Towarzystwo Krol. Warsz.
Przyj. Nauk. rozwazona i prayjeta®.
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A1GNER przemieszkiwal pézniej w Krakowie i Rzymie a zmart
we Florencyl w r. 1841.

‘Wspomniany, jakorecenzent , Architektury* Sieraxow-
skIEGO, Micaaz Xapo (ur. 1764, zm. 1824 r.), byl inzynierem
wojskowym a po rozbiorze kraju przyjal obowigzki nad worne-
go architekta u ks. Franciszka Sapiehy. W r. 1799, przez
konkurs publiczny, otrzymal posade drugiego profesora ar-
chitektury w uniwersytecie wileiskim. Na tem stanowisku,
pelnil obowiazki budowniczego uniwersytetu !), wykladal
wszakze nie architekturg ale rysunek topograficzny. Przeto-
zy} wtedy z francuskiego i wydal w Wilnie broszurke o ka-
mieniach wapiennych 2). W r. 1810 wrdcil do inzynieryi
wojskowe] w Ksigstwie Warszawskiem 1 przyjmowal udzial
w wojnach napoleonskich. W uniwersytecie warszawskim
przyjal w r. 1818 katedre architektury cywilnej. Kurs jego,
ulozony nader starannie, ceniony byl przez znawcéw 3).
W Pamietniku Warszawskim z r. 1822 (t. I, str. 82—89) opi-
sal ,Nowo odkryty sposéb dawania trwalej pobialy (Badi-
geon) albo tez kolorowej powloki, na scianach murowanych ka-

1y ,Jedynym pomnikiem talentu i gustu Kadego w Wilnie byla
facyata oranzeryi w ogrodzie botanicznym® (Jézef Bielifiski, Uniwer-
sytet Wilenski, t. IIT, str. 211).

3y O kamieniach wapiennych, z opisaniem konstrukeyi pieca
do doskonalego ich wypalanjia na wapno, z figurami, tlumaczenie
z francuskiego, w Wilnie, w drukarni Akademickiej. Roku 1800,
80, str. 43.

3y W zyciorysie Michala Kado, drukowanym w t. XVIII Rocz-
nikow, Kajetan Ga}'biﬁski rozebral program jego kursu architektury
poprzedzajac rozbioér temi slowy: ‘Wiadomo z ilu trudnosciami, przed
zalozeniem Uniwersytetu w Warszawie, walczyé musial u nas mlo-
dzieniec, nim przyszed! do nabrania choé slabego tylko wyotraZenia
o Budownictwie. Udawal on sig zwykle w tym celu do tak zwanych
Architektéw, u ktérych kopinjac mechanicznie plany, elewacye i pro-
file budowli mniej wiecej znacznych, przepisujac anszlagi i dozorujac
robotnikéw, nabywal tego wszystkiego, co go uczynié¢ mialo dosko-
nalym w obranym przez siebie zawodzie. A Zze ta droga (bardzo
maly liczbe wyjawszy) i sami architekei przychodzili do majatku
i niektérym z ich nezniéw udalo sig nieraz dosé zyskownie postawié
jeden i drugi domeczek, stad uaturalny wypadl wniosek, ktéry sig
stal prawie powszechnym odglosem, ze w Budownictiic praktyka jest
wseystleien @ leorya smvesznoserq. W tym stanie znajdowaly sig rzeczy,
kiedy Kado, pierwszy w stolicy naszej publicznie i w ojcaystym je-
zyku, \vyklgduc zaczal caly kurs architektury cywilnej, w ktérym
nieodmawiajac W wieln wzgledach uzZytecznosci praktyce, usitowal
jaknajmocnie] zarazem wykazac ile jest wazna i konieczng teorya...“

Pigm. techn. b}
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miennych i na rzezbionych ozdobach architektonicznych®,—
a na posiedzeniu publicznem uniwersytetu we wrzesniu
1823 r. czytal rozprawe ,O poczatku pomnikdéw architekto-
nicznych® !). Byla to tresciwie a pigknie napisana historya
pomuikéw, od egipskich obeliskdw i piramid do kolumn po-
mnikowyeh 1 posagéw, w kohcu ktérej wymienione zostaly
oczekiwane wtedy w Warszawie posagi Kopernika i Jézefa
Poniatowskiego. Po drugim profesorze architektury w uni-
wersytecie warszawskim Hinarvm SzeiLowskim (ur. 1754,
zm. 1827 r.) pozostaly tylko: ,Wzory koscioléw parafialnych
po wojewddztwach Krdlestwa Polskiego stawia¢ sig majg-
cych, do wyboru dozorom koscielnym i dla uzytku budowni-
czych® wydane w Warszawie w r. 1824 (inale fol. 17 tabl. Li-
togr. bez tekstu). 2)

W zakresie budownictwa drukowali w tych czasach
drobne artykuly w Dzienniku Wileiiskim: GaBrYEL Bavnoczew-
sk1 %), Jax Sosorewsk1 ), Hirorir Rumsowicz ), ILORENTYN
Migurnskt 8. W r. 1822 wyszla w Wilnie broszurka Kazinre-
rza JeLskigco: O zwigzku architektury, skulptury i malar-
stwa 7). Wspominany juz Frrixs Rapwaxskr ojciec, czy-
tal na posiedzeniu Towarzystwa Naukowego Krakowskiego:
» Wyjatek z dziela Mamrka Wirruwiusza Porurona o budo-
wnictwie, tlumaczony z lacinskiego ®). W czasopismie war-
szawskiem lzys Polska drukowali artykuly odnoszace sie do
budownictwa: Jakon Sroczyyskr®), WinreLy Minter ) 1 bu-

1) Posiedzenie publiczne Kr. Warsz. Uniwersytetu, z 18 wrzes-
nia 1823 r., str. 48— 55. -

2y Katedrg architektury w uniwersytecie objat nastepnie Wac-
taw Ritschell. Drugi profesor Andrzej Golonski wykladal perspekty-
we a pézniej dopiero budownictwo w Szkole przygotowawczej do
Instytutu polit. Obaj nie zostawili prac pismienniczych.

%) Budowle i piece gospodarskie wiejskie nowego ukladu
(r. 1817).

4) O pieknosei w budowlach (r. 1823).

3y Sposob budowania z ubitej ziemi (r. 1821). O porzadkach
architektonicznych w ogolnosei (r. 1822). :

8 O architekturze ligipcyan. O materyalach przez nich do
budowy uzywanych (r 1830),

1) Wilno, w druk Marcinowskiego, 1822, 8, str, 14,

8) Roczniki Towarzystwa Naukowego Krakowskiego 1824, 6. IX,
str. 238—262.

9 Q piecach, kuchniach i kominach, jnkie najlepsze byé moga,
z zastosowaniem ich do wlasnosei ognia i powietrza (r. 1820).

10, Opisanie nowego sposobu nakrywania dachéw blachg cyn-
kowa (r. 1822).
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downiczy Anicer Czaxki!). Ten ostatni wydal takze wr. 1830:
, Wzory budowli wiejskich na 24 tablicach litograficanych,
z wskazaniem zasad do oznaczenia ich obszernosci i obracho-
wania kosztow, oraz z dodaniem naukl stawiania budowli
z ubijanej ziemi“ ?). Praca ta wydana byla z polecenia Ko-
misyl Spraw Wewnetrznych i rozpatrywala jg Rada Budow-
nicza; obejmuje tez starannie dobrane typy budowli ze
$cisle utozonymi kosztorysami i objasnieniami. Slownictwo
jest obrazem uzywanego wtedy przez wigkszos¢ budowni-
czych krajowych. Zbiér celniejszych gmachéw m. stol.
Warszawy“ wydawal zeszytami w latach 1823/4 LroNARD
ScEMIpTNER ,akademik budownictwa w Monachium“, Sa to
rysunki elewacyi na mala skalg, nieobjasnione zadnym teks-
tem, stanowigce jednak ciekawy materyal historyczny 3).
Nawet i tej zalety nie przedstawiajs Owczesne pisma o bu-
downictwie wiejskiem G1zyokIeco *).

Z powazniejszemi pracami wystapili, jeszcze przed ro-
kiem 1830, inzynierowie wojskowl Rouerr i PancEr. M-
K0rAJ Roucer, urodzony w 1780 r. w Warszawie z rodziny
francuskiej, w 1807 r. wszed! do artyleryi wojska polskiego,
w ktérem dosluzywszy sig stopnia pulkownika inzynieryi,
w 1. 1820 przeniesiony byl do korpusu weteranéw. Zajal sig

) Nowy sposéb budowania sklepiern ziemnych, poding zasad
S. Sachsa, krol. prusk. budowniczego w Berlinie, z rysunkami sklepien
i planem budowli mieszkalnych dla wloscian (r. 1826).

2y 40 str, 112 i XXII. Tablice in folio, w liczbie 24 i jedua
oznaczona N XXV, stanowia osobny zeszyt.

3 Trzy zeszyty, 4° podtuzne, tablic 30, 24, 26.

1) Tranciszek Ksawery Gizycki (ur. 1786, zm. 1850 r.), pabli-
cysta, pisal wiele o wszystkiem a miedzy iunemi i o budownictwie.
Jeszeze w r, 1810 wyszla bezimiennie jego rozprawka: ,Mysli o po-
prawie budowli wicjskiej w krajn, miedzy Bugiem a Dnieprem*
(b. m. 89, str. 51 z 3 tabl.). Nastgpnie w 1827, réwniez bezimiennie
wyszlo dwutomowe dzielo ,0O przyozdobienin siedlisk wiejskich,
Rzecz zastosowana do Polski® (Warszawa 8% str. 254 i 206). Traktu-
je ono o urzadzaniu ogrodéw a tylko na poczatku drugiego tomu
pomieszezony jest ,Rozdziat VIL o budowlach i strukturach, ktére
znajdowad sig powinny w siedlisku wiejskiem*. Pos$wiecona wy-
laczuie bndowlom trzecia czesé tego dzieta wyszla pod oddzielnym
tytulem: ,,Bndownictwo zastosowune do potrzeb ziemianina polskiegn,
ze stu rycinami, przedstawiajgcemi wzory réznych budynkéw i posady
wiosek, folwarkdow i siedlisk wloscianskich* (Warszawa 1829 r., 89, 2
tomy, str. 174, tablic 76). W kompilacyi tej autor zaleca ziemiani-
nowi polskiemu angielskie wzory folwarkéw, objadnione slabymi
obrazkami.
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wtedy pracg pismicnniczg i ulozy! Dykcyonarz dla insymnie-
row, o ktérym przyjdzie nam méwi¢ w innem miejscu,
a w r. 1827 wydal: ,Nauke budownictwa praktycznego, czyli
doreeznik dla budujacych, obejmujgcy najlatwiejsze sposoby
wyrachowania z dokladnoscig 1losci materyaléw potrzebnych
do stawiania réznych budowli i szczegélowe opisanie wszel-
kich prawidel, jakie w wykonaniu takowej jaknajscislej za-
chowywaé¢ wypada“ !). W czescel pierwszej méwi o materya-
fach budowlanych i ich wyrachowaniu, w drugiej o budo-
wnictwie praktycznem. Wyklad jest tresciwy i jasny, jezyk
1 stownictwo pozostawiaja nieco do zyczenia ?), rysunki do-
skonale wykonane. Ksigzka, praktycznie ulozona, byla po-
trzebng i przyniosla niewgtpliwy pozytek. W mniejszym
stopniu odnosi sig to do drugiej pracy Rouverr’a, zatytulo-
wane): Budownictwo wiejskie czyli dorgeznik dla gospoda-
rzy, obejmujacy wszelkie zasady 1 prawidla, ktére w stawiania
réznych budynkdéw ekonomicznych i1 mieszkaluych na wsi,
dla nadania im wigkszej dogodnosel, i trwadosci zachowaé po-
trzeba“ *). W tej bowiem podane zostaly niektdre wzory zbyt
trudne do zastosowania uw nas na wsi*). RouaEr zmarl
w Warszawie w r. 1817,

Zuakomity inzynier polski Frrixs Pancer ®) (ur. 1798,
zm. 1851 r.) jeszeze jako mlody porucznik inzynieréw powo-
lany byl w 1827 r. na pelnigcego obowiazki profesora archi-
tektury w Szkole Wojskowe] Aplikacyjnej®). Pozostal po

1) Warszawa, nakl. i dr. Zawadzkiego i Weckiego, 1827, 89,
k. 8, str. 184, tabl. litogr. 4.

%) Autor nadmienia w przedmowie: ,Wyrazy techniczne, kto-
rych w niniejszem pismie uzylem, sa czescia wyjete z Daziela o Ar.
chitekturze, wydanego przez X. Sierakowskiego a czecia w pospoli-
tej mowie uzywane. Ostatnie, lubo najwigcej z niemieckiego jezyka
przyswojone, sa jednak powszechnie dotad, od wszystkich Rzemiesl-
nikéw uzywane. Zeby zag takowe w ciggu czytania nie zatrudnialy,
zbi6r ich i objadnienie na poczatku dziela umieszczam®,

% Warszawa, nak}, i dr. Zawadzkiego i Weckiego 1828, 8§,
str, X i 188, tabl. litogr. 12.

4} Autor opisuje np. ,stodoly pokryte oblaczystym dachem
z balowych krokiew® ktérych pragnac daé lepsze wyobrazenie, za-
mieszcza krotkie opisanie podobnego dachu w Berlinie, pokrywaja-
cego ujezdzalnig, zbudowana przez sltynnego inzyniera Gilly.

%) Szczeglly o pracach Pancera wyjete sg z pisma naszego:
Insynier polski feliks Pancer, Warszawa 1900 r.

) Profesorem architektury byl przez caly czas trwania szkoly

(1820—1830 r.) kapitan Henrylk Rossman, wylklady wszakze od 1827 r.



nim w rekopisie kurs budownictwa D), w ktérym méwi o for-
mach (wiadomosei wstepne, porzadki, profile, gzymsy, atty-
ki), opierajac si¢ gléwnie na dzielach Vienow: i Duraxp'a, da-
lej o ksaztalcie budowli w ogolnosci (symetrya, eurytmia,
przyzwoitosé) i o skladzie budowli (polozenie, podzial i czesci
zabudowan, projektowanie). Zajmuje sig szczegélowo bu-
dowlami wojskowemi i opisuje koszary, szpitale, wiezienia,
magazyny, arsenaly. W drugiej czesci wyktadu o materya-
fach budowlanych, podaje teorye wytrzymaloseci, ,technolo-
gig budowniczg, obejmujaca, sposoby sktadania i laczenia
materyaléw oraz rézne roboty przy wykonywaniu budowli
stuzgce”, wreszcie pmechanike muréw, sklepien i wigzan cie-
sielskich“. Pawxcrg wylkladad z talentem i widoczna, korzyscig
dla ueznidw,

Pragngc scisle zdawaé sobie sprawe, zwlaszcza przy pro-
jektowaniu mostéw, z estetycznego wygladu budowli i spraw-
dzaé rozumowaniem wskazéwki wrodzonegogustu, zbadal on
ogélne zasady architektury a owocé swych studyéw zebral
W rozprawie: , Mysli o pigknosci w architekturze®, drukows.
nej w 1829 r., w Pamietniku Warszawskim umiejetnosct ¢zy-
stych @ stosowanych ?). Strescil w niej na wstepie ogélne za-
sady, jak je rozwineli w szeregu wiekéw komentatorowie
Wrtrowiusza i jak je przedstawil SIERAKOWSKT w swem dzie-
lezr. 1812. Gdy tam wszakse waranki pigknosci budowli
uszeregowane byly w porzgdku: ,ozdoba, symetrya, euryt-
mia, przyzwoitose¢®, to Pancer pierwszy z nich opuszecza a ca-
08¢ swych wywoddw ozywia stalem uwzglednianiem warun-
ku, aby budowla przedewszystkiem odpowiadala écisle swemu
przeznaczeniu. Skorzystal on wtym wzgledzie z najnowszych
wtedy pogladdw, rozwijanych w paryskiej Szkole Politech-
nicznej przez DuranDa, ktdre wywarly znakomity wplyw na
rozwoj architektury we Krancyi. Okresliwszy proporcye
sciste, od ktdrych male odstapienie psuje cala ich pieknosé

prowadzil Pancer. Rossman zostawil »Niektdre uwagi nad budo-
Wwnictwem wiejskiem®, drukowane w Tygodniku Roln. Technol. z v. 1838,
Jego wyborne rysunki techniczne znajduja sie na wystawie Tow. Szt.
Pigkn. w Warszawie (dar M. Bersohua).

') Kurs Pancera, zebrany w odpisach uporzadkowanych przez
inz, Tomasza Przesmyckiego, sklada sig z dwéch czegsei: ,,N)a’.uka. Bu-
downictwa* (fol. 260 str.) 1 ,Budownictwa cywiluego cz. LI+ (2 tomy
in fol, str. 292 i 151).

) Tom I str.320—882; t. II, str. 116 —183; ¢. LI, str. 97—114,
225249, z 1 tabl fig.
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i proporcye wolne, ktérych mala zmiana wymiaréw trudng
jest do ocenienia okiem, objasnia trzy zasady symetryi, mia-
nowicie: jednos¢, prostote i rozmaitosé, w zwiazku z gléwny-
mi warunkami budownictwa, mianowicie: wygoda, trwalo-
$cig 1 pigknoscig, oraz warunkami spélmiernosci. najwiekszej
objetosci lub powierzchni i okazalosci. Wywodzi scisle pra-
widla proporcyi wymiaréw ogélnych budowli, rozwaza na-
stepnie proporcye wysokosci pojedynezych piatr, frontonéw
i przechodzi do okazalosci, pozostajacej w pewnym ziozonym
stosunku do podniesienia i objetosci. Wykazuje ze stosunek
wysokosci nadstupia do wysokosci kolumny w kazdym z po-
rzadkéw winien by¢ inny a nie staly jak u Vienorr. Konczac
rzecz o symetryl, dodaje uwagi dotyczgce stosowania w bu-
dowlach proporeyi, jakie wywiédl rachunkiem. Méwi dalej
o ,eurytmii“, polegajacej na dobrym i pieknym ukladzie czg-
$ci, stanowigeych ogol budowli, proponujac dla niej nazwy:
,regularno$cé albo ,porzadek*. Tu takze rozwaza trzy cechy
gléwne: jednosé, prostote i rozmaitosé. W koneu zastanawia
sig nad ,przyzwoitoscia“, polegajaca na dobrym i do cha-
rakteru kazdej budowli stosownym wyborze czeseii 0zdob,
stawiajac na pierwszem miejscu prawidlo, aby w budowli
Jhic takiego nie uzy¢, czegoby uzycie nie dalo sig uspra-
wiedliwi¢“. Cala rozprawa odznacza sie scisloscia, tresciwo-
$cig i stanowi jakby krétkie zebranie zasad architektury dla
uzytku inzynieréw iwogéle wszystkich, ktérych nie zniechgca
wywody oparte na matematyce wyzszej. Nalezy tez do naj-
wybitniejszych naszych pism o architekturze.

3. 0d r. 1832 do r. 1874

Jeszeze przed r. 1830 wystapili z pierwszeml pracami
swemi dwaj znakomici nasi architekeci: MarcoNt i Popcza-
szy¥skl. Dlugoletnia wszakze ich dzialalnos$é, pismiennicza
i budowlana, rozwijala si¢ w ciaggu wymienionego okresu.

Sprowadzony w r. 1822 do Polski przez Ludwika Paca,
budowniczy wloski Hexryk Marconr (ur. 1792 w Bolonii,
zm. 1863 r. w Warszawie), ntrwalil swe imie w dziejach budo-
wnictwa krajowego, wzniesieniem wielu wybitnych budowli
publicznych 1 prywatnych. W pismiennictwie architekto-
nicznem polozy! takze niemals zasluge, wydajac w r. 1828



ksigzke ,O porzadkach architektonicznych* !). Jak nadmie-
nia w przypisku: ,ogélny tego pisma uklad zachowany jest
podlug dziela: Prinecipi di Architectura civile di Francesco Mi-
lizia, ktérego Architektura przez I. Xiedza SIERAKOWSKIEGO
(SeBastT.) wr. 1812w Krakowie wydana, po wigksze] czesci jest
ttumaczeniem*“. Podajac véwnie jak Milizia trzy rodzaje kaz-
dego z trzech porzadkdéw, t. j. mocny, sredni i lekki, uwzglednia
Magrcont, obok rzymskich, porzadki greckie i ,nieprzepo-
mina* o porzadku toskanskim. Jako dodatek do tego dziela
wyszedl w r. 1832 |, Zbiér ozddéb architektonicznych® #), obej-
mujacy dwadziescia tablic 0zdéb zdjetych z orginaléw rzym-
skich 1 greckich. Dzielo swe MarcoNt przerobil gruntownie
1 wydal powtdrnie w r. 1837 %), dedykujac je I'RyDERYKOWI
Srarsrow1 w dowéd ,wdzigeznosei za udzielong sposobnosé
rozwinigeia zdolnoscl w zawodzie technicznym i tem uzytecz-
niejszego pracowania w ustudze publicznej*. Tekst tresciwy
i jasny daje mlodym adeptom budownictwa dokladne wska-
zéwki korzystania z wzoréw starannie dobranych i odryso-
wanych. Tablice, ktérych liczba w drugiem wydanin wzrosla
do 66, zostaly w czescl przerysowane z wydania pierwszego,
ze starannem poprawieniem szczegdléw, w czgsci zas dodane
nowe. Dobre te rysunki i dzi$ jeszcze oddawadby mogly
wiele przyslug studyujacym, gdyby nie rzadkosé ksiazki od
dawna wyczerpane). Do francuskiej broszury I'r. SKaARBKA
o wiezieniach 4) dodal MarcoNr plan wiezienia. Wydawal
takze w latach 1838—1845 ,Zbidr projektéw architektonicz-
nych*, ktérego wyszlo dwanascie zeszytéw, obejmujacych

1) Warszawa, druk N, Glicksberga, 40 kn 1. str. V, 42. tablic
miedzior. 47.

2y Warszawa, w litografii Teodora Vivier, male folio poprzeczne,
20 tablic i 1 str drukowanego objasnienin. Niektére egzemplarze
nosily tytul wloski: ,Ornamenti Antichi tratti dalla Raccolta publi-
cata in Roma dal. sig. Uggeri. Supplemento al Saggio sugli (])rdini
di Architectura di Enrico Marconi. Varsavia, Litografia di T. Vivier®,

% O porzadkach architektonicznych przez Henryka Marconi,
Budowniczego K. R. 8. W.D i O. P., Czlonka glosnjacego Akademii
sztuk pigknych w Bononii. W Warszawie, w drukarni przy ul. Ry-
marskiej Ne 744, 1837. In 4° k. 5 i str. 46, tablic 66 litogr. przez
L. Horwarta.

4y Considérations gdnérales sur le meilleur régime des prisous,
par le comte I'rédéric Skarbek, conseiller d’Etat ete. suivies d'un plan
de maison pénitentinire de M. Henri Marconi, architecte du gouver:
dans le Royaume de Pologne. Varsovie, impr. de la Banque de Po-
logne, 1842, 49, str. 35, plandw 2.
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jego wybrane projekty. Wydawnictwo to, znajdujace sie
w bibliotece Stowarzyszenia Technikéw w Warszawie, tworzy
tom w wielkim formacie (szer. 0,50 m, wys. 0,40 m) z 96-ma
tablicami litografowanemi. Do kazdego zeszytu dolaczony
byl tekst polski i francuski na jednej stronicy. Sa tam dwa
projekty MarcoNiEGo przebudowy palacu Saskiego, z kolum-
nada stanowigcg wejscie do ogrodu oraz liczne projekty bu-
dowli wykonanych w kraju. W owym czasie Marconi, jako
budowniczy, zajmowal pierwszorzedne stanowisko w Warsza-
wie. Prowadzil w latach 1851 —1858 wyklad budownictwa
w Szkole Sztuk Pigknych i wyksztalcil cale pokolenie budo-
whniczych, odznaczajgeych sie w swoim zawodzie w drugiej
polowie ubieglego wieku.

Mniej glosny jako budowmezy, polozyl wieksze jeszcze
zastugi jako pisarz, Karor Popozaszynskr(ur. 1790, zm. 1860).
Syn Jana, budowniczego u Radziwillédw, uczen szkdél krze-
mienieckich i wilehskich, ksztalcil sie w budownictwie w Pe-
tersburgu a nastepnie w Paryzu u Drranpa. Na katedre
architektury w Uniwersytecie Wilenskim, wakujgcg od $mierei
Szurca (1812}, powolany zostal wr. 1819 i wyklady prowadzil
do zamkniecia wszechnicy w r. 1831, w plerwszych latach
weding Duraxpa a pézniej wedlug wlasnego kursu, z korzy-
$cig 1 zadowoleniem stuchaczéw 1). W Dzienniku Wileriskim
drukowal: ,Rozprawe o pieknosei w robotach przemystu®
(1821), pelng zdrowych pogladéw i stanowigcg wstep do wy-
kladu architektury, ,Uwagi nad trybem wlagciwym wyklada-
nia architektury po szkolach gldwnych® (1822), w ktérych
wywodzil, ze na uniwersytecie ,tylko ogélna nanka architek-
tury wykladang byé moze, usposobienie zas budownikéw
zdatnych do pelnienia swoich obowigzkéw nalezy do szkél
szczegdlnych budownictwa, ktére wszakze przy szkolach
gléwnych zakladane by¢ winny“, wreszcie obszerny i cieplo
napisany ,Zywot WawRrzyXca Guoewricza, architekta i pro-

1) Kolega Podczaszynskiego, profesor matematyki Zygmunt
Rewlkowski pisze w swych pamigtnikach: ,Pigknie, korzystnie i jak
na owe czasy dostatecznie, wykladal w uniwersytecie architektureg
cywilna prof. K. P... Trzymal sig zasady, ze gdzie jest jakikolwiek,
chodby najwigcej i najdalej wyszukany pozytek, tam i pigknosé ar-
chitektoniczna sig znajdzie. Nauke sama do $cislych a nie do sztuk
pieknych zaliczal. Matematyke znal slabo i to przeszkadzalo mu
w nalezytym wykladzie nauki. Mial wielka wprawe do rysunkéw
i uezniéw do tego zachecal. Wielu dobrych architektéw wyszlo
z (jego) szkoty... {J. Bielinski, Uniwersytet Wilenski, t. IT, str. 224)
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fesora architektury w szkole gléwnej litewskiej* (1828)) Na
posiedzeniu literackiem uniwersytetu, 15 wrzesnia 1825 r.
czytal rozprawe (niedrukowans) ,O cemencie rzymskim¢,
Kurs swdj oglaszaé zaczal drukiem w . 1828, p. t. , Poczatki
architektury dla uzytku mlodzi akademickiej*. W czesci
pierwszej 1), po ogélnem okresleniu architektury jako ,nau-
ki przemyslowej“, méwi krétko o zasadach doskonalosci
w utworach przemyslu i zastosowaniu tych zasad do archi-
tektury, a nastgpnie wyklada systematyczny wstep do budo-
wnictwa, obejmujacy nauke o materyalach budowlanych
1 sposobach ich laczenia. Ksigzka prazyjeta byla z zapatem
przez technikéw wspélezesnycl, jak tego dowodzi recenzya
GrarBINsKIEGO 2), ktdry po podaniu tresei i postawieniu dwdéch
zarzutéw (niekorzystanie z wynikéw doswiadezen nad wap-
nem, drzewem i zelazem, podanych w dzietach wydanych po
r. 1820,-—nieprzytoczenie wynikéw doswiadczen krajowych),
tak okreslal zalety: ,przejécie z jednej materyi w drags na-
turalne; troskliwe rozbieranie i przytaczanie, co tylko z siebie
uzytecznem by¢ moze a staranne pomijanie tego, co wprost
z przedmiotem gléwnym niema zwiazku; wyklad $cisle mate-
matyczny, jasny a zarazem szybki; styl polski jedrny, gladki,
niekiedy nawet ozdobny...“ Cze$¢ druga ?), wydana w roku
nastepnym, traktuje o ,czlonkach budowli przestrzen jej na-
krywajacych, a wiec o sklepieniach, stropach, tlach 1 dachach
oraz o cztonkach utrzymujacych nakrycie budowli, t.j. o sta-
pach (porzadki), arkadach, $cianach, otworach sciennycl
1 fundamentach. Uwydatniajg siq w niej wyrazniej jeszcze
wskazane przes GARBINSKIEGO zalety, do ktérych dodaé nale-
zy uznanie dla slownictwa, opracowanego z zamilowaniem
1 dla tablic nader starannie rysowanych i na miedzi rytych ).

Autor zamierzal w nastepnych dwéch czesciach podac
nSkladnig ogélng architektoniczna® oraz skladnie szczegélo-
wg budowli réznego przeznaczenia. Zamknigeie uniwersy te-

') Cuzgsé I, z szedcig tablicami figur i wzoréw. Wilno, druk
A. Marcinowskiego, 1828, 49, str. 188.
3 682) Pamietnik Warsz. Umiejetnosei Czystych i Stos., t. I, str.
4368,

5) Czesé I, z siedemnasta tablic na miedzi rytyeh, 1829, 49,
str. 215,

1) Rysowali je: F. Chrzanowski, K. Gregolowicz, A. Nie-
wiarowicz, A. Poniatowski, F. Rymgayllo; rytowal F. Lehmann
w Wilnie.



26

tu oderwalo go od wykladow i utrudnilo prace pismienniczg.
Nie zaniechal jej jednak !) i porzadkujac stownictwo, na kto-
re zawsze zywsg zwracal uwage, przygotowal do wydania
wr. 1839 ,Nomenklaturg architektoniczng“ *), ktérg oglosil
drukiem 1843 a powtdrnie wydal w r. 1854. Pierwsza ta po-
wazna praca nad slownictwem architektonicznem stanowi
punkt wyjscia wszystkich prac pézniejszych. Trzymal sig
w niej Popczaszyxski zdrowej zasady, azeby na rzeczy dawno
znajome nie stwarza¢ skwapliwie mian §wiezych. I dlatego,
powiada, jezeli wyraz taki, przez niezupelna znajomosé mowy
ojezystej, utworzy¢ kiedy zniewcleni bylismy, tedy go uwa-
zamy za doczesnego zastepce wyrazu prawego, blagkajacego
sig gdzies$ jeszcze po slowianskie] mowie®.

Dopiero po dwudziestu siedmin latach, Popczaszysski,
jak sam pisze, ,zdobyl sie na $rodki dokonczenia i wydania
Czesci I1I-ej (Poczatkéw Architektury), ze wzorami rytowa-
nemi zagranicsg wlasnym znacznym nakladem i nie bez wiel-
kiego k temu zachodu“?3). Czg$é ta wychodzila zeszytami
w latach 1856/7 i ohejmuje na poczatku ., Wstep do III i IV
czesel“, jako uzupelnienie i rozwinigcie podanych we wstepie
do pierwszych dwdch czgsei ,doswiadezen poje¢ naszych
o0 prostocie, pieknosci i doskonatosci w utworach przemystu®.
Doswiadezenia te stosowane sg do sciany zagrodowej, do po-
szukiwania pieknej postaci naczyn, do obrazéw i posagow ido

Y W tomie drugim Encyklopedyi Powszechnej Gliicksbergdw
z r. 1839 podane sa tresciwe artykuly Podczaszynskiego: ,,Architekt®,
nArchitektonika* (,znaczy wlasciwie budownictwo, ktére w wyZszem
rozumieniu bierze imig architektury®), .,Architektura wiejska-.

?) Nomenklatura Architektoniczna, czyli Stownik powodowany
ciesliczych wyrazéw. W Warszawie, w druk. Bankn Polsk. 1843, 89,
str. 145 i XVII. Drugie wydanie: Nomenklatura Architektoniczna
ezyli Slowomiennik ciesliczych polskich wyrazow. Warszawa, druk.
J. Jaworskiego 1854, 89, str. VIII, 154, XXXV.

3) Czesé IIT. Skladnia budowli og6lna z 11-ta tablic wzordw
i 3b-ia drzeworytkami wsréd pisma. Wilno, drukarnia Jézefa Za-
wadzkiego, 1856, 49, str, 235. W koricn 8 str. obejmujacych: , Przy-
datek do pomieszczenia na konicu czesci 111 Poczatkéw Architektury.
Wymdwienie sig autora od obowiazkun ogloszenia czedei IV-gj®.
Z przydatku tego wyjete sa slowa wyzej przytoczone; dalej méwi
autor: ,,Tedy dzis, po tych styranych latach i sposobach, cheac przed-
siebraé opracowanie Czedci IV-ej, tak jak to zamierzalembyl sobie
przy wydanin dwoéch pierwszyeh czesei, byloby to ledwie nie po-
wiem, kusié¢ Opatrznosé¢ wowcezas, gdy jej raczej rzewnie dzigkowad
powinienem za dozwolone mi ukonczenie tej ITI-ej Czasci®.
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urzadzania ogrodéw !). Po tym wstepie nastgpuje ,Skladnia
budowli ogdlna® podzielona na dwie ksiegi: ,Zwigzki czlon-
kéw® i ,Czesci budowli. Auator staral sig byé jaknajtre-
$ciwszym, co przy rysunkach podanych na maly skalg, wply-
nelo nieco na zmniejszenie przystgpnosci. Nie mogac juz
mysleé o wydaniu czesci czwartej, w dodatku koncowym po-
dat ogdlnikowy jej program. W calosci swej, wydane trzy
czesel , Poczatkéw architektury*, jako jedyny nasz podreeznik
do tej nauki, oddaly w swoim czasie uczacym sig znakomitg
przystuge. 1 dzi$ jeszeze wykladajacy teu przedmiot po
polsku, zagladajg do cennego dziela, niezastaplonego dotad
zadnem odpowiedniejszem potrzebom biezgcym.

Réwnoczesnie z PopczaszyNsKim pracowal na niwile pi-
$mienniczej budowniczy Apam Ipzrowskr (ur. 1798, zm.
1879 1.); o pierwszej wszakze jego ksigzce: ,Projekt drogi
pod rzeks Wislg“ (18281.) réwnie jak i o innych jego broszu-
rach tresci inzynierskie] bedzie mowa w innem miejscu.
Inzxowski byl wychowancem uniwersytetu warszawskiego,
ktéry ukonczy! ze stopniem magistra budownictwa i mier-
nictwa. Wyslany kosztem rzadu za granice, podrézowat po
Wioszech; za projekt restauracyi Swiatyni Pokoju, zostal
czlonkiem florenckiej Akademii Sztuk Pigknych. W 1828 r.
powrdeil do kraju, byl mianowany budowniczym Komisyi
Os$wiecenia 1 staral sig o uzyskanie katedry budownictwa
w uniwersytecie. Po rewolucyi osiadl na wsi a do stuzby rzs-
dowej powrdeil dopiero w 1836 r. Jako budowniczy odzna-
czyl sig gléwnie przebudows katedry S-go Jana i patacu sa-
skiego w Warszawie.

Wyniki swych studyéw za granicg zamierzal InZKowsKI
opracowa¢ i wydaé, ale ,przyspieszenie zamiaru“ wstrzymala
wiesé 0 wyj$¢é majacem dziele Marcont’EGo. Duzielo to, pisze
Tvzrowski, ,obejmujgc tenze sam prawie przedmiot, moglo-
by zblizy¢ sig przypadkiem do ksztaltu przezenminie zamierzo-
nego a tem samem uczyni¢ bezuzyteczng (!) moja prace“. Lecz
po wyjéciu tegoz dziela (O porzadkach architektonicznych
1828r.), ,,przekonawszy sig o zupelnie prawie odmiennym spo-
sobie nwazania rzeczy, co latwo kazdy spostrzeze, majac ja-

) Dwa ostatnie zastosowania roztrzasal Podezaszynski w arty-
kule: ,Zastosowanie ogé6inych zasad doskonalosci w tworach prze-
myslu do obrazéw i posagéw, tudziez do urzadzania ogrodéw rou-
kosznych czyli ogrdjeow®, podanym w czasopismie wilenskiem: 11i-
zerunki i roztrzqsania navkowe z r. 1838 (Ser. 2, t. XXII, str. b).
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kiekolwiek juz wyobrazenie sztuki“, Inzxowskr osadzil ze
praca jego ,moze byé¢ uzyteczna® i w r. 1832 wyszly w War-
szawie ,Kroje architektury, obejmujgce rozmaite jej ksztalty,
uwazane jako przedmiot pigknosci“!). Autorowi chodzilo
nie tylko o rozpowszechnienie form starozytnej sztuki; pra-
gnglon nSprostowaé mylne wyobrazenie, pochodzgce z powta-
rzanego ustawicznie nazwiska porzadkéw'; twierdzil ze ,gdy
oprécz trzech stopni proporeyi, ozdéb, kolumn i gzemsow,
pieknosé budownicza wielks jeszcze liczbg zawiera w sobie
form rozmaitych, przeto oczywists jest rzecza, iz nie tylko
pigeiu, ale nawet trzech istotniejszych, nazwisko porzgdkow
utrzymane byé nie moze, w surowym sposobie uwazania
w mowie bedacego przedmiotu“. Postawiwszy wige tytul
yKroje“ 1 objawszy w swem dziele ,nietylko stopniowanie
stylu ale nadto rozmaite szczegdly, nalezace do skladu wszel-
kich budowli“, méwi w koncu przedmowy: ,Nowosé¢ takowa
zapewne bedzie nieznosng i oburzajgcs zastarzale przesady
Wignolistéw 1 przyjacié! ulubionej ich nomenklatury. Lecz
¢0z robié z tego rodzaju umyslami“... Tak ostry atak nie po-
ruszy! jednak naszych ,Wignolistéw*. ,Porzadki Marco-
NIEGO rozeszly sig w ciggu lat kilku i w 1837 r. wydane zo-
staly powtdrnie a nowosci ,Krojow“ wprowadzal w zycie
tylko sam Ipzkowski?). W kazdym razie, pelna niezaprze-
czonej oryginalnosei i wybornym jezykiem napisana, praca
Jjego zasluguje na wyréznienie 3).

1) Folio wysokie, str. IX i 95. tabl. sztych. 24.

?) Nowosci te polegaly: 1) na pomieszaniu styléw z porzadka-
mi, Idzkowski bowiem odréznial:

I styl prosty czyli porzadek dorycki.

II ,, sredni » jonski.

IIT , najwyZszy . 5 koryncki; :
2) na szczegolowem i oryginalnem opracowaniu zastosowan do réz-
nych bundowli stylu gotyckiego (pige tablic rysunkéw w ,,Krojach).
Oprécz restauracyi katedry, widnieja jeszeze $lady zapalu Idzkow-
skiego do gotyku w starym dworcu kolejowym (cesarskim) w Skier-
niewicach.

3) Bud. Jan Heurich (syn), po przejrzeniu ,Krojéw* Idi-
kowskiego wyrazit poglad nastepujacy: ,Przedewszystkiem uderza
w tem dziele pragnienie podporzadkowania stylu gotyckiego pewnym
prawidiom, rozloZzenia go na zasadnicze elementy, dla udostgpuienia
i rozpowszechnienia, —pragnienie pod kazdym wzgledem w r. 1832 za-
slugujace na szezegélne wyrdznienfe. Przekraczalo ono wsznkze sily
autora i ten dzial stylowi gotyckiemu poswiecony, stanowi najstabszg
czesé dzietn, tak nie jest odczutym, tak malo gotyckim, tak bardzo
odzwierciadla indywidualne niezrozumienie form i niczem nieprze-
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Pisal dalej Inzrkowskr o ,Sposobie budowania doméw
drewnianych® 1), o swej restauracyi ,Kosciola Archikatedral-
nego S-go Jana w Warszawie* %) a w r. 1843 wydal po fran-
cusku projekt mauzoleum dla Napoleona %) i rozpoczal wspa-
niate wydawnictwo: ,Plany budowli, obejmujace rozmaite
rodzaje doméw, mieszkan wiejskich réznej wielkosei, koseio-
16w, gmachéw publicznych, mostéw, ogrodéw, monumentdw
1 tym podobnych szczegdléw w rozmaitych stylach architek-
tury“ %), Wielkie to dzielo (format: 0,67 m wys. na 0,43 m
szer.) wychodzilo zeszytami, obejmujac w pieknych stalorytach
znakomicie rysowane projekty Inzgowskreco. Dobrze docho-
wany egzemplarz dziela znajduje sig w bibliotece Stowarzy-
szemia Technikéw w Warszawie. Zwracaja uwage projekty:
przebudowy Katedry S-go Jana, Zamku Krdlewskiego, do-
mow otaczajacych plac Zygmunta, mauzoleum Napoleona,
palacu w Homlu. Na wstgpie: ,Kilka uwag o architekturze
1 jej postepie“, w ktérych Inzkowskr nader wymownie broui
swobody wyboru stylu i odpiera zarzuty przeciwnikéw go-
tyku. Dalej do str. 18 idzie ,Objasnienie tablict, poczem
Jjeszceze na nieliczbowanej stronicy , Kilka sléw“ odpieraja-
cych zarzuty niepraktycznosei niektérych projektéw i wyra-
zajgcych radosé z ukonczenia wielkiego dziela. Rysunk: na
120 tablicach sg wyborne i calos¢ stanowi wydawnictwo ar-
chitektoniczne w ubieglym wieku u nas niewatpliwie najoka-

parta_cheé uogdluienia takowych aby latwiejszemi i tanszemi sig staly,
z wielks szkodg dla stylu i charaktern, ze stosowanie tych form tylko
krzywdg sztuce wogdle przyniescby mogto i przynioslo, gdyz spoty-
kamy w kraju naszym takie nieodczute dekoracye gotyckie, ktére tak
malo charakter gotykn a tak bardzo charakter Idzkowskiego odzwier-
ciadlaja. Jak nalezy ze stylem gotyckim postepowad, tego dal przy-
klad K. Viollet-le-Duc, ktéry w swem pomnikowem dziele zawark
stownik rozumowany gotyku francuskiego, z ktérego artysci wszyst-
kich krajéw korzystali i korzystaé beds. Poréwnanie to jeszcze
Jaskrawiej nwidocznia, jak dalece swoich goracych checi Idzkowski
nie umial urzeczywistnié, gléwnie z powodu swej zbyt wybujalej
indywidualnosei, ktéra bedac nader cenng w dzialalnosei artystycznej,
stanowi jednak wielks przeszkode przy opracowywaniu materyalu hi-
storycznego dla przyszlych pokolen, ktéreby z tego materyatlu jako
dokumentu' mogly korzystad i na jego podstawie wyrabiaé w sobie
pojgeie o charakterze danego stylu*,

!y Kalendarz Niezabitowskiego na rok 1837.

3 Biblioteka Wavszawska 1843, t. IV, str, 1.

%) Le mausolée pour Napoleon. Paris Maunldé et Renou 1843.

1) Warszawa w drukarni Banku Polskiego 1843. Fol. najwiek-
sze, tekstu str. 18, tablic 120.
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zalsze. Napisy na tablicach francuskie, bo tablice byly jedna-
kowe dla trzech wydai: polskiego, francuskiego!) i rosyj-
skiego. Za te prace Petersburska Akademia Sztuk Pigknych
mianowala IpZKowskIEGO swym czlonkiem.

Pozostaly po nim rozliczne rgkopisy, projekty i modele
pomysiéw 2). ,Zbyt réznorodna dzialalnosé Inzxowskrrco,
pisze bud. Jax Heurtcr syn?®), zaszkodzila rozwojowi talentu
niepospolitego w dziedzinie architektury, w ktorej Inzrowskr
byt wyznawcy eklektyzmu, przeciwnikiem czystodci stylu, co
otwarcie wyznal w polemice z FranciszrieEM ToURNELLE, ktd-
Iy, 1‘04b1e1‘anc krytycznie jeden z jego projektow, Aawucal mu
pomieszanie kilku nieraz mnajréznorodniejszych stylow w jed-
nej budowli i pytal do jakiego stylu zaliczyéby ja mozna?
W odpowiedzi na to Ipzrowskl wyznal, ze zadnego stylu
nie uznaje, ze styl j jego jest stylem ,IDZKOWSKIEGO®.

Zasto] pismiennictwa w okresie 1830—1850r. mniej sie
uwydatnial w dziale architektury, anizeli w innych dzialach
techniki. W Krakowie Feriks Rapwaxskr syn (ur. 1789,
zm. 1861), byly artylerzysta, od r. 1826 wykladal architektu-
re W uniwersytecie a pézniej od 1835 w Instytucie technicz-
nym. W programie tego instytutu z r. 1837 %) spotykamy
jego ,,Zdanie sprawy o pollchromu architektury starozytnej,
to jest o robieniu jej kolorami*. Kurs swéj w 1nstytuc1e za-
czal Rapwanskr wydawaé w odbitce litograficznej i w r. 1842
wyszla czgsé pierwsza ®), obejmujaca wiadomosei wstepne
o architekturze jako sztuce (str. 34), historye a.rchltel\tury
(str. 60), nauke o czfonkach architektonicznych i o czesciach

) Composition d’architecture contenant des batiments de tonte
ecpéce, tels que maisons de ville, de campagne, églises, ponts, jardins,
batiments publics, monuments etc. d’ apres les ditferents styles d’archi.
tecture, par.. Architecte du Gouv. en Pologne, nombre de 1'Acad.
du Beaux arts de Florence; gravées par M. M. Beaupré, Dulos, Hu-
guet, Hérard, Lecoq, Sentgeller etc. Paris, Mathias, 1543 —1852, 12 li-
vraisons format Colombier. Razem 20 zeszytow, k:.tzdy po 6 rycin,
czyli 108 tablic i tekstu str. 21.

*) Nadmienié¢ wypada, ze Tdzkowski pod psendonimem Adama
Pellegrino oglosit drukiem w Paryzuo w r. 1857 poemat: ,Swiatynia
Pol\OJu (druk L. Martinet'a, 89, str. 195).

% Wielka Eucyl\lol)edyll Powszechna Illustrowana.

1y 40 k. 6, str. 27 z 2 rys.

L) Nauka budownictwa dla uzytku uczniéw Instytutu tech-
nicznego Kmkowa]uego utozona. Czesé I z 68 tablicami figur, litogra-
fowana tak w pismie jak wzorach pl/e/ Piotra \Vroml\uﬂo w Kra-
kowie. Krakow 1842, 49, str. 34, 60, 260, k. n. 3.



budowli (str. 260). Redakeya tekstu mniej Seisla niz u Pop-
czZASZYNSKIRGO 1), figury starannie wykonane. Cennym na-
bytkiem naszego pismiennictwa architektonicznego byl wy-
dany w 1840 r. we Wroclawin, w ,,Bibliotece klassykéw la-
cinskich* tekst lacinski Wirruwrusza, ze starannym przekia-
dem polskim Epwarpa hr. Raozysskizeo %), zaopatrzony
w slowniczek lacinsko-polski wyrazéw budowniczych. W ot-
wartej w r. 1844 w Warszawie Szkole Sztuk Pieknych, archi-
tekturg wykladal budowniczy Strway Baninskr (ar. 1792,
zm. 1872), wychowaniec Uniwersytetu warszawskiego. Kurs
jego, litografowany w latach 1844/6 sklada sig z trzech cze-
gei®). Czesé pierwsza obejmuje wstep poswigcony ogdélnym
pogladom na architekturg a dalej rzecz o wyborze i przyspo-
sobieniu materyaléw, o rozkladzie, ksztalcie i proporcyach
rozmaitych czesci budowli. W drugiej czgsei méwi o powa-
ach i dachach, oknach i drzwiach, piecach i kominach a na-
stepnie o stawianiu budowli i o kosztorysach. Czesé trzecia
obejmuje rozdzialy o guscie i przyzwoitosei, o budowlach
mieszkalnych, budowlach publieznych, $wiatyniach, pomni-
kach it. p. Wyklad jest slabszy i mniej systematyczny niz
u RapwaNskIEGo, wydanie mniej staranne, choé¢ tablice do-
brze rysowane. Z wydawnictw wspélezesnych odnoszacych
sig do budownictwa, niektore zasluguja takze na wspomnie-
nie. ,Komplet wzoréw na budowle wloscianskie“ *) obejmu-

jacy plany zabudowan wykonanych w dobrach Zarki Piotra

) Autor powoluje sig w wiandomodeiach wstgpnych na Mysli
0 pieknosci w architektnrze® F. Pancera, przypisujac je Fr. (?) Pod-
czaszyhskiemu.

) Biblioteka klassykéw lacinskich na polski jezyk przelozo-
nych wydana przez Idwarda hr. Raczynskiego. Tomy V i VL
M. Vitruvii Pollionis de Architectura libri decem ad editionem Jo.
Gotlob. Schneideri. Marka Witrawinsza Polliona o budownictwie
ksiag dziesigd. Przekladu na jezyk polski Edwarda hr. Raczynskie-
go. W Wroclawin u Zyg. Schlettera 1840, 8%, dwa tomy, str. 388
1 427 i atlas z 47 tabl. litogr.

%) Czes¢ I, male 49 str. 304 i pytart z architektury str. 13,
tablic litogr. 10. Czesé II, wielkie 40, str. nl, 144, Czedé II1, wielkie
49, str. 194, tabl. litogr. 20. [istreicher podaje tytnf: ,Nauka bu-
downictwa nlozona przez Stefana Balifiskiego, prol. Szkoly Szt. Pigkn
w Warsz. Oz I z tablicami, Warszawa 1845, 49, str. 249 i nl. od 251
do 278. Cz. II, str. 144, po wiekszej czedci nieliczbowanyeh. Cz, 111,
str. 194 (litografowane). :

1) 18 ark. litogr., kartka tytulowa ze spisem b. r. (1845). Na
15 tabl. rysunki a na 3 kosztorysy.



Steinkellera, chwalony byl przez tak wybrednego znaweg jak
Ipzkowski !). Takaz pochwalg 2) otrzymala ksigzka bud.
SraNiseawa GorgslowskizGe ,0O kosztorysach w budowni-
ctwie cywilnem“ %), obejmujaca zasady obrachowania ilosci po-
trzebnych do budowy materyalow, jako tez ich ceny i wszelkie
koszta praktykowane w Krakowie. Praktycznosé i tresei-
wos¢ cechowaly  Zasady budownictwa cywilnego® HeErmana
Mrrrerera 1), nanczyciela krél. gimnazyum i szkol niedziel-
nych w Monachium, ktére Taprusz Jakés WAGNER, nauczy-
ciel gimn. realnego w Warszawie, przelozy! starannie na jezyk
polski i wydal w Warszawie w 1846 r. Na 198 stronicach,
autor, podawszy krétkie wiadomosei wstgpne, méwi o trwa-
losci, wygodazie, ksztalcie zewnetrznym budowli, smaku do-
brym, rysunkach budowniczych, czgsciach szezegélnych w bu-
downictwie uzywanych, porzadkach kolumn w szczegdlnosei,
skladni calej budowli, cieniach i $wietle w architektonicznych
przedmiotach, a szkolny swdj wyklad objasdnia atlasem, zlozo-
nym z 20 tablic litogr. rysunkéw, z ktérych ostatnie, przedsta-
wiajgce kapitele 1 arkady z cieniami, odznaczajs sie nieza-
przeczong wartoscig pedagogiczng i informacyjng. Tresciwsze
znacznie a bogatsze w szczegdly kosztorysowe bylo ,Poczat-
kowe praktyczne budownictwo®?) Sranistawa KowALSKIEGO,
wydane we Liwowie w 1849 r., objasnione tylko trzema tabli-
cami rysunkéw, ale uzupelnione slowniczkiem polsko-nie-
mieckim wyrazow technicznych,

W tym tez czasie pisa¢ zaczeli dwaj budowniczowie
warszawscy: SzZPADKOWsKI 1 ANkiewicz. | Trresror SzpAp-
KOWSKI (ur. 1817, zm. 1903 r.) pomieszczal od r. 1843 arty-
kuty z zakresu budownictwa w pismach warszawskich °),
Pézniej dwanascie lat zycia spedzil na Kaukazie, gdzie roz-
winad obszerna dziatalno$é jako budowniczy. Po powrocie
) Biblioteka Warszawska 1846, t. 11, str. 150.

%) Tamze 1847, t. I, str. 395.

%) Krakéw 1845, 80, str. 326.

1) Warszawa 1846, 8°, str. 198 i atlas fol. z 20 tabl. rys,

% 89 str V. i 160, tabl. dwie dwustr.

6) Wzmianka o projektach budowli wiejskich w zbiorze pro-
jektéw architekfonicznych Marconiego (Korespondent handl. przem.
i roln. 1843, No 47); Fabryka patentowana oléwkéw p. F, Snochow-
skiego w Warszawie (Gazeta handl. i przem. 1843, Ne 656); Nowa
odlewnia Joézefa Morris przy drodze Jerozolimskiej (tamze, 1844 Ne 59);
Szkodliwe wady roboty mularskiej (tamze No 71); O piecach do wy-
palania cegly pomyslu p. Bolmana (Korespondent 1857, N 38).
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do kraju bral czynny udzial w pracy pismienniczej, o czem
1)1'zyjdzie nan mc')wié w dalszym eciggu. Junian Axkizwicz
(ur. 1820, zm. 1902 r.), uczen IpzkowskinGo, odznaczyl sig
jeszoze przed 10Ap0L'29016111 swej nader ozywionej praktyki bu-
downiczej, glebokiemi pracami z zakresu estetyki. Wykazy-
waly one powaznego myslicielu, ale nie wykraczaly poza gra-
nice czystej teoryi. Pierwszg ich probe pomieseil w r. 1\45
Przeglad Navkowy, p. t. ,0 pieknoscl wogdle a zwlaszeza
o pigknosci w Architekturze® '). Nie bylo tam jeszcze mowy
o architekturze, a tylko, jak objasnial ndopisek“ redakeyi,
~Wylatek z d'/lelka o pieknosei, w calosci swej zbyt obsaerneo‘o
do pomieszezenia®. Prace swa wydal Anxinwicz w 1847 ) o,
w oddzielnej ksigzce: ,,O pieknosci w sztuce. ze szezegdlowym
do praktvki zwrotem® 2). Obejmujeona dwie czesei: I. O pigk-
nosci w sztuce, wy \vody wstepne, fizyologia sztuki, pigknosé
w krazenin led7y ides a rzeczywistoscia, siéw kilka o kry-
tyce sztuki; TI. Zwrot do praktyki, mechanizm jako poczatek
praktyezne] sztuk réznosci, o pieknosei w architekturze
Powazna praca zunalazla tez powaznego recenzenta i w Biblio-
tece Warsezawsiliey ®) zabral glos znakomity nasz krytyk Awug-
KsANDER TyszyNskr. Zaznaczywszy miodosé autora ,w ba-
daniu pigknosei o wlasnych sifach wystgpujacego”, wskazuje
jako gléwng ceche jego pracy: ,nie naukowosé ale myslenie®,
w1d41 w niej wiele zywotnosci, ale w tresci—nadmiar teoryl
a w formie brak jasnosel i praktycznosei. ,A jednak, mdéwi
krytyk, pismo z przyjemnoscia witamy, pismo to bowiem
odznacza obficie myslenie (niezbyt j jeszeze powszechny wogé-
le pism naszych przymiot). Wierzymy iz naukowej literatu-
rze naszej znakomite praybyloby piéro, gdyby autor to mysle-
nie swe wigeej do sfery praktyki cheial naginaé®. Anxkirwicz
odpowiedzial obszernie na recenzyg *), nie obalil wszakze jej
wnioskéw. Pigkna ale zbyt teorvetyczna praca jego nie roz-
powszechnila sig wsréd budowniczych, pomimo ze ustgpy jej,
odnoszgce sig do architektury, odmmczaly sie $cisloscia wy-
wodéw. W r. 1849 zdal Axkiewrcz egzamin kwahflkacy]nv,
na ktérym przedstawial rozprawe ,0 architekturze gotyckiej,
pod wzglqdem historyeznym i estetyeznym* %). Byla to rzecz

N 16 i 17, str. 533-—571; No 18, str. BS3—613,
%) Warszawa, druk Ungra, 89, str, LV, 228

% Rok 1847, t. IV, str. 181.

5) Biblioteka Warszawskn 1848, &. I, str. 365 —38L.
1), Biblioteka Warszawska 181) t LV, str. 37--65.

Pigm. techu. 3
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krétka ale tresciwa i jasna, napisana dobrym jezykiem. Za-
lowaé wypada, ze poswigciwszy sig praktyce, ANKILwIcz za-
rzucil prace piémiennicza !).

W r. 1846, na liscie nauczyeieli Szkoly Sztuk Pigknych
w Warszawie, ukazuje sie obok Balinskiego nazwisko dru-
giego budowniczego. Syn Karora, BoLrstaw Pawer Pop-
CZASZYNSKI (ur. 1822, zm. 1876 r.), ksztalcil sie w budowni-
ctwie przy ojcu a nastepnie za granica. Po powrocie do kraju
i rozpoczeciu praktyki prywatnej w Warszawie, zostal nauczy-
cielem rysunkow architektonicznych i perspektywy w Szkole
Sztuk Pigknych. W r. 1850 podjal wydawnictwo pierwszego
u nas czasopisma, poswieconego budowniclwu, malarstwu,
rzezbie 1 archeologii. Byl to ,Pamietnik Sztuk Pigknych®,
skromny zbiorek, ktérego w latach 1850—18bb wyszlo cztery
zeszyty ?). Jezeli, przy obszernym programie i szczuplej
objetosei, ,Pamigtnik® nosi charakter powaznego pisma tech-
nicznego, zaslnga to Popczaszyxskirao, budowniczego z roz-
leglem wyksztalceniem ogdlnem i technicznem, zamilowane-
gow sztukach pieknych iarcheologii. Uwzglednial on w ,Pa-
mietniku* nie tylko artystyczna ale i przemyslowa strone
budownictwa i w $ciesnionych ramach pomieseil co mégl po-
zytecznego. Z projektéw podano I'orsrera 1 Hansena dom
wiejski Pereiry w Konigstein pod Wiedniem, budowniczego
warszawskiego TEorILA ScRULLERA, pézniejszego nauczyciela
Szkoly Sztuk Pigknych, domek wiejski drewniany w Brwino-
wie. Z artykuldéw technicznych rozpoczeto druk pracy Jo-
zEFA Mazrcxieco: ,,Opisanie skal do budowli uzytecznych
okolic Wolynia i Podola*. Popczaszyxskr drukowal artyku-
1y wiasne: ,,Uwagi nad terazniejszem budownictwem w Eu-
ropie, a mianowicie w Anglii. Nowy okres budownictwa.
Zastosowanie zelaza (przeklad z angielskiego), ,,Gmach wy-
stawy powszechnej w Londynie*, , Budowa drzwi zewnetrz-
nych', , Konkursa budownicze. Cel ich i zwyczaje konkur-
sowe. Obok tego znalazlo si¢ miejsce na przedruk jednego
z najcenniejszych zabytkéw naszego pismiennictwa technicz-

') Wyszlo tylko- jego urzedowe: ,Sprawozdanie z podrézy odby-
tej do Petersburga, Londynu i Paryza w latach 1868 i 1867 dla ze-
brania wiadomosei uzyteczuych, dajacych sig z korzydcia zastosowad
w.zamierzonej budowie Szpitala Gldwnego Miasta Warszawy i Domu
Sierot Dzieciatka Jezus przez Juliusza Ankiewicza, Budowniczego
M. Warszawy. Warszawa 1867¢, 89 str, 75.

2) 49, str, 204, z rysunk. w tekscie i na 12 tabl.
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nego: ,,Krotkiej nauki budownicze}* z r. 1659, na opis staro-
dawnych doméw przy ul. Brzozowe] w Warszawie, wreszcic
na podawanie w kazdym zeszycie wiadomosel o ruchu bu-
dowlanym w kraju. Gdy ,,Pamietnik dla braku srodkéw
przestal wychodzi¢, Popczaszyxskr pracowal dalej jako pro-
fesor i pisarz'). W Szkole Sztuk Pigknych prowadzil po
Marconin wyklady architektury. Zostawil autografowans,
dla ucznidw ,Nauke perspektywy*?), , Kurs dziejéow bu-
downictwa'* ®) a w rekopisie niedokonczone: ,Nauke Budo-
wnictwa'“ *) 1 Zywoty i prace budowniczych i rzezbiarzy
w Polsce ?).

W zalozonym w r. 1860 w Warszawie Dzienniku Poli-
technicznym braci MarczEWSKICH, spotykamy projekty archi-
tektoniczne Marcoxr'Eco i ANkimEwicza. Mlody wtedy bu-
downiczy Jay Hrurick ojciec (ur. 1834, zm, 1887 r.) podal
szczegolowy opis budowy kosciola w Wilanowie ), ktéra pro-
wadzil w charakterze pomocnika autora projektu Marco-
NI'EGO. W r.1862 podal starannie opracowany artykul ,,0 bu-
dowie szkdlek wiejskich® 7). Do wydawane] przez ks, Ta-
deusza Lubomirskiego Biblioteki Rzemiesinika Polskiego dat
Hrurrcn dwa przewodniki: dla stolarzy %) i dla cie$li®). Byly
to prace sumienne, ulozone ze znajomoscig rzeczy, napisane
dobrym jezykiem, z uzyciem wyrazow istotnie przez rzemiesl-
nikéw uzywanych, w celu przystepnosci. Rozeszly sie tez
w kilku wydaniach i byly cennymi nabytkami naszego pi-
smiennictwa technicznego. Pisywal Heurica do Gazety Prze-

"\

1) Szczegély w nekrologu Bol. Podezaszynskiego podanym
w r. 1877 w Przegl. Techn,

%) 4 poczatkowe arkusze 1849,

8) 7 arkuszy poczatkowych 1856.

) Pigé tomOw. Ukondczone: pierwsza czesé czyli wieksza polo-
wa tomu I, okolo '/, tomu II, polowa tomu IV i wigksza czesé tomu V.,
% Objasnione rysunkami i ozdobione wizernnkami artystow.
Liczba objetych nazwisk dochodzi do 300.

% Koseisl w Wilanowie z 4 tabl. rys. (Dz. Politech. 1860,
str. 4—6, 33).

) O budowie szkélek wiejskich z 3 tabl. rys. (Dz. Politech.
1862, str. 53—56).

%) Przewodnik dla stolarzy obejmujacy caly zakres stolarstwa.
Warszawa 1862, 8°, str, VIIL 245, XXIV. Wyd. 2-e. Warszawa
1876, 8°, str. IV, 280, XX. Wyd. 3-e. Warszawa 1882, 89, str. 261,

) Przewodnik dla ciesli obejmujacy caly zakres ciesielstwa,
z 229 drzeworytami w tekscie. Warszawa 1871, 89, str, VII, 278, IT1.
Wyd. 2-e. Warsz. 1874, Wyd. 3-e. Warsz. 1877, 8°, str. VI, 806, 1.
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mystowo-Rzemiesinicze) a drukowany tam migdzy innymi
jego artykulami, odezyt: ,,Jak robotnicy n nas mieszkajg 1 jak
mieszka¢ powinni*‘ wyszed! w 1873 r. w oddzielne] odbitce.
Jako budowniczy, uczenh Marconr reo, odznaczyl sig Heuricn
znajomoscia 1 znakomitem wladaniem renesansu wloskiego
XV i XVI w. Ponizej bedzie jeszcze mowa o dalszej jego
dzialalnosecl pismienniczej.

Nie przyjmujac udzialu w Dezienniku Politechnicznym,
pracowali réwnocze$nie na niwie piSmienniczej, w daziale
budownictwa wiejskiego, budowniczowie warszawscy: Mar-
TIN 1 ZABIERZOWSKI, ~Karor Martiy (ur. 1817, zm. 1891 r.)
budowniczy wyksztalcony we Francyi, prayjmowal udzial przy
budowie Instytutu szlacheckiego w Warszawie a w 1853 r.
mianowany nauczycielem budownictwa wiejskiego w war-
szawskiej Szkole Sztuk Pigknych i w Instytucie gospo-
darstwa wigjskiego 1 lesnictwa w Marymoncie, pelnil te
obowiazki do czasu zniesienia obu tych zakladéw. Uecznio-
wie Szkoly Sztuk Pigknych cenili jego wyklady, tre-
sciwe, praktyczne 1 zalecajace sie dobrym jezykiem. Wy-
klady te byly w r. 1860 litografowane i wydane p. t.
wBudownik rolniczy czyli zbidr treseiwy wiadomosci do pro-
jektowania, anszlagowania 1 budowania na wsi“ 1). W czedel
pierwszej miesci sig¢ obrnz ogdlny zasad tyezacych sig urza-
dzenia budowli wiejskich mieszkalnych, gospodarskich i fa-
bryeznych oraz tabela synoptyczna wymiarédw czesci sklado-
wych; czesé druga obejmuje anszlagowanie a czesé trzecia
zarys ogolny postepowania przy wykonaniu gléwnych robdt
budowlanych oraz robét zastosowanych wylaeznie do budo-
wlhi wiejskich. Pisywal Martiv w zakresie swe] specyalnosei
do réznych czasopism?) a bardzo dobry artykul o budowni-
ctwie wiejskiem podal w dawniejsze] Eneyklopedyi Rolni-
ctwa?). Mianowany profesorem budownictwa w Instytucie
w Pulawach, wykladal tam do czasu wysluzenia emerytury.

3] 40 cz. 1, str. IV, 216; cz. 2, str. 315; ez 3, str, 171,

ol Opls budowaum domu HllEa/Julhl@"O marowancgo z podwdj-
nemi Scianami zewnetrznemi przy Inabyfucne ZOSp. \VlP] ilesn w Ma-
rymoncie (Przegl. Roln. Przem. i Handl. 1857, N 27, 29). Zarysy
budownictwa wiejskiego (Przegl. R. P. i H. '18-')8, Ne 3.5). Osady wlo-
scianskie (Kalendarz Jaworskiego 1859, str. 35 —42). Owocarnie czyli
sklady na owoce zimowe (I(OlebI)OlldL‘nt roln. handl. i przem. 1
Ne 31). Dworek szlachecki czyli folwml\ z mieszkauiem pan%l\lem
{Kalendarz Jaworskiego 1860, str. 31-- 35).

% Rok 1873, t. I, str, 189—‘751
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ALEKSANDER ZaBiERZowsKI (ur. 1818, zm. 18711r.), uczel
Corazzr'EGo, byl budowniczym rzadowym w Radomiu a na-
stgpnie zajmowal sig praktyks prywatng w Warszawie, Wy-
dal: Praktyczne budownictwo wiejskie. Zbiér planéw na
budowle wiejskie w rozmaitych rozmiarach, a mianowicie:
domy mieszkalne tak zwane dwory, ozdoby architektoniczne
ogrodéw, jako tez: altany, ogrodzenia, mostkii t. p., oficyny
dla sluzby, domy wloscianiskie, zabudowania dla kolonistéw,
gorzelnie, karczmy, spichlerze, stodoly, obory, owezarnie, ko-
seioly, kaplice i t. p.“, w dwoch seryach!). Pragnae pray-
tem dostarczyé zasaduiczych wiadomosei, wehodzacyeh w za-
kres budownictwa wiejskiego, wydul réwnoczesnie: ,Prze-
wodnik praktyezny dla budujacych, zawierajacy zbiér wszel-
kich wiadomosci tyczacych sie budownictwa, zebranych
1 ulozonyeh z praktycznych doswiadezen technikéw i budo-
wiiczych, jako tez wlasnych® ?). W pierwszej czesci ,Prze-
wodnika“ mieszcza sie rady o przygotowaniu materyaldw
budowlanyech, ich cigzkoscl 1 zwozce, a w czesel drugie] o ro-
botach wykonywanych przy budowie z uwaga na oszczednosé
oraz zasady obliczania kosztéw. Duzielko tresciwe i prakty-
czne przynioslo pozytek w swolm czasie 3).

W Przeglydzie Technicznym dawniejszym z lat 1866/7
oglaszali swe projekty budowniczowie: BErENDT 1 ToURNELLE.
Marcrernr BErexnpr (ur. 1824, zm. 1891 r.), wychowaniec war-
szawskiej Szkoly Sztuk Pigknych, podal swéj ,Koseiol w Pe-
rechrescie” (gub. Minska), a Franciszex TourNELLE (ur. 1818,
zm. 1850r.): ,Kosciol parafialny katolicki w fiodzi“i , Dzwon-
nice przy katedrze we Wloclawku“. TourNerre byl budo-
wniczym gubernialnym warszawskim i zajmowal sig budowy
szpitali. Pisal ,O ogrzewanin i opowietrzaniu szpitali® w Ga-
zecie ,LeA;arsA:/'ej 1), podal w Pamietniku Towarzystwa Lekar-

N 12 i 7 zeszytdw. Radom i Warszawa, druk. S. Orgelbran-
da, 1857 1862, 49, str. 58, 25, tablic LXIII, XXIX,

§ %) Warszawa, w drak. 8. Orgelbranda, 1857, 89 str. 290 k. n.
2, tabl. litogr. 1X.

%) W DPrzegladzie Roln. Przem. i Handl. z r. 1857 pisal Za-
bierzowski o ,Cegle robionej na sucho® (Ne 34). W temze pismic
Jjeszeze w r. 1856 (Mo 151 16) poduny byl artykul Karola Kobylalskie-
go: ,Budowle folwarczne i wielki prospekt na nie przez K. Zabie-
rzowskiego, budowniczego w Radomiu*. W 1858 podal tam (Ne 2Z2)
Zygmunt Gawarecki recenzye ,Praktycznego budownictwa wiej-
skiego®“.

) Ne 33, 341 3Dz r. 1869, Odbitka: Warszawa 1869, 89, str,
16 z 1 tabl. litogr.
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skiego Warszawskiego *). ,Sprawozdanie z podrézy odbytej
do Niemiec i innych krajéw srodkowej Kurcpy, w celu zwie-
dzenia wazniejszych zakladdéw dla oblakanych® a w dziele
zbiorowem: Rys historyczno-statystyczany szpitali ®), artykul:
» Warunki budowlane szpitali*, w ktérym moéwil o wyborze
miejsca pod budowe szpitala, konstrukeyi szpitala ogdélnej
1 w szezegodlach, ich formie i ogélnym rozkladzie wewngtrz-
nym, ogrzewaniu, wentylacyii t. d. TourNELLE byl chetnym
do pidra, polemizowal z Ipzkowskim w kwestyl stylow, o czem
byta juz wzmiaunka.

W Galicyi pisywal réwnocze$nie o budownictwie ze sta-
nowiska przemystowego Kazmmierz Laneie. W broszurze:
»,0 zwigzku budownictwa z ekonomiag spéleczng i obecnem
jego zadaniu u nas* 3), méwil o potrzebie mieszkan ekono-
micznych dla ubogiej ludnosci, przytaczal charakterystyczne
ustepy z ,Krétkiej nauki budowniczej, ,Budownictwa wiej-
skiego“ ks. SwitkowskIsgo i wspominal o projektach chat
wiejskich AL. ZARIERZOWSKIEGO oraz o materyalach do po-
réownawczych badan nad budowlami wiejskiemi, nagromadzo-
nych przez BoL. Popczaszyiskieco. W dawnej Encyklopedyi
Eolnictwa podany byl artykul Laxcigco o ,Budynkach go-
spodarskich® ?).

W Kakowie tymeczasem pracowali na polu pismienni-
czem: K=reMmER, Poxuryxskr i Zesrawskl. | Karor KrEMER
(ur. 1812, zm. 18607r.), brat glosnego estetyka Jozrra, doktor
filozofii Uniw. Krak. ), budowniczy wyksztalcony za granica,
polozyl zaslugi strzezeniem ojczystych pamiatek i muréw
starego Krakowa. Podjgwszy trudne zadanie polaczenia
w jedng catosé gmachéw zniszezonego uniwersyteckiego Col-
Jegium i domdéw sasiednich, stworzy! plany wspanialej bu-
dowli, wykonhczonej miedzy 1867 a 1870 r. przez BrraMan'a
z Wiednia 1 Furiksa Ksigzarskieco. W Rocznikach Tow. Nawk.

‘)) Rok 1869, t. LXI od str. 119. Odbitka: Warszawa 1869,
80, str. 24.

%) Warszawa 1872, 8%, str. III, XIX, 576 i 3 tabl. Artylul
Tournelle’a miesci sig na str. I—XVIL.

3 8, str. 4111 k. Toz samo bezimiennie: Przemysl 1865,
8, str. 41. Wydanie lipskie bylo odbitkg z Kalendarza Naukowego
na r. 1865 (Lipsk, Brockhaus).

) Iincykl. Roln. 1873, t. I, str. 257—273.

) Bronil rozprawy p. t. ,Methodus graphica inveniendi puncti
splendidi in superficie sphaerae... Cracoviae, typis D. E. Friedlein,
18344, 89 str. 26 i 1 tabl.



Krak. oglosil: Nlel\tore uwagl o waznosei zabytkéw sztuk piek-
nych na naszej ziemi“ (x .184), t. XIX)1 ,, Wiadomosé o niekto-
rych budynkach krakowskich, ze strony sztuki uwazanych*
(r. 1852, t. XXIII). Jego pidra Je\t takze ,Opis architektonicz-
ny Krakowa“, podany w Pamigtce z Kr akowa J. Maczyxskigao.

Froe Poxuvryxskr (ur. 1829, zm. 1879 r.), profesor
Instytutu technicznego, o wiasnej sile i z pomocg ucznidow
zbieral plany starych zabytkéw budownictwa, zwlaszeza ko-
scioléw, wskazujac koniecznosé zainteresowania si¢ przeszlo-
Scig sztuki. W podejmowanych kilkakrotnie wydawnictwach
zaznaczal wyraznie kierunek prac zbiorowych, w jakim dzia-
faé nalezy, aby drogg najprostszg zgromadzié pmwdmwy ma-
teryal do badania dAlPJU\\' J\m_]owe] sztuki, z mozebnoseia sto-
sowanie form dawnych w nowem budownictwie. Jego , Ko-
scioly Krakowskie“, wydane w r. 1864 w trzech zeszy tach
autografowanych 1), obejmujs migdzy innemi kosciél S. Pio-
tra i kaplice Zy"rmuntmva]\q W autografii réwniez wydal
swWOj pm]ekt Willi w Piekarach® 2), pron angielskiego go-
tyku. Swe poulqdy estetyczne strescil w 1867 r. w rozprawie:
yJak zapatrywac si¢ n ale/y na kierunek dzisiejszej architek-
tury. Zarys osnuty na historyi sztuki“ *). Prébowal takze
wydawadé wzory dla rzemiesinikow budowlanych. W 1870—
1872 r. wysaly we Liwowie jego ,Szczegdly konstrukeyi sto-
larskich przy budowach puepw\mdzonych przez Tow. galic.
wyrobu cegiel maszynowych 1p1/uquluerstwa budowll‘ ).
Prace PonUT YXSKIEGO byly zapowiedzig pézniejszego rozwoju
pismiennictwa architektonicznego w Krakowie.

TrorL Zesrawskr (ur. 1801, zm. 1887 r.), znakomity
bibliograf naszego pismiennictwa w dziedzinie nauk scistych,
ezystych i stosowanyeh, jako budowniezy kierowal odbudo-
wa kosciola dominikanskiego w Krakowie. W swem wy-
dawnictwie, zatytulowanem: ,Nasze zabytki“?), pisal ,0 ko-
sciotach ubylych w Krakowie“. Gléwna wszakze zasluge

1) Tolio duze, trzy kartki tekstu polskiego i tylez niemiec-
kiego.

*) Krakéw 1875. Folio XIII tablic, z objasnieniem na odwrot-
nej stronie karty tyt;ulowe

%) Odbitka z XXXVIIT tomu Rocznikéw Towarzystwa Nau-
kowego Krakowskiego. Krakéw 1867, 89, str. 20,

4) Zeszytow VII folio, 1 karta spnsu zeszytow, zeszyt po b
tablic i po 1 karcie spisu kodblte w kilkunastu egzempl.).

5y Krakéw. Zesz. 1, 1865, 40, str. 41 i 30 zesz. LI, 1874, 4°,
str. 4306, tabl. I7—24,

-~
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polozyl przez wydanie ,Slownika wyrazéw technicznych, ty-
czgeych sig budownictwa“ 1), stanowiacego dotad najpowaz-
niejszy zbidr w tym zakresie. Wydal wiele pism i broszur
w réznych przedmiotach ). O odnoszacych sie do inzynieryi
przyjdzie nam jeszeze wspominaé.

Uwydatniajacy sie w pracach Bon. PopczaszyNsKirG
w Warszawie, KrEMFRA, PoruryNskizco 1 /hnqusmm )
w Krakowie, Kiernnek moheo]umomo historyeczny, ktéry poz-
niej, rowinigty swietnie przez LiuszozriEwicza, wytworzyl
szkole w Krakowie, zapoczatkowany byl przez naszych ar-
cheologdw. Juz Amprozy GraBowskl podal niektére cieka-
we a skadingd wcale nieznane szczegdly w Historycznym
opisie Krakowa® (1-¢ wyd. z r. 1822, ostatnie 5-e z 1806 r.,
p- t. ,Krakdéw i jego okolice®), ,Dawnych zabytkach m. Kra:
kowa‘ (1850 r.), ,,btalozytmuygh wiadomosciach o Krako-
wie‘ (1852 r.) a zwlaszcza w ,Skarbniczce naszej archeologii,
obejmujacej sredniowiekowe pomniki wojennego budownietwa
polakdéw...* (Lipsk 1854 r., z 39 wizerunkami Dbaszt i bram
krakowskich). W dalszym ciagu pisali o zabytkach krakow-
skich Maczvss=rr 1 fieexowskt. Jozer MaczyXskl wydal
,Pamigtke z Krakowa** (1845 r., trzy tomy z vys. i planami),
Krakéw dawny 1 terazniejszy‘ (1854 r.). Jozur Likpkowski
rozpoczgl wydawnictwo dziela: ,Starozytnosei i pomniki
Krakowa (1847—1849 r., VII zeszytéw, 7 vye. in fol.), pisal
o ,,Kalwaryi Zebrzydowskiej (1850 r.), ,,0 poszanowaniu za-
bytkéw przeszlosci® (1862 r.), ,Przeglad zabytkéw przeszlo-
sci z okolic Krakowa'* (1863 r.), ,,Spmwozdanm 1 studya,
O zabytkach Kruszwicy, Gniezna i Ixmkowa (1866 1)
,,0 budownictwie drewnianem u nas® (Czas 1866 r.). \V)-
mieni¢ tu mozna takze Jozera Muczrowskikco ,,Dwie kaplice
Jagiellonskie w Katedrze Krakowskiej* (1859 r.).

Zabytkami budownictwa innych stron kraju zajmowali
sig: Fraxc. Ksaw. Kurowskr, pijar, w ,, Wiadomosei o koscie-
le, kollegium i innych gmachach nale/,acych dawniej do XX
Jezuitéw warszawskich (1836 1) i ,, Wiadomosei historyeznej
o kosciele Sw. Jana w Warszawie (lb—}l r.); 'raxc. Max. So-

l) \a.khdt,m Akad. Um. Krakéw 1833, 89, str. 433.

%) Prayvtoczyé tu mozna artykul memlu,lu Zebrawskiego: ,,Der
Altar St. Johannis des Taiifers in der St. Florians-Kirche /u Kra-
kau', podany w Mittheilungen der k. k. Central-Commission zwr I5rfor-
schuny und [rhaltung der Kunst- und hnlmmluu Denkmale, VI Neue
Folge. Odbitka: Wien 1881, 49, str. 82 86, z rycinami w tekscie.
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BIESZCZANSKI w ,,Wiadomoseiach historyeznych o sztukach
pieknych w dawnej Polsce, zawierajagcych opis dziejow i za-
bytkéw budownictwa...* (Warszawa 1847-—1849 ., dwa to-
my); Konsraxry Tyszkiswicz w ,,Wiadomosei historycznej
o zamkach, horodyszczach 1 okopiskach starozytnyeh na
Litwie 1 Rusi** (Wilno 1859 r.); Jozer Livkaszewiez w ,,Krét-
kim opisie historycznym koscioléw... w dawnej dyecezyi
Poznanskiej“ (Poznan 1858 —1864 r., trzy tomy); Ks. [exacy
Porkowskr w ,Katedrze Gniezniefskiej“ (Gniezno 1874—
1876 r.).

Wymienione tu zostaly tylko prace wazniejsze. Spis
prac odnoszgeych sig do poszezegélnych zabytkéw budo-
wnictwa w kraju podany jest w Bibliografii Historyi Polskiej
d-ra Lupwixa FiNkra.

4. Ostatnie czasy (1875—1907 r.) Poznan, Wilno, Warszawa.

W ciagu ostatniej éwierci ubieglego stulecia, rozwija
sig réwnocze$nie pismiennictwo budownicze w trzech ogni-
skach: warszawskiem, lwowskiem 1 krakowskiem, zaopatrzo-
nych w czasopisma, uprawiajace architekture obok innych
dzialéw techniki. Poza temi trzema ogniskami w innych
dzielnicach kraju zaznaczy¢ mozna tylko oderwane usilowania.

Najwytrwalej, choé w na)quqyyoh postawieni warun-
kach, pmcowall budowniczowie poznahscy. W warszawskiem
czasopismie Inzynierya ¢ Budownictwo podany byl w 1879 r.
projekt bud. K. BarLexstipra ,Dom przy ul. Malorycerskiej
w Poznanin®. W 1888r,, gdy technicy poznanscy zjedno-
czeni wtedy od lat paru w kole zawodowem, przylaczyli sig
do Towarzystwa Przyjaciél Nauk i wytworzyli w jego fonie
wydzial techniczny, wiceprezesem wydziadu byl bud. Jax Ra-
Kowicz, ktéry na jednem z posiedzen mial wyklad ,,O naj-
waznie)szych zabytkach architektonicznych Werony®, stre-
szezony w Czasop. Techn. lwowskiem (1888r.). W 1890 1.
mo6wit ,O cechach charakterystycznych dawniejszych koscio-
10w w Wielkopolsce* i ,0 nowoczesnych pogladach na we-
wnetrzne urzadzenia koscioléw parafialnych katolickich®.
W r. 1892 wyszla w Poznaniu z 2 tabl broszurka Java Ra-
Kowricza 1 WINCENTEGO DyLEwskirco: ,Projekta do budowy
doméw frontowych przed teatrem polsklm w Poznaniug¥
Po kilku latach, w ciagu ktoryeh wydzial techniczny nie ist-
nial, gdy w 1895 r. technicy poznanscy znow zbierac siq za-
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