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ludowa w Polsce. Część I Dzieje mieszkań ludowych. 
Część II Zabytki sztuki ludowej" 1). Jak objaśnia w przed­
mowie, praca ta powstała jako próba uogólnienia materyału, 
zebranego przezeń na kartach Tygodnia, dodatku do Ku-
ryera Lwowskiego. W uogólnieniu, stanowiącem pierwszą 
część książki, autor omawia „rozwój i przemianę tej zasadni­
czej komórki mieszkalnej, jaką jest izba ludowa, w różnych 
czasach i wiekach". Część druga jest rozbiorem rozmaitych 
dalszych budowli ludowych, które zwracają uwagę swym 
kształtem i zdobniczością a „wyrastają z wspólnego pnia 
chaty ludu naszego". Część pierwsza jest nieco rozwlekłą; 
w części drugiej, obejmującej skrzętnie zebrane wiadomości 
i rysunki odnoszące się do przedmiotu, autor omawia rzecz 
z gorącą miłością i głębokiem przekonaniem. Pracę Mo-
KŁOWSKIEGO uważać należy za pierwszy początek zbioru ma-
teryałów, który uzupełniony, umożebni stworzenie form lu­
dowych w naszem budownictwie. 

Z materyałów zebranych przez MOKŁOWSKIECO: „Cer­
kiew Ławry w Ławrowie, zabytek romańszczyzny na Rusi 
halickiej" podały Sprawozdania Kom. Ak. Um. (t. VII , z. 4) 
wraz z „Uwagami nad architekturą cerkwi w Ławrowie" 
przez prof. M A R Y A N A SOKOŁOWSKIEGO. Tamże podany był 
referat MOKŁOWSKIEGO: „Domy podsieniowe drewniane w Pol­
sce", czytany na posiedzeniu Komisyi 21/VI 1901 r. Już po 
zgonie MOKŁOWSKIEGO W tomie VI I I (zesz. 1 i 2 z r. 1907) 
Spraiuozda.ń spotykamy „Sprawozdanie z wycieczki odbytej 
kosztem Komisyi w r. 1904, w celu zbadania sztuki ludowej, 
przez zmarłego K A Z I M I E R Z A i TADEUSZA MOKŁOWSKICH. 

6. Ostatnie czasy od r. 1875. Kraków. 

Najżywsze ognisko pracy piśmienniczej w zakresie ar­
chitektury zabłysło w ostatnich czasach w Krakowie. 
W r. 1879 wychodzić tam zaczęły Sprawozdania Komisyi 
Akademii Umiejętności do badania iiistoryi sztuki w Polsce, 
pomieszczające opisy i rysunki architektonicznych zabytków 
krajowych, a w r. 1880 ukazało się Czasopismo Techniczne, 
organ Krakowskiego Towarzystwa Technicznego. Do re­
dakcyi Czasopisma weszli w zawiązku dwaj budowniczowie: 
J A N WDOWISZEWSKI i K A R O L Z A R E M B A . 

') Lwów 1003, 8", str. 550, ryc in w tekście 379. 
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J A N WDOWISZEWSKI, kustosz muzeum techniczno-prze-
mysłowego, pisał o „Sgraffito", dalej w artykule „Nasz kraj 
wobec historyi sztuki" (1880) podał trafno uwagi dotyczące 
wykształcenia budowniczego, jako technika artysty. Za­
mieścił następnie artykuły: „Bartolomeo Ridolfi", „Malar­
stwo dekoratywne" (1881), „Wrażenia z podróży do Włoch" 
(1882). W Czasop. Techn. lwowskiem, które w latach 
1883—1889 było organem Towarzystwa Technicznego Kra ­
kowskiego, podał: „Certosa pod Florencyą" (1884), „Wiado­
mości z zakresu przemysłu budowlanego, architektury, prze­
mysłu artystycznego i archeologii (felieton)", „Przegląd ru­
chu budowlanego w Krakowie", „Szkoły przemysłowe na 
wystawie krajowej" (1887), „Restauracya kościoła N . P. Ma­
ryi" , „Plany na teatr w Krakowie" (1889). W Czasop. 
Techn. krakowskiem, do którego redakcyi należał w latach 
li-90—1895, podane były: „Uekoracya sgrafitowa na półno­
cy", „Artystyczne zasady budowania miast" (1890), „Adryan 
Baraniecki" ^ (1891). 

X. K A R O L Z A R E M B A (ur. 1810, zm. 1897 r.), utalentowany 
budowniczy krakowski, podał w Czasop. Techn. artykuł 
„O konserwowaniu zabytków architektury w kraju naszym", 
projekt swój „Budynek gospodarczy szpitala Ś. Łazarza" 
(1880) i krótką rzecz „O celach i zadaniach przyszłego zjazdu 
techników polskich" (18S1). Później, wspólnie z prof. d-rem 
DOMAŃSKIM zajmował się sprawą wodociągu w Krakowie 2). 
Już po zgonie podane były w Architekcie projekty K A R O L A 
Z A R E M B Y : „Dom mieszkalny" przy ul. Garncarskiej w Krako­
wie (1900) i „Zakład Matki Bożej Miłosierdzia w Łagiewni­
kach pod Krakowem" (1902). 

W r. 1881 na miejsce K A R O L A Z A R E M B Y wszedł do re­
dakcyi Czasop. Techn. jego brat bud. SZCZĘSNY Z A R E M B A 
i podał artykuł „Kilka sposobów sufitowania" (1882). 
W Architekcie zamieszczony był jego projekt „Szkoła ludowa 
w Tarnowie" (1901). 

W latach 1883 — 1889 towarzystwa techniczne, lwow­
skie i krakowskie, miały za wspólny organ Czasop. Techn. 

') Adryanowi Baranieckiemu przypisał Wdowiszewski swa 
broszurkę „ H a n s Makart jako człowiek, charakter jego sztuki i jej 
znaczenie". L w ó w 1883, 8°, str. IG, n l . 1. 

-') Domański i Zaremba. Zdanie sprawy z podróży w spra­
wach sanitarnych i ekonomicznych. Kraków 1884. Zdanie sprawy 
z broszury p. Adolfa Opida „Tatrzański wodociąg". Kraków 1884. 
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lwowskie. W redakcyi przyjmowali udział, oprócz J A N A 
WDOWISZKWSKIEGO budowniczowie krakowscy: PRYLIŃSKI , 
ODRZYWOLSKI, LINDOJJIST, STRYJEŃSKI, M K U S , WINCENTY WDO-
WISZKWSKI i E K I E L S K I . 

Zasłużony odnowiciel Sukiennic i autor ogólnie cenio­
nego projektu odnowienia Wawelu, TOMASZ PRYLIŃSKI 
(ur. 1847, zm. 1895 r.) nie miał skłonności do pracy piśmien­
niczej i o żadnej ze swych cennych prac architektonicznych 
nie podał wiadomości w druku. Zostały tylko ślady jego 
pióra z czasów gdy się zajmował inżynieryą rolniczą 1). Na­
zwisko PRYLIŃSKIKOO podane jest na liście komitetu redak­
cyjnego Czasop. Techn. Iw. w r. 1883. 

Bud. SŁAWOMIR JDDRZYWOLSKI, profesor architektury X 
w krakowskiej Szkole przemysłowej, podał w Czasop. Techn. 
krak. „Willa we Vietz pod Berlinem" i „Notatki z podróży 
do Francyi" (1882). Na pierwszym zjeździe techników pol­
skich w Krakowie w 1S82 r. mówił „ O zamku na Wawelu", 
a odczyt ten drukowany był w Pamiętniku tego zjazdu 2). 
Rysunki niektórych szczegółów Zamku (wykusz i drzwi) za­
mieścił w Kłosach (1882). W Czasop. Techn. Iw. zamieścił 
projekty: „Domu mieszkalnego w Krakowie" (1886), „Domu 
czynszowego w Krakowie" i odczyt „0 katedrze na Wawelu 
i jej restauracyi" (1887); w Czasop. Techn. krak. „Nowy 
gmach gimnazyalny w Jaśle" (1891); w Arcliitekcie „Katedra 
na Wawelu", „Szkoła ludowa im. Tad. Kościuszki w Białej" 
(1900), „Dawny zamek królewski na Wawelu", „Kościół 
w Schodnicy", „Kościół w Mrowli", odczyt „Restauracya 
katedry na Wawelu" (1901), „Kościół parafialny w Mrowli" 
(190:2), „Projekt konkursowTy na kościół S. Elżbiety we Lwo­
wie" (1903), „Projekt na ratusz w Krakowie", „Pomnik arcy­
biskupa Felińskiego", „Katedra na Wawelu: Wejście na am­
bonę, Krata w ściankach prezbyteryum, Bramka i krata 
bronzowa", „Kościół w Równem" (1904), „Projekt konkur­
sowy na dom Krakowskiego Towarzystwa Technicznego", 

'1 Technika rolnicza (Przeio. ekon. krak. 1870). W y k ł a d syste-
matu metrycznego miar i wag. Kraków 18755, 8°, str. 55 i X I . Dre­
nowanie (Encykl. Rolnictwa dawniejsza, t. I I z r. 1874). Prace ar­
chitektoniczne Pryl ińskiego wymienia dr. Stanis ław Tomkowicz w bro­
szurze; „Tomasz Pry l ińsk i . Wspomnienie o życiu i dziełach". K r a ­
ków 1890. 

Pamię tn ik pierwszego zjazdu techników polskich w Krako­
wie, w dniach 8, 9 i 10 września 1882 r. odbytego. Kraków 1884. 
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„Bramka przed kaplicą Wazów", „Kościół w Rabce" (1905), 
„Dom Krak. Tow. Techn.", opis projektu wykonanego 
(1906). 

W r. 1880 podjął bud ODIIZYWOLSKI cenne wydawnic­
two: „Dawny zamek królewski na Wawelu. Materyały do 
restauracyi", zamierzając w niem przedstawić Wawel w trzech 
epokach, a mianowicie: w stanie, w jakim się znajdował po 
restauracyi, rozpoczętej przez włoskiego mistrza FRANCISZKA 
w r. 1512 a ukończonej przez BARTOLOMEA Z Florencyi; na­
stępnie gmach po restauracyi uskutecznionej po pożarze 
w r. 1536 przez tegoż samego mistrza; a w końcu Wawel po 
restauracyi wykonanej za Zygmunta III po pożarze w r. 1595 
W zeszycie pierwszym Ł) podał dwa rzuty poziome z X V I I I 
wieku oraz dwa szczegóły (okno i drzwi z X V I w.). Trzy 
następne zeszyty, obejmujące każdy po 4 tablico, wyszły 
w latach 1882 i 1884. 

Drugiem wydawnictwem bud. ODKZYWOLSKIEGO były 
„Zabytki przemysłu artystycznego w Polsce" 2), o których 
pisał Z. KI.ŚLAŃSKI w Przegl. Techn. 3 ) . Później wyszły: „Za­
mek w Baranowie" 4) i „Renesans w Polsce" 5). Oddając 
pochwały tej ostatniej pracy prof. ODIIZYWOLSKI EGO W Archi­
tekcie, W Ł . ŁUSZCZKIEWICZ pisał: „Od lat wielu pojawiały 
się jego publikacye, wprawdzie niedokończone, ze względu 
na nierozwinięte u nas stosunki księgarskie, ale znano w sze­
rokich kołach polskich architektów. Odpowiadały one wszel­
kim wymaganiom artystycznym, tak co do wyboru okazów 
przemysłu, jako i szlachetnego ich oddania w rysunkowych 
zdjęciach". 

H E N R Y K LINDCJUIST, profesor akademii techniczno-prze-
mysłowej, członek redakcyi Czasop. Techn. Iw. w latach 
1883/4, pisał tam w r. 1883 z wielkiem uznaniem o „Planach 
zamku na Wawelu" PRYLTŃSKIEGO, a także o projekcie bud. 
KAROLA_KJS'AUSA „Kasy Oszczędności w Krakowie". W roku 
następnym podane było streszczenie odczytu LINDCJUISTA 
„O architekturze", w którym oświadczył się jako zwolennik 
eklektyzmu. W t. III Sprawozdań Komisyi Ak. Urn. do bada­
nia hist. szt. w Pol. podali ST. TOMKOWICZ i H . LINDCJUIST 

>) Kraków 1880, fol. wielkie, str. 1, n l . 1 tekstu i 4 tabl. lifcogf. 
*) Rocznik I . Zeszytów C, tablic 3G. Kraków 1891—1893. 
3) R . 1891, t. X X V I I I , str. 180. 
4) Kraków 1895. Z dwiema tablicami i 8 rycinami. 4°, str. 8. 
5) Wiedeń 1899. Folio, 52 tabl. Ant . Schroll i S-ka. 



81 . 

„Szczątki średniowiecznego zameczku, zwanego Wołek, na 
gruntach wsi Kobiernice" (1888). 

Bud. T A D E U S Z STRYJEŃSKI, odnowiciel Katedry we Wło­
cławku, członek redakcyi Czasop. Techn. Iw. w latach 1884 /5 
podał artykuły: „W sprawie projektów na schronisko imie­
nia Ks . Lubomirskiego", „Zmiany w układzie żeber sklepio­
nych w prezbyteryum kościoła Maryackiego" (1889). O jego 
projekcie restauracyi katedry we Włocławku pisał w Czasop. 
Techn. Iw. W Ł . ŁUSZCZKIEWICZ (1883). W Przegl. Techn. 
podany był: „Projekt konkursowy gmachu galicyjskiej Kasy 
Oszczędności T A D . STRYJEŃSKIEGO i W Ł . E K I E L S K I E G O , odzna­
czony pierwszą nagrodą" (1889) oraz „T. STRYJEŃSKIEGO 
i E R . MĄCZYŃSKIEGO „Projekt konkursowy kościoła S. Elżbie­
ty" (1903), „Projekt nowego ratusza w Krakowie" , „Gmach 
izby handlowo-przemysłowej w Krakowie" (1904), „Nowy 
kościół i klasztor w Krakowie", „Kaplica zamkowa w Żywcu" 
(1906), „Królewszczyzna Żywiec", odbudowa (1907). W Ar-
chitehcie zamieścił bud. STRYJEŃSKI wspólnie z bud. Z. H E N D -
L E M „Nagrobek" (1900), własne projekty: „Powiatowa kasa 
oszczędności w Krakowie", „Restauracya zamku w Barano­
wie" (1901), „Dom Henryka Machera w Jaśle", „Rada po­
wiatowa w Rzeszowie" (1902), „Projekt konkursowy na ko­
ściół Ś . Elżbiety we Lwowie", „Projekt konkursowy na dwór 
w Raszkowie" (1903) i wspólnie z bud. Fr . MĄCZYŃŚKIM 
„Projekt domu Tow. młodz. handl. wyzn. mojż. w Warszawie" 
(1903), „Projekt na ratusz w Krakowie" (1904), „Projekt 
konkursowy domu Izby handl. i przem. we Lwowie", „Stary 
teatr. Przebudowa starego teatru krakowskiego na salę ba­
lową i koncertową i na Konserwatoryum muzyczne w Krako­
wie, wykonana w latach 1 9 0 3 - 1 9 0 7 " (1907). 

Bud. R A J M U N D M E U S należał do redakcyi Czasop. Techn. \( 
lwowskiego (1886—1889) , krakowskiego (1890 - 1899) i Archi­
tekta (1900 — 1901). W pierwszem pisał: „W sprawie ustawy 
o przemyśle budowlanym", „O znawstwie materyałów bu­
dowlanych" (1886), „Odwadnianie budynków" (1887), „Schro­
nisko dla chłopców fundacyi ks. Lubomirskiego" (1888), 
„Szkic projektu na budowę muzeum przemysłowego pod 
godłem bez okrasy" (1890); w drugiem: „Ogrzewanie budyn­
ków szkolnych" (1890), „O najnowszych konstrukcyach stro­
pów" (1891); w trzecim: „W sprawie ratusza w Krako­
wie" (1902). 

W I N C E N T Y J U L I A N WDOWISZEWSKI (ur. 1850, zm. 1906 r.) \ 
Pita, techn. • 8 
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był technikiem przy budowie dr. żel. łupkowskiej, później tech­
nikiem rządowym, autoryzowanym inżynierem cywilnym 
w Sanoku, inspektorem, a w końcu dyrektorem budownic­
twa miejskiego w Krakowie. Oprócz prac inżynierskich 
i architektonicznych, uprawiał teoryę sztuki, belletrystykę 
i dramaturgię Ł). Należał do redakcyi Czasop. Techn. Iw. 
(1888), był redaktorem głównym "Czasop. Techn. krak. 
(1890—1891) i członkiem redakcyi tegoż (1892-1898), a tak­
że członkiem redakcyi Architekta (1900 — 1903). Podał 
w Czasop. Techn. krak. artykuł „Krakowskie zabytki" (1890), 
„Uwagi krytyczne o Zabytkach przem. art. w Polsce ST. 
ODRZY WOLSKIEGO" (1891). Piękne jego studyum z dziejów 
architektury w Polsce „Gabryel Słoński, architekt krakow­
ski X V I w." podane było w t. V Sprawozdali Kom. Ak. Urn. 
(1891). Pozostawił w rękopisie bibliografię prac odnoszą­
cych się do historyi sztuki. 

Bud. W Ł A D Y S Ł A W E K I E L S K I , członek redakcyi Czasop. 
Techn. Iw. (1887—1889) był następnie głównym redaktorem 
Czasop. Techn. krak. (1897—1899), wreszcie założycielem 
i głównym redaktorem Architekta (1900—1905), którego re-
dakcyę prowadzi też obecnie (od lipca 1907 r.). Redaktor sta­
ranny, krytyk ścisły, pisał mało. W Czasop. Techn. Iw. po­
dał „Uwagi nad spółczesną architekturą z powodu wystawy 
sztuki polskiej w Sukiennicach" (1888), w Czasop. Techn. 
krak. „Rozstrzygnięcie konkursu na polichromię kościoła 
O.O. Franciszkanów w Krakowie", „Stalle w kościele Ma-
ryackim", recenzye (Monografii kościoła w Bendkowie 
J . DZIEKOŃSKIEGO, Zabytków przem. art. SŁ. ODRZYWOLSKIE-
GO, Filozofii architektury J . S. ZUBRZYCKIEGO, Ornamentu 
płaskiego ST. B A R A B A S Z A ) (1894). O podanym w Przegl. 
Techn. projekcie Kasy Oszczędności (wspólnie z bud. T. STRY-
JEŃSKLM) była już wzmianka. Oddzielnie wyszła jego broszu­
ra: „Zadania i stanowisko urzędu budownictwa miejskiego 
w Krakowie" 2). Działalność piśmiennicza bud. E K I E L S K I E G O 
rozwinęła się szerzej w Architekcie. O artykule „Zakopane" 
(1900), streszczającym wiernie genezę i ówczesny stan spra­
wy tak zwanego stylu zakopiańskiego, przyjdzie nam jeszcze 

') Napisał i w y d r u k o w a ł dziełko p. t. „Kobieta w historyi 
sztuki", wyda ł nowelę „Kul tu r t regerzy" oraz utwory teatralne: „Ognio­
we próby", r Szambelani* i komedyę mieszczańską „Takich więcej". 

2) Kraków, nakł . aut., druk Ćsasu, 1895, 8°, str. 14. 
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wspominać. Nadto podane były w r. 1900: „Tablica upa­
miętniająca jubileusz Uniw. Jag.", „Wrażenia z Paryża" 
o wystawie, „Brama kratowa". W latach następnych: spra­
wozdanie „Teka grona konserwatorów Galicyi zach.", arty­
kuł „Na ludowych motywach" z rysukami J . Kallay'a, K o -
vatza i J . Rasińskiego, „Polichromia kościoła O.O. Fran­
ciszkanów" (1901); „Witraże i polichromia Katedry na Wa­
welu", „Spór o zakopiańszczyznę i styl polski", „Grobowiec", 
„Kraków, dom w Rynku 1. 4 5 " , „Rada powiatowa w Boch­
ni", „Nowy hełm wieży kościoła w Skawinie", „Dom wła­
sny", „Sprawa budowy ratusza krakowskiego" (1902); „Ka­
plica zmarłych zwana Ogrójcem, projekt restauracyi", spra­
wozdanie o książceE. SWIEJKOWSKIEGO „Monografia Dukl i" 8), 
„Witraż" (1903); „Projekt na ratusz w Krakowie", „Dom 
dochodowy w Krakowie", „Bóżnica w Tarnowie", sprawo­
zdanie „Balsanek i projekt konkursowy na ratusz w Pradze", 
„MOKŁOWSKI . Sztuka ludowa w Polsce", „Styl zakopiański", 
„Polska sztuka stosowana. Materyały" (1904) i wspólnie 
z A . T U C H E M „Witraże", „Dom Towarzystwa lekarskiego 
w Krakowie", artykuł programowy z tytułem „ ? ? ? " , opis 
dekoracyi i urządzenia „Domu Towarzystwa technicznego 
w Krakowie", projektowanych i wykonanych przez ST. W Y ­
SPIAŃSKIEGO, „Projekt kościoła w Jedliczach" (1905) , „Nie­
udana restauracya (kościoła O.O. Franciszkanów w Krako­
wie)", „Przebudowa starego Teatru w Krakowie (głos kry­
tyczny)" (1907). 

Do redakcyi wychodzącego w latach 1 8 9 0 — 1899 
Czasop. Techn. w Krakowie, należał oprócz już wymienio­
nych bud. ZYGMUNT H E N D E L (1893 — 1898) i podał artykuł 
„Terrakota i jej wpływ na architekturę nowożytną" (1894) . 
W t. V Sprawozdań Kom. Ak. Urn. zamieścił pracę: „Kaplica 
zwana Ogrójcem przy kościele Ś- Barbary w Krakowie" 
(1896). W Architekcie podał: „Rogalin" (1900) i „Klasztor 
O.O. Dominikanów w Krakowie" (1901); „Pałac w Rogali-
nie", „Projekt ołtarza w krypcie kościoła O.O. Benedykty­
nów w Krystynopolu", „Kościół w Staromieściu", „Pałac 
w Skołyczynie" (1902); „Dekoracya sali jadalnej w pałacu 
A. hr. Krasińskiego w Warszawie", „Kaplica zmarłych zwa­
na Ogrójcem, projekt restauracyi" (1903); „Pałac w Płazie", 
„Muzeum dyecezalne na Wawelu" (1905). 

8) Emanuel Świejkowski. Monografia Duk l i . Studya do liisto-
r y i sztuki i kultury w X V I I I w. w Polsce. T. I. Kraków. Akad . Um. 
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"W r. 1898 przyjmował udział w Czasop. Techn. krak. 
bud. dr. J A N ZUBRZYCKI , którego działalność na niwie pi­
śmiennictwa architektonicznego polskiego bardzo była oży­
wioną. Początkiem jej były publikacye: „Styl starochrze­
ścijański" J) i „Sztuka średniowieczna" 2) oraz podany 
w Czasop. Techn. Iw. „Projekt na kościół w Trześniu" (1890). 
W roku następnym wyszła oddzielnie jego praca: „Bazyliki 
średniowieczne w układzie rzutów poziomych. Rozprawa 
architektoniczna" 3), w której przystępnie i barwnie przed­
stawił kształtowanie się planów kościołów i przetwarzanie 
się formy bazyliki starochrześcijańskiej w formy układu pla­
nów w stylu romańskim i ostrołukowym. Krytyka przyjęła 
tę pracę życzliwie, zaznaczano wszakże niektóre szczegółowe 
usterki4) i ogólny brak zwięzłości5). 

Następną pracą bud. ZUBRZYCKIEGO była „Filozofia ar­
chitektury, jej teorya i estetyka" c), złożona z następujących 
dwunastu rozdziałów: pogląd ogólny, określenie piękna, dzie­
je ludzkości i historya architektury, architektura w gronie 
sztuk pięknych, muzyka-architektura, architektura jako sztu­
ka, technika-estetyka, symbolizm w architekturze, piękno 
w architekturze, eurytmia czyli składnia architektoniczna, 
styl w architekturze, wzniosłość w architekturze. Szczegóło­
wo rozbierając wszystkie te rozdziały, bud. M . K O W A L C Z U K 
doszedł do wniosku, że: „praca autora powinna była pozostać 
jeszcze czas jakiś w tece, jako niedojrzała dla publikacyi" 7). 
Bud. E K I E L S K I , po krótkich cytatach orzekł: „Znając talent 
autora i podniósłszy jego twórczość a poznawszy w nim sty­
listę, nie mamy bynajmniej zamiaru do pisania go zniechęcać, 
owszem, wobec dziwnej niechęci dopiorą, znamionującej nasz 

') L w ó w 1884. 
2) Zubrzycki S. J . Sztuka średniowieczna. Podiug dzieł nie­

mieckich, francuskich i angielskich. Z e s t a w i ł . . . Nak ład własny. 
Lwów 1886, 8-ka wielka, str. 161 litogr. i w tece osobnej 85 tablic 
rysowanych. 

3) K r a k ó w 1891, 8°, str. 75, tabl. X I z 36 planami kościołów 
i katedr średniowiecznych. 

*) Eecenzya Z . Kiślańskiego w Przegl. Techn. 1891, str. 169. 
5) Recenzya W . Łuszczkiewicza w Czasop. Techn. krak. 1891, 

•itr. 98. 
6) . . . J an Sas Zubrzycki , autoryzowany i zaprzysięgły architekt 

cywi lny oraz inspektor urzędu budownictwa miejskiego w Krakowie, 
by ły asystent Pol i techniki lwowskiej . Kraków, nak ładem autora, 
1894, 8-ka, str. 277. 

7) Czasop. Techn. lwowskie. 1894, str. 188. 
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świat techniczny, zachęcamy go gorąco... byleby opuścić ze­
chciał tak jałowe pole, jakiem jest cała podobnego rodzaju 
filozofisterya. A zdaje się że o temata żywe, interesujące, po­
trzebne naszemu na polu architektonicznem odrodzeniu, nie 
będzie trudno; wszakże i tu boli i tu niedomaga, a ręczymy 
mu iż praca mająca żywy związek z życiem, da mu i uznanie 
i doczekać się będzie mógł z niej pożądanych wyników" 1). 

Dalsze prace piśmiennicze bud. ZUBRZYCKIEGO spełniły 
w części nadzieje wyrażone przez surowego lecz sprawiedliwe­
go krytyka. W r. 1895 wyszedł w Krakowie jego wykład ha­
bilitacyjny: „Rozwój gotycyzmu w Polsce". W artykule po­
danym w Czasop. Techn. lwow. „Amiens-Kolonia" (1900), po-
równywając katedry gotyckie tych dwóch miast, wykazy wał, 
że druga jest naśladownictwem pierwszej. "W temże czaso­
piśmie streszczał według-JOHNA R U S K I N A „Siedem lamp ar­
chitektury" (1901/2) i pomieścił projekt swój: „Kościół para­
fialny w Podgórzu" 2) (1905). Gdy w r. 1900 wychodzić za­
czął w Krakowie Architekt, bud. ZUBRZYCKI wszedł do komi­
tetu redakcyjnego. W sprawozdaniu o „Monografii illustro-
wanej kościołów rzymsko-katolickich w K r . Pol. Warsz. 
1900" (1900) zaznaczał braki architektoniczne tego wyda­
wnictwa. Dalej podał: „Żółkiew" szczegółowy opis zabyt­
ków architektonicznych, „Cerkiew Uśpienia Bogarodzicy czyli 
tak zwana wołoska" we Lwowie (1900), „Projekt kościoła 
parafialnego w Podgórzu", „Ratusz w Niepołomicach", „Ra­
tusze w Zatorze i Jordanowie" (1903), „Kościół X X Misyona-
rzy w Tarnowie", opis projektu „Domu Towarzystwa Lekar­
skiego w Krakowie" bud. J . SOWIŃSKIEGO, artykuł „Dwie 
właściwości kościołów gotyckich w Polsce" (1905). 

Od początku r. 1906 do czerwca 1907 bud. ZUBRZYCKI był 
głównym redaktorem Architekta i pomieścił, oprócz wielu 
drobniejszych, artykuły: „Sposób zakopiański w architektu­
rze", „Architektura w poglądach estetyków", „Pokoje kró­
lewskie na Wawelu", „Wystawa austryackiego przemysłu 
i sztuki ludowej w Wiedniu", „Pomnik Tadeusza Kościuszki 
w Krakowie", „Kongres międzynarodowy w Genewie" oraz 

') Czasop. lechn. krak., 1894, str. 190. 
2) Projekt ten nagrodzony był medalem srebrnym na konkur­

sie na Kościół Zbawiciela w Warszawie. Po małych przeróbkach, 
projekt znalazł zastosowanie i zakupiouy został przez Komitet budo­
wy kościoła parafialnego w Podgórzu . 
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projekty „Kościół w Cieklinie", „Kościół ofiarny w Porębie 
Radlnej. 

Cenne badania zabytków ogłosił bud. ZUBRZYCKI W Spra­
wozdaniach Kom. Akad. Urn. t. VII : „Miasto Jarosław i jego 
zabytki" Ł), „Kościół warowny w Bóbrce" i w Tece grona 
konserwatorów Oalicyi Zach. t. II: „ Wieża Maryacka, czyli 
wyższa wieża Kościoła N . P. Maryi w Krakowie". Na za­
warte w tej pracy ciekawe szczegóły historyczne i architekto­
niczne zwrócono uwagę w recenzyi z podp. 1). K. w Czasop. 
Techn. lwow.2). W r. 1904 w dwóch odczytach w Tow. 
Techn. Krak. przedstawił wyniki swych badań nad zabytka­
mi architektonicznymi m. Krosna. W Księdze Pamiątkowej 
Maryańskiej zamieścił bud. Z. pracę: „Architektura kościo­
łów Maryackich" 3). Oddzielnie wydał książkę: „Zwięzła hi-
storya sztuki, od najpierwszych jej zaczątków po czasy naj­
nowsze"4). Dzieli się ona na trzy części, traktujące sztukę 
starożytną, średniowieczną i nowożytną a w części drugiej 
i trzeciej uwzględnia historyę sztuki w Polsce, w gronie sztuk 
wysuwając na pierwszy plan architekturę. Zapowiedzianej 
jednak w tytule „zwięzłości" książka nie posiada. Zapał 
unosi nieraz autora, zamieniając oczekiwane treściwe orze­
czenia, na kwieciste okresy. Oddzielnie bud. Z. rozpoczął 
wydawnictwo, złożone z samych tablic bez tekstu, p. t. „Skarb 
Architektury w Polsce". Wydawnictwa tego wyszło do 
r. 1907 pięć zeszytów, złożonych każdy z czterech tablic z wi­
zerunkami zabytków w Krakowie, Bochni, Jędrzejowie, Tę-
czynku, Sandomierzu, Zwierzyńcu pod Krakowem i Łanowi-
cach pod Samborem. 

Z przyjmujących udział w redakcyi Architekta zazna­
czyli swą działalność piśmienniczą: 

Bud. STANISŁAW7 B A R A B A S Z , profesor szkoły przemysło­
wej w Krakowie, obecnie kierownik Szkoły Zakopańskiej, 
należał do redakcyi Architekta w r. 1900 i podawał tam ry­
sunki: „Tablica i okładka" (1900), „Na ludowych motywach, 
relikwiarz, okładka" (1901), „Kredens w stylu zakopańskim" 
(1904), „Epitaphium" (1905). W r. 1894 bud. B A R A B A S Z pod­
jął cenne wydawnictwo: „Ornament płaski na pomnikach 

') Odbitka: K r a k ó w , 1903, 4°, str. 40. 
2) R 1906, str. 225 
») Odbitka: Kraków, 1905, 8°, str. 48. 
*) Kraków, 1904, 8°, str. 413, ze 108 rys. 
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krakowskich z X V i X V I w." '), którego trzy części obejmują 
razem 75 tablic z krótkim tekstem. Są to wybrane i wykona­
ne umiejętnie wzor}' zdobnicze dla naszego przemysłu arty­
stycznego 2). 

Inż. W Ł A D Y S Ł A W K A C Z M A R S K I , jako członek redakcyi 
Czasop. Techn. krak. (1880 - 1 8 8 2 ) i Architekta (1900), nie 
pisał o architekturze. W ostatniem czasopiśmie podany był 
projekt „Pałacyk prof. d-ra Leona Mańkowskiego w Krako­
wie, arch. J . SOWIŃSKI i W . K A C Z M A R S K I (1903) oraz W . K A C Z ­
MARSKIEGO plany domu Towarzystwa Lekarskiego w Krako­
wie (1905) przy opisie zestawionym przez prezesa Towa­
rzystwa d-ra J . N O W A K A . Elewacyę projektował bud. J . S O ­
WIŃSKI. 

Bud. JÓZEK POKUTYŃSKI, członek redakcyi Architekta 
( 1 9 0 0 - 1906), podał: „Epitaphium" (1900), „Luźne kartki 
z podróży do Rzymu (1901/2), „Dom dochodowy w Krako­
wie", „Tablica", „Kaplica w Dębnikach" (1902), „Kolonia 
lecznicza w Rabce" (1903), „Dom Akademicki w Krakowie" 
(1904), „Sale balowe" (1905), „Projekt kościoła O . O. Jezui­
tów w Krakowie" (1907). 

Twórca gmachu teatru krakowskiego, bud. J A N Z A WIEJ­
SKI, podał w Czasop. Techn. krak. „Dom czynszowy w Kra ­
kowie" (1891). W temże czasopiśmie zamieszczony był z por­
tretem budowniczego szczegółowy opis jego dzieła: „Nowy 
teatr w Krakowie" (1893). Jako członek redakcyi Architekta 
(1900 — 1903) podał artykuły: „John Ruskin", „Paweł Sedil-
le", „Najnowsze prądy w architekturze i wpływ ich na szko­
łę", swobodny przekład odczytu znakomitego budowniczego 
niemieckiego J A N A OTZENA, „Teatr miejski w Krakowie" 
(1900), „Nekrolog J . Niedzielskiego" (1902), „Teatr ludowy 
w Krakowie", „Szkoła wydziałowa żeńska w Krakowie" 
(1903), „Niedzielski Julian i Zawiejski Jan. Dom zdrojowy 
w Krynicy" (1906), „ J . Zawiejski i R. Bandurski. Projekt 
konkursowy domu Izby handl. i przem. we Lwowie" (1907). 

K A R O L K N A U S (ur. 1846, zm. 1904), który z pomocnika 
mularskiego, talentem, pracą i energią, doszedł do wybitnego 
stanowiska w gronie budowniczych krakowskich, zajmował 

') Wydawnic two subwencyonowane przez Komisyę krajową 
do spraw przemysłowych. Kraków. Część I 1894, Część I I 1897, 
Część I I I 1901. Każda część folio król., 25 tabl. fotolitogr. i 1 str. 

*) Recenzya W . Kkielskiego w Czasop. Techn. krak. 1904,str. 134. 
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się żywo sprawami miejskiemi i podał w Czasop. Techn. krak. 
„Wniosek" (o organizacyi budowniczych powiatowych w Ga-
licyi) (1880), „Przyczynek do kwestyi oez3'szczania miast" 
(1881). Kierując budową „Kasy oszczędności w Krakowie", 
opisaną przez H . LINDQUISTA W Czasop. Techn. krak. (1883), 
w temże czasopiśmie uzupełnił ten opis (1885). Gdy w Kra ­
kowie zamierzano pod Wawelem, od strony grobli, stawiać 
domy czynszowe, K N A U S , jako radca miejski, wydał broszurę: 
„Nie dajmy zasłaniać Wawelu"1), za którą Krakowskie To­
warzystwo Techniczne złożyło mu podziękowanie, uchwałą 
z 7 grudnia 1893 r. W latach 1902/3 należał do redakcyi 
Architekta, gdzie podał artykuł: „O warstwie izolacyjnej ze 
szkła zwyczajnego", „O rozwoju budowania betonowego 
w połączeniu z żelazem, od początków aż do ostatnich cza­
sów, według Spitzera", „Próby ogniowe szklenia różnego 
rodzaju, według Bautechniker", „Nowe normy ciężarów ob­
ciążeń i wytrzymałości materyałów budowlanych", „O syste­
mie Hennebiqueii (1902), „W sprawie uregulowania postępo­
wania przy submisyach", ,,Użycie wody przy murowaniu 
w czasie mrozu" (1903). 

Inż. E U S T A C H Y ŚMIAŁOWSKI, członek red. Architekta od 
r. 1904, podał nekrologi W. J . Wdowiszewskiego i J . Rottera 
oraz projekt „Tani domek" (1906). Bud. W A C Ł A W K R Z Y Ż A ­
NOWSKI, członek redakcyi od r. 1906 pisał „W sprawie kon­
kursów" (1906), z powodu odczytu bud. T. STRYJEŃSKIEGO, 
wygłoszonego w Krakowskiem Towarzystwie Technicznem, 
oraz ,,0 zadaniach muzeum techniczno-przernysłowego w Kra ­
kowie" (1907). Bud. A D A M CZUNKO, członek redakcyi od 1906 
podał „Kościół w Rybny" (1905). Bud. L U D W I K WOYTYCZKO, -
członek redakcyi od 1906 podał „Projekt konkursowy szkoły 
wiejskiej" (1903), „Projekt konkursowy przebudowy domu 
zwanego Barszczowe w rynku głównym w Krakowie" (1907). 

Bud. T A D E U S Z SZANIOR, członek redakcyi Architekta od 
1907 r. pisał o „Nowej katedrze katolickiej w Londynie", 
Zamieszkały w Warszawie, komunikował w 1906 w Kole Ar ­
chitektów obszerne sprawozdanie z VI I zjazdu międzynaro­
dowego kongresu architektów w Londynie. W Przegl. Techn. 
podał artykuł „Dwa kongresy międzynarodowe odbyte 
w sierpniu 1907 r. w Londynie: I. Międzynarodowy kongres 
mieszkaniowy, II. Międzynarodowy kongres hygieny szkol­
nej" (1907). 

') Odezwa do Rady m. Krakowa. Kraków, 1893, 8°, str. 14. 
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Przechodząc do spółpracowników omawianych czaso­
pism, wymienić naj pierw wypada bud. JÓZEFA NIEDŹWIECKIEGO 
(ur. 18-42, zm. 1898), który podał w Przegl. Techn. „Kazalnica 
w kościele parafialnym w Podbiedrze (starostwie Wielic-
kiem)", „Kościółek drewniany w Ohrzęcinie" (1889) a w Cza­
sopiśmie Techn. krak. sprawozdanie „Wystawa rysunków 
państwowej szkoły przemysłowej w Krakowie". W Archi­
tekcie podaną była elewacya „Collegium novum" (1900), bu­
dowli wzniesionej przez powszechnie cenionego budowniczego 
krakowskiego F E L I K S A KSIĘGARSKIEGO (ur. 1820, zm. 1884). 

Z pomiędzy spółpracowników Architekta, wspominany 
już obok bud. T. STRYJEŃSKIEGO, bud. F R . MĄCZYŃSKI podał 
prace własne: „Willa w górach" (1900), „Towarzystwo Przy­
jaciół Sztuk Pięknych wKrakowie" (1901), „Projekt konkur­
sowy W . Ołtarza kościoła w Zakopanem", ,,Umeblowanie 
sypialni na wystawie w Paryżu" (1902), „Projekt konkurso­
wy hotelu przy Morskiem Oku", „Metody (poglądy Viollet 
le Duca)" (1903), „Szkic kościoła dla m. Podgórza" (1905), 
„Budka na sprzedaż wody sodowej na krakowskich plan­
tach", „Materyał okładzinowy na fasadach" (1907). _ 

Bud. J . SOWIŃSKI zamieścił: „Projektplacu Radetskiego 
w Wiedniu" (1900), „Kościół protestancki w Wiedniu", „Ka­
syno urzędnicze w St. Polten", „Rada powiatowa w Wado­
wicach", „Willa wStockerau pod Wiedniem" (1902); anadto, 
wspólnie z bud. J . KRYŁOWSKIM, „Kościół parafialny w Pod­
górzu" (1900). 

Bud. E . WESOŁOWSKI podał: „Teatr letni w Okocimiu" 
(1902) , „Projekt konkursowy hotelu przy Morskiem Oku" 
(1903) , „Dom Stamary w Zakopanem" (1906). 

Bud. A L F O N S G R A V I E R Z Paryża, wspólnie z bud. B E R T ­
RANDEM podał „Projekt konkursowy na dwór w Raszkowie" 
(1903), sam zaś — „Projekt konkursowy Ratusza w Krako­
wie" (1904). Bud. C R A V I E R był także w 1907 r. współpraco­
wnikiem Przegl. Techn. i zamieścił: „Jak wznoszą mury do­
mów mieszkalnych w Paryżu", „Zarys normalnego rozwoju 
miast", uwagi z powodu artykułu R. Niewiadomskiego, „Pro­
jekt ideowy ratusza w Krakowie", „Konkurs na lica domów 
mieszkalnych w Paryżu". 

Z projektów podanych w Architekcie wymienić należy: 
M . PILECKIEGO oraz M . ŁUŻEOKIEGO „Projekty konkursowe 
hotelu przy Morskiem Oku", J . WILCZYŃSKIEGO oraz JÓZEFA 
WITKIEWICZA „Projekty konkursowe szkoły wiejskiej". W. J A -
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BŁOŃSKIEGO „Dworek w stylu swojskim", „Dworek w C i e l i ­
cach" (1903). Bud. SYLWESTER PAJZDERSKI zamieścił „Pro­
jekt konkursowy ratusza w Krakowie" (1904), „Kościół 
w Ostrowie", „Dworek w Finkenkrugu", „Dworek w Tiefen-
see" (1905), „Kościół katolicki przy cukrowni Zagłoba w gub. 
Lubelskiej" (1907), W. RUTKOWSKI—„Wi l l a w Zakopanem", 
„Hotel nad Morskiem Okiem" (1904); IWANICKI K . „Pawilon 
na wystawie", „Korpus kadetów w Sumach" (gub. Charkow­
ska), „Kaplica cmentarna w Czeczelniku" (1905); W. DĄBROW­
SKI z Odesy „Kościół w Fastowie"; R O M A N BANDURSKI „Pro­
jekt konkursowy domu Towarzystwa Technicznego Krakow­
skiego" (1905); BURZYŃSKI J A N i K R A M A R S K I A L F R E D „Pomysł 
kasy oszczędności" (1906). Projekty „Szkoły ludowej w Hał-
cnowie" podali: bud. T A D . K O W A L S K I ze Lwowa. bud. A D A M 
K R Y Ń S K I ze Lwowa i bud. W I E S Ł A W KONONOWICZ Z Warsza­
wy. „Projektkonkursowy „Domu zwanego Barszczowe w ryn­
ku gł. w Krakowie" bud. K A Z . W Y S Z Y Ń S K I ; „Kościół parafial­
ny w Mogilanach pod Krakowem" inż. G A B R Y E L NIEWIADOM­
SKI; Projekty konkursowe na „Sokolnicę" w Zakopanem bud. 
J . HANDZELEWICZ i bud. W. MINKIEWICZ (1907). „Notatki 
z podróży" (1900), „Zamek w Lubowli na Spiżu" (1903), 
„ W sprawie konkursów" (1906) podał prof. dr. STANISŁAW 
KRZYŻANOWSKI . O „Architekturze, rzeźbie i malarstwie" do­
mu Towarzystwa przyjaciół sztuk pięknych w Krakowie, pi­
sał M. K . GÓRSKI; szczegóły „Z dziejów Towarzystwa przyj, 
szt. piękn. w K r . " podał dr. ST. TOMKOWICZ (1901); artykuł 
„Pierwsze kroki naszej sztuki stosowanej" zamieścił W Ł . 
STRONER (1902): „Jak konserwować zabytki przeszłości" pisał 
dr. JÓZEF MUCZKOWSKI; „Nowe prądy w zdobnictwie" przed­
stawiał artysta rzeźbiarz A L F R E D D A U N (1904); „O konser-
wacyi zabytków z przeszłości', pisał dr. K L E M E N S BĄKOWSKI 
(1905); IZYDOR GULGOWSKI podał „Domy drewniane Kaszu­
bów" studyum w dziedzinie budownictwa drewnianego pol­
skiego (1905); „Zabytki zdobnictwa na budowlach drewnia­
nych w Królestwie Polskiem i na Białorusi" opisał i rysunka­
mi objaśnił artysta malarz JÓZEF SMOLIŃSKI (1907); „Nieznane 
zabytki romańszczyzny i gotyku w dawnem opactwie Cyster­
sów w Wąchocku" podał W Ł . STOLZMAN (1907). 

Podczas gdy w czasopismach technicznych ukazywały 
się przeważnie projekty nowych budowli a niekiedy tylko 
artykuły teoretyczne lub badania dawnych zabytków, to 
znów specyalnie tym badaniom poświęcone zostały wyda-
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wnictwa Akademii i Grona Konserwatorów Galicyi zach. 
Znakomity badacz zabytków naszego budownictwa W Ł A D Y ­
SŁAW ŁUSZCZKIEWICZ (ur. 1828, zm. 1900) wcześniej jeszcze 
rozpoczął swą działalność. Jako pierwszy owoc jego badań 
ukazało się w latach 1864 — 1868 pięć wielkiego formatu ze­
szytów, z kilkudziesięciu tablicami zdjęć różnych budynków 
Krakowa i Galicyi zach., objaśnionych krótkim tekstem*). 
W r. 1867 Towarzystwo Naukowe Krakowskie wydało jego 
monografię opactwa cysterskiego w Mogile, z kościołem 
z epoki przejściowej romańsko-gotyckiej2). Obszerniejszą 
rozprawę o kościołach i rzeźbach duninowskich na Kujawach 
zamieścił ŁUSZCZKIEWICZ w Pamiętniku Akademii z 18763). 
Jak pisze jego sumienny biograf dr. ST. TOMKOWICZ 4 ) „W tym 
samym czasie powstała jako oddział Akademii, Komisya do 
badania historyi sztuki w Polsce, a Łuszczkiewicz był jej ini-
cyatorem, pierwszym sekretarzem, tym co program ułożj^ł 
i tym co głównie zasilał jej wydawnictwa". W Spraioozda-
niach Komisyi podał: „Opactwo Cysterskie Sulejowskie, 
X I I I w.", „Kościół Ś. Wojciecha we wsi Kościelcu pod Pro­
szowicami, X I I I w.", „Trzy granitowe kościoły Wielkopol­
ski z epoki romańskiej" w Kruszwicy, Kościelcu i Mogilnie 
i kościół św. Jana na Śródce w Poznaniu, „Kościół kolegiacki 
łęczycki" dziś parafialny we wsi Tumie z X I I w. (t.I, r. 1879); 
„Kościół w Św. Stanisławie pod Haliczem" jako zabytek ro­
mański, „O księdze wydatków na budowy w zamku Niepo-
łomskim r. 1568", „Kościół S. Jakóba w Sandomierzu, zabyt. 
budów, ceglan. X I I I w. (t. II, r. 1884); „Zamek Lipowiec 
i jego turma", „Kościół i reszty klasztoru cysterskiego w Ko­
przywnicy, przyczynek do dziejów romańszczyzny w Polsce", 
„Ruina bohojawleńskiej cerkwi w zamku ostrogskim na Wo­
łyniu, przyczynek do dziejów architektury z początku X V I w.", 
„Dawne opactwo cysterskie w Lądzie nad Wartą i jego śred-

1) Zaby tk i dawnego budownictwa w obrębie zarządu c. k. 
konserwatora Krak . Zesz. 1 — V w czterech zeszytach, fol. najw., 
k. nlb. 12, tabl. 27. 

2) Monografia opactwa Cystersów w Mogile (książka zbioro­
wa). Kraków 1867, 4°. Część artyst. str. 27—72 i 1B9—167. Drzewor. 7, 
jeden dwukrotnie. 

3) Tom I I I , str. 89 — 166. „Kościoły i rzeźby duninowskic 
w Strzelnie na Kujawach (tudzież ruina kościoła P . Mary i w Ino­
wrocławiu)" . 

*) „Władys ł aw Łuszczkiewicz" napisał Stanis ław Tomkowicz. 
Rocznik Kraków M, t V , r. 1902, str. 1—46. 
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niowieczne zabytki sztuki" (t. III, r. 1888); „Romański portal 
X I I I w. w kościele klasztornym na Zwierzyńcu", „Kościół 
romański we wsi Prandocinie pod Słomnikami", „Kościół ro­
mański we wsi Stare Miasto pod Koninem, Słup drogowy 
w Koninie, Kościół w Kazimierzu, Kościół klasztorny w Czer­
wińsku nad Wisłą", „Kościół parafialny w Żarnowie i reszty 
tamtejszego zamku, karta z dziejów sztuki średniowiecznej 
w Polsce", „Architektura najdawniejszych kościołów fran­
ciszkańskich w Polsce", „Reszty renesansowej kamienicy 
w Krośnie z r. 1525" (t. IV, r. 1891); „Reszty romańskiej ar­
chitektury dawnego opactwa cysterskiego w Wąchocku", 
„Reszty zamku Herburta pod Dobromirem", „Sprawozdanie 
z wycieczki naukowej w lecie 1891 r.", „Polichromia kościół­
ka drewnianego w Dębnie pod Nowym Targiem", „Dwa za­
gubione pomniki naszej romańszczyzny w Płocku i Jędrzejo­
wie" (t. V, r. 1896); „Kościół kolegiacki Ś. Marcina w Opato­
wie", „Kościółek S. Jana w Siewierzu nad Przemszą", ^ K a ­
pitularz w opactwie Jędrzejowskiem, jego ornainentacya 
i polichromia", „Przyczynek do historyi architektury muro­
wanych kościołów wiejskich w Polsce średniowiecznej" (t. VI, 
r. 1899); „Architektura romańska kościoła Ś. Andrzeja w Kra­
kowie" (t. VII). 

Liczny był szereg prac ŁUSZCZKIEWICZA, wymienia ich 
194 dr. ST. TO.MKOWICZ, a z tych większa połowa odnosi się 
do architektury. Zaznaczyć tu wypada dwa kursy litografo-
wane: „Nauka o formach architektonicznych użytych we 
włoskim renesansie w X V i X V I w." J) i „Nauka o formach 
architektonicznych użytych w stylu starochrześcijańskim"2), 
ułożone przez ŁUSZCZKIEWICZA, jako docenta nauki o stylach 
w Krakowskiej Szkole Sztuk Pięknych a rozbierane przez 
J A N A HEUKIOHA ojca w Przegl. Techn.3). W czasopiśmie tem 
pomieścił ŁUSZCZKIKWICZ wywiedzione ze swych badań wnio­
ski ogólne: „Kilka słów o naszem budownictwie w epoce 
ostrołukowej i jego cechach charakterystycznych" (1887), 
szkicowane przedtem w pracy podanej w Ateneum „Pioniero-

') Z 3 tabl. figur rysunkowych. Autografowane staraniem 
uczniów a zajęciem sie W ł . Pochwalskiego, ucznia. Kraków, 1882, str. 
(50, folio. 

2) Z 8 tabl. figur rysunkowych. Autografowane staraniem 
uczniów a zajęciem się L . Rausza, ucznia. K r a k ó w 1883, str. 33, 
folio. 

3) R . 1883, t. X V I I I , str. 17-19. 
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wie gotycyzmu w Polsce. Architektura cysterska i wpływ 
jej pomników na gotycyzm krak. X I V w . u (1882) a uzupeł­
nione później w Roczniku Akad. Um. p. t. „Architekci zakon­
ni w Polsce X I I I w. i prace po nich pozostałe" (1889). Nie­
zmiernie ważną kwestyę poruszył a w przeważnej części i roz­
wiązał, w pracy „Najstarszy Kraków na podstawie badania 
dawnej topografii", podanej w Roczniku Krakowskim (t. II, 
r. 1899). 

Jako największą zdobycz syntetyczną długoletniej pra­
cy ŁUSZCZKIEWICZA. uważa dr. Sr. TOMKOWICZ teoryę naukową, 
tłumaczącą odrębność gotycyzmu krakowskiego. „Nie wy­
niknął on jak gotycyzm zachodni wprost z romanizmu natu­
ralnym rozwojem, nie stoi w bezpośrednim związku ani z sy­
stemem ciosowych budowli zachodu, ani z systemem nadbał­
tyckich ceglanych, wszelkiej rzeźbiarskiej ornamentacyi po­
zbawionych, kościołów halowych. Jest samoistnym wyni­
kiem zbiegu warunków, w części dostarczonych przez przy­
rodę kraju, w części przez zakonnych pionierów gotycyzmu 
przybyłych z zachodu. "Wykształcenie się tego osobnego go­
tycyzmu do potęgi, która stworzyła tak wspaniałe a orygi­
nalne kościoły krakowskie, jest już dziełem naszych własnych 
sił miejscowych. Cecha miejscowa przebija się w różnych 
szczegółach, między innemiw ornamentacyi gotyckich, nawet 
późnogotyckich jeszcze, tak kościelnych, jak świeckich budo­
wli. Dziś już nie da się zaprzeczyć, że filary naszych typo­
wych kościołów, w których wielobocznych ścianach gubią się 
i topią bogate profile arkad, że podobnie profilowane łuki 
okien nad gładkiemi ościeżami, że kolumny wyrabiane Biblio­
teki Jagiellońskiej, że kamienne ozdobne obramienia drzwi 
i okien typu t. zw. Długoszowego, zrodziły się pod wyraźnym 
wpływem ornamentacyi i konstrukcyi drewnianej" 

Z podanych w Sprawozdaniach prac odnoszących się do 
zabytków naszego budownictwa nie wymieniliśmy jeszcze na­
stępujących: prof. M A R Y A N A SOKOŁOWSKIEGO „Kościoły ro­
mańskie w Gieczu, Krobi, Lubiniu i Kotłowie w W. Ks . Po­
znańskiem" (t. III, r. 1888), „O budownictwie drewnianem 
z powodu książki DIETRICHSONA" (t. V, r. 1896); „Kościoły 
i cmentarze warowne w Polsce" wspólnie z GRZEGORZEM W O -
ROB.TEWEM i J A N E M Z U B R Z Y C K I M (t. VII , r. 1905), „Dwa goty-
cyzmy, wileński i krakowski w architekturze i złotnictwie 
i źródła ich znamion charakterystycznych", „Kościoły pol­
skie dwunawowe. Zabytki w nich ocalałe czy też pośrednio 
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się z niemi wiążące i król Kazimierz Wielki" wspólnie z A D O L ­
F E M SZYSZKO B O H U S Z E M " (t. VIII, r. 1 9 0 7 ) ; M A T H I A S A BERSOHNA 
„Kilka słów o bóżnicach" (t. V, r. 1896), „Kilka słów o da­
wniejszych bóżnicach drewnianych w Polsce" (t. V I , r. 1899); 
STANISŁAWA T o M K O w i c z a 1) „Krzysztopór twierdza magnacka" 
(t. V, r. 1896), , : Z wycieczki do Królestwa Polskiego" (t. VIII , 
r. 1907). N I K O D E M A PAJZDERSKIEGO „Kościół X X . F i l ip i ­
nów w Gostyniu", z rysunkami architekta TOMASZA P A J Z D E R ­
SKIEGO. 

W myśl uchwał I-go zjazdu wszystkich w Galicyi urzę­
dujących konserwatorów i korespondentów c. k. Komisyi 
centralnej dla zabytków historycznych i pomników sztuki 
odbytego w Krakowie w 1888, przyszła do skutku kolegialna 
organizacya, polegająca na utworzeniu dwóch związków kon­
serwatorskich, jednego dla Galicyi zachodniej, drugiego dla 
wschodniej. O wydawnictwie tego ostatniego, Tece konser­
watorskiej lwowskiej, była już mowa. 

Zawiązane w r. 1889 Grono Konserwatorów Galicyi 
Zachodniej, ogłaszało pierwotnie swe komunikaty w luźnych 
i dorywczo pojawiających się zeszytach. W r. 1 8 9 8 postano­
wiono, z powodu zbliżającego się jubileuszu Uniwersytetu, 
poświęcić najznaczniejszą część funduszów, otrzymanych od 
Sejmu, na wydawnictwo Teki, obejmującej obok komunika­
tów materyały do inwentaryzacyi zabytków krajowych. Ja­
koż w latach 1900 i 1906 ukazały się dwa wspaniałe tomy 
Teki Grona Konserwatorów Galicyi Zachodniej2), które w dzia­
le inwentaryzacyi zabytków budowlanych obejmują trzy wy­
czerpujące i cenne prace przewodniczącego grona konserwa­
torów d-ra STANISŁAWA TOMKOWICZA: „Powiat Grybowski", 
„Powiat Gorlicki", „Powiat Krakowski"; dwa studya kościo­
łów krakowskich d-ra J U L I A N A PAGACZEWSKIEGO: „Kościół pod 
wezwaniem Ś. Mikołaja", „Kościół pod wezwaniem Ś. Toma­
sza Apostoła"; artykuł A D A M A CHMIELĄ „Kafle średniowiecz­
ne znalezione w Oświęcimiu", wreszcie wspomniane już stu-
dyum bud. J . ZUBRZYCKIEGO nad „Wieżą Maryacką". W gro-

') W Eneyklopedyi Kościelnej podał dr. Tomkowicz wyczer­
pujący a r tyku ł : „Style w architekturze kościelnej (szczególnie w by­
łej Polsce)'. Odbitka. Warszawa, 1903, 8°, str. 61. 

2) Tom I ze 122 ilustracyami w cynkotypach i 3 tabl. w he­
liograwiurze. Kraków, 1900, 4°, wys., str. 557. 

Tom I I z 258 ilustracyami w cynkotypi i , 3 w ś w i a t ł o d m k u 
i 3 tabl. w heliograwiurze. Kraków, 1906, 4° wys., str. 554. 
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nie konserwatorów spotykamy nazwiska budowniczych kra­
kowskich: SŁAWOMIRA ODRZYWOLSKIEGO, TADEUSZA STR Y JEN-
SKIEGO i ZYGMUNTA H E N D L A . 

W pięknem dziele zbiorowem: „Kraków, jego kultura 
i sztuka", stanowiącem tom szósty „Rocznika Krakowskie­
go"1), podali pp. F E L I K S K O P E R A „Historyę architektury" 
a KONSTANTY M . GÓRSKI „Architekturę X I X wieku". Prace 
te streszczają w sobie wszystko, co się odnosi do zabytków 
dawnego budownictwa w Krakowie i do prac budowniczych 
krakowskich w X I X w. 

Na rozwój naszego piśmiennictwa architektonicznego 
w ostatnich latach znakomity wpływ wywarła praca W Ł A D Y ­
SŁAWA MATLAKOWSKIEGO „Budownictwo ludowe na Podhalu", 
wydana w r. 1892 przez Akademię Umiejętności 2). Na ozdo­
by i budownictwo zakopańskie zwracał już dawniej uwagę 
artysta malarz i krytyk STANISŁAW WITKIEWICZ, który w 1886, 
przybywszy na zimę do Zakopanego, zwiedzał z państwem 
Maryą i Bronisławem Dębowskimi chaty góralskie i opisy­
wał je w Wiśle w r. 1888. Dopiero jednak praca M A T L A K O W ­
SKIEGO pozwoliła szerokiemu ogółowi zaznajomić się z tem 
bliżej. M A T L A K O W S K I był świetnym badaczem i pisarzem, 
w zbieraniu i przedstawianiu na rysunkach szczegółów ko­
rzystał z pomocy bud. KONSTANTEGO WOJCIECHOWSKIEGO, ry­
sunków WITKIEWICZA i panny BUTOWT ANDRZEJKOWICZÓWNY 
a przy wydaniu dzieła z poparcia bud. SŁAWOMIRA ODRZYWOL­
SKIEGO. W pracy MATLAKOWSKIEGO ustalony został po raz 
pierwszy rysunkowo typ domu góralskiego z jego charaktery-
stycznemi formami szczytów i ozdób i wyczerpane prawie 
wszystko co się odnosi do jego budowy. Praca ta nie od razu 
zyskała uznanie. Jeden z pierwszych podniósł jej zalety i za­
powiedział jej przyszły wpływ na rozwój naszej sztuki bud. 
JÓZEF DZIEKOŃSKI W jednem z pism codziennych warszaw­
skich, podczas gdy czasopisma techniczne milczały o niej 
jeszcze. 

') Wydawnictwo Towarzystwa miłośników historyi i zabytków 
Krakowa. Rocznik Krakowski . Redaktorowie: Leonard Lepszy—Sta­
n is ław Tomkowicz Tom V I , z 352 rycinami w tekście i na osobnych 
tablicach, tudzież z oryginalnymi inicyałami. Kraków, 1904, 4°, 
str. 4 n l . i 308. 

") Budownictwo ludowe na Podhalu przez W ł a d y s ł a w a Ma­
tlakowskiego. Z 23 tablicami litograficznemi i 25 rysunkami w tek­
ście. Kraków, nakładem A k a d . U m . 1892. Wie lka ósemka, str. 93. 
Tablice in folio w oddzielnej tece. 
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Sprawa posuniętą została . naprzód, przez wydaną 
w r. 1899 pracę bud. E . K O V A T S A , podówczas dyrektora szkoły 
zawodowej dla przemysłu drzewnego w Zakopanem, p. t. „Spo­
sób Zakopiański" x). Była to pierwsza próba zastosowania 
motywów góralskich do przedmiotów przemysłu artystyczne­
go, której znaczenie podniósł bud. E K I E L S K I W Architekcie2). 

Z ostrą krytyką tej pracy wystąpił ST. WITKIEWICZ. 
Spierano się nietylko o artystyczną wartość opracowań bud. 
K O V A T S A , lecz nawet o samą nazwę Sposób, która jednak o ile 
dotyczyła budownictwa i przemysłów ściślej z niem związa­
nych, właściwszą była od Stylu. Spory te, o których mówił 
w swych odczytach dr. STANISŁAW E L I A S Z RAnziicowski3), 
przyczyniły się do rozpowszechnienia wiadomości o zakopań-
szczyznie, czego dokonało głównie wydanie drugiego dzieła 
MATLAKOWSKIEGO „Zdobienie i sprzęt ludu polskiego na Pod­
halu"4). Budowniczowie W Ł A D Y S Ł A W E K I E L S K I 5) i ANTONI 
JABŁOŃSKI 6 ) , piszący o tych rzeczach w Architekcie, wprowa­
dzili je na właściwe tory krytyki rozumowej. WITKIEWICZ 
wytworzył pierwszy domek zakopiański, zbudowany w stylu 
dawnych chat góralskich, zwany Kolibą (1892), za którym po­
szły inne. Widoki tych zawiązków nowego budownictwa 
drzewnego podał dr. E L I A S Z RADZIKOWSKI W swym Stylu Za­
kopiańskim. „Dom pod Jedlami na Kozińcu" podany był 
także w zesz. VIII i I X Sztuki Stosowanej (1906). W tym 
kierunku pracował również profesor szkoły zakopiańskiej bud. 
ZYGMUNT DOBROWOLSKI, którego trzy wille: „Dora, Nałęcz 
i Skoczyska" podał bud. E K I E L S K I W Architekcie (1900). Za­
stosowania zdobnictwa zakopiańskiego do mebli objęło wy­
dawnictwo lwowskie H . A L T E N B E K G A „Styl zakopiański. 1886. 
Zeszyt I Pokój jadalny"7). Wydawnictwo to ukazało się 

') Kovii ts E . Sposób Zakopiański . Fo l . (24 świa t łodruków 
z 7 str. tekstu w trzech jeżykach) . Wiedeń , 1899. 

s ) A r t y k u ł „Zakopane" . R . 1900, str. 13. 
3) S t y l Zakopiański Odczyt w Towarzystwie ludoznawczem 

we Lwowie d. 15 lutego 1900 r. W e Lwowie 1900, 8°, str. 22 z i lu-
stracyami. S ty l Zakopiański . Wydanie drugie znacznie powiększone 

•/, licznemi ilustracyami w tekście i na osobnych tablicach. K r a k ó w 
1901, 8°, str. 50, tablic X V I . 

*) Z życiorysem autora wyda ł dr. J . Peszke z zapomogi Kasy 
Mianowskiego. Warszawa 1901, str. X C I i 175, 4°, z dwiema podo­
biznami autora, 56 tablicami i 150 rycinami w tekście. 

5) Patrz przyp. 2. 
6) R . 1902, str. 89, 97, 121. 
7) Fol io (30 na 20 cm), tekstu str. 16, tablic X X V , n l . 1. 
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w r. 1904 a podany w tytule rok 1880 postawiony został jako 
data pierwszych zabiegów WITKIEWICZA W sprawie zdobnic­
twa zakopiańskiego. Tablice rysowali STANISŁAW B A R A B A S Z , 
WOJCIECH B R Z E O A , W I K T O R GOSIENICKI i STANISŁAW W I T K I E ­
WICZ; tekst napisał STANISŁAW WITKIEWICZ, dając w nim by­
strą ocenę rysunków. 

W rzędzie pism dotyczących zakopańszczyzny podnosił 
bud. E K I E L S K I (artykuł „Zakopane" w Areldtekcie z r. 1900) me-
moryał, jaki bud. SŁAWOMIR ODRZYWOŁSKI złożył w r. 1895 Wy­
działowi Krajowemu w sprawie Szkoły Zakopiańskiej. Wme-
moryale tym, przy sposobności omawiania środków podnie­
sienia poziomu nauki ciesielstwa w Szkole, pisał bud. ODRZY­
WOŁSKI: „Budownictwo nasze ludowe odznacza się wielką in­
dywidualnością. Posunąwszy się choćby o powiat na wschód 
i na zachód, spotkamy już nowe pierwiastki, nowe motywy 
budowlane, niemniej interesujące niż zakopiańskie. Postępu­
jąc dalej, wzdłuż całego Podkarpacia galicyjskiego, odszukali­
byśmy niewątpliwie jeszcze wiele motywów artystycznych 
i technicznych bardzo interesujących . . . Dr. M A T L A K O W S K I 
zrobił swą pracą dobry początek. Byłoby pożądanem posunąć 
się teraz z badaniami dalej ku wschodowi i zachodowi. Oprócz 
tego należałoby zwiedzić, zebrać i przestudyować budowy 
drewniane z powiatów pogranicznych Węgier, głównie z Ora­
wy i ze Spiżu; mają one z naszemi na Podhalu dużo pokre­
wieństwa, a często przechowały jeszcze konstrukcye i motywy, 
jakie u nas albo zupełnie wyniszczały, albo znajdują się już 
w stanie zaniku". Myśl ta uwzględnioną została w szerszym 
jeszcze zakresie przez badaczów zabytków naszego budownic­
twa drewnianego: ZYGMUNTA G L O G E R A i K A Z I M I E R Z A MOKŁOW-
SKIEGO, o których wspominaliśmy mówiąc o odnoszących się 
do architektury ostatnich wydawnictwach warszawskich 
i lwowskich. 

Zawiązane w Krakowie w 1901 Towarzystwo „Polska 
Sztuka Stosowana", wydawać zaczęło w 1902 Materyaly1) 
obejmujące „objawy sztuki ludowej i polskiego przemysłu 
artystycznego". Redakcyę prowadzą E D W A R D TROJANOWSKI 
i J E R Z Y W A R C H A Ł O w s k i . Materyałów wyszło s i e d e m zeszy­
tów, tytuł na zeszycie 8/9 zmieniony brzmi: Sztuka stosowana 

') Kraków, 4" wielkie. Zesz. I, 1902, str. 2, tabl. 7; Zesz. I I , 
1903, str. 1, tabl. 7; Zesz. I I I , 1903, str. 1, tabl. 8; Zesz. I V , 1904, 
str. 2, tabl. 7; Zesz. V , 1904, str. 2, tabl. 7; Zesz. V I , str. 2, tabl. 18; 
Zesz. V I I , 1905, tabl. 24 (hafty); Zesz. V I I I i I X , 1906, str. 2, tabl. 30. 

Piśm. techn. 7 
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wydawnictwo Tow. P. S. S. w Krak. Z zakresu budownictwa 
podano: „Dworek, slupy podsieniowe, dom. Powiaty Ben-
dziński i Rawski gub. Piotrkowskiej" (zesz. II r. 1903), „Dwor­
ki . Dębniki i ul. Biskupia w Krakowie. U l . Bernardyńska 
i nad Wisłą w Krak." (zesz. III, r. 1903), „Kościół zburzony 
w 1901 r. Kamienica pod Bielskiem, Śląsk austiwacki", „Ko­
ściół Komorowice pod Białą. Galicya" (zesz. IV 1904); „Dom, 
AV . Łaszczyn, pow. Rawski, gub. Warsz. Kapliczka, w. Gry­
wałd, okolice Czorsztynu, Podhale. Kapliczka, w. Poronin, 
Podhale" (zesz. V 1904); „Budownictwo drzewne" trzydzieści 
pięć rysunków na osiemnastu tablicach, chat, dworków, ka­
pliczek, cerkwi i t. p. z różnych okolic kraju (zesz. V I 1905). 
0 podanych w zesz. VII I i I X projektach STANISŁAWA W I T ­
KIEWICZA oraz budowniczych FRANCISZKA L I L P O P A i K A R O L A 
JANKOWSKIEGO, była już wzmianka. Podano jeszcze: STANI­
SŁAWA NOAKOWSKIEGO z Moskwy „Projekty dworków wiej­
skich" oraz „Projekty konkursowe kościoła przy cukrowni 
Zagłoba" FRANCISZKA POLKOWSKIEGO, JÓZEFA CZEKIEHSKIEGO 
1 słuchaczów politechniki ZYGMUNTA TROJANOWSKIEGO i T A ­
DEUSZA ZIELIŃSKIEGO (zesz. VIII i I X 1906). 

Taki jest nasz dobytek w dziale piśmiennictwa architek­
tonicznego do końca 1907 r. Mamy więc dwie dobre książki 
z X V I I w.: Krótką naukę budowniczą i łacińską KaUitektoni-
kę WĄSOWSKIEGO, poważne ślady usiłowań naszych autorów 
w wieku X V I I I , kilka prac cennych: SIERAKOWSKIEGO, A I G ­
NERA, P A N C E R A , P o D C Z A s z y Ń S K i E G o ojca, A N K I E W I C Z A , z pierw­
szej połowy w. X I X - g o . Od połowy ubiegłego stulecia, z zapo­
czątkowania PODCZASZYŃSKIECO syna, piśmiennictwo to się 
ożywia, wzmaga ruchliwość czasopism a od r. 1875 zaczyna 
się nieustanny rozwój. Górują tu liczbą projekty, wyliczanie 
których zajęło wiele miejsca. Gdy wszakże odnośnych szcze­
gółów bibliograficznych niema dotąd oddzielnie zebranych 
a świadczą one o zawodowej działalności naszych budowni­
czych współczesnych, nie wypadało ich pomijać. Z prac teo­
retycznych po r. 1874 zaznaczyć trzeba podręczniki odnoszące 
się do rzemiosł budowlanych: H I U S Z L A , H E U R I C H A o j c a , inż. 
HEILI*F:RNA, książki, artykuły lub wykłady: K . K L E C Z K O W S K I E ­
GO, J . ZACHAUJEWICZA, M . K O W A L C Z U K A , A . JABŁOŃSKIEGO, E . 
K O W A T S A , T. TALOWSKIEGO, W . E K I E L S K I E G O i J . Z U B R Z Y C K I E ­
GO; z badań nad zabytkami naszego dawnego budownictwa 
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praco W . ŁUSZCZKI KWICZĄ, S . TOMKOWICZA, J . H I N Z A , braci 
MARCONICH, W Ł . ZAHORSKIEGO, W Ł . ŁOZIŃSKIEGO, prace nad 
budownictwem ludowem W . MATLAKOWSKIEGO, K . M O K Ł O W -
SKIEGO, Z . G L O G K R A , wreszcie obudzoną w ubiegłym roku ży­
wą działalność piśmienniczą kółka budowniczych warszaw­
skich w Przegl. Techn. Brak jeszcze ogólnych podręczników 
do nauki architektury, któreby zastąpiły dawno książki nic 
odpowiadające już nowym wymaganiom. 
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