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Opis ogolny.

Najwyzszym budynkiem mieszkalnym w Polsce,
a drugim z rzedu w Europie jest znajdujacy sie juz
w koncowej fazie rob6t gmach Tow. Prudential
w Warszawie u zbiegu ulic Swielokrzyskiej i placu
Napoleona. Budowe gma-
chu tego zainicjowatl inz. S.
Landau, projekt architek-
toniczny opracowal arch.
Marcin Weinfeld.

Projekt architektonicz-
ny budynku przewidzial
nastepujacy podzial tegoz:

Od strony frontowej, to
jest od placu Napoleona
wznosi sie w $rodku Sciany
frontowej wieza na rzucie
picnowym 22X16.5 m, kito-
rej trzon wznosi si¢ rowno
ze Scianami pionowemi na
wysokoSci trzynastu pigter,
t. j. 55 m. Na tej wysokosci
trzon wiezy zweza sie ze
wszystkich stron 1 wznosi
sig jeszeze o irzy pietra,

t. i. do szesnastu pigter
wzglednie do siedemnastu

kodygnacyj mnadziemnych,

a 19 kondygnacyj wogo-
le wymiarami poziomemi

15,5 X 11,5 m na wysoko§é
66,80 m nad poziomem
chodnika. Na wysokoSei
stropu pietra 13 i 16 zalo-
zone sy tarasy.

Do wiezy przytykaja dwa
trakty, kiére maja piec
pieter, t. j. sze$¢ kondygnacyj nadziemnych, péinoeny
od ul. Swietokrzyskiej i potudniowy, dotykajacy calg
dhigoScia sasiadéw. Trakty te dochodza do Sciany
frontowej szerokoSei 5,80 m. Polaczone sa ze soba
dwoma traktami poprzecznemi, z ktérych jeden ma
szeroko$¢ 12 m, a wysoko$¢ 15 m (trzy kondygnacje),
za$§ tylny 8 m, a wysoko$§¢ rowng traktom bocznym.
Przednia przestrzen wolna, otrzymana w ten sposob,
przykryta dachem oszklonym tworzy halg operacyjna
biurows, za$ w tylnej miesci sie podworze z dojazdem
od ul. Swigtokrzyskiej. Réwniez za poprzeczna oficyna

Rys. 1.

Model gmachu.

Srodkowq mieSci sie partja oszklona o §cianach spada-
jacych czeSeiowym lukiem. Podziemne kondygnacje
sa dwie: sutereny, oraz piwnice. Glebokosei i wysoko-
Sci tych ostatnich uzaleznione zostaly od przeznacze-
nia ich. Mieszcza sie w nich
bowiem kotlownia, koksow-
nia, transformatory, hydro-
fory, pompy, pralnia i sze-
reg innych pomieszczen u-
zylkowych,

Front budynku od pla-
cu Napoleona wynosi 33,34
m, od ulicy Swietokrzyskiej
54,53 m.

Architekt przewidzial w
wiezy dwie klatki schodo-
de, gléwng z dziema win-
dami, jedng dochodzaca do
pielra najwyzszego, drugg
do pietra 5-go, oraz ku-
chenna 16-pietrowa; — w
pozostatej czeSei budynku
3 klatki schodowe i 3 win-
dy. WejScie podkreslone
jest cofnieciem $ciany, a na-
lomiast wysunigciem czte-
rech stupéw Srodkowych,
stanowiacyeh portyk siega-
jacy do pierwszego pie-
tra.

W itrakcie budowy zde-
cydowano sie dodaé w nie-
zy pietro 16 (pierwotny pro-
jekt przewidywal 15).

Filary wiezy wyksztal-
cone saw murze jako pila-
stry o wymiarach 1,00 X 0,25 m; maja by¢ one pokry-
te piaskowecem za$ od pierwszego pietra granilem sza-
rorozowym. Calo$¢ utrzymana jest w pigknym, pro-
stym, spokojnym stylu.

Przyjecia obliczeniowe.

Wrykonane wiercenia wykazaly grunt stosunkowo
dobry o warstwach malo zmiennych, na ktory wedle
orzeczenia prof. Fedorowicza, mozna bylo dopuscié
2,5 kglem?.



Konstrukeja wiezy musi przenie§é znaczny cigzar
19 kondygnacyj, tem znacznicjszy z powodu okladzin
kamiennych pilastrow i dlatego z drugiej strony przy-
jeto stosunkowo lekka konstrukeje stropow, kloryeh
ciezar wlasny wynosi tylko 300 kg/m> Pomimo to ob-
cigzenie poszczegolnych stupow wiezy wylgcznie z po-
wodu ciezaréw pionowyech dochodzi do 280 ton w stu-
pach Srodkowych.

Parcie wialru na wiez¢ jest stosunkowo znaczne.
Przyjeto je w obliczeniu 50 kgim*® do wysokosci 15
m, poczem wzrasta ono linjowo, osiagajac w wysoko-
$ei 30 m — 150 kg/m?, ktora to warto$é przyjeto wy-
zej bez zmian. Parcie wiatrn powodije wige wzrost
obcigzenia, zwlaszeza w kierunku prostopadlym do
frontu, t. j. w kierunku EW, dochodzacy w niektorych
stupach nawet do 130 ton. Parcie wiatrn uwzglednio-
no tez dla kierunku NS, t. j. rownolegtego do frontu,
aczkolwiek wplyw ten, z powodu mniejszej powierzch-
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Przekrsj pionowy przez o$ budynku.
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Rys. 2b. Rzul poziomy pierwszego piglra.

ni, narazonej na parcie wiatru, a szerszej podslawy
w danym kierunku jest znacznie mniejszy. Sumarycz-
na sila w slupie od obciazen pionowyeh i wialru do-
chodzi do 313 ton.

Fundamently.

Odpowiednio co do charakleru calego budynku po-
dzielono tez i fundamenty budynku wraz z cala jego
podstawg na dwie odrebne czeSci, oddzielone od sie-
bie fuga dylatacyjng: na fundamenl wiezy i na fun-
damenty pod reszta budynku.

Fundamenty pod wieza wykonane sa w dwoch
kondygnacjach. Podstawe ich zatozono ma poziomie
— 6,20 m, podloga suleren jest na poziomie 5,00 m,
podloga parteru na poziomie + 1,80 m; mowa tu o po-
wierzchni konstrukeji zelbetowej.

Deskowanie slupéw dolnych wiezy.

Rys. 3.

Zasadnicze wymiary fundamentu, rozmieszczenie
stup6w, a tem samem i zeber, dane byty zgéry podzia-
tem architektonicznym tak elewacji, jakotez rzutow
poziomyeh. Odstep osiowy stupéw frontowych wyno-
si bowiem 2,92 m od siebie, odstep stupéw boeznych
2,65 m.

Podstawe wiezy zaprojektowano jako jednolity ply-
te zelbetows, przyczem przewidziano ja z zebrami ku
gorze. Zebra gléwne zaprojektowano o kierunku pro-
stopadlym od frontu, jako belki dwu lub trzyprzesto-
we, lezace w odstepach osiowych 2,92 m od siebie.
Plyte rozpieta migdzy temi zebrami dano o gru-
bosci 40 em. zebra za§ o wysokosei 1,20 m, a sze-
rokosci 1,00 m. Niezaleznie od tych zeber gléwnych
przeprowadzono §rodkiem piyty Zebro poprzeczne, ta-
czace stupy $rodkowe, ktérego zadaniem ma byé nale-
zyte usztywnienie plyty. To samo zadanie mozliwego
usztywnienia fundamentu spetnia na obwodzie plyty
Scianka zelbetowa, rozpigta miedzy zewnetrznemi
stupami dolnych suferen, a majaca poza tem drugie
zadanie powstrzymania parcia ziemi. Pozostawione
w niej otwory drzwiowe sg odpowiednio wzmocnione
na krawedziach.

Gorna kondygnacja suleren w lej cze$ci nie posia-
da wyzej wspomnianej Scianki, natomiast w polach
skrajnych mieszeza si¢ w niej silne zastrzaly, ktéryeh
zadaniem jest nalezyle przeniesienie parcia wiuwtru.
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Poziom goérnego stropu wynosi + 1,80 m,

-

: § . &) jednakowoz slupy boczne spoczywaja mna
= 0% 3/ > y % - - 2
: : poziomie obnizonym o 10, wzgl. 30 cm,

ze wzgledu na konieczno$¢ umieszezenia
Sciggu slalowego, taczacego stopy stupdw.
Yowniez frontowe shupy maroine tej partji
sq zalozone na poziomie ¢,00 m ze wzgle-
du na schody wejSciowe. Cztery fronlowe
shupy $rodkowe sa podwoéjne, jak wyzej
wspomnialem, ze wzgledéw architektonicz-
nych.

Fundamenty tych cze¢Sei sa wykonane
czeSciowo jako ciagle lawowe, czeSciowo ja-
ko odosobnione piyty. Partja ich, mieszcza-
ca sie bezposrednio za wiezg, musiala zo-
sta¢ usunieta z osi slupoéw przywiezowych,
ze wzgledu na wysunigcie ptyty podwiezo-
wej. Dlatego tez dolna kondygnacje zapro-
jektowano w tej czeSci jako belki kratowe
o wspornikach wysunigtych na 1,50 m. Po-
niewaz za$, ze wzgledu ma instalacje,
w Srodkowej czeSei nie mozna bylo umie-
$ci¢ nawet takiej kratownicy, przelo na
wspomnianych wspornikach opiera si¢ na
wysoko$ci gérnej kondygnacji suteren pod-
ciag o ksztaleie tuku tamanego w ksztatt li-
nji ci$nienia ze $ciggiem w poziomie stro-
pu dolnych suteren (rys. 5).

Konstrukeja fundamentow Srodkowej
czesei budynku jest zatem zaprojektowana,
jako normalna komstrukcja zelbetowa.
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Czesei fundamentéw  pod budynkami
pieciopietrowemi podluznemi wyksztatcone
sa jako ramownice. Ramownice te sy pie-
trowe w tych miejscach, gdzie fundament
zelbetowy ma dwie kondygnacje. Posiadaja
P one dolem przewaznie przeguby, wspiera-
& ! - jace si¢ bezposrednio na fawach, wzglednie
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plytach fundamentowych, a uzbrojone przy
pomoey uzwojenia.
Poziomy posadowienia sasiednich fun-
damentoéw sa zalozone tak, aby linja Iacza-
| g ca je odpowiednio do wlasciwosei grun-
3 S o Bl — przcchodzila conajmniej pod ka-
tem 4 :5.
3 Polozenie 1 ksztalty fundamentéw do-
brano tak, aby rozklad ci$nienn byl mozli-
wie jednostajny i mozliwie we wszystkich
‘ fundamentach ten sam. W tym celu trzeba
byto uniknaé stupéw dotykajacych sasied-
nich granic, a stojacych na fundamentach
odosobnionych. Uzyskano to wzdluz grani-
cy sasiada od strony poludniowej przez
| odsunigcie shupéw ram od granicy i zastoso-
! /| wanie ramownic ze¢ wspornikami, wysunie-
) . temi w strong sasiada. Na tych wspornikach
zalozone sa podstawy pod stupy szkieletu
stalowego. Wzdluz granicy sasiada, od stro-
ny zachodniej postapiono inaczej ze wzgle-
du na odmienne rozmieszezenie stup6w.
Podobnie, jak w czeSci Srodkowej, tak sa-
mo i tu, polaczono fundamenty sysiednich
T stupéw w jeden, o ksztalcie tak dobranym,
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aby wypadkowa obciazen stupdéw mozliwie przecho-
dzita przez Srodek ciezko$ci fundamentu. Stad prze-
wazna czeS¢ tych fundamentéw ma ksztalt trapezowy.
Piyly fundamentowa stupow 54, 58, 87 ma kszlalt
trojkata z otworem wewnatrz; chodzilo bowiem TOwW-
niez o uzyskanie mozliwie tej samej wysoko$ci ciSnie-
nia ma grunt we wszystkich fundamentach.

Rys. 6.

Kotwy pod slupy zelazne zostaly zalozone odrazu
na odpowiednich ramach drewnianych.

Otwory, potrzebne w celach instalacyjnych zosta-
ly wykonane odrazu.

Trudne zejScie do odpowiedniego poziomu przy
plytkich §ciankach sasiadéw wykonano przewaznie
przez odpowiednie poglebienie betonowych law, przy
zastosowanin szybko wigzacego cementu SS. Réwniez
przy robotach koncowych zastosowano szybko wiaza-
cy cement Alca. W dolnej czeSei fundamentéow wiezy
zastosowano w celach izolacyjnych Toxement. Na Scia-
nach zewnglrznych dolnych suteren pod wiezg winie-
szezono izolacyjna powloke z Toxouteru.

Budowa fundamentéw rozpoczeta zostala w pierw-
szych dniach sierpnia b. r., ukonczona w drugiej po-
fowie listopada. Robote utrudniala niezmiernie niejed-
nakowa pogoda, wahajaca sie od stosunkowego ciepla
do zimna w szybkich zmianach, nieraz z dnia na dzien.
NajwezeSniej ukoriczono budowe fundamentéw i sute-
ren wiezy (w drugiej potowie pazdziernika), nastepnie
cze§é fundamentéw pod wieze, od strony poludniowej
poczynajac, betonowanie plyty goérnej wukornczono
w pierwszej dekadzie listopada. Najpéiniej wykonane
zostaly frontowe cze$ci od placu Napoleona, obok wie-
7y, ze wzgledu ma trudnosci dostepu. Rys. 3 i 6 przed-
stawiaja poszeczegdlne etapy wykonania.

Konstrukcja stalowa.

Konstrukecja stalowa szkieletu, podobnie jak kon-
strukeja fundamentow sklada sie z dwu czesci: wiezy,
oraz pozostalej ezesSci budynku, wybitnie oddzielonyveh
od siebie fuga dylatacyjna i réznych w zatozeniu i wy-
konaniu, do tego stopnia, ze bez zadnej trudnosci moz-

Zbrojenie stropu w cze$ci $rodkowej na poziomie — 1,20 m, oraz wieiy do poziomu -+ 180 m.

na bylo oddaé wykonanie warsztatowe dwu réznym
firmom. Mianowicie cze$é wiezowa wykonaly warszta-
ty firmy K. Rudzki w Minsku Mazowieckim, za§ pozo-
stalg czes¢ (oraz kilkadziesiat ton dolnej partji wiezy)
warsztaty Huly Pokd6j w Nowym Bytomiu.

Projekt czeSei wiezowej musial uwzglednié szeze-
go6lne warunki, t. j. wysoko$¢ wiezy, oraz wynikajacy
stad wielki wplyw parcia wiatru, stosunkowo szczuple
jej wymiary poziome, a wreszcie wzgledy architekto-
niczne, nie w caloSei jeszeze wyjasnione przy projek-
towaniu. Wzgledami temi byla gléwnie mozliwos$é u-
mieszczenia okien w $cianach bocznych, poludniowej
i péinocnej we wszystkich jej polach, oraz koniecz-
no$¢ nalezytego rozplanowania poziomego kazdego
pictra, w czem mieScita sie z géry konieczno$¢ dwu
klatek schodowych, oraz wind.

Stosunek wysokoSci wiezy do podstawy tejze wy-
nosi dla kierunku NS okolo 1:3, za$ dla kierunku
EW 1:4. O ile zatem wedle norm przyjetych zagra-
nica (w Ameryce), pierwszy mieSei sie w granicach,
w ktorych mozna teznikéw wiatrowych nie wprowa-
dzaé, przy uwzglednieniu polaczen, oraz usztywniaja-
cego dzialania Scian, o tyle dla kierunku drugiego
(EW — réwnolegle do ul. Swictokrzyskiej) trzeba by-
to je bezwzglednie zastosowaé¢. Z drugiej strony roz-
mieszczenie rzutéw poziomych, a zwlaszcza niepew-



no$é¢ co do ich podzialu, wykluczaly mozliwo$é tezni-
koéw na diugosei budynku, — i jedynem rozwiazaniem
stalo sie rozmieszezenie ich w $cianach szezytowyceh.
Wreszeie za§ mozliwo$é wprowadzenia okien w dowol-
nem polu tych $cian wyeliminowala zastosowanie lez-
nikéw przekatnych (kratowych), tak, ze najwlasciw-
szem rozwiazaniem okazaly sie wialrowmnice katowe (na-
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Rys. 7. Element konstrukcji stalowej bocznej Sciany wieiy

(pigtro 14 1 15).

roznikowe). Wiatrownice itakie powoduja jednak sto-
sunkowo bardzo znaczne maprezenie zginajace w shu-
pach, co spowodowalo ostatecznie rozmieszczenie ich
takie, by kierunki t¢znikéw przecinaly sie w osi shu-
pow, w Srodku wysokoSci tychze. Ustrgj ten przepro-
wadzono konsekwentnie w obu Scianach, przez co uda-
o sie zmniejszy¢ do§¢ znacznie ciezar konstrukeji tych
fcian. Dolem, bezpoSrednio nad konstrukecja zelbeto-
wa fundamentow, potrzeba byto zalozy¢ poziome $cie-
gna, chwytajace stopy stupéow. W tych tez miejscach
plyta komstrukecji zelbetowej zostala S$cigta tyle, ile
wymagalo umieszezenie $ciggien, t. j. 10, wzgl. 30 cm.
(por. wyzej).

Przeniesienie ciSnienia wiatru z szerokich S$cian
wschodniej i zachodniej na powyzsze tezniki odbywa
si¢ w kazdem pigtrze przez wiatrownie poziome, oraz
przez stropy. Wialrownice sq wykonane w ksztalcie pa-
rabolicznym, obliczono je przytem tak, Ze same one
przenosza ciSnienie wiatru. Z uwagi na mozliwo$é par-
cia wiatru z obu stron, wykonano je w kazdym stropie

8

Jjako podwojne symetryezne. Sa one z plaskownikow,
kitore ukryto w plycie betonowej stropéw, wykona-
nych jako stropy systemu Isteg.

Belki zelbetowe maja wszystkie dlugo$é okoto 3 m,
spoczywaja za§ na stalowych podciagach, Iaczacych
ze soba shupy przeciwleglych Scian.
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Rys. 8. Widok z przodu konstrukcji slalowej wiezy,
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Rys. 9. Konstrukcja tarasu 14 pigtra.



W wysoko$ei stropu 13 pietra przechodzi wieza
w mniejszy rzut poziomy. Tu cofaja si¢ stupy piono-
we 1 boczne, a nadto te ostatnie w rzucie zmieniaja
swoje osi. Musiano zatem
podeprzeé¢ je na odpowied-
nio mocnych podciagach,
zlozonych z dwu dwuteéd-
wek NP. 50. Tu tez trzeba
bylo przeprowadzié tezniki
wiatrowe inaczej. Usku-
teczniono to przy pomocy
poziomej kraty obchodza-
cej dookola zarys wiezy,
wykonanej czeSciowo z
/ dwuteowek NP. 24, czeScio-
Y wo z plaskownikéw.

Konstrukeja  szkieletu
stalowego wiezy podana
jest ma fig. 7, 8, 10.

Stupy jej rzedéw NS
wykonane sg wogdble z dwu-
teowek odsunigtych od sie-
bie na odstep 440 mm, a
polaczonych przyspawane-
mi przewiazkami =z blach.
Dwuteéwki stupéw najwie-
cej obciazonych maja u do-
{u profile, dochodzace do
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“& B/ lem ulatwienia montazu
JV YYY podiuzne, wigc na blachy
TN A\ A AN stykowe, przyczem blachy
. i \E/ v te sa utwierdzone na gér-
'SF A\ A\ A nych, mniejszych profilach
5 =l ‘ﬁ\ o [7{=— na podktadkach. Podstawy

— doine stup6w, wykonano na

A R R grubych ptytach podstawo-

Sl wych, ktérych wymiary po-
ziome dochodza do 900 X
X 900 mm, za$ grubos$é¢ do
50 mm. W tych warunkach
mozna bylo opuscié¢ zupelnie blachy usztywniajgce
pionowe, ktore byly niedopuszezalne ze wzgledu na
Sciany. Analogicznie wykonane sg stupy rzedu Srodko-
wego NS.

Rys. 10. Stalowa konstrukcja
$ciany bocznej wiezy.

Cztery stupy frontowe Srodkowe, zostaly na wyso-
koSci partern rozdwojone podobnie jak w fundam.
zelb. Tutaj cofa si¢ bowiem Sciana frontowa, a wej-
Scic do miej ozdobione jest, jak wyZej powiedzialem,
portykiem. Wskutek tego widzimy pod kazdym slupem
gornym dwa dolne, ktére géra polaczone sy ze soba
blachownia spawana blizniacza podtrzymujaca gorny
stup o obeciazeniu 165 t. Shupy te zwigzane s3 ze
soba mniej wiecej w polowie wysokoSei dluzszego stu-
pa celem zmniejszenia slupowi wolnej dlugosci.

Podciagi Scienne skladaja sie kazdy z dwu dwu-
teowek Nr. 20 do 30 i polaczone sa ze stupami na bla-
chy weztowe,

Szkielet Scian bocznych wiezy (EW) stanowia za-
razem tezniki wiafrowe pionowe, co mozna bylo tem
tatwiej uskuteczni¢, ze odleglosei stupéw juz ze wazgle-
déw architektonicznych musialy by¢ tu niewielkie (wy-
nosza one 265 — 285). Stupy zlozone sa z dwu dwu-

tedwek. Jednakowoz nie one stanowily element mon-
tazowy: elementem Lym byly elementy o ksztalcie
krzyza podwojnego, zlozonego z czeSei stupa siega-
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Rys. 11. Frontowe slupy Srodkowe w najniZszych

kondygnacjach.

jacej przez pietro dolne, pietro Srednie i p6t pietra gér-
nego, z czesel podeiagdw, siegajacych na obie strony do
tychze (wiec do $rodka odstepu miedzy slupami), oraz
z odpowiednich usztywnien katowych. W gérnej cze-
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Rys. 12. Fronlowe slupy $rod-
kowe w najnizszych kondyg-
nacjach.

Rys. 13. Oszklone pbrlic za
traklem Srodkowym bu-

dynku.

§ci wiezy sa analogiczne elementy, skonstruowane nie-
co inaczej, mianowicie o slupach siegajacych przez
dwa pelne pictra.



Stupy zlozone sa tutaj dolem z dwutedéwek, géra
z ceowek, podeiggi rowniez z dwutedéwek, wzglednie
ceéowek, natomiast stezenia naroznikowe wykonane sa,
kazde z dwu katowek zwrdéconych na wewngtrz, a do-
spojonych do stupa i do podciagu. Wszystkie te czeSci

Rys. 14.

Monta: dolnych cze$ci wieiy i podnoszenie nor-
malnego elementu.

powigzane sa na swej dilugo$ci odpowiedniemi prze-
wigzkami. Umieszczenie spoiny na wewnatrz katow-
nikow byla raczej trudne z uwagi na brak nalezytego
dostepu w to miejsce, jednakowoz przy nalezytym nad-
zorze spoina zostala wykonana nalezycie.

Tylna S$ciana wiezy posiada balkoniki, ktérych
utwierdzone podaje fig. 15.

Stupy spoczywaja zasadniczo swemi podstawami
na poziomie +1,80 m, jednakowoz niektére z nich (od
frontu) siegajaaz do poziomu —1,20 m. Dotyczy to stu-
pow znajdujacych sie przy wejscin obok schodéw,
a takze przednich portykowych czeSei wejSciowych
slup6éw Srodkowych (patrz wyzej opis fundamentéwy).

Cze$¢é pieciopigtrowa zaprojektowana jest jako nor-
malna konstrukcja szkieletowa, jednak bez zadnych
wiatrownic, ktoére byly tu niepotrzebne wobec niewyso-
kiej, a zewszad zakrytej budowli. Rozstaw stupéw jest
wogole rozny i wynosi 6 m w kierunku podluznym
fraktow. Slupy skladaja sie przewaznie z dwu korytek

{fig.), niekiedy wzmocnionych blaszanemi nakladka-
mi. Podciaggi wykonane sa po najwigkszej czesci jako
ciggte; przesunieto je przez stupy, pomiedzy cedowka-
mi, opierajac na katéwkach, oraz na blachach dospo-
jonych do tych cedwek. Z uwagi na niewielka dopu-

2920

Rys. 15. Balkoniki wiezy.

szezalng grubos$é stropu, oraz na dopuszczalne ugiecie,
trzeba bylo po najwiekszej czeSci podciagi wewnetnz-
ne wykonaé¢ jako podwéjne. Réwniez podciagi, pod-
trzymujgce $ciany zewnetrzne wykonano jako podwaj-
ne ze wzgledu na wygodne poditrzymanie tychze $cian.

Rys. 16. Szczegdly slupdw czesci pieciopietrowej.

Sa jednak stupy, w ktérych trzeba bylo podciagi
przeprowadza¢ nie przez Srodek, ale nazewnatrz. Usku-
teczniono to réwniez przy pomocy katéwek dospojo-
nych do stupoéw, tak pionowych — celem przytwier-
dzenia Scianki, — jakotez poziomych — celem przy-
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twierdzenia stopki. Ze wzgledu na rozmieszezenie dzwi-  pionowych, przeto stupy w miejscu vlwierdzenia pod-
garow, kalowki pionowe musialy by¢é w poszezegol-  ciggdow posiadaja szereg krotkich katowek dospojo-
nych miejseach do$¢ wysuniete nazewnatrz. Wtedy nyeh juz w warszlacie, a zaopalrzonyeh w olwory na
nily monlazowe.

Styki slupéw zastosowano podluzne. Przylem przy-
kladki zostaly przy pomocy spoin przytwierdzone do
gornych (mmniejszyeh) dzwigaréw, przvezem zastoso-
wano rowniez przyspojone podktadki, celem wyréwna-
nia roznicy wysokosci dzwigaréow. Na moniazu pola-

Rys. 17. Szczeqdl podparcia podciqyow czelci
pieciopielrowej.

zostaly one dodalkowo uszlywnione przy pomocy po-
ziomych lrdjkainych wstawek przerzuconych miedzy
katéwka a shupem.

Istnieja wreszcie stupy, zwlaszeza od strony sasia-
dow, na ktoryeh spoczywaja podeiagi ekscentryeznie,
na wspornikach. Utwierdzenie takie przewaznie wyko- Rys. 18. Lofysko dachu czlerospadkowego.
nane jest w ten sposob, ze przez slrop przepuszczona
jest dwutedéwka, na ktérej spoczywa podciag bezpo- czono przykladki z gérnemi partjami dolnych stupow

$rednio. Dwutledwki te przechodza przez olwory wycie- na nily.
te przy pomocy palnika tlenowo - acetylenowego Stopy slupéw wykonane zoslaly przy zastosowa-
w blachach stupa nawskro$, a nadto opiera si¢ na do- niu grubych plyt podstawowych bez unzycia stezajg-

.r
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Rys. 19. Dach czlerospadkowy.
spejonej bokiem katéwee. W miejseu podparcia dzwi-  cych blach trapezowych — podobnie jak w slupach
gar ten posiada nadlo zebro z ledwki, ktora chwytaja  wiezy.
dwie katowki przyspojone do stupa. Wizystkie stupy zostaly umieszezone na podklad-
Poniewaz wszystkie podeiagii dZwigary, dochodza-  kach otowianych, ztoZonyeh z 3 —5 arkuszy 4 mm.
ce do shupa podparte sa na kaléwkach poziomych, (ze$S¢ parceli bezpoSrednio za wieza o wymiarach

a nadto usztywnione z boku przy pomocy kalowek okolo 12 X 12 m. przykryla jest dachem czterospad-
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kowym. Wrykonany jest on jako wiezarowy, zlozony
z 8 poOlwiezaréow. Wspieraja siec one ma sohie za po-
Srednictwem  Srodkowego stupa wykonanego z dwu
katéwek 140 3< 140 X 13, lworzacyeh przekroj kwa-
dratowy, przy pomocy wslawionveh blach. Do

stupa géra 1 dotem przyspojone sa blachy

tego
wezlowe

TWlu

lerway

Rys. 20. Schody boczne.

z odpowiedniemi olworami na nily. Elementy wieza-
row  wykonane w warszlacie posiadaja pas gorny
z tedbwki 140 X 140 X 15, pas dolny z dwu korytek
NP. 14, wzglednie dwu katowek 60 < 60 X 6. Pozio-
me Sciggacze wzostaly przytwierdzone dopiero mna
montazu. Lozyska skladaja si¢ z blach dospojonych do
Scianki pasa gérnego, odpowiednio usztywnionych po-
przecznie. Platwie z powodu znacznej pochyloSei wy-
konane sa z dwuleowek NP. 16, wzmocnionych po-
zioma cedowka NP. 12. Ulwierdzone sa one do pasa
gornego przy pomocy odpowiednio wycigtych dwuteo-
wek NP, 22,

Szezegoly schodow podaja fig. 20 1 21. Niejedno-
krotnie z powodu licznyveh wygie¢ wykonanie ich byto
dosé utrudnione i bez pomocy spawania bardzo trudne
do wykonania. W wielu wypadkach wygiecie dZwiga-
row uskuteczniono w ten sposdb, iz wycieto go w klin
na prawie calyg wysoko§¢ z pozostawieniem jednej
stopki nierozcietej, nastepnie zgieto i spojono. Rowniez
przy pomocy spawania unikmiclo tatwo {rudnosci ja-
kie powstawaly przy pewnych niedokiadnoseciach ma
montazu.

Calo§¢ konstrukeji stalowej wazy okraglo 1075 tonn
7 czego na wiez¢ wypada 560, na budynek pigciopie-
frowy 505, na dach nad sala operacyjng 10 tonn.
W stosunku do konstrukeji mitowamnej dato to oszezed-
no$é ma wadze dochodzacay do 12%o.

Do montazu konstrukeji stalowej stosowano w dol-
nych kondygnacjach tréjnozne, wzglednie dwunozne

drewniane kozly w polaczeniu z recezna winda bebno-
wa, za§ na kondygnacjach wyzszyeh z napedemn recz-
nym lub elektrycznym. Lekkie czedci, miedzy inne-
mi calg konstrukeje schodéw i wind, weiagano zapo-
moca zwyklyeh blokéw pojedyneczych.

Podezas montazu czeSci pieciopictrowej zastosowa-
no w lrakeie rob6t usztywnienie prowizoryezne z be-
lek  drewnianych, celem wuniknigeia odksztalcen
i wstrzasnien. Usunieto je dopiero w trakcie wykony-

rania murow. .

Rowniez podobne usztywnienia zastosowane zosta-
ty w wiezy, w Srodkowym rzedzie stupdw, przyczem
przekatnie drewniane zalozono w kszlalcie krzyzow
uko$nych przechodzacych przez szereg kondygnacyj.

Montaz konstrukeji stalowej rozpoczeto od czeSci
pieciopietrowej, klora ustawiono w okresie od stycznia
do 20 marca 1932 r; montaz wiezy trwal do pierw-
szych dni czerwea, przyczem pewne opéznienie spo-
wodowala zmiana projekin i dodanie szesnastego pig-
fra. Montaz klatki schodowej w wiezy,
stala  zmieniona® w trakcie
w czerweu i lipcu 1932 r.

W trakeie wykonywania robot zaszly pewne zmia-
ny architektoniczne, ktére spowodowaly zkolei réow-
niez szereg zmian w konslrukeji. Do takich zmian na-
lezalo przedewszystkiem dodanie nowego (szesnaste-

ktoéra zo-
robét, zostat wykonany

|
|

Rys. 21.

Gléwna klatka schodowa.

go) pielra wiezy; nalezato do mich réwniez wprowadze-
nie przejScia w parterze pomiedzy wieza, a klatka
schodowsa w narozniku od ul. Swietokrzyskiej. W miej-
scu tem znajdowalo sie wlas$nie stezenie wiatrowe i to
o wielkich profilach. Trzeba bylo je, oczywiScie usu-
ng¢, a natomiast odpowiednio wzmoeni¢ inne elemen-



ly, przedewszystkiem przylegajace partje stupéw. Da-
fo sie lo wykonaé¢ bardzo lalwo przy pomocy palnika
tlenowo-acetylenowego, klérym wycigto czeSei prze-
szkadzajace. O ile chodzi o elementy, kiére trzeba by-
fo wzmocenié, to czeSé ich znajdowala sie jeszeze w war-
szlacie, cze$¢ na budowie. Pierwsze wzmocniono przy
zaslosowaniu spawania acetylenowego, drugi przy po-
mocy elektrycznego.

Wrzmocnienie z powodu dodania nowego pigtra
w wiezy, objelo nieklore partje stupow, oraz podciagi,
dzwigajace shupy wyzsze, a skladajace si¢ z dwu po-
lyczonyeh ze soba dwuleéwek. Szezegblnie wzmoc-
nienie lych podciagoéw bylo do$¢ klopotliwe, bowiem
konstrukeja warsztatowa byla juz zupelnie wykonana.
Nie mozna bylc przeto zwigkszy¢ wysokosci lychze
przez dodanie makladek, ani nie mozma bylo dodac
nowego dzwigara, co zreszla tembardziej byloby nie-
wskazane, ze wzmoenienie nie musialo byé wielkie.
Dlatego zdecydowano sie dospoi¢ do slopek dzwiga-
row dodatkowe plaskowniki, nadto za$§ wzmocnic¢
$cianke dZwigarow przy pomocy dospojonyeh zZeber
i plaskownikdéw, co zwieksza w znaczmym stopniu tez
wylrzymato$é na zginanie (ustréj patentowany).

Zmiany te wykazaly ogromne korzySci, jakie przy
wykonywaniu konstrukeyj stalowvch daje zastosowa-
nie ciecia 1 spawania przy pomocy acetylenu czy tez
eleklryeznoSei.

Do wykonania uzyto elektrod krajowyeh Forflex,
wyrabianyeh przez firme Perun, a takie elekirod Ar-
cos 1 BoOhlera.

Sciany.

Stupy zostaly wypelnione betonem o stosunku
zmiennym od 1:2 :4 do 1:4:7 zaleznie od wysoko-
$ci; przyjeto bowiem w obliczeniu, ze ciezar betonu
dzwigany jest przez to wlasnie jadro betonowe stupow
dolnych. Niezaleznie od tego slupy zostaly ostonigte
3 em warstwa zaprawy cementowej 1 : 3; co uzyskano
w len sposob, ze pomiedzy murem wypelniajacym po-
zostawiono odpowiedni odstep i podczas murowania
wypelniano go zaprawa. Slupy oslonigte sq cegla ze
wszystkich stron; jako mormalna gruboS$¢ tej ostony
przyjeto grubosé cegly, t. j. 6 em. Tam, gdzie i ta gru-
bo$¢ nie data sie osiggna¢, dano izolacje 2 em pil$nig
(filcem) bitumiczna naklejona na konstrukcje Troca-
lem, na czem ma sialce rozeiagamej mieSci sie za-
szpaldowanic cegta dziurawka. W podobny sposéb
zaizolowano od smug na suficie spody podciag6éw i be-
lek stropowych. Stupy zewnelrzne sa nadto zaizolowa-
ne 2 em korkiem utozonym na wyréwnywunjacej war-
stwie szlichty cementowej i zaszpaldowanej dziurawika.

Sciany wykonane sa czeSciowo z cegly prasowane]
na zaprawie cementowej, jednakowoz w najwigkszej
czeSei zastosowano dziurawke o wymiarach 27 X136,
27 X 13 X 13 oraz 27 X 27 X 13, przyczem ten osta-
ni wymiar okazal sic najkorzystniejszy w robocie.
W wyzszych pietrach ze wzgledu na cienkie mury
o grubo$ci 1'/2 cegly, oraz na ozighiajacy wplyw wia-
tru zastosowano izolacje korkiem. Réwniez mury pa-
rapetowe tam, gdzie grubo$¢ ich wynosi 1 cegle, posia-
daja izolacje korkowa o grubosci 2 cm.

Elewacja budynku zaréwno od ul. Swietokrzyskiej,
jak od placu Napoleona oblicowywa sie ptytami ka-

miennemi. Do poziomu I pielra zastosowano granit,
powyzej bialy piaskowiec. CzeS8é 5 piglra bedzie obli-
cowana na calej powierzchni, natomiast wieza bedzie
mie¢ od I pictra tylko pilastry oblicowane piaskow-
cem. Plyty kamienne przytwierdza si¢ u géry do muru
dwiema stalowemi kotwami o ksztalcie hakow. Glowki
hakow wchodza w otwory wydrazone w goérnej pla-
szezyZnie plyly. Po ustawieniu plyty i umocowaniu jej
kolwami zalewa sig przestrzen pomiedzy plyla 1 mu-
rem zaprawa cementowa.

Wrykonanie Scian rozpoczelo sie wiosna 1932 i zo-
stalo ukonezone w sierpniu. Rownoczesnie lez wykona-
no stropy.

Siropy.

Stropy wykonano inne w czeSci wiezowej, inne
w czeSci pieciopietrowe]. Wprawdzie wszedzie odstep
podeciagow stalowych od siebie wynosit okolo 3 m
i wszedzie przyjeto stropy mozliwie lekkie ze wzgledu
na jaknajmniejsze obeiazenie stupéw, jak i fundamen-

Rys. 22. Stropy Isleg wieiy w Irakcie wykonywania.

tow. Jednakowoz w stropach wiezy zmieSci¢ si¢ mu-
siaty plaskowniki poziomych leznikoéw wiatrowych,
ktéore nalezalo umieSci¢ w betonie. Chodzilo tez o to,
aby mie zajmowaé poszezegolnych ubikacyj rusztowa-
niami 1 deskowaniami, gdyz stropy mialy byé wyko-
nywane nieomal réwnocze$nie z wypelnieniem Scian.
Z szeregu systemow stropéw, wzielych pod rozwage,
wybrano zatem ostatecznie te, ktére umozliwialy w naj-
tatwiejszy sposob wyzej wymienione postulaty, to jest
strop Isleg, oraz strop Hanny.

Pierwszy z tych stropow polega na tej zasadzie, ze
beleczki zelbetowe, przygotowane osobno, ustawia sie
w odpowiednich odstepach i przesklepia ma blaszanych
formach betonowemi sklepionkami, ktére tworza osta-
lecznie gbéra jednolita plyte. Strop Hanny pomiedzy
takiemi samemi beleczkami posiada pustaki z lekkie-
go materjalu i na nich dopiero nmieszeza si¢ sklepion-
ka. Na pustaki, oraz na plyte (ze wzgledu na zastrze-
zona wage wilasna 300 kg/m®) zastosowal inz. Hanna
lekki materjat ,elubet”, bedacy betonem z opilkami
drewnianemi. Strop Isteg dawal wiee mozno$é umie-
szezenia teznikow w plycie betonowej o gruboSei 4 do

13



5 cm i dlatego zastosowano go w wiezy. Strop IHanny
zastosowano w czeSei pieelopietrowej. GrubosSé stropu
wynosi 50 cm.

Beleezki obu slropéow wykonywano w oddanyveh
lirmom wubikacjach parterowych i nastepnic podawa-
no na gore przy pomocy specjalnych wyciagow. Beton
mial 300 kg cementu na 1 m? przy zastosowaniu be-
lonu zZwirowego, zas 450 kg. przy zastosowaniu betonu
piaskowego.

wieszonej do slropu w odstepie 22 em. Przestrzen pu-
sly zuzytkowano na umieszezenie rur i przewodéw in-
slalacyjnych.

Roboty zelbelowe wykonata firma Rudzki i S-ka,
wraz z firma I, Skapski i1 S-ka. Roboty spawalnicze
w warsztacie przeprowadzily w czesel pieciopietrowe;j

Rys. 23. Szkielel stalowy wiezy.

Tarasy wymagaly lekkiej konstrukeji, ktoraby da-
fa absolulna pewnos$é nieprzecickania. Z tego powodu
zastosowano w nich strop podwdjny, gérny i dolny
tak, aby pomiegdzy obu przekryciami byla przestrzen
wolna, stanowiaca izolacje termiczna. Powierzchnic
obu stropéow przykryte zostaly izolacja z zaprawy ce-
mentowej z kastorem. Grubo$¢ takiego podwdjnego
przekrycia wynosi 50 cm.

Z larasem 14 pietra laczy sie bezposrednio strop pie-
lra 13, kléry, oczywiScie musial olrzymaé juz na calej
swej powierzehni grubosei 50 em. Z tego tez powodu
pietro 13 ma nieco mniejsza wysokos$¢ w Swielle, niz
pietra inne. Strop sklada si¢ z wlasciwej konstrukeji
nosnej systemu Isteg i z sulilu na siatce zelaznej pod-

Rys. 24. Budynek w_stanie surowym.

i malej partji wiezy warsztaty Huty Pokéj w Nowym
Bytomiu, w ezeSei wiezowej warsztaty firmy K. Rudz-
kii S-ka w Minsku Mazowieckim. Montaz a nastepnie
wypelienie Seian wykonala rowniez firma K. Rudzki
i S-ka. Stropy wykonala w wiezy f-ma Reinberg
i Spiegel, w ¢zeSci pieciopielrowej finma ,,Prim*.

Kierownictwo zwierzchnie budowy ma arch. Wein-
feld, projekiant budowy, z pomocy arch. Zaleskiego.

Strona konstrukeyjna projektu i budowy kierowa-
tem ja. Przy opracowywaniu projekitu konstrukeji zel-
betowej brat udziat inz. Szacillo. Projekt konsirukeyj-
no-stalowy opracowali z ramienia firmy K. Rudzki
i S-ka inz. Huss 1 inZz. Kuncewicz, z ramienia Huly
Pokoju inz. Poniz i inz. Niewolik.




