PRZEGLAD TECHNICZNY

TYGODNIK POSWIECONY . SPRAWOM TECHNIKI I PRZEMYSLU.

Tom XLII.

Warszawa, dnia 7 sx‘yczn)'a 1904 r. N .

PROJEKT KOSCIOEA W STYLU ZAKOPIANSKIM.

(Tabl. T i II).

) Wisréd projektéw nadestanych na konkurs na kogeidl | sobionych dla rozwoju swojskiego stylu, ze raz podjeta spra-
S-tej Llzbiety we Liwowiel), précz wyréznionych nagrodami, | wa nie tylko nie upada, ale owszem, rozwija sie pomysinie;
zwrocila gléwnie na siebie uwage praca opatrzona godlem | ze pigkno, odczuwane i wytworzone przez lud, ktéry mocy
»T niespodziany“, smialym pomyslem zastosowania do kamie- 1 tradycyl przechowal nieskalanem w budynkach i sprzetach

Widok boezny.
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nia w budynku monumentalnym motywéw zakopianskich. | swoich to, co otrzymal w spusciznie po praojeach, przelaé moz-
Byl to pomyst tem $mielszy, ze, jak dotychezas, nie wiele ma- | na w potezniejsze, wigcej wyrazne i skrystalizowane formy...
my udatnych prac architektonicznych, opartych na motywach | ze mrzonka staje sig jawa,...%
ludowych. Byly to przytem przewaznie budynki utylitarne, Autorem rzeczonego projektu, ktdry z takim zapalem
zazwycza] drewniane, a stad, az do wznioslej wielkich wy- | iz taks wiara goraca w dobro sprawy przemawia, jest arch.
miardw $wigtyni, krok daleki. Nie zrazil sig jednak tem mlo- | p. Jaroszaw WosctecrOWsKI, syn chlubnie od lat wielu zna-
dy pracownik, bo, jak w objasnienin nam przeslanem twierdzi: | nego architekta warszawskiego p- Koxstanteeo Woscrr-
n1 tego, co dotychezas na tem polu zdzialano, dosé jest w zu- | cHOwsKIEGO, pracownika zastuzonego w dziejach rozwoju bu-
pednosei, aby przekonaé najbardziej nawet sceptycznie uspo- | downictwa krajowego.
2 4 185 Reprodukeye projektu, o ktérym tu mowa, podajemy
) Por. Przegl. Techn. Ne 19 r. 1902, str. 227, Ne 14 r. z. str. | 1@ ta,bl: il Zasluguje projekt ten na uwage nie tylko
212, N 21 r. z, stt 305 i Do 25 r. =z, str. 367. jako pierwsza wigksza praca, w ktérej zastosowano uzycie
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motywéw zakopianskich w budynku monumentalnym, lecz
1 jako piekne wogéle dzielo architektoniczne, zapowiadajace
w twércy swoim wybitnego w przysziosci pracownika na ni-
wie budownictwa.

Zgodnie z warunkami programu konkursu, kosciél za-
projektowany jest na 2200 oséb (w tem H00 miejsc siedzg-
cych). W ukladzie planu przedstawila typ dawnych roman-
skich bazylik, zatem jest o jednej wielkie] i wysokiej nawie
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w ksztalcie krzyza lacinskiego i dwdeh bocznych, nizszych,
bez kaplie, z jedng wiezg, dzwonnicg z boku.

Do budowy projektowano uzycie kamienia ciosowego;
| nieznaczna ilos$é licowych kolorowych cegiel w tlach ma zna-
| czenie wylgcznie ornamentacyjne. Sposéb traktowania ar-

chitektury pokazany jest jasno na detalu drugiej kondvona-
cyi wiezowej (rys. 1 tabl. II). 2R

WSPOLCZESNA SILNICA PAROWA STAKA.

Napisal Joézef Kojusa, inzynier.

Majaca dzis tak obszerne w rozmaitych galeziach prze-
mystu zastosowanie silnica parowa doszla do tego mozliwego
stanu doskonalosci, w jakim sie obecnie znajduje, tylko droga
dlugoletnich ulepszen i przeksztalcen, wywolywanych zmie-
niajgeyini sie ustawicznie warunkami zapotrzebowan, do kté-
rych ona stale dostosowywac sig musiada.

Pomine tu opis rozwoju, jaki ta silnica od chwili jej wy-

nalezienia przeszla az po dzieh dzisiejszy, ze wzgledu, iz to
szczegolowo przedstawilem w artykule podanym w NeM 50

| dy przy silnicach dobrze zbudowanych do 974 i przedstawia-
ja przytem wszelks latwosé w zblizenin do siebie cylindrow,

a

152 Pueg]adu Technicznego z 1901 r., postaram sig natomiast |

poda¢ w formie mozliwie tresciwe]j i zrozumialej te wszystkie
podstawy zasadniczej budowy, bez ktérych zbudowanie dzis
silnicy w zupelnosei odpowiadajace] wymaganym od niej wa-
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Rys. 1.

runkom, okazuje sig prawie niemozliwe, Powiadam niemoz-
liwe z tego powodu, iz nie wystarcza zbudowa¢ silnice paro-
wg po to, azeby obracajac sig wykonywala zadang od niej pra-
ce, lecz potlzeba, azeby wytwarzanie tej pracy odbywalo sie:
szczqdme przy mozliwie malych kosztach, spokojnie i pewnie,
t. j. bez przerw niepotrzebnych w d/lala,mu oraz bez znacz-
niejszego i szybkiego zuzywania sig organdéw silnicy.

Silnicy parowej stalej posmdamy obecnie dwie gléwne |

odmiany, a mianowicie: odmiang silnic stojacych, t. j. taklch
ktére pracujg na wal gléwny w kierunku pionowym, oraz od.
mifmq silnic lezacych, pracujacych na tenze wal w kierunkn
poziomym. Tak jedna jak i druga odmiana posiada swe réz-
ne zalety 1 wady, przywigzane stale do tej, lub owe] galgzi.
Tak np. silnice budowane stojagco wymagajg znacznie mnie]
miejsca na powierzchni podiogi w przeznaczonym dla nich bu-
dynku, nastepnie pozwalaja SlQ Iatwud \vywazac ich czesci
stale bedace w zatknigeiu z czqsciami ruchu zuzywajg sig znacz-
nie wolniej od takichze ezesci silnic lezgcych, posiadajs wspdl- |
czynnik wydajnoseci mech&nmznoj WYZSZY, dochodzqcy niekie- |
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Rys.

przez co osigga sig znaczne skrécenie i uproszczenie {aczacych
| je przewodéw parowych. Fundamenty tych silnic sg duzo



PRZEGLAD TECHNICZNY. 1904 Tom XLIL

Projekt koSciota w stylu zakopianskim.

Architekt: Jarostaw Wojciechowski, w Warszawie,

Widok ogdlny.

BB

Tabl, I.




BB |

S LV

O R

P 1

melg

PLMRZSIB AN M CIYSMOTD0If0 AL MUFSOARE :)YelIyoly

wrysuvidoyez nifys M vposoy 1ydiorg

11 19%L

‘fomozoim 1£oeuSLpuoy [er8nip [e39(T

TITX WoJ, F061  "ANZOINHOHAL d¥19azad




N 1

srostsze. a wiee mniej kosztowne, nie oddaja bez potrzeby sto-
) 2 ] ) ) N
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sowania rozmaitych speeyalnych zabezpieczen, ] ak to bywa przy |

silnicach lezacych, swych wstrzgénien scianom budynku,
a przytem sruby przymocowy wujace do nich silnice pracujg tyl-
ko pod naprezeniem na rozeigganie, czyli w warunkach dla
siebie bardzo korzystnych. :

Co sig tyczy wad tej odmiany, to temi w gtéwnym stop-
niu sa: 1) szkodliwe boczne oddzialywanie sily skladowej od-
dawanej przez krzyzownik prowadnikom, oraz sily dzialajacej
jako skladowa cisnienia wywieranego przez CzOp korbowy,
w kierunku przeciwnym na Yozyska gléwne, wskutek czego
powstaly w ten sposéb moment, uwidoczniony na rys. 1 sta-
ra sig w tyl wywrdcid silnice; 2) dziakajace z takimze skutkiem
na silnicg cisnlenie pary z rury doplywowej; 8) trudniejsze roz-
Imieszezenie stawidla polaczone z utradniona obsiuga 1 doste-
pem do poszezegdlnych czesci skladowych silnicy 14) moznosé
podskakiwania silnicy na fundamencie, zwlaszcza przy wiel-
kich jej obrotach, a ktdra moze zachodzi¢ wtenczas, gdy cal-
kowity cigzar czesci stalych silnicy, zredukowany na em® po-
wierzehni tloka, bedzie mmiejszy od cisnienia, jakie jest po-
trzebne w gérnym punkcie martwym dla wyréwnania, oraz
przyspieszenia mas czesci bedacych w ruchu. Wypadek taki
przedstawiony jest na rys. 2, gdzie sila ¢ oznacza cisnienie pa-
ry na pokrywe cylindra, sita b — cisnienie pary na tlok, czop
i"wal korbowy przyciskajace silnicg do fundamentu, a sila, ¢c—
roznice pomiedzy a i b wywazajgcg cisnienie mas w gérnym
punkeie martwym i starajacg sig uniesé silnice, o ile cigzar jej,
oraz sruby fundamentowe lacznie z cigzarem fundamentu na
przeszkodzie temu nie stojg. Jak z wierzchniej zakreskowanej
czesel wykresu widad, unoszenie takie silnicy do géry, stopnio-
wo sig zmniejszajac, trwa az do polowy jej skoku, t.j. do po-
Yozenia korby odpowiadajgcego katowi 90°. _ .

Nastgpna odmiana silnic lezgcych przedstawia glownie
ralety zawierajace sig w latwiejszym dogladzie, dostepie i ob-
sludze silnicy, oraz wygodniejszen rozmieszezeniu stawidla,
a zarazem organdw dla wlotu i wylotu pary. Przytem silnica
lezaca daje mniej powodgw do psucia sie, a takze nie zaciesnia
soba czesei gornej budynku, przez co tenze staje sig przejrzyst-
szym i jasniejszym, ulatwiajac w ten sposéb znacznie nadzor,
2 00 za tem idzie zmniejszajac wyznaczony do nadzoru personel.
Naprawa tej silnicy wskutek ulatwionego rozbioru jej czgsci
bywa réwniez mniej zawila. 7 drugiej znow strony przedsta-
wia silnica ta wady, jak: 1) mniejszy wspolezynnik wydajno-
$ci mechanicznej, wynoszgcy okolo 85—94% 1), 1 ktdry po pe-
wnym przeciggu czasu, t. J. 2 chwilg wycierama slg Organow
silnicy, zaczyna stopniowo sig zmni_erZ‘&é; 2) opisang Juz po-
przednio pod 4) przy silnicy stojacey, moznosé sawania sig po
fundamencie, o tyle trudniejsza do usumecia tu, 1z zamiast
z calkowitym cigzarem, ma sig tylko do czynienia z _1;;11‘01e1n
o fundament, wywolanem cigzarem silnicy, a \v_la.\.‘cn\ue t.ylko
samego jej bagnetn, wzmocnionego przyciskaniem srub fun-
damentéw pracujacych w warunkach niekorzys,tnych,. bo na
Scigcie 1 3) ostatnia najwazniejsza niedogodnosc, wynikajaca
7 umieszczenia kola zamachowego pomigdzy dwoma lozyska-
mi gléwnemi. Umieszczenie takie kola odsuwa od siebie $rod-
ki eylindréow, czyli wymaga stosowania diuzszych, lqczzgcych
je przewodéw, pomijajgc juz choéby ten wazny szezegol, Ze
oba Yozyska gléwne musza jednoczesnie sluzy¢ do unoszenia
cigzaru kola zamachowego, oraz do odbierania cisniefn prze-
sylanych im z tlokéw zapomocs czgsc ruchu.  Jakkolwiek
przytem koszt samej silnicy bywa czesto mniejszy, .lec'z za 1o
koszt jej fundamentu, oraz budynku na j omieszczenie jest za-
WSze wyzszy, niz przy silnicy stojacej. Wszelkim tym wadom,
tak w odmianie stojacej, jako tez i lezace] nalezy mozliwie
przez odpowiednia budowe do tego stopnia przeciwdzialaé,
azeby ich skutki szkodliwe mogly by¢, jezell juz nie usuniete
zupelnie, to przynajmniej ograniczone w dziataniu swem do
minimum. Jak to zag uczyﬁié i jak odpowiednio do dzisiej-
szego stanu techniki i $rodkéw 1‘6z1301'zqclza]n)’c]1 silnice paro-
we stade buc.lowaé nalezy, postaram sig wskazaé, w sposob
zwigzdy, ponize;j.

_\V tym celu silnice parows, czy to stojacs, czy tez lezaca,
podzielg na trzy zasadnicze jej czedei, a mianowicie: 1) eylin-
der, w ktorym odbywa sig przemiana energil zawarte] w parze
wodnej na prace mechaniczng w ruchu prostolinijnyms; 2) ba-

1) Ten ostatni przy silnicach sprzezonych w tandem.

gnet z prowadnikiem dla krzyzownika, w ktérym nastepuje
zamiana ruchn prostolinijnego na ruch obrotowy i 3) 1:):)(”0-
ze z lozyskami gléwnemi, walem i kolem zamachowem, od-
bierajace, zapomocg czgscl ruchu pracg z cylindra pa‘ro\’veﬂo
1 oddajace jg przez kolo, lub koniec walu, w ruchu obrotowym,
do miejsca przeznaczenia. Ta czes¢ ostatnia czesto w silni-
cach mniejszych, tak stojacych, jako tez i lezacych, bywa wy-
konywana w calodei z jednej sztuki z czescia $rodkowa, czyli
bagnetem. " A
Podtoze.

 Czgdé ta, jako nadzwyczaj wazna, bo sluzgca zarazem
w silnicach stojacych za podpore calemn kadlubowi, powinna
bl}do“faé sig mocno 1 bardzo ciezko, przez nadawanie jej odpo-
wieduiego cigzaru i nalezytego zapomoca licznych zeber uszty-
wnienia. W miejscach pod fozyskami powinna posiadaé sto-
sownie szeroks podeszwe, azeby cisnienie wywierane przez nia
na powierzchnig fundamentu nie przekraczato 2 kgjem?. Po-
deszwe te ze swej strony przy silnicach lechych', zwlaszeza
szybkochodzacych i niewywazonyeh, nalezy zaopatrywaé we
Wpuszczane w mur poprzeczne Wystepy (rys. 8), zapobicgajace
Jezdzeniu jej po powierzchni fundamentu. Przy silnicach wiel-
kich rozmiaréw, z duzg szybkoscia ttokowa, nie posiadajacych
dostatecznie cigzkich k6t zamachowych, oraz odpowiedni'e{ f)od—
stawy lozysk, czesé ta przyt\viordz‘a sie do fundamentu éruba-
ml umleszczanemi mniej wigeej w kierunku wypadkowych
z cigzaru kola zamachowego, oraz cisnienia z tloka, dzialaja-
cych na fozysko pod odpowiednim katem do jego osi ])ioﬁc;—
wej (rys. 3). I -

Rys. 3.

Wszelkie cisnienia, a szczegolniej cisnienia przesylane
z tlokéw, powinny tu by¢ oddawane mozliwie centra‘lnio:.i d]a:
tego przy silnicach wielkich, zwlaszeza wiatrowych lub kom-
presorach, gdzie cisnienie pary w martwych polozeniach tloka
by wa spotegowane jeszeze cisnieniem $ciesnionego w przestrze-
niach szkodliwych powictrza, o ile w cylindrze \?intro“w;m dla
zniweczenia tegoz nie przedsigwzigto odpowiednich érbdké\\;‘
odbierajacy je wal gléwny, w celu mozliwosei rozmieszczenia
go w dwoch fozyskach, nalezy budowaé jako ko]auo\\’:yl F ;f‘lnl
za$, gdzie wal ten spoczywa w jednem tyiko dla kazde] \llOn
silnicy lozysku gléwuem, odleglos¢ pomiedzy osiami k)(y)dlu}Z
zmemi silnicy a {ozyska powinna by¢ moéliwie zmnieilsyona.
co sig znéw latwo osiaga przez obsadzanie tak ozopéw'wjkof-‘
bach, jako tez i samych korb na walach zapomoca prasy wo-
dnej. Taki sposdb umocowywania korb daje moznosé zmnicj-
szania g]lugo_ém ich obsady, w wypadkach koniecznyc]{ nawgzt
(_10'0,_() sreglnlcy walu, na ktéry s one nakladane. Tu zauwa-
zyé jednak nalezy, ze przy wymiarach walu wigkszych wtla-
czanie korb zapomocs prasy wodnej okazuje si¢ mniej dobrem
1 lepiej zastgpowaé sig daje nakladaniem na goraco. Otwory
W ko.rbaeh otrzymuja w tym wypadkun srednice Es’lko 0 0,001
mniejszg od srednicy walu. el ’

Wazng rolg w ulatwianin oddawania ciénien odgrywa
skladanie odbierajacych je czesci, t. j. panewek na gestg za-
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prawe miniows, zapewniajace kazdemu ¢m? ich powierzchni | przyczem przy walach, zaopatrywanych w obrzeza, ssanie ta-
zewnetrzne] przesylanie, bez zadne] straty, przeznaczonego | kie odbywa sie znacznie energiczniej, przez co tez wymaga

dlah ci$nienia i zapobiegajace w ten sposéb rozbijaniu sig plasz-
czyzn w zetknieciu.

Plaszezyzuy wewnetrzne panewek, t. j. te, ktére sa w bez-
posredniem polaczeniu z powierzchniy walu, lub czopa korbo-
wego, powinny posiada¢ nie tylko dostateczng wielkosc, lecz
zarazem by¢ wykonywane z materyadu migkkiego, jak stop
z cyny, antymonu i miedzi, zwany ogélnie ,bialym metalem®,
a ktéry na swej powierzchni nie przedstawia licznych o réznej
twardoséei nieréwnosci.  Cidnienia, jakie sig dzisiaj tym pla-
szczyznown dozwala znosi¢, sg zalezne od rodzaju materyatu,
oraz od sposobu odprowadzania z nich ciepla; w warunkach
jednak normalnyech, t. j. przy panewkach wylanych bialym me-
talem dochodzg one dzis do 21 kg/cm® w tozyskach gléwnych
1do 80 kg/em® w panewkach czopéw korbowych, przyczem pra-
ca tarcia siega, a niekiedy nawet przekracza w pierwszych
1 Jegm, w drugich zas 2,5 kg na sekunde.

_'_____r____'_ =

=

W

Rys. 4.

Przy silnicach czesto zatrzymywanych, jak wiatrowe,
walcowniane lab dobywalne, albo tez przy silnem przewie-
trzaniu panewek, wspélezynniki te moga byc jeszcze cokol-
wiek podwyzszone. Bardzo waznym jednakze warunkiem
osiggania w tym wypadku rezultatéw dodatnich bywa ener-
giczne, t. j. ciggle 1 obfite smarowanie wykonywujace sig,
zwlaszeza w lozyskach gléwnych, najodpowiedniej przy pomo-
cy t. zw. samosmarownic. Samosmarownica taka, przedstawio-
na na rys. 4, sklada sie z jednego lub kilku pierscieni mosigz-
nych hub zelaznych 1), zawieszonych w pewnej od siebie odle-
glosei na wale i zanurzonych dolng swa czescig w oliwie. Pier-
$cienie te powinny by¢é zawsze umieszczane blizej srodka lozy-
ska z powodu, ze waly, a zwlaszcza te, ktore krecy sig szybko,
ssa oliwg w kierunku od miejsc doplywu ku koncom panewki;

1y Nie nalezy przy silnicach bezposrednio zlaczonych z pradnica |
dawaé pierscieni zelaznych z powodu, Ze one, wskutek magnesowa- |
nia sig walu, sa przezen przyciagane i przestaja swobodnie sig obracaé.

cigglego 1 obfitego dostarczania oliwy, co jedynie przy wyze]
opisanej samosmarownicy odbywa sig najracyonalniej. Takie
obfite smarowanie szyjek walow silnie obeiazonych i pred-

ko obracajacych sie ma jeszcze te zalete, ze je ochladza

znacznie lepiej, nizby to czynila woda. W tym celu jednak za-
glgbienia, wycigte na powierzchni panewki, powinny braé
swoj poczatek w miejscach, gdzie pierscienie dostarczajg naj-
wigce] oliwy, 1 nastgpuie rozprowadzaé jg po calym obwodzie
szyjki (rys. 4). Czesé rozprowadzone] w ten sposéb oliwy
$cieka napowrdlt do zbiornika z bokéw lozyska, druga zas
czg3$¢ jej dostaje sig tamze przez otwory wywiercone posrodku
dolnej polowy panewki.

Co sig tycay smarowania czopéw korbowych, to ono dzis
odbywa sie w sposéb dwojaki: albo zapomocs oliwy, dostar-
czanej do wazki, znajdujacej sig na wysokosei osi walu g16-
wnego i polaczonej z czopem zapomocg rurki, przez ktdra

—

Tt

S

Rys. 5.

wskutek sily odsrodkowej oliwa dostaje sig do czopa, albo tez
zapomocs smaru stalego, wtlaczanego przez smarownice
(rys. b), umieszczong na lbie korbowodu i otrzymujacy ruch
wahadlowy od mimosrodowego zaczepienia dZwigni na czo-
pie korbowym. Przy niektérych silnicach, na czopach sma-
rowanych oliwg, spotyka sig zataczane po obu ich koncach
rowki, majace na celu powstrzymywanie od wyciekania z nich
oliwy; bywa to poniekad dobre, leez czgsto 1 szkodliwe, a to
z powodu, ze przeszkadza wydostawaniu sig na zewnatrz nie-
czystosciom, jakieby sig z oliwa, czy tez w inny jaki sposdb
pod panewke dostaly. Najlepiej wiec oliwa powinna sobie
swobodnie $cieka¢ z czopéw korbowych do umieszezonych
pod nimi na calej diugosci skoku okapnic, z ktérychby przy

' pomocy wkreconego w dno ich kurka mogla od czasu do cza-
| su zabierang by¢ z powrotem do przefiltrowania. Do okapnic

tych przytwierdzad réwniez nalezy dolng swa czescig oslony
z blachy oksydowanej lub zelaza lanego, okrywajace korbe

' i czesé korbowodu 1 zapobiegajace zanieczyszczaniu silnicy
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oraz podlogi przez rozpryskiwanie oli’wy. Przy silnieach sto-
jacych, dla tegoz celu, powinien byé zakrywany caly przod
silnicy wysoka zaslona, siegajaca co najmniej do wysokosci
spodu prowadnikéw. Poza tem na‘]eZy Jeszeze. bacznie uwa-
zaé, azeby oliwa w wigkszych ilosciach nie zaciekala do fun-
damentu pod lozyskami gléwnemi, gdzie niszczac cement,
moglaby nastepnie spowodowac peknigcie bagnetu, lub same-
go podioza.

Powracajac raz jeszeze do panewek w lozyskach gld- |

wnych, musz¢ nadmienié, ze pan_ewki te,' W silnica‘cl} tak le-
zaeych, jako tez i stojacych, _powinny byg ZAWSZEC cyh'ndrycz-
ne, t. j. toczone na calej swej powierzchni zewnetrznej, azeby
umozliwiaé w ten sposob, w 1_'a,zie potrzeby zamiany lab na-
prawy panewki, latwe, przy nieznacznem uniesieniu walu, jej
wydostanie z lozyska (rys. 6). Nﬂstn\vmnlq ich w Sl}ll(:uﬁh
lezacych powinno sig odbywaé z obu stron Je(llloczesqle, t."]:
% tylu i z przodu, a to dla niespychania wala 7 dolnej czgsci
panewki, mogacego w nastgpstwie spowodowaé zagrzanie to-
zyska. Z drugiej strony, panewki wielkie. znaczuie zwigksza-
jace swag objetosé w cieple, réwniez w celu zapobiegania za-
arzewaniu, nalezy wywierca¢ na Sredn}cy 90,:)—0,8 mm wiek-
sze, zaleznie od tego, czy one skladaja si¢ z 2-ch czy z 4-ch
czedci. Materyalem, z ktérego kadlub panewki, dla wylania
go nastepnie metalem bialym, wykonywaé 'natlez_y, powinno
by¢ zelazo lane, lub tez stal lana, nigdy zas lub rzadko mo-
siadz, z powodu, Ze tenze po Pierwszem zaraz zagrzaniu kur-
czy sig 1 odksztalea. . o
Wal. Os waln gléwnego, szczegélnie] przy 511111(15\(;.1}
lezacych, w celu oslabienia momentu usﬂu.]q(,:_ugo Wywroeie
lozysko w kierunku nacisku sily z tloka, nalezy umieszczad
mozliwie nizko od ziemi, co ma takze i te dobra strong, ze
przy silnicach duzych 1’oz1nla1"é\v ulatwia znacznie 1011(J§I)111gg
ich organéw. W silnicach stojacych, Z\\';IEISZ(‘.Z‘JV szybkocho-
dzgeych, a tem wigeej przy tyeh, gdzie os waln zgaudu_ye sig
wzglednie wysoko od ziemi, nalezy, w celn zabczpleczenm ?d
rzutéw w boki podlozem, wywazac czopy korb(_)we, Wraz z ]fo-
lanami walu, a takze, o ile to okazuje sig mozliwem, Iby kor-
bowoddw, oraz czgsé ich korpusow. _?V_szy_stkm \Val'y glf)w_ne
silnic stojacych, jako otrzymujgce cismenia z @Iokow W kic.e-
ranku pionowym, majg \\'ikazq_sk].‘onnosq’do opuszezania \}1Q
w lozyskach gléwnych od takichze waléw silnic lezacych;
dlatego tez przy silnicach takich, p oL HpI Lk
nicami, nalezy baczna zwracaé nwagg na stosow zlnvzel PO‘-%(J/:(:%
sprezystych, mnozli\vin'jqcych opuszezanie sig wali silnicy

li

bez pociggania za soba walu pradnicy. Brak tych polaczehn
bywa w nastepstwie prawie zawsze powodem wybijania 1 za-
grzewania sig lozysk.

Waly gldwne silnic lezacych, mniosace na sobie zamiast
kola zamachowego beben pradnicy, powinny w miejscu obsa-
dzenia tegoz posiadaé odpowiednig grubosé, azeby mddz sku-
tecznie przeciwdziataé nie tylko obciazenin przez ciezat bebna,
oraz przez moment skrecania, lecz przeciwstawiac jednoecze-
snie opor przycigganiu przez elektromagnesy. Waly za slabe
w tych miejscach sg takze, wskutek zbyt wielkiego przegina-

P
7

7

S S
SR A

nia, powodem do zagrzewania lozysk. Ten sam wypadek mo-
ze rowniez zachodzié przy kolach zamachowych bardzo ciez-

| kich, zaopatrzonych w przeciwciezary, lub tez posiadajacych,

olgczonych wprost z prad- |

w celu wywazenia cigzaru korby oraz czopa korbowego, czesd
swej korony na pewnej dlugosel wydrazona. Srodek ciezko-
sei tych ko, znajdujagc sie wtenczas na zewnatrz osi walu,
Jest powodem do wyginania tego ostatniego, co zwlaszcza
najsilniej odczuwaé sig daje w chwili, gdy sila odsrodkowa
Iaczy sig z ciezarem kola, t. j. gdy srodek cigzkosci jego znaj-
duje sig ponizej osi walu.

(C. d.

n.)

DROGI 7ELAZNE W WARSZAWIE.

Przez Adama Swietochowskiego, inzyniera.

Opisy drég zelaz niast
pozwolily nam wyprowadzi¢ pewne wnioskl og . °g
jace glownie na stwierdzenin tego faktu, ze W dllzyu]‘l mia-
stach za granica powstaly nowe, ndoskonalone formy rozWoju
drog zelaznych, przystosowane do intensyw‘u«_}go zycla wiel-
komiejskiego 1 niespotykane w miastach mmejszy.ch.'

Wpatrujac sie w te przyklady i poréwnywujac je ze sto-
sunkami warszawskimi, musimy przedewszystkiem zaznaczyc,
ze Warszawa pod wzgledem urzadzen kolejowych POZOSC'@.I{{*
w tyle poza miastami zagranicznemi, nawet zuoacznie od niej
mniejszemi, potrzeba wige wytworzenia ulepszone) 1\:011111111—
kacyi kolejowej staje sie coraz pilniejszg i musi wkrotee na-
stapi¢ chwila, kiedy sila koniecznosei powstana w Warszawie
udoskonalone fornIy gospodarstwa kolejowego.

N_&St(ipnie, mozemy przewidzieé 1 okresli¢é te nowe fo'r:
my, w jakie na wzér zagranicznych powinnyby przeobrazié
sig1 drogi zelazne warszawskie. Dalecy jednak jestesmy od
checi slepego stosowania jakichkolwiek powzietych z gory

olne, polega-

wzordow 1 teoryl, poznanie ktorych bylo jednak poniekad obo- |

wiazkiem naszym.

Na kongresie kolejowym w r. 1895 inz. TurNER, dyrek-
tor jednego z duzych towarzystw drég zelaznych angielskich
(Midland Ry.), w odezycie swym o stacyach zastrzegl na sa-
mym wstepie, zeé stacyl kolejowej, zwlaszcza duzej, nie moz-
na podciagacd pod zadna modle ogélug, i ze za kazdym razem

1y Por. Przegl. Techn. z r. z. NeNe 41, 42, 43, 44, 46, 48 152,

nych w duzyeh miastach zagranicg ') | nalezy przedewszystkiem uwzgledni¢ warunki miejscowe za-

réwno topograficzne, jak handlowe i nawet zwyczajowe. Je-
sli slowa te sg stuszne w zastosowaniu do stacyi zwyklej, to
tem wigce] powinnismy kierowaé sig uiemi przy rozpatrywa-
niu calego wezla drog zelaznych, powstalego w duzym mie-
Scie z wielu stacyj, z réznych linii i stanowlacego najwyzszy
stopien rozwoju urzadzen kolejowych. L R~
W celn wlasciwego wige zastosowania do Warszawy
teoryl ogolnej, wyprowadzonej poprzednio, nalezy przedtmh
rozpatrze¢ warunki miejscowe nie tylko scisle kolejowe, ale
1 ogdlne, charakterystyczne dla Warszawy i majace wplyw na
uklad 1 rozwdj jej urzadzen kolejowych. v

Rzuciwszy okieni na mapke srodkowej Faropy (vys. 1),
z latwosciy spostrzezemy, ze w Warszawie przeciuuj“a. sie dwa
duze trakty europejskie, jeden idacy z zachodu na wschdd—
z Londynu i Paryza przez Berlin, Warszawe, Moskwe do Sy-
beryi 1 dalej do Japonii i Chin, ktérym obecnie idzie juz pocz-
ta na daleki wschod; oraz drugi z piinocy na poludnie—z Pe-
tersburga przez Warszawe, Wieden do Wloch, Szwajcaryi
1 podwyspu Balkanskiego. Przez Warszawe z czasem bedzie
przechodzi¢ jeszeze trzeci trakt europejskiego znaczenia, mia-
nowicie trakt wodny, laczacy morze Baltyckie z Czarnem
przez Wisle, San, kanal w Galicyi, jeden z objetych ustawa
1901 r. o budowie drég wodnych i regulacyi rzek w Austryi!)

') Por. Przegl. Tech. 1902 r. Ne 35 i 37 .Projektowane drogi
wodne w Austryi.~ przez p. Krzepowskiego.
2



1 Dniestr, gdy kanal, o ktérym mowa, bedzie wybudowany
i rzeki wchodzace w sklad tej drogi wodnej beds nalezycie
usplawnione.

Widzimy wiec, ze polozenie geograficzne Warszawy
ezyni ja waznym punktem w ogélnej sieci komunikacyi euro-
pejskich, ktorego rola obecnie moze nie tak wielka, bedzie
jednak wzrasta¢ w miarg udoskonalenia tych drdg 1 w miarg
tego, jak stosunki pomiedzy zachodnig Europs a Rossya
i przez nig z dalekim Wschodem stang sig wigeej ozywione.
Ten wlasnie wzglad sklonil zapewne LimssEps’a, jak o nim moé-
wig, do wrézenia Warszawie szybkiego i znacznego rozwoju.

Po czesel stowa te sprawdzajs sie, bo Warszawa rosnie
coraz predzej i, kiedy roczny przyrost za stulecie ubiegle wy-
nosit 22°/y,, to za ubiegle dziesieciolecie wzrésl do 44°/,,, li-
czac w obu razach procent skladany. Gdyby Warszawa rosta
1 nadal w tym samym stosunku, to ludnosé jej podwajalaby
sie co lat szesnascie. Obecnie. w v. 1904, ludnosé jej dochodzi
w przyblizeniu do 800 tysiecy.

Tymezasem powierzchnia Warszawy pozostaje od lat
wielu bez zmiany i wynosi wszystkiego okolo 30 km®. Jak to
jest malo w poréwnaniu z innemi miastami, uwidoezni najle-
piej ponizszy spis liczby Iudnosei i powierzchni wigkszych
miast europejskich w r. 1900, liczonych dla dokladniejszego
poréwnania bez przedmiesc '):

Liczba mie- | Powierzch- “\Vypudu na
szkancéw | nia 1 mieszk.

tysigey | ke ‘ m?

1 Londyn 4589 255,0 55

2  Paryz . 2714 78,0 29

3 Wieden . . . 167H 1781 106

4| Peszt .. . . . 720 193,0 269

5  Petersburg 1230 102,6 84

6 | Moskwa 1036 72,4 70

7 Warszawa 10 29,5 41

8 Berlin . 1888 63, 34

9  Hamburg . 06 76,9 109

10  Monachiom . 500 174
11 Lipsk . 456 122
12 | Wroclaw . St 423 85
15| iDEeZmd: . = . = . 395 101
14 Kolonia . . . 372 300
15  Frankfurt n. M. 289 325
16 Norymberga 261 211
17  Magdeburg . 230 241
18 Hanower. 236 39, 163
19 Diisseldort 214 48,6 227
20 | Chemnitz 207 36,5 176
21  Krélewiec 189 20,3 108
92 | Stutgart 177 29.8 [ 168
23 Brema., 163 25.6 157
24  Rzym . : 512 15,7 31
25  Amsterdam . 521 46,0 88
26 Kopenhaga . 360 234 | (i5)

Pordwnywajge ludnosé i powierzchnig roznyeh miast, wi-
dzimy, ze Warszawa pod wzgledem ludnosei zajmuje migdzy
nimi do$¢ wybitne miejsce (Scisle 10-te), ale za to pod wzgle-
dem powierzchni jedno z ostatnich, pomimo, ze migdzy przy-
toczonemi wigkszod¢ miast, a zwlaszeza niemieckich, jest
znacznie od niej mniej ludnych. Peszt np., majacy prawie te
sama ludnosé co Warszawa, jest terytovyalnie 6 razy od niej
wiekszy, a Frankfurt n. M., bedacy pod wzgledem liczby
mieszkancow prawie 3 razy mniejszy, ma powierzchnig 3
razy wieksza od Warszawy.

" Naturalnym wynikiem tego stosunku jest bardzo wiel-
ka gestos¢ zaludnienia Warszawy, stanowigca 41 m* na
1 mieszkanca. Pod tym wzgledem Warszawa ustepuje tyl-
ko Paryzowi, Berlinowi i Rzymowi. Gdy jednak w Berlinie
i Paryzu gestos¢ zaludnienia miasta wynika z wielkiej liczby
ludnosei, to powodem przeludnienia Warszawy i Rzymu sa

1} W spisie tym opuszczone sa z wigkszych miast, dla braku da-
nych o ich powierzchni:

Konstantynopol 1125 tvs. mieszk.

Glasgow 34 . ']
Liverpool . 635 . .
Broksella . 210 g re

Powyzsze dane statystyczne zaczerpniete sa glownie z wyda- |

wrnictwa, ,0tto Hiibner's - Statistische Tabellen aller Linder der Erde*
za 1. 1901, Liczba mieszkaneow podana jest wszedzie bez przedmiesd
i odnog$nie do r. 1900.
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zbyt clasne granice, w jakie ujeto oba temiasta. Mowigeobra-
zowo—jestesmy Scisnieci nie dlatego, zebysmy stanowili bar-
dzo liczna rodzine, tylko dlautego, ze mamy za ciasne mie-
szkanie.
© Najprostszym sposobem usunigeia zdego byloby rozsze-
rzenie granic miasta 1 wlaczenie do niego przedmiesé. Praw-
dopodobnie zarzad miasta Warszawy uczyni to z czasem tak
jak uezynily w réznym czasie prawie wszystkie miasta nie-
mieckie, ktérych warunki mieszkaniowe i sposob prowadze-
nia gospodarstwa miejskiego wogdle moga sluzyc za wzor.
Srodek ten jednak, ktéry gdzieindziej, np. w Rzymie, przy-
nidstby polepszenie warankdw zycia, w Warszawie bedzie tyl-
ko pélsrodkiem.
Warszawa, jak wiadomo, jest twierdza pierwszorzedna
i skutkiem tego miasto jest dokola otoczone t. zw. pasem for-
tecznym, szerokosci okolo 7 wiorst (=76 km), na ktérym
wszelkie budowle podlegaja ograniczeniom mniej lub wigee]
surowym, dochodzgeym jednak do zupelnego zakazu prowa-
dzeniajakichbadZzrobét innych, précz uprawy roli. Powierzch-
nia gruntéw wewnatrz tego pierscienia, do ktérych twier-
dza nie przywiazuje zadnych ograniezen, wynosi okolo 42
| wiorst kw., czyvli 47,8 fu. Warszawa moze wiec rozszerzy¢ sig
tylko do tych granic, bo dalsze ich przesuniecie bedzie dla ce-
| 16w budowlanych zupelnie bezuzyteczne.

'-t
hoshmg ., ..

|
\ Pordwnywujac gestosé zaludnienia Warszawy wrazz te-
| mi jej przedmiesciami, ktére mieszeza siew owym pierscieniu
iinnych miast wzigtych takze razem z ich przedmiesciami,
‘ otrzymamy, ze wypada na jednego mieszkanea:

66 2®

w Warszawie .
gdy tymezasemn:

47,8 km? : 750 tys. m. =

‘ w Berlinie 8001 5 262t =LY | ;
|, Londynie 1787 : 6528 , =273
' » Petersburgu 299.8 11467 , =213

» Moskwie 123~ , :1050 , =117 ,

t. j. z2 Warszawa w tyeh granicach jest zaludniona co naj-
mniej dwa razy gesciej anizeli inne wielkie miasta.

Wobec tego staje sie jasnem, %e gléwng przyczyna tej
niespotykanej nigdzie drozyzny mieszkai, jaksg mamy w War-
szawie, jest jej przeludnienie, a tego ostatniego zbyt clasne
granice, w jakich miasto moze rozwijaé sie.

Pomimo tak ciezkich warunkéw mieszkaniowyeh, Iud-
nog¢ Warszawy szybko wzrasta, wzrasta jej handel 1 wzrasta

przemysl fabryezny, zwlaszeza drobny, przetworezy. Tylko
duze fabryki, z pu\\'odu drozyzny placéw irak roboczych, sto-
pniowo przenosza sie z Warszawy do okolic jej dalszych.
Wazrost miasta w ciagu ostatniego dziesieciolecia, wska-
zany w ponizszem zestawienin niektérych danych staty-
stycznych Warszawy, uwidoeznia, ze Warszawa rosnielroz-



Ne 1.

wija sie nie tylko co do liezby swych mieszkancow, ale ico |

do intensywnosel ich pracy. ' Przyrost
W o, 1891 1601 W (;iaz.gu
10 lat
1) Ludnosé¢ Warszawy tys. mieszk. 490 712 459
2) Budzet miasta tys. rub. 4145 85187 98 ,,
3) Wypada na 1 mieszk. rub. 846 1150 36,
4) Wydano s$wiadectw handlowych o
na sume . tys. rub. 671 1020 62 ,,
5) Liczba fabryk . . . 368 472 28 -
6) Liczba robotnikéw . . tys. 17 31 86 .,
7) Wypada na 1 fabryke robotnikéw 46 66 43 ,,
8) Wartos¢ produkeyi fabrycznej :
tys. rub. 26798 57805 116,
9) Wypada na 1 fabryke tys. rub. 73 122 68,

Po tych krotkich uwagach ogdlnych, przechodzimy do
szezegdlowszego opisu drég zelaznych w Warszawie istnieja-
eych obeenie i tych, jakiemi by¢ powinny. Opis ten, tak sa-

mo jak opisy drég zelaznych w duzych miastach wogdle. po- |

dzielimy na trzy czesci: na drogi zelazne zwykle, drogi zela-
zne z ruchem miejskim 1 wreszcie drogi zelazne odrebne. wy-
lacznie miejskie.

A. Drogi zelazne zwylkle.

PRZEGLAD TECHNICZNY.
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dr. zel. Nadwislanskiej z liniarm do Mlawy i do Kowla oraz dr.
zel. Obwodowej 1 dawnej dr. zel. Warszawsko-Terespolskiej,
prowadzgcej do Brzescia. Drogi te. za wyjatkiem jednego
toru na drodze Obwodowej, sa szerokotorowe (5') i réwniez
jak poprzednie sy wlasnoscia skarbu: dawna dr. zel. Nadwi-
slanska od r. 1898, a dawna Terespolska od r. 1891. Posia-
daja one w Warszawie jeden dworzec osobowy na drodze
Obwodowej obok Cytadeli, zwany obecnie Warszawa Kowel-

| ska—koncowy dla pociagdéw do Miawy 1 Kowla 1 obok niego

W Warszawie schodza sie nastgpujace drogi zelazne

(rys. 2): 1) Droga zel. W arszu;vﬁlm-\V_ie‘del'lsl_;a, nalezyca
do towarzystwa prywatnego. (#1éwna linia te] drogi. pro-
wadzaca do Sosmowic i Granicy, wybudowana w r. 1835
i()dnégu ze Skierniewic do A]elﬁa‘.nd}:o\lv/a”(da‘\\'nl(i_]szu‘ dr.
zel. Bydgoska) maja tory szerokosci 4 8/, 1,43) m, tej
samej, co 1 wszystkie drogi zel. zn‘_c]1od'n10-eurolfq1s]qu 1 skut-
kiem tego dr. zel. \Va.rszmvsko:\V];edenska nalez‘y flo Vz\\'m.‘zkn.
drég zelaznych niemieckich (Verein f_leuhscrher ,[ulscu.balm\;er-
waltungen). Préez tych dwoch linii, do T-wa dr. zel. War-
szawsko-Wiedenskiej nalezy jeszcze otwarta y\"r?}(u ngs:z;yn1
linia do Kalisza, o torze rossyjskim szerokosel H'=1,624 .
W Wurszawie T-wo posiada dwie stacye osobowe przy Alei
Jerozolimskiej: na rogn Marszalkowskie] dla pociagdéw linii

. P 28 Pl
oldwne] wraz z odnoga Aleksandrowska i na rogu ul. Zela-

znej dla pociagdw kaliskich — oraz dwie stacye 'ladunko“:e:
dla wozoéw wazkotorowych przy ul. T()\vzu‘o'W(:J 1 'dla WOZOW
szerokotorych za miastemn obok drogi zwane] Ixosc'!eluaﬂ.

9) Dr. zel. Warszawsko-Petersburska, nalezap.-a;.od T.
1894 do skarbu. Szerokosc toru rossyjska. Ma sw@) dwo-
vzec osobowy wraz ze stacya ln(h_lnkowq na Prﬂd_z@, g

3) Drogi zel. Nadwislanskie, skladajace sie z dawne]

stacye ladunkowa, drugi dworzec i stacye {adunkows na Pra-
dze koncows dla pociagdéw do Brzescia, zwang obecnie urze-
downie Warszawg Brzeska a dawniej Warszawa Terespolsks

AN
’//éﬂj/’/’?a’fmub o\

| :
N =N l

Aeotow Ty ‘i\\' | Camiakes
L [P

9

Rys.

I trzeei dworzec Praga Nadwislahiska —przejsciowy dla pocia-
gow do Mlawy, z gléwna stacys towarows ustawniezg dla po-
ciagow do Mlawy 1 Kowla. Nadto do drég zel. Nadwislan-
skich nalezy stacya przeladunkowa z droga Warszawsko-
Wiedeniska, zwana Warszawa Obwodowa, towarowa stacya
Marki (obok rogatki Radzyminskiej) i kilkanascie réznych
drobnych punktéw fadnnkowych na drodze Obwodowej. -
Wogdle w Warszawie schodzi sig 6 linii drég zelaznych,
procz miejscowej drogi zel. Obwodowej, ktére korzystaja
z 6-clu dworeéw osobowych 1 8-miun stacyi towarowyeh,
t. zw. taryfowych. Rozwdj ruchu osobowego i towarowego
w Warszawie wskazuje ponizsza tabliczka, wlozona wedlug
danych zamieszezanych w sprawozdaniach rocznych obo-
wigzkowych dla kazdego zarzadu drogi zelaznej.

W e 1001 i
SR ' [W r. 1891 Przyrost
pociagbw wywie- | przywie- Tazem wociaga
- i i razem az i J
BEEE & patr ziono Zio1o 10 lat T % 6 o i
b luhek|  tysigey podréimyed
Lb\.i 1
\ ; -‘
Dworce osobowe fa | e - .
T ’ ot = ul ( Qo 4~ 0 DOS 11 sy i3
1) Dr. zel. Warszawsko-Wiedenskiej . 16 %) 7 981 089 1970 (83 151 {')) Do &15‘1?9?;:;(111_3‘1‘:11% -
2} Dr. zel. Petersburskiej % 5 474 470 944 380 143 T
% - a0 o, § AQE B 4 Yo Mk ]
3) Warszawa Kowelska . = |ed | 7 I 763 | 1534 482 | 218 {4% Dt‘i I%o‘l\yl‘:
4) Warszawa Brzeska E’E 6 o~ 411 361 2 320 141 '
S 1 r = =
9) Praga Nadwidlanska . . . . . . . . lag = - 9 17 26 59 ' —127
6) Droga zelazna Obwodowa . - = = 5 56 | 46 | 102 10 [ 920
Razem . . . 32 18 2702 2646 H348 2034 | 163
50 | !
Stacye towaroswe Tysigecy pudéw towardw
1) Dr. zel. Warszawsko-Wiedenskiej . 13 47104 | 77919 | 125028 e6867 | 8T
2) Dr. zel. Petersburskiej i . 4 777 9721 16 998 9310 83
3) Warszawa Kowelska . = ”:a‘: — l 4544 | 18224 99 768 14 590 56
4) Warszawa Brzeska lg'rz 8 5688 1939 25 083 15100 ! 66
5) Praga Nadwidlanska . oA L5 4 288 | 44i | 87| a7 | 53 | DoMlawy.
NE ) . ! o Kowla.
$) Marki i inne drobne na drodze Obwodow. l:n—i == 1801 3012 4813 2 000 120 T)IOd Cte Aot
: o @ 8 5 . | nognie do drogi
7) Warszawa Obwodowa R 12 211787 310077 52183 | 27836 | 87 Warsz.-Wiedenskiej.
iy Razem 47 90435 | 163752 | 254 187 | 140477 81
W tej liczbie towaréw przejsciowych — 65 000 65 000 130 000 60 000 116
: 2 . miejscowyeh . = 25435 | 98752 | 124187 80 477 54



Rozpatrzenie sig w powyzszych liczbach nasuwa nam
nastepujace uwagi:
1) Ogélny przyrost ruchu osobowego wynidsl w ciagu |

ostatniego dziesieciolecia 163%, towarowego 81%, a ludnosé¢
w tym samym czasie wzrosla tylko o 45% (por. str. 7). Wi-

dzimy wiec, ze ruch towarowy wzrasta dwa razy, a osobowy
prawie cztery razy predzej niz Judnosé. Na jednego miesz-
kanca wypadalo:
wr. 1891 przejazdéw kolejg 4,2 1 towardw przewiez. 286 pud.
1901 » ’D ” n 55"' n
2) Tlos¢ towaréw przewiezionych przez Warszawe, li-
czona podwdjnie W praywozie i wywozie, wynosila w r. 1901
okolo 139 mil. pudéw 1 réwnala si¢ mniej wigcej ilosei towa-
réw przywiezionych i wyslanych dla potrzeb miejscowych
(124 mil. pud ). Liczba podréznych przejezdnych nie jest po-

b

dana dla braku pewnych w tym wzgledzie danych. Wskazuje |
tonam, ze Warszawa ze swa blizko 800-tysigezng ludnoscig jest |
nie tylko duzym konsumecyjuym i przetwérczym punktem |

|
|
\
|
|
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1904.

w ogolnej sieci drog zelaznych, ale i wezlem kolejowym, ma-
| Jacym wazne znaczenie og6lno-panstwowe. Przytem znacze-
nie to, wynikajgce z ilosci Towardw przewiezionych przez War-
szawe, wzrasta bardzo szybko o 116% za 10 lato.

3) Do Warszawy przywieziono dla potrzeb miejsco-
wych 99 mil. pud. towaréw, a wywieziono tylko 25 mil. pud.,
t. j. 4 razy mniej. GHéwnym przedmiotem przywozu jest we-
giel—42 mil. pud., zboze - 13 mil. pud., materyaly budowlane
1 spozywecze.

4) Gléwnag arterya komunikacyi jest dr. zel. Warszaw-
sko-Wiedenska, najmniejszg—linia do Mlawy drég zel. Nad-
wiglanskich, a obecnie odnoga Kaliska drogi zel. Warszaw-
sko-Wiedenskiej, ze swa jedna para pociggdéw osobowych
1 jedng towarowych na dobe.

b) Najszybciej wzrasta ruch osobowy na stacyl Warsza-
wa dawnie] Nadwislanska, obecnie Kowelska, a ruch towa-
rowy na stacyi towarowej dr. zel. Warszawsko-Wiedenskiej.

(C. d. n)

Wiadomosci techniczne i przemystowe.

Mierzenie o$wietlenia dziennego miejsc pracy.

Oswietlenie biur, szkéi, warsztatéw i t. p. jest jedna z powaz-
nych spraw, zajmujacych i hygieniste i budowniczego. Oswietlenie
niedostateczne zinusza do patrzenia zblizka i sprzyja tem wytwarza-
niu si¢ krétkowidztwa, przyczem oddzialywa pod wzgledem psychicz-
nym niekorzystnie na pracujacego, wywoluje niecheé do pracy lub na-
wet niezdolno$é nalezytego pracowania. Okulisci twierdza, Ze nateze-
nie o$wietlenia miejsca pracy nie powinno by¢é mniejsze od 10 $wiec
metrycznych. Skynny okulista Cohn w Wroclawiu twierdzi, e na-
tezenie 50 §wiec metrycznych mozna poczytywaé za czynigce za-
dos$¢ wszelkim wymaganiom hygieny. Scisly pomiar czyni sig zapo-
moca fotometru Weber’a; wobec tego jednak, Ze dana sala moze
przedstawiaé¢ w roznych punktach ogromne réznice pod wzgledem
natezenia Swiatla, nalezaloby robié¢ takich pomiaréw, dosvé skompli-
kowanych, wiele, co tatwem nie jest.

Bonn

Z tego powodu bud. A. Wingen w zaleca sposob
nastgpujacy : W sali danej okresli¢ zapomocg lotometru 2 punkty
o 10 i o 50 §wiecach, a nastgpnie w tych i wszystkich innych miej-
scach polozyé papler fotograficzny w szablonie z kartonu na czas
np. pot godziny. Przez poréwnanie plam otrzymamy kryteryum,
ktére miejsca w sali sa o$wietlone w granicach 10—50 Swiec me-

trycznych, a miejsca odwietlone gorzej od miejsca 10 nalezy uznaé za |

nieodpowiednie do pracy. Papier fotograficzny, uzywany przez
p- Wingena, byt to t. zw. , Aristo¥, sadze jednak, ze i inne papiery
chloro-srebrne moga da¢ dobre rozultaty.

Obecnie oglasza tenze p. Wingen opis apuratu, swojego po-
myshi, ktéry zdaje mi si¢ pomiary te bardziej uproszeza. Konstrok-
¢yg tego miernika Swietlistosei unaoeznia rysunek. Jest to skrzynka
zamknieta ze wszystkich stron, zaopatrzona w drzwiczki; wymiary
jej 20 em diugosei, 17 em wysokosei i 10 ¢ szerokosei. Wewnatrz
skrzynki miesci sig lampka benzynowa L z kominkiem ruchomym I.
Przez okienko G z linijkg M widaé na przeciwleglej $ciance ponad
plomieniem podziatki 10, 20, 30, 40 i 50. Jezeli plomien lampy

uregulujemy zapomocy srubki, polozonej pod skrzynka, tak, iz jego |

wierzeh znajduje sie miedzy kreskg A/ a podzialka 10, to wtedy
oswietla on kawatek papieru (; z natezeniem 10 $wiec metrycznych:
jezeli plomien dochodzi podziatki 20, to (| jest oswietlone 20 wie-
cami metrycznemi i t. d. Obok papieru € lecz na zewnatrz skrzyn-
ki znajduje sig papier C, na podkladce metalowe). Obie ¢éwiartki
papieru mozna widzieé przez lunete B, umieszczony w polowie
nad (7, w drugiej polowie nad (/,. Luneta ta jest zaopatrzona
w szklo czerwone, ktére znosi réznice w barwie oswietlen (7, i C,.

Uzycie aparatu jest zatem bardzo proste. Eksperymentator,
azeby przekonad sie np. ktére miejsca w izbie szkolne] s odwietlone
dostatecznie, t. J. $wiattem o natezeniu przynajmniej 10-ciu $wiec
metryeznych, ustawia odpowiednio plomien i przesuwa przyrzad tak
diugo od okna do sciany przeciwlegle], wzdluz kazdego szeregu
stoléw, az (', i (; beda oswietlone jednakowo; \\sz\stl\m miejseca
daneo'o szeregu Sto?ow lub danej tawki. poza tym p\ml\tem znajdujace
sig, nalezy uznaé za niedostatecznie o$wietlone. Nalezy pray do$wiad-
czeniun zwraca¢ nwage, azeby nie zastaniaé sobg nie tylko Swiatla od
okna, lecz rowniez 1 odbitego od Scian. Przy badanin miejse, polozo-
nych wysoko (np. pulpitds i t. p.), wmnieszezajg nad luneta lusterko
obrotowe. Rowniez sa w uzycin lampki ze srubka boczna, dla zmia-
ny wysokosci plomienia podezas doswiadezenia. Daje to moznosé bar-
dziej scistego oznaczania natezenia o$wietlenia.

Koszt prostego aparatu niewielli, wynosi w Berlinie 26 ma-
rek, a z ulepszeniami powyzej wspomnianemni 35 marek.

(Z. d. B. Ne 17 z v. 1902, str. 107 i Ne 75 z r. b., str. 470),

Wt. P.

Nowe zastosowanie zelazobetonu.

Niedawno w Niemczech kolo Magdeburga zastosowano poraz
pierwszy plyty zelaznobetonowe na fundament pod bruk zamiast
pokladu z betonu ubijanego.

Skala 1:10.

~~ Burluica

Plyty o wymiarach 100 ¢m . 50 ¢mm . 5 ¢m formujg sig z siat-
ki drucianej, pograzonej w zaprawe z 1 cz. na objetosé cementu
portlandzkiego i 4 cz. piasku grubego. Srednica drutu wynosi
1,5 mm, wymiar oka siatki 15 minm. Plyty uklada sig wpoprzek
uh(y beapou ednio na gruncie, wyréwnanym wediug profilu. Kofice
plyt opieraja sig o burtnice z tego samego materyaln. Wyiszosé
takiego fundamentu nad pokhdem % betonu ubijanego polega na
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przeniesieniu znaczne] czgdci roboty do warsztatu, gdzie beton moze

byé wykonany dokladniej i skad moze byé przeniesiony na miejsce |

po zupelnem stwardnieniu. Oprdcz tego za tym sposobem zq:nje sig
przemawiaé moznos$é latwej rozbiorki i odbudowy, co nie jest po-

zbawione znaczenia w miastach, w ktérych bruki ezesto bywaja po-

TECHNICZNY.

ruszane w celu ukladania rur i przewodnikéw. Wobee tego zdawadé-
by sie moglo, ze fundamenty te zaslignja na wyprobowanie w War-
szawie, ktora tak obszernie i skutecznie stosnje do chodnikdéw plyty
betonowe zwyczajne, w wlasnej fabryce wykonane. - f—

KRYTYKA I BIBLIOGRAFIA.

Majewski Wincenty. Geometrya praktyczna. Podrecz-
nik dla rzemieslnikéw. Wydanie z zapisu WzaADYszAwaA Pk-
PLOWSKIEGO, W zawiadywaniu Kasy pomocy dla 0séb pracuja-
cych na polu naukowem, kimlenm d-ra med. Joznra B_IL\NO\V-
skimeo. Warszawa 1908, VI4-301 str. Cena w kart, 75 kop.

Nazwe ,geometryi praktycznej“ nadaje siq ZAZWY CZa]
podreeznikom nizszej geodezyl, autor objal jednak dzielem
swojem tylko wylkdad geometryl elementarnej, a wige po-
czatkéw planimetryi i solidometryi dla rzemieslnikéw. W czg-
$ci pierwszej dziela, zawlerajace] V_Vl‘c.l.dOI'nOS'CI.Z plal}m_mtryl,
po twierdzeniach zasadniczych o linii prostej, kacie i kole,
objasnia aufor sposoby kreslenia 1 wyznaczania figur plnskicl'l,
oraz opisuje przyrzady do tego stosowane, poczem podaje
wiadomosci najgléwniejsze o tréjkatach, czworobokach, wie-
lokatach foremnych, oraz o sposobach obliczania powierzch-
ni figur plaskich, wreszeie o elipsie, paraboli 1 krzywych cy-
kloidalnych. ‘W czedei drugiej dziela zawarte sg wiadomosci
zasadnicze z solidometryi, a wige twierdzenia wazniejsze o naj-
prostszych brylach, oraz sposoby obliczania ich powler%chm
1 objetodei, prayczem dla bryl obr?towygh podano zaI6wio
wzory SIMPsON'A, jako tez prawa GULDIN'A. W o,sta,tm_ch_ gs},q-
pach ksigzki zamieszcza autor Zevst.nwlenl('z WZOTOW nai]l‘ngzll)eé'-
dniejszych do obliczania dlugose, 1)(_)\\710'117,0.11111 1 objetosci,
z krotkiem kazdego z tych wzoréw objasnieniem, oraz wska-
zuje sposoby obliczania cigzaru cml,’ przyczem podaje tabllcq
cigzaru wlasciwego, oraz tablice poréwnaweze miarl clgzarow.
Na koneu dziela podana jest tablica liczb do 1000, .1(:11 ’]?}\r:m-
dratow, szesciandw, pierwiastkow _k\vadrgtO}vych 1 szescien-
nych, oraz wartosci okregéw i pg\\'qe_rzchm két. o e

' W toku wykladu autor objasnia zastosowania waznie)-
szych twierdzen i wzoréw na licanych praykladach, czem
zwicksza znakomicie wartosé dziela swojego ‘dla tych, dla
ktéfych gléwnie jest przeznaczone, termbardmeg, % Przyl]\:la_-_
dy sa dobrane niemal zawsze udatnie. Tak np. w ustgpie c1>_ indj
prostej wskazuje sposoby kreslenia _prostych Zapomocy A]mmi-
Iu i sznurka, sprawdzania linialu 1 wytykama Prost‘yul 111a.
gruncie; w ustepie o kole objasnia zasadg tokarek P1o:§:cyc 1,
sposob ostrzenia narzedzi na tocgyd}e, toczenle sig kot 1]121
plaszezyznie, przesuwanie przedmiotow C'IQZkICh na walcach,
zasade kol zebatych i zasadg przenoszemia ruch}l ZaPOIMOCY
paséw transmisyjnych; w ustgpie o liniach rown.olegllych
1 prostopadfych, opisuje najprostsze .prz:yrzaydy TRt
(rysownica, przesuwka, wegielki, wegielnice, cyrkiel, pHnks
tak) i miernicze (wegielnica miernicza, wegielnica bqbeu]\:o-
wa, pion, poziomnica, fata poziommnicza, waga ‘wodna, kro-
kiewka), przyczem wskazuje sposoby sp.ra\vdzanm tych przy-
rz8déw, nadto méwi o wyréwni, znaczniku zwyklym 1znacz-
niku stolarskim, wreszcie objasnia zastosowanie linii réwno-
leglych i prostopadlych przy wyznaczaniu fundamentow na
gruncie, sprawdzaniu prawidlowos’ci polozenia walu tra,ns'-
misyjnego i ustawianin prawidlowem maszyny parowej;
W ustepie o elipsic wskazuje sposéb obliczania powierzchni
sklepieuia eliptycznego; w ustepie o krzywych cykloidalnych
objasnia zastosowanie tych krzywych do oznaczania ksztaltu
zebowW w dragn zgbatym i kole zebatem; w ustgpie o kuli po-
daje obliczenie wngki w murze, z ograniczeniem gornem pol-
kopulastem i t. p. '

Autor dobrze u$wiadomil sobie réznice, jaka zachodzié
powinna pomiedzy podreeznikiem szkolnym, Przeznaczo-
nym dla uezniow, korzystajacych z prawidiowych wykladéw,
a ksigzka, opracowany dla rzemieslnikéw, ktérzy poczatkowe
wiadomosei z danej nauki zdobywajg zazwyczaj dorywczo
w praktyce 1 pragng nastgpnie zwigkszy¢ zakres swojej wie-
dzy. To tez autor slusznie staral sie przystosowac swojg pra-
ce do odrebnych wlasciwosei umyslowych rzemiesinika, réz-
nigeego sie od uezniéw klas, w ktérych_wy_kh}dang jest geo-
metrya elementarna, starszym zazwyczaj wiekiem 1 zaostrzo-

ng juz przez doswiadezenie syciowe zdolnoseia myslenia. Z te-
go powodu nie podaje autor wecale dowodzen rozwleklych
wielu twierdzen 1 wzordw, nie zawahal sie nawet objaé dzie-
fem swojem takie twierdzenia i wzory, ktéryeh bez pomocy
matematyki wyzszej dowiesé nie mozna, a nadto caly uklad
trescl dziela przyjal taki, jaki go najkrdtsza droga prowadzil
do celu zamierzonego, t. . do zebrania w jedna calo$é syste-
matyczng tych wiadomosei z geometryi elementarnej, ktoére
mogy rzeniieslnikowi byé potrzebne. Niejednego pedagoga za-
wodowego moze niemile uderzyé w ksiazece, o ktérej tu mo-
wa, to, Ze czytelnik zmuszony jest wiele rzeczy przyjaé na
wiare, bez dowodu, jak réwniez i to, ze gdy autor wskazuje
sposoby obliczania powierzehni tréjkgta wezesniej anizeli
kwadratu 1 prostokata, topostepuje whrew zasadom stusznym,
przyjetym w wykladach prawidlowych, lecz nie sg to bynaj-
mniej zadne usterki dziela, sg to jedynie nastepstwa odrebne-
go tego dziela zadania; to tez, zgadzajac sig w zupelnosci z za-
patrywaniem odnosnem autora, nie pragneliby$my w nastep-
nych wydaniach spotkac sig pod tym wzgledem zzadna zmia-
ng zasadnicza,.

Autor przewiduje w ezytelniku dziela swojego waglednie
dosé znaczne wiadomosei przygotowaweze z matematyki, bo
znajomosé arytmetyki elementarnej do wyciagania plerwiast-
kéw szesciennych wlacznie oraz poczatkow algebry.« Moze to
rzeczywiscie wplynaé na zmniejszenie zakresu uzytecznosci
dziela, czyniac je nieprzystepnem dla tych, ktorzy tak rozle-
glych wiadomosei praygotowawezych nie posiadaja. Niedo-
godnosci tej moznaby poczesei jednak zapobiedz w wydaniu
nastepnem, ktérego dzielo to uzyteczne rychlo niewatpliwie
sig doczeka, zapomocs wyprébowanego juz wielokrotnie spo-
sobu, polegajacego na stosowaniu w druku dwdéch typow
czeionek: zwyklych (garmontowych)i mniejszych (petitowych),
tak, azeby ustepy zwyklemi czcionkami wydrukowane stano-
wily w pewng calosé ujety wylklad, gdy tymezasem wplecione
ustepy czcionkami mniejszemi, obejmowalyby uzupelnienia
przeznaczone dla dalej posunigtych w nance. Pozadanem byloby
réwniez w wydaniu nastgpnem uwzglednienie wigkszej liczby
typowych narzedzi mierniczych, co nie spowodowaloby nawet
zwigkszenia objetosci dziela, jezeliby autor usunal =z przy-
Idadéw liczebnych szezegdlowo przytaczane dzialania arytme-
tyczne: mnozenia, dzielenia i t. d., ktére zajmuja bez mala i
objetosei ksigzki, a w dziele przeznaczonem dla czytelnikéw
0 takim zakresie wiadomosei przygotowawezych, o jakim po-
wyze] wspomniano, sg wogéle bezuzyteczne. Niemniej poza-
danem byloby w nastepnem wydanin znaczne zwiekszenie
liezby przykladéw z réznych dziedzin pracy technicznej za-
czerpnigtych.

Wyklad autora jest Jasny i seisly, napisany jezykiem po-
prawnym, wyrézniajgcym sig starannym doborem wyrazen
r}zyOdp()_\ﬂG_dnl(éJszych. ‘\Vy,]_@tkéw pod tym wzgledem Zauwazy-
lismy ple\\qele.' Do ’m‘k_lch ust:urek, niezauwa 2611)rc]1 przy osta-
téezne] korekeie rekopisu, zaliczamy wyrazenie niepoprawne,
zastosowane przez autora w ustepie o kolach wspolsrod ko-
wyeh: ,u takich kol okregi s réwnolegle do siebie* (str. 17),
zamiast: ,w takich kolach i t. d.“. Niescistemi sg okreslenia
na str. 2: walea Jako bryly, ograniczonej ,dwiema plaskiemi
1 jedng krzywg Sciana“, oraz stozka Jako bryly ograniczone;j
») e‘fl{laa plaska i jedna krzywa“ $ciang, gdyz w geometryi gScia-
ng" jest tylko powierzchnia plaska; gdybysmy za$ rozszerzyli
znaczenmie tego wyrazu zgodnie z wols autora, to otrzymali-
bysmy nieznane dotychczas w geometryi nazwy bryl, albowiem
stozek bylby dwuscianem, a walec—tréjscianen. Bardziej je-
szeze razi okreslenie kuli jako bryly ograniczonej ,tylko krzy-
wg sciang“ (str. 2), zwlaszeza, ze o kilka wierszy lnlze‘] czyta-
my, ze ,kazda ze $cian powyzszych bryl“ (a wige 1 sciana
kuli?). pograniczona jest krawedziami, ktdre zowiemy liniami®.
Niescislemi i po czesdci gramatycznie blgdnemi sg wyslowienia
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w punkeie 28 na str. 18, w punkcie 63 na str. 69 1 w punkecie
87 na str. 94. Niescisle wyraza sig tez autor, gdy o trzech ko-
fach, z ktérych jedno jest styczne z kazdem z dwdch pozo-
stalych, mowi, ze ,kola te s wzajemnie styczne® (str. 25). Na
str. 30 w p. 40 nalezaloby doda¢ objasnienie, ze do oznaczenia
srodka kola wystarcza nakreslenie dwéch prostych i dwdch
do nich prostopadiych. Na str. 41 w w. b od géry wyrazy: ,do
dolnej $ciany podstawy“ zastapiéby nalezalo wyrazami: ,do
spodu podstawy*, gdyz z wyrazem ,$ciana* lgezy si¢ pojecie
ograniczenia bocznego. Na str. 36 w opisie wegielki dodmcby
nalezalo objasnienie wyrazow: ,plzuuwplostokaatna 1 ,pray-
prostokatna¥, gdyz wyrazy te sg na str. 39 1 nast. stosowane,
gdy tymezasem okreslenia odnosne podane sa dopiero na str.
55. Na str. 89 w wierszu 1-ym od gory zamiast: ,na trqpezy
1 tréjkaty*, winno 1)yc »na prostokaty, tr'lpe7y1t1()]k‘1fy . Na
str. 90 pocmtd( zdania w punkeie 8b: . Wiemy (p. N 64), ze
wielokat foremny moze by¢ podzielony na tyle trojkatow réw-
nych. ile jest bokéw w wielokacie. . nalezatoby podaé w po-
stacl umlpehuonu :
ze by¢ podziclony na tyle tréjkatow réwnoramiennych 1 r6-
wnych sobie, ile jest bokow w wiclokacie i ze wysokoseia kaz-
dego z tych tréjkatdw jest promien kola wpisanego w dany
wielokat...“, gdyz bez takiego nzupelnienia odnosne twierdze-
nie nie jest poprawnem, a samo powolanie sie na p. 64 nzu-
pelnienia tego zastapié nie moze. Niewfasciwe sg na str. 136
nazwy wieloscianéw foremnych: czworoscian trdéjkatny, osmio-
scian trojkatny, dwudziestoscian trdjkgtny, gdyz w tych na-

zwach przymiotnik: »trojkatny® nie wyraza bynajmniej, ze od-
nosne wielosciany sg ograniczone tro]ka,tmml i Joaeh antorowi
0 zaznaczenie tego cho(l/llo to powxulen byl uzy¢ wyrazen:
czworoscian ograniczony tro1k1ta,m1 osmioscian ograniczony
tr ()]J\q‘ta.lm it. d., jak to nezynif o kilka WleIS/y nizej, piszac:
»Szesclan ograniczony kwadratami“. Lecz 1 takie okreslenia
bylyby Abyteoanc gdyz foremnych czworos$ciandw, osmioscia-
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» Wiemy (p. N2 64), ze wielokat foremuny mo- |

néw i dwudziestoscianéw, ograniczonych innemi hguraml ani- |

zeli tréjkatami, niema. 7 tych samych powoddéw nalezaloby
ZNAZWy: .,dwunas['oécian pieciokatny® (str. 136) usunaé pray-

miotnik , pieciokatny*. N1ek1edy jakkolwiek tylko bardzo
rzadko, niescislosé wyrazen dochodzi do blednosci. Do takich
nalezg, wyraZcmaJ: Przylega ,,do dotu krawedzi® (str. 5), albo-
wiem skoro krawedz, zgodnie =z okrpéleniem na str. 2, jest -
nig, to nie ma ona dqu" ani ,e6ry“. . Do nakreslania linii pro-
qto] uzZy wamy tyk“ (str. B); — wszak Vc Aapomacy tyk nie mo-
zna ,nakreslac¢® 1007 tylko ,,wyanaczac na gruncie lub ,wyty-
kadé“linie proste. Mylnem jest réwniez zdanie na str. 14: . Z nich“
(t- j. z 8-iu katéw utworzonych przez dwie proste réwnolegle
przecigte prostg do nich nieprostopadita), ,kazde cztery sa wza-
jemnie réwne*, gdyz nie kazde cztery katy sa tu réwne; zdanie
rzeczone nalezaloby przeto wyrazié¢ w sposob nastepujacy: Je-
zeli sieczna nie jest prostopadia do réwnoleglych, to z powyz-
szych 8-iu katéw cztery sg ostre 1 cztery rozwarte, przyczem
ostre pomiedzy sobg oraz rozwarte pomiedzy soba, sa rowne®.
Na str. 25 w wierszu 4-tym od gory, po wyrazie ,kola* dodaé
nalezy: ,w kierunkach oznaczonych na rys. 31 przez strzalki,

gdyz bez tego uzupelnienia odnosne objasnienie nie jest dciste.
Na str. 28, w wierszu 6-tym od géry, po wyrazie ,jednakim¥

(mcwhbcl\we tu 1 w kilku innyeh miejscach ksigzki uzytym za-
miast: ,jednakowym®) dodacé nalezy: ,i wiekszym od polowy
odleglosci ABY. Na str. 67, w. 4 od dolu, po ,BC¥,
nalezy: ,réwnolegla do AD%. Na str. 75, w. 6 od dolu, za-
miast ,dingosé u pieciokata®, powinno byé: ,dingosé a boku
pieciokata“. Na str. 84, w. 8 od dolu, po wyrazie ,metréow"
dodaé nalezy: ,,]\Wadratowych“ Na str. 99 w. 1 od géry. za-
1111.1st. ,,uvmnu'yona bokami“, powinno byé: ,czeseci plaszezy-
zny“. Na str. 68 w p. 62 nalezaloby doda¢ objasnienie co jest
przekatng w wielokacie, gdyz poprzednio byla mowa tylko
o przekatnych w czworobokach. Na str. 72 w. 151 16 od gé-
ry, zamiast: .0 jednakim promieniu dowolnym®, powinno by¢:
»0 ]ednakowym promieniu wiekszym od polowy odleglosci
ACY Nastr. 73 w punkeie 72 nalezaloby dodad obJ‘memne,
w jaki sposéb mozna podwoié liczbe bokéw wielokata, gdyz
to weale nie jest samo przez sig zrozumialem.

Do ustgpéw wyjatkowo niejasnych pod wzgledem wy-
ktadu zaliczamy przedewszystkiem twierdzenia o srodku ciez-
kosei (str. 228), ktore w tej postaci, w jakiej obecnie sa poda-
ne, w nastepnem wydanin dziela powtdrzone byé nie powin-
ny. Usunacby tez nalezado z dziela niektdére wyrazenia nie-

dodac |

1904.

polskie. Do takich zaliczamy np. stosowany przez autora
(na str. 46 iin.) galicyzm: ,mie¢ miejsce” w znaczeniu fr.
avoir liea, n. statthaben, stattfinden. Za wadliwe poczytu-
jemy tez wyrazenie, niestety w ostatnich latach bardzo sig roz-
powszechniajace, a przez autora czgsto (np. na str. 45, bl
1 t. d.) stosowane: ,obraca¢ na 1 stopni® (zamiast: on stopm\
Niewlasciwem jesl réwniez stosowanie przymiotnika ,jedna-
ki* w znaczeniu ,jednakowy", na co juz powyzej w dwéch
przykladach uwage zwrdcilismy. Rusycyzmami sa zwroty:
,pomiedzy ramionami ktérego...“ (str. 18), ,,dolny koniec kto-
rego* (str. 42);, ,w srodku (Hugo\m ktérego® (str. 47) i t. d.,
albowiem zaimek Sktory,“ mgodnie z '/amd(nnl skladni pol-
skie], nie powinien byp’ odgradzany od rzeczownika, do ktd-
rego sig odnosi, innymi rzeczownikami. Ustalone zdawien da-
wna w jezyku i powu(\chmu zaréwno w mowie potocznej, ja-
ko tez przez pisarzéw, nawet poprawnych, przyjete, a przez
autora stale stosowane wyrazenie: ,dzielié na poloweg7 jako
myslowo niesciste, wydaje nam sig W podreczniku naukowym
nieodpowiedniem.

Korzystne bardzo wrazenie sprawia staranne przestrze-
ganie przez autora slownictwa swojskiego, tem bardziej, %e au-
tor nie uleg! pokusie modnego obecnie kucia nowotworéw je-
zykowych, ktotc dlatego, ze Jmt Iatwem, wydaje sig wielu po-
netnem, tak. ze dzis, ]‘Lk nigdy dawmu], zachwaszczane jest
sfownictwo nasze przez powolanychiniepowolanych ohydny-
mi dziwolggami. To tez dzielo, o ktérem tu mowa, stanowié
bedzie powazny pr7y(‘zynek do prac nad ustaleniem slowni-
ctwa. Nalezy jednak usungé niewlasciwie Aastoqowany wyTraz
,pryzmat® (str. 143). Wyrazy: ,powierzchnia“ i ,pole" stosu-
je autor czegsto calkiem dowolnie w jednem i tem samem zna-
czeniu (np. w wyrazeniach: ,mierzenie pola tréjkatéw,*  mie-
rzenie powierzchni kola“); nalezaloby to 11Jedr10s1,m3111(, przyj-
mu]a,c czy to jeden, czy drugi z tych wyrazdw, a w kazdym
razie to okreslenie ,pola, d.kle jest podane na str. b4, nalezy
usunaé z dziela lub przerobié, bo jest niejasne i nie odpowia-
da weale znaczenin, w jakiem wyraz ,pole® jest w dzie-
le stosowany. Pochwalamy to, ze autor zachowal powszechng
postaé zenskg w nazwacb: elipsoida,“ ,paraboloida®i t. d.;
sami zalecaliSmy w dziele naszem (wydanem w r. 1894) po-
sta¢ mezka: ,elipsoid“, ,paraboloid*it. d., lecz propozycya
ta nasza u matematykow uznania nie znalazla i, o ile nam
wiadomo, tylko jeden autorito technik (inz. p. A. LEwWEN-
BERG) przyjal postaé mezky rzeczonych nazw, przez nas po
raz pierwszy zastosowang,.

W wydaniu nastepnem nalezatoby ujednostajnié¢ wedtug
jakiegokolwiekbadz ukladn znakowanie, ktére obecnie ']est
calkiem dowolne zaréwno pod \vzglqdem doboru glosek, jak
i co do stosowania glosek duzych i malych, tak np. w jednem
i tern samem kole oznacza autor bez zadnego uzasadnienia,
promien gloska mala », a srednice glosks duza /). Ujedno-
stajnid naleAy tez pisownie; obecme /11(13(1L1]um). »klocu® obok

Hkloca* (str. 151), ,,puuktaml danemi (str. 2) obok , katami
przyleglvml “(str. 11)1 t. d., co w dziele dla mlodziezy JCSt nie-
wlasciwem. Skoro autor pwyml postaé przymiotnikdw: prze-
ciwprostokatna, ,przyprostokatna,“ to praypadek 2-gi liczby
pojedynczej nie moze byc: ,przeciwprostokatni® (str. 93),
sprayprostokatni® (str. 94). Razace wprost sa niektére bledy
ortograficzne: ,,dwodmestoauan (mmmst ,dwudziestoscian®)
(str. 136), ~ 7,11(13101) (zamiast: ,nasrub“) (str. 36), a nawet
pprzesowka® (zamiast: , przesuwka®) (str. 36); tak piszg tylko
el, ktérzy jezyka swojego nie znajg, a autor dmela o ktorem
tu mowa, pigkna swa praca dowidd!, ze do nich nie nalezy.

Slaba bardzo strong dziela stanowi miestaranna korekta
drukarska; oprécz kilkudziesigeiu omylek, objetych errata,
jest w dziele duzo innych, wymagajacych sprostowaunia; tak
np. na str. 16, wiersz 1 od dolu, zamiast: ,dwdeh,“ winno by¢:
ot drwdch®; na str 19, w. 8 od d., z. ,kontomierz“, w. b. ,ka-
tomierz“; na str. 22 w przy]\lad/le Biw odpowmdm 7. ,7._6'3 5%,
w. b. ,264% na str. 34, w. 4 od d., z. ,,0Y* W Ean na
str. 39 w dwdch miejscach, a mianowicie w w. 14 od d. i w.
1 odd, .prostokatnej“, w, b. ,przeciwprostokatnej; na
tejze str. w w. 3 od d., z. ,prostokatna“, w.b. ,przeciwpro-
stokgtna®; na str. 84 w dwoéch miejscach, a mianowicie w w.
6od d.ilodd., 11,28¢, w. b. ,21,28¢% te sama omyltke
poprawic nalezy w w. 1 od g. na str. 85; na str.89, w.2 od g.,
z. ,prostokatnej®, w. b. przekatnej“ it. d

Do stabych stron dziela nalezg tez rysunki, wogole nie
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dosé starannie wykonane 1 pomiedzy ktdérymi znajduje siQi

wiele nieudatnych, np. rys. b6, 109, 148, 160 iin., lub bled-
nych, np. rys. 98, 99, 202 1 in.
Antorowi naleza sig slowa uznania za duza i sumienng

Z, TOWARZYSTW

Odezyt p. An- I

Z Towarzystwa Polilechnicznego we Lwowie.
drzeja Kornelli, inzyniera Wydzialn krajowego:
l ,0 weglu torfowym®, g
wygloszony na zgromadzenin t.‘y;_';o'([nlo\v(':m w d. 2 ;;;rq:ln}ﬂ 1903 1.
Sprawa wyzyskiwania torfowisk, zajmnjacych w Galicyi nader
znaczna czesé obszaréw, byla z dawien dawna kwestya byfn wla-
Seicieli _Zienfskich, nigdy jednak w tym stopuniu, j'a'k w ostatnich cza-
sach, kiedy z powodu sztucznego rozglosn _przer(,muych nl_ep_sz.onych_
systeméw przerabiania torfu, owladnat nie t‘.yll_(o zamozniejszymi
przemyslowcami i ziemianami, ale nawet calemi .mstygucyaum i sto-
warzyszeniami, jakis szal goraczkowy, popychajacy je do krokow
nier(;z“'a,y',uych_ Na szczedceie, \\'slrzym:lh_) .sig jndnfnl{ l]e«_{_n-u z tych
towarzystw, pod nazwa ,Tort", w ostatniej jnz prawie cl'l\\'ll'l, od na- ‘
bycia na wlasnosé prawa uzytkowania patentu najwigcej rozgla-
szanego systemu firmy Schoening & [Dritz i pragnac przed od-
wazeniem sig na krok stanowezy przekonaé sig nnlg%ym'c o prak-
tycznogei zachwalanego powszechnie systemn, zwrécilo sie do Wy-
dzialu krajowego z prosba o zbadanie przez rzeczoznawcow wynalaz-
ku Schoening’a. W wwzglednienin tej prosby, undzielil tez Wydzial
krajowy prelegentowi odpowiedniego urlu]‘m, podczas k!ul'ugn wraz
z inz. Karolem Lewickim, dyrektorem ,Torfn® oraz tubryh1jsztnuzt_m.go
kamienia, zbadal na miejscu w fabryce w Trollhdttan w Szwecyi po-
myst Schoening’a. ) )

’ Jezeli jednak prelegent juz od samego poczabku u_\\'flza} ten sy-
stem za pozbawiony wszelkie] po.dsta\vy, to tem l{ul-(,Lxll:.] 1.1tw1u1w']-zx1
sie w tem przekonanin, po zb.adzu.lm go na miejscu ﬁlvl.)l)_\\'l'o('llir.d:) lfz a-
ju, pomimo, Ze nawet lmbhczule ZarzZucano 117111'51'\1111;]11y ‘1)(rh_l\‘;l}141.n
i chgé szkodvenia przemystowi krajowernu. W koneu posunig o sig
tak daleko w balumucenin opinii publicznej w_ Gahc:yl,’ze_ zapo-
wiadano nawet u nas budowe fabryki systemu Schoening’a juz ‘na |
wiosng roku biezacego (i to przy pomocy cudzych !(aplﬁu!f)\}/), l‘_;l:).hVZQG
nadto orbi ¢ wrbi gazetami, ze takich fabryk blld.l.l.]e_ sig juz mnostwo
zaréwno w Niemczech, jok w Szwecyi! Spel_uiky sig _]odl}uk co flto il(:-
wa przepowiednie prelegenta, bo po uplywie (;ulegq‘ roil\u.m‘ev Eﬂt;Yb/,y—
my jako$ o budowie fabryki wegla torfowego w Galicyi systemem

o .

Schoening’a, tylko w Berlivie jakies niemieckie Stj()”\\'dl""/.yz%(;}ﬂlc, z;t_
wiazane pod firmg ,, Deutsche Torfkohleu-GgseUschu.it", urzgdza, W wy-
budowanem w Hallensee laboratoryum, préby dalszego ulepszenia po-
mystu Schoening’a. e o Y T

Zdaniem méwey, najpraktyczniejszym, lecz zawsze ‘]'EbAL,A]u Har-
dzo kosztownym dla Galicyi, jest z calego szeregu przeroznych ity
sobéw przerabiania torfu na wegiel, system Marc1na-~41981t‘l'dﬁ:‘Cig%g
dowodem jest istniejaca juz dla fabrykacyi tego systermu i < ll")
fabryka w Oldenburgu, zwiedzana naocznie przez p}'elt‘g‘t‘"jm “& 31‘) ‘}1
ubieglym. System ten jednak rézni sig znacznie Od'S:Vbtél.l]lll Sc ,S-(’J.—
ning’a i to z korzyscia. Gdy bowiem wedlug wynalazkn u._l‘rlfl)i,‘.ll-lhe-d
dobrze na wolnem powietrzu wysuszony torf maszynowy I"’f"j‘}]“_““?
przez 6 minut, przy cieplocie 250—300" C,, prazeuniu 1 1'1,)\)i110t;(:,>\.¥:r.411}u |
prasowanin pod ci¢nieniem 100 atm., to wedlug pomysiu zieg U,]“-
poddaje sie torf wysuszony tylko do 25% zawartosci wody, REOPELIE
nie zbudowanych piecach i zamkuistych szczelnie retortach, BESLE30 I
snchej destylacyi. ]Ij’owtOre, wegiel, wzglednie koks torfowy, 70'3”)?“)"
wany sposobem Ziegler’a, nie odarywa glownej, leez tylko podrzgdna
role, gdyz gléowny produkt stanowia przerabiane % otr_rzymz.mya‘-h po-
haczenn wgglowodorowych, w czasie suchej destylacyi, ole.']c,‘ 5.11?"1-5'7
parafiny, kreozot i alkohol metylowy, gdy tymczasem przy a)‘rnrte}!ue
Schoening'a otrzymuje sig tylko sam wegiel torfowy l)l’?'/':“f-“'{‘)‘"l_lzlt‘}l
produktéw ubocznych. Produkcya tego wegla wymaga nadeo 2,65 Ly
torfu surowego na 2,25 kg, czyli 84,93 otrzymanego wegla torfm’\'u'{_,;'o.,
a nadto spalenia znacznej ilosci koksu, dla uzyskania tak wysokie]
Jak 250—300° C. cieploty. Dosé powiedzieé, ze ilosé ta, spalona w je-
dnym dniu roboczym, wynosi 50 kg na 670 kg wegla torfowego, otrzy-
manych z 788,6 kg surowego torfu, Cena zas wegla torfowego, wy-
robionego systemem Ziegler'a, wynosi na miejscu w fabryce od 4 do
6.5 mar. na kazde 100 kg, podezas gdy wartosé opalowa otrzymanego
koksu weglowego przedstawin cyfre 7000 cieplostek; “'P"“‘"d:“(‘, e
cent wykorzystauia jest nieznaczny, wynosi bowiem przy koksie ( Porf-
koks, (i:mzkohle) 3:3";’, a przy weelu torfowym (Tortheizkoks) H0%, to
zato otrzymana z gazdw, \v_)"\via}iljncych sie w zamknietych retortach,
woda pogazowa i smola, a wreszeie mieszanina réznych gazéw, shu-
Zﬂ.‘—"}"’_h nastepnie do ogrzewania tychze retort, ubytek ten rownowazy,
4 moze 1 pPrzewyzsza. 7 1000 g torfu surowego otrzymuje sig w ten
sposéb 350 g koksu weglowego, 400 4 wody pogazowej, 40 g smoty
i 210 g gazdéw; z 400 q \\'o«l(; 7P0(ra7;o\vgi-——.-£ ¢ siarezanu amoniako-
wego, 6 g octanu wapna i 67 Spi?vtnsu metylowego, a z 40 g smo-
Jy"krgozot, parafine, olej gazowy i t. .

Otrzymauy natomiast systemem Schoening’a produkt, wyrabia-
ny w cegietki réznego formafuy, wyglada wprawdzie na zewnatrz ko-
rzystniej, lecz zawartodé wegla i sktad chemiczny nie zmienil sig pra-
wie weale, jak to wykazala analiza chemiczna. \\lrykouanu na tych ce-
gietkach w stacyi dodwiadezalnej wiedel’lskiej," a zreszty przez domie-
szke roznych surogatéow, prazenie i wysokie ci$nienie, mozna wpra-
wdzie wydoskonali¢ brykiety torfowe do pewnej granicy, jak to
ogladaé bylo moznu na cegietkach, okazanych przez prelegenta obec-
uym, zwiekszajac jednak koszta produkeyi materyahi.

Oba. systemy zreszta, t. j. tak Ziegler'a, jak i Schoening'a, nie |

| 54,39% C, 5,184 H, 088 i 3688 N i tlenu (0), a tylko
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prace, jaka wlozyl w swoje dzielo uzyleezne, zaspakajajace
jedng z zywo odezuwanych potrzeb, aktore w dalszych zwlasz-
cza wydaniach stanowié¢ bedzie niewatpliwie cenny nabytek
naszego pismiennictwa technicznego J. Heilpern.

TECHNICZNYCH.

sa, dla nas przydatne z powodn bardzo znacznych wkladéw, ktérych
niezbgdnie wymagaja. 1 tak, gdy fabryka systemn Ziegler’a, zaopa-
trzona w 4 piece i produkujaca rocznie okolo 9500 ¢ wegla i koksu
torfowego, ma kosztowad 600 000, zas o 12 piecach, z roczna produk-
cya 21000 ¢ nawet 1400000 mar, (700000 rub. kosztowata zbudowa-
na niedawno kosztem rzadn rossyjskiego wedlng systemu Ziegler'a
fabryka torfu w Radkino, lezaca przy stacyi dr. z Petersbursko-Mo-
skiewskiej), to wedlug systemn Schoening’a i obliczen prelegenta, sa-
me koszta ntrzymania w ruchu u nas takiej fabryki, jaka propono-
wali wlaseiciele patentu, wynosilyby coroczuie co najmniej 500000 kor.,
a nie 286 000 kor, jak to w reklamach mylnie gloszono, a tak znaczny
coroczny wydatek narazilby niechybnie fabryke na bankructwo, a kraj
na znaczna szkode.

Opréez fabryki w Oldenburgu, wyrabiaja rowniez bardzo zgra-
bne, ale tak samo zbyt kosztowne brykiety torfowe fabryki Rohreg'a
i Konig'a w Magdebnrgu, Zeitz’a i inne, niemey zad nie zrazaja sie
ta kosztownodeia i cigglem niepowodzeniem, gdyz w roku biezacym
utworzylo sig znowu w Berlinie towarzystwo akcyjne o kapitale za-
kladowym 15000000 mar., zamierzajace wyzyskiwaé w Niemezech
torfowiska systemem Ziegler'a.

Nastepnie opisal prelegent bardzo szezegdlowo zasady fabrylka-
cyi Schoening'a, ktdre zbadal praktycznie na miejsen w Trollhittan
w Szwecyi, w istniejacym tamze warsztacie probuym pray fabryce
parowozow firmy Nydkvist & Holm, oraz podal wlasnosci, tudziez
sklad chemiczny torfu z Floda, nzywanego w tejze fabryce, a wyka-
zujacego, wedlng analiz wykonanych w Wiednin i w Jonképing
2,674 popioln,
224 zawarto-

przyczem ilosé cieplostek obliczono na 5591, zas$ pray
sei wody na 3760,

W koiicu swego odezytn o$wiadezyl prelegent, ze tylko wtedy
moznaby i u nas z powodzeniem wyzyskiwaé torfowiska, gdybysmy
to tylko na male czynili rozmiary i to jedynie w takich przedsiebier-
stwach jak cegielnie, browary i gorzelnie, nie wydajac przytem znacz-
nych wkiadéw na maszyny i urzadzenia.

W dyskunsyi zabral glos towarzysz podrézy prelegenta, inz.
p. Karol Lewicki, wspdlnabywea (z tutejszym bud. Hipolitem S$li-
winskim i adwokatem dr, Wiktorem Ungarem) glodnych torfowisk
Strutynskich w Galicyi i opisywal szezegélowo zwiedzone przez sie-
bie zardwno jak i wspélnie z prelegentem, fabryki cegietek torfowyeh
w Oldenburgn, Tangeberge i Trollhdttan, w ktérych przekonal sie tak-
ze o niepraktyeznoscei i kosztownosei obu zachwalanych systemow.

Starszy inzynier kolejowy, p. Augunst Soltynski, omawial na-
stepnie proby opalania torfem parowozdw na drogach zel panstwo-
wych w Galicyi, ktére wypadly, jego zdaniem, bardzo niepomyslnie
dla torfu. Mowea zgadzal siq zreszta z wyzyskiwaniem torfn do ce-
16w wylacznie lokalnych, zachodzi tu jednak ta trundnosd, ze susze-
nie torfn odbywad sig musi zawsze w tych samych miesigcach, w ktd-
rych odbywaja sig zniwa.

Inz Tewicki zwrdcil w koticn uwage inz. Soltyriskiego, ze prd-
by opalania parowozdw torfem, urzadzane dotad przez dyrektora drog
zel. palistwowych, radeq dworn Wierzbickiego w Galicyi, nie sa je-
szeze dowodem miepraktycznosei opalania parowozéw torfem, bo ga-
tunek torfn, nzywanego do tych prob, nalezal do najpodrzedniejszych
w Galicyi, zawierajac az 12—15% popiolu, oraz 254 wody. W razie
powtorzenia tych prob z lepszym o wiele materyatem torfowym, w ja-
ki obfitujs nasze torfowiska krajowe, wyniki préb bylyby o “wiele ko-
rzystuiejsze i wplynelyby niezawodnie na inne postanowienie dyrek-
cyi drogi zel. co do stalego zastosowania w przyszloseci torfu jako
materyaln opalowego dla parowozdw.

Konezae dyskuosye, poduidst prof. politechniki p. Bronistaw Pa-
wlewski koniecznodé¢ uzytkowania torfowisk krajowych tylko do ce-
16w lokalnych, nadmieniajac z wlasnego doswiadczenia, ze juz w dwu-
dziestu kilku gorzelniach galicyjskich opala sig tylko torfem, wszelkie
zas przerobki, czy to zapomoca kolosalnego cisnienia, czy tez przez
dodawanie de torfn mazi pogazowej, jako zbyt koszl’o‘\'ne,m musza, byé
niepraktyczne i nie moga si¢ oplicié, e

Odezyt d-ra Stefana Pawliks
blanach, p. t:

»0 zastosowaniu maszyn rolniczych w gospodarstwie®,
wygloszony na zgromadzenin tygodniowem, odbytem w d. 9 grudnia
r. 1901, ’

. Po. wstgpie historycznej tresei, sawierajacym wzmianke o naj-
pierwsze] w r. 1838 ddbytej wystawie rolniczej w Oxfordzie, tudziez
wystawach londynskich z lat 1851 i 1862, zauwazyvt mowea, ze w (3a-
licyi, Zpo\\"odu nieprzezw ycigzonego wstretu ziemian naszych do wszel-
kich nowosei, stosunkowo bardzo POZno uzywad zaczeto maszyn rol-
niczych. Pierwsze mlocarnie parowe pojn\v'ﬂy sie w Galicyi juz wr.
1877, ale zato plugi parowe dupiero w .]liljllt_;\\'sli'(_)ll uzasacll'('w We-
grzech od r. 1870, a w Austryi wr. 1876, i ‘ )

Mimo to polsey fabrykanci maszyn rolniczych zyskali juz roz-
glos bardzo wezesnie, bo na wystawie paryskiej "z r. 1867 mozna juz
bylo ogladaé phlugi, wyrabiane w sposéb amerykanski i sadzarke do
ziemniakéw, wystawiona, przez fabryke phlg(){\' Cichowskiego 7 L_i'
nowa, zniwiarke warszawskiej firmy Li]popa i Rau'a, oraz mlocarnie
anglika Mac Leod'a z Lublina. Réwniez prof. Perels w swem spra-

, prof. Akademii rolniczej w Du-
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wozdaniu z wystawy wyrazil sig bardzo pochlebnie o tych polskich
wystawcach.

W pieé lat péiniej zbudowal polak Kobylanski kartoflarke,
a na wystawie Swiatowej w Wiedniu z r. 1873 bylo juz 7 plugéw
z Galicyi. Mimo to wielu polskich fabrykantéw maszyn rolniczych
musialo z braku poparcia naszych ziemian przerzucaé sig na inne
dzialy! Nie dziwmy sie przeto, zc wyprzedzila nas pod tym wzgle-
dem Ameryka, w ktdérej produkcya maszyn rolniczych rozwijala sig
tak raptownie, ze od r. 1850 do 1890 warto$é¢ ich, wynoszaca z po-
czatkn 151 i p6! milionéw dolaréw, wzroslta juz do 494 miliondw,
zas od r. 18L0 do 1900 az do 761 milionéw dolar6w!

Zastosowanie jednak maszyn rolniczych w gospodarstwach mia-
o w Ameryce précz dobrych i zle strony, a to z powodu przyjetego
tam wszedzie zwyczaju obslugiwania maszyn dzieémi. Mowca przy-
toczyl réwniez nader wymowne cyfry, $wiadczace o skutkach i roz-
mijarach tegn wyslugiwania sig niemi i u nas.

Maszyny rolnicze, jak np. plugi parowe, lub Zniwiarki, moga
by¢ tylko wtedy pozyteczne w gospodarstwie, jesli grunt zostal na-
lezycie zdrenowany, zasiany i uprawiony, gdyz inaczej koszt zuiwa
w stosunkn do plonn jest za wysoki.

W czasie ostatnich strejkéw rolnych w Galicyi, sprowadzonych
w znaczne] ilosci do kraju Zniwiarek nie mozna bylo po wiekszej
czedei nieraz uzydé, bo ziemianie nasi nie rozumieli sig sami czgsto na
ich zastosowanin, a oprdcz tego nie mieli lndzi odpowiednich do obslugi,
tak, ze wiele z tych zniwiarek musialo przez dlugi czas pozostawaé
w magazynach bez uzytku, poki nie znaleziono kogos fachowego.

Moé6wea zwrécil réwniez uwage na skomplikowana budowe ta-
kich maszyn, jak #niwiarki i na koniecznodé starannej obslugi, o czem
ziemianie nasi najczedciej nie mysla.

Wielkim zaletom maszyn rolniczych, z ktérych najwazniejsza
jest nieustanna caloroczna tak we dnie, jak w nocy zdolno$é robocza
(jak np. u pluga parowego), przeciwstawil mdwea ich koszt nader
znaczny, gdyz jeden tylko plug parowy kosztuje od 50000 do 60000
koron! W Galicyi zakupiono niedawnymi czasy zaledwie 2 takie plu-
gi, t. j. dla Pleszewa kolo Krakowa i dla Horodenki, z ktérych pierw-
szy pracowal tylko 2 lata, drugi zas nie dawal dosé dlugo korzyst-
nych rezultatéw. Dowodem obojetnosci wreszcie naszych ziemian pod
tym wzgledem jesv zawstydzajacy fakt, Ze u naszych najblizszych sa-
siadéw Wegréw, pracowalo juz w r. 1891 az 101 plugéw parowyech,
gdy u nas ani jeden! Zdaniem mdéwcy moglyby jednak prosperowaé
doskonale w Gualicyi towarzystwa, wypozyczajace ziemianom plugi pa-
rowe za odpowiednia zaplata.

W wiekszych gospodarstwach daja sig takze zastosowaé z wiel-
kiem powodzeniem motory elektryczne i to do wszystkich potrzeb,

poczawszy od najmniejszego mlynka az do najwigkszej lokomobili,

a takie gospodarstwa juz w wielu miejscach za granicg, istniejg, o czem
mo6wea mial sposobnodé przekonad sig naocznie,

Oprécz maszyn rolniczych, potrzebne sa w kazdem wigkszem
gospodarstwie, celem zaoszczgdzenia Zywego i martwego inwentarza,
kolejki wazkotorowe, a méweca opisal jedno z takich gospodarstw,
o obszarze 3-ch mil kwadratowych, czyli 30000 morgéw, przecigte
w 4-ch kierunkach kolejkami, z jedna gléwna i kilkoma bocznemi
stacyami, z taborem, zlozonym z 5 parowozéw i 25 wagondw, a kto-
re przewiozly w r. 1901 zbioréw w ilosci 1632000 centnaréw me-
trycznych. Kolejki takie pozyteczne sa lakze w gospodarstwach tor-
fowych, jak to widzimy juz w Poznanskiem.

Méwea zauwazyl dalej, Ze zaprowadzenie maszyn rolniczych
oraz wszelkich innych nowszych w tej dziedzinie wynalazkéw, tylko
wtedy sig u nas moze oplacié, jezeli sam wlasciciel wyksztalcony za-
wodowo, Inb tez takiz sam jego zastepca stoi na czele gospodarstwa.
Puszezanie jednak majatku swego w dzierzawe nie moze wyjs$é nigdy
na korzysé wladeiciela, bo zaden dzierzawca, choéby najuczeiwszy, nie
jest w stanie wiecej dbaé o dobro wlasciciela, niz o wlasna kieszen,
choé méwea sam przyznaje, ze i u nas pod tym wzgledem nie brak
nielicznych wyjatkéw.

Dalej zarzucal moéwcea naszym ziemianom, Ze nie znajgc sig
sami na rzeczy, kupuja nie raz maszyny rolnicze na wlasna szkodg
od niesumiennych spekulantéw i to cudzoziemcdw, ktdrych im strecza
réwniez dbali tylko o wiasng kieszen ajenci.

Méweca podnidsl nastgpnie, Ze w porédwnanin z r. 1877 ilogé
maszyn rolniczych stosowana u nas przez ziemian wzrosla znacznie,

KRONIK A

Dlugosé drég wodnych w Niemczech. Wedlng statystyki urzedo-
wej, dlugosé ogdlna czesdci splawnych drég wodnych w Niemczech wy-
nosi 14180 km. Z tego przypada na rzeki otwarte 9290 km, $luzowane
2345 km, kanaly sztuczne 2545 km.

Na 2330 km drég wodnych moga przechodzié statki z zaglebie-
niem 1,75 m, na 3010 kin—z zaglgbieniem 1,50 m, na 7060 km—z zagle-
bieniem | m, na 600 km—z zaglebieniem 0,75 m, na 1180 kmn—z zaglgbie-
niem mniejszem anizeli 0,75 m.

Na dzielnice p6lnocno-wschodunie panstwa przypada 1630 km, na
dzielnice srodkowe—6140 km, na pélnocno-zachodnie—2690 km, na polu-
dniowo-zachodnie—3620 ki drég wodnyeb splawnych. —h—

Zwigzek Stowarzyszen inZynierow i architektéw niemieckich
obejmuje obecnie 37 towarzystw, liczacych ogélem 8126 czlonkdw, oraz
7865 cztonkdw nie nalezgcych do stowarzyszen. Przewodniczacym Ziwiaz-
ku, na miejsce ustgpujacego radey budownictwa I8. Waldow’a, wybra-
no (na XXXII zgromadzeniu ogélnem w Dreznie) radcg budownictwa
L. Neher’a w Frankfurcie n. M., twoérceg projektu nowego ratusza
tamze.

Najstarsza szkola wyizsza techniczna. Slynny autor dziel z za-
kresu hutnictwa, prof Ledebur, obejmujge w lipcu r. b. rektorat
Akademii Goéruniczej w Freiburgu, wyglosil mowe inauguracyjna,
w ktérej objasnil znaczenie tej zasluzonej uczelni dla rozwoju wie-
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ubolewal jednak nad tem, Ze nie mamy dotad zadnych szczegétowych
danych statystyeznych i zestawien, bo te co istniejg, jako to: dane Za-
ktadu ubezpieczenia robotnikéw od wypadkéw i wykazy d-ra Tadeu-
sza Pilata o handlowym ruchu kolejowym z Galicyi do cesarstwa
Niemieckiego, z powodéw niezaleznych od wydawceéw, nie sg zupel-
nie dokladne.

Méwcea zwrdcil sig nastgpnie do ziemian naszych z goraca
prosba, aby nie sprowadzali w razie potrzeby maszyn rolniczych od
obcych, majae u siebie w kraju, jak i w Krélestwie Polskiem i w Po-
znarskiem tak znakomite fabryki maszyn rolniczych, jak Peterseima
i Zieleniewskiego w Krakowie, fabryke sanecks, Bredta w Ottynii,
Cegielskiego w Poznaniu i Wolskiego w Lublinie, a wreszcie tyle
z prawdziwym artyzmem i po mistrzowsku wykonywujacych roboty
nalezace do $lusarstwa, mechaniki i kowalstwa zakladow i pracowni,
jak Jozefa Goreckiego w Krakowie, Dascheka, Piotrowicza i Schu-
mana we Lwowie, Kostrzewskiego w Samborze, Waligéry w Starym
Saczu, Faranowskiego w Podhajcach, Szmeji w Bialej, Froehlicha
Pawla w Starym Saczu i Froehlicha Edwarda w Rzeszowie, Barti-
ka T. w Tarnowie i wreszcie panstwowych szkél kowalskich w Sul-
kowicach i Swigtnikach.

W koticu, liczac na zainteresowanie sig Towarzystwa Polite-
chnicznego nie tylko sprawami przemyslu ogélnego, lecz i rolniczego,
przedtozyl méwea zgromadzeniu siedem nastepujacych rezolucyi,
% prosba o poparcie:

1) o ustanowienie katedry dla inzynieryi wiejskiej oraz dla me-
chaniki rolniczej na Politechnice Lwowskiej;

2) o utworzenie drngiej katedry w krakowskiem Studyum rol-
niczem;

3) o utworzenie drugiej profesury dla inZynieryi wiejskiej
w Dublanskiej Akademii rolniczej;

4) o urzgdzenie kurséw wedrownych dla nauki obslugi maszyn;

5) o wydaunie podrgeznika o uzycin i obslndze maszyn;

6) o zaloZenie stacyi oceny, ktéraby zainicyowala urzadzanie
wystaw i rozpisywanie konkurséw na maszyny rolnicze, oraz

7 o reklamg dla rodzimych fabryk.

W dyskusyi nad odezytem przyjetym przez zebranych nad-
zwyczaj licznie czlonkéw rzesistymi oklaskami, zabierali glos: radea
dworn TFranke, inzynier cywilny Waleryan Dziedlewski i profesoro-
wie Hauswald i Pawlewski, a wreszcie inz. Kornella.

Radca dworn Franke wyrazil zdanie, Ze rezolucye prof. Pa-
i wlika powinny znaleZé jednogloéne przyjecie zgromadzeunia, oraz za-

komunikowal obecnym bardzo pomy$ing dla Galicyi wiadomosé, ze na
| r. 1904 przewidzial juz rzad odpowiednig kot na zalozenie w jesieni te-
go% roku pierwszej krajowej skoly maszynowej w Tarnopolu, uwzgle-
| dniajacej takze dzial maszyn roluniczych, na podobiedstwo istniejacej juz
| w Przerowie na Morawach. Wielkiej réwniez doniostogei bedzie zapro-
| wadzié sig majacy przy tej szkole osobny dzial nauki dla obslugi maszyn.
| Dalsza dyskusya toczyla sig w sprawie zamierzonego dawniej

przeniesienia Akademii rolniczej z Dublan do Lwowa i polaczenia
jej # Politechniks, Liwowsks a wszyscy méwcey zgadzali sig z tem, Ze
zyskaliby na tem ziemianie, gdyz latwiejby mogli kazdej chwili zasig-
gaé rady i pomocy u profesorow Akademii, niz tak daleko w Dubla-
nacl, przyczem gospodarstwo calte dzisiejsze oraz nizsza szkola rolni-
cza, moglaby nadal pozosta¢ na miejscu.

Inzynierowie Dzieslewski i Kornella, zarzucali naszym wlasci-
cielom ziemskim, %e i sami nie ksztalca sig, z malymi wyjatkami,
w rolnictwie i synéw wola posylaé raczej na prawo, zamiast na dzial

| rolniczy, poczem radca dworu Franke, podnidst jeszcze poruszony juz
dawniej, podczas wystawy krajowej w r. 1804, przez & p. Napoleona
Urbanowskiego oraz Stefana Cegielskiego, obu poznanczykéw, mysl
utworzenia wspdlnemi silami w Galicgi jednej wielkiej fabryki ma-

| szyn rolniczych, ktéraby zmusila calg falangg ajentéw, rozsiadujacych

‘ sig w ulicy Grodeckiej we Lwowie i czyhajacych na lup naszych
ziemian, do gremialnej ucieczki ,nach Draunssen !“.

Po ukoticzeniu dyskusyi zgromadzenie uchwalilo jednoglosnie
postawione przez d-ra Pawlika 7 rezolueyi, uchwalajac réwnoczesnie
zalecié Wydzialowi gldwnemu Towarzystwa Politechnicznego wybor
do komisyi powolaé sig w tej sprawie majacej, takze profesoréw: d-ra
Jana Blautha, d-ra Kazimierza Miczynskiego, tudziez prelegenta, jako
przedstawicieli Akademii Dublanskie;j. W. Z.

BIEZ A CA.

dzy w stul. XVIIL i XIX, prayczem zaznaczyl, z¢ Akademia ta, za-
loZona w 1766 r., jest najstarszg z wyzszych szkgl technicznych
$wiata, Pierwotny program nauk obejmowal chemie metalurgiczna,
i hutnictwo, wykladane przez Gellert’a, nadto matematyke, mecha-
nikg. gérnictwo, miernictwo i nauke badania materyaléw. Zwlaszcza
szczedliwa, byla Akademia w obsadzaniu katedry mineralogii i geo-
logii. W r. 1775 powolano na te katedre Werner'a, ktéry pierwszy,
jak wiadomo, nauczal stosowanie zmystow ludzkich do rozpoznawa-
nia mineraléw i ktéry pézniej stal sig wlasciwym twéres nowocze-
snej geologii. Do uezniow Werner'a nalezal Aleksander Humbolds.
Nastgpcami Werner'a byli: Moss, Naumann, Breithaupt, Albin Weiss-
| bach, Cotta i Stelzuer, z ktéryech kazdy powazne w dziejach roz-
woju mineralogii i geologii zajmuje stanowisko. T inne katedry zaj-
mowali czesto uczeni zaslug wiekopomnych; tak mianowicie spoty-
kamy miedzy profesorami chemii nazwiska Plattner'a i Richter'a;
mechanike i nankg o budowie maszyn przez lat blisko 40 (1833—
1871) wykladat Juliusz Weissbach; z posrdd rofesoréw fizyki zasly-
nal gléwnie Reich, ktéry wraz z innym profesorem tejze Ak?.demii
Richter'em odkryl ind, gdy tymczasem prof. Winkler za'sluzyt sig
odkryciem germanu oraz udoskonaleniem sposobéw badania gazéw.

Do tego szeregu nazwisk slynunych nalezy niewa.tpln.we dodad
| nuzwisko obecnego rektora prof. Ledebur’a. —Jh—

Ioaronerno Ilemayporo. Bapmasa 22 Ilerxa6pa 1903 r.

Wydawca Mauryey Wortman. Redaktor odp. Jakéb Heilpern.
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