bowane przez bibliotekarzy w pozostalych
wspotpracujgcych bibliotekach? Jest to moz-
liwe, pod warunkiem skoncentrowania si¢ na
mozliwoéciach 1 wymogach jezyka oraz re-
zygnacji z wielu kontrowersyjnych uproszczen,
wciaz niestety funkcjonujacych w praktyce ka-
talogowania przedmiotowego.

Malgorzata Dudziak-Kowalska jest pracownikiem Od-
dzialu Opracowania Rzeczowego Biblioteki Glownej
Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie.
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Violetta Frankowska

Dokument elektroniczny

Pojawienie si¢ na rynku wydawniczym
wszelkiego rodzaju publikacji, do ktorych do-
laczane sa dyski optyczne, sprawilo, iz w bi-
bliotekach pojawila si¢ potrzeba opracowania
zasad katalogowania dokumentow elektronicz-
nych.

Obecnie obowiazujacg norma dotyczaca spo-
rzadzania rekordu bibliograficznego dla doku-
mentu elektronicznego jest PN-N-01152-13:2000
Opis bibliograficzny — Dokumenty elektroniczne,
ktéra podaje zasady opisu bibliograficznego
wspolne dla wszystkich dokumentow na no$niku
elektronicznym. W przypadku opisywania doku-
mentdw elektronicznych stanowiacych jedno-
czeénie ksiazke, nalezy rownoczesnie uwzglednic
w opisie bibliograficznym tego dokumentu po-
stanowienia Polskiej Normy PN-N-01152-1:1982
Opis bibliograficzny — Ksiazki.

Zanim zostana w peini opracowane ujed-
nolicone sposoby katalogowania tego rodzaju
dokumentdow i zaczna one obowiazywaé, bi-
blioteki musza same zdobywaé do$wiadczenie,
stosujac si¢ do norm obowiazujacych w Polsce
obecnie.

W Bibliotece Gtéwnej Politechniki Warszaw-
skiej, zanim przygotowano osobny formularz
do opracowania dyskow optycznych, w for-
mularzu MARC 21 stuzacym do opisu for-
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malnego ksiazki, w miejscu opisu fizycznego
(300) umieszczano informacje w podpolu prze-
znaczonym dla materialéw towarzyszacych (e).
Ten sposob odnotowania informacji o zalgczo-
nych CD-ROM-ach wystarcza, jesli dokument
elektroniczny jest dolaczony do druku zwar-
tego. Jesli istnieje koniecznos$é dokiadniejszego
scharakteryzowania zawartosci CD-ROM-u,
dodaje si¢ stosowne informacje w przygotowa-
nych na nie polach. Sytuacja ulegla zmianie,
gdy tego rodzaju dokumenty zaczety byé wy-
dawane jako samoistne wydawniczo. Wymusi-
lo to przygotowanie formularza przeznaczone-
go do opisu formalnego dokumentéw elektro-
nicznych z odwotaniem si¢ do pdl formatu
MARC 21.

Naprzeciw zapotrzebowaniom bibliotekarzy
wyszio m.in. Centrum Edukacji Bibliotekar-
skiej, Informacyjnej i Dokumentacyjnej im.
Heleny Radlinskiej] w Warszawie, organizujac
kurs ,,Opracowanie dokumentéw elektronicz-
nych”.

Niezwykle pomocna okazata si¢ takze pub-
likacja Krystyny Sanetry Format MARC 21
rekordu bibliograficznego, instrukcja stosowa-
nia formatu MARC 21 przy katalogowaniu
dokumentow specjalnych. Instrukcja ta zawie-
ra opis struktury rekordu sporzadzonego dla
dokumentu elektronicznego i sposobu wpisy-
wania w t¢ strukture elementow opisu doku-
mentu zgodnych z Polskimi Normami ‘.

Oddzial Opracowania Ksiazek i Zbioréw
Specjalnych Biblioteki Glownej Politechniki
Warszawskiej wraz z Oddzialem Informatyza-
cji po diugich naradach i konsultacjach podjat
decyzje, ktore z zaproponowanych w instrukcji
pol nalezy uznaé¢ za obowiazkowe w takim
zakresie, w jakim bedg najlepiej charakteryzo-
waly dokument na potrzeby uzytkownika bi-
blioteki technicznej.

Przy wyborze odpowiednich pol, jakie po-
winny znalezé si¢ w przygotowywanym na
potrzeby BG PW formularzu dla dokumentu
elektronicznego, kierowano si¢ migdzy innymi
tym, czy wybrane pola s3a stosowane takze
w innych bibliotekach ALEPH-owskich lub
w bibliotekach nalezacych do NUKAT (Naro-
dowego Uniwersalnego Katalogu Centralne-
g0), ktéry oparty jest na koncepcji zbiorowego
katalogowania w bazie centralnej i powszech-
nego udostgpniania bibliotekom gotowych da-
nych do kopiowania.

Jako podstawg sporzadzenia rekordu przy-
jeto, zgodnie z zaleceniami instrukcji formatu
MARC 21 dotyczacej katalogowania doku-



mentow specjalnych, przede wszystkim doku-
ment elektroniczny odtworzony 2. Koniecz-
no$¢ doktadnego obejrzenia zawartosci doku-
mentu sprawita, iz nieco wydtuzyt si¢ czas jego
opracowania. Nie sposob jednak ograniczad
si¢ jedynie do informacji zawartych na opako-
waniu. Doswiadczony bibliotekarz ma swiado-
mosc, iz bardzo czgsto, aby okresli¢c dokument,
nie mozna sugerowac si¢ wylacznie jego tytu-
fem.

Budowa rekordu bibliograficznego dla do-
kumentu elektronicznego zalezy od jego za-
wartosci. Dane do sporzadzenia rekordu nale-
zy czerpaé ze zrodet wewngtrznych (ekran
tytutowy, giéwne menu, przedstawienie pro-
gramu itp.), etykiety naklejonej na stale na
nosnik fizyczny lub odbitej na nim, dokumen-
tacji, pojemnika, innego dokumentu towarzy-
szacego .

Przejete z takich zrodet informacje pozwola
nam na dokiadne scharakteryzowanie katalo-
gowanego dokumentu.

Pierwsze dane zamie$cimy w etykiecie pola,
ktéra zawiera dane w postaci kodow iden-
tyfikowane za pomoca nazw mnemonicznych.

Podobienstwo w wypetnianiu danych do
formularza przeznaczonego do opracowania
ksiazek a formularzem do opracowania doku-
mentu elektronicznego zawiera si¢ w polach:
miedzynarodowy znormalizowany numer ksigz-
ki — ISBN (020), instytucja sporzadzajaca opis
(040), jezyk dokumentu (041), symbol UKD
(080) oraz hasto gtowne (100), strefa wydania
(250), strefa adresu wydawniczego (260), strefa
serii (440, 490, 830) — wypeinia si¢ je tak jak
w przypadku opracowania drukéw zwartych.

Réznice wystgpuja na poziomie etykiety re-
kordu, ktéra zawiera niezb¢dne dane do wia-
Sciwego przetworzenia dokumentu. Wypelnia-
jac jej zawarto$é musimy zdaé sobie sprawg, ze
warto§¢ pozycji 06 (Typ rekordu) etykiety
rekordu pozostaje w scistym zwiazku ze stoso-
waniem pdl: Dane kontrolne dodatkowa cha-
rakterystyka dokumentu {(006), Forma fizyczna
dokumentu (007), oraz Dane kontrolne (008).

Inne réznice dotycza wprowadzania danych
w Strefie tytulu i oznaczenia odpowiedzialno-
$ci (245) i polegaja jedynie na tym, ze w for-
mularzu do opracowania dokumentu elektro-
nicznego dodano Okreslenie typu dokumentu
(podpole h).

Pole 256 (Strefa szczegélowego oznaczenia
rodzaju i wielkosci dokumentu elektroniczne-
£0), musi zawieraé¢ oznaczenie rodzaju i wiel-
koéci dokumentu elektronicznego oraz jedno

z ponizszych ogdlnych okres§len charakteryzu-
jacych zawartosé dokumentu elektronicznego:
Dane (np. Dane tekstowe, czcionki, dane licz-
bowe); Program (np. Oprogramowanie aplika-
cyjne, Oprogramowanie systemowe); Dane
1 Program (np. Multimedia interakcyjne, Ustu-
gi online).

Pole 856 (Lokalizacja elektroniczna i sposdb
dostgpu do dokumentu elektronicznego) pod-
pole ,u” (URL) zawiera aktywny link faczacy
opis ze strona internetowg, na ktdrej umie-
szczono tresé dokumentu. Dzieki temu, uzyt-
kownik bedzie mogt z poziomu opisu zapoznad
si¢ z interesujagcym go dokumentem.

Ponadto stosuje si¢ uwagi zawarte w polach:
516 (Typ dokumentu elektronicznego lub uwa-
ga o danych), 530 (Uwaga dotyczaca innej
postaci dokumentu), 538 (Uwaga dotyczaca
systemu).

Pole 516 zawiera krétka charakterystyke
dotyczaca typu lub zawarto$ci dokumentu
elektronicznego, jako uzupeinienie (uszczegod-
lowienie) informacji zawartych w innych po-
lach rekordu (245, 256, 520).

W polu 530 umieszcza si¢ informacj¢ doty-
czaca istnienia tego samego dokumentu w in-
nej formie fizycznej (np. Dokument wydany
rowniez w formie drukowanej; Wydany row-
niez na dyskietkach 525 calowych).

Dzi¢ki dodaniu do opisu pola 538 uzytkow-
nik znajdzie informacje techniczne o dokumen-
cie elektronicznym, takie jak: obecnosé lub
brak pewnego rodzaju koddw, gestosc zapisu,
parytet, dopuszczalna diugosé blokdw, jezyk
programowania, wymagania dotyczace kom-
putera i urzadzen peryferyjnych, czgstotliwosé
modulacji, rozdzielczo$é, okreslenie metody
dostepu do dokumentow elektronicznych
o dostepine zdalnym *.

Wspolczesna biblioteka stoi przed ko-
lejnymi wyzwaniami. Postep nauki i techniki
okresla nowa polityk¢ opracowania zbiorow.
Wspolczesna biblioteka musi nadazaé za wy-
mogami uzytkownika. O jej ,,byé albo nie by¢”
decyduje zaréwno szybkosé opracowania zbio-
row, jak réwniez opracowanie dobrego narze-
dzia do wyszukiwania informacji. Warunkiem
osiggnigcia tego celu jest nie tylko doskonata
komunikacja pomi¢dzy pracownikami w od-
dziatach 1 pomi¢dzy wszystkimi modutami bi-
blioteki, ale rdwniez bardzo plastyczne wdra-
zanie nowych technik opracowania zbioréw,
zapoznawanie si¢ z nowymi narz¢dziami oraz
otwarto§¢ na wszelkie zmiany, mogace przy-
spieszyé proces opracowania dokumentow.
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Wiele bibliotek aczy wspdlna idea ujednolice-
nia opisow bibliograficznych. Trwaja prace
nad katalogiem centralnym NUKAT, a takze
budowa Centralnej Kartoteki Hasel Wzorco-
wych (CKHW).

Powotujac si¢ na Krystyng Sanetrg, pragne
podkresli¢ zredagowane przez nig zdanie:
,Doswiadczenia wspodipracujacych bibliotek
nabywane przy katalogowaniu dokumentow
elektronicznych byé moze zweryfikuja niektore
rozstrzygnigcia zaproponowane w instrukcji”.
Zawsze tak jest, ze praktyka weryfikuje teorig.
Niemniej jednak warto pamig¢taé, iz duzo
latwiej jest uczyé si¢ na cudzych blgdach, ale
tez, ze wspolpracujac i dzielagc si¢ doswiad-
czeniami mamy szans¢ nie popeiniaé ich zbyt
wielu.

Violetta Frankowska jest pracownikiem Biblioteki
Glownej Politechniki Warszawskiej.
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Rafat Golat

Dozwolony uzytek osrodkéw
dokumentaciji i informacji
(na podstawie art. 30 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych)

Zgodnie z art. 30 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(Dz. U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904 z pézn. zm.)
osrodki informacji lub dokumentacji moga spo-
rzadzaé i rozpowszechnia¢ wlasne opracowania
dokumentacyjne oraz pojedyncze egzemplarze,
nie wigkszych niz jeden arkusz wydawniczy,
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fragpmentéw opublikowanych utworéw, przy
czym twdrca albo wlasciwa organizacja zbioro-
wego zarzadzania prawami autorskimi lub pra-
wami pokrewnymi jest uprawniona do pobiera-
nia od tych oSrodkéw wynagrodzenia za odplat-
ne udostgpnianie egzemplarzy fragmentow
utworow.

Przepis powyzszy ustanawia na rzecz osrod-
kéw informacji 1 dokumentacji uprawnienie
w zakresie tzw. dozwolonego uzytku publicz-
nego. Z uwagi na to ze jest to kwestia istotna
rowniez w dzialalnosci bibliotek, warto po-
swieci¢ jej odrebna uwagg.

Licencja wynikajgca z powyzszego przepisu
ustanowiona zostata na rzecz oé$rodkdow infor-
macji lub dokumentacji. Okreslenie podmiotu
uprawnionego moze tutaj napotykac na trud-
noécl interpretacyjne. Otoz zastanowié si¢ na-
lezy, czy dany osrodek musi byé jednoczesnie
o$rodkiem informacji i dokumentacji, czy spet-
nia¢ tylko jedna z tych dwdch funkeji (infor-
macyjna lub dokumentacyjnag).

Wydaje si¢, iz tak rygorystyczna interpre-
tacja powyzszego zapisu bylaby niecelowa,
stad tez w przypadku, gdy konkretna instytu-
cja moze zosta¢ uznana za oSrodek tylko
informacyjny albo tylko dokumentacyjny,
mieséci si¢ ona w zakresie podmiotowym po-
wyzszego artykutu. Na marginesie warto za-
sygnalizowad, iz do 1 stycznia 2003 r., czyli do
dnia wejscia w zycie nowelizacji ustawy o pra-
wie autorskim i prawach pokrewnych z dnia 28
pazdziernika 2003 r., art. 30 ust. 1 mowil
wylacznie o osrodkach informacji i dokumen-
tacii naukowo-technicznej. Obecnie takie
przedmiotowe zawezenie zatem nie obowia-
Zuje.

Licencja, zawarta w powyzszym przepisie,
skiada si¢ z dwéch samodzielnych uprawnien:

1) do sporzadzania i rozpowszechniania
whasnych opracowan dokumentacyjnych,

2) do sporzadzania i rozpowszechniania po-
jedynczych egzemplarzy, nie wigkszych niz je-
den arkusz wydawniczy, fragmentow opubli-
kowanych utwordw.

Wyodrgbnienie tych uprawnien wynika nie
tylko z odmiennego przedmiotu eksploatacji
w kazdej z zestawianych tutaj sytuacji, ale
takze z koniecznosci zrdéznicowanego inter-
pretowania jednakowego dla obu przypadkéw
okreélenia ,sporzadzania”. Jezeli chodzi bo-
wiem o pojgcie ,rozpowszechniania ", to nie
odbiega ono od ogdlnego jego rozumienia,
wynikajacego z ogolnej definicji ustawowe;j
(por. art. 6 pkt 3 powyzsze] ustawy).
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