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CZY W POLSCE ISTNIEJE WPLYW NAUKI
NA ROZWOJ GOSPODARCZY KRAJU?

Naczelnym obecnie problemem wszystkich ugrupowan polityczno—spolecznych jest walka z rosnacym wcigz
bezrobociem. Proponowane metody tej walki sa bardzo rézne, migdzy innymi zmiany w kodeksie pracy, ulgi podatko-
we dla przedsigbiorstw stwarzajacych nowe miejsca pracy i wiele innych, dyskutowanych w codziennej prasie i tygo-
dnikach takich jak np. ,,Wprost” czy ,,Polityka”, ale przede wszystkim na posiedzeniach Rzadu i Parlamentu, Nalezy
si¢ spodziewad, ze realizacja wszystkich tych staran powinna przynies¢ popraweg.

Wydaje si¢ jednak, ze radykalne zmiany moze przynies¢ poprawa naszej gospodarki przez szeroko rozumiany
postep techniczny. Decydujacym czynnikiem jest tu rozwdj nauki, a w szczegoélnosci nauk technicznych i aplikacyj-
nych. W nowoczesnym spoteczenstwie na rozwdj nauki mozna spojrzec z punktu widzenia liczby absolwentow wyz-
szych uczelni, uzyskanych doktoratow, habilitacji i nominacji profesorskich. Wiadomo, ze za uzyskanymi stopniami i
tytulami naukowymi kryja si¢ potrzebne do uzyskania tych stopni liczne publikacje naukowe, monografie, podrgczniki,
wygtoszone referaty na réznych konferencjach krajowych i zagranicznych, uzyskane patenty i nagrody na wystawach
naukowo-technicznych. Mozna wigc z pewnym uproszczeniem przyjaé, ze ilos¢ uzyskanych stopni naukowych po-
winna by¢ miarg rozwoju nauki, a zatem i rozwoju Kraju.

Warto wigc przyjrzeé sig, jak sprawa ta wygladala u nas w ciagu ostatnich kilkunastu lat. Na rys 7. przedsta-
wiono ilosé uzyskanych ogétem stopni doktorskich, habilitacji i tytutféw naukowych w latach 1989 — 2004, a takze
ilosé udzielanych rocznie patentéw w tym czasie. Na wykresie takze przedstawiono, jak ksztaltowata sig stopa bezro-
bocia w ostatnich kilkunastu latach. Jak wida¢ z przebiegu krzywych na rys. 1. w latach 89-95 ilo§¢ mianowan rocznie
prof., dr hab. i dr bylo mniej wigcej na jednakowym poziomie, aby w latach nastgpnych 1996-2004 gwattownie wzro-

snaé. W ciagu 7 lat nastapil wzrost nominacji o 70%, a w tym samym czasie bezrobocie wzrosto z 12,6% do prawie
20%.
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Nasuwa si¢ pytanie, jak ten dosy¢ gwaltowny rozw6j nominacji naukowych, ktéry powinien by¢ przeciez od-
zwierciedleniem rozwoju nauki, mial zwiazek ze stanem bezrobocia w tym czasie. Bezrobocie wzrosto z 12,6% do
prawie 20%. Zmiana stopy bezrobocia w % i liczb¢ mianowan rocznie prof., dr hab., i dr w latach 1998-2004 przed-
stawiono na wykresie 2. Na wykresie wyraznie wida¢, ze wzrostowi nominacji naukowych towarzyszy! wzrost stopy
bezrobocia. Z wykresu tego wyptywa wrecz paradoksalny wniosek. Mianowicie, ze ze wzrostem nominacji naukowych
rosta stopa bezrobocia. Trudno to jest wyjasni¢ w kategoriach logicznych, ale dane statystyczne sa nieubtagane.

Czy ta korelacja nie nasuwa sugestii, ze polityka naukowa powinna byé zrewidowana w naszym Kraju. Wy-
dale sig, e wyjéciem z tej trudnej sytuacji byloby postawienie na postep techniczny, w czym uczelnie techniczne po-
winny odegra¢ znaczacq role. Swiatowa Organizacja Wiasnosci Intelektualnej (franc OMPJ, ang. WIPO), bedaca
agenda ONZ (z siedziba w Genewie) ocenila, ze 70% nowych rozwigzan zawiera si¢ w opisach patentowych, a tylko
30% pochodzi z innych Zrédet. A wigc w pewnym sensie ilo$¢ udzielonych patentéw moze §wiadczy¢ o tempie roz-
woju techniki (nauk technicznych) w danym kraju.

Dziatalnos¢ patentowa musi by¢ bardzo silnie udokumentowana. Patent na wynalazek zanim zostanie udzielo-
ny, przechodzi bardzo wnikliwg procedure oceny formalnej, prawnej i merytorycznej, co przy powszechnym stosowa-
niu Internetu moze byé poréwnywalne do publicznej obrony pracy dyplomowej w skali §wiatowej. Wiadomo, Ze bar-
dzo istotne innowacje techniczne, dotyczace np. zagadnien wo_|skowych czy rakiet satelltamych utrzymywane sg w
tajemnicy i dopiero po uzyskaniu nowych wymkéw sa odtajniane i patentowane.
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Sytuacja patentowa w Polsce przedstawia si¢ chyba tragicznie. Na rys. przedstawiono ilo§¢ udzielonych pa-
tentow krajowych. Jak wynika z wykresu, iloé¢ udzielonych patentéw od roku 1992 gwaltownie spadia z 3443 do 936
w roku 2000, a wigc trzykrotnie. Tymczasem w krajach przodujacych pod wzgledem postgpu technicznego ilogé
udzielanych patentow systematycznie rosnie. Dla przykladu, w tabelce nr 1 podano ilosé¢ udzielonych patentow w USA

w latach 1994 — 2000.

Na tle tych osiagnigc, ilo$¢ udzielonych krajowych patentow przedstawia si¢ bardzo niekorzystnie, przy czym
stan ten systematycznie co roku si¢ pogarsza. Na przyklad ilo§¢ udzielonych patentéw w USA byla 56 razy wigksza w
roku 1994, a w roku 1999 az 147 razy wigksza niz patentéw udzielonych w Polsce.

rok 1994 1995 1996 1997 1998 2000
Pat. udziel. w USA | 143119 [113239 [121372 |[128638 |137566 |150315
1405 1179 1174 1022

Pat. udziel. w Polsce | 1815 1619
Tabela 1. Ilos¢ udzielonych patentow w USA i udzielonych patentéw w Polsce (Patenty Krajowe)

Jak wida¢ z wykresu nr 1. ilos¢ udzielonych patentow w Polsce szybko maleje, mniej wigcej od roku 1992,
Udzielonych wtedy byto 3443 patent6w, ale juz w roku 2004 udzielonych patentéw byto tylko 778, a wigc niecate 4,5
razy mniej. Dodatkowym czynnikiem jest systematyczne zmniejszanie si¢ ilosci udzielonych patentéw w stosunku do
ilodci zgloszen patentowych, co wida¢ na rys. 3. I tak w roku 1994 na trzy zgloszenia patentowe udzielono dwa paten-
ty, ale juz w roku 2004 na trzy zgloszone patenty udzielono $rednio juz tylko jeden patent. Wynika z tego, ze maleje

dosy¢ znacznie wérdd zglaszanych patentow liczba patentow majacych moc patentowa.
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Od roku 1991 nastgpuje szybki spadek udzielonych patentéw przypadajacych na stopien i tytul naukowy
(Rys.4), przy czym w roku 1991 przypadato ich 1,35, natomiast w roku 2004 tylko okoto 0,1, co oznacza, ze spadek ich
jest ponad trzynastokrotny.
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Tak samo spada ilo$¢ patentéw przypadajacych na jeden stopien i tytul naukowy w zakresie nauk technicz-
nych. Jak wida¢ z wykresu (rys.5) w roku 1991 przypadalo ich prawie 7, natomiast w roku 2004 tylko 0,66, a wigc
spadek jest tu ponad dziesigciokrotny. Te dane powinny szczeg6lnie zainteresowa¢ wiadze paistwowe odpowiedzialne
za postep techniczny i edukacje w dziedzinie nauk technicznych i stosowanych.
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Istnieje $cisty zwiazek migdzy stopa bezrobocia B i wspotczynnikiem wynalazczosci W (W— ilo$¢ zglaszanych
patentoéw rocznie na 10.000 mieszkancow) przedstawiony na rys.6. Widaé z wykresu, ze ze wzrostem wspétczynnika
wynalazczosci W maleje stopa bezrobocia B, co mozna przedstawié przy pomocy zalezno$ci matematycznej:

B[%]=~18,67-W + 28,7

Wspolczynnik korelacji liniowej wynosi =0,88,.a wigc jest wigkszy od wspoélczynnika krytycznego, przy ktérym ist-
nieje jeszcze zaleznos¢ liniowa. Wynosi on w tym wypadku rk = 0,62 dla przedziatu A= 0,01.
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Od przedstawionego wzoru moga by¢ jednak odstepstwa w przypadku, gdy zadziata jaki$ czynnik, np. wyjazdy
do pracy w krajach Unii Europejskiej, roboty sezonowe, naptyw kapitatu zagranicznego przeznaczonego do budowy
drog 1 autostrad itp. Wydaje sig, Ze na stopien bezrobocia ma wplyw stan wynalazczoscei, co jest tez odbiciem stopnia
innowacyjnosci naszego przemyshu.
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Rys.7. Wspolezynnik wynalazezosci w nisktorych wybranych krajach
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Wspdtczynnik wynalazczo$ci w niektorych innych krajach przedstawiono na rys.7. Jak widaé z wykresu,
wspotezynnik ten dla Polski jest od kilku lat staly i wynosi 0,6, Wegry maja wspétezynnik 0,9, Hiszpania 1,0, USA
posiada wspétczynnik wynalazczosci 6,4, a wige ponad 10 razy wigkszy niz Polska, Niemcy 9,6, tzn. 16 razy wigkszy.
W Japonii wspétczynnik ten wynosi 30,6, a wigc 51 razy wigkszy niz w Polsce. W Polsce tez, majacej najnizszy
wspolczynnik wynalazczosci, istnieje najwyzsza stopa bezrobocia (w koricu roku 2005 — 18 %).

Nasza cywilizacja za 20 lat bedzie w stagnacji, bo spada liczba nowych wynalazkéw i patentéw przypadaja-
cych na mieszkanca Ziemi — zapowiada Jonathan Huebner, fizyk amerykanski pracujacy dla Pentagonu (,,Wprost”
8.01.2006 r. str. 80). Byloby przykre, gdyby sytuacja w tej dziedzinie w Polsce przyczynita si¢ do potwierdzenia tego.
W podsumowaniu naszych rozwigzan chcieliby$my poda¢ pewne sugestie dotyczace kierunku dziafania.

Kilka lat temu ozywita si¢ publiczna dyskusja na temat sytuacji naukowej w Kraju (,,Polityka”, ,,Wprost”,
»Tygodnik Powszechny”) szczegblnie w nawigzaniu do artykutu Danuty Zagrodzkiej pt. ,Ta biedna nauka” (GW z
dn.30.V.2001 r.), ktéry objawil, ze ,,Krol jest nagi”. Jak pisze prof. A. K. Wréblewski (GW,12.VI.01) ,,od dwudziestu
lat zamiast nadrobi¢ dystans, stale przesuwamy sie do tylu w wyscigu do nowoczesnosci. Z 15 miejsca w $wiecie pod
wzgledem ,produkcji naukowej” (liczba artykutéw naukowych w uznanych na $wiecie czasopismach) spadlismy
ostatnio na 21, nauki techniczne — z 12 na 25. Regres tych dziedzin podkreéla brak patentéw, wynalazkéw, znaczacych
zastosowan, cho¢ s tez nieliczne wazne wyjatki. Rozwazania w serii artykutéw poswieconych nauce w prasie, dotycza
ogromnie waznego zwigzku badan naukowych z gospodarkg i wptywu ich na rozwéj ekonomiczny Kraju. Zdajemy
sobie jednoczesdnie sprawe z tego, ze to jest jedna, bardzo wazna, bo budujaca bazg dziafalnos¢ do rozwoju nauk huma-
nistycznych, spoleczno — ekonomicznych, a takze nauk podstawowych, co tacznie daje dopiero harmonijny rozwdj
kultury i débr cywilizacyjnych Kraju. Ale centralnym problemem jest sprawa o podstawowym znaczeniu, a mianowi-
cie powiazania tych badan z edukacja, z nowoczesna szkota, a przede wszystkim nowoczesna uczelnia akademicka
(Uniwersytetem i Politechnika — jako uniwersytetem technicznym). Juz dawno temu, wielki Polak Jan Zamoyski po-
wiedzial, ze ,,Takie beda Rzeczpospolite, jak ich miodziezy chowanie”. Czy powiedzenie ,Proferar” - to brzmi dum-
nie” — jest nadal aktualne w §wiadomosci naszego spoleczenstwa? Prof. M. Kleiber pisat (GW, 21.V1.01) ,Specyfika
nowoczesnych badan naukowych wymaga tworzenia interdyscyplinarnych zespoléw — nie jest to mozliwe w warun-
kach uczelnianych, gdzie organizacja jest (i musi by¢) podporzadkowana wymaganiom dydaktyki”. Tak byloby, gdyby



nasze uniwersytety byly szkotami, a nie uczelniami o charakterze akademickim. Jednoczesne prowadzenie dydaktyki i
badan na uczelni akademickiej jest jedyna i najlepsza forma dziatalnoéci spotecznosdci profesorow i studentéw, od kie-
dy powstaty Uniwersytety. Doskonatym przykladem tego, jak nalezy wiaza¢ dydaktyke z badaniami naukowymi i
wspOlpraca z przemystem, moze by¢ analiza funkcjonowania stynnej amerykanskiej uczelni MIT (Massachusetts In-
stitute of Technology) w dzisiejszych czasach, ktéra to uczelnia wbrew tytulowi jest autentycznym Uniwersytetem, nie
tylko technicznym. Ilez z takiej analizy mozna by dowiedzie¢ si¢ jak nalezy organizowa¢ pracg naszych uczelni wyz-
szych! Jak zatem zmieni¢ sytuacje u nas! W analizie naszej ograniczymy si¢ gidwnie do zagadnien technicznych i
wyzszego szkolnictwa technicznego. Powiedzmy sobie szczerze, w wigkszosci przypadkéw jesteSmy za mato atrakcyj-
ni. Czyja to wina — czy tylko wspdlczesnego okresu transformacji ustrojowo—ekonomicznej Kraju? Mdwiac aktualnym
jezykiem, mozemy przytoczy¢ znane wypowiedzi, Ze na nauce mozna zarobi¢, ale ta nauka musi by¢ tworcza i atrak-
cyjna. Adekwatna wobec mozliwosci i prognozujaca sytuacje ekonomiczng Kraju. Bardzo rzeczowo i ciekawie wypo-
wiedziala sie na ten temat Bozena Kastory w artykule ,,Kapitalizm akademicki” (,Wprost” 13.V.01). Autorka zwraca
uwage na to, ze jezeli nie doceni sie patentdw, to wspolpraca z przemystem bedzie znikoma, bo inna forma oferty (pu-
blikacje — choé w najlepszych czasopismach) nie beda do natychmiastowego wykorzystania. To wynika ze specyfiki
pracy w przemysle i podstawowej roli jaka odgxywa konkurencja. Musimy przyja¢ jako zasadnicza sprawg to, ze
uczelnia techniczna kladzie nacisk na innowacje w postaci patentow, tak jak uczelnie humamstycznc kiada nacisk na
publikacje ksiazkowe, a nauki biologiczne na wykrywanie zjawisk dotyczacych chemii zycia.

W okresie dwudziestolecia migdzywojennego, na profesoréw uczelni technicznych powolywani byli inzynie-
rowie, autentyczni tworcy nowoczesnych mostéw o nowych metodach konstrukcji, opatentowanych nowych silnikow
elektrycznych, architekei, ktorzy wygrywali wazne konkursy architektoniczne, zaprojektowali i zbudowali nowoczesne
zaktady chemiczne i technologiczne. Ci, ktérzy na prowadzonych potem zaj@ciach mieli mozliwos¢ przekazywania
umiejetnosci i wiedzy z wlasnej dziatalnosci tworczej. W ten sposdb tworzyly sie ,,szkoty”, a mistrz przekazywat wie-
dzg i doswiadczenie. Wiele mamy przykladéw pomnikéw wiedzy technicznej ,,wielkich” profesorow naszych uczelni
technicznych. Nasze uczelnie nie straca ,,akademickosci”, jesli wzorem uczelni amerykanskich beda powolywaty do
komisji, a nawet senatu przedstawicieli korporacji przemystowo — ekonomicznych. Pragmatyzm w tej dziatalnosei jest
konieczny. Pieniadze dawane wtedy przez firmy na rozwiazywanie konkretnych probleméw technicznych dadza na
pewno lepsze efekty, niz realizowane czesto abstrakceyjne tematy prac dyplomowych, a sprawdzeni w ten sposob ab-
solwenci nie beda mieli problemdéw ze znalezieniem pracy. Jest tez odwrotna strona tego zagadnienia. Niech bedzie
tutaj przykladem sytuacja znana osobiscie jednemu z nas (WZ) z pracy na uniwersytecie w Zurychu. Mianowicie, je-
den z instytutéw zlecit znanej firmie wykonanie urzadzenia, ktore przekraczato wartos¢ samochodu sredniej klasy.
Firma przyjeta zamowienie warunkowo, poniewaz wykonanie tego byfo na granicy mozliwosci technologicznych i
warsztatowych zaktadu badawczego firmy. Kiedy nastgpowat odbior, przedstawiciel Uniwersytetu dowiaduje si¢ ze
zdumieniem, ze zamoéwione i zrealizowane urzadzenie jest prezentem dla Uczelni, pod warunkiem, ze doktorant wyko-
rzystujacy je w swojej dysertacji doktorskiej i publikacjach bedzie umieszczat podzigkowanie dla firmy Sulzer, ktéra je
wykonata. Skad ta zmiana? Wyjasnienie jest proste. Dzigki zdobyciu nowych umiejetnosci przy realizacji urzadzenia
dla Uniwersytetu, firma mogta zrealizowac¢ caty portfel nowych zamoéwien przekraczajacych wielokrotnie zamoéwienie
Uniwersytetu. Ten fakt §wiadczy o pigknym sprzezeniu zwrotnym miedzy uczelnia i przemystem.

W cytowanym artykule pani DZ pisze ,,jesli nauka idzie w bardziej praktycznym kierunku, jak w Korei — to
nie ma zbyt wielu cytowan, ale ma duzo patentéw. My nie mamy ani jednego, ani drugiego. Platforma badan jest zbyt
szeroka”, Nasuwajacy si¢ tutaj wniosek jest jasny, jezeli ilos¢ nie przechodzi w jako$¢ — zmniejszmy zakres tematycz-
ny a koncentrujmy si¢ na tym, co wychodzi nam dobrze, co daje nam zauwazalng pozycje w Swiecie. Lord Kelvin,
znakomity fizyk przetomu XIX/XX wieku tak wyrazil swoja opinig o roli pomiaréw, co mozna zastosowa¢ pieknie do
nauk technicznych: ,,Czesto powtarzam, ze jezeli potraficie zmierzy¢ to, 0 czym mowicie oraz wyrazié to w liczbach,
wowczas wiecie, o czym moéwicie, lecz jezeli nie potraficie tego zmierzyé, jezeli nie potraficie wyrazi¢ tego w licz-
bach, to wiedza wasza jest niewystarczajaca i jatowa”.

Ostatnio podaje si¢ przyklady dajace pozytywne rozwiazania w sferze relacji Nauka, Technika, Edukacja w
krajach takich jak Irlandia, Korea Pid., Finlandia, czego lektura moze byé pozyteczna przy wykorzystywaniu dotacji z
UE. Edukacji nie ma bez nauki i vice versa. Czy nie mozna by juz otwarcie powiedzie¢, Zze w obecnych warunkach nie
sta¢ nas na niezalezne od uczelni akademickich instytuty PAN ? Wysitek powinien by¢ wspélny, uczelni i instytutow
naukowo — badawczych. Wydaje si¢, ze tylko ten wspdlny wysitek dalby realne, pozytywne prognozy rozwoju przez
nauke, edukacje. Opinia, ze studenci tylko przeszkadzaja w pracy uczonym, jest chyba dla wigkszosci uczonych trudna
do przyjecia. Czy badania naukowe nie powinny by¢ zintegrowane z akademickimi uczelniami, skoro pracujacy tam
naukowcy nosza tytuly profesoréw ? Powiedzenie jednego z przedstawicieli bylego KBN, ze za czaséw socjalizmu,
Polska rozwingta sfere nauki ponad miare (art. D,Z) — jest mowiac delikatnie nie do przyjecia. To KBN finansowat
niewlasciwe instytucje, dalekie od rzeczywistej nauki, zatrudniat nadmierng ilo$é¢ urzednikéw, co mozna bylo zauwa-



zy¢ chodzac po korytarzach KBN. W Europie Zachodniej (Niemcy, Szwajcaria, Austria...) powolywane sa komisje
ziozone z naukowcdw z krajow zagranicznych, ktérym powierza si¢ wykonanie oceny Uniwersytetow lub Instytutéw
naukowych. Czy u nas nie mozna by tez tego zrobic?

W konsekwencji byfoby to bardziej oplacalne i obiektywne niz tolerowanie wydawania pienigdzy na podtrzy-
mywanie egzystencji sfabych, pseudo—naukowych placowek. Biorac pod uwage duza rolg jaka odgrywaja w tej chwili
zagraniczne koncerny, nalezaloby staraé sie o tworzenie instytutéw badawczych o charakterze migdzynarodowym.
Dobrze by tez bylo, gdyby Ministerstwo Edukacji i Nauki informowato w publicznej prasie (,,Zycie Warszawy”, ,,Ga-
zeta Wyborceza”, ,,Rzeczpospolita™), na co wydaje pienigdze podatnikow.

Instytucje naukowe (przede wszystkim uczelniane), powinny mie granty i zlecenia z przemystu, instytucji
dochodowych. Ale aby to zaistnialo, trzeba vatrakcyjnié¢ okre$lone instytucje naukowe poprzez reklame osiagnigé skie-
rowanych na tematyke dziatalnosci tych instytucii przemystowych. Trzeba zabiegaé o tematy prac naukowych 1 dy-
plomowych w tych instytucjach. Tylko wtedy wdrozenia beda tatwo realizowane. Dlatego nalezy tez pozwolié na cze-
$ciowe zatrudnienie pracownikoéw uczelni technicznych o znaczacym dorobku naukowym w zakladach przemysto-
wych. Rowniez przedstawiciele tych zakladow (czesto absolwenci danych uczelni) powinni by¢ na specjalnych warun-
kach cztonkami rad naukowych danych instytutéw, jak to jest np. na MIT. Znane nam sg przykiady organizowania
laboratoriéw na uczelni technicznej przez firmy, produkujace urzadzenia i materiaty, ktére sq przedmiotem programdw
nauczania na tym kierunku. Czy firmy te robig to z bezinteresownej mitosci do uczelni? Jest to pytanie retoryczne. Lek
uczelni technicznej przed jej wspotpraca z przemystem Zle Swiadezyiby tylko o tej uczelni. Absolwenci uczelni tech-
nicznych, inZynierowie, musza zdawaé sobie sprawg z tego, do czego sa powolani i wyksztaiceni. Do dzi§ pracuja w
Szwajcarii elektrownie wodne budowane przez prof. Narutowicza, jak tez stynna kolej wzdhiz Andéw i wiele innych
dokonari naszych wielkich inzynieréw. Cho¢ uptyngto od tamtych czaséw wiele lat, najwspanialszym efektem dziatal-
no$ci uczelni technicznej bedzie to, co pozostawia spoteczenstwu, ludzkosci, w postaci uzytkowej.

Ostatnio prasa doniosta, ze Rektorzy o$miu stolecznych uczelni i prezes Polskiej Akademii Nauk podpisali
umowe powolujaca Warszawskie Konsorcjum Naukowe, ktére stworzy Warszawski Park Technologiczny. To brzmi
bardzo dumnie i wydawaloby sig, ze obiecujaco. Ale gdy weZzmiemy pod uwage budzety tych instytucji i koszta rze-
czywiste stworzenia autentycznego Parku Technologicznego, to przedsigwzigcie wydaje si¢ nierealne. Tego rodzaju
przedsigwzigcie — aby bylo realne musiatloby mieé za soba zaangazowanie jednoczesne nie tylko kilku Ministerstw
(Rzadu), Firm Przemystowych, ale przede wszystkim uchwate Sejmowa. Juz raz w niedalekiej przesztosci przerabiali-
$my ten temat — z okazji projektu budowy Siekierkowskiego Centrum Badawczego. I co z tego projektu pozostato? Ta
sprawa powinna mie¢ zwigzek z dyskusja dotyczaca Polskiej Akademii Nauk, jej roli, formy dziatania, jej istnienia w
obecnej strukturze. [ w zwigzku z tym powazna, o podstawowym znaczeniu dyskusja o finansowaniu Nauki. [ tu stusz-
ne wydaja si¢ poglady podane w dawniejszej publikacji przez prof. W. Findeisena: ,,Finansowanie badan podstawo-
wych w nauce nie powinno by¢ taczone w jeden schemat mys$lowy i organizacyjny z finansowaniem prac badawczo ~
rozwojowych. Badania podstawowe i rozwdj nauki to raczej czgs¢ kultury, dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa to nader
wazna cz¢§¢ gospodarki. Wyniki i osiggnigcia moga tutaj i powinny by¢ planowane, tematy prac — dostosowane do
dostrzegalnych i konkretnych potrzeb praktycznych, finansowanie — dokonywane w sposéb odmienny i zwiazany z
przedsigbiorstwami. Czy polska Akademia Nauk moze spefniaé rolg, o ktérej tu mowa? Czy powinna? Jesli tak, to
ktoredy droga?”

Zyjemy w okresie dyskusji o podstawowych zasadach, na jakich chcemy budowa¢ i urzadza¢ Polske, o warto-
Sciach, ktorych wybér bedzie miat decydujace znaczenie dla naszej przysztosci. Ale w kampaniach wyborczych do
Sejmu, wystapieniach Rzadowych (Ministerstwo Edukacji i Nauki) i dyskusjach partii zasiadajacych w naszym Parla-
mencie nie istnieje prawie tematyka poswiecona nauce i edukacji nastawionej na obywatelskie wychowanie mtodziezy
zdolnej do $wiadomego uczestniczenia tu, nad Wista, w zyciu Kraju.

Mtodziez studiuje giéwnie na kierunkach humanistycznych, podczas gdy naszej gospodarce bgda potrzebni
absolwenci nauk technicznych i nauk $cistych oraz przyrodniczych. W Polsce na kierunkach naukowo — technicznych
ksztatei si¢ w tej chwili tylko 20,5% ogdtu studentéw. Czy za kilka lat nie bedziemy musieli uzupeinia¢ braki z Rosji i
Ukrainy ? :

Jeden z czotowych §wiatowych ekonomistow XX wieku, Friedrich August von Hayek powiedziat (,, Wprost”,
19.02.06, str. 32), ze czasami grupy albo nawet cale narody przepadaja, gdyz wybraly falszywa hierarchi¢ wartosci.
Obys$my nie zrozumieli tego zbyt pdzno.

Zygmunt Zawistawski
Wiodzimierz Zych
(Emerytowani pracownicy Politechniki Warszawskiej)



