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Feliza Zic[iﬁs/viwyu.

W tomie IIT Ziber beneficiorum Dlugosza, w opisie zaloZenia
klasztoru Stanigtkowskiego, méwi Dtugosz ze Klemens z Ruszezy,
kasztelan krakowski z domu Gryfféw, zaktadajge ten klasztor
w XIIb wieku, uposazyl go migdzy innemi: de terra ad viginti aratra
magna, quae a vulgo tunc narok dicebatur, t. j. obszarem ziemina
20 wielkich ptugéw, ktéry poddéwezas w pospolitéj mowie nazywal
sig narok (s. 280). W koiicu opisu débr tegoz klasztoru, zamiesz-
czony jest dyplomat z roku 1242, wydany w Krakowie przez Kon-
rada ksigcia Krakowskiego, Yigezyckiego, Kujawskiego i Mazowie-
ckiego, potwierdzajacy najprzod zamiang niektérych débr klaszto-
ru Stanigtkowskiego, a nastgpnie zatwierdzajacy nadania temu
klasztorowi w dawniejszym czasie uczyrione, pomigdzy ktéremi wy-
mieniono nadania Klemensa z Ruszezy, de terra ad viginti aratra
magna quae narok a vulgo vocatur, t.j. ziemia na 20 wielkich ptu-
géw, ktora w pospolitéj mowie narok sig nazywa.

Dwie te wzmianki nie pozostawiaja watpliwosci co do znacze-
pia w tém micjscu naroka, jako obszaru ziemi obejmujycego 20
wielkich plugéw. Ze spusobu w jaki Diugosz o naroku wspomina,
widaé ze wyraz ten za jego czaséw wyszed! juz byt z uzycia, Tylko
téz ten raz jeden znachodzi sig narok w Liber beneficiorwmn; z ba-
daczéw historycznych zna ten wyraz Maciejowski, (Hist. prawod. II,
str. 318) biorgec go w znaczeniu czynszu, tudziez izby skarbowej.
Bylaz to osobliwoéé jezykowa, albo jaka nazwa migjscowa, lab
przeciwnie bylze to podzial ziemi majacy powszechnigjsze zastoso-
wanie w odlegléj starozytyo$ci? Nadto niec wiemy jeszcze Z WZmian-
ki w Liber beneficiorum, czy narok obejmowalt samg tylko rolg orng
roziegtosci 20 plugéw, czy téz stanowit terytoryum, ktérego rola
orna tylko jedng z czedci sktadowych byta.
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Dla rozjasnienia tych watpliwosci i zupelnego wyrozumi enia
znaczenia naroku, potrzeba byto zbadac inne ogloszone u nas za-
bytki starozytnosci, czy w nich nie znajdzie sig coby do blizszego
oznaczenia naroku postuzyé mogto.

Starannie wydany w Krakowie w roku 1865 Zbiér dyploméw
klasztoru Mogilskiego w indeksach swoich nie mie$ei wyrazu narok,

Ogtoszone w r. 1840 w Poznaniu a w r. 1863 w Warszawie
Kodexa dyplomatyczne Wielkopolski i Ksigstwa Mazowieckiego nie
59 weale zaopatrzone indeksem, co uzytek z nich utr_udnia a czasem
prawie niemozliwym czyni. Niepodobna poszukujgcemu jednego
wyrazu przeziera celem wynalezienia go cale dyplomataryusze.
Nie upewniliSmy sig czy wyraz narok nie znajduje sig w tych Ko-
deksach dyplomatycznych.

W Kodelksie dyplomatyeznym polskim wydanym w Warszawie
przez Muczkowskiego, Rzyszczewskiego, a nastgpnie Bartoszewicza,
indeks IIT do tomu pierwszego zawierajacy nomina exotica, gdzie
wige wyrazu narok szukaé wadciwie wypadalo, nie miesci w sobie
tego wyrazu. Natomiast w indeksie I tegoz tomu s. XVIIL, wy-
Iieniajgcym nazwiska oséb w tekscie napotykane, podany jest
Naaroch (de Wilem. nobilis) z odwotaniem sie do s. 37 i 84 tekstu.

Indeks TII tomu drugiego tegoz dyplomataryusza, nie zawiera
rowniez wyrazu narok. Lecz w indeksie II, obejmujacym wykaz
Iniejscowosci w tekscie wspominanych, zamieszczony jest (s. CXX)
narok z dodatkiem, ze to jest wie§ polozna w okregu Wolborskim,
o ktdréj wzmianka z r. 1285 znachodzi sig na str. tekstu 108.

Nakoniec w indeksie III do tomu 3-go jest wprawdzie wyraz
narok, lecz z objasnieniem Ze to sig znaczy accusatio (oskarzenie),
W czém powotano sig na strounice tekstu 21 i 88.

Wzmianki wyrazu narok zawarte w indeksach do trzech to-
méw dyplomataryusza warszawskiego daty zatem zupetnie ujemny
wypadek nie przyczyniajac sig w niczem do wyjasnienia znaczenia
tego wyrazn. Wedtug indeksu tomu I narok lub naroch jest na-
zwlsk'lem osoby; indeks tomu I podaje narok za nazwe wioski
w_Wolborskiém, ktéra jak dodaja w tekscie wydawcy w spisie
miast 1 wsi I{rélestwa odszulad si¢ nie data. Nareszcie w indeksie
tomu III Bartoszewicz wydawca twierdzi, ze narok znaczy tyle co
oskarzenie.

Aby wyjs¢ z tego zametu nalezalo odniesé sig do tekstéw
w indeksach pod wyrazem narok powolanych.

Teksta przekonaly ze wsuystkie trzy indeksa bardzo niefor-
tunnie znaczenie naroku objasnity.

W tomie I dyplemataryusza o naroku méwig dwa dokumenta:

W pierwszym (str. 36, 37) z roku 1232, Wladystaw Odonicz
dux Poloniae nadaje klasztorowj Sulejowskiemu wied Strasowice
swquae pertinet ad Naaroch de Wilem cum o;lnnz'l_)us pertinentits
ad supranominatum castrum spectabant,” t. j. wie§ nalezacy do na-
roku Wilemskiego ze wszystkiemi przynalezytosciami Wy% Wymie-
nionego zamku. Zamek o ktérym mowa jest zamek Wilem, lecz
Co znaczy narok? Ze nie znaczy osoby, jak mniema indeks tomu I,

quae
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to pewna, bo jakzeby ksigZze uposazal klasztor wioska do kogo
innego nalezgcg?

Odrzuciwszy wigc ttumaczenie indeksu poszukajmy znaczenia,
naroku w drugim dyplomacie tomu picrwszego, wyraz ten w sobie
nieszczgcyn.

Dokument N. XLVIIL str. 83, 84 jest potwierdzeniem doku-
mentu poprzednio przytoczonego, wydaném w roku 1260 przez
Kazimierza ksiecia Xgczyckiego i Kujawskiego. Mowi w tém po-
twierdzeniu ksigze: quod nos ordinatione facta cum nobili viro Bo-
leslao duce Poloniae de villis vel haereditatibus pertinentibus ad
Naaroch de Wilem, possessores earum omnes fecimus coram nobis
comparere scire volentes quomodo vel qua ratione ad eos possessiones
devenissent; t. j. zawartszy ugodg z ksigeiem Bolestawem o wsie lub
dziedziny nalezgce do naroku Wilemskiego, kazaliémy stawié sig
przed sobg wszystkim tych wsi i dziedzin posiadaczom, chege po-
wzigé wiadomo$C w jaki sposéb lub z jakiego tytutu posiadtosci do
nich doszty,

Woéwczasto opat Sulgjowski przedstawit ksigein Kazimierzowi
nadanie Odonicza wsi Straséwee quae ad dictum Naaroch pertinebat
a ksigze posiadanie téj wsi klasztorowi zatwierdzit.

Dokument ten jest stanowczy. Zadng miarg nie moZzna w nim
bra¢ naroku za nazwisko osoby, jak czyni indeks, bo do naroku
nalezaly wsie 1 dzedziny, ktorych posiadaczom ksigze stawié sig
przed sobg i wywieSC sig z praw posiadania polecit. Narok wigc
zhaczy tu pewien okrgg obejmujacy nietylko role orne, lecz catko-
wite wioski.

Wydawcy dyplomataryusza w przypisku na str. 86 i 37 Slady
zamku Wilem lub Wielefi upatruja w Grodzisku i blizkim onemu
Wieleninie nad Nerem w Xgezyckiém. Nie bedziemy sprawdzaé
téj ubikacyi; to pewna ze mamy parok Vilem w innéj strouie kraju
niz byt narok nadany klasztorowi Stanigtkowskiemu przez kaszte-
lana krakowskiego.

W tomie I-gim dyplomataryusza znajdujemy narok w Sie-
radzkiém.

Pod dniem 6 kwictnia 1285 roku, Leszek (Czarny) ksigze
Krakowski, Sandomirski i Sieradzki zatwierdza zamiang wsi bisku -
pa kujawskiego Ojrzanowa i czgSci Kagiewnik, z hrabig Msciguic-
wem komornikiem ksigznéj, (s. 108).

pro haereditate Narok site in nostro dominio Syradiens: circa
psarew villam ewusdem domini episcopi, quae a quibusdam Lychawa
vulgariter nuncupatur, quam eidem Mstygneo... contulimus per-
petuo jure haereditorio possidendam, t j. za dziedzing Narok polo-
Zong w naszém pafstwie Sieradzkiém okoYo Psarewa wsi tegoz bi-
skupa, w pospolitéj mowie zwang przez niektérych Lichawa, ktérg
nadaliSmy byli temuz Mécigniewowi w dziedziczne posiadanie.

Lichawa zwat sig Narok nadany Mscigniewowi, a nie wie§
Psarew, ktéra miata swojg nazwe. Wydawcy dyplomataryusza
DI rozumiejge znaczenia naroku, szukali—i jak latwo zgadngé—
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szukali naprozno wsi tego nazwania w spisic wiosek Krolestwa
Lichawa istnieje do dzi§ dnia w Sieradzkiém.

W tomie 1II Dyplomataryusza nareszeie, narok znajduje sie
na str. 21 i 38 (a raczéj 39) wykazanych w indeksic TIL i jak sie
nam natrafié ndato, w ezgScl za wskazéwkami Maciejowskiego loco
citato na str. b9, 85. Nakoniec na s. 15 znajdujemy narocznikow.

Pierwsza z tych wzmianek o naroku (s. 21) znajduje sig w dy-
plomacie czeskim, przechowanym w archivum klasztoru Stanint-
kowskiego, ktory niewiadomo dlaczego w zbiorze dyplomatéw pe-
migdzy matopolskiemi zamieszezony zostal. Dyplomat ten zawiera
w sobie zatwierdzenie wydane w roku 1236 w Pradze przez krola
czeskiego Wactawa, przywileju nadajgcego rézne swobody braciom
szpitalnym §w. Jana Jerozelimskiego, sporzadzonego r. 1222 w Olo-
muticu przez kréla czeskiego Przemystawa Ottokara. W tym pier-
wotnym przywileju,jest istotnie ustep brzmigcy:

st vero Narok quod latine wocalur accusatio furum vel noctur-
norum praedonum. super eorwm homines euenerit, i 7tad zapewne
wzigl wydawca pochop, w indeksie, z dziwng zreszta niedbato$ein
wlozonym, objasniaé narok przez aceusatio. Takie tiumaczenic
przecicz odpowiednie dyplomatowi czeskiemu, nie odnosi si¢ weale
do jezyka polskicgo i niewladciwie wydawea 1 druga # polskiego
dyplomatu wzmiankg naroka str. 39 w tenze sposéb wyttumaczy¢
usifowat.

Narok wzmiankowany w dyplomatach na str. 39 i 85 jest ten
sam narok, jakim Klemens z Ruszezy nadat klasztor Staniatkowski.
W roku 1243 wydat Konrad tytutujgey si¢ tu ksigciem Krakowskim
1 li_gczyckim na wiecu odbytym super Myravam, za zgoda swoich dy-
gnitarzy (de fauore omnium nostrorum baronum) zatwierdzenic
wszystkich nadaf klasztorowi Stanigikowskiemu poczynionyeh;
z tych nadan pierwsze przywiedzione, jest nadanie hrabi Klemensa
(Com_es. Clemens contulit) i w odno$nym ustepic brzmi: et de narel
ad uiginti aratra de bona terra scilicel in posilow, m luthouice
(to wymicnione sa rézne inne wioski ktére narok rzcezony
skiadaty). .

. Blizszy jeszeze o tym naroku mamy wiadomo$6 z dyplomatu
ksigeia Kazimierza Opolskiego 7z dnia 1 sierpnia 1228 . KsigZe
Kazimerz Z&CZ?}{( murowac zamek w Opolu, potowe swoim kosztem.,
potowg za§ wziat na sicbie wojewoda podéwezas opolski hrabia
Klemens. Temu Klemensowi w wynagrodzenin kosztéw na 500
grzywien obliczonych, daje ksigze Wazimierz niektére wsie w dy-
plomacie wymienione prawem dziedziczném, a daléj méwi (111, str.
15, 16): Contuli insuper alias villas hominum meorum. qui lingua
polonien narochnict dicuntur, circa Cracouiam respicientibus ad v;-
ginti qratra de bona terra in posivlow etc. has omnes villas cum hom:.
nibus a¢ debitis seruitiis et si quid defuerit in una villa de pracdictis
aratris supplebitur de alia villa.

Nakoniee Boleslaw (Wstydliwy) ksigze Krakowski i Sando.
mierski zatwierdzajac w roku 1262 na pro$by pani Raslawy wdowy

Tom II, Maj 1871, 28
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po kasztelanie Lrakowskim Klemensie, zatozycielu klasztoru Sta
nigtkowskicgo wszystkie zamiany ktorve dziedzice klasztoru poczy-
nili za ezasow ksigeia Konrada, z ludZmi ksigzgeemi z Kargowa wy-
raza sig:

transferentes eos in Posilow villam eorum videlicet, monasterii
supradicti ad narok pertinentem, facta commuiatione cum eisdem ho-
muibus nostris, t. j. dziedzice klasztoru poczynili zamiany z ludZzmi
ksigzecemi z Kargowa, przenoszacich do Positowa, wsi swojéj, nale-
zgedj do naroku wspomnionego klasztoru, zrobiwszy zamiang z temi
naszemi ludzmi.  Wied DPositow jak widzielismy w dyplomacic z 1.
1243, byta jedny z wsi sktadajacych narok davowany przez kaszte-
lana Klerensa klasztorowi Staniatkowskiemu, ktéremu spokojne
posiadanic poczynionych nadafl zapewni¢ wdowa po tymze Kle-
mensie stavafa sie.

Tak wige w Awoch wzmiankach narokn w tomic IIf.cim dy-
plomataryusza na str. 39 i 85, narok nic znaczy jak w czeskim dy-
plomacie na str. 2L i jak z tego ostatniego w indeksie podane
oskarzenia, ale znaczy pewne territoryum z rozlicznych wsi skla-
dajace sig.

Wywéd poczyniony odkrywa i ustala bardzo starozytny po-
dzial_zicmi w Polsce na navoki. Czyliz te naroki obgjmowaty pe-
wng jednostajnic oznaczong ilosé voli wiclkiemi ptugami orangj, to
jest plugiw dwadzieScia? Mylném bytoby tak sadzi€. Ze narok
darowany przez kasztelana Klemensa klasztorowi Staniatkowskie-
mu, obejmowat 20 plagéw, nie mozemy wnosié ztad jeszeze aby
kazdy narok ani mniéj, ani wigedj, tylko taks ilo§¢ plugéw (liczyt.
Ani przy naroku wilemskim, ani przy navoku lickawskim nic ma
zadn¢j wzmianki o objeté) niemi liczbic piugdw. Nadto w przy-
wilcju Bolestawa Wstydliwego udziclonym klasztorowi Stanjatkow-
skiemu 23 lutego 1254 roku, znajdujemy wzmianke o innym jeszeze
naroku Staniatkowskim. Miedzy posiadtosciami klasztorn Staniat-
kowskiego wymieniong jest: ferra od unum bovem sufficiens cum
lacu prope Pichowic quondam spectantes ad benefictum wratislaviae
vulgariter naroch dictum (111, s. 59).

Dalsze badania rozjasnia moZe to do ezego w niniejszéj pracy
skazowke podac usitowaliSmy. Zwréci takze zapewne uwage ba-
daczy przesztosci naszego jezyka, lingwistyezny zwigzek w jakim
wyrazy navok, 1 parocznicy zostawa¢ sie zdaja z wyrazem
obrok (Liber bencficiorwm I, s, 397) 1 z wyrazem urok nie znacho-
dzycym sig w Dtugoszu, lecz znanym z rozprawy ksigeia T. L. . t.
Rolnicza ludno$é w Polsce (Bibl. Warsz. r. 1857, II, s. 804), ktdre
to oba wyrazy znaczyty dziat gruntu kmieciom do obrobienia wy-
znaczony (1).

1) Jeden z naszych filologéw czytajac prace ninicjsza w rgkopisie,
adzielil mi co do wyrazu narok nastgpujace objadnienia:

»Narok znaczy tyle co wydzial, naznaczenie, wyznaczeniec. W t6j
samdj sterze obracaja sig: obrok, wyrok, rok, Narok nic moze 2naczyd
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podziatu kraju.”  Pan K. M uwain narok raczdj za udzial pewnd) osobie
nadany.

Nie zaprzeczajac objasunieniu naroku przez wyzniaczenie, wydzial, nic
moge jednak pominaé uwagi, z¢ z wysledzonych w ninicjszéj pracy naro-
kow, zaledwic przy jednym wzmiankowane jest i to ubocznic nadanic uczy-
nione pewndj osobie. Nuarok wilemski Dbierze nazwe od zamku w nim po-
fozonego. Narok 20-to pingowy klasztoru Stanigtkowskiego w  Zadnym
2 trzech dyplomatow, w ktovyeh jest wymieniony nic ma dandj sobie nazwy.
Podobniez i narok w dyplomacie z 1254 roku. O naroku w dyplomaocic
Leszka Czarnego ezylamy wprawdzie ze byl poprzednio  darowany Msei-
gniewowi, lecz nic nie wskazuje zeby z tego powodu uzyskal intano naroku.
Nie jest nazwany narokiem MScigniewa; powiedziano owszem ze W pospo-
litéj mowie przez nicktorych nazywany jest Lichawa,

Dotad odkryte $lady narokdw nie dozwalajg stanowczo wyrzee jaka
byla zasada tego podzalu ziemi,

Naroeznicy zduja sig oznuczad tg ozg$é  ludnosel wicjskidj, ktoré;
powinnosel zalezaly na obrabianin wyznaczouyeh dzialéw gruntu, tak zwa-
nych urokdw, obrokéw, a jak Diugosz ma jutrzyn. Obok takicgo znacze-
nta narocznikéw, narok dalby si¢ wytlumaczyé jako caloéé majetnodel przez
narocznikéw w niéj vsiadlych uprawiandj.

Za takiém przypuszezeniem przemawia, Ze dotad nie znamy najda-
wniejsz3j miojscowéj nazwy ludnosci  okolo roli pracujacdj.  Wyraz kmied
kmetho, pojawia si¢ w dyplomatach dopiéro okolo polowy XIII wickn, i do
kotica tego stulecia yzadko si¢ napotyka.

Natomiast czytamy w dyploma-
tacll na oznnczenic ludno$ei wi

Jskidj, wyrazy homines, incolae, inquiling,
ascripticit, servi, rustici, willaui, haeredes, colond, nic odpowiednic Za-
dndj miejscowdj nazwic ludnodei volniczdj.

Tymozasem wyrazne wzmianki
w najdawniejszych dyplomatach i nazwy osad przechowaly nam nazwy micj-
seowe Iudnosel innych niz rolniczy zawoddw. Mamy bartniki, bartodzieje,
$wicpictniki, drwaly, strzelee, sokoluiki, bobrowniki, rybaki, skotniki, ko-
nary, $winary, psary, winary, kuchary, pickary, tokary (forma liczby mnogidj
Ufl Y, niczmichzonego), $wiatniki, wozniki, koworniki, lagicwniki, zduny,
ciesle, kowale, szezylnmiki, zlotniki i t. p. Dopelninja t¢) nomenklatury
dla Indunosei okolo ! -

: roli pracujacédj naroczniki i w zwigzlu z niemi bedace
naroki,

T e el e
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