PISMIENNICTWO

KRAJOWE 1 ZAGRANICZNL

Lkonomista, pismo miesigcene poswigcone ekonomice,
statystyce 1 administracyt, z dodatkiem tygodniowym
informacyjnym pod nazwq Merkury. Zeszyt 1 paz-
dziernik, 1865 — 1868.
O Pracy, przez J. I Kraszewskiego. Poznan. 1868.
S, 87.

Dawniejsi autorowie zwykle na czele ksiazek ktadli przed.
mowe do Zoila, zamieszczali parg pochwal rymowanych lub nie-
rymowanych, jakie im przyjaciele napisalilub wydawea w braku
zyjacych autordw opatrzyt, i tak puszczali w §wiat male dziela
in folio lub wielkie in quarto: stowem tak jak idzi$ dzieje sig to
samo, lubo Zoila juz wyraZnie na czele ksigZzek nie wymieniajg.
Ot6z ten Zoil miat znaczy¢ krytyka, co ,na wszystko przez okopcone
patrzy okulary i tnie czy musi¢ pod kiel mlody, czy téz namknie
stary”. Sgdzono wowczas tak jak i teraz, ze krytyka jest sprawa
Yatwa, ale autorstwo trudng. Wszakze do dzi§ dnja méwimy: latwo
krytykowaC, ale sprobuj sam co$ napisa¢! W istocie krytyka jest
sprawg 1 fatwgitrudng, a czasami nawet niebezpieczng, Jest
atwg dlatego, ze kazdy cztowiek ma swéj sad; krytyka za$ znaczy
sad, sadzenie. Nic tedy dziwnego ze jak kazdy cztowiek ma sad,
tak kazdy cheac niechege, jest krytykiem tak dobrze w sprawach do-
tyczgcych powszedniego Zycia, jak téz sztuki, nauki. Jest wszak-
ze krytyka oraz i trudng rzecza; bo wymagaja od niéj i stusznie,
bezstronnosci znajomoéci przedmiotu objektywnego, czyli przedmio-
towego pogladu i nareszcie przyzwoitoSci. Ale znéw przymioty
te rozmaici ludzie réznie pojmuja, i Zeby nie sigga¢ daleko, jak
trudnoby byto nawet miedzy piszacymi o zgode na to, co rozumieé



PISMIENNICTYWO KRAJDWE I ZAGRANICZNE. 123

bod  przyzwoitoscig w krytyce. Pod wzgledem niezachowania
przyzwoitodei, krytyka wmoze byé nawet niebezpieczng. Bo dajmy
na to, ze krytyk powiedzial, iz autor tego lub owego nie rozumial
1 nie umial wyrazié; a zaraz dotknigty moze wzig$¢ to za ztg wolg
1 nazwaé obelgy. (Za obelgi ciggng czlowieka przed sqdy karne.
Widoki zatem weale nie $wietne.) Daléj zdarzy¢ sig moze, iz krytyk
rozbierajac pismo peryodyczne, wytknat pewne niedoktadno$ci dzie-
sigeiu autorom, i ci uwazajac to za obelgg wszyscy go zapozywaja
przed sady karne. Niech sprawa z kazdym ciggnie sig tylko po
dwa miesigce, i niech krytykowi nie przyniesie nic wigcéj, procz
Straty czasu przez dwadzie$cia miesigcy i kosztéw sgdowych, a mo-
zna zargezyé, iz do §mierci nie weZmie si¢ do krytyki a przyuaj-
mniéj drukowaé jéj nie bedzie. To tylko nastgpstwa niezgody
W pojmowaniu przyzwoitosci. Co jeden przyjmie milczeniem,
usmiechem, wzgarda; to drugiego wprawi w rozdraZnienie, gniew,
che¢ zemsty. Tak to rozmaicie na organizm ludzki oddziatywaja
Izeczy i stowa! Tymczasem trudno zaprzecza¢ ludziom sadu;
Czy za$ ten sad sprawi nam mite lub niemite wrazZenie, na to sadza-
¢y ogladaé sie nie moze. WyraZenia ostrzejsze lub lagodniejsze,
83 wiadciwo$cig temperamentu. W jednym przewaza komizm,
W drugim satyra; jeden ma bystre oko na wady a zalet nie widzi,
rugi przeciwnie: rzadko obie zdolnoSei Igcza sie w téj saméj osobie.

~ Lkonomista z ktorym sig mamy rozprawi¢ (paturalnie jak
Nayprzyzwoiciéj,) liczy juz z gora trzy lata Zycia. Przez taki czas
Dismo a zwlaszceza specyalniejsze, moze wykazaé sity jakiemi roz-
borzadza, wplyw jaki wywiera, skutek jaki osigga.
. Co do sil, widzimy po drukowanych nazwiskach, Ze sg do$é
lezne, chociaz niejednakowéj a nawet bardzo réznéj ze tak powiem
Napieto$ci. Inaczéj zresztg byé nie mogto, majac na uwadze naszg
brzesztos¢ ekonomiczno-naukows. Kazda nauka ma swoje trady-
cye tak ogélne jak i szczegilne. Ekonomia polityczna jest w ogéle
mtody naukg, u nas jeszcze mlodziutka. Wprawdzie w ostat-
nich pigédziesieciu latach, wyszlo kilkana$cie ksiazek ekonomicz-
uych, pisanych to w swoim to w obcym jezyku, lub ttumaczonych
Z niemieckiéj, trancuzkiéj i angielskidj literatury; lecz ogél czytaja-
¢y nie bardzo sig¢ w przedmiocie rozmitowat. Ztad poszto, Ze
“amujacych sig teoretycznie sprawami ekonomicznemi, !:)y‘lo b_ar-
420 nie wiclu, a moze jeszcze mniéj takich, ktérzy rozumieli Scisty
Ich zwigzek z catym bytem spétecznym.
. Lkonomista tedy trafit na zle czasy, to jest na brak piszacych
1 czytajacych prace, ekonomii politycznéj poswigcone. Ale we
wszystkiem raz trzeba zaczaé, w przeciwnym bowiem razie do
Diczegoby na §wiecie nie przyszto. Redakeya Ekonomisty skladajgca
81¢ z pp. Nagérnego 1 Rossmana, postawita ten pierwszy i najtrud-
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niejszy krok w wydawnictwie. W pazdzierniku 1865 r. wyszed}
pierwszy zeszyt pisma, ktére do dzi$ dnia nie ustato.

Rozmaitemi czasy wypadio nam o tem pismie méwié: korzy-
stni¢j lub mniéj korzystnie w miare tego, co nam sig¢ zdawalo
dodatném lub ujemném, nie krgpujac si¢ zadnemi pobudkami
oprécz wymagail naukowych. Byé mozZe zatem, iz obecnie w nie-
ktérych punktach, powtérzymy sig jezeli nie co do wyraze, to co
do my§li.

Jakoz powiedziato sig, ze Ekonomista wydobyt na jaw do$é
liczne i rozmaitéj,wartosci sity literackie, w ciggu trzech-letniego
przeszto okresu swojego pobytu. Piszacych badZz oryginalnie,
badZ ttumaczacych w Ekonomiscie moznaby narachowaé ze dwu-
dziestu; cyfra zaprawde jak na nas znaczna i pocieszajaca!l Gdy-
by Ekonomista Dyl tylko polem éwiczen dla rozmaitych talentéw
drzemiacych w ukryciu, gdyby postuzyt do wyrobienia sig przy-
najmniéj kilku biegtych teoretykéw ekonomicznych, juzby sig¢ bar-
dzo dobrze zastuzyl caléj literaturze. Nie mozZe to byé wing Re-
dakeyi, ze drukuje rozmaitéj wartoéci artykuty, a nawet powiedzmy
otwarcie, ze stabszych znacznie wiecéj niz gruntowniejszych; bo
1 w piSmiennictwie , tak krawiec kraje jak mu materyi staje”

Wprawdzie mdglby tu kto zarzuci€, Ze przeciez i inne pisma
peryodyczne tak samo sluza za popisowa arene dla piszgcych spét-
zawodnikow, tak samo uczg lub bawia, a zatem FEkonomista nie
ma wigkszéj od nich zastugi. Pisino tedy specyalne jak Ekono-~
mista, musiato wywotaé i sity umystowe wigcéj specyalne. Nie jest
zatem wszystko jedno otworzyé pole do pisania o wszystkiem,
a pisania w oznaczonym przedmiocie. Gdy zwlaszcza zwazymy
Scisty zwigzek Ekonomii politycznéj ze wszystkiemi sprawami pu-
blicznemi, z zagadnieniami dotyczacemi nietylko porzgdku mate-
ryalnego lecz i obyczajowego; tedy przyznamy, Ze specyalisci
W teoryi ekonomicznéj, zupeinie inny przynosza spoleczefistwu
zaséb naukowy.

Tak wige za pierwszg i najwazniejsza zasluge Ekonomisty
uwazamy wywolanie do czynno§ci umystowdi w oznaczonym kie-
runku nzukewym, pewnéj liczby piszacych. Nie wszystkie te sity
sg jednakowéj, jak sig powiedziato, wartoSei: jedne wigcéj, drugie
niéj wyrobione, inne nakoniec ledwie poczatkujace. Ztad poszlo
ze i artykuty zamieszczane w Ekonomiscie bardzo rézndj s3 war-
tosci. W tem miejscu pozwolimy sobie zrobié zapytanie, czyby
nie lepiéj byto wydawaé Lkonomaste dajmy na to co lewartal, skoro
Merkury zadoS¢ czyni biezgcym potrzebom, a tem samém mieé do
rozporzgdzenia dobrafsze artykuty, nizdla wypetnienia miesigcz-
nego zeszytu uciekal sig do prac bardzo czasami elementarnych,
lub maty zwigzek majacych z programem pisma? Ale przez to
zamknetaby sie droga mtodym talentom. Byé moze, iz jaki Adam
Smith kryje si¢ pod tém lub drugiém nazwiskiem, ale Wczesnego
autorstwa rzadko kto nie zatowal, zwlaszcza w przedmiotach
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naukowych. A i Swmith dtugo sig uczyt i dtugo innych uczyt, zanim
Zostat prawodawcg nauki ekonomicznéj. (Gléwne dzieto swoje
(An Inquiny i t. d. ogtosit w 53 r. zycia). MG6wia, Ze na rozum nie
ma okreslonego wieku; zawsze jednak dtugie doswiadezenie i po-
X‘ZQ(_lna praca umystowa, czynig czlowieka zdatniejszym i do prak-
tyki i do teoryi. Rozwiniecie rzuconéj tu mysli ponizéj sie znajdzie,
8dy o tresci Zkonomisty bedziemy moéwili.

Jaki wplyw Ekonomista wywart ijaki skutek osiggnat, na
to_Pytanie Juz trudniéj odpowiedziéé. Wplyw jaki teorya ekouo-
iczna moze wywieraé, rozcigga sig do prawodaweéw, do ludzi jak
méwimy fachowych i do ogétu publiczno$ci. Wywieraé wplyw
Na prawodawstwo, dawaé mu wskazéwki jak ma postgpowaé w urzg-
dzaniu takich lub innych stosunkéw, powinnoby stanowié gtéwny
cel pisma po$wigconego ekonomii politycznéj. O ile wiemy nigdzie
teoretycy ekonomiczni, talk skutecznie nie wpiywajg na prawoda-
stwo. * Tlezto pigknych rad udziela francuzki Ikonomista, a je-
doak wymowne stowa takiego np. p. M. Chevalier’a przebrzmie-
Wajg bez skutku. Interesa, daznosci chwilowe zwykle nie ra-
Chujg si¢ z prawdami ekonomicznemi: wagg ich uznaja dopiero po
klgskach,

Co sig tyczy ludzi fachowyeh i pytania, ile korzystajs ze
Wskazéwek i nauk Lkonomisty, takze nie umiemy nic powiedzieé.

zebaby mie¢ wykaz prenumeratoréw pisma, zobaczyé¢ ilu takich
IUd_Zl prenumeruje i ilu je czyta. Wszakze nawet iw takim razie
Woloselc mégtby by¢ bardzo jeszcze dalekim od prawdy; bo zdarza.
0 nam sig np. widzieé cate stosy Rocznikdw b. Towarzystwa Rol.
Niczego, zawierajacych bardzo pigkne rozprawy ekonomiczne, z nie-
Fozcigtemi kartami. Nadto, ludzie fachowi maj3 w czeSci moze
L uzasadniony wstrgt do teoryi. Na prawde bowiem dopiero wten-
Czas predko i skutecznie uczymy sig teoryi, gdy nas zawéd eczyli
bowotanie uczy. Wszakze wstret taki tylko wéwczas bytby uspra-
Wiedliwiony, gdyby teorya byfa fatszywa lub niedo§é rozwinigta
1 5cisty, azeby zadowolnié fachowego czlowieka.
_ Og6t publicznosci zwykle i wszedzie woli sig bawié niz uczyé.
oli zawsze Maskarady w oblokach lub na ziemi, niz suszyé sobie
Blowg nad tém, z jakich elementéw czyli skladnikéw powstaje
C€na rzeczy, czy pozyteczniejsze jest spétzawodnictwo, czy mon0p0}
1t. d.  Zdaje sig, ze aby og6¥ obznajmié z prawdami ekonomicznemi
byloby moze najwrasciwsza droga, wplataé je udatnie do roman-
$0w. Potrzeba do tego niewatpliwie wysokiego talentu, aZeby
Powiesé mnie zostata podrgeznikiem ekonomii politycznéj, i nie
odstrgezyla znarowionego czytelnika; wiemy jednak, ze niejedno
Z waznych pytan spolecznych, tym sposobem weszto w obieg po-
Wszechny i oddzialywa przez massy na bieg nowoczesnéj historyi.
Gdzie szkoty i szkétki zapoznajg mtodszych i starszych z wiado-
Mosciami ekonomicznemi, bytoby to mmiéj potrzebném, chociaz
moze nie zbyteczném. O ile tedy ogét tutejszy zajmuje si¢ kwe-
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styami ckonomiczneini, moznaby wnosi¢ z liczby prenumeratorow
Ekonomisty, kitdra niestety weale nie jest wielka.

Moze w tém byé cokolwiek winy Ekonomisty, moze nieco
Jjest dotkpiety suchotami na réwni z resztg pism peryodycznych;
ale téz z drugiéj strony, do przyjeciai rozrodzenia ziarna musi
by€ rola uprawiana; w przeciwnym razie najzdrowsze nasienie
usycha.

Drugg zastuga Lkonomisty ktéra tu chcemy podniesé, jest
dazno$é jego w kierunku swobody ekonomicznéj.

Nie jestto jeszcze tak dawno, jak swoboda ekonomiczna stala
sip maksyma wszystkich s$wiatlych teoretykéw, na polu ekono-
miczném. Do dzi§ dnia jeszcze znajdujg sig obrolficy ograniczef
handlowych, widzagey w wigkszé] lub mniejsz€j opiece udzielanéj
przemyslowi miejscowemu, najskuteczniejszy Srodek do wydzwi-
gnigeia go z niemowlgctwa. Doéé tu wspomniéé, glo§nego autora
amerykanskiego Carey’a i jego zwolennikéw. IKkonomista nasz,
pod tym wzgledem jest stronnikiem najszerszéj swobody ekono-
micznéj. A wigc czy to chodzi o cechy jako ograniczajgce jednost-
kowg dziatalno$é re¢kodzielniczg, czy o stopg procentowg prawem
oznaczang, jest on przeciwny tak jednemu jak i drugiemu, widzac
we wspétzawodnictwie czyli konkurencyi, najpewniejszg droge do
godzenia rozmaitych intereséw.

Program Ikonomista nakresiit sobie obszerny, bo az trzy
dziaty zawierajacy: wlasciwg ekonomia, statystyke i administracya,
i wedtug sit stara go sie wypetnia¢. Zagranica, gdzie zycie ekono-
miczoe szerszém piynie korytem, kazdy z tych dziatdw ma sobie
osobne poswigeone pisma peryodyczne. U nas chociaZz polgczone
w jednym organie, a mimo tego nie dajg do$é obfitego materyatu,
78 co odpowiedzialnosci wcale kta§é nie mySlimy na redakeys
Likonomisty. Gdzie interesa materyalne szeroko i rgczo si¢ roz-
wijaja, tam i organa im po$wigcone nie potrzebuja sig ktopotaé,
czem wypehi¢ swoj program. Z préznego i Salomon nie naleje:
tylko filozofowie i poeci z nico§ci tworzg $wiaty.

Po tych kilku ogélnych uwagach nad zastugami Ikonomisty,
wypadatoby nam poszezegdéle zdanie nasze uzasadnié i roztrza-
snaé¢ pojedyncze artykuty pisma. Ale nie wszystkie z nich zastu-
guja na szczegOlne roztrzgsanie, i zreszty zakres Biblioteki nie
pozwala nam przekraczaC granic, jakie na tego rodzaju artykuty
przeznacza. Zaczem wypadoie nam poprzestaé na przegladzie roz-
praw obszerniejszych i tych, ktére zdaniem naszém cechuje grun-
towniejsze opracowanie. Jak trzy sa dzialy ktére ILkonomisia
wypetnia, tak imy w tym samym porzadku przypomnimy czytel-
nikowi niektére artykuty.

Do artykuléw ekonomiczno-finansowyeh zastugujacych je-
szcze teraz na przypomnienie zaliczamy: Rys historyczny budzetu
w Polsce przez p. H. Rossmana wr, 1865 w pierwszym zeszycie
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Lkonomisty i dotychczas, to jest po r. 1868 wlgeznie niedokon-
¢zony. Artykut to z poezatku wicle obiecujacy pelnicjszén roz-
winigciem rzeczy, w koncu coraz ubozszym si¢ staje. Mamy
W ostatnim zeszycie za r. 1868 obraz finansow z czaséw Ksigstwa
Warszawskiego.  Jezeli méwimy, Ze sig staje uboZszym, nie chee-
Iny przez to w niczem ubliza¢ pracy p., Rossmmana. Najprzéd o ile
Wiemy p. Rossman, pierwszy traktuje u nas o finansach krajowych
Jako historyk. W braku danych statystycznych, zwlaszcza w cza-
sach dawniejszych, gdy budzeta w dzisiejszém znaczeniu nie byty
U nas znane, w braku prac nad pojedynczemi Zrédtami dochodéw
publicznych, historyk finanséw ma przed sobg niezwalczone trud-
Nosci. O wielu innych trudno$ciach nie wspominamy. Caly arty-
1’-_“* Jednak jest wazny i zajmujacy; szkoda tylko, Ze zapewne
me z winy redakeyi, takiéj ulegt zwloce, iz chcge miéé pojecie
‘caloSei, nalezy zagladac do Ekonomisty jeszcze z r. 1865, Zawsze
Pozostanie on jako dowdd, ze Ekonomista wedlug moznosel zajmuje
S1¢ swojskiemi sprawami.

Drugg praca, ktéra w swoim czasie wywolata do$é zwawg
Polemike, byfa to rozprawa p. A. Kurtza: O cyrkulacyi pienieinés
w Krdlestwie Polskiém, kt6ra potém wyszta w osobnéj ksiazeczee.
Kardynalng mysla téj rozprawy jest zasada ekonomiczna wszgdzie
Uznana dzis za niemylng: ze ,podstawg normalnéj eyrkulacyi pie-
Wigznéj powinien byé metal srebrny i ztoty.” Zdrowy poglad na
Sprawy ekonomiczne, a w szczegdlno$ei na $rodki ulatwiajgce za-
Iiang, cechujg te rozprawe, ktérg lubo autor jeszcze wr. 1862
W ksztatcie memoryatu napisat, jednak postrzezenia i uwagi w ni¢j
Zawarte zawsze bedg prawdziwemi i do kazdego czasu stosownemi,
Jako pYyngce z dobrze rozumianéj ekonomii publicznéj.

Niektére przedmioty i instytucye, znalazty po kilka artykutow
Doswigconych historyi ich rozwoju, co tém jest pozadafsze, im
Przedmioty te blizéj nas dotyczg, Tak up. Towarzystwo Kredy-
lowe Ziemskie tutejsze opisali pp. Czerminski i F. Zielinski.
Ylerwszy z tych autoréw drukowalt w Bibliotece Warszawskiéj przed
kilky laty Historyg tegoz Towarzystwa i Iszg cze$¢ té) pracy
Wydat osobno. W Lkonomiscie za$, okoliczno$ciowo tylko dotknat
tego przedmiotu w artykule: O instytucyach kredytowych ziemskich
w Europie, ze szezegdlnym wzgledem na Towarzystwo Kredytowe
Ziemskie w Krolestwie Polskiém.

Dopetnieniem nigjako tego artykutu jest inny pisany wpraw-
Bém i biegkém piérem p. F. Zielifskiego, pod tytutem: Materyaly
do history: Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w Krolestwie Pol-
skiém, Autor rozpatruje tg instytucys ze strony kredytowéj, praw-
néj i administracyjnéj. Dzigki tym pracom mamy do$é petne wyo-
brazenie, o najwaZniejszéj w kraju tutejszym instytucyi kredytowéj.

Daléj wypada nam przypomnié¢ czytelnikowi artykul pana
Zakeskiego pod tytutem: Cztery szhice ekonomiczne: o pienigdzach,
znakach obiegowych powierczych, bankach i przesileniach krediyto-
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wych.  Rozprawa to bardzo wyczerpujgca przedmioty w tytule wy-
razone, a chociaz jest raczéj crudycyjna niz oryginalng, zawsze po-
chlebnie $wiadezy o szerokiéin oczytaniu sig autora i jest jedng
2z lepszych prac w Lkonomiscie zamieszczonych.

Do gruntowniejszych artykuéw Zkonomisty winniSmy nare-
szeie zaliczyé: Uwagi nad wlasnoécig podzielong 1 Prawa autorskie
ezyli tak zwana wlasnosé literacka przez p. Seweryna Markiewicza
mtodego i zdolnego prawnika, tudzieZ nie mniéj opracowany arty-
kut p. J. Kirszrota: Prawa o procentach, ktory wyszedt takze oso-
bno. Byliby§my w koncu niesprawiedliwi, gdyby$my milczeniem
pomingli krétki rys historyczny teoryi finanséw, skreslony przez
J. B. Oczapowskiego, pod tyt: Celnigjsi pisarze umigjgtnosci skar-
bowéj. Artykut to pracowity i zajmujgcy, ktéremu moznaby tylko
zarzucié twardo$é wystowienia, brak techniki pisarskiéj. Tyle
o dziale ekonomiczno finansowym.

Dziat drugi po$wigcony statystyce i administracyi jest mniéj
pefny i stabszy od poprzedniego., Oprécz bowiem pigknéj rozpra-
wy professora Okolskiego: O sporach adminisiracyjnych i artykuku
p. R. Wierzchlejskiego: Materyaly do statystyki Krélestwa Polskie-
go, nie wiele moZnaby powiedzié¢ o reszcie ttumaczonych lub kom-
pilowanych rozprawek. Pamigtaé atoli nalezy, Ze dzial to bardzo
trudny do nalezytego wypelnienia, w braku biur statystycznych, na
ktérych rezultatach moglaby sig oprzé¢ teorya. Mimo tego jednak
Lkonomista, prawie w kazdym zeszycie podaje wiadomo$ci staty-
styczne, dotyczace stosunkéw tutejszego kraju. Stowem, redakeyi
pod tym wzgledem nie moZna nic zarzucié: czyni co meze, azeby
zostaé wierng programowi.

Z artykuléw ttumaczonych zostaty nam w pamigci jako cie-
kawsze i warte przypomnienia: Zgromadzenia religijne we Francy:
p. Souvestre’a (skreslit K. Szreder) i bardzo zajmujgea rozprawa
Roscher’a: O stosunku ekonomic do klassycenéj starozytnosci. Wielu
7z mlodszych pisarzéw sadzi, Ze starozytni nie znali sig na ekono-
mil 1 ze nauka ta datuje sig od Ad. Smith’a. Chociaz Smith
w istocie usystematyzowal wiadomo$ci ekonomiczne, i utozyt w ca-
10$¢ naukowy, to jednak i starozytni nie byli tak obrani z pojeé
ekonomieznych jakby sig zdawato tym, co ich nie czytali. Mito
jest tedy styszéc z ust tak powaznego autora jak jest W. Roscher
Jz¢ od zadnego z autoréw starozytnych tyle niec skorzystat pod
wzgledem ekonomicznym co od Tucydydesa;” 7e u tego autora
znajdujg sie ,prawdy wypowiedziane przed 2000 laty, ktére dopiéro
po zmudnéj pracy znowu wiadomemi sig staty najnowszéj umieje-
tnoseis” ze ,rzymskie poczty rzadowe szty tak szybko iz, np. Ma-
gister Caesarius w 5'/, dni odbyt podréz z Antiochii do Konstan-
tynopola, to jest w najkrétszéj linii 120 mil geograficznych, Ze in-
stytucya ta byla urzadzona na tak wielky skalg, iz mogla w razie
potrzeby, cate korpusy wojsk w ten sposéb przetransportowaé.
Zapewne dzisiejsze koleje Zelazne jeszeze predzéj przewoza podré-
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nych, lecz czy poczty zwyczajne doréwnywajg gdzie w Europie
Wspomnionym rzymskim, tego nie wiemy. Zaleta jeszcze téj roz-
Prawki jest dobre i stadkie ttumaczenie polskie, tak, ze Jja mozZna
czytaé z prawdziwg przyjemnos$cig.

Otéz na Ekonomiste naszego, do$é spora wigzka artykulow,
ktérychby sig nie powstydzito nawet pisino zagraniczne posSwigco-
e sprawom ekonomicznym. Moze nie wszystko poduieslismy co-
by zastugiwato na przypomnienie; zawsze jednak sadzimy, ze
1z tego co sig powiedziato kazdy moze sobie utworzy¢ wyobraze-
nNie warto$ci naukowéj Likonomisty. O wigcéj w téj chwili nie cho-
dzito. Ale po krytyce wymagajg wskazania i stron ujemnych roz-
bieranéj pracy lub pisma peryodycznego. Rzecz to podobno naj-
tatwiejsza, lecz i nieprzyjemna. Sprobujmy iz tego .wywinaé sig
Jak mozna (nie dla whasnéj przyjemnosci), lecz dla pozytku pisma.
Powiedzialo sig poprzedunio, ze Ekonomisia ma niezaprzeczong za-
Stuge w powotaniu do zycia naukowego, publicznego nowych sit
! Ze te sity sa rozmaitéj wartoSci. O sitach umystowych tak jak
1o fizyeznych wnosimy ze skutkéw: jak w obecnym razie z arty-
kuléw, Z nieliczaym wyjatkiem, artykuly Ekonomisiy noszy ceche
abstra]<cyjno.§cii\vigcé,j kopiowanych niz oryginalnych pogladdw.

Prawdzie kazda nauka, kazda teorya musi byé abstrakeyjng,
bo jest ztozong z pojg¢ oderwanych od rzeczy, niejako zdjetych
% Drzedmiotéw; dlatego nie o takiéj abstrakeyjnosci mowimy. Cho-
Zi nam o to, azeby nawet najogdlniejsza teorya nie odrywata sig
od stosunkéw micjscowych, zeby one stuzyly jéj za sprawdzian,
ZebySmy widzieli, iz w istocie gloszone prawdy ekonomiczne spra-
Wdzaja sig na miejscowych a zatém lepiéj znanych nam stosun-
kach. Zeby przykfadem objasni¢ myg] naszg, podajemy pisza-
¢ym o sprawach elkonowmicznych za wzor dzieta Supinskiego. ktory
Wyldadajac teorya, ciagle nawraca do stosunkow miejscowych
! przez to suchg nauke czyni ozywiong, dla nas interesujacg. Je-
2eli  Ekonomisia mui¢j Jest czytany nizby nalezato, wing tego
W czeSci przypisujemy téj wiasnie abstrakeyjnosci, odosobnieniu.
owiedzione prawdy, stwierdzone maxymy ekonomiczne, pozosta-
13 prawdziwemi bez wzgledu na stosunki miejscowe, tak jak pra-
Wdy Inatematyczne pozostang prawdami wszedzie izawsze. Nie
kazdy jednalc czytelnik, ma w umySle dostateczny zapas faktéw
ek_OHOmicznych zeby nimi odzial, Ze tak powiem prawdy ekono-
Miczne; ody mu tego braknie, najlepiéj dowiedzione prawdy lub pra-
Wa puzoétan@ dzwigkiem bez echa, przebrzmia bez wrazenia. umyst
Jak byt tak bgdzie prozny. Chege uczyé, musimy koniecznie uczg-
Cego sig naprowadzié na zwigzek, jaki zachodzi migdzy pewnemi
Prawdami a stosunkami ktére zna, ktére go zblizka obchodzg,
Stowem uczeh czy téz caytelnik musi byé, Jak méwiy, za'ini.:eres.o—
Wany w tém o czém go przekonywaig. Otéz w Ekonomiscie, wig-
ksza, cze$¢ mtodych mianowicie autoréw nie zwaza na to. Talk
Przynajmniéj moznaby wnosié¢ z ich rozprawek.

17
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Tak np. moze i powinno obchodzi¢ kaxdego oSwicconego
cztowieka, pytanie o stosunku woli jednostkowéj do czynéw ludz-
kich. Rozbiorowi tego pytania, Ekonomista po$wigcil dwa obszer-
ne artykuly pp. Zateskiego i Obiezierskiego, Nie powiemy, Zeby
nas rozwigzanie pytania zadawalnialo. Powtére, rozbiér taki byl-
by na miejscu w Psychologii nie w Likonomiscie. Wprawdzie py-
tanie takie stanowi wstep do statystyki, a statystyke moZna zali-
czyé do ekonomii politycznéj jako nauke pomocniczg, a tém sa-
mém usprawiedliwi¢ Redakcyg za drukowanie podobnych rozpraw.
Wszakze jest to juz nacigganie, nie na swojém miejscu. Daléj po
co wybieraé pytania, ktére zdaja sig by¢ skazane na wieczng nie-
rozwigzalno$é? Dotychczas przynajmniéj nikt nie pogodzit upa-
trywanéj prawidfowoSci w czynach ludzkich, z wolnoScig woli je-
dnostkowéj. Ostatnig i moze naj$wiczsza ksiazka o 323 stronni-
cach in 8.vo, jest praca monsignora von Wolanskiego pod tytutein:
Die Lehre von der Willensfreiheit des Menschen (Minster 1868).
Jest to traktat teologiczny. Autor lamie sig z rozwigzaniem py-
tania tak jak i jego poprzednicy. Znajdg si¢ tam cytaty z ojcéw ko-
$ciofa, z teologdw, polemika z filozofami, i sa ustgpy przytaczane po
syryjsku, grecku, hebrajsku 1 lacinie, co jednak dziejéw kwestyi nie
rozwigzuje. Nowy to dla mnie dowéd, ze istnienie wolnéj woli,
tylko dobrze rozumianéj, trzeba przyjaé jako fakt niepotrzebujacy
dowodzenia. O ile mi sig zdarzylo w tym przedmiocie czytaé da-
wniejsze 1 spotczesne rozprawy, najja$ni¢j jest napisany jeden roz-
dziat (XXVI) w dziele Mill'a pod tytutem: An examination of Sir
William Hamilton’s Phylosophy (London 1863). Rozdziat rzeczo-
ny nosi napis: On the freedom of the Will.

Wspomnione tedy artykuty w Ekonomiscie zdaja nam sig by¢
i nieodpowiednic dla pisma, i niezadawalajgce swojemi wnioskami,
a do tego rozprawa p. Obiezierskiego niestychanie jest pretensyo-
nalng i deklamatorskg.

W zwigzku z programem ZLkonomisty, zostaje inny artykut
noszacy tytul: Pojecie parstwa i jego usiroju, p. Zakeskiego. Jest to
tylko sprawozdanie z I czgsci dziela Lorenza Steina: Die Verwal-
tungslehre (Stuttgart 1865), ale sprawozdawca solidaryzuje sig
z pojeciami autora. Sam autor jest cigiko uczonym Niemcem,
u ktérego utarte pewne pojgcia i wyraZzenia moga by¢ choé z tru-
dnoScig zrozu_lr!iane, lubo mimo tego nie wytrzymu)g krytyki. Ma-
my tu na mysli caty wustgp, ktéry postuzyl sprawozdawcy do zro-
bienia artykutu. Uczonego Niemca zostawiamy na boku, ale py-
tamy sig czy sprawozdawca miat jasne wyobrazenie przedmiotu
gdy np. pisal: ,On (to jest Stein) zwrécit uwage na potgzny fakt,
2¢ spoteczno$é luwlzka niezaleznie i ponad wolg spoteczno$ci sa-
méj (?), ma swoje wtasne, niezalezne i samodzielue istnienie. Pan-
stwo, wedlug niego, ma nie jedno tylko przeznaczenie, z ktérém
wyczerpatoby sig jego zadanie, jak sgdzita dotychezasowa filozo-
fia (?), ale ma wlasne Zzycie, polegajuce na whasnéj samodzielno-
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Sci (7). Stein'owi takze zawdzigczamy pojecie czynu, kiory jest
urzeczywistnieniem osobistoéci. Poniewaz dotychczasowa filozofia
Mie miala pojecia czynua (?), nie prazyszla wige takze do pojecia
zarzutu.,..”

I z autorem i ze sprawozdawcg. moznaby szeroko jeszeze po-
MGWié o tém personifikowaniu oderwanego pojecia padstwa, jak nie
lniéj o tém, czy filozofia w istocie czekala na Stein'a zeby sobie
utworzy¢ pojecie czynu, Jest téz pewien termin naukowy rozpo-
Wszechniony u mtodszych autoréw, ktérym sie postuguja mianowi-
Cie w naukach politycznych. Tym liczmanem jest organizm. Roz-
brawia sie tedy o organizmie paiistwowym, o organicznych warun-
kach istnienia panstwa, o pracach organicznych, stowem téj orga-
Ncznosei mamy nad potrzebg. Zapominaja zwykle uczeni, ze jg-
2yk obrazowy nie jest whasciwy Scistéj nauce; Zze organiceno$é ma
SWoje znaczenie bardzo stosowne w zoologii i botanice; i ze w in-
hych naukach jest bez wartosci, chyba jako poréwnanie. Zdaje
Si€, Ze wszelkie urzadzenia ludzkie, nalezatoby nazywaé mechani-
Zmami, bo z pojeciem mechanizmu $ci$léj sq ztaczone niz z orga-
Dicznogeia. I w sprawozdaniu o ktérém mowa, czytamy o rozimnai-
tych organizmach, ktére fatszywe, bo niezgodne z rzecza budzg
Wyobrazenia. Dalszy cigg dzicta Stein’a, zawiera bardzo interesu-
Jace wiadomoscei z dziedziny administracyi. Dakyby one Sprawo-
zdawey wigeéj rzeczy niz wyrazow: jezeli zatém praca jego wydaje
Nam sig oderwang, ciemng, zawita, a nawet w rozmaitych puniitach
fatsaywy, to wina wiecéj lezy w autorze niz w reformie. Takie to
Sadulstwo ktorego sensu doj$¢ nie mozna, nadaje Ekonomiscie miej-
Scami cechg abstrakeyjno$ci, ktorg za btad uwazamy,

_ Ale oto jeszeze jedna z obszerniejszych rozpraw, ktéra ce-
“h_u.lél. dobre checi, pewna wprawne$é piéra obok zbytniéj pewno-
Sci siebie, braku bezstronnego sadu. Mamy na mysli dlugi arty-
kuk 0 znaczeniu Bastiata, Carey'a i Supinskiego w ekonomice
Przez p, Edmunda Wejcherta. Sens ostateczny tego artykutu taki:
Ze Bastiat byt ekonomista non plus ultra, ke Carey nic nie uie,
2 Supifski troche. Nie myS$le si¢ wdawaé w zbijanie artykutu
1Jego wnioskéw. Zdaje mi sig jednak, ze Bastiat byt tylko zre-
¢Znym pamflecista i powierzchownym raissonneur'em, ktéry walczac
Przeciw socyalizmowi i komunizmowi w pisemkach ulotnych, Zro-
bit co mogt zrobic, to jest wysmiat paradoxa, ktére byly niebezpie-
Czne swojego czasu i z tego téz wrgledu jako pisarz na czasie beg-
dacy, oddat ustugi i nauce i swojemu spoleczenstwu. Czy Bastiat
Jest twércg pomystu o harmonii wszystkich intereséw na $wiecie,
Czy go wyciagnat z Carey’a, wszystko nam jedno, bo pomyst ma
troche prawdy i troche falszu w sobie, a zatém nie stanowi wiel-
kiéj myéli. Patrzac z punktu kontemplacyjnego filozofa, mozna
Sobie w'pokoiku rozmy$la¢ o harmonii interesow: ale wyszedlszy
choéby na ulicg, a tém bardzié] na caty §wiat, pokaze sig duzo,
dnzo sprzecznosell  Moze tam  kiedy§ w ostatecznym dniu nastgpi
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likwidacya alias harmonia, ale tymczasem machina skrzypi, inte-
resa staja ze sobg do walki, massy i jednostki marnieja. Filozo-
ficzna pociecha o ostatecznéj harmonii intereséw ludzkich, tylez jest
warta, co pociecha dla gtodnego, gdy nie ma chleba, Odkladanie
téj likwidacyi do dnia sadbego, mozZe budzi¢ tyllko kwietyzm, za-
miast energii do zwalczenia ztego. Gdyby p. Wejchert oprécz
wHarmonit” przeczytat byt i , Kontradykcye ekonomiczne” mozeby
sig mniéj rozmitowat w téj cudnéj harmonii, jaka rodza interesa na
Swiecie.

Tyle o tych stawnych ,, Harmoniach”. W innych kwestyach
ekonomicznych Bastiat powtérzyt to, co juz byto znane: cala za-
stuge ma chyba w jasnym wyktadzie, W Zzadnym razie na tak
wielki zapat nie zastuguje. OczywiScie wina to moze nasza: jeden
mnateryal rozpali papier lub stoma, inny potrzcbuje fuczywa,

Daleko dtuzéj wypadaloby sie nam rozprawic z p. Wejcher-
tem o Careja i przekonaliby$my go, Ze lubo miejscami deklamuje,
to zawsze umiarkowaniéj od swego recenzenta, ktoéry niczem nie do-
wiédl, ze moze krytykowaé. Jest w dzietach Carey’a niemato
rzeczy na ktére sig nie godzimy, ale roziumiemy go ze wzgledu
na stosunki w jakich zyje, dla handlu amerykanskiego. Ale nie
wiem. coby p. Wejchert lepszego wymySlit nad to, ze umiejetnosé
w Scislem znaczentu jest tylko znajomodcig fakibw i praw natury
jak chee Carey. W klassyfikacyi nauk, bardzo sprawiedliwic
zaczyna od materyi i jéj wlasnoSci, a koficay na cztowieku. Jest
to dzi§ juz pewnikiem, i vikogo a tem mniéj poczynajacego ekono-
miste dziwi¢ powinno. Zna téz Carey logike i dawniéj pewnie od
recenzenta; dowodem tego sg jego dziela. Na upartego mozna
sprzecznosci dojrzeé wszedzie, a poniewaz recenzentowi przyszio
podnies¢ Bastiat’a, ktérego Carey oskarzat o kradziez literacks,
wige Carey sofista, paradoxista, deklamator i t. d. Carey’owi taki
artyknt nie zaszkodzi, ale Redakcya powinna w interesie prawdy
modyfikowaé zapedy recenzentéw. Jak mozna komu zarzucaé
deklamatorstwo, gdy sam recenzent np. tak deklamuje: ,powstajg
falszywi provocy Carey’s, Bukleowie i z zapatem sg przyjmowani.
Nic dziwnego: bladzi¢ ludzkg jest rzeczz. Wlokg tedy za soba
owe komety, ogon czcicieli swoich zbyt latwowiernych i ptytkich,
by przejrzé¢ i wartos¢ rzeczy gruntownie ocenié mogli”.

Merkiery jako dodatek do FEkonomisty troskliwie spelnia swoje
przeznaczenie. Podaje wykaz obrotéw w Banku tutejszym, kursa
gietd zagranicznyeh i tutejszéj, czasami notuje jakie$ fakta z dzie-
dziny finansowéj zagranicznéj, obznajmia czytelnika z wychodzacemi
ksigzkami ekonomicznemi, i spisuje drobne wypadki moggce miéé
blizszy lub dalszy zwigzek z ekonomig polityczng. Zapewne dla
ludzi obracajacych pienigdzmi nie ma on znaczenia, gdyz ci maja
co dzien kurscetle zagraniczne i nie czekajg na Merkurego; tylko
zatem reszta czytelnikéw moze korzystaé z jego notatek dla wia-
snéj cickawodcei.
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' Wazace to, co moZna powiedzie€ za Ekonomistg z tem, co prze-
Cw niemu powiedziano, zawsze wypadnie, Ze nie darmo wychodzi,
Ze mu sig nalezy i uznanie i poparcie.

Ksigzeczka p. Kraszewskiego O pracy, jako czgstka Biblioteks,
ludowéj, nic dtugo nas zatrzyma. Widaé z niéj dobre chegei, szano-
wnego nestora  tutejszych romansopisarzy. Takich ksigzeczek
skala wiasciwéj krytyki nie godzi sig mierzy¢; nalezy sig im pobta-
zanie. Ksiazeczka o ktoréj mowimy dotyka kilku kwestyj ekonomi-
cznych o ile mozna popularnie, jak np. praca, podzial pracy, zamia-
Na, pienigdze, uzytcczno$é i cena rzeczy, wlasno$€, kapitat i pro-
cent, bogaci i ubodzy machiny. Pisaé¢ popularnie, sprawa bardzo
trudna; chyba ze pod popularnoécig bedziemy rozumieli rezonowanic
przetykane prowincyonalizmami, jak: tak to tam sobie gadajg ci lam
it p. Jezeliod takich ksigzeczek nie godzi sig wymagaé rozwinig-
cia rzeczy ani petnoSci nauki, nalezy koniecznie Zgda¢ Scistodci
1 jasno$ci, jak niemniéj fadu logicznego. Wiadnie ksiazeczce O pra-
¢y brak tego. Autor powiada: ,Ze prawo boze w sercu cztowieka
zasialo nasienie pracy?” Nie usuwajac tego zdania, dodaé winnis$my,
Ze matkg pracy jest mus, potrzeba utrzymania zycia. Zdaniem pa-
na Kraszewskicgo ,chofby kto byt majbogatszy, gdy nic nie robi,
Nic znaczy¢ nie bgdzie” Przeciwko temu duzo moznaby powiedzie.
Gdyby mial by¢ jaki$ ad logiczny, po podziale pracy mozaaby sig
zastanawia¢ nad fabrykantem, kupcem, rolnikiem, nauczycielem,
urzednikiem, bo to w zwiazku z podzialem pracy zostaje. Autor
DPrzenidst to po nauczce o pienigdzach. Skoro juz mowa ojpodziale
pracy, czemuZ nie o spétdzialaniu czyli kooperacyi? Na ceng
rzeczy wplywa nie tylko konkurencya, jak twierdzi p Kraszewski
istr. 55 1 57), ale wiele innych jeszcze okolicznodci ktérych tu nie
botrzeba wyliczaé. Wtasno$é téz nabywa sig nietylko przez prace
(str. 62), ale i przez spadek lub darowizngit. d. S jednak roz-
dzialki jak np. o Machinach wecale dobrze vapisane. Zawsze to
ksigZeczka pozyteczna, byle jg czytali ci, dla ktérych przeznaczona.

F. Krupinski.

Reforma w wychowaniu kobiet 1 w uzyciu ick czasu 1 pracy
preez A. G(oltza). Warszawa 1869.

Z powodzi ogélnikéw w jakich dotad u nas przedstawiala sie
kwestya, dotycsgca stanowiska kobiety w spoteczenstwie, wycho-
Jdzimy zaledwie w ostatnich czasach na droge nieco praktyezniej-
sz3, jasniéj okreslajaca wazne to pytanie. DPrzekonywamy sie,
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