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Napisal prof. dr. inz. Wiestaw Chrzanowski.
(Ciag dalszy do str. 563 w N 43 r. b))

Wiéréd konstrukeyi tarcz Koepego spotyka sig jeszcze
wigkszg réznorodnosé jak u bgbnéw. Najwigcej rozpowszech-
nione sg jednakze tarcze, wykonane z #elaza zlewnego ja-
ko konstrukeya zelazna. Poszezegdlne czgdei skladowe takie]
tarezy powinny, podobnie jak przy bebnach, spoczywaé jedna
na drugiej, by unikngé obluZniania sig nitéw. Z tej przyczyny
wadliwg nazwaé trzeba budowe wskazang na vys 17, pomimo
bezposredniego podparcia plaszcza w drodku, gdyz dokonane
polaczenie ramion z wiehcem tarczy spoczywa wylgeznie na
nitach, ktére latwo sig obluzniajg pod wplywem czgstych
uderzenh hamulea. Réwniez konstrukeya wedlug rys. 18 nie
jest godna polecenia. Z powodu braku blach, przylegajacych
po obu bokach do drzewa, wydawadby sig moglo, ze wykona-
nie powy#sze jest tanie, pomimo uchwycenia drzewa na ca-

lej wysokosci przez zelazo. W rzeczywistosei sg jednakze
cztery wience z katowek, tworzgee wiehce hamulcowe, droz-
sze od dwéch wiehedw z zelaza korytkowego i boeznych blach
(np. rys. 19), gdyz gigcie katowek jest bardzo kosztowne.

W celu zmniejszenia mas, bedacych w ruchu, budowa-
no dawniej tarcze Koepego mozliwie lekkie, nie zdajac sobie
z tego sprawy, ze male G'D? kola rozpgdowego wywierad
musi ujemny wplyw na bieg liny przy maszynach z napgdem
parowym. Niebezpieczne drgania liny sa wywolywane tutaj
przewaznie przez wadliwg (reczng lub automatyczng) regula-
cye szybkosei maszyny; pomimo to zaleca sig stosowaé kola
o duzem GD? , aby uzyskaé mozliwie réwnomierny bieg liny,
niezaleznie od zrecznodci maszynisty wzglednie od doskonale-
go dzialania regulacyi samoczynne). Dzi§ spotyka sig tex lek-
kie tarcze jedynie przy maszynach wyciggowych z napedem
elektrycznym, natomiast przy napedzie parowym uzywa sig
kol cigzkich, wykonywanych z konstrukeyi Zelaznej lub ze stali
lanej wzglednie z wiencami z zelaza lanego. U obu rodzajéw
maszyn bywajg stosowane tarcze wazkie lub szerokie z wyso-
kiemi blachami bocznemi ponad plaszeczem. Pierwszy typ
tarcz (np. rys. 19) wymaga uzycia stosownego wyciggu do
nakladania liny wydobywezej, przy drugim szeroka tarcza
sluzy do nawinigela na nig cale] nowej liny przed spuszeze-
niem jej wraz z koszem do szybu. Piasty wszystkich tarcz
Koepego, oczywiscie z wyjatkiem kél ze stali lanej, sg z zela-
za lanego.

Konstrukeya tarczy lekkiej, uwidoczniona na rys. 19,
przypomina budowe normalnych bgbnéw cylindrycznych
Z powodu uzycia cienkiej blachy na plaszez, zaleca sig po-
deprzeé go w §rodku. Przy polaczeniu obu gwiazd ramion, ko-
rzystniejsze jest uzycie przy P érub zamiast nitéw, ktore
sq stosowane w tem miejseu, poniewaz nitowanie przy P

jest ogromnie ucigzliwe, 1 moznaby prawie powiedziec, ze
nie da sig ono tutaj przeprowadzié w sposéb bez zarzutu.
Nawiasem nadmieniam, ze nwazam zepsucie gwintu (Kérner
einschlagen) powyzej nakretek za najlepsze zabezpieczenie
ich u wszystkich kol wydobywezych.

Rys. 20 przedstawia cigzks, szeroks tarcze Koepego,
uzywang z powodzeniem przy napedzie parowym; jest to kon-
strukeya kosztowna, lecz dobra. Uwagi, wypowiedziane
0 obrébee piast (np. wpustek do ramion i czgsci przy L), uzy-
wanych przy bebnach, stosujg sig takze do piast tarcz Koe-
pego. Polgezenie obu stron ramion przez podpory V jest tan-
sze, niz wykonanie wedlug rys. 19 i wystareza w zupelnosei
przy wazkich, a nawet szerokich tarczach, jezeli plaszcz nie
jest wykonany ze zbyt cienkie) blachy. Rézne zapatrywania
spotyka sig takse co do polgezenie ramion z plaszezem tak
przy kolach Koepego, jak i przy bgbnach. Na mocy osobistego
doswiadezenia, uwazam wykonanie wedlug rys. 20 (réwniez
rys.11) zaracyonalne i od powiednie nawet dla bardzo forsownej
produkeyi, jesli wiehce Zsa wyko-
nane z dostatecznie duzych i sil- 1
nych katéwek, dozwalajacych uzy-
cia dostatecznej liczby nitdw, i je-
zeli robota zostala wykonana sta-
rannie. Przy malych katéwkach 7,
jak widzimy to np. na rysunku
19, nalezy przeprowadzic¢ wzmoc-
nienie polgczenia w sposdb, wska- ‘
zany na rys. 20 przy 7' lub tez
przy M. Do dolnych blach bocz-
nych przymocownje si@ czesto .
przeciwwagi K, opierajgce sig
o plaszez i o ramiona tylko na
wazkich paskach, aby ulatwid
dopasowanie tak modelu jak go-
towego odlewu czesci K do tar-
czy, zmontowane] w warsztatach
fabrycznych. Przeciwwagi K mo-
zna takze umiescié w stosowny
sposéb na wewnetrznej stronie
wspomnianych blach. Wtedy od-
leglodé¢ £ musibyé mala, aby sru-
by, przytwierdzajace drzewo, nie
przechodzily przez katdwki Z.
Plaszcz blaszany ciezkich taresz Fr
Koepego sklada sig badz z dwdéch, i
a czasem nawet trzech cienkich !
blach, bgd% tez zjednej grubej bla-
chy. Ze wzgledu na taniodé i ula-
twieni_e nitowania, uzycie jednej
grubej blachy jest bezwarunkowo lepsze, lecz wymaga sto-

Zow.nego urzgdzenia warsztatowego do gigeia blach tego ro-
zaju.
_ Cheae uzyskaé dobre polgezenie gérnyeh blach bocznych
z wielicem tarezy, trzeba uzyé na wience hamulecowe zelaza
korytkowego, posiadajacego znaczng wysokodé U, czasami
wige anormalnego zelaza, korytkowﬁgo_
. J ako podkladu pod ling uzywa sig przy tarczach Koepego
najezgscie) drzewa brzostowego, ktére jest tutaj trwalsze niz
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debowe. Wymiana drzewa jest niezbedna jednakze dosyé cze-
sto, bo co kilka miesigey, zaleznie od obeigzenia liny i od liczby
jazd. W celu zmniejszenia kosztéw nowego podkladu z drze-
wa, korzystne jest podzielenie go na trzy czesei. Po wyzlo-

co zmnuiejszajgy sig takze kosata przymocowania ich do
plaszeza. Kazdy z klockdw 4 jest przytwierdzony do plaszeza
zapomocg dwu $rub. Niektére fabryki oprocz tego nanito- -
wujg w kilku miejscach na plaszez dokladki, majace zastapié

bieniu przez ling w drzewie wkleslej wpustki, zostajs jedynie
odnowione srodkowe klocki 4, wykonane z drzewa brzosto-
wego. Boczne klocki B mogg byé wykonane z drzewa tah-
szego (np. bukowego) i mogg posiadac¢ wigkszg dlugosé, przez

zebra, zapobiegajace przesuwaniu sig poszozegélnych kloc-
kow drzewa. Nadmieniam jednakze, ze dodawanie podob-
nych dokladek nie jest bezwzglednie konieczne, jesli kaz-
dy klocek przymocowany jest do plaszeza zapomocs Srub.
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Jako inna odmiang konstrukeyjng przytoczy¢ mozna przyni-
towanie na plaszez pod klocki 4 wiehea z zelaza korytkowe-
go, przez co niepotrzebnie powigkszajg sig koszta wykonania
i utrndnia sig prace przy wymianie drzewa, gdyz wykonanie
podkladu z drzewa wedlug rys. 20 zadowalnia w zupelnosei
w praktyce.

Umocowanie na krazkach dwéch tagm rzemiennych R,
znajdujacych sig obok liny, ulatwia znacznie maszyniscie
szybkie spelnianie swego zadania. W razie poslizgniecia sie
liny nie robi on nowych znakdw na linie, lecz przesuwatylko
tasmy, zaopatrzone analogicznie do liny w stosowne znaki.
7 tej przyczyny wszystkie tarcze Koepego powinny posiadad
wspomniane tasmy.

1 praymocowany do walu gléwnego. Wyzlobienia przy D, wy-
tozone drzewem, sluza do zrdwnowaZenia korb i czesei kor-
bowoddéw. Tarcza posiada tylko jedna gwiazde szerokich ra-
mion o przekroju T, ktérego gléwng wads jest znaczny opor
wentylacyi, mnie posiadajgcy jednakze u kél wydobywezych
duzego znaczenia. Plaszczyzny stykowe ramienia dzielonego
sg calkowicie opracowane, przez co unika sig zbytecznej szcze-
liny w ramieniu wzglednie ucigzliwego wypelniania jej drze-
wem. Tarcze o podobnej konstrukeyi, jakg widzimy na rys. 23,
wykonywalem az do 7 m $rednicy i szerokosei s=0,95 m,
o wadze az do okolo 42000 /g.

Ze szezegoldw te] budowy zwréeid nalezy uwage
przedewszystkiem na umocowanie drzewa w tarczy. Zamiast
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Wierice hamulcowe tarcz Koepego winny byé bezwa-
runkowo toczone, juz chociazby ze wzgledu na latwo zdarza-
jace sig Slizgania liny. Aby uniknaé nieco ucigzliwego tocze-
nia wiencow W (rys. 20), dopiero w chwili ukonczenia montazu
maszyny, niektére fabryki kompletnie wykonczaja tarcze Koe-
pego w warsztatach fabrycznych, tak, ze dopiero gotowe
poléwki tarczy zostajg wysylane na miejsce przeznaczenia.
Otoczenie wiencow hamulcowych w warsztatach wymaga sto-
sownych obrabiarek, przyczynia sig jednakze do znaczne-
go skrocenia ezasu montazu, mimo, ze transport znitowanych
poléwek sprawia pewne trudnosci. Przesylka w ten sposéb
wykonezonych kél jest o tyle niedogodna, ze przy duzych
$rednicach jest konieczne uzycie wagonow specyalnych.

Inne fabryki wykonuja wieftce hamulcowe z zelaza
lanego, i opracowuja je rowniez w warsztatach fabryesz-
nych (rys. 21). Pomimo, ze skladaja sig one z kilku czesci,
co zmniejsza naprezenia odlewnicze, trudno sig zdecydo-
waé¢ na stosowanie podobnej konstrukeyi przy wigkszych
predkosciach obwodowych, niz 20 m/sek. Jedns dodatnig
strong posiada réwniez budowa tarczy wskazana na rys. 21,
mianowicie zwigkszenie GD* w sposéb bardzo prosty.

Jeszeze korzystniejszy wynik osiggamy w kierunkn
wspomhianym przez konstrukeye uwidoczniong na rys. 22.
Tutaj mamy caly wieniec tarczy, skladajacy sig takze z kilka
czescl, wykonany z zelaza lanego lub ze stali lanej. W ogdl-
nosci panuje pewna obawa uzywania zelaza lanego na kola
napgdowe maszyn wyciggowych. Nie jest ona jednakze
uzasadniona przy malych predkosciach obwodowych. Wien-
ce, podobne do tych, jakie mamy na rys. 22, a wykonane
z zelaza lanego, mozna bezwarunkowo stosowaé przy pred-
kosciach obwodowych ponizej 16 m/sek., co praktyka najle-
piej potwierdza.

Zamiast wiencéw ze stali lanej, korzystniej jest wykonad
caly tarczg jako odlew stalowy wedlug rys. 23—25. W ten
spos6b unika sig wszelkich polgczen zapomocy nitéw i ucigali-
wego dopasowywania ramion, a calosé¢ z powodu zmniejsze-
nia kosztéw montazu, nie jest wiele co droisza od tarczy
z zelaza zlewnego; réznice stanowi prawie jedynie rézny cig-
zar obu rodzajéw kél. Uzycie kola ze stali lanej oznacza
oprocz tego znaczne skrécenie czasu montazu.

Rys. 23 przedstawia dwudzielng tarcze ze stali lanej,
ktérej polowy polgczone sg ze sobg zapomocs srub i pierscie-
ni skurczowych. Wieniec tarczy jest szeroki i posiada wyso-
kie krawedzie T, aby médz na niego nawinaé calg ling nowa,
ktérej jeden koniec zostaje wtedy przeciagnigty przez otwér &

Rys. 24,

przymocowywac poszczegdlne klocki 4 do wienca, znajduje
sig w nim wpustka, zwezajaca si@ na zewnatrz. Jedynie
w 6-ciu miejscach na obwodzie, przy B, sa klocki drewniane
przymocowane do wienea zapomoca dwéch érub, a wspomnia-
na wpustka posiada tutaj réwng szerokodé, pozwalajacs na
wkladanie w wieniec poszezegélnych klockéw. Jednoczednie
klocki przy B sa glebiej wpuszczone w wieniec, przez co za-
pobiegamy przesuwaniu sig drzewa na obwodzie. Opréez tego
caly podklad drzewa jest silnie Sciagnigty przez tasmy ze-
lazne O. Gléwng zaletsg konstrukeyi opisanej jest latwa

Rys. 25,

i predka wymiana drzewa, ktdére jednakze musi byé zu-
pefnie suche, aby unikngé niemilego halasu, wywolywanego
przez uderzanie poszczegdlnych klockéw o siebie w czasie
biegu maszyny. Pewne zeschniecie sig klockéw jest jednak-
ze prawie nieuniknione przy maszynach z napedem parowym,
nalezy wtedy powstale szczeliny wypelnié silnie whitymi kli-
nami z drzewa twardego, umieszezonymi w ten sposob, aby
byly nakryte przez tasmy C.

Szerokosé wienica ze stali lanej, nie posiadajgcego roz-
szerzenia do nawijania liny, wypada konstrukcyjnie dosyd
duza, jak to wynika z rys. 24.

Ramiona o przekroju T posiadajg duzy moment wytrzy-
malogci przy dobrym rozkladzie materyalu. Rownie ko-
rzystnych warunkdw nie uzyska sig@ przy uzyciu jednej
gwiazdy ramion o przekroju eliptycznym. Otrzymujemy bo-
wiem wtedy konstrukeye, nasuwajace pewne watpliwosel co
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do dobrego odlewu, a zwlaszcza mozna mie¢ obawe o poly-
czenie wienca z ramionami, z powodu duzego nagromadzenia
materyalu w tych miejscach. Chege, w celu zmniejszenia
oporu wentylacyi, zastosowac¢ do ramion przekréj eliptyczny,
nalezy uznaé za najodpowiedniejsze przy podobuych tarczach
ramiona podwdjne, przez co jednocze$nie unzyskuje sie ko-
rzystniejsze podparcie samego wienca (rys. 25). Ciekawe jest
w tym wypadku polgcezenie obu poléwek tavezy, dokonane
jedynie przez wkladki skurczowe 4 i B, ktére muszg byé sto-

sownie zabezpieczone. Przy dostatecznej dlugosci tych ezesei
i dostatecznie duzem oparciu lba pray L spelniajg one swe
zadanie zupelnie dobrze, a bywajy uzywane przez niektérych
konstruktoréw gléwnie dlatego, ze pray pierscieniach skur-
czowych zachodzi obawa, by niezapomniano wlozyé ich na
wal gléwny przed nasadzeniem korb. Osobidcie mam jednak-
ze wigksze zaufanie do pierscieni skurczowyeh, walcown-
nych z jednego kawala.
(. a. n,)

Kiedy pojawili si¢ technicy w Polsce
i ktorymi z poprzednikéw naszych pochlubi¢ sie mozemy?

(Odezyt, wygloszony na posiedzeniu technicznem Stowarzyszenia Technikdéw w Warszawie dnia’ 3 pazdziernika 1913 v,).

(Ciag dalszy do str, 569 w Ne 43 1. b.)

Wiek XVIII.

Przy ogélnym zastoju, jaki cechowal w dziejach na-
szych pierwszg polowe XVIII w., nie slycha¢ prawie o zawo-
dach technicznych w kraju. Migdzy budowniczymi czaséw
Stanislawowskich przoduja znéw sprowadzani wlosi i niemey.
Antoni Fontana wzniésl liczne gmachy w Warszawie, Szy-
mon Bogumil Zug budowal kosciél ewangelicki, Dominik
Merlini palace w Jablonnie i Krélikarni. Koszary Ujazdow-
skie 1 Wolynskie w Warszawie budowal Stanislaw Zawadzki,
profesor architektury w korpusie kadetéw. Palac Yazienkow-
ski budowali: Fontana, Merlini i Jan Kamzelzer. W Uniwer-
sytecie Wilehskim wykladal architekture Wawrzyniec Guce-
wiez, ktéry nkoniezy! palac w Werkach, przebudowal katedre
wilensks 1 rozpoczal przebudowe ratusza.

Inzynier, architekt i geometra przysiegly Rzeczypospoli-
tej, francuz du Deffilles, projektowal kanal zeglowny od
Dniestrn do Bugn; drugi francuz, podpulkownik 1 inzynier
krola i Rzeczypospolitej, Ricaud de Tirregaille, zdjad i naryso-
wal pigkny plan Warszawy. Inzynierem wojskowym takze
byl Jan Bakalowicz, antor wydanej w Warszawie francuskiej
ksigzeczki o poziomowaniu. Wymienia w niej ,nieboszczyka
pana Czaki%, ktdry zdjal kartq geograficzng calej Polski, po-
dal projekt polaczenia Piny z Muchawcem i zaczgl jego wy-
konywanie. Tytul hydraulika krélewskiego nosil Ferdynand
Nax, zajmujgcy sig sprawami zeglugi wewnetrznej. 7 ramie-
nia komisyi skarbowych kierowali odpowiedniemi robotami
inzynierowie: de Woyten, Deybel i Liehman.

Komisye skarbowe pracowaly usilnie nad rozbudzeniem
przemystu, do czego przyczyniali sig takze zakladaniem fa-
bryk nasi wielcy panowie, a gléwnie Antoni Tyzenhaus
w Grodnie., W fabrykach tych posilkowano sig technikami
zagranicznymi. 7 polakéw wymienia Korzon dyrektora zalo-
zone] przez Stanislawa Augusta w Kozienicach hamerni
i fabryki broni, ,bieglego inzyniera“ Andrzeja Kownackiego.
W Korcu na Wolyniu ks. Jézef Ozartoryski powierzyl kieru-
nek fabryki porcelany warszawianom Franciszkowi 1 Micha-
Yowi Mezerom, ktérzy po czterech ldtach doprowadzili fabry-
ke do takiej doskonalosci, ze znakomitszymi wyrobami swymi
konkurowaé mogla z zagranicg. Po pozarze fabryki w r. 1797,
bracia Mezerowie opuscili Korzec i zajmowali sig dale] wyro-
bem porcelany: Franciszek w Baranéwce, a Michal w Toma-
szowile Liubelskim,

W goérnictwie, po upadku fabryk Samsonowskich, po-
wstaly w Kluczu Suchedniowskim nowe dymarki, z ktérych
jedng, w poczatku XVIII w., wystawil rudnik Jedrzej Ostoja.
Za, Augusta ITI do fabryk zelaza sprowadzono saséw, Jedne-
go z nich, Szoberta, uzyl péiniej Stanistaw Aungust do wysta-
wienia wielkiego pieca pod Brzesciem Litewskim. Do zwie-
dzania dawnych kopalh olkuskich wysylani byli: profesor
fizyki dodwiadezalne] z Poznania ks, Jozef Rogalitiski, ktéry
juz w r. 1765 zalecal zastosowanie maszyn parowych do osu-
szania kopaln, i geologowie, Carosi i Ferber; ale juz wtedy
powstala mysl ksztalcenia mlodziezy polskiej w zawodzie
gorniczym. Komisya skarbowa koronna, majgc na widoku
rozwdj gornictwa i wyzyskiwanie kruszeéw w dobrach bi-
skupstwa krakowskiego, wyslala do Akademii Szemnickiej na

Wegrzech trzech mlodzieficow: Okraszewskiego, Bienkow-
skiego i Mieroszewskiego, ktdrych po trzech latach studyéw
przeznaczono do zajeé: Okraszewskiego w KuzZnicach, Bien-
kowskiego w mennicy, a Mieroszewskiego w kopalniach.
Z nich tylko Jan Mieroszewski pozostawil slad dzialalnogei
w postaci broszurki p. t. ,Wywdd ogélny o uzytecznodci
i sposobach zaprowadzenia gérnictwa porzadnego w krajach
Rzplitej“. W samym koncu XVIII w. dawny adjutant Stani-
stawa Augusta general Jan Komarzewski zbudowal w Paryzu
grafometr do pomiaréw podziemnych.

Wiek XIX.

W ubieglem stuleciu, wieku techniki i wynalazkéw,
liczba wybitnych technikéw, u nas jak ina zachodzie, tak
wazrasta, ze juz tych tylko, ktérzy zostawili znakomitsze slady
swej dzialalnosei, wymienié¢ tu bedzie mozna. W dziele o ar-
chitekturze wspomina Sierakowski, jako znanych budowni-
czych: Jakoba Kubickiego, ucznia Merliniego, ktéry budowal
patac belwederski, Piotra Aignera, czlonka Towarzystwa P. N.,
ktory stawial kosciol S. Aleksandraipisal o architekturze
i Hilarego Szpilowskiego, wykladajscego pdzniej ten przed-
miot w Uniwersytecie Warszawskim, W Wilnie nastepes Gru-
cewicza byl Michal Szule, a przy nim wykladal Michal Kado,
ktéry nastepnie objal katedre w Warszawie. Po jego dmierci
architekture w Uniwersytecie Warszawskim wykladal Waclaw
Ritschel, a w Szkole Przygotowaweze] do Instytutu Politech-
nicznego Andrzej Golohski. Najpigkniejsze gmachy w War-
szawie wznosil wtedy sprowadzony przez Staszica z F'lorencyi
Antoni Corazzi. On to stawial palac Staszica, Bank Polski
i gmachy Komisyi Skarbu na Rymarskiej, a pomnikowem
jego dzielem byl gmach teatralny. Pracowali juz w kraju,
zasluzeni poéznie] w naszem pi§miennictwie architektonicz-
nem: Marconi, Podezaszynski i Idzkowski. Henryk Marconi,
sprowadzony w r. 1822 przez Ludwika Paca, wznidst liczne
koscioly w kraju, a migdzy nimi w Wilanowie i 8. Karola
Boromeusza w Warszawie, budowal gmach Towarzystwa
Kredytowego Ziemskiego, dworzec wiedenski i wiele innych
budowli, po Stefanie Balinskim wykladal architekturg w Szko-
le Sztuk Pigknych. Karol Podczaszynski, powolany na ka-
tedrg w Wilnie po Szuleu, byl autorem do dzi$ niezastapione-
go podrecznika polskiego do nauki architektury. Koseciol
S. Jana i palac Saski w Warszawie przebudowywal Adam
IdZkowski, ktérego zbyt réznorodna dzialalnosd zaszkodzila
roz_wojowi,niepospolitego talentu. ‘W polowie ubieglego stu-
lecia wykladali architekture: w Krakowskim Instytucie Tech-
nieznym Feliks Radwanski a w Szkole Sztuk Pigknych Bo-
lestaw Podezaszynski, syn'Karola, redaktor Pamigtnika
Sztulk Pigknych. Gmachy publiczne i prywatne wznosili
wtedy w Warszawie: Jdzef Orlowski, Julian Ankiewiez;
w Krakowie: Karol Kremer, Filip Pokutyhski, Teofil Zebraw-
ski, Feliks Ksigzarski. Pézniej odznaczyli sig pracami swemi
budowniczowie warszawscy: Jan Heurich ojeiec, Edward
Omhocl__v:l, Konstanty Wojciechowski, Jézef Huss, Karol Ko-
zlowski. We Lwowie Juliusza Hochberger budowal gmach
sejmowy, Julian Zacharjewicz—Politechnike, ktérej byl profe-
sorem, Zygmunt Gorgolewski—teatr. W Krakowie Tomasz
Prylinski odnowil Sukiennice, a Teodor Talowski, pézniej
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profesor Politechniki lwowskiej, rozwingl niepospolity talent
przy projektowanin budowli publicznych i prywatnych,

W inzynieryi, na poczgtku stulecia, pracowali b. woj-
skowi. Czlonek Tow, P. N. Wojeciech Gutkowski redagowal
Dziennil Elon. Zam., general Michal Sokolnicki oglaszal po
francusku swe rozprawki hydrodynamiczne. Uwieczniony
przez Trembeckiego w Zofidwee, Ludwik Metzel, budowniczy
u Szezesnego Potockiego w Humaniu, zostal inzynierem na-
czelnym w Kroélestwie Kongresowem, Od niego wzial nazwe
kanal Metzlowski, odprowadzajgcy dawniej scieki z rowu
okopowego do Wisly. Metzel projektowal takze most lahecu-
chowy na Wisle, wprost ul. Mostowej, oryginalnie pomyslany,
z pokladem opartym na laticuchach, przewieszonych migdzy
filarami. Budowlami wodnemi zawiadywal Wojciech Lange,
uczen Eitelweina i wykladal przez lat parg hydrotechnike
w Uniwersytecie Warszawskim. Budowsg drég bitych kierowal
dyrektor drég i mostéw Franciszek Ksawery Christiani. Po
otwarciu Uniwersytetu Warszawskiego, Komisya Oswiecenia
wyslala do Instytutu Komunikacyi w Petersburgn dwdch
stypendystéw: Jana Smolikowskiego i T'eodora Urbanskiego,
ktérzy w ciggu lat dwoch ukonezyli tam nauki, a pézniej stu-
chali wykladéw w Szkole drég i mostéw w Paryzu, Wréciw-
szy do kraju wr. 1823, utworzyli oni przy uniwersytecie
z Inicyatywy Staszica ,Szkole inzynieryi eywilnej drdg i mo-
stéw". Szkola ta weielona zostala w r. 1829 do Szkoly Przy-
gotowawcze] do Instytutu Politechnicznego, ktérg nowsi
historycy nasi nazwali slusznie pierwszq politechnikq polskq.
W jej to programatach jest po raz pierwszy mowa o Zechni-
kach, zwanych u nas poprzednio fechnologami. Na technikéw
sposobili sig uezniowie trzech oddzialéw: inzynieryi, rekodziel-
niczo-mechanicznego i rekodzielniczo-chemicznego. Dyrekto-
rem szkoly byl Kajetan Garbinski, profeser matematyki
w uniwersytecie, po rewolucyi redaktor Rocznikdw Gospo-
darstwa Krajowego i dyrektor zeglugi parowej na Wisle.

W Uniwersytecie Wilefiskim, przy rozdziale w r. 1822
katedry mechaniki pomiedzy dwdch profesoréw, powierzono
mechanike praktyczng Waleryanowi G-érskiemu, a jako doda-
tele poruczono mu takze wyklad nauki o budowie drég i mo-
stéw 1 kanaléw. Gorski, pracujacy po rewolucyi w wydziale
technieznym Komisyi Spraw Wewngtrznych, przelozyl dziel-
ko Biota, a przeklad ten byl pierwsza ksiazks polsks, traktu-
jaca o drogach zelaznych. Rozpoezeta w r. 1824 budowe
kanalu Augustowskiego, prowadzil profesor architektury
w Szkole Wojskowej Aplikacyjnej Henryk Rossman. Po re-
wolueyi, kierownictwo robdt objat Urbaniski.

Znakomity inzynier polski Feliks Pancer, powolany do
wykladania architektury w Szkole Aplikacyjnej w zastepstwie
Rossmana, projektowal most na Wisle z zelaza lanego, a po
rewolucyi wszedl do sluzby cywilnej i byl eztonkiem rady
budowniczej. Na urzadzonych przy Komisyi Spraw We-
wnetrznych kursach tymezasowych, dla kandydatdw, sposo-
bigeych sig na stopieh inzyniera lub budowniczego, wykladal
Pancer mechanike budowlana, budowg drdg bitych i roboty
wodne. Gldwnem jego dzielem jest Zjazd, z placu Zamkowe-
go do Wisly; projektowal stary wodocigg warszawski, posta-
wil na Wieprzu pod Ko$minem most drewniany lukowy,
oryginalnie obmyslany, bral ndzial w konkursie na projekt
mostu na Renie pod Kolonia.

Inzynierem gléwnym budowy kolei Wiedenskiej byl
Stanistaw Wysocki, wychowaniec Uniwersytetu Warszawskie-
go i inzynier Banku Polskiego. Udzial w budowie przyjmo-
wal Wilhelm Kolberg, pracujgcy pézniej przy regulacyi Wi-
sly. Most w Petersburgu na Newie, a péZniej most warszawski
budowal Stanislaw Kierbedz, wychowaniec petersb. Instytutu
kom. i Szkoly drég i mostéw w Paryzu. Z pomiedzy inzynie-
16w, ktérzy po rewolucyi, w braku szkoly technicznej w Kré-
lestwie, ksztalcié sig musieli drogs samouctwa i praktyki,
- odznaczyli sig pracami zawodowemi i pismienniczemi Julian
Majewski i Wladyslaw Witkowski. Dziennik Politechniceny
redagowali Bronislaw i Witold Marczewscy. Autor ,Hydra-
uliki Rolniczej“ Jézef Sporny przodowal technikom warszaw-
skim i byl inicyatorem pierwszego ich zespolenia w Resursie
Obywatelskiej. Budowg drég zelaznych 1 mostéw kierowal
Tadeusz Chrzanowski, inzynier komunikacyi. Kazimierz Ko-
pytowski wykladal mechanike stosowang w Szkole Gléwnej,
a wychowaniec tej szkoly Stanislaw Rohn budowal mosty na
kolejach Cesarstwa. Przeglqd Techniceny redagowali Jézef
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Grabowski i Jakob Heilpern, DZwignie Ludwik Radwanski.
Pracowali naukowo: w dziedzinie statyki wykreslnej Jézef
Slowikowski, a w dziedzinie wytrzymalosci materyaléw
i ogrzewnictwa, kierownik zebran technicznych w Stowarzy-
szeniu Technikéw, Kazimierz Obrebowicz. Instytutem tech-
nicznym krakowskim kierowali Pawel Brzezinski i Stanislaw
Ziembinski. W Politechnice Lwowskiej wykladali nauki inzy-
nierskie: Jézef Jaegerman, Jézef Rychter i FTukasz Boda-
szewski, a uczniem 1 asystentem wydzialu inzynierskiego po-
litechniki byl znakomity pézniej profesor fizyki w Uniw. Jag.
August Witkowski. Pracowali w Galicyi: przy robotach
wodnych Romuald Iszkowski, przy budowie drég #zelaznych
Ludwik Wierzbicki. Na obezyznie zaslynal jako wybitny
inzynier Stanislaw Janicki syn, a na drugiej pétkuli, w Chili
i Peru, Ernest Malinowski przeprowadzil kolej przez Kordy-
lierg Andéw, Edward Habich, Wiladystaw Folkierski, Wla-
dystaw Kluger, wykladali w Szkole Inzynieréw i w Uniwer-
sytecie Limanskim.

Miernictwo mialo tez caly szereg wybitnych pracowni-
kéw. Profesor Uniw. Warsz. Juliusz Kolberg wynalazl plani-
metr, przyjety z uznaniem w kraju i zagranica. Drugi po-
dobny przyrzgd, kunsztowniejszy jeszcze, zbudowal geometra
Szezesny Zaremba. Wincenty Wrzesniowski wykladal mier-
nickwo w Szkole Przygotow., a Antoni Szahin miernictwo
1 geodezyq w Wilnie. We Francyi rozpowszechniony byl pla-
nimetr Zelinskiego, geometry zdawna tam osiadlego. Orygi-
nalne planimetry zbudowali Stefan Baranowski w Helsing-
forsie i Julian Majewski w Warszawie, a integrafy: profesor
lwowski Wawrzyniec Zmurko i glo$ny pdiniej elektrotech-
nik Brunon Abakanowicz. W Politechnice Lwowskiej wykla-
dali miernictwo i geodezyg: Dominik Zbrozek i Seweryn Widt.

Pézniej i mniej licznie, niz w inzynieryi i miernictwie,
wystepujg pracownicy w dziale mechaniki i technologii me-
chanicznej. W Uniwersytecie Wileiskim wykladal po lacinie
w poezgtku XIX w. mechanike i technologig I arol Christian
Langsdorf, profesor z Erlangen. Sprowadzony przez Lubec-
kiego, slynny wynalazca mechanicznego przgdzenia lnu Filip
de Girard, byl mechanikiem w gérnictwie, a jednoczesnie
urzgdzal przedzalnig w Marymonecie, przeniesiong poézniej do
Zyrardowa. Na oddziale rekodzielniczo-mechanicznym Szkoly
Przygotowawezej wykladali: Stanislaw Janicki ojeiec mecha-
nikg, Pawel Kaczynski budownictwo machin, August Bern-
hardt technologiq mechaniczng. Po zamknieciu szkoly po-
$wigcili sig oni pracy pedagogiczne] i pismienniczej w War-
szawie, gdzie jeszeze w r. 1866 prowadzil Kaczynski redakeyq
dawniejszego Przegl. Techn. W fabryce maszyn Banlku Pol-
skiego praktykowal jako uczen Stanistaw Lilpop, wyslany
pézniej kosztem Banku za granice, dla wydoskonalenia sig
w budowie maszyn rolniczych, po powrocie zarzgdzajgcy na
Soleu oddzialem wyrobu tych maszyn a nastgpnie zalozyciel,
wraz z Wilhelmem Rauem i braémi Evansami, fabryki
przy ul. 8-to Jerskiej, z ktérej wyrosly zaklady duzisiejszego
Towarzystwa Lilpop Rau i Loewenstein. Zalozyciel firmy
K. Rudzki i 8-ka, Konstanty Rudzki byl dawniej inzynierem
machin przy wydziale gérnictwa. Fabryke maszyn rolniczych
w Broku, w powiecie Ostroleckim, prowadzil Jan Nepomucen
Rolbiecki. , o

W drugiej polowie stulecia polozyli zaslugi w pismien-
nictwie mechanicznem: Jan Pietraszek, kierownik zakladéw
zeglugi parowej w Warszawie i Ludwik Wojno,inz. wydziata
mech, drogi Wiedenskiej. W Krakowie fabryke maszyn zalo-
zyl Ludwik Zieleniewski, urzadzaniem mlyndéw iinnemi spra-
wami mechanicznemi zajmowal sig inzynier cywilny Walery
Kolodziejski, wydawca Gazety Przemystowej. W Poznaniu
fabryke maszyn rolniczych prowadzitl Hipolit Cegielski, a po
nim Napoleon Urbanoski. W Politechnice Liwowskiej wylda-
dali: mechanike Jan Nepomucen Franke, budowe maszyn
Bogdan Maryniak, teorye ruchu kolejowego Roman bar.
Gostkowski, technologig mechaniczng Julian Bykowski.
Szkols mechaniczno-techniczng w Warszawie kierowal inzy-
nier gérniczy Mauryey Mitte. W Petersburgu, w Inst. Technol.
wykladal mechanikg stosowang Hipolit Jewniewicz; ceniony
byl réwniez jako profesor mechaniki inzynier komunikacyl
Feliks Jasifski. !

Przedstawicielami u nas chemii i jej zastosowan byli
w poczgtku XIX w.: Jedrzej Sniadecki 1 Aleksander Chod-
kiewicz; zajmowali si¢ takze sprawami technologicznem
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cztonkowie Towarzystwa P. N.; Karol Ludwik Kortum, Ale-
ksander Sapichai Antoni Magier. W Uniwersytecie Warszaw-
skim chemig wykladal Adam Kitajewski, a na oddziale rgko-
dzielniczo-chemicznym Szkoly Przygotowawecze] wykladali:
Teofil Rybicki — chemie techniczng ogdlng, Antoni Hann—
chemig stosowans do garbarstwa, farbierstwa, mydlarstwa
1 produktédw chemicznych, Jan Koncewicz—do gorzelnictwa,
piwowarstwa i wogdle wyrobéw roslinnych, Seweryn Zdzito-
wiecki—do hutnietwa. Po rewolucyi uezyli chemii w War-
szawie Jozef Belza i Teofil Lesinski, we Lwowie Teodor To-
rosiewicz, W Szkole Gléwnej chemig organiczng wykladal
znakomity badacz Jakéb Natanson; technologie chemiczng
Julian ZTaubienski, inzynier z paryskiej Szkoly Centralnej;

preparatorem przy katedrze chemii byl Napoleon Milicer,
pézniejszy kierownik pracowni chemicznej Muzeum Prze-
myslu i Rolniectwa. W Instytucie techniczno-przemyslowym
w Krakowie uczyl chemii Zenon Halatkiewicz, a w Uniw. Ja-
giellonskim wykladal Emilian Czernianski. Ze Szkoly GIow-
nej wyszli magistrowie nauk przyrodzonych: cukrownik
Henryk Wizbek, chemik technolog Aleksander Weinberg
i kierownik oddzialu chemicznego w Instytucie Przemyslo-
wym Krakowskim Julian Grabowski;z Uniw, Warsz. Wawrzy -
niec Trzeinski, z Politechniki Wiedeniskiej, nastgpea Grabow-
skiego w Krakowie, Gustaw Steingraeber.

(D. n) Felilks Kucharzewski.

'Przegla,d wystaw, konkurséw, kongresow i zjazdow.

Kongres miedzynarodowy iniynierw-doradcow i iniynieréw-rzeczoznawcow.

Pomigdzy 19 a 23 lipea r. b. odbyl sig w Gandawie pierwszy
kongres wszechdwiatowy inzynieréw powyzszych specyalnodci.

Inicyatywe zwolania kongresu powziely i zajely sie jego zor-
ganizowaniem Izba Inzynieréw Doradcéw Belgijskich i takaz Izba
Pranecuskich.

Opréez tych dwéch stowarzyszeri, na kongresie oficyalnie byly
reprezentowane: Verein Beratender Ingenieure, Nederlandsche Ve-
reinigung von Adviseerende Ingenieurs, Privatingenior Foreiningen
(Kopenhagen), The Pacific Association of Consulting Engineers
{Californie), The American Institute of Consulting Engineers (New-
York), The Association of Consulting Engineers (London), Associa-
tion Suisse des Ingénieurs Conseils, Svenska Konsulterande Inge-
nidrers Firening, Wszystkich zameldowanych uczestnikéw kongresu
bylo 60, liczge w tem tak przedstawicieli powyZszych stowarzysuzen,
Jak i inzynieréw niezorganizowanych. Z polakéw uczestniczyli
w kongresie inZzynierowie: K. Gnoinski z Warszawy, R Modjeski
(Modrzejewski) z Ameryki, M. Pozaryski z Warszawy i S. Rodo-
wicz z Kijowa. Z rosyan byl zameldowany tylko jeden i ten nie
przybyl.

Nalezy podnieéé, #e wsuystkie referaty byly wydrukowane
1 rozestane uczestnikom przed rozpoczgeiem kongresu, na samym za
kongresie wolno bylo referentom wypowiadaé 15-minutowe stre-
szczenia, poczem rozpoczynala sig dyskusya. Prace kongresu tym
sposobem byly znacznie ulatwione i przyspieszone,

Program kongresu, opréez czgéei organizacyjne] i towarzyskiej,
zawieral: rozpatrzenie referatdw, wyznaczenie miejsca prayszlorocs-
nego kongresu, zorganizowanie zwigzku migdzynarodowego i wybér
komisyi. Referatéw bylo przedstawionych 13,

A. C. Robert, z Paryza: ,Ogélne przepisy dziatalnodei inZzynie-
row doradeow i ekspertéw i warunki, jakim powinni oni odpowia-
dad”, Referat swéj A. C. Robert strescil w nastepujpeych slowach:
pInzynierem doradeg lub rzeczoznawes w kwestyach technicznych
Jest ten, kto, po odbyciu odpowiednich studyéw technicznych, uzu-
petnionych dostateczng praktyks, zamierza zuzytkowad swojg wie-
dze i doswiadczenie w celach doradezych, zachowujge przytem
calkowity bezstronnoéé, Jako wynagrodzenie za swoje czynnodei,
oprocz kosztéw przejazdu, otrzymuje on jedynie honoraryum, Moze
byé doradeg tylko w niektéryeh, dcisle okreslonych, specyalrodeiach.
Powinien w granicach stusznosei i sprawiedliwodei zajmowad sig
wylacznie sprawami, ktére mu sa powierzone. Powinien byé zupel-
nie niezaleiny. Zawd6d jego jest wyzwolony, a nie handlowy.
Nie mogg wige uzywaé powyzszego tytulu: 1) Funkeyonaryusze
i urzedniey prywatni. 2) Dostawcy, przedsigbiorey i instalatorowie,
czy to ezasowi, czy stali.

P. Ravigneaux z Paryza: , 0 tytule Iniyniera-Doradcy“—we
wnioskach ze swego referatu powiedzial: , Majgc na wzgledzie, %e
tytul inzyniera i inzyniera-doradcy nie zabezpieczony, czegsto bywa
uzurpowany przez osoby, ktére nie posiadajg dostatecznych kwali-
fikacyi do noszenia go z godnodcig i mogg dzigki temu tytulowi,
$wiadomie lub nie§wiadomie, narazi¢ zwracajgce sig¢ do nich o po-
rady osoby na decyzye szkodliwe ich interesom lub interesom os6h
trzecich“, wyraza Zyczenie:

1) zeby w kazdym kraju inzynierowie starali si¢ o pozyska-
nie zabezpieczenia tytulu inZyniera, z czego skorzystaliby réwniez
i inzynierowie doradcy;

2) #eby w kazdym kraju rozwijaly sig istniejace juz zgroma-

dzenia Inzynierdw-Doradebw, przyjmujge do swego grona wylaex-
nie osobistodei, przedstawiajace dostateczne dane do spelniania tej
funkeyi ze dwiadomodeig i lojalnodcig;

3) #eby zjednoczenie migdzynarodowe Inzynieréw-Doradedw
urzeczywistnilo porozumienie niezbgdne do zapewnienia sulkcesu
tych zadan®.

R. E. Mathot » Brukseli: ,Istniejace stowarzyszenia i ich dzia-
lalnogé® W referacie swym Mathot powolujae sig na prace K, Per-
lewitza, w ktérej ten ostatni omowil szerze] tg sprawg, wspomnial,
ze takich stowarzyszen niema jeszeze w niektorych krajach, jak
w Austryi, Wioszech, Hiszpanii, Rosyi, Rumunii, Norwegii i w nie-
ktérych republikach poludniowo-amerykadskich, choé w krajach
tyeh odpowiedni ludzie znalesliby sig i wyrazil zyczenie, zeby Biuro
Zjednoczenia przedsigwziglo wszelkie potrzebne do tego kroki do
ubworzenia nowych stowarzyszef inZzynieréw-doradeéw i inzynie-
réw-rseczoznawedw i do wspbldzialanin rozwojowi juz istniejgeych
stowarzyszefi, Biuro centralne Zjednoczenia powinno znieéé sig ze
wszystkiemi istniejgcemi stowarzyszeniami migdzynarodowemi, ktére
sig zajmuja kwestyami technicznemi, moggcemi intoresowaé inZynie-
réw-doradedw, lub ktére dazg do jednakowych z nimi celow.

J. P, Spangenberg z Kopenhagi: ,0 Inzynierach-Doradeach
w Danii®.

. Leroux % Paryza: ,0 sposobach propagandy i popularyza-
cyi“, Wypowiada si¢ przeciw reklamie osobistej, ltora czesto pray-
biera forme¢ handlowg, i radzi zastapié ja przez wydawang przez sto-
warzyszenie liste inzynieréw-doradeéw, z podaniem specyalnodci
lazdego z nich,

P. Renard z Paryia: ,Taryfa wynagrodzeh inZynieréw".
Prelegent zdawal sprawozdanie ze stanu tej kwestyi we Francyi
i zaznaczyl, ze Izba Iniynieréw-Doradcéw we Francyi jest zasadniczo
przeciwna miedzynarodowemu ujednostajnieniu taryfy honorarybw,

P. G. Roux z Paryta: ,Ustanawianie przepiséw umowy",
Prelegent podaje schematy dwéch takich uméw, a mianowicie: na
badane przedmioty lub wykonanie roboty i na eksploatacye.

L. Béguin z Paryza: ,Przepisy postgpowania pray eksperty-
zach i sgdach polubownych“. Prelegent podaje prawa i zwyczaje,
Jakie w tej mierze istnieja we Francyi,

A. Masion z Brukseli: ,Post¢powanie polubowne®. Opisuje
ten sam przedmiot, co w poprzednim referacie, lecz dotyczgcey Belgii,

M. L, Prangey z Paryza: , O udziale Inzynierdw-Doradedéw pray
dostawach migdzynarodowych i specyalnie przy organizacyi sadu
polubownego“. Méwea dowodzi, ze tak w interesie samych inzy-
nieréw, jako tes i przemystu jest konieczne rozpowszechnienie sig
sadéw polubownych w kwestyach technicznyech, o co powinien sie
staraé kazdy w swoim kraju,

M. L. Prangey z Paryza: [ Wstep do ustawy Zjednoczenia
Inzynieréw-Doradcow i Inzynieréw-Rzeczoznawedéw®, Uzasadnia
on potrzebg takiego Zjednoczenia i proponuje Brukselg jako sie-
dlisko Zarzgdu.

Ch, de Herbais de Thun z Brukseli, M. L. Prangey i Roux
z Paryza: ,Projekt ustawy Zjednoczenia®,

Ch. de Herbais de Thun z Brukseli: ,Program dzialalnosci
Zjednoczenia.

Postanowiono utworzyé Zjednoczenie, ktérego dzialalnosc
rozpoczyna sig od dnia decyzyi, t. j. od 23 lipca r. b,, z siedliskiem
w Brukseli,
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Proponowany statut Zjednoczenia zostal prowizorycznie pray-
jety #z tym warunkiem, e po rozpatrzeniu i zmodyfikowanin przez
przedstawicieli stowarayszen, bedzie osbatecznie przyjety na kon-
gresie w r. 1914,

Dla opracowania poruszonych na kongresie kwestyi zostalo
wybranyeh pigé migdzynarodowych komisyi, a mianowicie do opra-
cowania: 1) prawidel dzialania inzynierdw-doradedw i inzynierow-
ekspertéw, 2) sposobu propagandy, 8) taryfy wynagrodzen, 4) wa-

TECHNICZNY, 1915

runkéw umowy, bB) ekspertyz i sgdéw polubownych, Do kaidej
z tych komisyi weszli z prawa nowowybrani, prezes Zjednoczenia
M. L, Prangey =z Paryza i sekretarz M. R. Ii. Mabhot z Brukseli.
Sklad pierwszej komisyi, oprécz wyzej wspomnianych, tworzg: dr,
Blochmann, prezes ,Verein beratender Ingenieure® z Kolonii, dr,
Corthell z Nowego Jorku, K. Gnoinski » Warszawy, L. Ilesch, se-
kretarz jeneralny Stowarzyszenia inZynieréw szwajcarskich z Lo-
zanny i A, C, Robert z Paryza,

KRYTYKA I BIBLIOGRAFIA.,

Dzieje budowy mostow napisal Henrylk Gracyan 1'yrrell.
Chicago 1911. (History of bridge engineering, by Henry Grattan
Tyrrell),

Nie wiele mamy ksigzek, cay rozpraw dobyczaeych historyi
budowy mostéw. Autor amerykafiski opisuje mosty egipskie, ba-
bilonskie i perskie, razymskie, dalej mosty budowane w srednio-
wieezu i w czasach nowszych, dzielge je wedlug materyalu
i ustroju, Dzietko opatrzone jest licznemi ilustracyami (380) i do-
prowadzone prawie do czaséw najnowszych. Fatwo jest zrozumia-
lem, ze autor uwzglednia w wielkiej mierze mosty amerykanskie,

Dr. M, Thullie,

Praktyczny traktat o budowie mostow, przez 1. Clartona Fi-
dlera, wyd. 4 rozszerzone, Londyn 1909, (A practical treatise on
bridge construction, by 'I'. Clarton I'idler).

Znanego profesora angielskiego Widlera dzielo o budowie
mostéw wyszlo w czwartem wydaniu. Obejmuje ono tylko mosty
zelazne i to przewaznie tylko teoryg, bo ustrdj traktowany jest har-
dzo pobieznie. Obliczenie wigeej szezegdélowe podaje autor tylko
dla dzwigaréw prostych, dla innych tylko pobiezne. W wydaniu
niniejszem podaje autor wyniki dodwiadezefi profesora Stantona nad
parciem wiatru, a przy obliczeniu slupéw kratowych uwzglednia tez
autor wyniki dodwiadczen prof. Burra. Dr, M. Thullie.

Ugiecia i sity statycznie niewyznaczalne, napisat Clarence W.
Hudson. Nowy-Jork, John Wiley 1911. (Deflections and statically
indeterminate stresses by Clarence W. Hudson).

Profesor w Brooklyfiskiej szkole politechnicznej Hudson,
zajmuje sig specyalnie ugigeiem diZwigaréw 1 wyznaczeniem
sil wewngtrznych na podstawie ugigeia. Duzielo to, oryginalne

w ukladzie, odznacza sig jasnym, przejrzystym wykladem, lieznymi
przykladami i niektéremi nowemi metodami, zwlaszeza przy oblicze-
niu lukéw. Szkoda, #e przyklady sq mniej cenne z powodu miar
i wag angielskich.

Autor zwraca uwage na waznodé obliczania ngigé pray uesta-
wianiu diwigaréw bez rusztowania i opisuje rozmaite prazyrzady,
uzywane w Ameryce przy zestawianiu takich belek dla regulowania
diugodei ciggnionych i cidnionych paséw przy laczeniu dwu czedei
diwigara osobno zestawionych., Dzietko to polecam zawodowcom
do przestudyowania, Dr. M. Thullie.

KSIAZKI NADESEANE DO REDAKCYI.

1. Piestrak, in% g6rn, Niemiecko-polski slownik gérniczy, Wie-
liczka 1913. Cena 4,80 rb.

Foug. Porebski, asyst, Politechn, we Lwowie,
Lwow 1913,

J. 8. Zubraycki, Utwor ksztaltu., Cuzeéé II. Krakow 19138,

J. Olszewski. Zasté] gospodarczy Galicyi w czasie ostatniego prue-
silenia. Nakladem Ligi Pomocy przemyslowej. Lwbw 1913,

J. Blauth. Dreny cementowe i gliniane. Lwéw 1913.

J. Blauth. Potrzeba i korzyéei melioracyi w pow. Lwowskim,
Liwow 1913.

Zasady obliczania urzadzen do ogrzewania budynkéw w Kroélestwie
Polskiem, ustalone przez Kolo Architektéw i Kolo Ogrzewni-
kéw w Stow. Technikéw w Warszawie. Cena 75 kop.

Wi. Girabiiiski. Projekt kurséw przemystowo-lesnych. Warszawa,
Cena 20 kop. -

Stal i -narzedzia,

KRONIKA BlEZACA.

Nowy s&sosdb sygnalizacyi podwodnej dla okretéw morskich.
Do tej pory dosé rozpowszechniony jest sposéb porozumiewania sig
okretdw pomiedzy sobg i stacyami nadbrzeznemi zapomocs diwon-
kéw podwodnych. Obecnie profesor dr. Klupathy i Christian Berger
w Budapeszcie opatentowali nowy sposéb sygnalizacyi, polegajacy
no przesylanin pod woda fal diwigkowych, Wynalazek ten zostal
wyprébowany przez marynarke amerykansks z %urdzo dobrymi wy-
nikami, Porozumiewanie sig osiggano na odleglogé 10 km. Urzadze-

nie, juk widad ze szkicu, zapozyczonego z Elektrotechn. Zeil., w za-
sadzie jest nader proste. Pomigdzy metalicznemi dcianami H okrotu,
pod linig wodng, naciagnigty jest stalowy drut s, ktéry moze byé
wprawiony w ruch wibracyjny, np. zapomoca krazka ciernego 7
i wywolaé dZzwigk. Pudlo okretu odgrywa volg rezonatora, wzmacnia-
Jjacego fale dzwigkowe i przesylajacego je w wodzie we wezystkie
strony. Z pomoes mikrofonu mozna te drgnienia uchwycié na innych
okretach. * Jedli umiedcié w okrecie kilka takich drntéw réznie na-
strojonych, to mozna wysylaé tony rdsnej wysokosei i w ten sposéb
da}waé sygnaly mnzgczna. Mozna rdwniez przez odpowiednie uderze-
nia przesylaé déwigki przerywane naksztalt znakéw telegraficznych
Morsa i w ten sposéb osiagaé porozumiewanie sig zapomocs sIGw

i ealych zdan., Na zasadzie otrzymanych wynikéw amerykanski urzyd
marynarki spodziewa sig, %e ten nowy pomysl odda duze uslugi
zwlaszeza w  zastosowaniu na lodziach podwodnych, ulatwiajgc
z jednej strony porozumiewanie siq ich pomigdzy soba, z drugiej za$
z duzymi okretami. Nie wylaczone jest naturalnie porozumiewanie
sig z odpowiednio urzadzonemi stacyami nadbrzeznemi.

Telegraf hez drutu. Zarzad dr. Zelaznej Lackawana zaopatruje
swe stacye w Seranton (Pa) i w Bringhamton, (N. J.) w urzadzenia
telegrafu bez drutu, dzialajacego na odleglodé¢ 100 Km, a poeiggl
w przyrzady przyjmujace, tak iz shizba pociagowa bydzie otrzymywala
zawiadomienia, rozkazy i t. p. podezas biegu pociagu. Jest rownies
zamiar dostarczania telegraméw i krétkich wiadomodei dziennych
podréznym w pociagach.

Statki, nalezace do linii Hamburg —Ameryka, wielkodei ,Impe-
rator', maja réwniez byd wyposazone w urzgdzenia telegrafu iskro-
wego o nosnosei, dotychezas jeszeze niepraktykowanej mna okretach,
tak, iz prawdopodobnie mozna bedzie utrzymywadé stals komunikacyq
ze stacyami tePagra.ﬁcznemi na ladzie. Statki te otrzymaja po dwie
zapasowe anteny, azeby w razie uszkodzenia gléwnej anteny bylo
mozliwe wysylanie i prayjmowanie depesz. Réwniez przewidziane sg
zapasowe pradnice do zasilania pradem urzadzen telegraﬁc.znxch ne
wypadek zepsucia sig gléwnej instalacyi elektrycznej na okregcie.

The Electrician podaje, ze kapitan Peri, naczelnik urzedn te-
legraficznego w Indo-Chinach francuskich, przy probie stacyi Hano,
otrzymal sygnaly przez laficuch gérski na odleglosé 4000 knt
Wystane z wiezy Eiffla w Paryzu telegramy obrzymano w Dzibutti,
poloZonem nad zatoka Adensks w Afryce wschodniej, a wigc na .ud-
leglodé 6000 km. Podaja réwnies, ze prof. fizyki Turpain w Poitiers
udalo sig po mozolnych prébach trzechletnich osiggnad mo#nosé
chwytania zapomocs przyrzadu Morsa sygnaléw godzinowych, wy-
sylanych z wiezy Biffla w Paryzu,
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ARCHITEKTURA.

Z prac Wydz. Konserw, Tow, Op. n, Zab. Przeszfoscl.
Cigzen, gub, Kaliska, dawna rezydencya biskupow poznanskich.

Fot. Jul, Rios, arch,

Czy mamy polsksa arohitektura?

(Ciag dalézy do str. 567 w N 43 1. b))

ednoczesnie z budownictwem koscielnem rozwijalo sig
u nas budownictwo obronne—forteczne, ktére jest wsze-
dzie zaczgtkiem §wieckiej monumentalnej architektury.
Inaczej rozwijalo sig ono na Zachodzie, gdzie byl w uzy-
ciu kamien ciosowy do budowania muréw, a tupek i dachéw-
ka do krycia dachdw i gdzie zorganizowane rycerstwo, w sztu-
ce wojennej ¢wiczone, ze sobg walezylo, a inaczej unas, gdzie
uzywano do budowania muréw kamiennego betonu okrytego
cegly, dachy kryto slomg a w najlepszym razie gontem lub
dranicg a wojowano nie z wojskiem regularnem, lecz prze-
dewszystkiem z dzikiemi hordami jadZzwingdw, tataréw 1 ru-
sindw.

Na Zachodzie powstawaly zamki z basztami o spicza-
stych dachach z murami, wieiczonymi blankami zgbatymi,
z poza ktérych strzelano do nieprzyjaciela; za§ u nas latwo
zapalne dachy chowano przewaznie przed pociskami nieprzy-
Jaciela poza ochronne mury, o ktére je opierano, strzelajac
z tak utworzonych poddaszy przez otwory w tych murach
zrobione.

Te ochronne opatrzone strzelnicami mury, najdawniej-
szych, bo z XIV w. pochodzgcych zamkdw kresowych, z opar-
tymi o nie dachami, ktérych spadek zwracano do wnetrza
fortecy, przez co od zewnatrz nie byly widoczne, daly poczg-
tek czysto polskiej formie architektonicznej—attykom pol-
skim z ich wkleslymi, koszowymi dachami, ktdre spotykamy
tylko na ziemiach polskich i w krajach osciennych, wplywom
polskim podleglych a nigdzie indziej na dwiecie.

Mylne i wprost balamutne utarlo sig u nas pojecie, ze6
attyki przyszly do nas z Wloch, bo z Wloch przeszczepila sig
tylko ich nazwa, i to prawdododobnie dopiero w czasach, gdy
zaczeto u nas pisaé o architekturze; prawdopodobnie bowiem
te ochronne mury ze strzelnicami, wieticzgce budowle obronne,
ktére powstaly u nas juz w XIV w., a wige o dwa wieki
wezedniej niz nawigzalismy zazyle stosunki kulturalne z Wlo-
chami, musialy mie¢ swg nazwe polsks, obecnie zapomniang;
nazwe, ktérg moze odkryjs jakie dawne dokumenty, podo-
bnie jak poczynajs odkrywaé nazwiska polskie tych, ktdérzy
je stawia?i. ) )

Przejedsmy wzdluz i wszerz Wlochy cale, a nigdzie nie
znajdziemy attykéw, ktére przypominalyby attyke polsks.

Attyka wloska to rozwinigcie stosowanego jeszcze przez
Rzymian motywu dekoracyjnego w formie nadbudowy scian
ponad wiehczgeym gzymsem (np. attyki na lukach tryumfal-
nych Tytusa Jub Konstantyna, na ktérych umieszczono tabli-
ce z pamigtkowymi napisami). W renesansie i baroku wloskim
stosowano jg, gdy wypadalo zbudowaé pewne czgdci budyn-
ku wyzsze od calosei a nie cheiano gzymsu robié¢ na réznych
wysokogciach, Stosowano jg wreszcie jako balustradg lub
murki okalajace tarasowe pokrycia budowli, a takze jako de-
koracyjne zaslony dachéw, Attyka wloska jest wiee moty-
wem czysto dekoracyjnym, za$ attyka polska to mur kon-
strukeyjny (tremplowy), o ktéry opiera sig dach, zwrécony do
érodka budynku, dach koszowy, zalamany po srodku, dach,
jakiego Wlochy ani cala Europa Zachodnia nigdy nie znaly.
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Okolicznosé, ze najbardziej nam znang attyke na Su-
kiennicach krakowskich zbudowal w r. 16567 wloch Padova-
no, doskonalge formy, dawniej juz u nas istniejace, dala po-
czgtek legendzie o wloskiem pochodzeniu attyki polskiej,
legendzie, oparte] na braku znajomosei techniki budowlanej
u tych, ktérzy jg stworzyli.

Zaslugl naszych pierwszych badaczow dziel sztuki pol-
skie] sq olbrzymie; schylajgc jednak ze czcig czolo przed ich

Rys. 29.

Rys. 30.
Rosciolki | cerkiewki w Galicyi Wschodniej.

pracg owocng, winienem tu zaznaczyd, ze w swych twierdze-
niach o wloskiem pochodzeniu attyki polskiej bardzo si¢ mylili.

Jak wykazalem w pracy swej ,0 attykach polskich
i polskich dachach wklgstych”, attyka nasza wytworzyla sig
z miejscowych potrzeb warowni polskich, ze sposobu nasze-
go ich budowania, przystosowanego do warunkéw, w jakich
nasze rycerstwo kresowe bronilo sig od najezdzcéw.

Jako konstrukeya, zabezpieczajaca nasze fatwo zapalne
dachy od pozaru, wyprébowana w warowniach podczas oble-
zen tatarskich, zastosowana zostala nastgpnie w miejskich
budowlach publicznych, jak ratusze, sukiennice, rezydencye
biskupie i magnackie, przeszla wreszcie na zasadzie postano-
wien rad miejskich w ustawie przeciwogniowej i do doméw
mieszczanskich, nadajac naszym miastom odmienny, ezysto
polski charakter. A jak wygladaly nasze miasta, zanim po-
#4niejsze przebudowy dachéw wklgslych, koszowych na dwu-
spadkowe, a co za tem idzie usunigeie attyk, tego charakteru
nie zmienilo, pokazujg nam akwarele Stachowicza, przedsta-
wiajace rynek Krakowski podczas przysiegi Kosciuszki i wja-
zdu Bartosza GHowackiego, obraz Zalewskiego, przedstawia-
jacy dawny Zamo$é, stare widoki Lublina (album Lerue), nie-
ktére domy w stare] Warszawie dotgd dochowane (dom Barycz-
kéw, dom na Dunaju, domy na ulicy S-to Janskiej), niekto-
re domy Krakowa, Lwowa, a wreszcie najlepiej dotad zacho-
wane domy w Kazimierzu nad Wislg (Przegl. Techn. r. 1909).

Prawie wszystkie te budowle, tak wybitnie polskie pigtno
noszace, nalezg do epoki renesansowej 1 barokowej. Attyka
nie jest jednak ich jedyng charakterystyczng cechy, dostrze-
gamy ja bowiem w pewnych upodobanych n nas formach
architektonicznych kapiteli, balustrad, kartuszy, w profilo-
waniu gzymséw, opracowaniu ich ,zabkéw* 1 ,wolowych
oczéw* stosowanych na calym $wiecie ucywilizowanym, a je-
dnak u nas inaczej, niz na Zachodzie robionych; w malych
$limacznicach, ktéremi niby jonskie kapitele zakofczajg sig
gzymsy i gzymsiki ram okiennych i drzwiowych naszych pa-
facéw renesansowych lub pomnikéw naszego rycerstwa; wi-

ATIYKA WHLOSKA .
Rys. 31,

ATTYKA TOLSKA.
Rys. 32,
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dzimy je w tympanonach, wyzszych niz u wlochéw, bo do-
stosowanych do bardziej spadzistych, niz na Zachodzie na-
szych dachéw; w ksztaltach dachdw mansardowych innej
niz na Zachodzie formy, bo przypominajacych owe lamane
dachy starych spichrzéw i béznic zydowskich i t. p.

We wszystkich tych i innych szezegdlach odnajdujemy
upodobania i reke polskiego rzemieslnika-artysty, przy wyklej
do techniki rodzimego budownictwa i zdobnictwa w drzewie,
wedlug ktérej motywy obeej architektury urabial i na swaj
spos6b przeistaczal. :

Sg to szczegdly architektoniczne, o ktérych zwyklo sig
u nas pisaé¢ niesmialo, ze jednak jest ,co8“ w polskich budo-
wlach, ktére nadaje im swoisty charakter ,niedajacy sig bli-
#ej okreslid“. Otz to sy wlasnie te szezegoly, ktdre, dzieki
coraz liezniejszym badaniom zabytkéw nasze] architektury
juz okreslié sig daja, a ktére stanowig te réznice, jakie zacho-
dzg migdzy renesansem i barokiem Zachodu a ich galezia na
polskim pnin zaszczepions, ktdra czerpige z niego swe soki
zywotne, stworzyla ich polska odmiang.

~ Nie nalezy bagatelizowa¢ tych drobnych na pozdr zna-
mion polskiego renesansu i baroku, bo one o jego typie sta-
nowig, podobnie jak stanowis o typie poszczegdlnych ras
1 naroddéw tylko drobne na pozdr szczegdly zarysowania twa-
IZy 1 proporeyi ciala.

Dla niewnikajacych w te subtelnosci twarz polaka
1 niemea lub francuza sg identyczne, bo majg jednakowo po
dwoje oczu, nos, czolo i t. p., a jednak i oni spostrzegaja, ze
Jest ,cod“ co sprawia, ze te twarze sg odmiennego typu. To
»C08“ to s3 wlasnie te drobne szezegdly, ktdre, powtarzajae,
si¢ wy2gcznie albo przewaznie u osobnikéw danego narodu,
stwarzajg jego typ.

Dawniej, gdy narody zyly bardziej, niz obecnie nieza-
leznie od siebie, typy ich architektury urabialy sie drogg na-
turalnego rozwoju, droga doskonalenia sig rodzimej techniki
i zdobnictwa, przekazywanych tradycys z pokolenia na poko-
lenie przez lat dziesigtkii setki. Tak powstaly $wigtynie
Karnaku, Partenon i Panteon, Notre-Dame paryska, kopula
S-tej Zofii w Konstantynopolu, kopula $-go Piotra w Rzy-
mie i t. p. Gdy jednak komunikacya migdzynarodowa zo-
stala ulatwiona, gdy rézne wydawnictwa poczely populary-
zowaé po calym Swiecie jedne i te same dziela architekto-
niczne, a w szkolach zawodowych mlodziez wielojezyczna
slucha¢ wykladéw tych samych profesordw obcej narodowo-
Sci, architektura coraz bardziej zatracala swe wybitne typy
lokalne, swe style narodowe.

Po calej ziemi na obu jej pdlkulach rozrzucone sg
obecnie budowle w stylu ,rococo¥, Ludwika XVI, ,empire*

Domy podcieniowe w Wisniczu, rys. J. Matejko.

Rys. I8,

it p. Architektura zatarla niejako zewngtrzne réznice cy-
wilizacyi poszezegdlnyeh narodéw. Nowe miasta Wschodu
czy Zachodu, Pdinocy czy Poludnia, stajg sig do siebie po-
dobne a przez to robig sig¢ bezbarwne, nudne, nic nie méwig-
ce o wlasciwosciach duchowych swoich mieszkancdw.,

A jednak, zbadawszy blizej grupy budowli jednakowego
na pozor stylu, spostrzezemy, ze te grupy réznig sig miedzy
sobg, Zze np. ,empire“ francuski a petersburski bardzo sg
odmienne, ze ,rococo“ paryskie a polskie to nie rodzone, ale
stryjeczne siostrzyce, — domieszka bowiem krwi polskiej jest

tu widoezna.

v v
v

Mdwiliémy juz o charakterystycznych dla budownictwa
polskiego domach podcieniowych, ktdre, jako stare domy zy-

Rys. 34, Rosciot w Skrzynowie pod Tarnowem,

Stary kosciét w Rabee,

Rys. 35,
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Rys, 36, ,Szara Kamienica® w Rynku Krakowskim,

dowskie w Wisniczu Matejko uwiecznil swym genialnym
oléwkiem, a ktdre istnialy tez w Piotrkowie, zanim pozar je
zniszezyl, w Warszawie byly na Powislu, istnieja w Rakonie-
wicach w Poznahskiem, w Kazimierzn nad Wislg, w Abra-
mowicach pod Lublinem, w Grodku na Podolu, Jablonkowie
na Slgsku, w Muszynie kolo Kryniey i t. d. i t. d. po wszyst-

Rys. 37, Ze Starego Siota pod Lwowem,

kich ziemiach, przez polakéw zamieszkanych.
Podeienia te mialy i maja dotad chalupy wiej-
skie i dwory szlacheckie, domy ubogich i za-
moznych mieszezan, tworzae dlugie galerye
wazdduz ulie, lub dookola rynkéw, mialy je wre-
szcie drewniane kosecioly, ktérych okalajace je
galerye, zwane sobotami, zachowaly sig jeszcze
w niektérych miejscowoseiach.

Czy takie podcienia posiadaly dwory i zam-
ki ksigzgt i kréléw polskich, nie wiemy, bo
z drewnianych nic nie pozostalo, a murowane
poszly przewaznie w ruing. Jednakze muro-
wane arkadowe podcienia podwdrzowe, jakie
tuiowdzie pozostaly w zamkach murowanych,
pomimo ze w ich architekturze widzimy wplyw
wloskich galeryi palacowych, kaza sig domy-
sla¢, ze w drewnianych zamkach istnied mu-
sialy drewniane podcienia, a te prawdopodob-
nie byly wspanialsze i bogatsze, anizeli w do-
mostwach mieszezan i wiesniakdw. Ze ta lu-
dowa drewniana polska architektura i na dwo-
rach naszych ksigzat istniala, swiadezy wyras-
nie rysunek z zywota S-tej Jadwigi z r. 1353
pochodzgey, na ktérym Swigta ta kleezy pray
$miertelnem lozu swego malzonka Henryka
Brodatego ks. élgskiego, ustawionem pod gon-
towym daszkiem, wspartym na slupach z za-
strzatami ozdobnymi, najdokladniej przedsta-
wiajacymi te nasza ludowa, dotgd stosowang
konstrukeye (por. rys. 43).

W Krakowie i innych starozytnyeh pol-
skich miastach dotgd charakterystyczng cechg
najdawniejszych ich dzielnic sg kilkopigtrowe
drewniane, okalajgce podworza, ganki, wsparte
na wysokich slupach drewnianych, schowane
pod znacznie wystajaecym okapem dachu, ktéry
tez na slupach gornego ganku sig wspiera.

Otéz na podwoérzu zamku wawelskiego
widzimy konstrukeye galeryi, te podwérzowe
ganki przypominajaca, galeryi, jakiej nigdzie
na $wiecie nie spotykamy. Na dwdéceh pietrach
arkadowych podcieni stojsg wysokie, cienkie

Rys. 38. Ze Starego Siola.
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stupy kamienne, podtrzymujgce okap dachu zamkowego, sil-
nie wysunigtego poza lico jego sciany.

Jest to w zasadzie powtdrzenie typowej konstrukeyi
podcieni domu polskiego, polskich gankéw podwdérzowych,
z tg, tylko réznica, ze slup drewniany zostal tu zastgpiony
kamiennym.

‘Wioch Bartolomeo Berecei, ktéremu Zygmunt August
w r. 1630 powierzyl w przebudowie zamku wawelskiego spa-
lonego za Zygmunta Starego w r. 1499, wzniesienie nowego
skrzydla, juz od lat kilkunastu przebywal w Polsce, budujge
od 1. 1518 do 1630 kaplic Zygmuntowsks. Te kilkanascie
lat pobytu na ziemi polskiej, w otoczeniu architektury miej-
scowej, widoeznie na niego podziala¢ musialy; nowy dla nie-
g0 a wdzigezny motyw tych polskich drewnianych podcieni
musial poruszyé artystyczng jego wrazliwos¢. Berecci przejal
sig niezaprzeczenie duchem polskiego budownictwa. To tes,
zevrwawszy z zasadami proporcyi wiloskiej architektury rene-
sansowe]j, ktére, na wzér wspélczesnych wloskich mistrzéw
studyujgeych Witruwiusza, sam skrupulatnie stosowal w tylko
co ukonezonem po dlugich latach pracy, swem arcydziele,
kaplicy Zygmuntowskiej, nadal swym stupom kamiennym
na kruzganku wawelskim stosunki polskiego stupa drewnia-
nego, stwarzajge w ten sposéb nowy motyw, jakiego archi-
tektura kamienna dotgd nie znala.

A ze tak wysokich a cienkich slupéw nie mozna wykué
z kamienia, zbudowal je z dwéch czgdci na sobie ustawionych.
W miejscu zlgczenia dal im kamienng przepaske, maskujgcs
spoiny, oparl na podstawie w formie bazy wloskieji uwien-
czyl kapitelem o ksztaltach do jonskich zblizonych. Zamiast
podkladek pod belke drewniang, jakie w podobnych razach
stosowane byly we Wloszech, ustawil na kapitelach stupki,
wykute w ksztalcie balasiny wloskiej balustrady, ktérym
w potocznej mowie nadano w ostatnich czasach miano kra-
kowiaczkdw albo dzbanuszkéw z powodu, ze przypominajg
pekate dzbanuszki.

Ten krakowiaczek to niby poduszka, przegub konstruk-
cyjny artystycznie wyczuty, przejmujgcy ruchy, jakie istniejg
w miejscu oparcia sig belki na kapitelu kolumny, motyw
architektoniczny nieznany na Zachodzie, a zaczerpnigty z mo-
tywdéw polskiego slupa drewnianego. Poréwnajmy kamien-
ne kolumny wawelskie z drewnianym slupem naszych starych
domdéw podcieniowych, a zrozumimy latwo, skad Berecci czer-
pal natchnienie do stworzenia swych krakowiaczkéw. Spoty-
kamy go, oprécz na Wawelu, jeszeze w Sukiennicach krakow-
skich, a prawdopodobnie stosowany byl i w innych budowlach
polskich, co moze zostanie z czasem wyjasnione, gdy wigce]
naszych zabytkéw zostanie opublikowanych.

(C. d. n) St. Szyiler, arch.

Rys. 41. Spichlerz we wsi Cichowo w Poznadskiem,

Rys. 39, Sygnaturka w Jordanowie.

Rys. 42, Rynek w Jordanowie koto Suchej, -
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RUCH BUDOWLANY I ROZMAITOSCL

Dom N 3 przy ul. Nowosiennej w Warszawie (por.
tabl. IX i rzuty pigtr na str. 582 i 583) zbudowany zostal
w latach 1910 —11 wedlug planéw bud. D. Landego a pod
kierunkiem miejscowym bud. J. Czerwitiskiego. Dom o 6 pig-
trach, w przyziemiu i I pigtrze miesei sklepy i biura handlowe,
wreszcie mieszkania. Tyl posesyi jest zabudowany tylko do
wysokosci pierwszego pigtra, a to, w zwigzku z takiemze za-
budowaniem przeciwleglej posesyi, gwoli zapewnieniu swiatda
i powietrza. Wywolalo to potrzebg zbudowania dwéch klatek
stuzbowych, uzbrojonyeh w dzwigi osobowe (Unrich i Liebig),
jak oczywiscie 1 klatke schodéw gléwnych. W domu zasto-
sowano wszystkie urzagdzenia nowoczesne, jako to: ogrzewa-
nie centralne wodne o nizkiem cisnieniu (Drzewiecki i Jezio-
ranski), odkurzacz elektryczny centralny (syst. Borsiga,
br. Moszkowscy), kompresor do cisnienia wody na pietra
wyzsze i t. p. Obok géry do wieszania bielizny urzgdzono
pralnig z maszyng wzorows i maglem. Jest tez specyalna
lazienka, przeznaczona dla stuzby.

Wszystkie stropy—syst, Klejna; elewacya, wykonana
w terrasicie, w pigtrach dolnych-—oblicowana granitem i mar-
murem kieleckim. Na dziedzincu, ozdobionym wodotryskiem,
dciany do pewnej wysokosci wylozone sg plytkami glazuro-
wanemi, w celach osiagnigcia czystodei. Ogélny koszt wraz
z placem wyniosl okolo 400000 rb.

Kolo Architektow. Na posiedzeniu z d. 24 paZdziernika
r, b,, p. Marconi odesytal program XDI[-go konkursu na lecznice
w Warszawie. Zebrani wyrazili zyczenie, aby termin nadsylania
prac naznaczyé na mniej wigcej 10 stycznia r. p., oraz aby zakupy
oznaczyé na rub. 200, nie zad po rub. 100 jak to projektujy ogla-
szajacy konkurs. Wybory do komisyi kwalifikujgcej Kola daly
nastgpujgey wynik: pp. Maczenhski, Piotrowski, Klos Julian, Gra-
vier 1 Holewinski obrani zostali do wspomnianej komisyi.

Whioski komisyi w sprawie tynkowania domoéw, odloZono do
jednego z nastepnych posiedzen. Rozwingla sig dyskusya na temat
wnioskéw komisyi czuwajgcej nad zabudowywaniem sig Warszawy,
wynikiem ktérej byla uchwala Kola, aby czlonkowie tej komisyi
zecheieli jako przedstawiciele Kota nawigzaé stosunki z wladciwemi
wladzami w celu zaznajomienia sig ze stanem projektowanych robdt
w Warszawie o charakterze publicznym.

Pp, Junosza Piotrowski, profesor Tolwifski i Maczenski po
balotowaniu zostali obrani delegatami Kola do Szkoly Przemysto-
wej p. Piotrowskiego, w. J.

Sprawozdanie z posiedzen Wydzialu Ionserwator-
skiego Tow. Op. n. Zab. Przeszl.

XXXIII posiedzenie # d. 29 lipea r. b. (obeenych oséb 19).

1) Palac Karasia. P. Marconi zdal sprawe z konferencyi swej
I

Rzut podziemia.
Dom Nr, 3 przy ul. Nowosiennej w Warszawie (do tabl, 1X).

z przedstawicielami firmy Kowalski i Trylski, jako nabywcami po-
sesyi. Poniewa? firma nie ma zamiaru odprzedania samego palacu,
lecz nosi sig z zamiarem gruntownej przebudowy, przeto p. Marconi
popieral projekt, omawiany na poprzedniem posiedzeniu, zachowa-
nia palacu i wybudowania nowych oficyn na obszernym dziedzincu,
ktéry to projekt wiasciciele przyrzekli wziaé pod uwage.

2) Ogrodzenie przy kolumnie Zygmunta. P. inz, Rutkowski
dostarczyl Wydsialowi plany z danemi pomiarowemi do opracowa-
nia projektu ogrodzenia, Wywiazala sig dluga i ozywiona dyskusya
zaréwno nad celowodeiy i rodzajem konkursu, jak rowniez nad za-
kresem dopuszezalnych zmian w stosunku do istniejgcego stanu
rzeczy. Rozstrzygnigeie sprawy odlozono do nastgpnego posiedzenia,

3) P. Dyzmanski zakomunikowal o zamierzonej sprzedazy
dwéch prywatnych galeryi obrazéw; poniewaz byloby ze wszech
miar poigdane, aby takie warfosciowe zbiory pozostaly w kraju,
zapytuje wige, czyby T-wo nie zecheiato dopomédz do sprzedazy
tych dziel w kraju, urzgdzajge np, wystawe w gmachu T-wa, Uzna-
no, iz urzadzenie takiej wystawy byloby polgdane i sprawe skiero-
wano do Zarzgdu.

4) Koéciol w Labuniach. Do rozpatrzenia nadestanego do
oceny projektu na powigkszenie tego koseiola wybrano komisye,
zlozong z pp.: Marconiego, Skorewicza i Wojciechowskiego.

XXXIV posiedzenic z d. 5 sierpnia r. b. (obecnych oséb 286).
1) Kosciét Braci Mniejszych we Wioclawku. Odezytano list
p. Olszakowskiego 2z zawiadomieniem o ustawieniu rusztowan
i prosbg o przystanie delegacyi. Wydelegowano pp. Junoszg-Pio-
trowskiego i Wojciechowskiego.

2) Koéciél w Korcw (na Wolyniu), P. Daziekofiski przed-
stawil do oceny sporzadzony przez siebie projekt na powigkszenie
koéciotka barokowego z XVIIL w. Istniejgcy kosciotek, ktérego
plan i fotografie p. Dziekonski zalacza, jest zbudowany w postaci
kapliczki o bardzo niewielkich rozmiarach i wymaga bezwarunkowo
powigkszenia, gdyz liczna parafia nie posiada funduszéw na budowg
nowego. Po dlutsze] dyskusyi uchwalono przekazaé rozpatrzenie
projektu komisyi, wyznaczonoj do oceny projektu na powigkszenie
koSciota w Liabuniach,

8) Kobcidl Sw. Anny w Warszawie. P. Husarski odezy tal refe-
rat o niewladciwem prowadzeniu robdt restauracyjnych w tym ko-
gciele. Postanowiono skierowaé sprawe do Zarzgdu i uproszono
pp. Husarskiego i Trojanowskiego o zreferowanie sprawy na posie-
dzeniu Zarzgdu, po uprzedniem zasiggnigeiu niezbgdnych informacyi
na miejscu. Na skutek otrzymane] wiadomosdci o zamierzonem prze-
malowanin wielkiego oltarza, celem dostrojenia go do jadniejszego
tonu nowego malowania, postanowiono zwrécié sig do miejscowego
ks, rektora z prosbg o pozostawienie oltarza bez zmiany. P. Kuder

Rzut przyziemia.
Arch, D. Lande w kodzi.
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przedstawit do oceny szkic p. Polkowskiego na polichromig lkaplicy
Loretanskiej. Po wysluchaniu objagnien p, Polkowskiego, szkic jego
zostal zaakceptowany. '

4) Ogrodzenie przy kolumnie Zygmunta. Po zreasumowaniu
wyniku dyskusyi poprzedniego posiedzenia, postanowiono rozpisad
konkurs migdzy czlonkami Wydzialu z terminem 1 pazdziernika r. b,
i piSmiennem zobowigzaniem sig zapisujgcyeh sig konkurentéw, Do
udzialu w tym konkursie zapisalo sig caterech konkurentdw.

b) Koéciél w Ostrowitem. Komitet Archeologiczno-Budo-
wlany we Wlocltawku zwrdeil sig¢ z prosha o wystanie delegacyi
w celu zbadania drewnianego kodciolka, kt6ry parafia zamierza zbu-
rzy ¢, aby wznie§¢ na jego miejsen nowy, murowany. Wydelego-
wano pp. Gutta i J, Klosa.

6) Koscidl w Siennie. Odezytano list miejscowego proboszeza
z prosbg o wykonanie szkicéw na powiekszenie koseiola, Postano-
wiono odpowiedzied, iz T-wo wydaje tylko opinie o nadestanych do
oceny projektach, samo zaé nie wykonywa szkicow, radzi wige zwro-
cié sie w tej sprawie prywatnie do ktérego z architektow.

7) Koéciél w Praybynowie. P. Wisniowski porusza oma-
wiana juz kilkakrotnie sprawe zachowania éeiany, pokrytej piglkne-
mi sztukateryami, na co parafianie nie cheg si¢ pod zadnym pozorem
zgodzié, zadajge calkowitego usunigeia Sciany, Po dluzsze] dyskusyi
i rozpatrzeniu propozycyi kompromisowych, postanowiono obstawad
przy zachowaniu calodei sztukateryi, w razie za§ absolutnej nie-
moznosei zastosowania pierwotnego projektu, rozszerzyé arkade
w miarg mozliwodci, rezygnujge z polowicznego tylko zachowania
sztukateryi, nie dajgeego i1 tak wrazenia artystyeznej catodei.

XXXV posiedzenie z d. 12 sierpnia . b. (obecnych oséb 19),
1) Koéciét w Mohylowie gub. P. Wojciechowski odezytal referat,
poparty zdjgciami pomiarowemi i fotograficznemi z delegacyi, odby-
tej z p. Kalinowskim, Kogeiél oryentowany, murowany, o niewiel-
kich rozmiarach, sklada si¢ z nawy i prezbiteryum, zamknigtego
irzema bokami oémiokata, oraz zakrystyi, kaplicy i kruchty, Nawa
i prezbiteryum nie sa sklepione, lecz pokryte stropem z desek, imi-
tujgeym sklepienie; tynki zad na Scianach poddasza wskazujg, iZ
koscidl ten i przedtem nie byl sklepiony  Slepa kopula o konstruk-
cyi drewnianej jest czysto dekoracyjna i pochodusi zczasdw, znacznie
od kodciola pozniejszych. Wnetrze jest bardzo ubogie; oltarze skle-
cone sy z réznych pozostatosei, sprzety i aparaty bez wartosei, Na
uwage zastuguje jedynie oltarz w kaplicy pélnocnej z nadstaws,
rznigtag w drzewie o formach ligciastych z konca XVII w,, pocho-
dzaey =z innego kosciola, Koscidl, wzniesiony w r. 1604, ktérego
fundacya przypisywana jest Zygmuntowi I11, wielokrotnie niszczony
przez szereg wojen i grabiezy, zgorzal w r, 1810 i, opustoszaly,
stuzyl w r, 1812 francuzom za wigzienie; obecny caloksztalt murdw
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Rzut | pietra.
Dom. Nr, 3 przy ul. Nowlesiennej w Warszawie (do tabl.

X).

zownetrznie nie praypomina juZ najmniejszym smezegblem czasu
pierwotnej fundacyi; przebudowany z gruntu i obudowany przy-
stawkami, przedstawia zlepek form i pomieszezen. Calo§é, za wy-
jatkiem przerobek czaséw ostatnich, wykazuje charakter klasycyzmu
poczatku XIX w. i §wiadezy o gruntownej restauracyi, uskatecsnio-
nej po wojnach napoleonskich; w czgdci wschodnie] uwidoeznia sig
epoka wezeéniejsza o charakterze rokokowym; pierwotng zad§ epoke
budowy wyezud zaledwie mozna z rzutu poziomego gléwnego kor-
pusu kodciola, niektérych szézegéléw architektonicznyeh wnetrza
i bardzo cienkiej (4 em) cegly, widoeznej w murach dzwonniey.
Po przeprowadzenin dyskusyi, nznano w mysl wnioskéw referenta,
iz koseidl ten, acz kilkakrotnie przebudowany, posiada wartosé pa-
migtkows i winien byé uszanowany, wobec czego naleiy zaniechaé
zamiaru przebudowy, lub budowy nowe] kopuly; zaleca sig nato-
miast przeprowadzenie niezbednych robét konserwatorskich, przy-
czem istniejaey wyglad zewngtrzny nie powinien byé zmieniany
w szezegblach, oraz otynkowanie sufitéw, imitujgeych sklepienie;
po wykonaniu powyzszych robot wngtree moze otrzymaé polichromie
i nowe oftarze pod kiernnkiem i za wskazéwkami T-wa.

2) KoSciét Braci Mniejszyeh we Wloclawku, P. Wojeie-
chowski zdal relacye z delegacyi do Wloclawka, nadmieniajge, iz
po odbiciu tynkow okazalo sig, ze attyka pseudogotycka, jak i cala
kaplica, powigkszana obecnie, jest stosunkowo niedawno zbudowana
i nie przedstawia zadne] wartosei, zaréwno pod wzglegdem archeolo-
gicznym jak i artystycznym, Wobec powyzszego Wydzial postano-
wil zrzec sig wszelkiej dalszej ingerencyi w tej sprawie i pozosta-
wié projektodawey zupelng swobodg w traktowaniu szezegotow.

8) Zamel w Kazimierzw n. W. Odezytano list gubernatora
lubelskiego z zezwoleniem na przeprowadzenie robdt konserwator-
skich przy zamku i przekazano takowy komisyi Kazimierzowskiej,
celem rozpoezgeia tyeh robdt.

4) KoScioly w Rajskn i KoZminku (pow, Kaliski). Na gku-
tek zwrécenia sig Komitetu archeol. budowlanego we Wloctawku
% prosby o wyslanie delegacyi celem zaopiniowania o mo#noei po-
wigkszenia tych koscioléw, wybrano na delegatow pp. Wojciechow-
skiego i Swievezyfiskiego,

b) Patac Karasin. Wobee spelnionego faktu rozpoczecia
rozbiérki palacu, pomimo wielokrotnych interwencyi Wydzialu, po-
stanowiono zwrocié sig do wilascicieli z prosbg o umieszezenie lkar-
tuszu w elewacyi nowego budynku, lub ofiarowanie go do zbioréw
T-wa, wraz z innemi pigkniejszemi detalami architektonicznemi;
nastepnie zad postanowiono wykonad szezegélowe zdjgeia pomiarowe
elewacyi frontowej i klatki schodowej patacn, co powierzono bawis-
cym na wakacyach studentom architeltury Politechniki Liwowskiej.

J. K

|

Rzut 11, 1ll, IV i V piatr,
Arch. D. Lande w kodzi.
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Ocena projektow nadestanych
na XXXVIII konkurs Xola Architektow w Warszawie

1 powigkszenio cmachu Stowarnystenia Techuikéw w Warszawie.

(Tabl. X i XI).

Prac nadestano tray.
Nr. 1. Podwdrze zabudowane dookola, bez unwazglednienia
podworza sgsiada, Widocznie autor nie zapoznal sig z sytuacyg.

Nie wskazano dostgpu do nowych oficyn, Boezne swietliki w dol-

¥

Praca Nr. 5. Nagroda pierwsza (do tabl. VIII). Autor: Wojci'ech'Jastrzq‘bowskl;wlkrakowl& |
Z XLI konkursu Kola Architektéw w Warszawie, na projekt nagrobka dla

Boleslawa ‘Prusa na Powazkach.

nych kondygnacyach bezcelowe, Projekt nie zastuguje na szczegé-
lowsza oceng,

Nr. 2. Jakkolwiek projekt opracowany nader pobieinie,
rozwigzanie dosyé korzystne, Hala dobrze pomyslana. Mieszkania
za male, nie odpowiadajg programowi. W przekroju nie wska-
zano nadbudowy IV-go pigtra, Z trzech nadestanych projektéw ten
jest stosunkowo najlepszy.

Nr. 3. Podwoérze dookota zabudowane bez wyzyskania Swia-
tla z podworza sgsiada, Autor nie zapoznal sig z sytuacys. Hala
bardzo mata, a westibul zaduzy i ciemny. Obejscie dookota dachu
hali dla dostepu do tylnych schodéw—z#le pomysla-
ne. Uklad sal klubowych do gry nieodpowiedni. Plan
niekorzystny dla Stowarzyszenia Technikéw,

Jednoglodnie przyznano wyplatg sumy wy-
znaczonej dla I-ej nagrody autorowi projektu Nr. 2,
Poniewaz w mysl warunkéw konkursu musi byé wy-
placona i druga nagroda, a obydwa pouzostale pro-
jekty Nr, 1 i 8 nie przedstawiajg wartodci dla Sto-
warzyszenia, postanowiono wyplacié sumg 1I-ej na-
grody autorowi projektu, bardziej zbliZonego do wa-
runk 6w konkursowych, a mianowicie Nr. 3-mu.

Na tem protokél sadu ukonczono i koperty
nierozcigte wrgezono przewodniczgcemu Kola Ar-
chitektow,

Podpisano:

J. Appel, A. Gravier, Jan Heurich, 1. Lilpop.

Ocena projektow nadestanych
na XLI Konkurs Kola Architektéw w Warszawie

na nagrobek Bolestawa Prusa.

(tabl. VIII i rys. na str. 584).

Zebrani d. 26 wrzeénia nizej podpisani przy-
stapili do osadzenia nadestanych projektdw, w ogdl-
nej liczbie 24,

Jako nieodpowiadajgce warunkom konkursu
odrzucono projekty, opatrzone NeNe 3 (brak planu
i perspektywy), 13 (brak rysunkéw ortogonalnych),
—19 (motyw rzezby figuralnej,—brak perspekty-
wy) i 24 (w modelu, brak rysunkéw).

Nastgpnie wyeliminowano projekty, nie wyka-
zujgce wybitniejszych zalet tworeaych i artystycz-
nych, opatrzone NeNe 1,2,4, 6, 7, 9, 10, 11,
12, 15, 16, 18, 20 i 23,

Pozostale projekty, odznaczajpce sig warto-
dcig artystyezny i pomyslowoscig twérezg, pod-
dano szezegdlowemu rozpatrzeniu, przyczem zali-
czono do drugiej kategoryi, nie mogace] ubiegaé
sig o nagrode, ze wzglgdu na niezupelmie zado-
walajgce rozwigzanie lub traktowanie, NéNs 14, 17,
211 22, -

Nr. 14—calo$é odznacza sig wykwintna pro-
stot, jest jednak zbyt nizka i drobna.

Nr. 177—obey w charakterze, sarkofag zbyt
krétki, racze] urna,

Nr. 21—kompozycya poprawna, lecz nieco
szty wna; sarkofag zbyt krétki.

Nr. 22—posiada sentyment i prostote, zbyt
jednak przypomina skromny katafalk.

7 pomigdzy dwéch pozostalych do $cislego
wyboru projektéw Nr, 6 i 8, jednomyélnie przyznano
wyzszodé  projektowi Nr. B, odznaczajacemu sig
szlachetng prostoty i wdzigkiem kompozyeyi, mo-
numentalnodeig i wlagciwem traktowaniem materyatu;
jednomyélnie tez przyznano nagrodg konkursows
projektowi Nr, b, na czem posiedzenie zakoniczono.

J. Dziekofiski, Jan Hewrich, K. Jankowslki,

W. Marconi, Ignacy Motaszewsks,
Milosz RKotarbinski, Juliusz Klos,
Czeslaw Praybylski, M. Wawrzeniecki.

Wydawca Feliks Kucharzewski. Redaktor odp. Stanistaw Manduk.
Druk Rubieszewskiego i Wrotnowskiego, Wlodzimierska N 8 (Gmach Stowarzyszenia Technikdw).



