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Projekt kosciota Opatrznosci Boze] w Warszawie
i jego historja’

Napisal Lech Niemojewski.

publicznego, a wiec na jesieni roku 1930, wosci, ze konkurs ten jest wlasciwie praca zbio-
postanowiono oglosi¢ konkurs zamkniety, rowa tych czterech czynnikéw i ze, im wigksze be-

do ktorego zapro- dzie wzajemne zblizenie

$Z0no 15 architektow, ‘ y i zrozumienie, tem szczes-
wzglednie zespolow ar- liwszych wynikéw nalezy
chitektonicznych. Liste za- sie spodziewaé. Zebranie
proszonych zestawiano to odbylo sie 21 kwietnia
dtugo i w porozumieniu ze 1931 r.; wyglosil na niem
§wiatem  architektonicz- dluzszy referat wyjasnia-
nym. Wreszcie dnia 9 mar- jacy stanowisko kosciola
ca, po uprzednich posie- Jego Eminencja Aleksan-
dzeniach odbytych w stycz- der Kakowski. Opierajac
niu i lutym, warunki kon- sie¢ na brzmieniu ustawy
kursowe ustalono ostatecz- z dnia 17.111.1921 r., Ksia-
nie, zaaprobowano sklad z¢ Arcybiskup stwierdzit,
sadu konkursowego oraz ze ma fo byé kosciél ka-
liste zaproszonych, ktérym folicki, gdyz ustawa wspo-
przestano zaproszenia w mina, ze po ukoficzeniu
dniv 17 marca, a wiec w budowy bedzie on przeka-
dziert rocznicy, ktora za- zany hipotecznie na wla-
mierzano upamigtnic, sno$¢ archidjecezji war-
szawskiej i Ze przy tym
kosciele beda przewidzia-
ne grobowce zastuZonych
dla zmartych katolikow.
Jesli wiec ma to byé ko-
$ciot katolicki, w takim ra-
zie logicznem bedzie od-
wolanie sie do kodeksu
prawa koscielnego, ktory
w Kan. 1164 par. 1 tak uj-
: ; 5 . ! muje postulaty Kosciola:
*) Dokoticzenie da str, 361 wBiskupi, zar.za‘dza]a,f:y

w zesz, 14 z r, b, Rys. 11. Wnetrze kosciola wg. projektu B, Pniewskiego. dieceziami, maja obowig-

W kilka miesiecy po zakorczeniu konkursu sowego i Architektéw. Nie ulegalo bowiem watpli-

Prace wstgpne zazna-
czyly sie¢ wymiana pogla-
du pomiedzy przedstawi-
cielami $wiata techniczne-
go i episkopatu. Wystapio-
no z nad wyraz szczesliwa
mys$la urzadzenia wspél-
nego zebrania Ksiezy Bi-
skupéw, czlonkéw Komisji
Sejmowej, Sadu Konkur-
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zek troszczyé sig o to, aby, wystuchawszy w miare
potrzeby rady rzecznoznawcéw, w budowie lub
przebudowie koscioléw zachowane byly formy,
przyjete przez tradycje chrzescijariska 1 zasady
sztuki religijnej”. Wogole — mowi ksiadz kardy-
nal — Episkopat przy budowie kosciota Opatrzno-
$ci chee tego, czego chce panstwo i Kosciét; pard-
stwo za$ chce wystawié to, czego chce Kosciot,

W szczegolnosci Episkopat chece: 1) aby sad
o tem, co koscielne, a co nie koscielne, co odpowia-
da tradycji kosciel-
nej, a co nie odpo-
wiada, zgodnie =z
duchem ustawy sej-
mowej, Z wyrazne-
mi przepisami ka-
nonéw i ze zdro-
wym sensem, prze-
dewszystkiem zo-
stawiono biskupom.
2) Episkopat chce,
azeby majacy byé
wzniesionym ko$-
ci6t Opatrznoéci
odpowiadal  poje-
ciom o Swiqtyni ka-
tolickiej, a zatem: -
a) aby to nie byla
budowla $wiecka,
t.j. co§ na ksztalt
fabryki, gazowni,
halitargowej,dwor-
ca kolejowego, czy
tez pawilonu wy-
stawy krajowej lub
miedzynarodowe;j;
b) aby pp. archi-
tekci brali pod u-
wage, 7e wielka za-
chodzi réznica po-
miedzy: pagoda po-
ganiska, meczetem
muzulmanskim, sy-
nagoga, czyli boz-
nica zydowska, a
$wigtyniq chrzesci-
jariskq. Episkopat
chce, aby kosciol
katolicki 16znil sie
od cerkwi, od kir-
chy, od modlitewni
marjawickiej etc. i
to réiznil sie zews-
netrznym juz wy-
gladem... d) Episkopat chce, aby swiqtynia katolic-
ka i wewnqfrz miala wyglad katolicki. e) Episkopat
chce, azeby we wszystkich szczegélach s$wiqtyni
Opatrznosci Bozej byly obmyslane, odczuwane,
i uwzgledniane potrzeby kultu katolickiego, mysli
katolickiej, ducha katolickiego, To wszystko winien
dobrze rozumieé i gteboko odczuwaé architekt, bu-
dujacy koscio! Opatrznoéci Bozej, kiéry ma byé
votum wdziecznosci narodu polskiego za wskrze-
szenie Polski.

W zakonczeniu przeméwienia, z ktérego poda-
lismy tutaj punkty zasadnicze, pomijajac bardzo

szerokie ich umotywowanie, ksigze arcybiskup nad--

Rys. 12, Rzut poziomy s$wiatyni wed!, projektu Bohdana Pniewskiego.

mienil, Ze Episkopaf nie chce narzucaé i nie okre-
§la stylu kosciota Opatrznosci, ,Wsréd stylow —
méwit — w jakich kosciét Opatrznosci moze byé
zbudowany, dopuszczalny jest réwniez styl nowo-
czesny. LZagranica podobno z powodzeniem czasa-
mi buduja koscioly w tym stylu. Nie jest przeto
wykluczone, aby i kosciét Opatrznosci byt zbudo-
wany wedlug form dzisiejszych, o ile architektom
polskim uda sie stworzy¢, nawet w stylu nowoczes-
nym, co§ rzeczywiscie pieknego i odpowiadajacego
idealom pigkna,
nietylko w pojeciu
dzisiejszego poko-
fenia, Zyjacego w
stanie podraznienia
i ciaglej rewolucii,
aleiw pojeciu przy-
szlych pokolef, i
dzi$, i w wieczno-
§ci. Nardd Polski
jest zdolny wypro-
dukowaé co§ wie-
cej niz zwyczajne
bryly i prywitywy.
Lud nasz chce
znalezé w Swiqlyni
nie prymitywy, ja-
kie ma w domu, ale
wzory odwieczne-
go, wiekuistego
piekna.”
Przemo6wienie to
bylo, pomimo dale-
ko idacych i zro-
zumialych zastrze-
zen, niejako blo-
goslawieristwem na
droge poszukiwan
tego ,czego§ wie-
cej’, do czego —
zdaniem  ksiedza
Kardynata — naréd
Polski jest zdolny.
Bylo to zrozumiale
w ustach wysokie-
go dostojnika Kos-
ciola, kt6éryod cza-
séw Konstantyna
Wielkiego byt nie-
tylko protektorem,
ale wrecz twérca
styléw architekto-
nicznych.
Podtrzymanie te
tradycji, cheé utrzymania kontaktu z zywa pulsu-
jaca sztuka, wyrazone tak prosto, a réwnoczesnie
z mocnem zastrzezeniem obrony przepisow kano-
nicznych, ktadlo na architektéw zadanie wyjatko-
wo ciezkie. To tez plon konkursowy w tem naswie-
tleniu nabiera, jak postaramy sie wykazaé, szcze-
golniejszego znaczenia.
Na konkurs nadestano, jak to stwierdzil protokét
z dnia 15.X1.1931 r., 15 projektéw. Niepodobien-
stwem jest przytaczaé wszystkie szczegoly proce-
dury sadowej, ktéra obfitowala w nader ciekawe
momenty. Musze jednak zacytowaé przeméwienie,
jakie wyglosit przewodniczacy Sadu Konkursowe-
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go, Wicemarszalek Sejmu Prof. Wactaw Makowski

na drugiem posiedzeniu plenarnem, odbytem
w dniu 18.XII.:

+Przystgpujemy do wykonania dziela o historycznej
donioslosci. Monument, ktéry ma powstaé wedlug planu,
jaki dzi§ obierzemy, staé powinien poprzez wieki i swiad-
czyé o religijnych uczuciach narodu, o jego kulturze
i wielkosci.

W tym kosciele, wzniesionym jako wykonanie votum
narodowego, uczynionego dwukrotnie w maju 1791 r.
i w marcu 1921 r,, w tym kosciele zamieszka¢ ma Bog
ojcéw naszych, ktéry wyzwolil Naréd nasz po wiekowem
doswiadczeniu
zZ jarzma za-
borcéw i dal
nam sile od-
rodzenia Rze-
chypo;]pol}itei

iepodlegtej, 5
odparcia od G},_ :
Niej ponow- ' Y
nego najazdu
wroga. Dom,
ktory ma byé
zbudowany,
musi byé god-
nym wyrazem
naszych uczué
wdziecznodei i
radosci.

Musi  tez
powodowaé
praca  nasza
szlachetna am-
bicja wznie-
sienia gmachu
pigknego, naj-
piekniejszego,
na jaki nas
bedzie staé.
Kraj nasz nie
posiada przy-
rodzonych wa-
runkéw i do-
starczonych

przez  samg h
ziemie bo- iy
gactw mater- I
jalow budow- - i

lanych, ktore- L ' 4
by pozwolily ; m “5
wznosié $wia- ' !]
tynie, léniace :
przepychem l"m?; 1 l m lf
kolorowych f
marmurow; ' { J
bogactwem, ja- AR
i ‘ 4

kiem rozporza- {
T l*

dza¢ mozZemy, a
powinna  byé <
podniostoséé

ni juz po pierwszych slowach Marszalka powstali
z miejsc i calego przemoéwienia wysluchali stojac.
Orzeczenie sadu zapadlo po wystuchaniu refera-
tu fachowego, jaki wyglosil imieniem architekiéow
czcigodny prof. Franciszek Lilpop. Referat dzielil
projekty konkursowe na irzy grupy. W pierwszej
znalazly sie prace, ktérym architekci przyznali wy-
sokie wartosci, odpowiadajace par. 13 warunkow
konkursowych, ktéry wymagal, azeby: n$wiatynia,
poza monumentalnoscia, wynlka)acq z istoty jej
przeznaczenia, odznaczala sie dostojeristwem
iszlachetnoécia
form, a czynigc
zado§¢ wyma-
ganiom prak-
tycznym — ja-
ko $wiatynia
rzymsko - kato-
licka— uwzgle-
dniata wszyst-
kie wymagania
liturgiczne,
a zarazem te,
ktére — zda-
niem sedziéw
architektow
1 —byly najbliz-
- sze mozliwoéci
realizacji.

Do grupy
drugiej zaliczo-
no te prace,
ktére pod
wzgledem arty-
stycznym nie
ustepowaly
projektom
pierwszej gru-
py, atoli pod
wzgledem rea-
lizacyjnym na-
suwaly pewne
zastrzezenia,
czy watpli-
wosci, Wresz-

1 cle W grupie
trzeciej znala-
zly si¢ pozosta-
e projekty.
W referacie

swoim zwrdci-

ducha, glebo- K=l
kie uczucie i
doskonatloéé
artyzmu, te

wielkie niezni- Rys. 13. Widok kosciota Opatrznosci Bozej wedl. wybranego do realizacji

li architekei tez
uwage, Ze na
plan pierwszy

szczalne war- projektu B. Pniewskiego. wysuwajg Ssi1¢

toSci wewne-
trzne, trwalsze nad granit i bronz.
Swigtynia, ktéra zbudujemy, powinna stwierdzaé, ze
pokolenie nasze ma w sobie rozmach twérczy, poczucie
wzniostosci i piekna, wielko§é ducha i zarazem peine
jest religijnego wzruszenia i skupionej czci dla Wszech-
mocnego, ktéry mu zezwolit odzyskaé mniepodlegia
Ojczyzne.

Na tych walorach ducha zasadzaé¢ sig¢ ma trwala war-
to§¢ wznoszonego gmachu.

Nie watpie, Ze Polske sta¢ na wzniesienie takiej
budowli”.

Znamiennem dla nastroju, w jakim si¢ odbywa-
ly prace Sadu Konkursowego, jest fakt, Ze zebra-

projekty o u-
kladzie rzutéw zasadniczo centralnym, przy wy-
dluzonem prezbiterjum.

Zgodnie z brzmieniem referatu, uwaga Sadu sku-
pila sie na pieciu projektach, z ktérych dwa, t. j.
Nr. 10 i 11, zaliczone byly do grupy pierwszej,
a trzy, t. . Nr. 1, 91 14, do grupy drugie;.

Projekty te scharakteryzowano w sposéb i w ko-
lejnosci nastgpujace;j:

1. Prolekt Bohdana Pniewskiego (rys. 11—13)
wyréznia si¢ jednolitoscia kompozycji, zaréwno
w planie jasnym i przejrzystym, jak i w harmonij-
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opracowanym odcinkiem Alei Sejmowej — tworza
kompozycje, dobrze zwigzang z okalajacym tere-
nem parkowym. Zalecal tez kompozycje dla jej
prostoty i jednosci uktadu, czyniac ten jedyny za-
rzut, iz w swym wyrazie nie posiada dostatecznie
monumentalnych cech, odpowiednich dla swiatyni

Reasumujac powyzsze, prof. Liipop stwierdzil, ze
program konkursowy zostal we wszystkich pro-
jektach nalezycie rozwiazany, ze poziom projektéw
okazal si¢ wysoki w zestawieniu z dawniejszemi
konkursami. Podkreslit, ze we wszystkich projek-
tach przebija daznos¢ do stosowania wspélczes-
nych metod konstrukcyjnych i ze na pierwszy plan
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Rys. 14. Widok kosciola Opatrznosci wedl, projektu

Cz. Przybylskiego.

nym uktadzie bryl. Wrazenie $wiatyni, jako po-
mnika, osigga autor szczesliwie przez umiejetne
spietrzenie mas nad gléwna czescia budowli. Stro-
na reprezentacyjna rozwigzana bez zarzutu, ze
specjalnem zastosowaniem do charakteru wielkich
uroczystosci koscielnych. Kompozycje cechuje pro-
stota i umiejgtne rozwiazanie konstrukcyjne oraz
wysoki poziom artystyczny.

2. Projekt Czestawa Przybylskiego (rys. 14
i 15), przez zdecydowane podkreslenie centralne-
go ukladu, okazal si¢ wysoce monumentalny. Kom-
pozycja rozwinieta szeroko, przerastajaca w kilku
punktach ramy programu, dojrzala w planach,
wnetrzach i brylach zewngtrznych, znamionuje kul-
ture artystyczna,

Jednak wprowadzenie dwu pozioméw w zasad-
niczej czesci $wigtyni, przeznaczonej dla wiernych,
wzbudzilo watpliwosci referentéow ze wzgledu na
rozdzial publicznosei, bioracej udzial w uroczysto-

§ciach koscielnych. Jako ujemne strony projektu,

wskazal referat przerost tarasu przed Swiatynia
z niedostatecznie rozwinigtemi schodami, prowa-
dzacemi do gléwnego wejscia, oraz surowy ksztalt
kopuly, niedostosowany do zrebu swiatyni.

3. W nastepnym, trzecim z kolei projekcie
Adolfa Szyszko-Bohusza (rys. 16 i 17) podkreslo-
no, jako orginalng i udatna, mysl uksztaltowania
placu w formie zamknietego amfiteatru, zwigzane-
go organicznie ze $wiatynig i z oltarzem zewnetrz-
nym. Stwierdzono jednak, ze wprowadzenie przej-
§cia i przejazdu pod kosciotem powoduje kompli-
kacje ruchu oraz kompozycji ‘samej $wiatyni, Re-
ferat uznawal, ze projekt wyréznia sie pomystowo-
§cia oraz konsekwentnem i artystycznem przepro-
wadzeniem zasadniczej idei kompozycyjnej auto-
ra, jednakze twierdzil, iz ani pod wzgledem prak-
tycznym, ani tez ze wzgledu na swa tresé, nie na-
daje sie dla $wiatyni ,Opatrznosci Bozej.

4, W projekcie Jana Koszyc-Witkiewicza (rys.
18 i 19) -zarzucal referat, iz centralne zalozenie
$wiatyni jest sprzeczne z jej podluinym planem,
natomiast przyznawal, ze projekt ten jest wyjat-
kowo oryginalnie pomyslany i ze wskazuje wielka
fantazje twércza autora, Podkreslono, ze, w ogél-
nym charakterze, kompozycja zostala pomyslana
raczej jako efekt o pewnej dozie egzotyzmu.

5. Wreszcie, omawiajac piaty i ostatni z wy-
réznionych, projekt Bohdana Lacherta i Jézefa
Szanajey (rys. 20 i 21), referat zaznaczyl, ze budy-
nek Swigtyni i dzwonnica, ustawiona oddzielnie,
stanowia zesp6l, ktéry —Yacznie z architektonicznie

wysuwa sig¢ rozwiazanie centralne,

Po krotkiej dyskusji, w czasie ktérej usunieto
jeszeze pewne drobne watpliwosci, przystapiono do
glosowania, W przeciwieristwie do poprzedniego
konkursu, w ktérym stanowisko sadu okazalo sie
chwiejne i spowodowalo koniecznos¢ glosowania
systemem eliminacyjnym, tym razem juz w pierw-
szem glosowaniu irzynastoma glosami na pietnastu
upowaznionych przyznano wyrdznienie, a tem sa-
mem zakwalifikowano do wykonania projekt Boh-
dana Pniewskiego.

Zwazywszy, ze glosujacy przeciw Pniewskiemu,
a za projektem Szyszko-Bohusza, ujawnili swoje
nazwiska, nalezy podkresli¢, ze glos przedstawicie-
li episkopatu wypowiedzial si¢ za projektem’
Pniewskiego, przyznajac mu wiec posrednio te wa-
lory, jakich si¢ domagal a priori w swem przemsé-
wieniu Jego Eminencja Kardynal Kakowski. Padt
réwniez za projektem Pniewskiego glos Marszal-
ka prof. Makowskiego. '

Tak wiec, polegajac na dokumentach przewodu
konkursowego, opublikowanych nastepnie w mie-
sigezniku ,,Architektura i Budownictwo" w zeszy-
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Rys. 15. Cz. Przybylski. Rzut poziomy koéciota
Opatrznosci.



Rys. 16. A. Szyszko-Bohusz. Projekt kosciola

Opatrznosci Bozej.

cie 3-4 z r. 1932, obok pierwszeristwa w zawodach
konkursowych, obok zwyciestwa nad szeregiem
znakomitych kolegéw, przyznano Pniewskiemu
wiare, Ze projekt jego rokuje nadzieje, iz potrafi
stwierdzié, ,ze pokolenie nasze ma w sobie roz-
mach twérczy, poczucie wzniostosci i pigkna, wiel-
kosé ducha i zarazem pelne jest religijnego wzru-
szenia i skupionej czci dla Wszechmocnego, ktory
mu zezwolil odzyskaé¢ niepodlegla ojczyzne”.
A nadto, ze: ,Nawet w stylu nowoczesnym mozna
stworzyé co§ rzeczywiscie pigknego i odpowiada-
jacego ideatom pigkna, nietylko w pojeciu dzisiej-
szego pokolenia, zyjacego w stanie podrazniemia
i ciaglej rewolucji... i ze: ,Naréd Polski zdolny
jest wyprodukowaé co$§ wigcej, niz zwyczajne bry-
ty i prymitywy".

Przewéd sadowy zakoriczyl si¢ w dniu 18 grud-
nia 1932 roku, zamykajac jeszcze jeden rozdzial
dziejéw budowy $wiatyni ,,Opatrznosci Bozej"
w Warszawie. W dalszym biegu wypadki ulegly
zatrzymaniu, zwigzanemu z potgznym kryzysem
ekonomicznym, jaki ogarnagl nietylko Polske, ale
i $wiat caly. W tym momencie sgadze, ze bedzie
stuszne, jesli sprobujemy zastanowié sig nad do-
tychczasowym dorobkiem konkursowym i pomy-
glimy, co czyni¢ nalezy, azeby w momencie lep-
szej konjunktury stanaé¢ na wysokosci zadania
i rozpoczaé wreszcie realizacje dziela, ktére ocze-
kuje tego momentu od poltora stulecia zgora.

A wigc: co nam daly obydwa konkursy: 1-o
dwukrotnego tych konkurséw laureata Pniewskie-
go. To co§ méwi. Wynik tego rodzaju wskazuje,
ze Pniewski dokonal bardzo powazinego wysitku
tworczego, ktory postawil go w rzedzie najpierw-
szych architektow polskich. Potrafil zwyciezyé
w konkursie publicznym, od ktérego zazwyczaj
stronia architekci, cieszacy sie wyrobionym auto-
rytetem, gdyz czas oraz wysokie ambicje nie po-
zwalajg im ryzykowaé niepewnych loséw szczescia
i fortuny. Zwyciezyl takze i w konkursie drugim,
do ktérego zaproszono te wlaénie powagi. Mial
przeciw sobie, obok pracy i doswiadczenia kole-
gow, takze i autorytet ich nazwisk. Poziom kon-
kursu stangl na wysokos$ci tego autorytetu, z kon-
kursu po raz drugi wyszed! Pniewski.

Ogotem przedstawil on na ten konkurs trzy

projekty. Pozornie tylko, w rzeczywisiosci jest to

ciagle ta sama idea, rozwijajaca si¢ w miare doj-
rzewania pogladéw autora. Gdy poréwnamy te
projekty miedzy soba, przekonamy sie, ze Pniew-
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ski kroczy pewna droga ku projektowi, ktéry do-
piero wykona. Niewatpliwie, jesli wypadki péjda
droga normalng! To znaczy, gdy Komitet Budo-
wy rozpocznie swa akcje, powierzajac Pniewskie-
mu opracowanie projektu do budowy, zajda
w tym projekcie pewne zmiany, ktorych nalezy
si¢ spodziewaé, polegajac tylko na dotychczaso-
wem doswiadczeniu. W projekcie bowiem wyréz-
nionym sa pewne szczegoly, wynikle z niedociag-
nig¢ warunkéw konkursowych, ktére ujawnily sie
dopiero po rozstrzygnieciu konkursu, a ktérych
usuniecie pociagnie za sobg korzystne zmiany
w ujeciu tematu.

Zadanie, jakie stanie przed twoérca ostateczne-
go projektu ,Kosciola Opatrznosci”, rozpada sie
na dwie czeéci. Pierwsza jest kwestja urbanisty-
czna, obojetna dla Episkopatu, a polegajaca nie-
tylko na usytuowaniu kosciola, ale takze i na prze-
sadzeniu o wygladzie calej dzielnicy.

Druga interesuje w stopniu bardzo wysokim
Episkopat oraz sfery artystyczne, gdyz dotyczy
wygladu, architektury kosciota.

Rozpatrzmy obie te kwestje.

Przechodzac do zadania urbanistycznego, po-
zwole sobie zacytowaé uwagi, jakie na ten temat
wypowiedzieli w opisie technicznym swego pro-
jektu konkursowego architekci Lachert i Szanaj-
ca (rys. 23):

Zdaniem ich, ,teren przeznaczony pod budowe
$wigtyni p. w. ,,Opatrznoéci Bozej" zaznacza sie
dwoma punktami:

1-0 punkt gwiazdzisty skrzyzowania ulic Sej-
mowej, Uniwersyteckiej i Wielkopolskiej, oraz

2-go punkt skrzyzowania ulic N-S i Sejmowej. -

Prosta, laczaca te dwa punkty (ulica Sejmowa),
powinna stanowié¢ o§ kompozycyjna kosciota.

Kompozycja sytuacji winna nadto uwzgledniaé
normalny bieg Zycia i potrzeby komunikacyjne,

A4
¥

4

£
o 4

Rys. 17. A, Szyszko-Bohusz. Rzut poziomy $wigtyni.
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w ktérych ulice: N-S, Uniwersytecka i Wielkopol-
ska odgrywaé beda role dominujaca, Sejmowa zas
drugorzedna, Z tego wiec wzgledu, najbardziej zy-
ciowem wydaje sie spozytkowanie lerenu migdzy
punktami ,,1" i ,,2", z tem, Ze plac okragly bedzie
oddany do dyspozycji swobodnego ruchu okrez-
nego.

DUwaga ta wydaje mi sie szczegélniej trafna,
Rzuca on sugestje, wrecz nieodparta, na rozwig-

Rys. 18, J. Koszyc-Witkiewicz. Widok kosciota

Opatrznosci.
zanie charakteru architektonicznego kos$ciola,
ktéry powinien mieé¢ dwie elewacje czolowe

o rownej sile kompozycyjnej. Zaréwno widziany
od zachoduy, jak i wschodu, daje efekt réwnie do-
niosty. Ustawiony na s$rodku placu tak, jak to ro-
zumieli architekci Przybylski, Witkiewicz, Jaki-
mowicz, Sosnowski i Tottoczko, komplikuje zagad-
nienjie ruchu komunikacyjnego, gdyz Swiatynia
swemi rozmiarami powoduje utworzenie objazdéw
o bardzo znacznym promieniu.

Architektonicznie za$ jest to przyktad tak bar-
dzo typowy, ze architekt prawie wbrew wlasnej
woli musi stworzyé albo rzecz banalng, albo tez
przesadnie oryginalna. Nadto, program konkurso-
wy narzucal rozwigzanie podiuzne, ktére z trud-
noscia dawalo sie nagiaé do placu okraglego. Jest
rzecza znamienna dla faktu, iz najwieksze trudno-
§ci nasuwala architektom niefortunnie pomyslana
w zalozeniu programu sytuacja kosciola, to, ze
Szyszko-Bohusz, autor jedynego projektu, ktéry,
przeszedlszy ponad skomplikowanemi, a raczej
zbednemi, Zadaniami programu odnosénie strony
t. zw. ,reprezentacyjnej” kosciota, zaprojektowat
budowle kwadratowa i ustawil ja réwnoczesnie

w zesunigciu z osi, a wigc w sposob taki sam, jak
to zrobil Pniewski (rys. 22).

Trzeci typ rozwiazan sytuacyjnych stanowig te,
ktére odrzucaja koscio! poza punkty kardynalne,
a wiec sposéb przyjety przez Pniewskiego
w pierwszym konkursie i podtrzymany przezend
w konkursie drugim.

Bledem tej tezy, bledem, ktory szkodzi poniekad
projektowi Pniewskiego, gdyz ostabia efekt archi-
tektoniczny jego projektu, jest to, ze 1-o0 stwarza
dla kosciota ,tyly"”, t. j. partje jakgdyby drugo-
rzedne, mian. caly jego czes¢ absydalna, oglada-
na tylko przypadkiem, t. j. przez tych, ktérzy za-
dadzg sobie trud obejscia $wiatyni dookota, a 2-0
okragla kolumnada, okalajaca plac przed $wia-
tynia, 6w ,rond-point”, jakze podobny w zalozeniu
do kosciola §w. Piotra, zupelnie niepotrzebnie su-
gestjonuje reminiscencje tego kosciola, reminiscen-
cje, ktére zawsze musza wyjsé na niekorzysé swia-

Rys.

19. J. Koszyc-Witkiewicz, Rzut poziomy
kosciola Opatrznosci Bozej.

tyni, budowanej w XX wieku. Barok, z cala buj-
noscig jego form, i $§w. Piotr, z calem bogactwem
zasobéw materjalnych, jakiemi dysponowali Ma-
derna i Bernini, bija na glowe kazdego $mialka,
ktéry bedzie chcial walczyé z nimi tg bronia.

W projekcie Pniewskiego jest pewien szczegél,
bynajmniej zreszta nie jedyny, ktéry stanowi je-
go wdziek wylaczny: jest to przesuniecie kopuly
ku przodowi kosciola (rys. 24). Przesunigcie to na-
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lezaloby wykorzystaé, azeby sytuacji kosciota
1 jego kompozycji nadaé¢ te walory, jakie go upo-
dobniajg raczej do wspanialej bazyliki s-ta Maria
Maggiore w Rzymie, niz do kosciola $w. Piotra.
Takie podejscie do projektu Pniewskiego wydo-
byloby bez poréwnania wigcej tych waloréw, jakie
w istocie posiada, niz usytuowanie obecne.
Przechodzac zkolei do oméwienia waloréw ar-
chitektonicznych projektu, waloréw, ktére Sad

Rys. 20. B. Lachert i J. Szanajca. Projeki $wialyni

Opatrznosci Bozej.

konkursowy uznal za bezspornie rzucajace si¢ w
oczy, zgory zastrzegam, ze w zupelnosci podzie-
lam nietylko opinje sqdu, ale takze i entuzjazm,
z jakim decyzja ta zostala powzigta. Podkreslenie
to czynie dlatego, ze to, co powiem w nastepstwie,
bedzie wynikalo z mego, réwnie glebokiego prze-
$§wiadczenia, opartego na przestance, ze Pniewski
w swym drugim, a raczej trzecim projekcie ko-
$ciola Opatrz-
nosci ujawnil
zaledwie cza-
stke tychmoz-
liwosci, ja-
kich mozemy
sie ponimspo-
dziewaé. W
dalszym cia-
gu dyskusj

postaram sie
udowodnié
stusznoéé te-
go stanowis-
ka.

Musimy za-
czaé od tego,
- ze warunki
programu zre-
dagowano w
sposéb, narzu-
cajgcy ponie-
kad odsunig-
cie spraw kul-
tunaplandru-
gi w stosunku
doreprezentatywnosci. Z takiem postawieniem spra-
wy niepodobna sie zgodzié, gdyz ono wuderza
w podstawy rozplanowania $wiatyni, jako pewne-
go ksztaltu, ktory wiaze si¢ w naszym umysle z po-
jeciem kosciota katolickiego, jak to stusznie pod-
kreslit w swem przeméwieniu ksiagdz Kardynat Ka-
kowski. Rozwijajac mysl episkopatu z naszego,
architektonicznego punktu widzenia, mozemy po-
wiedzieé, ze wszyscy nosimy w umysle pewien za-

Rys. 21.

Rzut poziomy $wiatyni wed!l.
projektu B, Lacherta i J. Szanajey.
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s6b spostrzezen i skojarzen, ktére skltadaja sie na
pewne mgliste wyobrazenie dla pojeé, czem sie
rozni kosciol od cerkwi lub boznicy. Pojecia te,
w zestawieniu z objektem rzeczywistym, potwier-
dzaja lub zaprzeczaja jego charakter plastyczny.
Mielibysmy wiec pewne pojecie, a nawet sume
poje¢, ktére skladaja sie na wyobrazenie kosciota
katolickiego, nalezatoby tylko pojecia te sformu-
lowaé. Zwazmy dalej, ze pojecia te, jako ugrun-
lowane na skojarzeniu pewnych form konkretnych,
wyrazajacych okre-
$lone idee, nosza
charakter zdecydo-
wanie  retrospek-
tywny, stad prosty
wniosek, ze wpro-
wadzenie nowego
ksztaltu do archi-
tektury Fkoscielnej
musi nasuwoé spe-
cjalne trudnosci,

Zauwazmy dalej,
ze podstawg kom-
pozycji architekto-
nicznejstanowiroz-
planowanie budynku i ze uksztaltowanie bryl i pro--
porcyj z koniecznosci bedzie funkcja pochodna!

Ot6z modernisci, nazwijmy ich poprostu archi-
tektami wspolczesnymi, zalecaja hasto celowosci
planéw, a w zaleznosci od tego i w ukladzie mas
architektonicznych racjonalnosé form wysunie sie
na plan gléwny. Racjonalnosé stanowi, w mys! zu-
pelnie sfusznych zasad wspoélczesnej architektu-
ry, jedyna, absolutnie pewna droge do pigkna.
Jako argumentu, uzywamy tutaj zazwyczaj po-
réwnania do racjonalizmu budowy ciala zwierzat
i roslin, a wiec tych istot, ktére Pan Bog stworzy!
wczeséniej jeszcze, niz czlowieka.

Opierajac sie na tej zasadzie, architekci wspél-
czesni obalili cale mnéstwo przesadéw zadawnio-
nych w budownictwie uzytkowem mieszkaniowem
i spotecznem, a idac droga ta konsekwentnie, za-
szli az tak daleko, ze z dawnych form budynkow
pozostalo stosunkowo tak niewiele, ze stanglismy
oko w oko z nowym stylem.

Rys. 22, Plan sytuacyjny
wedl, projektu B. Pniew-
skiego.

"

Rys. 23. Plan sytuacyjny wedl. projektu B. Lacherta
i J. Szanajcy.

W tym momencie najzupelniej niespodziewanie
wylonita sie niewczesna idea, azeby ze stylu ra-
cjonalistycznego wyluskaé walory rdzennie pla-
styczne, stowem, zeby zamiast pracowaé nowo-
czeénie, t. j. racjonalnie, papra¢ w malpiarski spo-
s6b madre formy, dla znacznie mniej madrych po-
mystow. '

Jakzeby wygladal np. kosciét, zaprojektowany
w stylu ,modernistycznym”? Episkopat stusznie
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wyrazil obawe przed upodobnianiem kosciola do...
gazowni. Wprawdzie bazylika starochrzescijariska
wyrosta na planie gieldy starorzymskiej, ale for-
my antyczne ulegly natychmiast tak glebokim
przeobrazeniom, ze dla nas, porownywujacych dzi-
siaj $wietnos¢ rekonstruowanej w jej pierwotnej

Rys. 24. B. Pniewski. Rzut boczny kosciola,

postaci bazyliki z surowa budowla pierwszych
chrzescijan, wydaje si¢ ta zmiana wprost zdumie-
wajgca...

Nie sadze wszakze, azeby ods$wiezanie tej me-
tody przez zastosowanie jej do dzisiejszych bu-
dowli przemystowych moglo wydaé inne niz opta-
kane rezultaty.

Droga prawdziwego modernizmu nie tedy pro-
wadzi, Jezeli modernista zwykl, podejmujac ja-
kiekolwiek zadanie, zaczynaé od podstaw, ktore
ujeto w lapidarnem zdaniu, ze , krzesto jest do sie-
dzenia", 1 ze nalezy szukaé dlarh najlepszej for-
my w tem nastawieniu, to nie zapominajmy, ze
kosciot jest po to, zeby sie w nim modlié, i ze wy-
padloby sie zastanowié nad tem, co to jest mo-
dlitwa, chociazby tak dtugo, jak nad problematem
stotka.

Okaze sie¢ wtedy, ze w architekturze koscielnej
jest mnéstwo_do zrobienia, i to wlasnie takiej pra-
cy, do jakiej nawyk! modernista. Gdy bowiem mo-
dernista, wszedlszy do koéciota, spojrzy uwaznie
na przecietny konfesjonal, odrazu spostrzeze, iz
stuzy on raczej do wymiaru pokuty, anizeli do sa-
kramentu spowiedzi...

Totez architekt, myslacy kategorjami dzisiejsze-
mi, wrychle dostrzega, ze w planie koéciola trud-
no jest wprowadzi¢ jakie§ powainiejsze zmiany,
Ze kosciél nowoczesny nie moze sie réini¢ zbytnio
od kos$ciola z przed lat... tysigca.

nFunkcja” bowiem kosciola ulegla minimalnym
zmianom i rozwigzanie rzutéw poziomych, jakie
przekazuje nam do$wiadczenie stu pokoler, nie
latwo przyjdzie obalié. :

Trzeba lojalnie przyznaé, ze ,psucie” planow
koscielnych nie jest bynajmniej przywilejem na-
szej epoki. Wiasciwe juz koscié! pézno-barokowy
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przestal byé tym ideatem, na ktérym bez zastrze-
zerl moznaby sie oprzeé. Stanowisko Episkopatu,
nie wykluczajace mozliwosci kosciola moderni-
stycznego, jest zgodne z tradycja Kosciola. Wszak
od chwili wkroczenia chrzescijanistwa na karty hi-
storji ludzkosci Kosciél wyznacza stupy milowe
dziejow sztuki.

Kosciot dlatego, ze prawie wylacznie budow-
nictwo koscielne jest tem, co okreslamy mianem
architektury czystej.

Czynnik uzytkownosci fizycznej gra w nim tak
znikoma role, w odniesieniu do uzytkownosci du-
chowej, ze i w czasach dzisiejszych prawdziwie
monumentalnem okaze sie budownictwo $wiatyn-
ne. Obojetne, wielkich czy matych swiatyn, Swia-
towa stawa cieszg sie oba rzymskie koscioly $wie-
tego Piotra, zaréwno bazylika, jak i San Pietro
in Montorio, chociaz ten ostani.jest jednym z naj-
mniejszych koscioléw wogéle,

Ale, jezeli Kosciél powiada slowami Chrystu-
sa: , Dopusécie dziateczkom przychodzié do mnie!"
i otwiera nasciezaj podwoje przed modernistami,
to ci zkolei powinni pozostaé wierni istocie swoich
najlepszych hasel, t. j. dazyé do architektury do-
brej, a nie zadowalaé sie zlq. Do nowej, ale nie
innej. Jezeli za§ o tej kardynalnej zasadzie nie
zapomna, to przekonaja sie wrychle, ze -czesciej
wypadnie im spogladaé¢ za siebie, anizeli przed
siebie, bo to, czego po dzi§ dzien ucza nas koscio-
ly starego Rzymu, nie zatracilo nic ze swego uro-
ku i §wiezosci (rys. 25)...

TE e e R o i

.....

Rys. 25, Stary kosciél! S. Maria in Aracoeli
w Rzymie o wygladzie.. modernistycznym,

W nich znalezli Lachert i Szanajca to ,,co§", cze-
go nie maja ani silosy, ani niebotyki...

To co$§, — to ten Duch tajemniczy, a niezbadany,
ktéry, ze uzyje stéow ksiedza Kardynala, kaze nam
zdjaé czapke z glowy, gdy stajemy przed koscio-
tem katolickim...
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Duch ten nawskro$ przenika kosciél, zaprojek-
towany przez Bohdana Pniewskiego.

Gdy poréwnamy plan tego kosciola w jego sta-
nie obecnym (rys. 12), z planem sporzadzonym
wedlug wymagar pierwszego konkursu (rys. 26),
zauwazZymy znaczne wyzwolenie si¢ z pet drobiaz-
gow mniej istot-
nych, narzuconych ==
przez pedanterje IE s
warunkéw progra- T .mi;', ;
mowych, zrozumia- il
tych moze w te- =rrl
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wanie projektu szkicowego oraz modelu wedlug
jego wlasnej koncepcji, nieskrepowanej juz Zad-
nemi  podcinajqcemi skrzydla zastrzeieniami.
Zdaje sig, ze w dotychczasowej pracy wykazal on
taki zapal 1 takie przejecie sie powaga zadania,
ze zasluguje na prawdziwg i jedyna nagrode, jaka
nalezy sie artys-
cie — na zaufanie.
Wierze, ze jeéli sie
pozostawi Pniew-
skiemu wolng re-
ke w przygotowa-

atrze lub dworcu

niu projektu kos-

kolejowym, a zbed- ciola Opatrznosci
nych i niepowaz- ot na podstawie przez
nych w $wiatyni =/ Ll . L =¥ niego samego przy-
Opatrznosei. W =y L] — - !‘t,i‘ Ty gotowanego  pro-
drugiej swej rela- Lt | i p= Nﬁ gramu, nalozy on
cli{i, projekt Pnielw- o i e M umgew. na siebie  dobro-
skiego juz w pla- = = = T wolnie rygory tak
nie staje sie kos- = ‘:’_L“ m—“_ wielkie, };gk Ysuro-

ciolem, czego nie
mozna powiedzieé

wa miare przylozy

0 jedo pierwszym
projekcie, ktory tyl-
ko dzieki wysokiej
miary talentowi
Pniewskiego magt

do swego dziela,
Zze gdy wreszcie,
oby jaknajrychlej,
zalozymy kamien
wegielny pod bu-
dowe $wiatyni O-

z tak rozdrobnio-

patrznoéci, naré6d

negoplanu przemie-

polski bedzie maogt

ni¢ si¢ w zwarta
sylwete  kosciota.
Stan obecny pro-
jektu  upowaznia
nas do wysuniecia
tezy, ze gdyby po
zostawiono Pniew-

pow:edzieé¢ podob-
nie, jak sie wyra-
zila swego czasu
(w r. 1294) sig-
noria florencka,
rozpoczynajac bu-
dowe s-ta Maria

skiemu swobode w
przeredagowaniu
programu budowy,
chociazby taka, na
jakg pozwolil sobie Szyszko-Bohusz, projekt jego za-
btysnalby w calej pelni temi walorami, jakie juz dzi$
ujawnia, a ktérych pelnego waloru uzewnetrznié dla
przyczyn wskazanych nie moze. Sadze, ze dotych-
czasowe przeszkody, jakie zdolal przezwyciezyé,
gdobywajqc dwukrotne wyréznienie, powinny go
ezapelacyjnie pasowaé na architekta naczelnego
budowy Votum Narodowego. Nalezaloby najépiesz-
niej odda¢ do jego dyspozycji catkowity dorobek
architektoniczny wszystkich konkurséw, a wyko-
rzystujac trudny dla rozpoczecia budowy moment
kryzysu gospodarczego, powierzy¢é mu przygoto-

Rys. 26. B. Pniewski. Plan kosciota z I-go konkursu,

del Fiore:"

s DA]WYZSZ3 TOZ-
tropno$cia ludu po-
chodzenia wielkie-

go jest dzialaé w sprawach swoich tak, aby przez fiziela
zewngtrzne ujawnila sie nietylko madrosé, ale i wielko-
duszno$é postepowania jego...

..bowiem nie nalezy przyklada¢ reki do robét miasta,
je$li nie zamierza sie ustosunkowaé ich do wielkiej du-
szy, ktéra stanowia dusze wsz?'stkich obywateli, zlaczo-
nych w jednej i tej samej woli",
bedac przekonanym, ze przykladajac reki do

zrealizowania projektu Pniewskiego nie popelni
nic, coby $wiadczyé moglo o zlekcewazeniu do-
niostoéci zadania, jakiem jest Kogciét Opatrzno-
§ci Bozej, tej Opatrznosci, ktérej zawdzigczamy
wolna i niepodlegla Ojczyzne.

Roboty wodne i meljoracyjne w Matopolsce,
wykonane z inicjatywy Sejmu i Wydzialu Krajowego

Napisal Dr. inz. Adam Ro zarski, profesor Uniw. Jagielloriskiego.

iedy w roku ubiegltym ustaly wszelkie robo-
K ty wodne i meljoracyjne w Polsce, rolnicy,
wielcy i mali, jakotez inzynierowie w Malo-
polsce wspominajg z pewnoécig z uznaniem
2ywa dzialalno§é Krajowego Biura Meljoracyjne-

go na polu podniesienia kultury rolniczej kraju.
Utatwil im to wspomnienie twérca Biura Meljora-
cyjnego, jego organizator i diugoletni dyrektor,
a w odrodzonej Ojczyznie b. Minister Rob6t Pu-
blicznych i b. Prezes Tymczasowego Wydziatu
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Samorzadowego, Doktér honorowy nauk technicz-
nych Inz. Andrzej Kedzior — wydajac w latach
1928 — 1932 obszerna monografje tej znakomitej
akeiji samorzadu polskiego z czaséw niewoli.

Jezeli na lamach ,Przegladu Technicznego”
pragne przedstawi¢ bodaj w ogélnym zarysie ak-
cje Kraj. Biura Meljoracyjnego. to czynie to w po-
dwéjnym zamiarze, a mianowicie, aby uczcié bo-
daj w tak skromny sposéb wielkie zastugi p. D-ra
Kedziora z okazji ukoriczenia wspomnianej publi-
kacji, a takze, aby przedstawié¢ przyklad odrodze-
nia gospodarczego kraju, jaki podjal b. Wydzial
Krajowy w bardzo ciezkich czasach — ktéry to
przyklad powinien dodaé nam otuchy, ze potrafi-
my podZwignaé sie z chwilowej depresji gospodar-
czej.

Kiedy przed pétwiekiem b. Wydziat Krajowy
zakladal Biuro Meljoracyjne, byly ciezkie cza-
sy dla Malopolski. Rzad austrjacki wcale nie Zy-
czyl sobie podniesienia ekonomicznego kraju. Mo-
ze jeszcze zgodzilby sie na jaki$ rozwoj naszego
rolnictwa, ale bezwzglednie przeszkadzal uprze-
mystowieniu kraju. Uwazal bowiem Galicje za
spichlerz dla ubogich niemieckich krajéw alpej-
skich i za maturalny rynek zbytu dla przemystu
tych krajéw. Ale znéw pieniedzy bylo zbyt malo,
dla wszystkich, — wigc oczywidcie Galicja byla

" zawsze na szarym koncu. Bylo to bowiem po prze-
grane] kampanji wloskiej w roku 1859, po prze-
granej wojnie prusko - wloskiej w r. 1866, po
znacznym krachu w r. 1873 — kiedy to ssano
.z Galicji podatki, nie dajac jej nic wzamian tak,
iz nedza galicyjska stala sie przystowiowa.

Dopiero, kiedy centralisci niemieccy popadli
w nietaske u dynastji z powodu opozycji przeciw
aneksji Bosni i Hercegowiny i do steru przyszed!
Taaffe, ktéry w r, 1880 powotal na ministra skar-
bu prof. Uniwersytetu Jagiell. D-ra J. Dunajew-
skiego, — zaprzestano ignorowaé postulatéw kra-
ju i, choé z niechecia, bodaj w czesci zaczeto je
uwzgledniaé, po ucigzliwej za kazdym razem wal-
ce ze strony Kota Polskiego.

Rzad austrjacki interesowal sie wéwczas glow-
nie regulacja rzek granicznych oraz splawnych
(2eglownych), pierwsza ze wzgledu na calogé pani-
stwa, druga ze wzgledu na komunikacje — reszta
woéd malo go obchodzita, Czasem, zwlaszcza po
kleskach powodzi, dal jakas niewielks dotacje na
lokalng regulacje rzek niesplawnych i nieznacz-
ne subwencje towarzystwom rolniczym na utrzy-
manie inzyniera meljoracyjnego, celem projekto-
wania i wykonania meljoracji gruntéw poszczegol-
nych obywateli. I u nas jest jeszcze wielu takich,
ktérzy mysla podobnemi kategorjami pojeé, jak
rzad austrjacki — przed stu laty.

Dopiero wydanie paristwowej ustawy wodnej
z r. 1869 i krajowej ustawy wodnej z r. 1875 umo-
zliwito zawiazywanie spétek wodnych i wtedy to,
na wniosek §. p. prof. Tadeusza Pilata, Sejm ga-
licyjski uchwalil w r, 1878:

1) utworzenie biura meljoracyjnego przy Wy-
dziale Krajowym,

2) u'rza(dzenie kursu dla nizszej stuzby meljo-
racyjnej,

3) stypendja dla inzynieréw na wyjazdy zagra-
nice,
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4) wezwanie do rzadu o otwarcie na Politech-
nice Lwowskiej wyktadéw z dziedziny techniki
meljoracyjne;j.

Zarazem przyznano Wydzialowi Krajowemu
na wspomniane wydatki kredyt na r. 1879 w kwo-
tach 3500, 2500 i 2000 zt. w. a,

Opierajac sie na powyzszej uchwale Sejmu,
Wydzial Krajowy powotal w r. 1879 dwoch inzy-
nieréw (z pensja 1500 z!. w. a. rocznie bez prawa
do emerytury), mian. §. p. Karpuszke i §. p. J6-
zefa Jankowskiego, poézZniejszego wicedyrektora
Biura Meljoracyjnego, a jako pomocnikéw inzynie-
réw §. p. Hilbrichta, inz. Tadeusza Sikorskiego,
pozZniejszego profesora Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, mojego poprzednika na katedrze inzy-
nierji rolniczej, za§ w listopadzie tego roku — inz,
Andrzeja Kedziora, ktéry wlasnie powrécit do -
kraju po dtugich studjach zagranica.

Nie tak to latwo bylo przekonaé z poczatku
konserwatywng ludnosé rolnicza kraju do nowych
urzadzen. Oponowali rolnicy wielcy i mali. Pod-
czas dyskusji w Sejmie w r. 1878 nad wnioskami
prof. Pilata, eksc. Grocholski, prezes Wiedenskie-
go Kota Polskiego, oswiadczyl, ze jezeli posada
inzyniera bedzie prowizoryczna, to nie ma nic
przeciwko wnioskowi utworzenia tej posady, gdyz
uwaza to jako prébe, ktéra, daj Boze, aby si¢ po-
wiodta., Natomiast musiatby sie sprzeciwié, gdy-
by chciano nadaé mu prawo urzednika. Jeden za$
z postow wloscianskich tak dowodzit?): ,,Co inzy-
nier memu bydtu poradzi? Wy, panowie, co mo-
zecie zadajcie, ale zadrgajcie w sercu waszem, co
tam nasz biedny naréd méwi, bo mnie poto tutaj
kraj wystal, aby na mnie nie swarzyli: pocos tam
we Lwowie siedzial, Stuchajcie sie na to! Gdyby
byly jazy, to ja tam i bez inzyniera fasujg, a jak
przyjdzie kara i wszystko bedzie w wodzie, to in-
zynier pomoze tyle, co i nic. InZynier weZmie pie-
niadze 1 bedzie stal”.

Inzynieréw nikt wéwczas o zdanie sie nie py-
tal, a pojecia o wyksztalceniu akademickiem in-
zynieré6w byly takie, ze kiedy wreszcie za dosko-
nata dziatalnoéé¢ nalezalo p. Kedziora stabilizo-
waé, chciano mu wyrobi¢ w Sejmie veniam stu-
diorum. Inz, Kedzior nie przyial tei propozyciji
i czekal, az go stabilizowano bez udzielenia ve-
niae studiorum,

Z poczatku inzynierowie musieli pokonywaé
op6r, a nastepnie niecheé wlascicieli gruntéw.
Wreszcie przekonano si¢ o pozytecznosci robét
i nietylko nie robiono trudnosci, ale starano sig,
aby jaknajwiecej rob6t wykonano na ich gruntach,
nie cofajac sie przed sptatg datkéw konkurencyi-
nych.

To tez powoli ustajg straszne w swvch skut-
kach wylewy rzek i dzikich potokéw, dzigki ob-
walowaniom i robotom regulacyjnym znikaja po-
woli bagniska pod wplywem rowéw osuszajacych
i coraz wiecej drenuje sig gruntéw.

W chwili wybuchu wojny w r. 1914 Biuro Mel-
joracyjne liczyto juz:

1) Aleksander Wierzbicki:
leusz Kraj. Biura Meljoracyjnego.
Lwéw 1905 r,

Dwudziestopiecioletni jubi-
Czas. Techn —
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101 inzynieréw o wyksztalceniu akademickiem,
2 prawnikéw,
3 instruktoréw torfowych,
156 konduktoréw i dozorcéw meljoracyjnych,
23 uczniéw drenarskich.

Budzet zas krajowy w wydatkach na budowle
wodne wzrasta z 13 366 zb. w. a. (t. j. 23 732 kor.)
w r. 1880, czyli 0,3% wszystkich wydatkéw, do
10437677 kor. w r. 1913, czyli 13,5% wszystkich
wydatkow. Nalezy doda¢, ze b. Galicja obejmowa-
ta 78 497 km* i w r. 1913 bylo ludnosci 8 266 445.

Roboty przeprowadzone w ciagu 34 lat (1879—-
1913) przedstawiaja sie nastepujaco:

Meljoracje szczegélowe:

regulacja wod — 1918 km na obszarze 17838 ha
osuszenie rowami na obszarze . 14505 ha
osuszenie drenami na obszarze . 47 486 ha
nawodnienie na obszarze . . . 6176 ha
kosztem . 11546 494 kor,,

nie liczac zapomég, udzielonych na osuszenie gruntow po
powodziach w r. 1908, 1912 i 1913.

Wiasciciele gruntéw otrzymywali bezplatnie
pomoc techniczna, spotki wodne subwencje z fun-
duszé6w krajowego i panistwowego po 1/3 kosztow
robét, wlasciciele obszaré6w dworskich od r. 1905
bezprocentowe pozyczki (procenty od tych pozy-
czek pokrywat fundusz panstwowy). Na koszt kra-
ju i subwencji Ministerstwa Rolnictwa wypozy-
czal Wydzial Krajowy bezplatnie wtascicielom
gospodarskich cegield prasy drenarskie, z warun-
kiem, ze po zaspokojeniu wlasnej potrzeby beda
odstepowali rurki drenowe wlascicielom gruntow
po cenach kosztow wlasnych. W r. 1901 bylo
czynnych 68 malych fabryk drenéw. Ponadto
wlasciciele gruntéw mogli uzyskaé pozyczki na
osuszenie gruntéw na bardzo dogodnych warun-
kach, l

Dla uproszczenia administracji Wydzial Kra-
jowy utworzyl Ekspozytury Biura Meljoracyjnego
w Krakowie, Tarnowie, Jasle (kt6ra przeniesiono
pozniej do Rzeszowa), Sanoku (p6Zniej zwinieta),
Jarostawiu i Stanistawowie.

Meljoracje podstawowe:

A. Meljoracje nizinne i zabudowania gérskich
potokdw:

a) w dorzeczu Wisty:
obwalowanie Wisly i odwodnienie niziny nadwislan-
skiej, wraz z regulacja i obwalowaniem bagien Ni-
zanskich, Rudnickich, ZLancucko - Jarostawskich,
Rzeszowskich, Rzemieniskich, oraz zabudowaniem
dzikich potokéw:
42 przedsiebiorstw — kosztem: 61832000 kor.

b)w dorzeczu Bugu i Styru
regulacja Bugu i jego doplywéw, regulacja Pusty
i osuszenie bagien Stojanowskich i Oleskich;
13 przedsigbiorstw — kosztem: 29813 000 kor.

¢c)w dorzeczu Dniestru: :
regulacja Dniestru powyZej Rozwadowa, kolmata-
cja bagien naddniestrzasskich, oraz regulacja licznych
doplywéw i zabudowanie gérskich potokow:
17 przedsigbiorstw — kosztem: 31 996 000 kor.

Razem 72 przedsiebiorstwa i kwota: —
123 641 000 kor.

Koszta robét regulacyjnych pokrywaly fundu-
sze: panstwowy w 409%, krajowy w 30%, a inte-
resowani uiszczali reszte, t. j. 30%, koszta zas osu-
szenia i nawodnienia ponosily fundusze: paristwo-
wy 309% (roboty meljoracyjne) i 40% (roboty re-
gulacyjne), krajowy conajmniej w 15%, wzglednie
20%, a reszte ponosili interesowani. W wyjatko-
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wych wypadkach mogl datek panstwa na roboty
regulacyjne dojsé do 507, kosztéw robét, a na ro-
boty majace na celu osuszenie gruntéw do wysoko-
sci udziatu kraju, jezeli datek kraju przewvyzszal
30%, wzglednie 40", kosztow robot. Koszta za-
budowania potokéw gorskich ponosity fundusze:
panstwowy w 707, i krajowy w 307,.

Roboty wykonywalo i administrowalo fundu-
szami Kraj. Biuro Meljoracyjne. Do zabudowania
potokow gorskich przydzielit rzad lesnikow rza-
dowych, utworzywszy dla nich sekcje zabudowa-
nia potokéw gorskich w Samborze, ale fundusza-
mi odnos$nemi administrowal Wydzial Krajowy.

Kiedy roboty meljoracyjne dobiegaly konca w
niektorych osrodkach meljoracyjnych, Sejm uchwa-

lal ustawy zabezpieczajace konserwacje tych ro-

bét, a Wydzial Krajowy tworzyl Sekcje konserwa-
cyjne, ktorych kierownicy opiekowali si¢ meljora-
cjami wykonanemi w danym okregu, W ten spo-
sob powstaly Sekcje konserwacyjne we Lwowie,
Tarnowie, Mielcu i Tarnobrzegu.

B. Regulacja rzek goérskich.

1) Lokalne regulacje Dunajca, Sanu, Wistoki, Stryja,
Swicy, Bystrzycy, w latach 1885 — 1903 kosztem
7 787 559 kor.

2) Svslemalyczna regulacja;

a) Soly — ustawa z r. 1899
b) Lomnicy — ustawa z r. 1899 — lacznie kosz-
tem 7134 660 kor.

3) Regulacja karpackich doptywéw Wisly: Skawy, Ra-
by, Dunajca, Popradu, Bialej powyzej Grzybowa,
Wistoki, Ropy, Wistoka, Mleczki, Sanu, Wiaru,
Dniestru, Strwiaza, Stryja, Oporu, Swicy, Bystrzy-
cy Solotwinskiej i Nadwornianskiej, Tanwi, regu-
lacja Peltwi we Lwowie (z kanalizacja miasta)
oraz zabudowania gérskich potokéw w mysl ustaw
kraj. z r. 1901 i 1907 — kosztem 30 150 841 kor.

4} Regulacja Prutu i Czeremosza z doplywami (1910—
1913) kosztem 156 000 kor.

Razem wydano 45223060 koron.

Lokalne regulacje rzek wykonywal rzad przy
pomocy funduszu krajowego w wysokosci 1/3
kosztéw i przy udziale interesowanych wlascicieli
gruntéw, dochodzacym do 1/3 kosztéw. Regula-
cja Soly i Lomnicy przeprowadzal rzad kosztem
funduszu w 607 i funduszu krajowego w 40%.
Koszta regulacji rzek kanatowych ponosit fundusz
panstwowy w 60, fundusz za$ krajowy w 407%.
Robotami podzielit sie rzad z krajem w ten spo-
sob, ze Kraj. Biuro Meljoracyjne objelo regulacje
Biatej powyzei Grzybowa, Ropy, Jasiolki, Dnie-
stru powyzej Kornalowic i Strwiaza powyzej Bi-

skowic, oraz kanalizacje m. Lwowa. Regulacje
reszty rzek, mianowicie Skawy, Raby, Dunajca
z Popradem, Wistoki, Sanu, Wisloka, Mleczki,

Wiaru, Stryja, Oporu, Swicy, Bystrzyc i Tanwi,
objal rzad. Dla zabudowania gorskich potokéw,
przewidzianych w ustawie kanalowej, utworzono
drugg Sekcje we Lwowie,

C. Sitywodne i zbiornikiwodne.

Wrydziat Krajowy podjal badania sit wodnych
w Malopolsce, zlecajac studja inz. Drowi Karolo-
wi Pomianowskiemu, obecnie prof. Politechniki
Warszawskiej, ktéremu przydzielit inzynieréw
Kraj. Biura Meljoracyjnego. Pomiary odnosne zo-
staly wykonane w latach 1904 — 1907, a owocem
ich sa publikacje prof. Pomianowskiego: Dunajec
(1905), Stryj — Op6r (1906}, Sota (1907) i Skawa
(1908).
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W latach 1908 — 1912 przeprowadzili inZzynie-
rowie Kraj. Biura Meljoracyjnego, §. p. Baecker
i K. Maé¢kowski studja i nastepnie opracowali pro-
jekty zbiornikéw wodnych, majacych na celu re-
tencje wielkich wéd i ubocznie wyzyskanie sily
wodnej, a mianowicie:

1) Na Sole w Porabce — przegroda murowa-
na 21,3 m wysoka nad dnem rzeki i 211 m dtuga
w koronie, o pojemnosci zbiornika 32 milj. m* wo-
dy, koszt 9288 500 kor.

Praca 17,5 ,milj. koniogodzin,
zbiornika 395,5 ha.

2) Na lekawce (doptyw Soly) — przegroda
zlemna,

3) Na Czarnym Dunajcu w Witowie — prze-
groda ziemna,

4) Na potoku Koscieliskim w Koscieliskach,
w Bramie Kantaka — przegroda murowana,

5) Na Skawicy (doptyw Skawy) w Zawoi —
przegroda murowana,

6) Na Orawie (doptyw Oporu) w Hucie Koro-
steriskiej — przegroda,

7) Na Lomnicy pod Osmotoda — przegroda
murowana.

Wydzial Krajowy podjal w r. 1914 roboty
przygotowawcze do budowy przegrody na Sole
w Porabce, ktére przerwala wojna, Po wojnie
rozpoczeto budowe tej przegrody Ministerstwo
Robét Publicznych, ale w ubieglym roku wstrzy-
mano dalsza budowe.

D. Pastwiska gminne.

Meljoracje te podjal Wydzial Krajowy w-r.
1909 z dotacji, uzyskanej z funduszu paristwowe-
go na popieranie chowu i zbytu bydta dla powe-
towania szkéd, wyrzadzonych traktatami handlo-
wemi Austrji z Rumunja i paristwami Batkanskie-
mi. Biuro Meljoracyjne wykonalo studja technicz-
ne dla zaprojektowania odwodnienia i ew. zwil-
zenja pastwisk, a studja botaniczne i pedologicz-
ne przeprowadzil, tudziez opracowal projekty za-
gospodarowania pastwisk p. Bronistaw Janowski,
6wczesny inspektor rolniczy Galic. Tow. Gosp.
we Lwowie i docent Akademji rolniczej w Dubla-
nach, obecnie prof. Akademji Medycyny Wetery-
naryjnej we Lwowie, '

Zaprojektowano meljoracje 39 pastwisk gmin-
nych o tacznej powierzchni 5680 ha (po 1 w kaz-
dym powiecie na 74 wszystkich powiatéw
1 750 337 ha pastwisk gminnych). Wykonano pro-
jektowana meljoracje w czterech gminach w zu-
pelnosci, w dwoéch gminach nie zaczeto' robét, w
reszcie gmin robote wykonano czesciowo, Z prze-
widzianej kosztorysami kwoty 1697136 koron
rzad wyasygnowal 922 998 koron. '

E. Meljoracja torfowisk.

Odwodniono wiele prywatnych torfowisk i pro-
wadzono pola doswiadczalne. Dotacja na ten cel
wyniosta w 1. 1894 — 1914 436 760 kor. Akcja ta
kierowal inz. Andrzej Kornella, ktéremu dodano
w 1910 r. 3 instruktoréw torfowych.

F. Wodociagi i kanalizacjagmin
wiejskich 1 malomiejskich oraz
krajowych zakltadéw.

W latach od r. 1907, pod kierunkiem §. p. Dra

powierzchnia
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inz, Michata Kornelli, a nastepnie inz. F. Chudo-
by, zaprojektowano i wykonano wodociagi dla 7
gmin i 4 zaktadow krajowych, oraz liczne studnie,
tudziez kanalizacje 3 gmin i 5 zakladéw krajo-
wych. W czasie wojny Biuro Meljoracyjne wyko-
nato wiele studni na koszt Centrali Odbudowy
Kraju.

Koszta budowy wodociggéw 1 kanalizacji dla
gmin pokrywaly po 1/3 fundusze krajowy, pati-
stwowy i gminne, dla zakladéw krajowych —
oczywiscie fundusz krajowy. Wydano na te cele
5550 476 koron i 2 110403 ztotych.

Do popierania gospodarstwa rybnego byl w

Kraj. Biurze Meljoracyjnem specjalista inz. Tade-
usz Rozwadowski. Prowadzil on w mysl § 30 usta-
wy krajowej o ryboléwstwie z r. 1885 agendy Wy-
dziaté6w rewiréw rybackich, ktére nie zostaly za-
prowadzone. Zarazem projektowal gospodarstwa
rybne. . .
G. Ze budowa kanatu zeglugi Od-
ra — Wistla w Matopolsce nie zostala
zupelnie zaprzepaszczona, zawdzigczamy w znacz-
nej mierze energicznej interwencji Wydziatu Kra-
jowego, gdyz kraj zobowiazal sie pokryé /, rat
amunitetowych pozyczki, ktéra rzad mial zaciag-
naé na budowe kanatéw. Po dtugich walkach pod-
jat wreszcie rzad austrjacki budowe w r. 1911 na
a Krakow sko-
rzystal z tej sposobnosci, ze w Dabiu ma byé po-
stawiony jaz pietrzacy wode w Wisle ze wzgledu
na potaczenie kanalu z Wista, i otrzymal kolekto-
ry wzdtuz obu brzegow Wisty do kanalizacji miej-
skiej, celem umozliwienia odplywu ponizej jazu.
Woina przerwala dalsze roboty.

Jak z powyzszego krotkiego przedstawienia
widaé, rozmiar robét wodnych i meljoracyjaych,
zainicjonowanych przez Sejm i Wydzial Krajowy,
a w znacznej czesci wykonanych przez Kraj. Biu-
ro Meljoracyjne, jest bardzo wielki.

Olbrzymie te roboty opisat p. Dr. Kedzior
szczegdtowo w swej publikacji. Sklada sie ona
z obszernych 4 tomdw.

W czesci I (stron VI i 406 oraz 1 mapa) Au-
tor przedstawil ogélnie rozwdj robot wodnych
i meljoracyjnych w Matopoisce, dodajac przej-
rzysty opis stosunkow geologicznych i hydrogra-
ficznych catej Polski.

W czesci II (str. VIII i 703 ze 129 rycinami
w tekscie 1 20 kart przegladowych) Autor opisat
szczegolowo meljoracje publiczne, przedstawit za-
sady projektow oraz szczegbly kazdego projektu
i kosztorysy, opisal wykonanie robét i organiza-
cje kierownictw i spélek wodnych.

W czesci IIT (str. VI i 414 ze 103 rycinami i 3
karty pogladowe) Autor opisal regulacje rzek
gorskich, projekty zbiornikéw wodnych, opraco-
wane przez Kraj. Biuro Meljoracyjne, a dla uzu-
pelnienia obrazu tej akecji dodal opis projektow
zbiorniké6w mna Sanie w Solinie i na Dunajcu
w Roznowie, opracowanych przez prof. D-ra Po-
mianowskiego, zbiorniki uzytkowe na Czarnej Wo-
dzie w Grédku i Zurze (woj. Pomorskie) i zbiornik
na Wapienicy (woj. Slaskie), opracowany przez
prof. D-ra Lopuszanskiego.

Wreszcie opisal Autor zabudowania niezliczo-
nej ilosci potokoéw goérskich.
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W czesci IV (str. VII i 571 z 91 rycinami) opi-
sal Autor meljoracje szczegétowe, wiec odwodnie-
nie gruntéw mineralnych rowami i drenami, nie
pomijajac drenowania sadéw systemem Rerolle'a
i drenowania kreciego (wedlug referatu autora ni-
niejszego sprawozdania z r. 1929} oraz nawodnie-
nie.

Nastepnie zamiescit sprawozdanie prof. Dra
inz. J. Lopuszanskiego z doswiadczern nad dreno-
waniem gruntéw mineralnych w Fredrowie (pow.
Rudki) i referat méj o gtebokosci i odstepach sacz-
kéw drenowych w ziemiach mineralnych.

Znajduja sie tutaj dalej sprewozdania 3 bylych
kierownik6w Ekspozytur: w Rzeszowie [inz. M.
Prokopowicz), Jarostawiu (inz. W. Brodowicz)
i Stanistawowie (inz. J. Grysiecki). Na szczegél-
na uwage zastuguje zwlaszcza sprawozdanie inz,
Prokopowicza. Szkoda, ze brak podobnych spra-
wozdan z Ekspozytur w Krakowie i Tarnowie.

Osobny rozdziat zajal bardzo obszerny referat
inz. A. Kornelli, b. referenta spraw torfowych —
o meljoracji gruntéw torfowych.

W nastepnym rozdziale Dr. Kedzior opisal
akcje meljoracji pastwisk gminnych, przedstawia-
jac dziatalnosé¢ Kraj. Biura Meljoracyjnego i prof.
Janowskiego, i zakoriczyl rozdzial akcja Malop.
Tow. Roln. w Krakowie, podjeta w r. 1926 na po-
lu meljoracji pastwisk gminnych oraz pastwisk
wysokogérskich (hal, polonin). ,

Obszerny rozdzial zajmuje referat inz. F. Chu-
doby o wodociagach i kanalizacji osad i zakladow
krajowych — przedstawiajgcy zasady tych urza-
dzen i opisujacy wykonane przez Biuro Meljora-
cyjne wodociagi i kanalizacje.

Ostatni rozdzial zajmuje sprawozdanie o po-
pieraniu gospodarstwa rybnego — opracowane
przez inz. T. Rozwadowskiego. Przedstawia on
najpierw rozsiedlenie ryb w Malopolsce wedtug
§. p. prof. Uniw. Jagiell. Nowickiego, opisuje za-
ktad chowu ryb w Oparach i wylegarnie ryb toso-
siowatych, polska przeptawke ruchoma, wynala-
zek gorali ze wsi Kurczyn na Spiszu, Streszcza kra-
jowe ustawy rybackie z r. 1862 i 1887, ustawe
polska z r. 1932, dodajac opinje o niej b. dlugo-
letniego prezesa Kraj. Tow. Rybackiego w Kra-
kowie, prof. Uniw. Jagiell. Dra Juljana Nowaka.
Opisuje wreszcie gospodarstwa stawowe malopol-
skie do hodowli karpia, w szczegélnoéci gospodar-
stwo stawowe w Zatorze. Koriczy referat historja
chlubnej dzialalnosci Kraj. Tow. Rybackiego
w Krakowie, zalozonego w r. 1879 przez prof. No-
wickiego, ktérego dalszymi prezesami byli zaslu-
zeni dziatacze §. p. adwokat Dr. F. Wilkosz i prof.
Dr. J. Nowak, a sekretarzami prawie wszyscy
dzisiejsi starsi ichtiologowie polscy.

Publikacje zdobia liczne rysunki techniczne
i mapy oraz fotografje gmachu sejmowego, portre-
téow marszalkéw krajowych, postéw, referentéw
spraw meljoracyjnych, fotografje budowli meljo-
racyjnych, osad nadbrzeznych, rafinerji nafty,
zamkoéw i palacéw i t. p. osobliwosci dorzeczy.

Jedynie tylko Autor byl w stanie zestawié
i utrwalié szczegély opisanych przedsiewzieé,
gdyz wiele aktéw i projektéw zaginglo w czasie
wojny. Przez naukowe za§ ujecie opisu robét
ksigzka jest nietylko cennym przewodnikiem pod
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wzgledem organizacji robét, ale takze bogatem
zrodtem wynikow doswiadczern dla inzynieréow
meljoracyjnych. Czytajac te wielka publikacjg,
ma sie przed oczyma historje chlubnych poczy-
nan polskich inzynieréw z czasu niewoli, a ci, kté-
rzy — jak autor niniejszego sprawozdania — brali
w niej udzial, czytaja ja z wspomnieniem dobrze
spedzonych lat.

Autor powinienby znalezé nasladowcéw do
napisania podobnych monografij reszty dziedzin
samorzadu malopolskiego z czaséw zaborczych,
jak drogi, koleje zelazne, szpitalnictwo, szkolni-
ctwo ludowe i t. d.

Historje meljoracji w Malopolsce Autor do-
prowadzil w publikacji do dni ostatnich. Przed-
stawil wiec odbudowe zniszczonych przez opera-
cje wojenne rowow, walow, tam, $luz, mostéw.
Opisal stan robo6t meljoracyjnych po powstaniu
Panstwa Polskiego, czasy reaktywowania Biura
Meljoracyjnego przy Tymcz. Wydziale Samorza-
dowym (1923 — 1928), dalej znijesienie Wydzialu
Samorzadowego wr. 1928 i przekazanie jego agend
technicznych Dyrekcjom Robét Publicznych, pod-
legtym Ministerstwu Rob6t Publicznych, wreszcie
zniesienie Ministerstwa Robét Publicznych w r,
1932 i parcelacjg robot wodnych miedzv Minister-
stwo Komunikacji i Ministerstwo Reform Rolnych
oraz polaczenie tego ostatniego z Ministerstwem
Rolnictwa — az do obecnego zastoju robot.

Gdybysmy chcieli wysnué dalsze wnioski z tej
publikacji, mogliby$my rozwazaé dwie kwestje.
Po pierwsze — jak daleko z poparciem meljoracii
moze i$é takie parnstwo, jak Polska, w poréwnaniu
z zasobnemi parnstwami przedwojennemi i par-
stwami powojennemi, ktérych terytorja nie ucier-
pialy podczas wojny, jak np. Czechoslowacja. Po-
wtére: czy i jakie roboty meljoracyjne powinniSmy
przeprowadzaé wlasnie w okresie kryzysu gospo-
darczego, aby obnizyé koszta produkeji.

Brak miejsca nie pozwala mi na oméwienie tu-
taj wspomnianych zagadnier, moge tylko wska-
za¢ na méj referat w tych sprawach, ktory zamie-
$cilem w zbiorowej pracy: , Wskazania dotycza-
ce poprawy wspolczesnej sytuacji gospodarczej”,
wydanej przez prof. D-ra A. Bollanda, dyrektora
Wyzszego Studjum Handlowego w Krakowie.

Nie wolno nam by¢ pesymistami, i ani chwili
nie watpie, ze znajdzie si¢ zn6w sposdb rozwia-
zania kwestji podjecia robat meljoracyjnych, jako
wlasnie jednej ze skutecznych akcyj zwalczania

kryzysu gospodarczego, Znajda si¢ takze na nowo

inzynierowie, jako dzielni pracownicy, choé licz-
ba ich zmalata obecnie, byleby tylko znalezli sie
kierownicy, ktérzyby poszli w glady p. Dra Ke-
dziora. I znéw nie watpie, ze znajda sie w Polsce
jego nasladowcy — wséréd mlodych inzynieréw
naszych, jesli nam, steranym woina, wypad! z re-
ki ztoty rog.

Jeszcze jedna uwaga nasuwa mi sie odnosnie
do publikacji Dra Kedziora. Oto sumiennosé kaza-
}a mu wymienié przy opisach projektow i robét
wszystkich pracownikéw Biura Meljoracyjnego,
ktorzy z zamilowaniem urzeczywistniali mysli
swego wybitnego przewodnika. Niema za$ prawie
nic w tej publikacji o wielkiej wiedzy, energji,
zdolnosci administracyjnej, krysztalowej dziatal-
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nosci i gorliwosci tego jednego czlowieka, ktory
potrafil pobudzié spoleczerstwo, bezradne w la-
tach niewoli, do tak wielkiego czynu i zwalczaé
skutecznie opér zaborcy, — ale to Autor publi-
kaciji.

Aby uzupeilnié ten brak publikacii, niech mi
wolno bedzie na zakoriczenie podaé bodaj w krét-
kosci Jego zyciorys.

Andrzej Kedzior ur. 7 listopada 1851 w Topo-
rowie (powiat Mielecki), w dawnem wojewddztwie
Sandomierskiem, ukonczyl wyisze gimnazjum
w r, 1871 w Tarnowie, wydzial inzynierji na poli-
technice w Wiedniu w r. 1876, poczem do r. 1879
uzupelnia studja w akademji rolniczej oraz na
wydziale filozoficznym i prawnym uniwersytetu
Wiedenskiego. Po 22-letniej nauce szkolnej wsta-
pit w r. 1879 do kraj. biura meljoracyjnego przy
Galic. Wydziale Krajowym we Lwowie, gdzie,
najpierw jako djetarjusz i inzynier, nastepnie ja-
ko dyrektor, peinit stuzbe az do r. 1915, w kto-
rym to roku, po przesiedleniu si¢ Wydzialu Krajo-

wego do Wiednia i zupetnem wstrzymaniu roboét

w kraju wskutek wypadkéw wojennych, przeszed!
w stan spoczynku.

Bedac w stuzbie krajowej, podejmowal podré-
ze naukowe do krajéw nadrenskich, Holandji
i polnocnych Niemiec (w r, 1880), do potudnio-
wych krajéw alpejskich (w r. 1886), do Francji
i Szwajcarji (w r. 1900), do pélnocnych krajow al-
pejskich, Czech i na Slask Pruski (w r. 1911), gdzie
oprécz robét technicznych studjowal organizacje
wladz i ustawodawstwo. Wyniki tych studjow zu-
zytkowal przy organizacji Krajowego Biura Meljo-
racyjnego i opracowaniu projektéw ustaw, rozpo-
rzadzen wykonawczych, instrukeyj 1 statutéw spo-
tek wodnych. Najwazniejsze w b. Galicji roboty
meljoracyjne, t. j. obwatowanie i odwodnienie ni-
ziny nadwislaniskiej, regulacja Bugu i Styru z do-
plywami, wraz z odwodnieniem rozleglych bagien
w tych dorzeczach, tudziez regulacja gérnego
Dniestru z doplywami i kolmatacja bagien nad-
dniestrzariskich, zostaly przez Biuro Meljoracyjne
pod Jego kierownictwem przed wojna w znacznej
czesci wykonane.

Jako dyrektor Biura Meljoracyjnego, powota-
ny byl do panstwowej rady rolniczej, do rady
przybocznej dla budowy drég wodnych i do komi-
sji reformy administracji paistwowej w Wiedniu,
tudziez na egzaminatora cywilnych inzynieréw
kultury i drugiego egzaminu panistwowego na wy-
dziale inZynierji politechniki we Lwowie.

Byt dwukrotnie wybrany z rodzinnego powiatu
Mieleckiego postem do Sejmu galicyjskiego,
w ktérym byl czynny jako czlonek komisji budze-
towej, gospodarstwa krajowego i wodnej, W r,
1911 zostal wybrany postem do austriackiej Rady
Paristwa, popieral goraco w Kole Polskiem budo-
we kanalow splawnych, ktéra — mimo ustawy zr.
1901 — przez lat dziesieé nie byla podieta, a kté-
r3 z koricem r. 1911 pod naciskiem Kota Polskie-
go rzad austrjacki wreszcie rozpoczal na prze-
strzeni Odra — Wista w Brzeznicy. Ofiarowanej
mu w r. 1911 teki ministra dla Galicji nie przyial,
bo woéwczas wlasnie, jako dyrektor Biura Meljo-
racyjnego, podial akcje o meljoracje pastwisk
gminnych w Galicji, przy pomocy pafistwowego
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funduszu budowlanego. W r. 1913 zostal wybrany
wiceprezesem Kota Polskiego w Wiedniu, ktérego
zadaniem byla obrona ludnosci polskiej podczas
wojny tak w Galicji, jak i w czesci Kongresowki,
okupowanej przez wojska austrjackie.

Byt w r. 1918 dwukrotnie, prawie jednomysl-
nie, wybrany prezesem poselskiego Kota Polskie-
go, lecz wyboru tego wobec stanowiska rzadu
austrjackiego, zajetego przy rokowaniach w Brze-
$ciu, nie przyjal. Po upadku Austrji postowie pol-
scy do parlamentu austrjackiego wybrali go z po-
czatkiem listopada 1918 r. cztonkiem Polskiej Ko-
misji Likwidacyjnej w Krakowie, w ktérej urze-
dowat jako Naczelnik Wydzialu rob6t publicz-
nych,

Byl postem do Sejmu Ustawodawczego Rze-
czypospolitej i referentem ustaw technicznych,
jak ustawa o organizacji Ministerstwa Robét Pu-
blicznych, ustawa o obwaltowaniu lewego brzegu
Wisly od ujscia potoku Koscielnickiego do Zawi-
chostu, ustawa o regulacji rzek zeglownych i sptaw-
nych, tudziez o budowie kanaléw zeglownych,
ustawa drogowa i ustawa wodna, oraz referowat
budzet Ministerstwa Robét Publicznych. W gabi-
necie min. Skulskiego byl Ministrem Robét Pu-
blicznych od 13 grudnia 1919 do 23 czerwca 1920 r.

W r, 1922 zostal mianowany inz. Kedzior
przez Naczelnika Paristwa Przewodniczacym
Tymczasowego Wydziatu Samorzadowego we
Lwowie, ktéry sprawowaé miat agendy zniesio-
nego Wydzialu krajowego, az do wprowadzenia
w zycie samorzadéw wojewddzkich, a nastepnie
wybrany zostal w wojewédztwie Lwowskiem se-
natorem. Jako senator, referowal stale budzet Mi-
nisterstwa Robét Publicznych, obok innych spraw
technicznych,

Obie Politechniki nasze nadaly mu honorowy
doktorat nauk technicznych w dowdd uznania je-
go wybitnej dziatalnosci.

Obecnie p. Dr. Kedzior zamieszkal w Krako-
wie i pracuje nad historja ustawodawstwa wodnego.

Nowe wydawnictwa®)

Polskie ustawy budowlane, zebr, Inz. R, Hand, Str, 323.
Naklad autora. Krakoéw, 1933, Cena zi. 6.60,

Zasady kanalizacji miast i oczyszczania §ciekéw. K. Imhoff.
Str. 166, rys. 44 i 17 tablic w tekscie. Przektad z 6-go
wyd. niemieckiego wykonali z upow. autora Inz
A. Szniolis i Inz C. Bocianowski. Nakt Centr. wy-
dawnictw techn. przy Panstw. Zakl. Higjeny. Warsza-
wa, 1933, Cena zi, 10—,

Spis narzedzi krajowej produkcji, opracowany przez grupe
producentéw narzedzi Polsk., Zwigzku Przem. Meta-
lowych, Str. 32, Warszawa 1933.

Wirtschaitliche Lagerhaltung. Dr, Inz. B. Margoninsky.
Str. 53. Wyd. R. Oldenbourg, Berlin 1933, Cena z!. 6.60.

Speisebereitung im Haushalt mit Elektrizitit oder Gds. Dr.
R. Tautenhahn. Str. 63, Wyd. R, Oldenbourg.
Berlin — Monachjum, 1933, Cena z!. 4.50.

Kochen mit Elektrizitit oder Gas, Dr. R, Tautenhahn.
Str. 114, rys. 32, Wyd. R. Oldenbourg, Berlin — Mo-
nachjum. 1933, Cena =zt 13.—.

Selbstkostenberechung elektrischer Arbeit, ihr Aufbau und
ihre Durchfithrung, Dr. Inz. H, Riickwardt St
148, rys. 37. Wyd. R. Oldenbourg. Berln — Monachjum,
1933, Cena zt, 20.40.

*) Wszystkie podawane w tym dziale wydawnictwa sa
do nabycia w Ksiegarni Technicznej ,Przegladu Techniez-
nego”, Warszawa, ul, Czackiego 3.
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Rentownos¢ wysokopreznych instalacy] parowych
. (Uzupetnienie).

Napisal inz. Z. Fic ki, Katowice.

nPrzegladzie Technicznym”, zesz. 21 6
\ K / z b. r., zamieszczona zostala praca pod po-
" danym wyzej tytulem, w ktérej ostatni
dzial zawiera krétkie obliczenie kosztow
produkeji energji elektrycznej, wzigte za podsta-
we wniosk6w o najwlasciwszej dla elektrowni
preznosci pary. Jak wynika z tego wyjasnienia,
bezwzgledna wysokosé kosztu wyprodukowane;
kWh stata na drugim planie, bo wlasciwym celem
obliczenia bylo ustalenie wplywu preinosci pary
na koszt wytwarzania pradu. Jedna z krajowych
elel'd;rowni okregowych, stojac na stanowisku, zZe
_obliczony przezemnie koszt 1 kWh jest dla na-
szych ‘warunkéw zbyt niski, przystala mi obszerny
materjal poréwnawczy i statystyczny, ktory wy-
korzystalem w podanych nizej uwagach i oblicze-
I’ll:':lCh uzupelniajacych. Réznica pomiedzy wynika-
mi poprzedniego obliczenia a obecnego jest naogot
niewielka, a sklada sie na nig bardziej szczegéto-
wa analiza kosztéw ruchu i podniesienie wysokosci
stopy amortyzacyjnej, Przeliczenie ogranicza sie
tylko do zakladéow posiadajacych turbozespoty
o mocy ok. 20000 kW, poniewaz dostarczony mi
materjat dotyczyt tylko tych mocy.

Koszta instalacii

Koszta inwestycji 1 kW mocy, wedtug wykre-
su prof, Stodoli!), w zalesnosci od mocy zaktadu
i preznosci poczatkowej sa wyznaczone dobrze
i naogél zgadzaja si¢ z inwestycjami elektrowni
zagranicznych. Np. koszta inwestycyjne elektrow-
ni Klingenberg w Berlinie ) wynosity 65 645 000
mk. przy zainstalowanej mocy 264 500 kW. Koszt
wiec zainwestowania 1 kW wynosil 244 mk/kW,
wzglednie 536 zHkW. Wedlug wykresu Stodoli,
otrzymujemy dla zastosowanej tam preznosci pa-
ry (35 atn) koszt 1 kW mocy zainstalowanej 515
zt,, t. . tylko o 4% mniej.

Tak samo w elektrowni Plessa (Elektrizitdts-
verband Gréba®) zainstalowano 18 000 kW kosz-
tem 5027000 mk., czemu odpowiada koszt jedno-
stkowy 280 mk/kW, wzglednie 615 ztkW. Z wy-
kresu Stodoli odczytujemy dla danej mocy i cis-
nienia koszta inwestycji 640 zl/kW, czyli o 4%
wiecej.

Nalezy podkresli¢, ze we wspomnianych kosz-
tach nie sa zawarte ani transformatory, ani roz-
dzielnie dla odgalezieri. Te koszta wyniosty np.
w elektrowni Klingenberg dodatkowo 9420000
mk. niem., czyli 35,7 mk, niem., albo 82 zl. na za-
inwestowany 1 kW mocy.

Jasnem jest, ze koszta inwestycyjne uktadaja
sie w réznych elektrowniach rozmaicie, a miano-
wicie w zaleznosci od napigcia przewodéw odcho-
dzacych i specjalnych warunkéw lokalnych. Pe-
wien wplyw wywieraja tu m. in. wydatki na za-

4 Przegl Techn 1933, str. 155,
2) Z. d. V, D. I, 1927, str. 1910.
s) Siemens Zft 1927 r. Nr. 8.

opatrzenie elektrowni w wode: elektrownie poto-
zone nad rzeka nie wymagaja chlodnic, podczas
gdy elektrownie z ograniczonemi mozliwosciami
zaopatrywania w wode posiadajg kosztowne urza-
dzenia do chlodzenia wody obiegowej.

Przyjety spélczynnik 1,15, uwzgledniajacy
wyzsze ceny maszyn u nas, okazal sie przy po-
réwnaniu z cenami krajowemi stusznym.

Ponizej wyprowadzone koszta produkeji 1
kWh odnosza sie do zaciskow generatora, bez
uwzglednienia transformowania pradu.

Spétczynnik rezerwy.

Obliczenia wykonalem dla spélczynnika rezer-
wy instalacji, t. j. stosunku obcigzenia szczytowe-
go do mocy zainstalowanej, 0,75. Ciekawe jest ze-
stawienie spélczynnikéw rezerwy kilku najwiek-
szych elektrowni w Polsce w ostatnich 5 latach.
Spétczynniki te mozna wyliczyé na podstawie sta-
tystyk rocznego obrotu energji elektrycznej, pu-
blikowanych dawniej przez Ministerstwo Robét
Publicznych, a obecnie przez Ministerstwo Prze-
mystu i Handlu w ,Przegladzie Elektrotechnicz-
nym'. W statystykach podane jest szczytowe ob-
cigzenie roczne oraz moc zainstalowana, iloraz
tych dwéch liczb daje nam spatczynnik rezerwy.

Rok 1928 1929 1930 1931 1932
Elektr, OKW Chorzéw . ,0,884 0,834 0501 0,444 0,434
Elektrownia tédzka . . 0,654 0,637 0505 0,407 0,421
Elekirownia warszawska. .0,758 0,798 0,611 0,553 0,522

Jak z tabeli wynika, juz w roku 1930 daje sie
zauwazyé wplyw kryzysu, obnizajacego spétczyn-
nik rezerwy. Spétczynnik rezerwy = 0,75 mozna
przyja¢ tylko dla okresu normalnych stosunkéw
gospodarczych. Elektrownie wybudowane w cza-
sie dobrej konjunktury sa w dobie kryzysu ekono-
micznego niedostatecznie wyzyskane, wigc tez
obciazenie wyprodukowanej kWh przez amorty-
zacje i oprocentowanie kapitalu zainwestowanego
jest odpowiednio wyzsze,

Spétczynnik obciazenia.

Obliczenie poréwnawcze na str. 156 wykonane
zostato dla dwéch spolczynnikéw obciazenia,
mianowicie dla sp6tczynnika miernego 0,6 i do-
brego 0,8.

Mialem na mysli elektrownie istniejace w za-
ktadach przemystowych, ktére wykazuja stosun-
kowo wysoki spétczynnik obciagzenia, t. j. stosu-
nek obciazenia $redniego do szczytowego. A wiec
elektrownie w fabrykach elektrochemicznych po-
siadaja przecietnie spélczynnik obcigzenia 0,8,
a elektrownie w kopalniach wegla i hutach 0,6.
Liczby te podane sa we wspomnianych juz staty-
stykach elektrycznych, np. typowa fabryka elek-
trochemiczna, jaka jest Panstwowa Fabryka
Zwiazkéw Azotowych w Moscicach, wykazuje:

w r. 1931 — spélezynnik obcigZenia 0,805
wr. 1932 — h 0 0,798
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Spotezynniki obciazenia kilku elektrowni ko-
palnianych i przemystowych w ostatnich 5 latach
wynosily:

1928 1929 1930 1931 1932
Kop. ,Huta Laura",

Siemianowice . 0,794 0,615 0,603 0574 0,632
Kop. ,Giesche”, Janéw. . — 0,640 0,710 0,532 0,699
Huta ,Falva",

Swietochlowice . . . 0562 0469 0,576 0,539 0,490

Elektrownie istniejace samodzielnie, jako okre-
gowe lub lokalne, maja z reguly nizsze spélczyn-
niki obciaZenia, w nastepstwie wysokiego szczy-

fu oswietleniowego. Podaje kitka przyktadéw:
1928 1929 1930 1931 -1932
Elektrownia Loédzka . . 0,385 0,443 0,409 0,508 0471
" Warszawska .0320 0,334 0,329 0,346 0,353
“ Lwowska .0,332 0353 0,378 0,400 0,393
» Okr. w Pruszkowie 0,373 0,416 0,415 0,399 0,425

Jak widzimy, spétczynnik obciazenia waha sie
w granicach 0,3 — 0,5, przecigtnie mozna przyjaé
dla elektrowni samodzielnych 0,4.

Reasumujac, dochodzimy do wniosku, ze
w praktyce spotykamy si¢ z trzema nastepujacemi
spoiczynnikami obcigzenia:

Elektrownie w fabrykach elekirochemicznych 0,8

" w kopalniach wegla i hutach . . 06

" samodzielne 0,4
Przy zalozeniu spélczynnika rezerwy 0,75,
otrzymamy nastepujace spélczynniki uzytkowania
instalacji: :
0,75 X 0,8 = 06, ktéremu odpow. 5250 godz. pracy wroku
0175 >< 0|6 = 0145 1 1 3950 1" 1" "
0,75 >< '014 = 0|3 1 1 2625 1] 1" 1

Oprocentowanie 1 amortyzacja.

Na 155 str. mego obliczenia zalozona zostata
stopa procentowa 8% rocznie, amortyzacja 5%,
. razem 13% . Wysokosé amortyzacji jest w sprzecz-
nosci z rachunkowoscia elektrowni, ktére licza
71,5%, zgodnie z wysokoscig dopuszczalnego odpi-
su, zezwolonego przez Urzedy Skarbowe przy
wymiarze podatku dochodowego. Lacznie opro-
centowanie i amortyzacja wynosza wigc rocznie
15,5% zainwestowanego kapitatu.

Robocizna i koszta konserwacji

Na str. 155 zalozytem robocizng i koszta kon-
serwacji jako odsetki kosztéw inwenstycyjnych,
mianowicie:

Pracownicy iruchu . o ot
Materjat i robocizna przy konserwacji . 2,57
Koszta ogélne S (N [

razem:

4,5%

Liczby te podal p. Benner z Francuskiej Dele-
gacji na drugiej Konferencji Energetycznej w Ber-
linie w roku 1930. Odnosza sie one do duzej elek-
frowni o mocy zainstalowanej 300000 kW, przy
3400 godzin uzytkowania, Zaklady elektryczne
w Polsce posiadaja moce ponizgj 100000 kW, po-
zatem wydatek na robocizne i utrzymanie zalezy
w duzym stopniu od ilosei godzin uzytkowania.
Zaleznosé ta podali Meyer i W. G. Noack, na ob-
radach Konferencji Energetycznej w Bazylei w r.
1926, ustalajac dla nowoczesnej elektrowni o mo-
cy 100000 kW wysokosé tych kosztéw, jak po-
dane w zestawieniu:
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Roczne godziny pracy
(odniesione. do petnej mocy) | 1000 | 2000 | 3000 | 5000 | 7500
Roczna produkcja pradu :
w milj. kWh 100 200| 300 500| 750
W tysiacach frankéw szw.:
Koszta personalne .| 212] 309| 339| 733| 818
Koszta ogélne, biurowe i u-
bezpieczenie . . . . . . 100 | 130) 150| 180 | 200
Smary, woda i t. p. . . . 20 40| 60] 90) 100
Naprawy:
0,6 — 1,4 % kapitatu zain-
westowanego w maszy~
nach i budynkach, zaleznie
od godzin pracy .| 204| 274| 300| 325| 351
Podatki i obc. socjalne . . | 250| 250 250| 250| 250
Nieprzewidziane . . . . . 72| 82| 94| 101 105
Razem 858 | 1085|1193 | 1679 | 1844
w % od kosztéw inwesty-
cyjnych=27,5 miljonéw fr. (3,1 %|3,9 %4,3 %|6,1 %6,7 %

Dla 3400 godzin uzytkowania w roku dane
Bennera i Meyer‘a-Noacka sa zgodne. Jak wi-
da¢ z ostatniej tablicy, spélczynnik uzytkowania
instalacji ma duzy wplyw na wysokos¢ kosztow
obstugi i konserwacji, mianowicie im wigkszy jest
ten spoélczynnik, tem wyzszy jest koszt obstugi
i konserwacji. Przyjecie dla tej pozycji kosztéow
pradu stalej wysokosci 4,5% zainwestowanego
kapitalu, niezaleznie od liczby godzin uzytkowa-
nia, jak to zostalo zrobione w poprzednio poda-
nem obliczeniu, jest niestuszne, dlatego obecnie
obcigzenie z tego tytutu 1 kWh wyprodukowanej
obliczone zostalo wedtug tablicy Meyer'a-Noack'a.

Rozchéd cieptla.

Podane przez W. R. Felixa i W. G. Noacka ze
Szwajcarskiego Komitetu Narodowego na drugiej
konferencji energetycznej w Berlinie rozchody
ciepla ') obliczone sa — jak juz zreszta na str. 28
zaznaczylem — dla wysokiej prézni, duzej spraw-
nosci turbiny i malego rozchodu pracy na wlasne
potrzeby elektrowni.

Dla uwzglednienia rzeczywistych warunkéw
ruchu w obliczeniach kosztéw produkcji pradu
rozchéd ciepta zostal zwiekszony o 10%. Nalezy
uwazaé, ze w praktyce sprawnosé sitowni bedzie
jeszcze mniejsza, bo np. w sprawozdaniu elektro-
wni Klingenberg znajdujemy takie liczby:

Spétezynnik wil. rozchodu pradu . 0,962
Sprawnoéé turbozespoléw . 0,315
Sprawno$é kottéw , . . . . . 0,840
Spotczynnik strat w przewodach . . 0,967
Przyrzadzanie wegla . . . 0980

M = 02412

Rozchéd ciepta na oddana 1 kWh wynosi przy

pelnem obciazeniu .3—6‘.’2._—_ 3564 Kal/kWh.

7 wykresu Felixa i Noacka odczytujemy dla
ci$nienia pary 35 atm rozchod ciepla tylko 3 140
Kal/kWh, t. j. o 13,5% mniej.

Skraplacze w elektrowni Klingenberg chiodzo-
ne sa woda z rzeki, przy chtodzeniu woda z chtod-
nic rozchod ciepla bylby jeszcze wyzszy. Jezeli
uwzglednimy ponadfo straty w ruchu, a w szcze-

8) P—rzegl, Techn, 1933, str, 28,
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gélnosei straty ciepta przy uruchamianiu i zatrzy-
mywaniu turbin i kotléw, straty przy odmulaniu
kottéw i t. p., to okazuje sie, ze minimalne liczby
pp. Felixa i Noacka, podane na wykresie 9 (na
str, 28 ,,Przegl. Techn,” z r. b.), nalezy zwiekszyé
przynajmniej o 15%.

Na sprawno$é cieplna elektrowni wywiera
znaczny wplyw réwniez spélczynnik uzytkowania
instalacji; oczywiscie, stopied tej zaleznoSci jest
bardzo zaleiny od miejscowych warunkéw, wigc
tez w-kazdej elektrowni moze byé inny. Dla elek-
trowni Klingenberg, droga rozwazan teoretycz-
nych i doswiadczed ruchowych, znaleziony zostal
ponizszy wzér, charakteryzujacy sprawnos¢ elek-
trowni 7. przy spélczynniku uzytkowania n ®).

1

3,753 -+

przy n= 11 nmax :0,2412

Spétczynnik pogorszenia sprawnosci elektrow-
ni na skutek czesciowego tylko obciazenia jest ilo-
razem YMwzgl. = 7n * Nmax-

Y 0,392

n
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Oznaczenia:

K — koszt produkcji 1 kWh, oddanej na zacis-
kach generatora gr/kWh,

W — rozchéd ciepta na 1 kWh oddana w
Kal/kWh, odczytany w wykr. 9 (str. 28),

g — cena 10000 Kal w gr.,

A — koszta instalacji 1 kW mocy w zl., po-
dane na rys. 12,

p — amortyzacja i oprocentowanie — 155%,

Nwegl. spotezynnik pogorszenia sprawnosci
na skutek n < 1,

n — spélezynnik uzytkowania instalaciji,

R — koszta obstugi, lkonserwacji i koszta
ogélne w % kosztow instalacji 1 kW,
wg. tabeli Meyera - Noacka:

_ W.115.8 , pA115 |, RA15

10 000. Nyzy. 8760.n 8760 .n
Koszta produkeji 1 kWh oddanej na zaciskach
generatora w elektrowni, posiadajacej turboze-
spoly 20 000 kW, obliczone dla 5250, 3950 i 2 625
godzin uzytkowania w roku, podane sa w zesta-
wieniu ponizszem, gdzie 7wz zalozone zostalo

Preznoéé poczatkowa atn 25 35 100
Cena 10000 Kal gr. z ) 8 4 4 2 | 3 | 4 2 | 3 1 4

2625 h uzytkowania
Paliwo . - . . . . . . grkWh| 091] 1,37 1.82 0,87( 1,31 1,75] 082 1,23 1,63
Amortyzacja i oprocentowanie . . . . . . X3 3,64| 3,64! 3,64| 3,69, 3,69| 3,69! 3,93| 3,93 3,93
Obstuga, konserwacja. - . - . « . . . 5 099 0,99| 0,99| 1,00|] 1,00 1,00| 1,06} 1,06 1,06
Razem . . . . . . . . . . » 5,54| 6,00| 6,45| 5,56| 6,00f 6,44| 581| 6,22 6,62

3950 h uiytkowania
Baliwo: & o & wv o G & e : gr/kWh 0,837 1,25| 1,66| 0,79 1,19/ 1,60| 0,75| 1.12| 1,48
Amortyzacja i oprocentowanie . . . . . . » 2,43 2,43| 243| 246| 246| 246| 2,62 262 2,62
Obstuga, konserwacja. . . - . . . . . e 0,.80| 0.80| 0,80 081| 081! 081| 086| 0.86| 0,86
Razem . . . . . . .+ .« . . - 4,06 4,48| 489| 4,06 4,46| 4.87| 4,23| 4,60| 4,96

5250 h uzytkowania
Paliwo . . S s o o o AT . gr/kWh 0,80 1,20 1,59| 0,76 1,14| 154 0,72| 1,08| 1,42
Amortyzacja i oprocentowanie . . . . . . 5 1827 1.82| 1,82| 1,85| 1,85| 1,85| 1,96 196| 1,9
Obstuga, konserwacja. . . . . .+ .« . . 4 0,73| 0,73| 0,73, 0,74! 0,74| 0,74| 0,79 0,79 0,79
Rezetn o ¢ & o & o = o & i ) 3,35 3,75| 4,14| 3,35| 3,73| 4,13] 3.47| 3,83| 4,17

Dla elektrowni Klingenberg ponizej obliczone
sg trzy Mweg.:

n = 0,6 i Mn = 0,227 i Nwzgl. = 0,943

n = 0,45 ; in = 0,216 ; Nwzgl. = 0,897

n = 0,30 ; jn = 0,197 ; nuwzl. = 0,819
Wnioski ogélne:

Reasumujac powyzsze wywody, mozna o}:)li-
czyé koszta produkeiji 1 kWh oddanej z szyn zbior-
czych elektrowni, jak nastepuje:

**** 5 Z d. V. D. L 1927, str. 1908
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BUDOWNICTWO.
Wiadukt Wenecja — Mestre (4 km).

W kwietniu r. b, otwarto ruch na $wiezo zbudowanym
wiadulkcie, laczacym port i miasto Wenecje ze stalym la-
dem w m. Mestre. Wiadukt, polozony obok istniejacego mo-
stu kolejowego pomiedzy temi miastami, mierzy ok. 4 km
dtugosci, W czesci $rodkowej, przecinajacej lagung, wia-

w wysokodci obliczonej dla elektrowni Klingen-
berg w Berlinie.

Koszt 1 kWh oddanej, obliczony w ostatniem
zestawieniu, jest o ok. 13% wyzszy, niz bylo po-
dane na str. 156. Krzywe kosztu pradu na wy-
kresie rys. 13 (str. 156), ulegly przesunieciu w go6-
re, ale charakter ich nie zmienil sie, wiec tez
wnioski o najkorzystniejszej w naszych warun-
kach pre¢inosci, podane na str. 157, zachowuijg
swa moc,

TECHNICZNYCH

dukt skiada sie z 228 sklepien z cegly o rozpietosci po 12,13
m; ponadto tworzy go lukowy most zelbetowy nad Canale
Grande o dwu przeslach po 34 m w swietle, dalej betonowy
wiadukt 4 przestowy nad torami stacji Wenecja o $wietle
przesel po 20 m i most sklepiony z cegly o §wietle 20 m
nad Canale Scomenzera.

Jezdnia ma 16,5 m szerokodci i korczy sig¢ po stronie
Weneciji wielkim placem, o polu 40000 m? stuzacym do po-



388

stoju samochodéw i aulobuséw. Na placu lym ma byé wznie-
siony wielopietrowy garaz o powierzchni podstawy 9000 m®
Na wiadukeie uruchomiono komunikacje¢ troleybusowa.
Czas budowy wiaduktu i mostéw wyniést 20 miesigey,
koszt — 80 milj. lir, (Génie Civil, 1. 102, 1933, str, 365/71).
(94}

ENERGETYKA.
Sitownia, oparta na energji przyplywu morza.

Projektowana w Angljii od dos¢ juz dawna silownia
przy ujsciu rz. Severn, oparta na energji przyplywu, sta-
nowita przedmiot badasd specjalnej komisji, powotanej je-

"szeze w r, 1925, Niedawno ukazalo sie sprawozdanie tej ko-
misji, koriczace sie do$é¢ pomyslnemi dla projektu wnioskami,
W obranem miejscu, oznaczonem nietylko ze wzgledu na
sama sifownig, lecz i z uwzglednieniem biegu ulie, linij ko-
lejowych i urzadzen portowych, moznaby byto uzyskaé rocz-
nie 2207 milj. kWh, oddawanych do sieci publicznej. Ponie-
waz jednak sitownia wodna mogtaby pracowaé tylko ze
zmiennem obciazeniem i z przerwami, przeto nalezaloby
wybudowaé jeszcze zbiornik wyréwnawczy. Inaczej nie moz-
naby bylo zastapi¢ zadnej z istniejacych elektrowni ciepl-
nych, a i prad silowni przyplywowej kosztowatby nie ta-
niej niz prad z elektrowni parowej,

Po zbudowaniu zakladu pompowego mozna bedzie od-
dawaé na sie¢ rocznie 704 milj. kWh z silowni przyplywo-
wej 1 906 milj, kWh z zakfadu pompowego. Z tej ilosci ener-
gji otrzymalaby sie¢ publiczna 703 milj. kWh, przy zwyklym
spolicz. obeigzenia 0,34, za$ reszta stuzylaby do pokrywania
szozytéw, ze spélez. obciazenia 0,15 do 0,1, gdzie koszly
energji parowej bylyby przeszlo dwukrotnie wyzsze niz ob-
cigzenia podstawowego.

Poniewaz cale zapotrzebowanie kraju w r. 1941 oblicza-
ne jest na 21000 milj. kWh, przeto silownia w Severn da-
walaby 13% zapotrzebowania, a jej moc bylaby 2 razy wiek-
sza od najwigkszej obecnie silowni angielskiej.

Koszt budowy calego urzadzenia, lacznie z zakladem
pompowym, linjami dalekosieznemi, taczacemi z siecig kra-
jowa, z uwzglednieniem 47 straly oprocentowania w ciggu
okresu budowy, wyniesie 38,427 milj. funtow sterl,, z czego
25,458 milj. . st. pochlonie zapora i sitownia, a 11,469 milj.
— zaklad pompowy i 1,5 milj. — linje dalekosiezne.

Opierajac sig na tym kosztorysie, oblicza sig¢ koszt po-
danej wyzej wytwoérczoéei w kWh na 2,451 milj. funt. sterl,
gdy w elektrowni parowej wyniéstby 3,737 milj. funt. sterl.
Prad wiec wypadnie o ok. /s taniej niz w takiejz elektrow-
ni parowej.

Jesli sie¢ nadto uwzgledni, ze budowa zakladu trwalaby
15 lat i zatrudnilaby w pierwszym roku 2000 robotnikéw,
w 10-tym roku 12 000, a dalej az do 27 800, to widaé, ze na
decyzje o budowie elektrowni powyzszej wplyna¢ moga nie-
tylko wzgledy czysto gospodarcze. (Engineer, 1933, zesz,
4027, str, 265). M.

KOLEJNICTWO.
Tabor kolejowy na Wystawie w Chicago.

Wystawa $wiatowa w Chicago, ktérej krotki opis ogolny
podalismy w jednym z zeszytéw ,Nowin Technicznych”,
wypelniony
kolejnictwa

zawiera m. i. obszerny pawilon {ransporin,
eksponatami ilustrujacemi historj¢ rozwoju
w U. S. A. Opis tych eksponatéw przynosi obecnie czasop.
Railway Age (zesz 21, str. 754 — 760 z r. b.).
Rozwbj kolejnictwa demonstruje m. in. 10 calych pocia-
g6éw, wsrod nich catkowily sktad pociagu ,Royal Scot" ko-
lei angielskiej L. M. & Scottish Ry wraz z lokomotywa.
Interesujacem ulatwieniem dla zwiedzajgcych jest rucho-
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my chodnik wzdluz wystawionych pociagéw, zaoszczedzaja-
cy duzo czasu i wysitku ogladajacym. Postepy budowy pa-
rowozow zobrazowane sa bardzo obszernie, zaczynajac od
slynnego , Tom Thumb" z r. 1829, z kolei Baltimore — Ohio,
az do lokomotywy 2—2—1 Nr. 999 kolei New York Central,
ktora rozwineta juz w r. 1893 szybkos¢ 181 km/h. Z now-
szych parowozéw pokazano tylko lokomotywe 2—4—2 kol.
Chicago — North Western oraz najnowszy parowéz wyso-
koprezny kol. Delaware & Hudson. Poza tem wieksze to-
warzystwa kolejowe maja dostarczaé na wystawe co 2 ty-
godnie, na zmiang, po jednym ze swych najnowszych paro-
wozdéw. Z lokomotyw elektrycznych wymienia autor tylko
jedna.

Obficie sg reprezentowane wagony m. in. jest
jeden wykonany z lekkich stopéw. Z wagonéw specjalnych
wigksze zainteresowanie wywotluja: wagon — lodownia do
mleka z wylkladzing wewnetrzng ze szkla wagon do
przewozu helu,

Wiele jednak kolei ograniczylo swéj pokaz do wielkich
przestrzennych, czesciowo ruchomych dioraméw i modeli

urzgdzen. C. W

METALOZNAWSTWO,

Wilasnoéci mechaniczne drutéw niklowych.

Doktadne zapoznanie si¢ i zbadanie wlasnosci mecha-
nicznych drutéw z czystego niklu w temperaturach pokojo-
jowych i wyzszych jest konieczne ze wzgledu na stosowanie
drutéw niklowych w przemysle elekirotechnicznym. Bada-
nia jednak nie byly dotychczas prowadzone z drutem o tak
malej érednicy, jaka jest obecnie uzywana, chociaz szereg
badaczy zajmowalo si¢ studjowaniem wtasnosci niklu i wply-
wu nai domieszek. W laboratorjum badawczem General
Electric Co. w Wembley przeprowadzono ostatnio szereg
dokladnych badan nad drutami niklowemi. Do badan otrzy-
mano nikiel handlowy, ktéry poddano rafinowaniu, przeto-
piono w atmosferze wodoru, obrobiono zapomoca azotu
i odlano do kokili o $rednicy 0,5 cala (ok. 12 mm). Nastep-
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Rys: 1. Wplyw temperatury wyzarzania na wytrzymalosé
i wydluzenie drutéw z niklu handlowego.

nie prébki przewalcowano i przeciagnieto ma drut. Jako

bardzo czuly wskaznik obecnosci zanieczyszczen, sprawdzo-

no spotezynnik wzrostu opornosci w zaleznosei od tempe-

ratury, kiory dla niklu rafinowanego wynosil 0,00667 oma
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na 1° C i ecm w zakresie od 0° C do 100° C, gdy dla elektro-
lityeznego niklu o zawartosei 99,94% Ni wynosi wedtug Jor-
dana i Swangera 0,0067 om/’C ¢m, W celu zbadania wptywu
domieszek dodano do rafinowanego niklu zelazo, mangan
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Rys. 2, Wplyw Fe, Mg i Mn na wlasnosci drutu,

i magnez. Odlane bloczki przewalcowano na zimno, stosujac
przejéciowe wyzarzanie w temp. 900° na drut o $rednicy
1 mm i ostatecznie przeciagnieto przez drutownice z otwora-
mi djamentowemi na wymagana S$rednice.

Analiza chemiczna badanego niklu jest nastepujaca:

Materjal Ni+Co% Co Mn Mg Fe Si Al C S Ca
Nikiel handlowy 99,39 0,45 0,21 0,09 0,22 0,24 0,036 0,033
Nikiel ratinowany 99,91 0,29 slady 0,006 0,004 0,016 0,024 0,022 0,003 0,013

Nikiel - mangan 0,34
_Nikiel-}- magnez 10,07
Nikiel + 2elazo 2,33
[y |
Rigimm?" o Ni rafinowany
40 e o Ni handlowy |
N s Ni+Mg
= S b a NivFe
\ X 8 Ni+Mn 1
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Rys. 3, Wplyw temperatury (do 1000° C) na wytrzymalo&é
drutu niklowego.

Wykres na rys. 1 podaje wplyw temperatury wyzarza-
nia na wytrzymaloéé i wydluzenie drutéw z niklu handlo-
‘wego, 0 réznej $rednicy (0,375; 0,158 i 0,0425 mm), przyczem
stopien zgniotu po ostatniem wyZarzaniu wynosil dla wszy-
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stkich drutéw 75%. Wydluzenie mierzono na dlugosci po-
miarowej 4 cm; wyzarzanie odbywalo sic w atmosferze wo-
doru w ciggu 5 minut, Z zalamania na wykresach (1)
widaé, Ze temperatura rekrystalizacji wynosi okolo 640° C.
Druty o mniejszej $rednicy wykazujg wicksza wytrzymatosé
w wypadky, gdy wyzarzanie odbywalo sie ponizej 640° C,
i odwrotnie, po przekroczeniu tej temperatury, grubsze dru-
ty odznaczaly sie wyZsza wytrzymalodcia na rozciaganie,
Tiumaczy sie to iloscia ziarn w przekroju przy réznych
§rednicach drutu; drut wyzarzony przy 800° C o srednicy
0,375 mm posiadal ich okoto 20, zas§ drut 0,0425 mm — tylko
2 albo 3. Co do wydluzenia, to réznica $rednic nie wywiera
prawie zadnego wplywu, gdy drut jest wyzarzany ponizej
600° C; po przekroczeniu tej temp. wzrost wydluzenia jest
nieznaczny dla malych $rednic, za§ bez poréwnania wickszy
dla duzych $rednic, Jak wida¢ z wykresu, wytrzymalosé
i wydluzenie drutéw z niklu handlowego o $rednicy 0,375
i 0,158 mm, wyZarzonych przy 650° C, sa identyczne z wlas-
noéciami niklu handlowego, mianowicie R — 49 kg/mm?
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i A (27) = 48%. Drut za§ o érednicy 0,0425 mm ma wy-
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Rys. 4. Zjawisko ,pelzania” drutu niklowego
w réznych temperaturach,

w wyzszych temperaturach, Wptyw Fe, Mg i Mn na wlas-
nosci drutéw widaé na rys, 2. Wszystkie krzywe odnosza sie
tu do drutéw o $rednicy 0,0425 mm (zgniot 70%). Wszystkie
te dodatki podnosza wytrzymalosé ciagnionego na zimno
drutu. Czysty nikiel wykazuje spadek wyirzymatosci, gdy
wyzarzamy ponizej 400° C, inne druty za§ w tym zakresie
wykazuja nieznaczny wzrost. Szczegélnie wyraznie wplywa-
ja dodatki na temperature rekrystalizacji niklu, mian.:

Nikijel rafinowany . . . . 480°C Nikiel+magnez . » . . . 640
Nikiel+zelazo . . . . « 580 Nikiel handlowy. . . . . 640
Nikiel 4+ mangan . . . . . 620

Badania wytrzymatosci w zakresie temperatur do 1000°C
wykonano z drutem o $rednicy 0,0425 mm, poddanym
uprzednio wyzarzaniu w temp. 925° Podgrzewanie odbywa~
fo sie w atmosferze wodoru, aby zabezpieczyé przed utle-
nieniem. Wyniki badafi sa podane na rys. 3. Na wykresie
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dla poréwnania podano warlodci olrzymane przez Sykes'a
dla drutu niklowego o 0,15% Mg + 05% Co o srednicy 0,63
mm, wyzarzonego przy 800° C. Powéd ,przystanku” w za-
kresio 300 — 450°C nie jest wytlumaczony; Jeffries thu-
maczy go zmianami plaszczyzn poslizgéw podczas odksztal-
cefi; stwierdzono réwniez zmiany magnetyczne okoto 360° G
lecz zadnych zmian w ukliadzie siatek przestrzennych stwier-
dzié nie udalo sie. Nalety zaznaczyé, iz powyzsze zjawisko
najmniej uwidocznia sie w wypadku czystego, rafinowanego
nikly. Zestawienie wynikéw badania zjawiska npelzania”
(creep test) dla drutu z niklu handlowego o $rednicy 0,0425
mm podaje wykres na rys. 4 (Journ, Inst of Metals
1932/I1 t. XLIX, str. 287-300), E: P

Bibljografja

Urzadzenia elektryczne taboru tran‘lwaiéw i kolei dojaz-
dowych. Czesé L Silniki trakcyjne, Inz. Z.'G'ogole w-
ski, Str. 173, rys, 150, Nakl Zw, Przedsleb'lorstw Ko-
munikacyjnych w Polsce. Skt. gt. w Ksiggarni Technicz-
nej, Warszawa 1932, Cena zl. 9.60.

Nalezy byé wdzieecznym p. inz. Gogolewskiemu, ze
wzial na siebie trud ujecia w pewng calosé z’agadmema
trakcji elektrycznej w zakresie nas obchodzacym i przed§t2}-
wil ja zgodnie z obecnym stanem rzeczy. Z kart jego ksigz-
ki przemawia do nas nie teoretyk, oczytany w literaturze
zawodowej i lubujacy si¢ w teoretycznych doclekar.ua:ch, ale
cztowiek, ktéry, wyniostszy ze szkoty (Politechniki War-
szawskiej) gruntowne wiadomos$ci teoretyczne, pQgIlel je
w fabryce §wiatowej firmy, pracujac szczegéln'l_e) duzo w
dziale kolejnictwa elektrycznego. W pracy tej mial moznosé
zetkniecia sie z przedstawicielami eksploatacji tramwajow
i kolejel dojazdowych, poznaé ich bole, stuszne i urojone,
ich wymagania, ktére na miejscu praey [eksploatacu) miat
moznoéé sprawdzié¢ i lkrytycznie ocenié. Taka wspolpraca
2 eksploatacja, obok wiadomosci teoretyczny«?h, znajomosci
konstrukeji i metod fabrykacji, daje autorowi pelvne prawo
przemawiania do czytelnikéw, pragnacych zaznajomi¢ sig
z tym najwazniejszym bodaj elementem trakeji elektrycznej,
jakim jest silnik. Czytelnik moze byé pewny, Ze podawana
mu wiedza jest rzetelna i kazde poruszonme tam zagadnie~
nie jest przez autora przemy$lane, a w wielu wypadkach
osobiscie sprawdzone.

Na 165 stronicach rozwija autor historje, zasady dzia-
tania, nagrzewanie i przewietrzanie, podstawy obliczania,
konstrukcje w czesci elektrycznej i mechanicznej, przepisy
oceny i badania, wreszcie samo badanie silnikéw trakeyj-
nych pradu statego, uzywanych w tramwajach i kolejach
dojazdowych. Na 10 stronicach przedstawia autor w ogél-
nych zarysach zasady dzialania silnikow komutatorowy'ch
jednofazowych, w Polsce niestosowanych dotychczas. Wia-
domodci o silniku trakeyjnym, umieszczone w ksiazce, daja
czytelnikowi polskiemu dostateczne podstawy do orjento-
wania si¢ wo wlasciwosciach i w pracy tego silnika w trama-
wajach i kolejach dojazdowych,

Ale wlasnie ze wzgledu na duza wartoéé omawianej
ksigzki radbym, aby przyszle jej wydanic nie zawierato lkil-
ku nieistotnych zreszta niescistosci, aby wyklad wszedzie
byl przejrzysty i usunigte byly omylki, powstale w druku.
Przytoczq tedy wazniejsze z zauwazonych niescistosei,

W liczbie nowoczesnych silnikéw, stosowanych w War-
szawie, nie sa podane GTM2 i GTM4 (BBC).

Wyszezegolniajac miasta polskie, gdzie sq tramwaje, za-
pomnlllal autor o Tarnowie; pominieta zostala fabryka ,P.
T. E." w Warszawie, jako wyrabiajaca silniki trakcyjne.

Mow1qc o hamowaniu elektrycznem oporowem (str, 41),
ek nal.lez'ah‘)by _wspomnieé o prébach wykorzystania wy-
promieniowania ciepla z opornikéw do ogrzewania zima wo-
zow 51'111'1k0w3"c_h. W tym celu stosuje sie dwa zespoly, przy-
najmniej czesci .opormkéw: jeden na dachu, drugi zas we-
wnatrz wozu, Pierwszy zespél pracuje latem, drugi za§ —
zima. Sadze, %o podana przez autora liczba 10 + 15%
oszczednosci w stosunku do calkewitego zuzycia energiji
przy rozruchu silnikami szeregowo-bocznikowemi (str, 68)
w przeciwstawieniu do szeregowych jest o wiele za duza.
Przy nowoczesnych wymaganiach szybkiego rozruchu, cal-
kowita strata w opornikach przy uzyciu silnikéw szerego-
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wych wynosi 5—7% zuzycia energji na jazde. Niescisle jest
twierdzenie autora, Ze oddawanie ciepta przez wypromienio-
wanic jest proporcjonalne do réznicy temperatur miedzy
maszyna a otoczeniem. Jest ono niezalezne od tej réznicy
i wzrasta znacznie szybciej niz proporcjonalnie do absolut-
nej temperatury promieniujacego ciata. Strata ciepla naste-
puje: droga wypromieniowania, konwekcji i przewodnictwa
i w pewnem przyblizeniu méwi si¢ o proporcjonalnosci
calej ilosci w ten sposéb oddawanego przez maszyne ciepla
do réznicy temperatur i powierzchni maszyny. We wzorze
z

t=T (1—eZ) oznacza t przyrost temperatury silnika po-
nad temperature otoczenia, a nie temperature silnika (str,
69), Wielkos¢ Z wprowadzona zostata przez Oelschliger'a
(omylkowo napisano Oeschlager) w roku 1900 (ETZ, str.
1058), a nie w roku 1910, Przy omawianiu konstrukeji sil-
nikow niestusznie podaje autor na str, 89, ze dzialka kolek-
tora nie powinna byé wezisza od 4 mm, gdyz w praktyce
spotyka sig juz dziatki weisze,

Konstrukcja kadfuba f. ,Ganz" w ksztalcie rombu ma
jeszczo za zadanie powigkszyé odleglosé spodu skrzyni od
gtowki szyny (str. 113), W nowoczesnych silnikach, gdzie
zmniejszenie wymiaréw $rednicy wirnika odgrywa duza role,
zachodzi potrzeba zmniejszenia $rednicy jego osi, a to dzigki
uzyciu stali chromowo-niklowej o wytrzymaltoéci 80—90
kg/mm?® (str. 117). Przechodzac do ko6t zebatych, sadzitbym,
ze zasada, aby ilodé zebéw duzego kola nie byla wielokrot-
noécia, matego (str. 134), nie jest niezbedna. Kilkoletnia
praktyka moja z przekladnia 1:5 nie usprawiedliwia tego
twierdzenia.

Co sig tyczy uznania smaru cieklego za wlasciwszy dla
przektadni két zebatych (str, 137}, niz smar staly, to w tej
sprawie niema zgody wséréd specjalistéw. Jedni sa zdania,
ktére reprezentuje autor ksiazki, inni za§ uwazaja, Ze zwigk-
szone koszty obstugi przy smarze cieklym przemawiaja
przeciw niemu.

sprawie przewietrzania silnikéw, obawialbym sie za-
leca¢ (przy mocy silnikéw do 50 KM) przewietrzania przez
kanaty wirnika, gdyz tatwo tam pozostaje pyl i usunigcie
jego jest trudne. Slusznie autor wspomina w swej ksiazce
o hamulcach mechanicznych na walach silnikéw, ktorych
duza zaleta jest mala sila, potrzebna do recznego urucho-
mienia hamulca. Zaleta ta jest jednak i wada, gdyz bardzo
latwo prowadzi do zatrzymania k6! wozu, przyczem wa-
runki hamowania bardzo pogarszaja sie.

Tych kilka uwag krytycznych w zadnym razie nie zmniej-
szaja, wartosci ksiazki. Uwagi moje wykazuja raczej, ze au-
tor w ksigzce swej podal czytelnikowi zagadnienia trakeji
elekirycznej, jakie w oslalniej dobie powstaly, i dlatego nie
znalazly jeszcze ostatecznego rozwiazania. Czytelnik, praﬁ-
nacy poznaé je szczegofowiej, znajdzie na korcu ksigzki
obfita literature.

Natomiast przejrzystosé wykladu, ktéra w dzielach tech-
nicznych wspomagana jest przez wyrazne rysunki, konse-
kwentnie przeprowadzonc oznaczenie réznych wielkosci
i charakterystycznych punktéw zapomoca liter, budzi w kil-
ku miejscach pewne zastrzezenia. Oto kilka przyktadow:
Zasadniczy wzor dla SEM wolalbym mieé chociaz raz po-
N bpn

—— O 1 woltow.
a

dany w pelnej postaci (na str. 19): E = 0

Stad po przyré6wpaniu do k czesci stalei:—i\z—/ GP;O 10— =k
fatwiej byloby i krécej pisaé £ = kn ® woltéw, a nie
E = kn ¢ (J). Jezeli przy stalych ohrotach ® = ¢ (Jm),
to E = m Y (Jm), gdzie m — odpowiednia wielkogé stala.
Sadzg, ze jest to bardziej stuszne, niz wprowadzanie nowej
funkeji E = ' (Jm).

Na str, 22 nalezaloby wyjaéni¢ analitycznie konstrukcije
krzywej obrotéw z charakterystyki magnesowania (rys. 11
i 12). Na str, 21 (4 wiersz od dolu) jest mowa o pierwszym
punkcie krzywej (Jn, nn), a na str. 22 przez punkt Jn nn
prowadzi sie¢ prosta z punktu O’ (podkreslenia moje); sam
zad punkt oznaczono n’,

Wzér (9) zawiera omylkowo mnoznik a; na stronie 31,
wiersza 3 i 5, zamiast ©(J) powinno byé ¢ (J), jezeli juz
koniecznie trzeba uzywaé tego symbolu,

Jezyk, poza drobnemi usterkami, jest b. staranny.

Ksiazka zasluguje w pelni na uznanie, to tez technicy
trakcji elektrycznej z niecierpliwoscia oczekiwaé beda dru-
giej czedci pracy p. inz. Z. Gogolewskiego. j

In2. K. Mech.

Wydawca: Spétka z ogr., odp. ,,Przeglad Techniczny",

Redaktor odp. InZz, Czestaw Mikulski.
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