BARTOSZ PAPROCKI,

studyum literackie Jozefa lireczka.

PRZEKEAD
Wt Mitkowskiego.

)

I_ an lireczek, obecnie jeden z najznakomitszych wyobrazi-
cleli literatury czeskiéj napisat obszerng rozprawe o Paproc-
kim pog tytutem: , Bartoloméy Paprocky z Hlohol a z Pa-
Procke Vile a spisovatelska czinnost jeho.” (B. Paprocki
z Glogol i z Paprockiéj Woli, oraz jego dzialalnosé literacka)
I te pomieécit w pierwszym zeszycie czasopisma wychodzg-
Cego w Pradze p. t. ,Casopis Musea Kralewstoi Ceského” za
rok zeszty. Pierwsza czesé tego artykulu traktujaca zycio-
'ys Paprockiego, jako opierajaca si¢ gltéwnie na pracach
laszych pisarzy, (co zreszta sam autor wyznaje na str. 4
W przypisku), nie przynosi nam nic nowego; druga atoli
C2¢S¢ pracy p. lireczka, zawierajgca oryginalny i bardzo
trafny poglad na charakter pism naszego heraldyka, zashu-
8uje na przeklad polski. Tento przeklad oSmielamy sig
Czytelnikom teraz przedstawié.

Przebiegajac w my§li literacky dziatalno§é Paprockiego,
SPostrzegamy, Ze ta na wiele sig rozstrzeliwala kierunkow;
lecz zarazem widzimy, ze daZnos¢ dziejopisarska w nim prze-
waza, tak, ze stanowi gléwne pietno pism jego. _ -

Czysto genealogicznemi i heraldycznemi sg dzieta Pa—
Prockiego: Gniazdo cnoty (1) i Herby (2). Takim 1€z jest

(1) Calkowity tytut tego dzieta jest nastgpujacy: _Gniazdo
Cnoty, zkad herby rycerstwa Krolestwa Polskiego, Wielkiego Ksie-
2twa [itewskiego, ruskiego, pruskiego, mazowieckiego, Zzmudzkiego
Linszych panstw, do tego Krélestwa nalezacych ksigzat 1 pandw
Poczatek swoj maja.” Krakéw. 1578 (w arkuszu). (Przyp. tlum.)

(2) ,Herby rycerstwa polskiego na pigcioro ksigg rozdzie-
lone.” " Krakéw. 1584 (w arkuszu). (Preyp. thum.),
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oprécz swéj czedei religijnéj i Sztambuch (3). Szerszego
juz daleko zakroju sa: Zreadlo (4) i Diadoch (5). Dazieto
to traktuje przedmiot, ktéry po6zniéj mianowicie od czasu
Achenwalla przybral nazwe teoryi i statystyki: jest to spis
znakomitoSci morawskich i czeskich. Podobng tres¢ acz
w formie bardziéj skréconéj znajdujemy w pracy Pawia
Stranskiego, znanéj pod nazwg: Respublica Bohemiae. Zrca-
dlo i Diadoch w jednym sa napisane ksztalcie. W obu
na wstepie znajduje si¢ przeglad politycznych i koseielnych
dziejow, daléj wyliczenie urzeddw ziemskich, rodowdd szlach-
ty, w konicu spis miast. ‘

W dzietach tych przedstawiono Morawianom i Cze-
chom obraz wladzy, jakg si¢ pod te czasy malo ktéry z kra-
jow zachodnich moégt pochlubié. Co do genealogii i he-
raldyki, to stusznie Paprockiemu nalezy sie nazwa ojca tych
nauk we 4-ch sgsiednich panstwach: w Polsce, na Mora-
wach, w Czechach i na Szlazku.

Nie ulega watpliwosci, ze dziela Paprockiego majg te
wszystkie wady i niedostatki, jakie nieodgcznemi byly
znamionami wszystkich utworéw XVI wicku, opowiadajgcych
odleglejsze dziejerdomowe. Niebardzo wtedy umiano wia-
Sciwe dzieje odrézni¢ od powiesci, w usciech ludn zyjacych.
Obu zaiste réwna wazno§¢ przyznaé trzeba. [ podania majg
swbéj zwigzek i poczatek w wydarzeuiach prawdziwych, ale
poniewaz krazyly w formie zawsze nietrwaltych tradycyi
ustnycl, zatarla si¢ przeto dziejowa ich tre§é po za mgla
zmy$lonych szezegétow, tak, Ze sig czasem prawdziwy sto-
sunek na wprost przeciwny zamienial, to znaczy: bajka sta-
ta sig gtowng, fakt za§ historyczny podrzedng rzecza.
W Polsce niestety, najstarsi dziejopisarze krajowi szli w tym
kiernnku, ba, nawet bardziéj jeszcze zeszpecili swywolnie

(3) »Stambuch slezsky.” Berno. 1609 (w arkuszu). (f. 1%

(4) wZrcadlo slavného markrabstvi moravského, v kterémZ
kazdy stav vzicnost' a povinnost svou ublédd.” Oltomuniec. 1793
(w arkuszu). (Przyp. tlum.).

(5) .Diadochus, id est successio jinak postenpnost’ knizat
a kralav deskych, biskupiv a arcibiskupliv praZskych i vSech
tfech staviv slavaého krilovstvi deského.” Praga. 1602 (w ar-
kuszu). (Przyp. thum.).
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swe opowiadania przez to, Ze osoby i rzeczy swojskie po-
mieszali z rzymskiemi.

Nas, Czechow, dzielny Kosmas, wnuk polskiego Giecza-
nina, przez Brzetystawa w niewoli do Czech przyprowadzo-
nego uchronit od tego zepsucia. Dalimil i Pulkava w dzie-
fach swoich dali miejsce badniom, wszelako opowiesci ich
Dozostaly zawsze w kolejach wythknietych przez Kosmasa.
Cokolwiek w nich jest powieScig, fatwo odréznié i oddzielié.
Dopiero Wactaw Hijek bedac uwiedziony przyktadem Li-
Winsza, basniom w Swigtyni dziejéw czeskich dat przewage
nad historyczng prawda. Gdyby dziela swe z samych tylko
skleit byt basni, nie mogliby$my jego sposobu pisania pote-
Dia¢; lecz Hdjek z podziwienia godny lekkomysSlnosciy z ba-
Suiami razem splott niezrozumiate wiadomo$ei o pokoleniach
1 dlatego napisat dzieto, ktore dla dziejopisarstwa naszego
tém bylo zgubniejszém, Zze nie znalazt si¢ W stosowng pore
krytycany i dokladny jego przeciwnik.

Kuthen wigcéj umocnit niz obalit to, co zrobil Héjek.
Kiedy Paprocki do Moraw i Czech przybyt, kronika Hijki
byta powszechnie czytywang, a przedewszystiiem, w kot-
kach katolickich, w ktérych nasz emigrant wytgcznie prze-
bywa}, uzywala niezaprzeczonéj powagi: byla wyzéj cenio-
ng niz historyezne dzieto biskupa Jana Donbravy. Wszak-
ze ani Lupacz, ani Veleslavin opowiesciom HAajki nlfado“'lgn
rzali: c6z dopiero Polak, ktéry nauczyl sig W ojczyznie
mniéj zwaza€ na krytyke dawniejszych dziejow? Al.e bez-
Wzglednym naSladowca Hijki przeciez Paprockl nie b):l

aiste, sam przegladajac Zrddta dziejowe, nie raz dowiddt,
Ze opowiadanie Hajki jest z prawda niezgodne, a wtedy za-
Wsze rezultatom badafi whasnych dawal pierwszeistwo przed
wywodami czeskiego kronikarza. Mimo to 'jedna’k, sam
Paprocki nie zdolat si¢ ustrzedz bajek i powiastek, ktére
mu za prawd¢ doniesiono, owszem do tego sig przyc?y-mf,
Ze osnowa przez Hijka rozpoczgfa, )eszcze .Q!)szgrmerz_e
przybrata rozmiary —Przy rod_owo(.lach .trudme.] nierowunie
uchroni¢ sie mu byto tego, ponicwaz !JOJe_d)r_rlcze rody stu-
sZnie szezycily si¢ stawnemi podaniami, i upa_trywafyby
W tém dla siebie uraze, gdyby szacowne podama. rodowe
musiaty by¢ pominigte. 7 tém wszystkiém, sg dZIeiZ Pa-

Tom III, Wreesien 1867.



346 BARTOSYZ

prockiego tak jak s, waznym materyatem historycznym.
Gdyby Paprocki pogardzil byt zupelnie podaniami, to nie-
tylko podania, lecz i fakta prawdziwe w nich ukryte, zni-
knelyby. Stuszném jest zapewne potepié fatsz ostrg krytyka,
lecz réwnie sltusznie jest nie odrzucaé tego, co prawdziwd
krytyke czyni mozliwg.

W Diadochu i Ogrodzie (6) zostawit nam Paprockl
rozprawke z dziejow swego czasu, napisang potoczystym
i obrazowym jezykiem. Tu jako $wiadek wspé6lezesny Za-
stuguje na nwage kazdego, kto studyuje te epoke.

Gniazdo, Herby i Zrcadlo zawierajg bardzo wiele bio-
grafii oséb, Paplocklemu \\spolwesnych lub tych, ktérych
zywa pamigé wowczas jeszcze nie wygasla,

Wtasng historyczng pracg Paprockiego jest: OgI‘éd
krolewski, w ktorym w wyzéj juz wyrazonym pomysle, naj-
bardziéj Sta.nowuo wystepuje mysl spowinowacenia sto-
wianiskiego. Nikt jéj przed nim z taka znajomoSciag rzeczy
i tak jasno nie wyglosit. Zapewne, ze stowianizm Paproc-
kiego jest niedoskonaly; jadrem jego sa narodowoSck:
polska i czeska, ktére razem w chrzeSciaistwie zachoduiém
najwigcéj znaczyly, a w epoce Paprockiego o mato ze pod
bertem habsburskiém w jedng sig nie zlaly calo§é. Rusi-
nom pan DBartosz tylko poboczne miejsce naznacza; potu-
dniowych Stowian nie zna prawie.

Drzeworyty szczegblnego dodajy zajecia historycznym
dzietom Paprockiego. Od lmwsa/ (7) azdo Sztambucha,
wszystkie Jego dziela s3 mniéj wigeéj napelnione to wyo-
brazeniami cesarzéw, krolow, ksiagzat, wojewodéw, bohate-
réw 1 innych zastuzonych osob, to herbami miast i miejsc:
ktore same przez sig np. z powodu strojow, broni i t. d.
w dzicjopisarstwie nie sg bez wartoéci. Z drzeworytéw

tych mozna s3dzié 6wezesny postep dr zeworytmctwa w Pol-
sce 1 u nas.

(6) »Ogrod krélewski.” Praga. 1599 (w arkuszu, z licznem!
drzeworytami). ( Przyp. tlum.).

(7) »Panosza, to jest wystawianie pandw i panigt ziem ru-
skich 1 podolskich. Masz téz kréle polskle, wojewody woloskie
sgsiedy pzzylenge insze kréle rzymskie i inszych narodéw hetmany,
krétce opisane.” Krakéw. 1575, w ¢wiartce. (Prayp. tum.).
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Drugiém gléowném polem literackiéj dziatalno$ci Pa-
prockiego, jest kierunek poetyczny. Bujnéj imaginacyi
Wznjostych nczué napréznobys u niego szukai: Paprocki je‘:c;t:
ni mniéj ni wigeéj, tylko S$piewakiem od codziennéj potrze-
by. Pospolicie przy kieliszkach przyjacielskiéj biesiady, stu-
chano jego wierszy. Polityczne stronnictwa nie gardzily
Pomocg, ktérg im Paprocki jako wierszopis udzielal. Wier-
Sze jego plyng lekko i swobodnie; my$§l gtéwna dobrze
i‘latwo jest w nich wylozong: préznych stéw tu nie ma.
Cokolwiek napisat wierszem, to napisal nie poetyczuie, ale
W sposéb przystojny i nie bez zdolnoSci poetyckiéj: wiersze
Polskie sg przeplatane czestemi przytoczeniami z autoréw
tacifskich. ' :

Nie dziwuj sie méj bracie, ze lud nieubrany

Idzie sobie o swdj los\prosi(s miedzy pany.
Mdwilem z nimi o tém, zaraz mie zfukali,
Vestes nostrae virtutes” te odpowiedz dali.
Potém gdym im przymawial okolo wymowy,

1 tam mie odprawili kréciuchnemi stowy:

. Nou in lingue, sed in corde sapientia est.”

A kiedym sie nasmiewal z wiersza nieksztaltnege,
O tam mi przymdwili zaraz do zywego:

. Nisi stipidus esses et expers affectunm,

Haud quanquam visisses non carentes glaturatoria,*

(z Trivmphu Satyrdw) (8).

Forma podobna powtarza sig1w niektérych artyku-
Yach czeskich, nawet prozg pisanych, jak np. W Pannie.
P’f‘zeciw.nie i Novd kratochvile (9), i Obora (10) mniéj majg
téj okrasy laciniskiéj. Z tego sie okazuje, Ze u czytelhikow
czeskich facina nie byla tak w uzywanin jak u polskich.

Mniejsze swe prace Paprocki z matym wyjatkiem, pi-
sat wierszem, chyba gdyby przedmiot mniéj do tego si¢ na-

~ (8) ,Triumph satyrow leénych, syren wodnych, planet niebie-
?klch z szezg$liwego wrocenia kréla polskiego Stephana do pafnstw
1€g0 z wojny moskiewskiéj.” Krakow. 1582. (Prazyp. tlum.).
(9) ,Nové krotechvile s kterou tii bohyné, Juno, Minerva,
a Venuge na svét prisly, jedna kazd4 z nich pét set Zerthv, tak
také ‘utggednyeh piikladiv v rozlicnych pfipadnostech a piibézich
< potésein lidskému ukazujic.” W trzech czeSciach: 1 wyszla,
w 1597, II w 1598 a III w 1600 r. (Przyp. ttum.).
(10) ,Obora neb zahrada, ve které rozliéna stvoteni roz-
mlonvim sve maji.” 1602, (Przyp. tlum.).
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dawat. Mianowicie wierszem napisal: Historyq zafosng (11),
Dziesigcioro (12), Panoszg, Kolo wycerskie (13), Teste-
ment (14), Krdthi opis wjechania (15), Tryumf satyréw. Pa-
miec micrzadu (16), Nauke rozm. filozofow (17), Probe
enot (18), Guwalt (19), Kuatalog arcybiskupdw (20), Naukg
i przestrogi (21}. Wiersze i proza naprzemian po sobie na-
stepuja w Gniezdzie cnoty.

(11) ,Hystorya zatosna o predkosci i okrutnosci tatarskie)
i 0 srogiém mordowaniu i t. d. ktore sie state ksgzaca pyzdziernika
1575.7 Krakdéw. 1575, (Przyp. tum.).

(12) ,,Dziesiecioro przykazanie mezowo, ktére kazda poczeiwa
1 cnotliwa matzonka ma umiécit. d. Masz téz dziesiecioro przy-.
kazanie zony, od niéj zmyslone, ktére kazdy malzonek ma prze-
czytad,” Krakow, 1575. (Prayp. tum.).

(13) ,Koto rycerskie, w ktorém rozmaite stworzenia roz-
mowy swe majg, zkad czlowiek moze przyklad wzigé, jako sam
ma 7zy¢, insze uczyé, a czego sig wystrzegaé” Krakéw. 1576
in 4to. (Przyp. thum.).

(14) ,Testament starca jednego, ktéry mial trzech synow,
z ktorych jeden pijafistwem, drngi nierzadna miloscia, trzeci sig
kosterstwem (gra w kosci) bawit.,” Wedtug I'ilipa Benralda. Kra-

kéw. 1578, (FPrayp. tlum.).
(15) ,Krétki i prawdziwy opis wjechania do Wotoch Iwana
wojewody, ktorego Podkows zowa,” Krakoéw. 1578. (s

(16) ,Pamie¢ nierzadu w Polszcze przez dwie fakeye ueczy-
nionego w roku 1587.” Pierwszy raz drukowana w roku 1583
‘w Pradze, in 4to. Jestto jak wiadomo, obek ,Upominku,” innego
dziela Paprockiego, najzjadliwsza satyra na rzady Zamojskiego-

(Prayp. tlum.).

(17) ,Nauka rozmaitych filozofow obierania zony, jako mio-
dzieficom jedni radza, drudzy odradzajg Zeni¢ sig dla przyczyn
rozmaitych.” Krakow. 1590. (Przyp. than.).

(18) ,Proba cuit dobrych. k' temu nauka do obyczajow
poczeiwych i przestroga na rozmaite praypadki rycerzowi, oraczowi
rzemiesShnikowi.”  Krakow. 1595. (Prayp. them.).

(19) .Gwalt na pogany. Ku wszem chrzeéciafiskim panom,
krolom i ksiazgtom. a osobliwie obojga stanom: duchownemu
i §wieckiemu uczyniony.” 1595. ' (Przyp. ttum.).

(20) ,Katalog, albo porzadue opisanie arcibiskupdw gniez-
nienskich od zaczgeia wiary w Polszeze.” (Bez miejsca wydania,
ale bezwatpienia wyszto w Bernie w roku 1608). (P. T).

(21) ,Nauka i przestrozi na rézne przypadki luizkie z pisma,
doktoréw &w. i inszych mezéw uczonych kritko polskim wierszem
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Z dziel czeskich wierszowane sg tylko: Potositeding na-
pomenuti, (Przyjemne napomnienie) (22), Kvalt (Gwalt) (23),
i Nowd kratochwilé.  Oprécz tego i przektady polskie wier-
Szowanych dziel proza zebrano. Tylko w ,Oborze® znaj-
duje sig kilka krotkich wierszy.  Ze poetyczne préby Pa-
brockiego w literaturze czeskiéj zostaly prawie bez zadnego
skutku, o tém juz wyzéj nadmieniliémy.

Najlepszém poetyczném dzietem Paprockiego jest . Ko-
Yo rycerskie® i czeskie jego obrobienie: , Obora“ Tu jedy-
hie za przyktadem Reja, jak w ,,Nowéj krotochwili, idae
W slady Jana Kochanowskiego, puscit sig¢ na pole oryginal-
nego tworzenia. : ‘

Mniéj dla nas zajecia przedstawiajy dzieta . treéei ety-
¢znéj i religijnéj; atoli cenié je nalezy jako autentyczne
Swiadectwo prawdziwie poboZnego sposobu myslenia, a tak-
e pragnien i tendencyi wspotezesnych Paprockiego: mimo
Fo, chtoszezy Gwezesne zwyezaje 1 obyczaje, a ztad nie sg
bez wartoéci dla dziejow kultury.

Pisma Paprockiego w swoim czasie bardzo byly popu-
larne. Liczne wydania, jakich si¢ pojedyiicze z nich do-
Czekaty, tego dowodem. Paprocki ma, jak ‘Wéjeicki stu-
Sznie méwi, te nieposlednia zastuge, Ze rozrzucal pomiedzy
lad  mngstwo pisemek, w ktérych obok satyry umieszczal
bardzo wiele wiadomosei historycznych, i takim sposobem
'ozpowszechnial je w narodzie, razem cheé i zamitowanie
do ezytania budzit, a z obudzonéj ciekawosei korzystal.

Przechodzyc do szezegélnych zastug Paprockiego, prze-
dewszystkiem musimy chwali¢ niezwykly wytrwatosé i nie-

lapisane i sentencyami ich ozdobione.” W dwéeh czgiciach. Pier-
Ws7a gz nich dedykowana Giebultowskiemu, wyszta w roku 1613
W Krakowie; druga zdaje sie, ze nie byta drukowang, (P. T).
(22) . Potégitedlné napomenuti proti pohanim v§echnéc‘h kie-
stanskych potentatitv s pridanim pmkti]{)" Ant. A’l‘orkvata“I‘cn:ar-
ského,” kterouz.... Mathizgovi uher. krali L. D. 1480 sepsal. .tho-
nysl. 1549, Dzielo to jest przypisane cesarzowi Rudolfowi IT,
(Frayp. thum.).
(23) ,Kvalt na pohany. Ke vSem krestanskym panfim, krg-
Nlm, knizatim, a zvla§té nepremoZitedlného Krilovstvi Polského
staviim.” 1595, Jestto dostowne tlumaczenie polskiego dziela Pa.
Prockiego p. t.: ,,Gwatt na pogany” etc., wyszlego w jednym rolky
% przekladem. ( Przyp, tlum.).
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spracowang w trudnych okoliezno$ciach pilno§é. Zyjac na
cudzym chlebie, dokonal dzieta niezmiernie mozolnego,
a z powodu porozpraszanych materyaléw bardzo zmudnego,
ktore nalezy do naJromeOIejsay(,h przedsiewzigé literackich
w literaturze polskiéj i czeski¢j. Od 30-go prawie roku
zycia widzimy go ciagle czynnym. Dziatalno$é ta najwyz-
szego punktu dom@gka niigdzy 50-ym a 60-ym rokiem jego
zycia, a zatém w wieku, w ktorym sity naturalnym biegiem
omdlewaja juz i stabng. Herby wydal majac 41, /rcadlo =
58, Ogr6d—>59, Diadoch—62, Sztambuch---69 Iat

Zarzucano Paprockiemu, ze pisal dla pieniedzy. Zarzut
to w wieku, w ktorym wzrost literatury nie bez stusznosci we-
dtug honorarydw sie mierzy, sam przez si¢ poniekagd dziwny.
Prawda, ze chudy Bartosz zmuszonym by pisaé dla chleba,
lecz ¢6z robié, miatze biede klepaé i z glodu umieraé? Gdy-
by byl pisal rzeczy btache, rzeczy, na auram i popular¢m
obrachowane, imig jego byloby wyszto z pamieci i zniklo,
lecz bez watpienia bytby bogatszym. Ale w tém zaprawde,
lezy jego wielka zastuga, Ze w zapasach z potrzebami po-
wszedniego Zycia, zdala od ojczyzny po cudzym, chociaz
pokrewnym kraju, wtoczac sig, napisat dzieta, ktére rozmia-
rem i wewngtrzng swg warto§cig trwaly wu zapewnialy
pommk Ze wolat pr7edm10ty ktére bogaczom i arystokra-
cyi schlebiaty, to mmejszej jest wagi, niz Ze czynil- to w ta-
ki spos6b, iz mu nie tylko przyjaciél zjednaly, lecz takze
po wygasnieciu ich potomstwa, zostaly szacownemi zbiorami
waznych wiadomosci, ktére w innym razie, zupetnie bytyby
poginety.

Paprocki byt i zostal zawsze wiernym synem swego
kraju. Mito§é ku Polsce przewodniczyta mu wszedzie,
u swoich ina wygnaniu. Mimo Ze w obczyZnie znakomi-
tych doszed: rezultatow, jednakze nie przestat tgsknié za
ojezyzng, chociaz go w niéj czekata goScinno§é mniejsza
pono niz ta, ktorg sie meszyl za swego pobytu w obczyznie.
We wszystkich dzielach nie wylaczajae nawet jego pohty
cznéJ sa.tyry widaé te serdeczny przychylno§é do ,,najmiiszéj
ojczyzny.“

Nieszcze$ciem jego bylo, ze stronnicza zawzigto$cid
wiedziony, nie umial poskramiaé swego pidra: pogadank],
ktore krazyly w kotkach szlacheckich na poSmiewisko i urg-
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ganie politycznych przeciwnikéw, bez namystu publicznosci
wygtaszal. Rzeczy podobne, wypowiedziane w kétku je-
dnakowo my$lacych przyjaciél, w celu rozjatrzania umysléw
ulecg, §ladu po sobie nie zostawiajac; ale te same rzeczy
wiérszem i czayno na bialém migdzy lud dane, roznosza
obrazg po dalekich krajach, dotykajac tego, ku komu sig
zwracajg, bez poréwnania dotkliwiéj, niz najzajadlejsze ustne
plotki.

Nierozwazna prawdomdwnos¢, w ogble nieposlednia by-
ta wady p. Bartosza, zwlaszeza za miodu. W Panoszy
np. gdy wynosi dowcip, odwage, poswigcenie sie i patryo-
tyzm swych bohatéréw, nie wstydzi si¢ jednak przypomniéé
Sobie, czyli ten lab 6w jest lubownikiem puhara, przyjacie-
lem zwady, albo pantoflem swéj zony. Za co ci, ktérzy ta-
kiemi epitetami byli dotknigei, mécili sie, przynajmniéj na
ksigzce, niszczac egzemplarze, gdzie tylko je dopadli. Tak
i p6zniéj w ,Herbach“ nie mogl si¢ powstrzymaé od saty-
rycznych napasci na niektore osoby i rody, jak na Rozra-
zewskich i Lubraniskich; innych znowu tém obrazil, iz je mil-
czeniem pomingt. Nie inaczéj postgpit sobie w , Kole ry-
cerskiém.“ Szezytu atoli jego wuszczypliwosé i szyderstwo
dosigglo w sporze o tron roku 1587, gdy w ,,Upominku® (24)
pokusil si¢ o zaczépke potgznego naczelnika przeciwnéj par-
tyi. Zamojski odpowiedziat mu wtedy w kilku tacinskich
wierszach, lecz cigZsza byla jego reka, gdy dzierzgc wladzg
W Polsce, zaczat przesladowaé Paprockiego.

,Choé z niémi roécie, jelen rogi roni.... I jam nieborak
nie mato uronit, gdy§ mig tyranic nieprzystojnie gonil, dla-
tego wiersze ktérem ci gotowal;” mowi sam nasz Bartosz
0 swoim stosunku do kanclerza koronnego. MsScit si¢ i on
takze; lecz ¢6z pomoze najwieksze uwlaczanie osobie pote-
znéj, ktéra na to nie zwaza, albo jeZeli zwréci uwage, to
nie mysli mécié sig za swe urazy. Zamojski czego cheial,
dokonal: ,elekcik® jego 45 lat utrzymywal si¢ na tronie
polskim, a Paprockiemu wstep byl do Polski zamknigtym,
dopéki ,,Szaruszek (nazwa pogardliwa, ktérg Paprocki da-
wal Zamojskiemu P.T.) oczu nie zamkngl PDopiero pod

(24) ,Upominek albo przestroga zacnemu narodowi polskie-
mu.” (Drukowany w 15687 roku, bez miejsca, w éwiartce). (P. T).



359 BARTOSZ

staro$é wyleczyl si¢ p. Bartosz z téj wady. Cierpka szkola
zycia nauczyla go ostréznosci.

Ku plci pigknéj, ku ,biatoglowom® widoczna przebija
zwlaszeza w polskich Paprockiego pismach niecheé, prze-
kraczajgca granice najprostszéj grzecznodci, owszem wigcej
powiem, niezgadzajaca si¢ weale z dworskoscia, ktorg si¢
chlubi szlachta polska. W Dziesigciorgu, ktore dedykowat
Andrzejowi Tarnowskiemu, kiedy ten whasnie cheiat sig Ze
ni¢, wychwala rozum tego pana i wyraza nadzieje, ze jako
moéwia: ,,zwierze, ktore wezmie za zone, potrati ukrocic,
a woli swojéj nauczyc! Przeciwko temu juz zapewne wy-
razeniem gdziekolwick w PiSmie Sw. uzytém, unsprawiedli-
wia sie ze wszystkiego, co tylko napisal z nienawisei do pa-
ni Jadwigi (zony swéj, z domu XKosobudzkiéj, corki kaszte-
lana sierpskiego prz. th), wyklada jakim sposobem zwykly
zony mezdw swych za nos wodzié, jak zwykly im swag wole
narzucaé, do biblii, sagdu 1 prawodawstwa si¢ odwoluja a ,,pra-
wych ludzi wolnych same jak cheg, rzadzg. Roéwnie uszezy-
pliwie wySmiewa zony w ,Nauce rozmaitych filozoféw."
Z poczatku na wygnaniu nawrécit sic cokolwiek. Zdaje sig
ze panie czeskie, mianowicie pani Lukrecya i Poliksena do-
brodziejstwem swém ukoily nienawis¢, ktorg nasz Bartosz
ze smutnego dodwiadezenia ku caléj plei zenskiéj byt po-
wzigl. Czeskie obrobienie ,Nauki* juz znacznie jest umiar-
kowansze 1 wstrzemiezliwsze niz polski oryginal. Atoli
i w czeskich dzielach dawny poglad, acz juz bardziéj zar-
tobliwy niz cierpki tu i owdzie razi. ,0 $wiety kiju przyjdz
nam na pomoc, a nie daj zonom przewodzi¢ nad nami'* wo-
la stary zuchwalec, jeszcze w ,,Oborze.*

Szlachcicem byt Paprocki cialem i duszg. Uwielbia-
nie szlachty, czy to polskiéj, czy ruskiéj, czy litewskiéj, lub
czeskiéj byto mu zadaniem, dla. ktérego cale swoje zycie,
wszystky prace i pilno$é poSwigcit. Mimo to jednak nie
spotykamy u niego wcale jednostronnego widzenia rzeczy
w tym wzgledzie. Zasluge gotéw byl zawsze uszanowad,
chociazby nie pochodzita od czystéj krwi szlachty, od synow
z ,narodu szlacheckiego. Sam mowi ze: ,,Nobilis est,
quasi prae aliis virtute notabilis.“ T¢ wlasnie obojetno§é
na szlachectwo, jak to juz przy ,Herbach® zauwazyliSmy
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arystokracya polska z niewielka przychylnosciy mu wy-
tykata,
Za mlodych lat miotala nim 23dza stawy. Dobrze
Zawsze pomnial na te maksyme obywatela polskiego, ze:
wSzlacheic na zagrodzie réwny wojewodzie,* ale dobrze czul,
Ze bez bogactw celu nie dopnie: do nich téz serce go cig-
gnelo. Gorzko narzekal na ,werek pusty, ktéry mu
W bystrym polocie przeszkadzat. Jak rozpaczliwego $rod
ka sig uchwyeil, by z nedzy wybrnaé i jak z pod deszczu
ostat sig pod rynng, widzieliémy dobrze. NieszczeScie to,
z mbodzienczéj nierozwagi wynikte, przeciggneto sig i na
reszte zycia jego. Chege zostaé w spoleeznosci, z ktéra
vzut sig w pokrewicfistwie, musial stuzyé arystokracyi, i sta-
at si¢ o j6j wazgledy, e nie powiem przez pochlebstwo,
o wszakze z pewno$cig przez przymilanie si¢ nie zawsze
Petne godnosei. Ale niestety, czasem mu i panegiryk nie
Pomégl do tego, o co si¢ usilnie staral. Stefana Batorego
WyZéj stawiatl niz Hektora i Achillesa, ktérzy obaj, wedlug
Riego nikna przed stawg tamtego, gdyz jak méwit, naii ,oko
SWe obréeil sam Jowisz taskawy.” Cesarza Rudolfa II réwniez
Pod niebiosa wynosit jako obroricg swobéd ziemskich, jako
ohatéry, i szezesliwego whadeg; ale i tu i tam silnéj protekcy!
Przyjaciol tylko zawdzigeza ze sig doczekal do$¢ skromné;
Zapomogi z funduszéw skarbu. Nie lepiéj wiodto mu sig
U arystokracyi, pod ktoréj opieke sig uciekat. Tylko lnlkg
Zaledwie pandw pozostalo na zawsze dlaii przychylnemi,
Jak biskup Pawlowski i pan Jan Zbyniek z Hazmbgrkg.
2 wygnaniu wyrzek? sie Paprocki mysli o urzeczywistnieniu
Wysokich zamiaréw. , W pamigci nierzgdu” jeszcze to pra-
Bhienic odzywa sie w caléj sile, lecz potém, _wyrz_ekkszy
SI¢ go zupelnie, caty duszg oddal sig poszukiwaniom 1 bada-
Mom historycznym. Sam nie mogac stawnych czynéw doko-
"ywaé, a kochajgc si¢ w panowaniu i v&rladzy,‘ tém sig
2adowalnial, ze stawg innych glosit i Swietne ich czyny
Opisywal. W inny sposéb szczerze pogodzif si¢ z losem.
. W czeskich dzietach Paprockiego spotykamy sig z tém
Jego usposobieniem, ze ,,przy chlebie isoli z dobrg woly”
Zachowuje wesoto§é umysin 1 dobr)f humor. Teraz, gdy
Cierpienia, nieodfgczne od péZncgo wieku dolegaty go potro-

Tow 111, Wreesien 1867,
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sze, zycie mu sie przykrzyé zaczeto. ,Biédna staroscl,
wszyscy cie pragniemy, a gdy juz przyjdziesz, to na ¢i€
narzekamy,” méwi sam na jedném miejscu.

W towarzystwie zawsze byl pozadanym i lubianyM-
Caty kierunek literacki §wiadczy zawsze o lekkosc, zjﬂ!‘f%
o rozlicznych przedmiotach umial rozmawiaé. Szezeg6lni€)
na pochwalg w nim zasluguje owa latwo§é wierszowanid,
ktéra sprawiata, ze byle jakg my$§l w poetyczne formy
oblekat. Sposob ten polski wypowiadania wszystkiego tym
touem swobodnym, nieraz nawet i hatagliwym, a obok tego
zawsze ,grzecznym,” w ktérym blyszczy owo prze$wiad-
czenie 1 6w zapal opowiadajgcego, nie dozwalajacy nigdy
stuchaczowi by¢ obojetnym; tonem, ktéry plyngt ze sprezy-
stego charaktern Polakéw w ich szlacheckiém spoteczenstwi®
a podzi§ dziefn jednym z niepoS§lednich powabéw poezy!
polskiéj byé nvie - pozostal, wlaénie wtedy zaczynal ¢
podobaé szlachcie czeskiéj. I u nas bylo razne 2zyc®
szlacheckie: byly uczty i biesiady, ale czgicia ze narodowy
nasz charakter w ogéle mniéj jest elastyczny, raczéj powazny
i ze tak powiem towarzyski, cze$cia zmown ze za czasOw
Paprockiego spory religijne caly byt spoleczenstwa cz¢
skiego przenikaly, wszystkim rozmowom dodajac wiecé] 1111{
mniéj sekciarskiego ascefyzmu, a ten, chociaz po wigkszé.]
czgSci byt tylko powierzchownym, ba, nawet czgsto i uda-
nym, a przeciez w samym zawigzku niszezyt wszelkg lekkd
zabawe i serdeczng wesoto$é, Przy takiéj posusze, uksztal”
cony i dowcipny szlachcic polski bywat zawsze zjawiskiems
ktory umyslowi czeskiemu sprawial przyjemnosé i pokrzé”
pienie. Gdyby przez wybér jakiego arcy-ksigeia polityezné
wezty migdzy Czechami'i Polska wzmocnily sig, nie uleg?
‘kwestyi, Ze czestsze i serdeczniejsze obu narodéw stosunk!
sprawityby i w Czechach przewrét, Ze polskie hohatérstWw?
przemogloby czeski purytanizm.

Godném jest uwagi, zc Paprocki i w ogéle szlachid
polska, ktéra wtedy do nas przybywata, najwiecéj przy)d”
7nita sig ze szlachty czesky katolicka, ktoéra pomimo wszy~
stkich sporéw o artykuly wiary, $wiezo§¢ mysli lepiéj zacho
wata, niz to upatrujemy w arystokracyi utrakwistéw, a s2¢2€”
g6lniéj u arystokracyi braci czeskich.
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Dla poznania Owczesnego charakteru czeskiego i pol-
skiego niema stosowniejszego poréwnania jak postawienie
aprockiego obok Lomnickiego. Obaj wzrosli migdzy szlach-
19, starajac si¢ o uprzyjemnienie im uczt; obaj w tym celu
UZywali wiersz6w, dluga wprawg nabytych, a przeciez,
Jakze wielce ré6zni sie jeden od drugiego! ,

Paprocki umie rzeczy najprostsze odda¢ w interesujg-

cych zwrotach mowy, ktére czytelnik z przyjemno$cig prze-
1€ga; przynajmniéj w formie znajdujac zabawg i przyjem-
08¢, gdy Lomnickiego poetyczne twory nie sg czém inném,
Jak ing wierszowang prozg, rymem rozdzielong.
~ Czasem trafi mu sig jakby z dopuszczenia bozego oblec
Mysl swy w jaka$ poetyczng szatg, to w catosci rozwleklosé
! plochose i jatowo§¢ dydaktycznych wierszy jego, tylko
Mudzi i nuzy.

Toz samo nalezy powiedziéé i o prozaicznych utworach
tych dwgch pod wielu wzgledami réwnych, sobie wspdlcze-
Shych mezow. ' |

. Jednak, nawet zywoéé charakteru polskiego nie uchro-
hila naszego Bartosza od religijnego szperania, podtencz.as
W Czechach powszechnego. I on mu podlegt, jako nie-
uc}n-onnéj zarazie wiekn, aczkolwielt nigdy sig do szczgtu
Przed nigm nie ugial. Oprocz dzielt veligijuych, ZAWSZe }})11—
Nowal nauki rycerskiéj, zawsze si¢ zwracal do dziejow,
UWubionegy swego zajecia, ktdre mu na zawsze wdzigczni
1 potomnosei pami¢é przechowa.
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