PISMIENNICTWO

KRAJOWE I ZAGRANICZNE

Kilka stow o teoryi statystyki. Napisal Witold Zalgski, do-
cent Szkoly Glownd). Warszawa, 1868, str. 76.

Méwiq, pisze Gdthe, e cyfry rzgdza Swiatem. To jednak pewna,
e cyfry pokazujg jak $wiat jest rzgdzony. PostrzeZenie to poety-filo-
zofa jest bardzo trafoe. Nim nauka dojdzie do wyéledzenia praw
stalych rzadzacych Swiatem ludzkim inim je w rachunku wyrazié
zdota; tymczasem wiele juZ czyni, gdy pokazuje jakie s skutki przy-
czyn iobjawy praw rzadzgcych zjawiskami $wiata calego. Kalda
z nauk wigcéj lub mniéj prayczynia si¢ do osiggnigeia tego wypadku
wiedzy powszechnéj: gléwnie jednak jest to zadaniem statystyki.
Nauka to jeszcze bardzo mloda pod wazgledem teoretycznym; tak
mloda Ze kilkudziesigeiu autoréw trudnigcych sie jéj opracowaniem
nie zdolato si¢ zgodzié nawet co do jéj okreslenia cayli definicyi,
celu, érodkéw jakimi si¢ postugiwaé naleiy pray spisywaniu danych
statystycznych. Ztad jednak nie trzeba wnosié, Ze teorya do niczego
nie prowadzi. Gdyby tylko wskazala zbiérajgcym postrzeenia, ja-
kidj drogi majg si¢ traymaé, aZeby nagromadzone fakta nie utongly
w chaosie, juzby spelnila swoje zadanie. Dlatege, zgadzajgc sig
z autorem wspomnionéj wyZéj broszury, Ze tylko statystyka poro-
wnawcza zasluguje na nazwg nankowéj, sadzimy Ze i teoretyczne
poszukiwania nie sg bez wartoSei.

P. Zaleski dal sie juz poznaé z kilku rozpraw zamieszezonych
w , Ekonomiscie™ z ktérych woieslismy, e mu nie zbywa na grunto-
woych wiadomos$ciach 2z nauk po]ityczno-ekonomicznych i filozofi-
cznych, a tém samém. Ze moze poiytecznie pracowaéd na Léj niwie.
Broszura tegoz autora kté_rq sig obacnie zajmujemy sklada sig z dwéch
czgdci: najprzéd z poszukiwan nad metodg w ogole a osobliwie staty-
styczng, a powtére z okreslenia i podzialu saméj statystyki.
. Co do pierwszéj cagsci, p. Zaleski zaczgl ab ovo i dosé obszer-
Die zastanawia sig nad metodg indukcyjog 1dedukeyjng, a to gléwnie



318 PISMIENNICTWO

podiug ,Logiki” J. 8. Mil’a. Przyznamy sig, Ze koniscznego zwigzku
migdzy tg czgécig rezprawy a nastepng bie widzimy. Nalezalo pray-
puszczaé, e caytelnicy jezeli nie wszyscy, to przynajmniéj wigksza
ich liczba rozumie czém jest indukeya a czém dedukecya. Wprawdzie
autor sam si¢ prayznaje, Ze musi ,siggnaé nieco daleko” (str. 2); za-
strzeZeniem tém jednak nie ochronit swojéj pracy od,rozwleklosci. Zy-
skala ona wprawdzie przez to na obszernosci, ale ani pojecie metody
statystycznéj, ani pojecie saméj statystyki, nie stalo si¢ jadniejszém.
W ostatecanym razie. moina bylo czytelnika odestaé do , Logiki”
Mill'a, jeZeli Zadnéj logiki nie caytal; lub téi na parze stronnic pray-
pomniéé na czém polegaja metody. 7 tego za$ co p. Z. o metodologii
napisal nie sadzimy azeby nieznajgcy ,,Logiki” Mill’a, zrozumieli o co
mu wiasdnie chodzilo.

Okreslenie téz indukcyi podane przez autora nie jest dosé Scisla.
Pisze on bowiem: ,.indukcyg nazywamy taki proces umyslowy, za
pomocg ktérego wnioskujemy Ze co jest prawda dla pojedynczego
wypadku, jest nig réwniez dla wszystkich, ktére pierwszemu ze
wzgleddw pewnych i oczywistych, sg zupeinie podobne. Jest to za-
tém wnioskowanie 7z pojedynczego wypadku o calym szeregu podo-
bnych wypadkéw, od pojedynczego do ogélnego” (str. 2—3). Raze-
czywiscie okredlenie powyisze indukeyi daje Mill w rozdziale swojéj
s, Logiki” zutytulowanym ,,0 indukeyi niewladciwie tak nazywangj.”
I w istocie 7 pojedynczego wypadku nie mozna wnioskowaé logicznie
o calym szeregu podobnych wypadkéw., Z wad i przymiotéw pojo-
dynczego czlowieka nie moina wnosié o wadach i przymiotach cale-
go parodu. Dlategoto i Mill, ktérym si¢ p. Z. positkuje, w rozdzia-
le ,,0f the ground of induction” powiada, Ze indukcya ,,polega na wnio-
skowaniu z pewnéj liczby wypadkéw (from some indindual instances),
w ktérych dostrzegane zjawisko zachodai, Ze toi szjawisko powtdrzy
si¢ we wszystkich wypadkach pewnéj klasy; mianowicie we wszy-
stkich takich ktére sg podobne pierwszym ze waglgdu na okolicznosei
materyalne” czyli istotne. (A system of Logic. T. I Book IIL ch. III).
Co o metodzie w ogéle, to 1 o innych rozdziatach broszury w ktéryeh
kategorye logiczne sg rozbierane, mozna powiedziéé, a mianowicio 7e
83 nie na swojérn miejscu. Nie wielu zuajdzie si¢ ludzi, a tém maie]
statystykow, ktérzyby potrzebowali dowodzenia prawa przyczynowo-
Sci. Zarzut nasz zatém odno$nie do pierwszej czgsci pracy p. Z. re-
dukuje sig do tego. Ze autor zamieScit ustepy 2 logiki zamiast wprost
przystgpié do wykladu statystyki, in medias ves.

Za to w bezpoSrednim zwigzkn ze statystykg zostaje rachunek
prawdopodobieiistwa i wyszukiwanie cyfr Srednich, cayli jak nazywa-
Ja praecigtnych. Na tymto rachunku opiera statystyka swoje rozu-
mowania i wywody. Oczywiscie, e przy podobnych obliczeniach
Die moze by¢ mowy o $cistoSci bezwaglednéj. Zawsze bgdg to tylko
postrzelenia, ktére, nast¢pnie sprawdzaé nalezy. Nie tylko zas obli-
czenia te nie mogy byé hezwarunkowo pewnemi, lecz nadto stoso-
wn](la‘do natury postrzeganych faktéw, do ich iloSci, bgda wigce] lub
muni¢j prawdopodobnemi. I tak, wypadek otrzymany przez statysty-
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czne postrzeganie nad faktami ze¢ Swiata nieorganicznego, predzéj mo-
Ze stuzy¢ za potwierdzenie przypuszczonego prawa, niz ze Swiata
" organicznego; a z tego znéw predzéj niZ z ludzkiego. W stosunkach
Indzkich dzialajg prayczyny bardzo liczne, jedae ogélue, drugie szcze-
g6lne, state lub przypadkowe. Te ostatuie krzyiujg sig z pierwszemi,
a tém samém i na wypadek wplywaé muszg. Dalej, postrzedenia
statystyczne wtenczas dopiero nabieraja wagi, gdy sa czynione na
wielkg skale, w rozmaitych miejscach, przy dazialaniu rozmaitych
przyczyn, w otoczeniu réznych warunkéw. Na to wszystko statystyk
musi miéé oko; w przeciwnym bowiem razie zebrane przez niego
fakta mogg miéé niejakg wartos¢ dla meia stanu, dla polityki prakty-
cznéj, ale nie bedg mialy wartosci naukowéj.

Po tych metodologicznych uwagach i wzmiankach o rachunku
statystycznym, w drugiéj czgsci swojéj pracy zastanawia sig p. Z. nad
okredleniem statystyki i j¢j zadaniem. Powiada nam zatém, Ze sta-
tystyka jest ,,metods i nauky.” Niewsatpliwie, metoda jest niezbedng
do wszelkiego badania naukowego a tém samém i do poszukiwan sta-
tystycznych. Wiadomo jednak, Ze lepsi statystycy mniéj pisali
0 metodzie & wigcéj o nance. Z poszukiwan uczonych niemieckich nad
metodg, z poprawek jakie jedni czynili nad drugimi, urodzilo sig kil-
kanascie ksigzek, ktére statystyki nie posunely. Ktoby nam nie wie~
rzyt, niech przeczyta co o tym przedmiocie pisal R. Mohl, w swojej
»Historyi navk politycznych” (T. III). P. Zateski widocznie poszedt
w $lad tyeh Niemcéw i rozprawg swoje tak rozdrobnil, tyle nakladi
tytulikéw, cheial byé tak po niemiecku glebokim, %e przeczytawszy
wkilka stéw” nie wynieslismy bardzo jasnego pojecia statystyki.
Nie przecsymny tedy 7e statystyka jest metods, to jest 2e systematy-
cznie spisuje swoje postrzezenia; ale wolelibysmy Zeby mai¢j bylo
-mowy o metodzie.

Powtdre statystyka jest naukg, to jest nie tylko szereguje lakta,
ale wigle je z praycaynami. Jost to juz postgp w badaniach sta-
tystycznych; z poczatku bowiem tabelle statystyczne mialy cel cay-
sto praktyczny, mialy shuiyé za wskazéwke dla administratora pas-
stwa jak roztoZy¢ podatek lub ilu wzigé na pobdr wojskowy.

Na drogg naukows wprowadzil statystykq Quetelet. W zja-
wiskach pewnéj klassy dostrzeganych przez pewien do$é znaczny
przeciag czasu ujrzano prawidlowosé, powtarzanie sig pewnych fak-
tow z dziedziny ekonomicznéj lub moralnéj. Z tego empirycznego
postrzezenia $mielsi zawnioskowali, ze cayny ludzkie podlegajg sta-
{ym prawom. Ztgd naturalnie: powstalo stare pytanie o stosunku
woli do tych praw statystycanych. Na pytanie dotychczas nie ma
stanowczéj odpowiedzi: tyle jednak wiademo, Ze prawa te nie dzja-
tajg fatalnie, jakby z géry oznaczone, lecz Ze jezeli nie bedzie prae-
ciw nim oddzialywania woli ludzkisj, sprowadza takie a nie inne wy-
padki. Tym sposobem wcale si¢ nie znosi wolng wola i odpowie-
dzialnogé za cayny ze $wiadomoseig dokonane.

, . Przedmiotem statystyki podiug p. Z. ysq wsaystkio zjawiska
swiata realnego w ludzkoSci i poza ludzkoscig, ktére s3 skutkami
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rzyczyn stalych i przypadkowych i nie majg charakteru bezwarun-
owo jednakowego, ale tylko charakter w ogdlnodci jednostajny ¢. j.
w wielkiéj liczbie wypadkow od przyczyn stalych zaleiny” (str. 51).
Taki jest i naszém zdaniern przedmiot statystyki. Mozna go jednak
bylo ograniczyé w slowach 1 poprzestaé na tém, ie statystyka zaj-
muje si¢ zjawiskami $wiata realnego. Objasnienie téj definicyi jux
znane jest czytelnikowi z poprzednicl; uwag

System dzielenia nauki na nowe galgzic tak wlasciwy speku-
lacyjnemu umyslowi Niemc6w, przejawia sig i u p. Zaleskiego. Po-
dziela zatém zdanie tych, co statystyke dzielg na demografia i wla-
Sciwg statystyke z ta réinica, Ze gdy Niemcy demografiy wyiéj sta-
wig, p. Z. kladzie jg na drugiém miejscu. Demografia za$ jest zna-
jomoscig kraju. Jest to wylgczenie z geografii wielu faktow staty-
stycznych, ktore podobalo sig nazwué osobng i to samodazielng nauks.
Demografia dzieli sig na ogélng i specyalng. lnny:h podzialéw nie
przytaczamy, bo moZnaby zapomniéé o statystyce, taki chaos po-
wstaje w umysle w obec tylu samodzielaych nauk i nauczek. No-
wosé bywa czasem dowodem genialnodci, czasem prostego naslado-
wnictwa lub checi stworzenia cxzego$ oryginalnego. NaleZaloby
wprzdd porozumiéé sig co do saméj statystyki. Jest ona tylko cza-
stkg naok polityeznych. W téin znaczeuniu juZz .mniej wiecej utar-
tém zrozumig przedmiot jéj wszysey. Gdy ja podzielimy na roz-
maite demo-geo topa-polityko-grafie, zapomnimy czém jest staty-
styka.

Pod wplywem dzielenia i drobienia przedmiotu w nieskoficzo-
nosé, autor dopuscil si¢ maléj niezgodnosci ze samym sobg. Na jo-
doém miejscu powiada, Ze réZnica pomigdzy statystyka urzedowsg
i prywatng jest zasadnicza (str. 59); na drugiém za$ ze ,zwykle od-
réznianie statystyki rzadowé) od prywatnéj nie jest zasadne” {str. 73).

Co do nas nie myS§limy ani bronié¢ ani zbija¢ tego podzialu.
Warto$é postrzeen statystycznych zaleiy od tego, kto je cayni i jak
czyni. Sg fakta ktére lepiéj moZe zebraé biuro statystyczne;,sg zndw
inne ktore i prywatnémi  sitami moZna gromadzié. Zawsze rzgd be-
dzie sig nimi poslugiwal w celach prakiycznych a uczeni w celu
wysledzenia prayezyn ogdlnych dzialajgcych w wiecie.

Do smutnych jednak wypadkéw doszla statystyka, gdybySmy
dali wiarg francuzkiemu uczonemu, ktérego zdanie p. Z. zdaje si¢ po-
dzielaé. Oto Guerry .przedstawiwszy w statystyce geograficznéj
rozklad wystepkéw i1 wyksatalcenia, obalit (?) réwnieZ powszechne
dotgd mniemanie, Ze wystepki zmnicjszajg sig z oSwiaty i dowiddt
nie tylko 7e nie ma odpowiedniego stosunku zaleinosci ilosei wy-
stepkéw od panujgcédj na daném terrytorynm ciemnoty; ale nadto,
‘e niektére wystepki zamiast zmniejszaé sig, rosng i sy w stosunku
prostym do szerzenia sie elementarnego wyksatalcenia” (str. 67—68).
JeZeli do takich wypadkow statystyka dochodzi, 6% dziwnego Ze jaki
Roussean chee wrécié ludzi do staun natury? Jezeli odwiata nie
wplywa na charakter czlowieka i na jego czyny, trudno zrozumiéd
dlaczego rzgdy i ludazie prywatni tyle tozg na wychowanie publiczne.

L]
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Widocznie statystyka Zle rachowala. I my JesteSmy przekonani,
Ze cyfry statystyczne dajg najbardziéj zblizony do prawdy obraz
stanu danego spoleczeistwa. Ale to prawdopodobienstwo wigedj
ma wartoSci gdy dotycay materyalnéj strony czlowieka, niz gdy sie
odnosi do moralnéj. Na czyny ludzkie dziala nadzwyczaj duze oko-
licznosei i pobudki, ktérych statystyka nie moZe ocenié.” Ztad i ro-
zumowania jéj nad czynami ludzkimi sg bardzo ulomne. Ty wiy.
$nie naleiy byé najostréZniejszym w odnoszeniu skutkéw do przy-
czyn; tu trzeba caléj bystroSci rozumu dla odréinienia przyczyn
ogélnych i statych od praypadkowych; tu jest pole dla filozofa i wys.
szego meia stanu: ale téZ jest to sfera mysli, w ktoréj przez pospie-
szne uogélnianie mozna dojsé do najniedorzeczniejszych wnioskéw,

Nie weZmieo nam za zle autor, ZeSmy z cals swobods zdanie
nasze 0 jego pracy vbjawili; sgdzimy bowiem, Ze jakakolwiek kryty-
ka lepsza jest od bezwarunkowéj admiracyi. Chetnie uznajemy
naukowe vsposobienie p. Z. do powaznéj pracy naukowsj i jesteSmy prae-
konani, Ze jak tylko my$l jego wyswobodzi sig ze spekulacyjnych
powijakéw niemieckich, bedzie korzystnie sluiyt sprawie wyiszego
oswiecenia,

Jakkolwiek z bledow gramatycznych nie sgdzimy o wartosei
naukowéj broszury p. Z.; radzibySmy jednak wiedziéé, dlaczego ko-
hiecznie pisze: punkty, instrumenty, daty (dane) zamiast punkta,
instrumenta, dane (np. statystyczne cyfry, wypadki). Dlaczego u p.
Z. zwolennicy lub trzymajacy sig jakiéjs metody, nazywajg sig ,,przy-
trzymujgcymi sig t6j metody?” (str. 201 21). Rozprawa autora wy-
glada tak jak gdyby byla tlomaczona ito mozolnie z niemieckiego:
roy§l nie piynie swobodnie, lecz z trudnoScig. Ztad czytanie i rozu-
Mienie sg nuZgce, Sadzimy, e prazy tak gruntownéj nauce jakg sig
P. Z odznacza, dojdzie z czasem do samodzielniejszego myslenia
1 swojskiego pisania. s

F. Krupinski.

Pit-djable weneckie, powiesé od Adryatyku, przez J. 1. Kra-
szewskiego. W Krakowie 1866 r. (w Sce, str. 269).

Konrad Lipinski, z rodu Weneeyanin, ktérego przodkowie zwalj
sig Lippi de Buccelis, oddawna osiedli w Polsce, uszlachceni, gdy do
rodawitéj tarczy otrzymali bialego Nalgcza: w chwili rozpoczgceia sig
powiesci byl sicrotg, bo mu zmart ojciec, i dziedzicem wsi Robaip
W Poznanskiém. Dziad jego Bernard, zacny cztowiek, ale dziwak
Przez strojenie si¢ w czasie uroczystych u siebie zebran po wlosku:
! trzymanie do uslug murzynka, zjednal sobie tak od sgsiadéw jak od
ludu przydomek pdf-djabla weneckiego, ktéry przeszedt na syna
! wouka. Staranne otrzymawszy wychowanie, znal zar§wno dzieje
ezyk dawnéj przodkéw ojezyzny, jak i swojéj wlasndj.

Tom ITI. Sierpien 1868, 41
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