E3
KRAJOWE I ZAGRANI!CZNE. 327

Tak zakoniezyl Zycie dzielny mlodzian. Gdy spoczgt w mogile
nad Adryatykiem, Cazita pocieszyla sie wpredce oddajge reke in-
nemu. Maciek, nieusluchawszy przyjaznéj rady Konrada zmarniat
w Wenecyi. W Robninie, po nadeszléj wiadomosei o $mierei mlo-
dego pana, poczciwy Pukalo zmarl wpredce: nie mogt przeiyé tego
ciosu,

Takg jest tresé powiesci J. I. Kraszewskiego, z ktéréj mnéstwo
ubocznych epizodéw opudciliSmy, majac na mysli wybitny jéj cel
I postacie. Powieéé ta naleiy do najlepszych utworéw w tym ro
dzaju naszego autora. Gléwna jéj my$l jak i daino$é jest zacng
1 szlachetng a wyraznie oparta na wielkiéj prawdzie, znajomosci cha-
raktera rodzinnego. Konrad, pomimo pochodzenia z przodkéw wlos-
kiego, zachowal wszystkie cechy ziemian naszych. Piorwszg mi.
lo$cig silng i gwaltowng ukochal czarujacg istote, nie przewidujge, 7e
silniejsze uczucie nad tg mitosé chowa w glebi sw¢j duszy. 1 to ucsu-
cic ochlodzilo zapal serca: - pragnienie gorgce zycia pod rodzinng
strzechg, oddychania ojczystém powietrzem, wpatrywania sig w obli-
cza sobie znajome a przyjazne, staly sie na obcéj ziemi jedyna po-
trzebg dla niego. Sciany Robninskiego dworu dawniéj puste, teraz
oblokly sie czarownym powabem., Uchodzil z nich z tesknots,
z wigkszg chcial wréeié do nich, bo czul, Ze wtedy tylko odetchnie
calg piersiyg swobodnie. A gdy trawiony tg goraczkg wewngtrzng
nie spetnil na razie zamiaru powrotu tak upragnionego, pad.l sam
ofiarg, bo milosé kobiety nie potrafila ukoié potginiejszego uczucia.

' Ustepy, jakie prazywiedlismy w ciggu sprawozdania z téj po-
wiesci, dadzg wyobrazenie czytelnikowi, jak jeszcze J. I. Kraszewski
mlodém piérem wlada, jak umie malowaé poetycznie tak obrazy
z natury wziete, jak postacie, iich duchows strong; czarowny urok
porywa czytelnika i pociaga do odezytania bez przerwy tego utworu,
ktéry przewodnig my$lg, w tak powabnéj szacie, staje na wlasciwéj
wyzynie, pomigdzy wicla innemi powiesciami.

K Wi W,
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Listy Wiadyslawa IV do Krzysstofa Radziwilla, hetmana
polnego W. X. Lit. pisane 1612—1632 r., ¢ autografow Bi-
blioteks Cesarskidj w Petersburgu, oglosit Ant. Muchliriski.
Krakéw. Wytloczono uw Wiad. Jaworskiego, Naklad i wia-
snosc Zelmana Igla. 1867. 8-vo. str. VIII ¢ 136.

Na czele ksigzki ezytamy w tak zwanym ,, Praypiskn wate-
puym” co nast¢puje: ., Listy nastepujyce, ktorych 878reg ciagnie
sig od r. 1611 do 1632, wypisane zostaly & Cesarskié_j Biblioteki
w Petersburgu, do ktoréj sig zapewne z Nieswiesa dostas mausialy.
Zbyteczném byloby dowodzi¢ ich znaczenia dla historyi kraju
i biografii Whadystawa 1V-go. Szesédziesiat kilka listow pisa-
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nych do jeduéj osoby, po wigkszéj cze$ei poufnyeh, dotykajacych
najwazniejszych kwestyj, sa zaprawde dla dziejéw datkiem wiel-
kim, chociazby tylko znane fakta wyjasnialy. Maluje sie w nich,
mimo nieco urzedowéj formy, prayszly panujacy, jezo plany, tro-
ski, zajecia i sposob zapatrywania sig na sprawy publiczne onego
czasu, . Osobliwie listy tyczace sig wyboru na tron moskiewski sa
ciekawym przyczynkiem do pamigtnika Zotkiewskiego i jego ko-
respondencyi. Daléj staranie wezesne o korong dla Wladystawa
Zygmunta, juz tu wydatnie i charakterystycznie sig¢ odbija w li-
stach. Mnostwo szezegolow drobnych zyskuje historya w téj ko-
respondencyl, ktora tém jest ceuniejsza, ze stanowi calosé pewng.
Listy zwlaszeza poufale, jako materyal historycany, bywajg nieo-
cenione; czgsto pewniejsze one przedstawiajy zrodlo niz pamietni-
ki, w ktorych eztowiek maluje sie myslac o tém, jak sie ma odma-
lowaé; gdy w korespondencyi pomimo woli sig zdradza 1 z pra-
wdziwszg sie okazuje fizyognomig. Listy przysslego Polski kro-
la, nadwezas jeszcze ksiazecia, choéby nawet bogatéj jak te nie da-
waly tresci, juz jako szanowna pamiatka sy cenne.”

Ten , Praypisek wstgpny” datowauy jest z Drezna w paz-
dzierniku 1863 r. 1 podpisany przez Kraszewskiego. Dalé] cazyta-
my w nim, % na wydanie tego zbioru listéw namowil Kraszew-
ski, ze Kraszewski bierse na siebie wine poinego ukazania sig
w druku tego zbioru listow, ze wreszcie Kraszewski ,, wine téj pu-
blikaeyi, jezeli sig okaze zbyteczng lub niepodobna, caly bierze che-
tnie na siebie.” e szczegtly czysto osobiste objasuiajy, czemu
ksigzke wydang przez Muchlinskiego podpisuje Kraszewski. Zna-
komity powieSciopisarz jest tu wiee wlasciwie gtownym motorem,
on namo6wil, on wydal, on wing bierze na siebie, p. Muchlinski tg
tu chyba ma zashuge, ze listy z autografow przepisal i to moze na
polecenie Kraszewskiego.

Ale wyslawiwszy warto§¢ wydanyeh listow, Kraszewski
waspomina o winie publikacyi, ktorg cala bierze na siebie. Nie ro-
zumiemy tego. Winy tu nie ma zadnéj, jest owszem pewna zastu-
ea. Najmniejszy szezegot 0sob historyeznych dotyczacy obehodzt
nas, tém bardziéj listy Wladystawa krolewicza, nawet takie listy,
jak tu wydrukowane.

Nie o wing wiec nam pytaé si¢ 16 publikacyi, ale o jéj za-
stuge: jakaz to jéj istotnie warto$é? i co do bogactwa materyalow
przynosi ten zbior listow? W tém rzecz.

Otoz przywykli oddawna wysoko cenié zastugi literackie Kra-
szewskiego, mie motemy pojaé owego ,,przypisku wstgpnego,”
w ktorym ten zbior listow Wladystawowych zaleca. Gdzie tu sg
owe ,,najwaxniejsze 6wezesne kwestje,” gdzie ta w owych l_istach
maluje sie ,,prayszly panujacy i jego plany, troski, zajecia i 8po-
80b zapatrywania sig na sprawy publiczne,” gidzie tu to pnostwo
steaegotow drobnyeh,” ktore ,,zyskuje historya”? Listy tyczace
819 Wyboru na tron moskiewski mialy dopelniaé pamigtnika i01-
kiewskiego. W czém? ciekawiémy. To prawda, ze te listy ,pray-
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satego Polski krola, juz jako szacowne pamigthki 8a cenne,” ale
gdziez ta bogata tresé listow?

~ Uslowiek taki rozumny, jak Kraszewski, upatrzyl tresé,
uajwazniejsze spolezesne kwestye w zbiorze, w ktorym (strach po-
wiedzi¢é po takiém zaleceniu!) nic ma zadnéj tresei; upatrzyt ma-
teryal wazny w drobiazgu nie, ale to nic nie przynoszacym
nauce. Za pamiathke serdecznie dzigkujemy, i jako tylko pamiyt-
ka godue byly te listy druku. Nie mieliby$my zadnéj “preten.
syi do téj rownianki pamigtek narodowych, ale na polecenie
gniewaé sie musimy, bo to zwodzi ludzi dobréj wiary, jak i nas
zwiodlo.

W tych 60-ciu listach sy najzwyczajniejsze, najpospolitsze
rzeczy, ktére w niczém historyl nie obchodzy. Listy krotkie o kil-
ku, rzadko kiedy o kilkunastu wierszach, po wigksz&) czesel tylko
grzeczne. Najwigkszy geniusz nic z nich nie wyei$nie dla charakte-
rystyki czasow. Listy sg do owego Krzysztofa Radziwilla, het-
mana polnego Litwy, tego, ktory si¢ kiocil ciagle ze Zygmuntem
ITI-cim, do brata Janusza, marszalka rokoszowego.

W pierwszym liseie jest to tylko, ze byt ukrolewicza w prze-
Jezdzie do ziem obeych syn hetmana; w drugim to tylko, ze byl
u niego starosta Kokonaski i przelozyl wszystko co miat w poru-
czenin; w trzecim to tylko, #e krélewiez odebral przystane sobie
charty; w innym sy obietnice krolewicza, ze gotow si¢ za hetma-
nem przyczyunié do ojca; w innym znowu, ze spodziewa sig krole-
wicz wiele po prayjazui hetmanskiéj, it.d. Kiedyindziéj krole-
wicz ubolewa nad Smiercig kasatelana wilenskiego, dawniejszego
marszatka rokoszu. (zasami przedmiotem listow sg sprawy go-
spodarskie, krolewicz prosi dla starostw swoich o psy albo konie,
Najwiecéj zwyktych polecen, jako to: ,,Jasnogorskiego kuchmi.
strza swego w pewnych sprawach do Wilna posylam, ktéremu
zlecilem téz nawiedzié zdrowie W. M. i niektére nowiny komu-
nikowac” (list z d. 8 wrze$nia, 1628) i t. d.

Szukali$my naprozno owych listow, ktore mogy byé przy-
czynkiem nieocenionym do pamigtnika Zotkiewskiego i szukali-
Smy naprozno. W roku 1616 pisze krolewicsz, ze si¢ na wojne
wybiera i #e nie ,,cheiwo$¢ jaka panowania, ale mifosé t6j oj-
czyzné” go wiedzie. Mamy w liSeie wyrazng pewnoSé, ze Ra-
dziwill bedzie mu towarzyszyl w wyprawie. W trzeeim prosi
Wladystaw, zeby Radziwill ,, pomogl expeditiej, na ktora, wszyst-
ko chrzeScianstwo patrzy.” W czwartym donosi, Ze na wiado-
mo$é o ruszeniu si¢ krolewicza w droge ,,1 w Rzplté) i w Ju.
dziach przednigjszych wigksza goracos¢ nastapita” i t. 4. Nije
nauce, ale to nie, coby rozjasnialo sprawe elekeyi krélewicgza
i wojny moskiewski¢j. Po wojnie, jak wiadomo, krolewicz do-
stal w administracye ksigstwo smolenskie, siewierskie i czernie-
chowskie. Co znaczyla owa administracya wykazaligmy to w ar-
tyknle o Wladyslawie TV-ym w ]ﬂneyklopedyi po\{rszechuéj.

Tom III, Sterpiefi 1868. 42
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Otoz cala osobliwosé ksigaki téj, ze mamy tu kilka listéw z tym
administratorskim krolewicza tytulem. Alez to nic nowego.

Krolewicz zawsze byl, jak to mowia, potrzebnickim. Otoz
z caléj té; massy listow jeden tylko zwrocit naszg uwage, w kto-
rvin o wsparcie Razpltéj prosi. Tu szczegol ten ciekawy, ze kro-
lewicz jak sic sam wyrasa ,,i piecidziesiat tysiecy spelna” nie
miat od ojea na swoje utrzymanie, i ze z administracyi nic nie
mial, bo caly z ksiestw dochod szedt na ,,praesidia tameczne
i na poprawe i budowe zamkow” (str. 40—46). Nie to, #%e kro-
lewicz prosit o poparcie Radziwitla u Rzpltéj, bo to rzecz zwy-
czajna 1 do ni¢j nawyklismy: kogo mogl prosit potém i krolem
zostawszy, ale ten drobny szezegol, ze » administracyi nic nié
mial, a ol ojea pobierat do 50,000 zlp. na utrzymanie swoje,
Jjest najwigkszym laktem w tym zbiorze listow.

Drugi fakt nieco wychodzacy nad poziom drobiazgéw bez
tresci, jest szczegol, ze ,za pewng ugoda” podezaszy W.X. Lit.
ustgpil krolewiczowi prawo swoje na starostwo mereckie (W gru-
dniu, 1626). Krolewicz prosi hetmana, 2eby go zwolnil od sta-
nowisk i stacyi zolnierskich. Tu osobliwoscia jest data przejscia
starostwa z reki w reke, chociaz ktoby koniecznie byl ciekawy,
tatwoby t¢ date mogl znales¢ w aktach metryeznych w War-
szawie, a urzgdowa, co najwazniejsza.

Trzeci szezegol dotyezy dziejow Adama Kazanowskiego.
Ozenit si¢ jak wiadomo ze Sluszkéwna, tyle potém stawng 2o0-
na Radziejowskiego, Otoz krolewicz z Warszawy D stycsnia
1628 voku prosi Radziwilta, zeby ojea panny, kasztelana min-
skiego, utrzymywal w dobrych wzgledem Kazanowskiego uezu-
ciach. MTu mamy tylko dat¢ o$wiadezyn i postanowionego mat-
zenstwa, ale moze i to interesowaé ze wzgledn na osoby.

Coz tedy za warto$é ksigzki, w ktorej szczegot o Kaza-
nowskim jest jedn:y z trzech najwigkszych j¢j osobliwosei?

Nie szkodzi ze te listy wyszty; powtarzamy, %e to pamigtka.
Ale¢ jezeli p, Kraszewski cheial zrobi¢ przystuge nauce, tyle
innych drozszych, cenniejszych materyalow gnije po rgkach, po
bibliotekach, po zbiorach. Poréwnajmy te histy Wladystawa
pod wzgledem bogactwa ze zbiorem listow tegos Wladyslawa juz
krola, ogloszonym przez Ambrozego Grabowskiego. Tam list je-
den wiecej ma w sobie tresci, jak tyeh Kraszewskiego 60. Zbio-
ry listow Wiadyslawa w rekopismie dwa jeszeze znamy, o Je-
doym tylko styszeliémy wprawdzie, bo o zbiorze Pustowskich
w Mereczowszezyznie. Te listy wlasciciel, maz dobréj woll,
mial ochote wydaé kiedy$ 1 cieszyliSmy si¢ nawet nadzieja, %€
sami zajmiemy sig ta pracg. Zbior ten znamy tylko w kilku wy-
ciggach, to jest raczéj w odpisie kilku listow. Tuny zbior jest
u Swiatlego obywateia pana Java Jundzilla iten w Warszawie
przegladalismy. T gléwnie korrespondencya krolewicza z Ra-
{lznvﬂ'hmli 1 Sapiehami. Oba te zbiory sa bogate i porownywac
ich nawét nie mozna ze zbiorem Kraszewskiego i Muchlinskiego.
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- Dodajmy nawiasem, ze Wladystaw IV breydko i bardzo
niewyraznie pisal 1 2e grube bledy robit w pisowni, tak samo,
kiedy byl krolewiczem, jak i krolem.

Dnia 27 paidaiernikn 1867 roku.
Juljan Bartoszewics.

Dr. Karola Schenkla Cuiczenia greckic ma klase trzecig

i czwartq szkol gimnazyalnych. 7 széstego wydania  wiemie-

ckiego na jeayk polski przebozyl Zygmumt Samolewice.
Lwéw. Nakladem K. Wilda. 1868.

Juzto przyznaé trzeba, ze w Austryi i w Niemezech mego-
wie naunki nie lenia si¢ do pisania ksiazek elementarnych,
w skutek ezego nie brak im dobrych i uzytecznych dziel tego
rodzaju. P. Schenkl obecnie, jezeli sie nie myle, prof. uniwer-
sytetu insbruckiegoe, znany mi z kilku dobrze napisanych roz-
praw, zebrawszy slkizetnie materyaly do 'powy2szych Eéwiczen
greckich, umiejetnie je zestawil i wydal na poiytek uczgcéj sie
mtodziezy. Najwymowniejszym zas pedagogicznéj ich wartosei do-
wodem jest to, ze szoste juz wyszlo wydanie w ziemiach, gdzie
ksigzek podobnych rok roeznie pojawia sie wiele.

(wiczenia Schenkla gltownie zastosowane sg do znanéj Gra-
matyki Jerzego Kurcyusza, (Curtius) profesora niepospolité) nau-
ki irzadkiego talentu w przyswajaniu szkolom tych rezulfatow
postgpujacéj umiejetnogei, ktore uznano za niewzruszone prawdy.

Wybor wige p. Z. S., ze wlasnie taks ksigzke przyswoil do
uzytku po szkolach polskich uwazamy za dobrze rozwazony, na-
der trafoy i szczesliwy.

Znajdujemy tu najprzod éwiczenia w akcentowaniu (str.
1i 2); nastepnie greckie i polskie przyklady do nauki o formach
(str. 3—92), daléj ustgpy do eczytania (str. 92—116): nie sg to
juz pojedyncze zdania urywkowe, lecz ustepy krotkie, zawieraja-
ce zaokraglong calosé; dodatek poetyezny (str. 116—130) miesei
w sobie epigramy (w distichach i tetrastichach) i Jamby. Na
przykladach polskich do skladni grecki¢j (str. 131—156) koneay
sie ¢wiczenia. Ostatecznie zamykajg dzielko: Slowniczek gree-
ko-polski (str. 1—54) i polsko-grecki (55—70). Zewnetranos¢
ksigzki, papier, druk przyjemne sprawiajg wejrzenie.

Przeczytawszy te ksigskg sumiennie ja polecamy $wiatl
rozwadze pedagogow 1 uczgeé) si¢ mlodziezy. .Z:ﬂ‘owad tylko Wy'-
pada, #e oprocz wymienionych po przedmowie (na str, ITI i TV)
pomylek drukarskich, jest jeszcze innych nader wiele; spodziewaé
si¢ jednak nalezy, %e przy powtornem wydaniu, jakiego si¢ nie-
zawodnie powyZsze ¢wiczenia doczekaja, korrekta bedzie troskli-
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