SLEKOLA POZYTYWNA.

{Dokoficzenie)
V.
SOCYOLOGIA.

Pod nazwg socyologii rozumiem wszystkie nauki zastanawia-
jgce sig nad spofeczeiistwem. PoniewaZ spoleczefistwo ma rozmaite
do osiagniecia cele, czg§cig materyalne, czeScig obyczajowe, zaczém
i nauki zajmujgee si¢ spoleczefistwem sg rozmaite. A zatém za-
rowno ekonomia polityczna jak i etyka, zaréwno prawo we wszy-
stkich swoich odgatezieniach jak i wta$ciwa polityka nosza nazwe
nauk spotecznych. Ale nauki te, kazda ze swojego stanowiska
i celu, jedng tylko strong spoleczenstwa przedstawiaja. Potrzeha
wigc byto nauki ogélnéj, ktoraby uporzadkowata w cato$¢ naukows
rezultaty osiggniete przez owe nauki szczegotowe. Nauce téj dano
nazwg socyologil.  Socyologia tedy zastanawia sig nad spo-
teczenstwem ludzkiém bez wzgledu na rasy, granice terrytoryalne,
religie i mowy. Ogarnia ona caty rdéd ludzki, o ile nam jest znany,
i $ledzi prawa, wedtug ktorych rozwija sig i postepuje.

Jak w poprzednich ustgpach tak 1 w niniejszym wykazewy,
jakie byly pojecia A. Comte’a o spoleczefistwie, dopetniajgc braki
pojeciami jego zwolennikéw. Tym sposobem czytelnik nie spotka
sig tu z zadna osobisty nauka piszacego, lecz z pojeciami twérey
szkoly pozytywnéj, ktéra w téj czeSei wiedzy najbardzié) musiata
odstapi¢ od teoryi Comte’a jako niedorzecznéj. Prawie wszystko
co Comte napisat w zajmujacym nas obecnie przedmiocie, odnosi
sie do drugié) potowy jego Zycia i naukowego zawodu. A sg to po
wigkszéj czeSci tak dzikie marzenia, Ze je tylko nadwergzonym
mozgiem tworey objasni¢ mozna.

Zacznijmy od rodziny, bo rodzina stanowi podstawg spo-
Yeczefistwa. A najprzéd zobaczmy, jak Comte pojmowal stosunek
rodzicow do siebie i w ogdle mezezyzny do nicwiasty,

. W pierwszéj polowie swojé) naukowéj karyery, gdy whadze
Jego umystowe jak nalezy dziataty, Comte uwazat kobietg za istote
moralnie i umystowo nizsza od mgZczyzny. Zaraz sie o tém prze-
konamy z jego listu pisanego w tym przedmiocie do J. S. Milla.
W drugiéj potowie zycia, gdy zostal oczarowany przez pauiy Klo-
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tyldg de Vanx, zmienit swoj sad do nicpoznania i wpadt w drigg
ostatecznosé. ; - oy

Korrespondencya Comte’a z Millem o stanowisku kobiety
w spoteczenstwie obejmuje Kilka jego listow pisamych réznemi czasy

“do filozofa angiclskiego; przytaczamy jednak ustepy najwybi-
tniejsze z listu datowancgo z Bordeau'x, 5 pazdziernika 1843 r.

,Im wigcdj sig zastanawianm, pisze Comte, nad wazném nic-
porozumieniem socyologiczném i bmlogxczx_xém 0 przezngczeniu i po-
Yozeniu spoleczném kobicty, tém bardzié] uwazam za wlaSciwe
scharakteryzowanic wielce opfakanéj anarchii umystowéj naszego
czasu, i wykazanie trudnoSci dostateczaego porozumienia nawet
wiréd umystéw wyborowych, rdéznigeych si¢ przynajmniéj chwilowo
w jednéj z najwazniejszych kwestyj, jakie socyologia moze poruszac,
w kwestyi bedgcéj zasadnicza podstawg kazdéj prawdziwéj hierar-
chii spotecznéj...., ‘ _

»Wszyscy inySliciele cenigey prawdziwie nicwiastg i uwaza-
jacy ja za co$ wigedj niz za przyjemng zabawke, byli jak sadzeg,
w podobném poloZeniu.

~Charakterystyczna ich (niewiast) niezdolno§é do rozumowa-
nia oderwanego, prawie zupetna niemozliwo$é oswobodzenia sie od
uczué namiefnych nawet przy caynno$ciach umyslowych, chociaz
namigtnodci ich sg pospolicie szlachetniejsze; musza im na wieki
zamknaé przystep do wyzszego i bezpoSredniego kierunku spraw
ludzkich, i to nietylko w naukach i filozofii, jak pan sadzisz, lecz
oraz w zyciu estetyczném a nawet praktyczném, gdzie systema-
tycznoS¢ (Pesprit de suite) i konsekwentno$¢ stanowia gléwny wa-
runck powodzenia. Uwazam kobiety za rdwno niezdolne do kie-
rowania wielkiém przedsigwzigciem handlowém lub przemystowém,
jak wazng jaka$ operaeya wojskowa. Tém bardzidj niezdolne sg
one z gruntu do piastowania jakiegokolwiek rzadu, nawet domo-
wego, lecs zaledwie do zarzadu podrzgdnego, i t. d.”

Comte tedy byl zdania, ze natura organizacyi fizycznéj ko-
biety, a za nia idaca nizszo§¢ umystowa z jednéj strony, i wickowa
zalezno$¢ w jakidj zyla w stosunku do wezezyzny z drugiéj, sa ko-
niecznosciy, ktoréj nie zaradzi zmieniony system wychowania. Mill
bowiem twierdzit, Ze nizszo$¢ umystowa i moralna kobiety jest wy-
nikiem wychowania, ktére wladze jéj umystowe bardzo stabo roz-
wija. Nie wdajgc si¢ w rozstrzyganie tak waznéj sprawy, sgdzimy,
ze Comte miat slusznosd, i ze zadne utyskiwania na tyrania mez-
czyzn, czy to przez filozofow, czy przez same kobiety gloszone, nie
zmienig naturalnego porzadku rzeczy, lecz wmogg sprowadzié co
najwigceéj cywilne rownouprawnienie pict obojga.

Rodzing uwaza Comte za gtéwne Zrddto uczué spoleczuych,
jakkolwiek cztowiek z natury ma juz sktonnost do Zycia towarzy-
skiego, a ztad \_vymka, Ze_spoleczenst‘w_o nie Jest spélka kontra-
ktows, lecz koniecznym objawem w dziejach catego §wiata. Czto-
wiek tedy ma juz z natury pewien popgd do zyczliwosei dla po-

Tom 1[I, Wrzealeh 1868, 56
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dobnych sobie istot. Ale z drugiéj strony, te jego towarzyskie
skfonnodci stabsze sa niz samolubne, egoistyczne. Ztad sig wy-
radza walka jednych sktonno$ci z drugiemi. Przewaga jednych lub
drugich charakteryzuje i czlowieka i spoteczefistwo. Wszakze tak
pod jednym jak ped drugim wzgledem natura ludzka zdolng jest -do
wielkiego postepu, poprawy.

Sktonnosci towarzyskie moga nieraz nabral takiéj sity jak
samolubne, ale nigdy im zupelnie nie zréwnajg: niechet do pracy
w ogdle, a szczeg6luiéj do pracy umystowéj, moze si¢ zmniejszyé,
namietno$ci moga mniéj oddziatywaé na rozum, ale nie moga byé
catkiem zniszezone. DPostep wynika z przewagi uczué spotecznych
pofaczonyeh ze wzrastajgcg sitg umystowg, ktéra kierujac samolu-
bne sktonnoSci, popycha kazdego eztowieka do jasnego zadania
poprawy swojego stanu.

Rodzina tedy jest pierwszém Zrédtem uczué spoteczuych,
towarzyskich; jest szkols otwarta dla catego rodu ludzkiego, w kté-
réj uczymy sig zapaccia, ofiary dla drugich, w ktéréj nawykamy do
takiego postgpowania, jakiego pozniéj wielka rodzina spofeczna po
nas wymagacC bedzie. Tak sig zapatrujac na rodzing, Comte jest
przeciwny wszelkim rozwodom w malZzefistwie; stanowczo téz prze-
mawia za poddaniem Zony meZowi i w ogdle za zalezno$eia kobiety
od meZezyzny.

W drugiéj polowie swojego zycia, gdy, jak si¢ rzekto, pani de
Vaux zmigkezyla te twarde filozofa opinie, Comte zupetnie zmienit
pojecia o kobiecie. Wprzdd uwazat, mowi Mill, kobiety za doroste
dzieci, potém zamienit je na boginie; cheiat, by sig na nie posypaty
zaszezyty, przywileje, ale nie wymierzyt im sprawiedliwo$ci. Tylko
w jednym punkcie pozostal schie wiernym, to jest w potepienin
rozwodow, lubo przeciwna teorya bytaby dlan dogodniejsza.

Od rodzicow iich stosunku przejdzmy do dzieci i ich wycho-
wania. Nie ulega watpliwodei, ze chege zmieni¢ utrwalone wickami
pojecia ludzkie, jak sobie zyezy szkola pozytywna, nalezy zmienié
system wychowania. Co w té] zmianie wzigé za podstawg? Oto
klassyfikacya i hierarchig nauk. Littr¢ powtarzajac i rozwijajac
w tym przedmiocie zasady Comte’a, powiada:

»,026lny kieruneck wychowania systematycznego, nakreslony
Jjest w prawic encyklopedyczném, wskazujacém hierarchia nauk.
Nauka bowiem proletaryusza (bo z pomocy proletaryuszéw obie-
eywal sobic Comte zapewni¢ panowanie filozofii pozytywnéjl) za-
réwno jak i filozofa powinna miéé najprzéd za cel poznanie §wiata
nieorganicznego, nastgpnie wiasndéj natury naszéj tak indywidualnéj
jak 1 spoteczndj.... Wiadomo, Ze piérwsza klassa obejmuje dwa
szeregi nauk przygotowawczych: jeden matematyczno-astrono-
miczny, drugi fizyko-chemiczny. Na zapoznanie sie z kazdym, wy-
chowanie pozytywne poswigei po dwa lata, . Po takiém zapoznaniu
81§ Z naturg njeorganiczng, nastapi nanka biologii, trwajaca przez
rok pigty i wytozona w caterdziestu odczytach; w szGstym roku
_ bgdzie mozna zapoznaé sig z socyologig, a w siodmym 2z moralno-
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seig” (1). Taki sam plan nauk' ma by¢ stosowany z pewnemi
zmianami i przy wychowaniu kobiet. Temu programowi wycho-
wania nie moznaby nic zarzuei¢, gdyby umyst dziecka, a choéby
i dorostego proletaryusza, zdotat poja¢ tak oderwane prawdy
o Swiecie fizycznym, jakie np. \vykfugla. astronomia i nauki mate-
matyczno-fizyczne. Kiedy jednak wiemy, Ze zaledwie w dojrzal-
szym wiekn i to przy wyzsaych zdo]noécgach mozliwe jest zrozu-
mienie prawd rzeczonych, Ze tak dziecko jak i proletaryusz predzéj
zrozumieja klassyfikacya roslinng lub zwierzg¢eg niz prawa ciazenia;
tedy program wychowania pozytywnego okaZe si¢ prawie niepo-
dobnym do wykonania. Niemniéj jednakze zasadnicza my$l tego
prograinu, dajgca si¢ zastosowac do dorostych, zdaje nam sig byé
godng uwagi, a mianowicie: ze zapozpanie sig z prawami rzgdza-
cemi Swiatem nieorganicznym i organicznym konieczne jest do
zrozumienia zjawisk spolecznych, ktore takze nie chodzg samopas,
lecz sig rozwijajy wedtug praw sobie wladciwych, stalych, a mody-
fikowanych przez prawa pierwszego rodzaju. Dopiero gdy uinyst
nasz ogarnie zasadnicze prawa rzqgdzgce natury i cztowiekiem, ujrzy
ich wspanialg harmonig, wzajemng zaleznos$é i rozum $wiatem
wiadngey ; wowezas sig przekona, ze jezeli Swiat nasz nie jest
najlepszym z nozliwych w wyobrazni $wiatéw, przynajmniéj jest
wynikiem praw- statych, nie zas swawoli.

Od zycia jednostkowego i rodzinnego naturalne jest przejécie
do zycia zbiorowego, spotecznego, ktore znéw mezemy uwazaé albo
Jako ubiegle (historya), albo jako biezace.

Co do pierwszego, Comte wypowiedziat my$l niestychanie
ptodng w nastgpstwa, Ze historya jest zawiskiem naturalném, rzg-
dzgeém sig statemi prawami. Jedném z takich praw powszech-
nych, nie cierpiacych wyjatku, jest: ze spoleczno$é ludzka w histo-
rycznym rozwoju przechodzita dotychczas trzy stany: teologiczny,
metafizyezny i pozytywny, w ktéry dopiéro teraz wstepuje. Na
dowiedzenie tego prawa Comte poSwiecit dwa ostatnie potezne
bomy swojego Kursu jilozofii pozytywnéj, 1 zdawato mu sie, Ze w isto-
cie z faktéw historycznych mozna wykazaé, iz rod ludzki wszgdzie
zaczynal, od czci fetysza, pozniéj przechodzit do czei wielu bogbw
(politeizm), a nareszcie do czei jednego Boga (monoteizm). Tym
sposobem przebyt pierwszy stan zwany teologicznym. Nastgpnie
w stanie metafizyeznym, cayli rewolueyjnym, rozerwanym, rozstro-
jonym, znajdowat si¢ do ezasu naszego filozofa; zmnim za$ réd
ludzki wstqapit w epoke, czyli stan pozytywny.

Pierwszg polowe twierdzenia Comte’a, ze historya rozwija sig
wedtug praw statych, mozna uwazaé za prawglziwq., wnoszac z tego,
co juz wszystkie nauki na dowiedzenie jéj zdobyly. A im dalé)
bedziemy postgpowali metodg pozytywna w rozwaZaniu wszech zja~

(1) Ustep przytoczony w ksiazce Pellarin’a: ..AEssai‘c-ritique sur ls
philosophie positive,” Str. 159.
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wisk, tém mocniéj sie przekonamy, ze dzicje ludzkie sa wypadko-
wa mnostwa sit dziatajacych, czyli reznltatemw mndstwa przyczyn,
fizycznych, moralnych, intellektualoych; Ze sig rozwijaja wlasciwg
sobie energia wynikajacg z energil pojedynczych ludzi ulegtych
w dziataniu i postepowaniu swojém takze pewnym okreSlonym pra-
wom. Za to druga polowa twierdzenia, a mianowicic owo mnie-
mane prawo powszechne o trzech stanach rozwoju historyeznego,
w zaden sposéb utrzymac sig nie da. Jestto przypuszczenie apriory-
czne, czyli z gory powzigte i do niego nakrecano fakta historyczne.
Jest nadto wielce jednostronne, bo sig zapatruje na historya gto-
wnie z jednego punktu, mianowicie wierzen religijnych; gdy tym-
czasem wiadomo kazdemu, ze oprécz religii mnéstwo innych cayn-
nikow sktada si¢ na wytworzenie zycia historycznego. Dla tego
téz uwazamy to mniemane prawo o trzech stanach rozwoju histo-
rycznego za rownie dowolne jak i podzial historyi u Hegla na epo-
ki: wschodnig, grecko-rzymskg i germanska, ktéra odpowiada po-
zytywnéj u Comte’a. Biad Comt’a zauwazyl i Littré, ktory takie
epoki naznacza rozwojowi historycznemu: pierwsza, w ktoréj czio-
wiek jest przewaznie pod wptywem potrzeb; druga, w ktéréj sig
obudza uczucie religijne i moralne i wowczas powstaja systemata
religijne oraz pierwsze urzadzenia cywilne; trzecia, w ktoré) poczu-
cie pigkna przewaza, powolu)ac do 2zycia architekturg 1 poezya,
czwarta, W ktoréj rozum zaczyna badaéprawdy abstrakcyjne (1)

Jakisolwiek ta synteza historyczna Littré'so wiecéj warta niz
trzy stany Comte’a; jest atoli aprioryczna, a wige z duchem metody
pozytywné] niezgodng. Nalezatoby do niéj doj§¢ przez analizg
faktow historycznych, nie za$ z géry naznaczaé takie lub inne pe-
ryody rozwoju.

Co do drugiego, to jest, ¢co do nauki o spoleczenstwie w te-
razniejszoSci, ktoréj Comte daje nazwg fizyki spolecznéj, uwaza on
najprzéd, ze wszystkie zjawiska tak §wiata nieorganicznego jak or-
ganicznego i ludzkiego sa zalezne od siebie 1 harmonijnie dzialaja;
%e ta harmonia staje sig tém wyrazistszg i $ciSlejszg, im zjawiska sg
bardzéj zawiklane, mmniéj ogélne; Ze zatém w zjawiskach Zycia
organicznego i spolecznego owa zgoda (le consensus) i solidarno$é
sg najwidoczniejsze. Tak np. harmonia zwierzgea (t. j. zgoda i za-
lezno$¢ migdzy organami zwierzecia) jest petnicjsza niz roélinna,
podobnieZ i u zwierzat, im sa doskonalsze, tém zalezno$é czgsel
wigksza (cztowiek). Nareszcie u czlowieka system nerwowy staje
sie przewaznie gtéwng siedziba solidarno$ci biologicznéj. Idac ta
droga, dojdziemy do przekonania, Ze w organizmie spotecznym so-
lidarno&¢ i zalezno§¢ czeSci bedzie jeszcze wigksza, pamigtajac, 2e
ziawiska spoteczne sg najbardziéj skomplikowane ezyli zawik}ane (2)-

Myél te o solidarnoci, zaleznosci i zgodzie wszelkich zjawisk
spoYecznych uwazaé nalezy za wielce plodng tak w nastgpstwa

(1) Paroles de philosophie positive, str. 45.
(2) Coura de phil. posit, Tom IV atr, 251-—254.
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teoretyczne jak i w zastosowania polityczne. Teoretycznie. my$l
te podjeli: amerykanski ekonomista-filozof Carey w dziele: Social
Science 1 Bastiat w swoich Harmonies Economiques. Co do prakty-
cznéj wartosci téj mysli, kazdy przyzna. jé wysokie znaczenie,
kto sig zastanawial nad trudno$ciami nauki i sztukl razem, zwangj
polityka.

Tak wige dostrzezone przez Comte’a prawo o solidarnogei zja-
wisk spolecznych jest jednym z najgtgbszych jego pomysiéw so-
cyologicznych, dowodzacym nadzwyczaj bys;trcg;u i wszechstron-
nego umystu, Prawo to jest powszechne i zasalpicze w calym
rozwoju ludzkim; na niém musi sig opiera¢ wszelka przyszta socyo-
logia pozytywna. .

Daléj dla wybadania praw zycia spotecznego. Comte zapa-
truje sig na nie ze strony statycané) i dynamiczudj.  Statyka spole-
czna rozwaza warunki istnienia, bytu spolecznego; dynamika, wa-
runki i prawa ruchuw, rozwoju, postepu. Zadanie pierwszéj tak
Comte okresla: ,Podstaws, na ktoréj sig powinno oprzéé badanie
praw statycznych spoleczenstwa, jest zasada filozoficzna konieczne-
go zwigzku, jaki charakteryzuje wszelkie zjawiska cial Zyjacych, or-
ganiczuych, a zwigzek ten jeszcze jest wybitniejszy w zyciu spote-
czném. Tak pojmujac ten rodzaj anatomit spoleczndj, socyologia
statyczna powinna vozwazaé wzajemne oddziatywanie wszelkich
ezgSei systemu spetecznego, pomijajac chwilowo ruch zasadniczy,
modyfikujaey stopniowo tamto oddzialywanie. W rozwazaniu or-
Zanizmu spofecznego nie nalezy, jak dotad byto we zwyczaju, brac
W odosobnieniu kazdexo z licznych zywiotéw spotecznych, leez
uwazaé go jako zalezny od wszelkich jnnych, z ktoremi jest sple-
ciony (1).”

»Dynamika spoteczna znowu, zajmujac sie rozwazaniem bie-
gu, rozwoju, postgpu ludzkiego, pojmuje kazdy .ze stanéw spote-
cznych, kazda taze, jako nieunikniony wynik poprzedniéj fazy
1 konieczng dzwignie nastgpujacéj, wedfug bystrego spostrzezenia
Leibnitz'a, ze terasniejszosé brzemienna jest preyszloscig. Nauka ma
tu za cel wykrycie praw stakych, rzadzacych tg ciagloscia, (continnité),
a ktorych ogél stanowi o zasadniczym kierunku rozwoju ludzkiego.
Stowem, dynamika spoteczna $ledzi praw nostepstwa, statyka praw
bytw, spolistnienia. Pierwsza dostarcza praktycznéj polityce istot.
néj teoryi postepu, druga porzqdku (2)."

Nie potrzebujemy, zdaje si¢, vozwijaé definicyi statyki i dy-
namiki spolecznéj, tak okreslenie powyzsze samo przez sig jest
wystarczajgce, Podobuiez zbyteezném byfoby Ltasé nacisk na mysl
rozwoju, Postepu, jako na starg iznang Condorcet'owi, ktérego
i Comte przytacza. Nie mniéj jednak Comte glebiéj wniknal w na.-
turg zycia spofecznego ni@ jego poprzednicy na tém samém polu.
Nawet i te nazwy statyki i dynamiki spotecznéj, przeniesione z me-

¢1) Tdem. Ibid. str. 2385 i nastgp.
(2) Idem. Ibid. str. 263—264.
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chaniki teoretycanéj, dobrze okreslaja kierunek, jakim i$¢ powinny
wszystkie nauki dla wykrycia praw rzgdzacych spoteczenstwem.

Skoro jest rozwdj w spoleczenstwie i skoro ulega on pewnym
statym prawom, masuwa sig pytanie: czemu przypisaé ten ruch ku
lepszemu, t. j. jakim prawom, jakim czynnikom? Bylo i jest jeszeze
wielu empirycznych badaczéw, ktorzy prawom fizycznym, a wige
czynnikom materyalnym jak klimat, pozywienie, geograficzne po-
Yozenie, przypisywali g¥downy wplyw na rozwdj czlowieczenstwa.
Comte i pod tym wzgledem nic popadt w ostatecznos¢ materyali-
styczng, i uznajge caly wage wspomuionych ezynnikéw na rozwdj
cztowieka, dodaje, e nie moy o9 one zatamowadé charakterystycznych
1 mcmmennych praw tego rozwaju, lecz tylko modyfikuja szybkesé
jego (1).

Kiedy wige rozwoj, postep, nie zalezy jedynie od samych
praw fizycznych, musi przynajmniéj gtéwnie jezeli nie jedynie za-
lezéé od praw wmyslowych, od czynnikéw, ze tak powiem, ducho-
wych, od nagromadzoné) i ciagle narastajgcdj wiedzy. Jakoz Com-
te powiada, ze ,gléwnym czynnikiem tego rozwoju i ktéry najwie-
céj wptynal na postep 0golny, jest duch naukowy, poczgwszy od prac
merwotmch Talesa i Pltanomsa, az do La‘rmuoe a i Bichat'a (2).
Mysl te mozna uwazaé za drngie fun(ldnmr)talne prawo zycia spo-
Yecznego (pierwszém jest solidarnoéé wszystkich zjaw isk), dajace sig
stwierdzi¢ historya uptynionych wiekéw. I my jesteSmy zdania,
ze postep zawist gtéwnie od rozwinigcia um)sh)\vcﬁo, od nagroma-
dzenia gruntownéj wiedzy. od poznania $wiata, od opanowania
materyi sita ducha,-od zdobyczy, jakie cztowiek osigga nad mar-
twa i ozywiona natury, oraz nad s0bg samym. Wiedza to mewaetph-
wie kieruje uczuciami, wolg 1cmnmm jednostek; od jéj wartosel
zawista wartos$é postgpu.

Jeduakze przyzuajac ezynnikom umyslowym  czyli w1ed/v
gléwny wplyw na postep spoteczefistwa, nic nalezy zapominaé
1 o czynnikach moralnych, o opiniach, mmiemaniach odnoényeh’
do dobra lub zla obyczajowegzo, Ze poming w téj chwili opinie od-
no$ne do innych stron zycia, np. eckonomicznego, estetycznego.
Wiadnie w ten blad popadl zdoluy i glodny historyk T. Ii. Bukle,
ktory pochwvcn\u) owy 1nysl (Jomtea 0 przewaznym wplywie
wxcd7y na rozwoi cywnlx/acyl nznat go w swojéj Historyi eywilizo-
oyt w Angliz za jedyny, zapominajac, Ze i moralne i polltyune opi-
nie nietylko Ze same moga sig rozwijaé¢ i na lepsze zamieniaé, ale
poteznie wplywaja wraz z \nodm na rozwoj spoleczenstwa. Ta je-
dnostrouuoac w tak wszechstronnym uczonym jakim byt Bukle,
Jest gkownym btedem cenndj jego ksigzki (3).

Id. Ibid. str. 358.

(1)
(2) Idem. Ibid. str. 268.
(3)
1

Leipzig.

H. T. Bukle, History of Civilisation in England. T. I, str. 145.
865.
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Dla lepszego rozwinigeia téj mysli Comte’a, Ze wiedza prze-
Wazille wplywa na rozwdj spolecze_ﬂstwa, pozwolimy sobie przy-
toczyé to, co pisat Mill, zwolennik pod tym wzgledem filozofa
francuzkiego. '

»Wedlug Comte’a, mowi Mill, stéwnymn ezynnikiem postepu
rodu ludzkiego jest jego postep umyslowy: nic dlate zo, zeby umyst
byt najsilniejszg czgdciy naszéj natury, lecz diatego, ze jest kiero-
wnikiem i dziata nietylko wlasng silg, lecz lacanie z reszty sit na-
széj natary. W stanie spoleeznym nasze uczuqia i sklom}oﬁci ida
za umyslem jakby za swoim wodzem. mewd_zm w eztowieku na-
migtnoéci sg silniejsze niz umystowe przekonania; ale namietnosci
daza do roztgczenia nie do zjednoczenia rodu ludzkiego; dopiero
pod wplywem wspolnéj wiary, przekonan, namigtnoéei dziatajg ka
wspolnemu celowi i stajg sig zbiorowa sita zamiast sie neutralizowaé
wzajemnic. Osobiste interesa i uczucia w stanie spolecznym moga
by¢ najdzieiniéj zaspokojone przez wspdtdziatanie, koniecznym za$
warunkiem wspoldziatania jest spélna wiara (a common belief).
Wszelka zatém spoleczno$¢ ludzka opiera sig na systemie zasad-
niczych opiny wytworzonych przez umyst, ktére nastepnie kierujg
naszemi popgdami ku ich zadowoleniu” (1).

Przeciwko temu twierdzeniu Comte'a wystgpit Herbert Spen-
cer w dziele |, Of the Classification of the sciences”, dowodzge, Ze nie
idec rzadzg Swiatem, lecz uczucia, Ze przyczyna wstrzasnied spo-
fecznych nie jest anarchia umystowa, lecz auntagonizm moralpy.
Ale ta polemika Spencer’a weale nie byla potrzebna, bo Comte nie-
tylko uznaje oddzialywanie wszystkich zywioléw moralnych i spo-
tecznych na rozwéj umystowy, lecz w historycznéj czedci swojego
Kursu filozofii pozyt. wykazuje cigele, Ze zmiana umystowa, intelle-
ktualna nie moze nastapié, pokad nie zaszty zmiany w innych 2y-
wiolach spotecznych. Nie mniéj jednak ruch umystowy, jak Mill za
Comte’em powtarza, byt zawsze na spodzie, byt fundamentem
wszysthkich wielkich zmian w sprawach ludzkich (2).

»Nie uczucia to i namigtnoSei, méwi tenze, zbadaty ruch ziemi

lub jé] starozytno&é; nie one to wypedzity scholastyke i rozpoczely
badanie natury; nie one to wynalazty druk, papier i igte nagne-
sowg. Kto twierdzi, ze przelonania umystowe (wiedza) nie kieruja
czynami ludzkiemi, podobien jest do tego, ktoby utrzymywal, 2e
okretem kieruje para nie za$ sternik. Para jest w istocie sila poru-
szajaca; sternik bez ni¢j nie posunatby okretu nawet na cal jeden;
nie mni¢j jednakze wola i wiedza sternika rozstrzygaja, w ktérg ma
piynaé strong® (Mill). : ;
: Nie sadzimy, azeby nalezato sig dtuzéj zastanawiaé nad gte-
boky my$la Comte’a, poniewaz kazdy znajacey ile tyle historyg nauk
i historya zmian politycznych, ekonomicznych lub ‘moralnych, od
razu spostrzeze Scisty zwigzek migdsy temi zmianami a stanem
umystéw tak lub inaczéj wyksztalconych.

" (1) Aug. Comte and positivism, str. 100, 101.
(2) Id, ibid, str. 104,
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: Pomimo tego jednak, Mill uznajgc glgboko$é i trafnodé spo-
strzezeh Comte’a odnoénie do zycia spotecznego, twierdzi, 2e nié
stworzyl on socyologii pozytywnéj, bo juz przed nim pedobnie
mniéj wigeéj mysleli i pisali o spoteczenstwie: Machiavelli, Mon-
tesquieu, Adam Smith i ekonomisci, Bentham i jego uczniowie,

W istocie Comte nie utworzyt systemu socyologil to jest syste-
matyeznego wykiadu praw rzgdzacych spoteczefistwem; lecz z ge-
nialnych jego wskazéwek nauka taka moze sig rozwingC. Ale na to
trzeba czasu, trzeba wprzod azeby pojedyncze nauki spoteczne
przez analize faktow ze swojéj dziedziny umozliwily syntezg socyo
logiczng. Sa za$ te nauki, jak wiadomo, jeszcze zbyt mlode i duzo
majy przed soba do badania, zaczémn i z syntezg spieszyC sig nie
mozna. Co sig tyczy owyeh poprzednikéw Comte’a, byli oni nie-
zawodnie na dobréj drodze, ale to sig stalo przypadkiem; twdrea
za8 nauki i metody jest ten, kto z pelng wiedzg potrzeby i koniecz-
noéci ich dowiddl. Socyologiczny swoj¢ teorya staral sie Comte
usprawiedliwvi¢ cala przeszto$eig historyczna, Historya tedy jest
dlan giéwnym skarbeem, z ktérego bierze dowody dla swoich pomy-
slow teoretycznych. Trzeba wyznaé, Ze rzadko sig zdarza czytac
nawet u historykéw # powolania tak trafne spostrzezenia nad prze-
szlodeia jak w dziele gléwném Comte’a. Uderza mianowicie kaz-
dego bezstronne ocenienie wiekow $rednich; tak stusznie z wielu
wzgledow potepianych, ale nie ocenionych jak nalezy. Reakeya
protestancka byfa gtéwna przyczyng mylnych sadéw o wiekach
srednich, ktére nazwyczajono sie potepia¢ bez wniknigcia w ich na-
ture, bez téj mysli, ze i one byty konieczném ogniwem w fafhicachu
historycznym, Ze zatém nie nalezy ich wyszydza¢, boe bez nich nie
bylibySmy tém czém jesteSmy.

Po tych ogdlnych uwagach nad socyologia Comte’a przejdZny
do szczegblnych jego mniewan o rozmaitych czgsciach nauk spo-
lecznych. I zaraz z poczatku zréhmy to spostrzezenie, ktére pézniéj
bedzie usprawiedliwione, ze o ile twérca filozofii pozytywnéj, w ogél-
nych pojeciach i pomyslach co do rozwoju spoleczenstwa tak
w przeszlo§ei jak i w teraZniejszoSci, byt trafnym i szezesliwym;
o tyle znowu gdy mu przyszto oceniaé szezegoly przesztoSei, lub
dawaé skazowlki na przysztosé, popadat w najgrubsze bredy,

Poniewaz spoteczenstwo réznemi rozwija sig stronami, pounie-
waZz byt materyalny i obyczajowe zasady oraz urzadzenia polityczne
i religijne, zycie spoteczne regulujy; wypada nam sig tedy przyjrzéc
opiniom Comte’a o stosunkach ekonomicznych ezyli materyalnych,
obyczajowych czyli moralnych, jak nicmmniéj o urzadzeniach poli-
tycznych 1 religijnych. TInnemi stowy, chcemy praytoczyé jego
zapatrywania si¢ na ekonomiy polityczng, moraluosé, pohtyke i re-
ligig. ~Tym sposobem bedziemy micli szereg opinij socyologicznych
Comte’a, ktérych szkota pozytywna po wiekszéj czedci musiala
sig wyrzec, nie chcae utonaé w marzeniach stusznie wySmianych
socyalistow. 4\ ) ‘
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Musi to dziwi¢ nicpomatu kazdego, ze umyst tak gleboki
i vozlegty jak Comte’a, nie dojrzat znaczenia ekonomii politycznéj,
ktérg, nazywa ,nauka mniemang”’, dalekg od_pozyty\vnoéci, zara-
zong metafizycznemi pogladami, ktéra w 111c_z§xq spoteczenstwa
nie Pomaga (1). W istocie ekonc_mliéci nie 1(_[15111 sig nawet o usy-
stematyzowanie nauki spotecznéj, widzace niepodobienstwo doko-
nania takjego dziela z obecnych materyatow naukowych; nie mnidj
jednakze rozpatrujae jeden szereg faktow, to jest bogactwo mate-
ryalne, wigcdj sie praylozyli i do postgpu polityki praktycznéj i do
zrozumienia zycia spolccznego w ogdle, niz wielu tak zwanych
filozofow 1 utopistow. . J

7 pomigdzy ekonomistéw jeden tylko A. Smith znalazt faske
u Comte’a: reszta, ktérych prawdopodobnie nie czytal, powtarza,
Jego zdaniem, szczesliwe poglady nieémiertglnego mistrza i na wzor
dawnych scholastykéw spiera sig o znaczenie wartosei, usytecznosei,
produkeyi i t. d. Ekonomia polityczna tedy nie postapita wedtug
Comte’a po za ,szezeSliwe pomysly” A. Smith’a, a ,niedorzeczne
rozprawy i spory ekonomistow ten tylko przyniosly skutek, ze
zagmatwaly zdrowe, zwyczajue pojecia, przywiazywane dotychczas
do natury bogactwa materyalnego.”

Ze spory migdzy ckonomistami istuiejg nawet co do elemen-
tarnych pojec nauki, nie wynika ztad, azeby mialy by¢ niedorzeezne
lub bezowocne, jak byty spory scholastykow o tak zwane ~1stnosei,
entitates”, ktore jaki$ dowcipnis stusznie nazwat takaz tacina, ,absur-
ditates.””  Spory ekonomistéw dotycza rzeczy i faktéw kazdemu
vod oczy podpadajgcych, nie stow jak byfo w dawnéj filozofii
scholastyczudj i dzisiejszéj spekulacyjnéj. Wiedza o témm nawet
studenci, zaczém nie bedziemy dluzéj zbijali Comte’a, zwlaszeza
7€ uczniowie jego wypierajg sig tego bledu mistrza i uznaja ckono-
Inig polityezng za wazng i nieodzowng gata’ catéj socyologii. Spor
moze juzieraz toezyc sig jedynie o hierarchiczne stanowisko ekono-
miki w sieregu innych nauk, ale nigdy o wyrngowanie jéj z dzie-
dziny budan socyologicznych.

Jak Comte nie pojmowal znaczenia ekonomii politycznéj,
tak zudw w pojeciach.obyezajowych, moralnyeh, nie wyszedt w grun-
cie za zwyczajne chrzeScianskie zasady etycane, jakkolwick ubral
je winne wyrazy. Zarzucajaec moralnoei filozoficznéj, czyli jak
Jja nazywa metafizycznéj, rozwijanie samolubstwa, a teologicznéj
bezwzgledne podporzadkowanie sktonno$ci _w celu osiggniecia nic-
ujetego szczeScia, sam tak okresla moralnoé pozytywng:

»Azeby lepiéj scharakteryzowaé spoteczne przeznaczenie po-
zytywizmu, cheg po krétee wskz_xzaé Jezo zdolnoéé do usystematy-
zowania moralnosci powszechndj, bedacéj celem filozofii j punktem
wyjécia dla polityki. r .

Wedtug pozytywizmu, sztuka moralnoSci powinng polegaé na
przewadze uczué sympatycznych nad popedami samolubnemi, to-

(1) Cours de philos. posit, T. IV, str, 193—199,

Tom II[, Wrazesien 1868, 57
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warzyskosci (sociabilité) nad samolubstwem (personnalité) (1).”
Caty hyg sieng moralng tedy zasadza Comfe na rozwijaniu w czto-
wiekau uczu¢ sympatyeznych, ktore ukutym przez siebie wyrazem
nazwal ,altruisme’'m”, i na powsciaganiu popeddw samolubnych,
jako niesfornych, burzgeych towarzysko$é. Towarzysko$¢ uznana
za charakterystyczng ceche cztowieka, nic jest weale pojeeiem nc-
wém. Rozumiell ja i starozytni, nazywajac cztowieka ,zwierze-
ciem polityczném™; rozumieli i poéznigjsi, z wyjatkiem ‘atomisty-
cznéj szkoty w polityee, ktoréj marzenia stormutowal Rousseau
w swoim Kontraleie spolecznym.

Co sie tyczy tlumienia popeddw egoistycznych, samolubnych

a rozwijania sympatyeznych, moralno§¢ chrze$ciaiska dawno uczy
tego samego, chociaz innych nzywa wyrazow., Zaparcic i ofiara
ciggle brzmia w ustach moralistow chrze$cianskich, lubo ich nie
nazywaja sympatycznemi uczuciami. Moralno§é po7yt)\\isu’)w zd-
tém nie dodala nic nowego do tych zasadniczych poje¢ moralnosci,
a nawet watpimy czy spolccznosc ludzka innych potrzebuje, 7o
sankeya moralna lezagca w zdrowdj opinii publicznéj jest wielkiéj
wartosSei, i Ze stuszny wymiar pochwaty lub potepienia bardzo
moZe wplywaé na takie lab inne postepowanie ludzi: o tém §wiat
wiedzial od dawna. Stowem w spekulacyi Comte’a nad moralno-
Scig nie spotykamy nic nowego, a nawet zasadg ttumienia samo-
lubnych popedéw posuwa on nieraz daléj, niz najsurowsi asceci
chrzeScianscy.

Mierzac wlasciwg sobie skalg ludzi historycznych odno$nie do
ich ezynéw, Comte naznacza trzech wyhranych i trzech potepio-
nych. Do pierwszych naleza: Juliusz Cezar, $§w. Pawel i Karol W.;
do drugich: Julian Odstepea, “Filip 11 hwpancl\l i ).p()lOOHI kto-
rych b\VthO moznaby obchodzic 5 maja, jako w 100/mcg Sinjerci
,,ostatmego wstecznego bohatéra, ktorego \\y dat rod ludzki.” Po-
7niéj mowiac o 1011011 Comte’a, zubacq my jeszeze innych $wigtych.
Tam téz wy padme przytoczyl niektére moralne jego poglady, jako
4cisle zlaczone z drugg faza jego praci zycia, gdy serce wzigto
gbre nad rozumem.

W politycznéj spekulacyi Comte byt nieszczgsliwszym ani-
2eli na wszystkich polach ludzkiéj wiedzy, ktoreSmy z nim dotych-
czas przcbiegli.

Wedlug Comte’a dla pozytywnego urzadzenia spoleczenstwa
pod wzgledem politycznym, potrzebne jest najprzéd rozdzielenie
wladzy duchowndj od $wiecki¢j. Pierwsza ma stanowic koutrolla
cywilnych rzadedw i przeciwwage ich wtadzy. Powtore, centralizacya
polityczna jak najwigksza: oto ratunek na anarchia (2). Ztad filozof
nasz jest najwiekszym wrogiem wszelkiego sejmikowania, parla-
mentaryzmu i rozstrzygania w sprawach pohtycm)ch Za pomoca

(1) Ustep przytoczony w ksigzce Pellarin’a ,Essai eritique i t. d.”
str. 189,
(2) Cours de philos, posit. T. IV. str. 67.
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wigkszosci glosow. Jezeli sejmy i reprezentacye istnicjy, jezeli
konstytucye wiazg, naczelng \vlacllzg pewncmi’ ’ograniczeniami, to
tylko dowéd, wedtug Comte’a, Ze si¢ spotecznosc znajduje w stanie
przejSciowym. Dlatego téz i zamach stanu z 2 grudnia jest uspra-
wiedliwiony, poniewaz sprowadzil upadek instytucyj reprezcuta-
cyinych, ktérych Comte tak nicna\vul.'/,l Jakb){',]aln )vhu]c& wscho-
dni. W téj swojéj nienawisei do woli ludowdj, tworca pozytywi-
zmu pragnie, Zeby wszysey publl_czm 1}1'zg(1111cy mm_nowa]l swoiqh
nastgpceéw, ktorychby zatwierdzali wyzsi. Ale dla niedopuszezenia
z¥ego wyboru, nalezy wprzéd ogtasza¢ imiona kandydatéw, azeby
przez publiczng krytyke uprzedzié niestosowng nominacyg. Obok
wladzy naczelné) stawia Comte inng wladze, ktoréj obowigzkicm
byYoby ostrzegaé pierwsza.

Powiedziano wyzdj, ze zasadniczg mysla Comte’a w spekula-
cyi polityczndj, jest rozdziat wtadzy na $wieckg i duchowna. TRoz-
dziat ten zaczyna sig juz w rodzinie, Tu wiadza duchowna ma by¢
w reku kobiety, zony; toz moralna i religijna, Rodzing pozytywi-
styczng sktada para fundamentalna, jéj dzieci, oraz rodzice obojga
matzonkdw, jezeli sg przy zyciu. Caty zarzad domowy spoczywa
w reku mezezyzny, z wyjgtkiem wychowania dzieci, nad ktéremi mgz
ma pelng wladze, ale nie powinien j¢j wykonywaé. Rolg, zadaniem
zony w takiéj rodzinie jest uszlachetniaé mezezyzne przez uczucia
1 wychowywaé dzieci, ktére do roku 14 zostajg zupetnie pod kie-
runkiem matki. Od tego roku rozpoczyna sie ksztatcenie nauko-
we. Aby kobiety mogty byé zdolniejsze do wychowywania dzieci,
wylgeza sie je stanowczo od wszelkich innych czynnodei. Zona nie
potrzebuje pracowaé na swoje utrzymanie. Kazda zong powinien
mgz utrzymywaé, lub gdyby nie zyl, krewni jéj =z linii mezkiéj,
a w ich braku, panstwo. Kobieta nie moze miéé nawet domowego
zarzadu, ani wrasno§ci. Prawo do spadku mozna jéj udzielié, ale
Comte spodziewal sig, 7e bedzie tyle szlachetng i zrzecze sig spad-
ku, bo na ¢6z jéj wreszcie, skoro albo mezezyZni albo pafstwo zy-
wit ja musza? Azeby za$ nie zawierano maltzefistw dla korzysci,
znoszy, sig posagi. Rozwody pod zadnym warunkiem nie mogg by¢
dopuszezone; w najgorszym razie roztaczenie stron, bez moznosci
jednak wstgpowania wnowe zwigzki malzeniskie. Powtdrnego mat-
zenstwa religia pozytywna zabrania: wprawdzie prawo nie stanowi
przeszkdd, ale moralno$é powinna potgpia¢ powtorne zwigzki, i ka-
zda para pobrawszv sie wedtug rytuatu religijnego i cywilnego,
powinna sobie Slubowaé wieczne wdowienstwo na wypadek $micrej
jedndj ze stron (le veuvage ézemel_). To. bezwarunkowe jednozen-
stwo jost zdaniem Comte’a konieczne dla doskonaldj jednosci
dwoch istot, stanowigedj istote malzenstwa. Nadto, strona, ktéra
przezyje druga, ma czcig nieustajgcg przypo!ninaé sobie zmartego,
ktory lubo ,objektywnic” zmart, Zyje przeciez ,subjektywnic” to
jest w pamigei pozostatego spétmatzonka.

Duchowna wladza w rodzinie naleZy sig wlasciwie matce me-
zowskiéj, jezeli ta zyje, Pomaga jéj ojciec meZa w spelnianiu téj
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nie bedzie miata zadnéj roli do spelniemia, Ze wszelkim watpli-
woéciom rozmmu i serca zaradzi filozofia pozytywna.

W drugim peryodzie zycia, gdy cz¢Scig osobiste przygody,
czeécia wmistyczny urok pani de Vaux zawladngl catém jego jeste-
stwem, Comte wymys$lit veligig humanitarng, w ktéréj przedmiotein
czei miala byé Ludzkos¢ (Humanité), Wielka Istota (Grand Btre),
a w koficu Wielki Fetysz. Zaprowadzil kaplanstwo, czes$é pry-
watny, i publiczng, rytual, obrzedy, slowem sparodyowal katoli-
cyzm, zostal sekcidrzem religijnym w najgorszém znaczeniu tego
wyrazu. Zobaczmy zatém te nowg wiarg w szezegdtach.

Juz z samezo poczatku nasuwa sie pytanie: jakim sposobem
mozna tworzy¢ religig, zaprowadzaé cze$¢, kiedy nie ma przed-
miotu téj czei? bo ludzkosé jest pojeciem zbioruwém, ulomném,
a zatém w Zaden sposob nie moze byé pudstawiona®w miejsce
Boga, takiego przynajmniéj, jakiego czci religia chrzescianska,
Comte, jak wielu marzycieli, zapomnial, Ze religii nie mozna tak
zaimprowizowaé, jak spdétke handlowy lub inne stowarzyszenic.
Talk wigc w religii humanitarnéj nie ma okreslonego przedmiotu
czel, a tém samém brak jé podstawy, zasadniczego warunku
1stnienia.

Zaréwno niedorzeczne jest powotanic nowego kaplanstwa
w religii humanitarndj.  Kaplanstwo to, jak wiadomo z powyzszego,
ma wraz z arcykaptanem piastowaé wladze duchowna i nadzorowad
wladze $wiecka. Kaprafistwo Comte’a jest daléj kasta teoretyczna
czyli filozoficzng, ktéra uposazeniem od rzgdu pobieraném sama
rozporzadza. Kaptani ci powinniby byé zajeel jedynie nauka, wolni
od klopotéw majgtkowyeh i wszelkiego udzialu we wladzy rza-
dzacéj.  Nie mogliby ani dziedziczy¢, ani pobieraé zadnego wyna-
grodzenia za swoje czynnosci i prace naukowe, lecz poprzestawaé
na skapéj pracy przez paistwo wyznaczondj. Potrzebne to dlatego,
azeby rady kaplanéw byly bezinteresowne, azeby mieli wplyw na
lud, ktéry bedac sam ubogim, predzéj wierzy ubogim apostolom.
Dlatego téz powinni byé welni od wszelkich zaje¢ praktycznych,
ktore nie pozwalajg nalezyeie sig rozwija¢ mysli filozoféw.

Zatrudnienia praktyczne, czy to prywatne, czy publiczne, przy-
wigznja, mysl do szczegotow i drobiazgéw, gdy tymezasem filozof
powinien byé zajety prawdami ogélnemi (vae d’ensemble). Ten sam
czlowiek nie moze byé dobrym teoretykiem i praktykiem czyli rzad-
¢y, chociaz praktycy i rzadcy powinni nie¢ fundamentalne teorc-
tyczue wyksztalcenie. Teorya i praktyka wylaczaja sig bezwa-
runkowo: kto chee do jednéj 1 drugiéj si¢ przykiadaé, stanie sig nic-
zdatnym do zadnéj; ale poniewaZ ludzie mogg si¢ myli¢ w wyborze
powolania az do roku 35 zycia, zaczém do tego czasu wolno im
zmieniaé zawod czyli powolanic.

Duchowiefistwu ma by¢ powierzone teoretyczne czyli naukowe
ksztatcenie mtodziezy. Do niego téz nalezy i uprawa medycyny,
2dyz nikt nie moze byc Jekarzem, kto ni¢ pozuat catego cztowicka,
tak ze sirony fizycznéj jak i moralnéj, Dlatego téz lekarzy sp6t-
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czesnych ma Comte w pogardzie, nazywajgc ich weterynarzami, kté-
rzy zajmujg sig tylko zwierzeea strong czlowieka, a pomijaja ludzki
jego charakter. W pozniejszym wieku Comte sadzil, ze posiadt
znajomos$¢ medycyny i wszystkie choroby wyprowadzal z jednéj, to
jest z rozstroju mézgowéj jednosci (Punisé cérébrale).

Inne czynnodci duchowieiistwa sa wigcéj moralne niz umy-
stowe: powinno ono byé duchownym kierownikiem klass praktycz-
nych, poSrednikiem we wszelkich nieporozumieniach spotecznych,
np. migdzy robotnikami i chlebodawcami. Jezeli prywatne rady
duchownych nie wystarczaja, mogg sig ucicc do publicznego skarce-
nig biadzacych; jezeli i to nie pomoze, do exkommuniki, ktéra jak-
kolwiek tylko przez opinig oddziatywa, bedzie przeciez tak silna, ze
najwigkszego bogacza zmusi do osobistéj pracy, gdy ten nie bedzie
mégt dostaé nikogo, coby za niego i na niego pracowal.

Caly tedy moralny i naukowy kierunek spoleczefistwa ma by¢
w reku duchownych : oni tylko moga by¢ nauczycielami i autora-
mi. Wprawdzie kazdemu wolno uczy¢, jezeli kto$ nauki jego za-
potrzebuje; wolno mu pisac i drukowad, jezeli go zechca czytad; ale
poniewaz wszystkie wyizsze zdolnosci skupig sig w cicle kaptan-
skiém, spélzawodnictwo zatém ludzi $wieckich nie bedzie grozne
dla kaptanskiego monopolu. Na czele kaptanéw stoi najwyzsazy
kaptan, Pountifex Maximus, ktéry cala falanga duchownych rycerzy
kieruje i rozstrzyga w ostatniéj instancyi, co jest naukowém lub
moraloém, co uprawiac¢ a czego zaniechaé¢ wypada. Pigkna pray-
sztos¢ dla rozumu ludzkiego!

Poniewaz religii nie moze byé bez czci, bez obrzgddw, a czesé
Jest prywatna lub publiczna, zaczém Comte nie omieszkal zostawié
rytuatu religii pozytywnéj. ;

Czes¢ prywatna polega na modlitwie, wylaniu uczucia, ale nie
ku ludzkodci, G'rand Eire, lecz ku najgodniejszym jéj przedsta-
wicielom zywym lub umarlym. Najgodnicjszym za§ przedstawi-
cielem owego Grand Lire, sg kobiety, sex aimant. A zatém przed-
mijotem czci prywatnéj mogg byé: matka, Zona, cérka, wyobraza-
Jace: przeszlo$¢, terazniejszose i przyszto§€. One sy prawdziwymi
aniotami opiekunczymi, , les vrais anges gardiens”. Jezeli za$ za-
dna z tych pafd nie zastuguje na cze$é, mozna sobie wybraé jaki
inny typ niewiesci¢j doskonalo$ci, choéby nawet historyczny.

Modlitwa ma sie sktadaé z dwéch czgdci: wsponnienia i wy-
lania uczucia. Kazdy moze sobie ulozyé modlitwe jaka mu sig po-
doba, ale powinien jg odmawia¢ nietylko myslg, lecz i ustnie. Mo-
dlitwg mozna przeplataé wyjatkami z najlepszych poetéw, o ile te
odpowiadajg, uczuciu poboznego. Takic modlitwy odinawiat Comte
na cze$¢ pani de Vaux, i podobne zalecal wszystkim wiernym wy-
Znawcom swoini. ,

Na modlitwe naznacza dwie godziny dziennie: przy wstawaniu,
WérGd dnia przy pracy, i w wieezér idac do ¥6zka. Ranna modlitwa
powinna sig odprawia¢ w postawic kleczacéj i byé najdiuzsza; dru-



POZYTY WN A. 455

ga najkrétsza; trzecig nalezy przedtuzaé az do zdrzemania sig, a to
zeby nawet marzenia senne ulegty rygorowi_modlitwy.

Cze$é publiczna polega na obc_hqdzemu 84 uroczystosci rocz-
nie, tak roztozonych, azeby najmniéj jedna przypadata w kazdym
tygodnin, Wszystkie one przeznaczone sg na uezezenie ludzkodei,
Grand Fitre.

Nie zapomnial téz Comte i o sakramentach, ktérych w religi
swojoj zaprowadzil 9. Duchqwm'udzielajzgllch w ro:/'.n_\'ch peryoglach
zycia: przy urodzenin, malZenstwie, obraniu stanu it. d. W siedm
lat po $mierci, nastgpuje siédmy sakrament sktadajacy sig z sgdu,
jaki kaplani nad umartym stanowig. Ale ktoby soble'tego n!g zy-
czyt, moze za zycia objawi¢ swoje wolg, a _gwalt.u mu si¢ czynic nie
bedzie. - Jezeli po osadzeniu, kaptani uznajg zmartego doskonalym,
weielaja go do owé] Wielkiéj Istoty i z cywilnego grobu przenoszy
do religijnego, ,do $wigtego gaju otaczajacego kazda Swigtyni¢
ludzkosei.”

Na przypadki nieprzewidziane, Comte przepisuje krétka mo-
dlitwe tak brzinigeq: ,mitos¢ zasada, porzadek podstawg, postep
celem;” I amowr pour principe, Uordre pour base et le progres
powr but” (1).

7 caléj téj smutnéj parodyi religijnéj, jedna mySl zastuguje
na podniesienie: to jest cze$é dla geniuszow; ale nie czes¢ religijna,
Jaka cheiat Comte ustanowié, lecz to wewnetrzne uznanic zastug
i wdzigezno$é dla Indzi znakomitych, ktérzy eczesto przy nocach
bezsennych, przy glodzie, chtodzie, szyderstwie gminu 1 innych
cierpieniach , zdobyli nam te prawdy, od ktorych zawist pra-
wdziwy postep rodu ludzkiego. Ale jak oni nie mysleli za 2y-
cia o czel religijngj dla siebie, tak téz i potomnosé, zachowujac
czesé takg dla Boga, odmierza im choé nieraz pdZzno wedle ich za-
slug.

Gdyby Comte na tém zakoiiczyl swdj system religijny, za-
wierajacy ponowienie bardzo dawno znanych niedorzecznofci:
moznaby darowaé schorowanemu mozgowi. Ale do owdj Wielkiéj
Istoty potrzeba mu byto dwoch innych, azeby zlozyé tréjee. Ja-
koZz diugo nie my§lat. Tchnal choroblivg fantazya swoja na zie-
mie, ozywil ja i nazwal Wielkim Fetyszem: do tego dodat Wielkg
Przestrzen i ztozyt tréjee swojego wyrobu. Tak wiec przediniotem
czci odtad miata by¢ Ludzkosé, czyli Grand Etre, 'Wielki Fetysz, -
Grand Xétiche, i Przestrzen, Grand Milieu. Slowem Comte zaczak
swoje spekulacye bez zadnéj religii, a skoiczyl na fetyszyzmie! i

Zeby nic nie zostawi¢ swoim wyznawcom i kaptaiistwu do
roboty, obmy$lit i kalendarz pozytywny. Wedlug tego kalendarza

(1) Do RALARTY S.O_c)""lo{%’lcz“éJ teoryi Comte’a stuzy Jego dzielo:
,»Systéme de politique positive”, w c'/,te.r(.zuh poteznych tomach (Paris 1851
do 1854). \V‘ dziele tém zdrowe mysli jeszcze sig spotykaja; ale calogé jest
spaczona. Streszczenie socyologii Comte'a znajduje sie w ksiazce Mill'a;
wA. Comte and positivism”, str. 149 i nastep. passim,
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rok podzielony jest na 13 miesiecy, ktére noszg nazwy znakomityeh
ludzi i idg w tym porzadku: Mojzesz, Homer, Arystoteles, Archi-
medes, Cezar, Sty Pawel, Karol W., Dante, Gutenberg, Shakes-
peave, Descartes, Fryderyk W., Bichat. DPod temi miesiacami idg
tygodnie, w ktérych na kazdy dzien wyznaczony jest jeden lub
dwdch znakomitych ludezi historyeznveh. Na niedziele wybrano
glodniejsze nazwiska, jak np. Numa, DBudda, Konfueyusz, Mahomet,
Eschiles, IMidyasz, Arystofanes, Tales, P.tag ras, Sokrates, Platon,
Alexander W., Scypion, Trajan, Sty Augustyn, Grzegorz VII,
Sty Bernard, Sty Tomasz z Aquino, Dossuet, Watt, Montgolfier,
Bakon, Leibnitz, Hume, Galileusz, Newton, Lavoisier i t. d.  Do-
dajmy w konfcu, Ze Comte i gorliwsi uczniowie wedlug tego ka-
lendarza datowali swojé listy i pisma. Ciekawy, znajdzie caty
kalendarz w dziele C. Blignieres'a , fuaposition abr. et pop. de lu
Philosoplie et de la Religion positives.”

Azeby nic nie zabrakto do catosci filozofii 1 religii po-
zytywndj, Comte obmyslit i bibliotekg autordw, na ktorych sig po-
winni ksztatei¢ jego uczniowie. W bibliotece téj dzielycéj sie na
cztery grapy: Poezya, Nauka, IHistorya i Synteza, spotylkamy Ho-
mera Iliad¢ i Odyssee, Cerwantes’a Donkiszota, Moliera komedye,
przygody Robinsona Crusoe, Lavoisiera Chemig, Hufelanda sztuke
przediuzenia Zycia, Voltaire’a, Tomasza a Kempis, Bossueta, Biblig,
Koran, Traktat de Maistre’a o papiezu, I'renologia Galla it. d.
Slowem taka tu mieszanina jak i w gltowie Comte’a, gdy pod koniece
zycia poddat sercu rozum, gdy owa enfluence angélique” do reszty
rozbita potezny niegdy$ umysk.

Nie cheace nic zostawi¢ bez uporzgdkowania, usystematyzowa-
nia, wzorem administracyi francuzkicj, zalecal, azeby kasta kaplai-
ska wybierata problemata naukowe jedne po drugich i podawata je
do rozwigzania wszystkim my$lacym. Naturalnie, Najwyzszy
Kaptan rozstrzygatby, czy rozwigzanie jest dostateczne, ezy téz na-
lezy je zostawi¢ na pézniéj. Stowem caty réd ludzki, a przynaj-
mniéj ludzi my$lacyeh, nalezaloby wedtug téj nauki zapedzié¢ do
rozwigzywania tego samego problematu w jednéj chwili, a nastgpnie
do drugiego i tak po kolei. Widocznie Comte cheial tu zréwnad
owemu francuzkiemu ministrowi o$wiecenia, ktory si¢ chwalil, ze
milion dzieei we Francyi powtarza w téj saméj chwili te same
lekeya w kazdém miescie i wsi francuzkidj.

Na tém konczymy przeglad marzen Comte’a z drugiéj potowy
jego zycia. Wprawdzie szkota pozytywna nie na tyen halluey-
nacyach nie zyskata; ale mowigce o j¢j tworey, i dawszy poznaé jego
glebokie pomysty i genialne rzuty rozumu: wypadalo dotkngé i od-
wrotnéj strony medalu. Non est dngenium magnwm  sine miclura
dementiae!
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VL
ZAKONCZENIE.

W niniejszym ustgpie chcemy spisa¢ bilans szkoly pozy-
tywnéj, to jest przypomnieé czytelnikowi, co filozofia pozytywna ma,
a czego jéj brakuje, czém jest wyzsza od dotychczasewych filozofii
ijaka ja czeka prayszto§é; powtére chcemy odpowiedzie¢ na nie-
ktére zarzuty czynione szkole pozytywnéj przez filozofiag spekula-
eyjna.

Nalezy przedewszystkiém pamietaé, ze filozofia pozytywna jest
najprzod metoda, a powtére zbiorem zasad a wige naukg. Metoda
j4 polega na umiejgtném postrzeganiu, na do$wiadezeniu, ktére jak
z jednéj strony Dbierze za 4rédio poznania, tak z drugiéj za osta-
teczny sprawdzian czyli kryteryum. tegoz poznania. Wszystko co
ro$ci prawo do Scistéj naukowosci i pewnosei, powinno by¢ ta me-
todg osiggnigte. Tém samém z filozofii pozytywnéj wytaczajg sig
wszelkie osobiste przywidzenia, mrzonki i zachcianki przystrajane
przez filozoféw spekulacyjnych w szatg prawd bezwzglgdnych.
Filozofia pozytywna nie zna absolutu, bezwzgledno$ei, pierwszych
przyczyn, numendw, lecz tylko wzgledno$é, najblizsze przyczyny
i fenomena czyli zjawiska. Metoda pozytywna, wskazujac granice
badania zakreslene dla rozuma czlowieka prezestrzenia i czasem, po-
stepuje drogg indukeyjna w pojedynczych naunkach zajmujacych sig
Swiatem nieorganicznym i orzanicznym, & dedukeyjna w nogélnia-
niu praw osiggnietych przez szczegélne nauki. Taka metoda nie
Jest zadna nowosdcia, lecz tylko ponowieniem rad Bacona w czasie,
sdy nowa scholastyka niemiccka grozila spaczeniem rozumu i nie-
prodnoseig poszukiwan naukowyeh.

W powotaniu do Zycia téj metody widzimy nietylko uznanie
j&j wartosci, lecz takze i konieczne prawo antynomii, oddziatywania.
Zawsze, ile razy jedna mmetoda wybuja, zjawiaja sig umysty trzezwe,
zdrowe 1 jedrne, zwracajace naukowa prace ku Zrédtu, z ktérego
od wiekdw czerpal swoje wiadomosci rozum ludzki. Tak byto
w XVI wieku; tak jest 1 dzisiaj. Jak niegdy$ sprzeczano sig
o znaczenie wyrazéw ogdlnych (nominalizmn i realizm), tak w naszych
czasach spor sig toczy o wiedze bezwzgledng i wzgledna.

Scholastyczue marzenia rozproszyt Bacon; spekulacyjne, szko-
la pozytywna. Dzi$ juz zaden zdrowy na umy$le czlowiek nie
bedzie szukal absolutu w filozofii, sity zyciowéj w fizyologii. Zjawi-
ska muszy si¢ same za siebie wytlumaczyé. Seista i rzetelna
nauka, to jest nauka pozytywna, nie pozwala podsuwaéim zmy-
glonych przyczyn. Magia zaréwno czarna jak biala juz nie po-
praca, Szarlatanizm 1 kuglarstwo naukowe nie ma prawa do bytu.
Jezelismy za$ do tego przyszli, nalezy to zawdzigezaé metodzie
pozytywngj. Postepowaly nig wszystkie nauki na dogwiadczeniu

Tom 111, Wrzasies 1868, 58
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oparte i doszty do wy$ledzenia praw niemylnych rzadzgcych $wia-
tem fizycznym. Musza nig postgpowaé nauki filozoficzne i spo-
Yeczne, az pokgd nie dojdg do wySledzenia praw rzgdzacych czto-
wiekiem jako istota rozumna 1 moralng, oraz spoteczefistwem.
Samowolnodé, widzi-mi-sig, podmiotowe sgdy muszg ustapi¢ i w na-
ukach spolecznych: od tego postep ich zalezy.

Dzigki metodzie pozytywnéj, §wiat fizyczny zwigzany jest ze
Swiatem spolecznym; rozerwana przez wieki jedno$¢ naukowa przy.
wrécona, Jak dwa te $wiaty do siebie naleza, tak inauki zaj-
mujgce si¢ niemi usza do siebie nalezé¢, muszg stanowi¢ jedng
nauke.

Jak doj$¢ do takiéj metody? Nauczyé sig jéj nie mozZna
zaiste, tak jak grammatyki lub innéj umiejetno$ei. Nie mozna téz
daé jéj poznal kilkn ogélnikami, jak to dobrze Comte zauwazyt.
Céz wige poczaé? Oto trzeba przej$é systematycznie wszystkie
nauki wedtug hierarchii, poczynajac od najbardziéj ogblnych jak
matematyka, a skollczywszy na zawikfanszveh jak socyologia.
Tylko takie metodyczne ujgcie wiadomo$ei ludzkich prowadzi do
zrozumienia metody pozytywnéj. Ztad niektérzy mniemali, Ze filo-
zofia pozytywna jest rodzajem matematyki filozoficznéj, a nawet
upowaznial do tego mniemania porzadek wykladu, jaki Comte
w dziele swojém giéwném przeprowadzil. I.trudno zaprzeczyd,
Ze umyst wyksztatcony na matematyce jadniéj pojmuje zwiazek
logiczny wszech rzeczy, nauczywszy si¢ od poczatku porzadnego
postgpowania myslowego, anizeli wykarmiony poezya, metafizyks
lub archeologia. Ale z drugiéj strony umyst nasz jest tak gietki,
Ze nawet nie rozpoczynajac od matematyki, lecz od innéj umiejgt-
nosci opartéj na do$wiadczeniu i zajmujgedj sie $wiatem rzeczy-
wistym, predzéj lub pdzniéj dojdzie do pozytywnéj metody. Tak
np. Comte z powolania byt matematykiem, Mill ekonomistg, Littré
na lekarza sig kicrowal, a jednak wszyscy doszli do metody pozy-
tywnéj. Taki jest bowiem naturalny bieg mysli naszéj, ze gdy
ma do czynienia z rzeczywistoScia, gdy uprawiajac choéby jeden
dzial téj rzeczywistoci, ujrzy w nim dziatajace prawa; parta ko-
nieczno$cig zawnioskuje, ze i w innych sferach panuja nie jej
przywidzenia, lecz prawa wiasciwe dostrzegandj grupie zjawisk.
Jest to jednak diuzsza i poérednia droga do zapoznania si¢ z me-
toda pezytywng. Prosta i bezpo$rednia jest ta, ktéra Comtle na-
kreslit w swojéj klassyfikaeyi nauk.

Lecz filozofia pozytywna nie jest li metoda; jest ona takie
nauka, to jest zawiera szereg spostrzezei, prawd i wnioskéw osig-
gnigtych swojg metodg, jest, jak dawniéj méwiono, corpus doctrinae.
Jaltie sg te prawdy, wnioski i spostrzezenia? Oto najprzéd mamy
na swiat poglad. KazZdy wiek a przynajmniéj cale peryody histo-
ryczne majg swoje poglady na swiat. Inaczéj sig nafi zapatrywali
starozytni, inaczéj wieki $rednie, inaczéj nowozytne. W starozyt-
nych czasach cztowiek podobien jest do dziecka, ktére probuje sif
swoich, uczy sig chodzi¢ i oceniaé otaczajace go przedmioty. Jest
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to epoka dziecinstwa umyslowego. Swiat straszy i wabi czlowie-
ka: patrzy on na nicgo jak na tajemniczy przybytek, ktory wypet-
Nia tworami swojéj fantazyi. Stawia hypotezy, ale jeszcze tak nie-
dolezne, ze dzisiaj student ma lepsze, $ci$lejsze wyobrazenie o skta-
dzie cial, o mechanice niebieskié¢j, niz nie jeden gtosny filozof
starozytnosei.

Inaczéj w $rednich wiekach patrzali nawet uczeni na $wiat
niz dzisiaj, Czlowiek od postrzegania zewngtrznego zwréeil sig
do wewngtrznego, do samego siebie, swoich uczu¢ i marzen. Zda-
walto mu sie, ze $wiat zewngtrzny musi tak sig obracac, jak on go
do swojéj fantazyi nastroi. Ztad w naukach i sztukach przewaga
podmiotowosci. Trzeba byto poteznych cioséw Scistéj nauki, zeby
rozbi¢ ten patac fantastyczny.

I znowu z wiekiem XVI nastapit zwrot do Swiata zewugtrzne-
2o, do postrzegania zjawisk, ale juz nie dziecinnie, po omacku,
ale z teleskopem, mikroskopem, retortd. Czlowiek sig przekonat,
Ze cala madro§¢ jego zalezy na poznanin madrosei spoczywajacéj
W naturze; porzucit wigc urojenia, odrzucit szczudla i chodzi na
swoich nogach. Przekonat sig, ze nie w jego mocy zlamaé prawa
wszech$wiata, lecz ze koniecznie musi zy¢ z niemi w zgodzie.

Ze taki jest obecnie prad w nauce, ze taki, jak to méwig, duch
czasu, o tém nikt nie watpi, kto bacznie §ledzit historya ostatnich
trzech wiekéw. Nowy tedy poglyd na $wiat nie jest, wtasciwie mo-
Wige, rezultatem tego lub innego filozofa, ale owocem prac takich
mezéw jak Kopernik, Newton, Lavoisier i t.d. Poniewaz za$ filo-
zofia pozytywna opiera sig na wypadkach naukowych osiggnigtych
Przez tych rzeczywistych filozoféw i wnioski ich uogélaia, porzgd-
kuje: zaczém poglad ten jest oraz pogladem filozofii pozytywnéj.
W Scislym zwiazku ztym pogladem filozofii pozytywnéj na
Swiat w ogéle, zostaje jéj hypoteza, ze §wiatem spolecznym oprécz
fizycznyeh rzadzg niezmienne prawa intellektualne i moralne. Jest-
to, powiadamy, hypoteza, ale tyle juz dzi§ majgea za sobg dowo-
déw, co niegdy$ hypoteza Kopernika, gdy Newton odkryt prawo
powszechnego cigzenia. Azeby hypoteza powyzsza stala sig praw-
dg, musi byé dowiedziona. Dowody za$ dla niéj oprécz historyl,
zbierajg wszystkie nauki spoleczne, z ktérych statystyka gromadzi
najbardziéj stanowcze. Jezeli jednak przypomnimy sobie, jak nie
dawno i nie wszgdzie nauki spoleczne weszly na droge rozumnego
postrzegania, jak wicle jeszcze kazda z nich ma do zrobienia,
azeby zostata pozytywna: nie bedziemy sig dziwili, iz hypoteza nie-
zmiennosci praw spotecznych dla wielu zdaje sig jeszeze byé przy-
puszezeniem bardzo dalekiém od prawdy. Jednakze umysty by-
strzejsze, przeczuwajgc prawidlowosé w historyi tak praesstéj jak
i biezacdj, nie wahaja si¢ twierdzié, ze Swiatem ludzkim i dziejami
naszemi rzadzg prawa state tak jak i Swiatem fizycznym. '

Jezeli zatém w ,aktywach” filozofii pozytywnéj zamiescimy
i6j metodg, nowy poglyd na Swiat 1 hypoteze o niszmiennosei praw in-
tellektualnych @ moralnych: tatwo kazdy oceni, ze filozofia ta wzho-
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gacila wiedzg ludzkg waznemi spostrzezeniami i prawdami, od kto-
rych &cistego przeprowadzenia zalezy postgp materyalny, intelle-
ktualny i moralny rodu naszego. Prawdy jéj a nawet hypotezy
nie 83 to jatowe spekulacye o absolucie, ktéremi tak diugo meta-
firyka niemiecka balamucita rozum spéltczesnego pokolenia; lecz
sg to zarodki zdrowe, z ktdrych musi sig rozwing¢ majestatyczne
drzewo wiedzy na pozytek i ochtodg ludzi.

Ale jak rzadko interesu, ktéryby nie miat swoich , passywow”,
tak rzadko nauki, ktéraby zadawalala wszystkie umysty 1 wszy-
stkic wymagania spolczesnych. Tak samo i filozofia pozytywna.
Zobaczmy zatém co jéj zarzucaja i o ile zarzuty sg stuszne, przy-
pominajac raz jeszcze, Ze nie chodzi tu o Comte’a i jego pdZniej-
sze hallucynacye religijne, lecz o szkole pozytywna. Mowié zatém
bedziemy o zarzutach stawianych téj szkole a nie Comte’owi, gdyz
wieksza ¢zgSC jego urojen nie zastuguje nawet na powazne zarzuty.

Ze filozofii pozytywnéj brakuje psychologii, estetykii etyki,
o tém juz poprzednio nadmieniono: ale brak nie stanowi wladci-
wie zarzutn, gdyz moze byé wypetniony przez pojedynczych ludzi
zajmujacych sig temi przedmiotami. W kazdywmn razie jest metoda
i klassyfikacya nauk, jest i zasada téj klassyfikacyi wyrazona zda-
niem: ,,0g6lno$¢ malejaca a powiktanie zjawisk wzrastajace.” To
sig znaczy, Ze im ktora nauka zajmuje sig zjawiskami bardziéj za-
wiklanemi, jak np. zjawiska organiczne, psychologiczne i spote-
czne; tém daléj musi sta¢ w szeregu umiejetnosei. Ze filozofia po-
zytywna ma logike, filozofia historyi i zarysy socyelogii, o tém ro-
wniez na swojém miejscu moéwiono. Brakujace czeSci wykonezy
szkola, bo filozofia pozytywna nie jest i nie moze byé dzietem je-
dnego cztowicka, lecz zbiorows, pracy caléj szkoty.

Wszystkie zarzuty, jakie filozofii pozytywnéj czynia metafi-
zycy, moznaby zebra¢ do trzech: ateizm, materyalizm i fatalizm (1).
Takie przynajmnidj, pomijajac innych, uczynit jéj professor i rektor
uniwersytetu bruxelskiego p. G. Tiberghien w mowie zagajajacéj
w roku zeszlym w pazdzierniku wyklady w rzeczonym uniwersy-
tecie. Wszystko co w téj mowie powiedziano, stosuje si¢ atéwnie
do Comte’a, z ktérym filozof belgijski solidaryzuje szkole pozyty-
wng. Ze z dziel Comte’a zarzuty te mozna wyciggnal, tego nie
chcemy przeczyé, ani stawa¢ w ich obronie. Ale dla nas Comte
nie stanowi catéj szkoty pozytywnéj. Szkola pozytywna nie od
niego sig zaczela, jakkolwiek on jéj dat nazwisko: zaczém i urojen
jego -broni¢ nie potrzebujemy. JestesSmy przekonani, ze mo2Zna
byé pozytywistg, nie bedac ani ateistg, ani materyalista, ani futa-
listg. I takimi téz byli najznakomitsi uczeni kierunku pozyty-
wnego. Z drugiéj strony nie mozna zaprzeczy¢, ze pod choragwia
pozytywizmu wystepuja ludzie, ktérzy z dobra lub zlg wiarg szerzg

(1.) Athéisme, Matérialisme ot Positivisme. Discours prononcd par
M. G. Tiberghien profes. de philosephie et recteur de l'université de Bru-
xelles. (Indép. Belge. 1867),
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nihilizm, zaprzeczenie wielu drogich i zbawiennych prawd dla rodu
ludzkiego, My przyjmujemy metodg i to z nauki, co nam sig zda-
je by¢ prawda, a mianowicie, ze spoleczno$é rozwija sig wedtug
praw statych, chociaz tych praw mamy zaledwie poczatkowa zna-
Jomoéé. Za reszte nic odpowiadamy. :

Ale zacznijmy od zastanowienia si¢ nad owemi trzema za-
rzutami. Utrzymujemy zatém, Ze mozna by¢ pozytywistg nie be-
dac ateisty.

Przez ateizmn rozamicmny zaprzeczenic Boga.

Czy szkola pozytywna w tém znaczeniu, jak my ja pojmuje-
my, zaprzecza Boga? Nie. Oto eo w tym przedmiocie moéwi Mill,
karcge ateizm Comte’a:

» Wypada nam najprzod, powiada Mill, oczysci¢ tg nauke (po-
zytywna} od zarzutu, jaki jéj stawia opinia religijna. Pozytywizm
odrzuca wszelidie ttumaczenia teologiczue 1 zastepuje one, lub sgdzi,
z¢ majg by¢ zastapione przez teorye, ktore rachujg sig tylko z do-
wiedzionym porzgdkiem zjawisk. Ztad wnoszg, ze gdyby sig to
dalo uskuteeznié, réd ludzki przestatby odnosié porzgdek natury do
woli rozumnéj, ezyli wierzyé w Stwoérce i najwyzszego Rzadcee $wia-
ta. Przypuszczenie to tém jest stuszniejsze, Ze Comte jawnie byl
tewo zdania. Wprawdzie odrzucat on z pewng gorycza ateizm
dogmatyczny, a nawet w péiniejszych dzietach mowi (wezesniejsze
nie zawieraja nic podobnego), ze hypoteza celu, zamiaru (w §wiecie)
ma wiecéj prawdopodobienstwa niz hypoteza $lepego mechanizmu;
ale przypuszczenie oparte na analogii nie zdawato mu sig by¢ do-
stateczng podstawg do oparcia teoryi w dojrzalym stanie umystu
ludzkiego. Zdawalo mu sig, ze prawdziwe poznanie .poczatku
(Swiata) jest dla nas niedostgpue, i ze $ledzenie go przechodzi zdot-
nosei naszego rozumu. Ale c¢i, co przyjmuja jego teoryg o po-
stepowych peryodach opinii, nie potrzebujg zgadzaé sig z nim w tyn
punkcie.

»LPozytywna metoda myélenia nie pocigga za sobg koniecznic
zaprzeczenia nadnaturalnéj; lecz poprzestaje na stawieniu téj
kwestyi przy poczatku wszech rzeczy. Jezeli $wiat miak poczgtelk,
poczatel ten byt naduaturalny; prawa natury nie mogg same zdaé
sprawy ze swojego poczgtku. Iilozof pozytywny moze pod tym
wzgledem utworzyC¢ sobie zdanie odpowiednio do wagi, jakg pray-
wigzuje do analogij zwanych cechami celowosci (marks of design),
i zgodnie z ogélng tradycya rodu ludzkiego. Znaczenie tych cech
jest w istocie pytaniem dla filozofii pozytywncj; ale w odpowiedzi
na to pytanie nickoniecznie majg sie zgadzaé filozofowie nozytywni
Jest to jeden z btedéw Comte’a, ze nic nie zostawia do dyskuss),i'
Filozofia pozytywna twierdzi, ze w istniejacym porzadku $wiata,
lub raczéj czesel jego nam znanéj, bezpodrednia przyczyna kazdef*(;
zjawiska jest naturalna nie nadnaturalna. Przy takiém zapatl‘?‘-
wanju si¢ mozna wierzy¢, Ze $wiat byt stworzony, a nawet ze jest
aggle rzgdzony przez Intelligencys, byleby tylko rozumny
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Rzgdea dziatat wedle praw stalych, ktére modyfikujg inne prawa
téj saméj natury, ale nigdy swawolnie pomijane nie bywaja.

LKto tyllo zatém uwaza wszystkie zjawiska jako czedci je-
dnego, statego porzgdku, w ktorym jeduno zjawisko jest niezmienném
nastgpstwem iunego, poprzedniego warunku lub polgezonych wa-
runkow; ten zopelnie mygli pozytywnie, bez waglgdu na to czy
uznaje lub nie, og6lng jaka$ przyczyne (an universal antecedent),
ktéréj skutkiem byt z poczatku caty system natury, iczy tg po-
wszechna przyczyng bedzie uwazat za Intelligencyg czy inaczéj” (1).

Innemi stowy, ze mozna wierzyé, iz Swiat stworzyta rozumna
wola, dala prawa i wedtug nich rzadzi: a obok tego mySléé pozy-
tywnie, to jest wiadnic dochodzié owych praw $wiatemn rzadzgeych.
Zdaje nam sie, ze taki pozytywizm nie mozc by¢ posgdzany
o ateizm. Z pozytywizmem nie uznajacym Boga nie mamy zadné)
wspolnoscei, lecz przeciwnie pragniemy, azeby nauka nic wywra-
cata religii, by uznata wielkie jéj znaczenie w wychowaniu rodu
ludzkiego.

Na zarzut materyalizmu czyniony szkole pozytywnéj tyle od-
powiadamy: DPrzez materyalizm rozumiemy nauke, ktéra twierdzi,
ze materya jest jedyna przyczyng wszech rzeczy, Ze dusza ludzka
jest tylko funkeya mézgu, a my$l takim jego produktem jak np.
70k watroby. Jest to dogmatyzm zaréwno szkodliwy Scisté)
nauce jak i moralnosci; ze za$ szkola pozytywna nie zna dogma-
tyzmu i o niczém a priori nie wyrokuje, zaczém nie moze twierdzic,
ze¢ materya jest ostatecznym faktem (le fait irreductible), obok kto-
rego nic nie istnicje, ani téz ze dusza ludzka jest tylko pewnym
stanem, czyli jak mowig, pewng funkeyg mézgu. Jezeli za$ ktory
2z tak zwanych pozytywistow uczyt tak jak materyalisci, moze byc¢
niewatpliwic do nich zaliczany.

Daleko staszniejszy zdawabby sig by¢ zarzut fatalizinu, po-
stawiony filozofii pozytywnéj. Jezeli, mowig wedlug téj filozofii,
dwiatem spotecznym rzadzg state prawa tak jak fizycznym. to mu-
sza im nlega€ i pojedynczy ludzie, z ktérych sig spoleczno$é sktada.
Gdyby bowiem w czynach pojedynczych ludzi nie bylo prawidloe-
woécl, nie mogloby jéj byé w rozwoju historycznym calego plemie-
nia naszego. Jezeli za$ tak jest w istocie, to znika wolna wola,
czlowiek jest narzedziem dla praw owych, dzialajacych z konie-
cznoscig, azatéin za czyny swoje nieodpowiedzialny ; jezeli jest
zbrodniarzem, nie jego wina, bo musial zadoS¢ uczyni¢ prawu,
0 ktérego istnieniu nawet nie styszal; jezeli jest cnotliwym, to nic
Jego zastuga, bo prawo wymagato takiéj cyfry czynéw woralnych,
do ktérych spelnienia on byl przeznaczony: slowem, skoro zewng-
trzny niejako praymus ciggnie nas po drodze ztego lub dobrego,
me mozemy by¢ odpowiedzialni za ezyny nasze. Jest to zarzut
bardzo wazny, pdyby byt sprawiedliwy, zdyby sig stosowat do szko-

« 1D

(1) Ang. Comte and positivism, str. 13—-15,
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ty pozytywnéj. Dla lepszego zrozumienia o co chodzi, uprosémy
DPytaniei tak je sobie postawmy: }

Jak pogodzi¢ wolng wole czlowieka ze statemi prawami rzg-

dzgcemi spoteczno$eig? L) A

* Oto uwazmy najprzdd, ze caty $wiat jest niepoliczoném mné-
stwem zjawisk, = ktérych jedne stuzy drugim za przyczyny, Jjedne
59 drugich skutkami iznéw przyczynami dalszych skutkéw. Ze
taki jest porzadek, uczymy sig zdo$wiadczenia i nazwyczajenia,
I nastepnie rozmy$lajac o Swiecie, pojmu,le(:n}y go Jakq rzadzony
najpowszechniejszém prawem przyczynowosci. Bez pojgcia przy-
Czynowosci niemozliwe bytoby wszelkie mySlenie, zaczém i filo.
zofia.  Wszystko co jest, miato swoje dogtateczn'g przyezyne, czyli
Szereg faktow, z ktérych powstaly inre fakta, Tak samo i ezyny
¢zlowieka. Sy one skutkiem fizyeznéj i moralngj natury jego, oraz
okolicznosei, wsréd ktérych zyje. Na jedne okohcznpécx moze od-
dziatywaé i one modyfikowaé: innym musi si¢ poddaé. Kto zatém
uezy, ze z danych przyczyn muszg \vynikr_]zLQ takie a nie inne skutkji,
Jezeli onych przyezyn nie bedziemy cheieli lul_) mogli 'zmodyﬁl_io-
wag, ten nie jest fatalista. Fatalista np. powiada sobie: chociaz
hie umiem plywaé, rzuce sig w wodg. Jezeli mi przeznaczono zyé,
Die utong; jezeli mam zginaé, to cokolwiekbym robit, nie uchl'gmg
Sig utonigeia.  Albo: jezeli i przeznaczone niebo, to jakkolwiek-
bym 2yt, zawsze dojdg do nicgo; jezeli piekto, to niczém sig jego
nie uchronie. Oto fatalizm zwany w religii predestynacys.

My przeciwnie, utrzymujemy, ze zdanych przyczyn muszy
Wyniknaé pewne skutki, ale jesteSmy téz w moznosci lub brzynaj-
mniéj usitujemy owe przyczyny zmienié lt}l) cal’k}em usunaté, a tém
samém nie dopusci¢ faktu lub czynu, ktérego nie cllcem,\_'. Jeste-
Smy ledy odpowicdzialni za nasze czyny. Obok tak pojmowanéj
woli moga istnieé stale prawa rzadzace spo{_eczenstwem:_ bo¢ one
nie sg praymusem’, lecz pewna prawidtowoscia w rozwoju, ktéra
tylko wtenczas fatalnie dziata, gdy si¢ nie staramy przeeiw ni¢j od.
dzialywaé. To nije Jest fatalizm azyatycki, bedacy gtdwng prze-
szlodg w rozZwoju tamtejszyeh luddw: jest to nauka przyczynowo-
Sei ludzkich czynow, Wedtug nidj, nietylko nasze postepowanie,
lecz i nasz charakter jest wynikiem przynajnmiéj w czesci naszgj
woli.  Wedtug nigj, nietylko mozemy, ale moralnie obowigzani je-
steSmy poprawia¢ nasz charakter. Naprzeciw koniceznogei wy-
nikajacéj z naszdj natury i otaczajacych nas okoliczno$ci, wini-
Smy postawi¢ inng koniecznosé, to jest wytrwata, energiczng, wole
i tak dopiero dobijac sig zwycigztwa nad sobg i §wiatem. g ]

Jezeli oprécz powyzszych zarzutéw, mogy by¢ szkole pozy-
tywnéj stawione Jeszeze inne, dotyezy one.bardziéj szczegém'w
opracowania systemu, niz fundamentz_tlr}ych Jego podstaw: ratwo
wiec mogg by¢ usunigte przy dalszym jj rozwoju,

. Krupinski,
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