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Stanowisko pracy w ToZWOIU spolecamym, przes p. Jana
Hempla. Warszawa. 1868, W 8ce str. 54.

Kiedy przeglydamy teg 1(si(‘ld7.k(;,.S_\"lnp‘.l-t_\'d- nas 0garnia, bo
przedmiot to godny zaprawde szerokich stul,ly'b\v 1 \vszechsh'n.u-
nego traktowania. Stanowisko pracy! wszalzes to k‘V@“-‘:t.‘,’?-.l?'
dna z najzywotnisjszych, to wielka ona bm_lmyn, na ktorej sie
postep ludzkosei zasadza. Praca tylko jedyniel fo praca olbrzy-
mia, zelazna, praca jedném slowem prawdziwa, dopll'p\yuq'/_.llu 115~
dzkosé do stanu obecnewo.  \Wsaystkie nabytki :l'/.lsxe._]szq cywi-
lizacyi z téj pracy W."r(i't.", ¥ pl'aéato przes powodz wm'k‘«)\v tylu
nnoslhj._ zawsze W g6re sztandar postepu. Wdzigeznosé  zatem
prawdziwg chowaé winnigmy dla kazdego, kto kwestyr pracy
w ogdle dotyka, a co wuZnié.isza, 34 stanowiska W rozwoju spo-
lecanym, bo powtarzamy, kwestya to weale na czasie. .

W rozprawie p. Hempla, uprzedzam cie czyt'e!mk_u, nie
znajdziesz glebokich a tem Dbardsié) genialnych my$l, th:AOh-
cznych traktatow, pelnyeh nowych pogladow, nie spotkasz sig tu
réwnies z erudycys. Sumiennosé nakazuje nam to wyznac. Ale
jezeli, z drugié) strony, szukasz tylko jasuo a prosto przedsta-
wionego obrazn naszego stanu teraZuiejsrng', jezeli zadasz o_d
autora, aby wskazawsszy rany nie przepomnial zarazem przepi-
sa¢ na nie skntecznych lekow; by z miloseia ku \vspt')tb'ramo%u
i w duchu wiary nasséj mowil ei o potrzebie pracy, —ijezeli, mo-
wig, tezo wymagasz: to mam nadziejg, ze sig nie zawiedziesz.

Autor rozwija, jak wielk nasz, mimo wielu wlaseiwych mu
wad i stron ujemnych wzbudzil poszanowanie dla pracy, otworzyl
jéi wrota; owszem, praez stowurzyszenia 1 zdrowe teorye el_:ouo—
miczne stara sig jak mozna najwigedj rozszerzac arodta godziwego
zarobkowania. Tym sposobem przynajmnigj coraz zmniejsza s1¢
wielka jessoze liczba proletaryatu, bo plagi t¢j unikngé nie-
podobna.

Prawda, dodajmy ze ta praca nassego stulecia ma na swém
biakém obliczu i ciemne plamy; prawda, Ze np. brudna spekula-
eya wielu przemysloweow naszé] epoki posuwa sig do niegodnego
wyzyskiwania pracy robotnikaod dziecka, starajac sie zaglusave
w niém wiarg i wszelkie wyzsze uezucia ducha ludzkiego, by przez
to facnié¢j =z istoty myslacé) zrobi¢ maszynke prawie nadajaca, sie
o ich egoistyeznych interesow. Ztgdto nie rzadkie dzi$ sy smutne
przyktady, a podobne do wypadku, opowiedzianego pruzez ks,
Dupanloupa (1). Robotnik pewien, sa slowa biskupa Orleanu,
zapytany przes czlonka Instytutu paryzkiego o to, czy zasady

(1) Patrz jego: U Atheisme et le peril social, Paris. 1867,

Septie-
me edition, str. 102.
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religijne zachowujg sig w Jego fabryce, odpowiedzial: ,My, panie,
my ]estebmy pozytywistami.’

Ale niegodziwosei ludzkiéj nie nalezy klasé na karb zasady
pracy, jak nie mozna obwiniaé¢ idei prawa dlatego, ze zlych ma
wykonaweow. Autor sfusznie zatém zbija zarzut, jakoby syste-
matyczna praca miala tepié uczucia serca i materyalizowaé ducha.
Wielki ten blad pochodzié more jedynie tylko z bledhego pojmo-
wania znaczenia pracy. Praca nie zabija ducha, przeciwnie ona
go podnosi, rozwija i uszlachetnia.

W trzecim rozdziale autor vozbiera nasze dawne stosun-
ki -ekonomiczne.

Wiszystko co powiedziano o urzadzeniu stosunkoéow rolni-
czych w dawnéj Polsce, jest moze nie nowe, ale bardzo logiczuie,
nawet gruontownie wypowiedziane i to jest ustep, ktory do najle-
pszveh w broszurze p. Hempla zaliczamy.

P. Hempel po«la)e srodki, mogace nam zapewni¢ rozwoj
przemystu.  Projektuje instytucye, ]\t01ych celem byloby umie-
jetne wspieranie mlodziezy, garnacd sie do zawodow fechnicznych
it. p. Czas tylko moze pokaza¢, o iie projekta te sg prakty-
cznewni: dzié przesadzaé ich wartosé, byloby przedwezesnie. Do-
8y zaznaczyd, ze poezeiwa mysl je natehneta.

Ostatni roxdzial (IV) zawiera kwestye ogromnéj doniosto-
$ci. Zapytuje sig np. autor, cay reforma charakteru narodowego
na wprost przeciwny, mdvl alnie 1 bezwzglednie jest mozllw
1 rozwija rzecz t¢ ze stanowiska psychologii.  Powiada on :Ze
tylko gdy w zamiarze zupelnego odrodzenia duchowego wniknie-
my we wnetrze swojéj istoty, nad wlasng zastanowimy sie tre-
$cig, mozemy zreformowa¢ swoj charakter; tylko baczge, jakie
to cuoty i zaslugi najbardziéj odpowiadaja instynktowym naszym
popedom, do_]dmem\ do celu ufajge téj prawdzie, ze kasdy natu-
ralny pociag i kazda namigtnosé wrodzona moze w koler czasu
uksztattowaé si¢ na wade lub przymiot, na wystepek lub enote.

Tak tylko pojeta reforma charaktern, (a stosuje si¢ to ro-
wnie do ludzi pojedynezych jak do narodow calyen) jest mozliwa.

Najstabszg strong broszurki jest j¢j strona filozofiezna. Jak
tylko autor puszeza si¢ na pole filozoficzuych dowoddw, a eayni to
rawsze z wladeiwg, sobie i godng pochwaly skrommoscia, to zwy-
kle w pol drogi ustaje, to znaczy, honozv niefortunnie, lub nie-
pr7el\0nv\\'a,cho Tak np. moznaby wychodzae z zasady, 7e
wszysiko w przyrodzie istnieje tylko dlatego: iz sig rozwija, do-
wiesd p()try,f-lb\ pracy W sposob nawet b.ml/,o dosadny; tymeczasem
rozwinigcie autora widzimy w tym punkeie blade, lub oparte na
ogdlnikach, niczego nie dowod/‘qc_\ ch.

Ziwroeid téz musimy nwage na jedno miejsce w broszurze p.
Hempla. Na str. 27 auater powiada, ze Platon okre$la piekno
jako odblask prawdy, a w nawiasie zavaz powtarza to zdanie w je-
ryka Wiktora Hugo. (Le Beau est la splendenr du Vrai). Coz to
znaczy, pytamy sie ten tekst w nawiasie z Platens, po francuzku!
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To nas poucza, #e auntor czytal greckiego filozofa po francuzku
tylko, ale po ¢6z nam ta wiadomosé? JeZe:ll nie mozna przyto-
czyé oryginaly, trzeba przesta¢ na cytacie we wiasne) mowie;
inaczej wyglada to dziko, jezeli nie Smiesznie.

Jezyk autora broszurki w ogoéle piekny i enysty, znajduje
sie atoli kilka galicyzmow, takich np. jak w zdaniu nastgpujaeéms:

,, Bog tylko jeden tworzy z niczego, tworzy bezwzglodnie
i wylgeznie moeg sWOj€j .Woll; bo bedac n}e'skohczon_v.m 1 wiecznie
bytu_j acym, na_/'o,]ron.m;/.q]sza, nawel m/m_go._s‘(- 'z.lstot, ogrmu(:;on.//ch wy-
plywa z Jego potegi”it. d., ktore nie mile uderzaja ucho eczy-
telnika.

Niemni¢j, zadalibysmy wigksze] systematycznosei, ale nie
owé] zewngtrandj, zasadzajgeé) sie na jak najwiekszéj liczbie dzia-
tow i poddziatow, przypominajaceéj niemieckie paragrafv; lecs sy-
stematyczuosel w mysli samé) 1 j¢j przeprowadzeniu.

Jasniéj mo-
wiag,

pragneliby$my, izby w broszurze o ktéré] mowa, zkad
mmgd, jakeimy widzieli, nie bez wielkich nawet zalet, bylo kilka
mysli glownych, konsekwentnie przeprowadzonyeh, a inne by
koto nich byly wedlug pewnego, a sScislego tadn, ugrupowane;
bez tego, wyglyda rzecz p. Hempla na zwykta lézny pogadanke,
nie bez pozywnéj prawda tresci, ale nie na rozprawe naukowsy.

Wi. Mitkowski.

Dzieta nader waznego: Scriptores Rerum Prusicarum.
Die Ge.schic/w]uel/cn, der Preussichen Vorzeit bis zum Unlergange
{)miens7z,e:rr.>‘c/mfi. Heraw_gegeben von Dr. Theodor Hirsch, Dr. Max
Toppen wund Dy, Jirne st * Strehilke. Lipsk. 1866, wyszedl tom 1II
Zawiera VIT dzialow na 780 stronnicach, i tak:

Dziat Iszy miesei w sobie: Krotkie roezniki Pruskie 1190—
1337, wydane przez p. lrnesta Strehlke.

Dzial IIgi Annales expeditialis Prussici (1233—1414) wy-
dane przez p. Krnesta Strehlke,

Dziat TITei. Franciscani Thormensis Annales Prussiei
(V41--1410).

Dzial TV. Jaua von Posilge oficyaia poznanskiegn: Kroni-
ka kraju Pruskiego, (1360 —1419) wraz z ulamkami odnoszacemi
sie do Prus, a poczerpnietemi z kroniki Detmara z Lubeki, wy-
dang przez p. Ernesta Strehlke, .

Bzczegolnie] wydanie t6j kroniki jest krytyczue, albowiem
oproez tekstu znajdujemy tu o$m dodatkow stanowigeyeh noty § o.
jasnienia samego joj kodeksu, czerpane z kronik i zrodel: pru-
skich, pomorskich, doluo-niemieckich, tungujskich, gorms-pie.
mieckich, czeskich, sazlgzkich, opolskickh, niderlandzkich, franey.
zkich, szweilzkich, dunskich, z opisow aycia papiezow 1 t, d.
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