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Obliczenie stupéw do przewodnikow

elekirycznych.

Obliczenie stupéw telegraficznych Tub slupdw, podtrzy-
mujacych przewodniki do przenoszenia pradu elektryezne-
go, nasuwa nieraz trudnosei, dla wyjasnienia kidryeh naogit
brak jest danych w literaturze technicznej. Zazwyezaj przy
obliczaniu przyjmuje sie pewne dane praktyczne; sposéh ten
jednak nie wystarcza przy obliczaniu slupow bardziej obeia-
zonych przewodnikami. W tyeh wypadkach niezbedne jest
obliczenie wytrzymalosei stupéw. Podana nizej teorja inz.
Kogleral) jest niezmiernic jasna i daje sic 7 latwosciy
zastosowaé w prakeiyce. :

Przy obliczaniu slupéw do przenoszenia przewod-
nikéw elektrycznyelt nalezy mieé przedewszystkiem na
wrgledzie to, aby mogly one wytrzymagé jednostronne ciag-
nienie drutu. W tym celu nalezy okreslic wielkosc tego
ciggnienia, co wymaga blizszych wyjasnien. Obliezenie stu-
pow stojgeych w koncu linji, lub slupdw naroZnych nie na-
strecza wielkich trudnosei, gdyz w tym wypadku ciagnienie
drutéw jest stale.

Trudnie] przedstawia sig obliczenie slupéw stojacyeh
w szeregu. Slupy te ciagnione sa z obu stron, nie podlegajy
wiee zadnemu natgzeniu; powstaje ono dopiero z eliwily,
gdy obeiazenie przewodnikéw z jedne} strony slupa jest
zmienne, lub gdy jedno pole zostaje przerwane. PonicwaZ
w obu tych wypadkach stupy dzieki swe] elastycznosei ugi-
najg sie w kierunku ciagnacego je przewodnika, przeto obli-
czenie powstajacych napieé nastrecza pewne truduosei. Pod-
reezniki zazwyeza] podaja bardzo skape dane co do obli-
ezen tego rodzaju. Wobec tego podane w niniejsze] pracy
wzory, z wystarczajaca dokladnoseia odpowiadajace rzeczy-
wistym wymaganiom, powinny znalezé w praktyce odpo-
wiednie zastosowanie,

Naprezenie siupow przy zerwaniu jednego lub kilku pél.

Gdy jedno pole przewodnikéw pomiedzy dwoma stu-

pami zostaje zerwane, natychmiast znika w tem miejseu

ciaggnienie drutéw. Shipy odchylaja sie w przeciwne strony
tak dlugo, pdki nie nastapi réwnowaga pomiedzy momen-
tem oporu slupa 1 jednostronuem ciagnieniem nieprzerwa-
nego przewodnika. Wielkos¢ elastycznego odchylenia stupa
daje miare natezenie w sltupie, kidre, oczywiscie, najwigk-
sze jest w slupach stojgeyech najblize] przerwanego misejsca.
Dla ponizej podanych przykladéw przytoczone sa wzory
i sposoby rozwigzania latwiejszych itrudniejszych zagadnien.

We wszystkich tyech wypadkach rozréznié nalezy, czy
cala linja przewodnika podzielona jest na nieparzysty czy
tez parzysta ilosé pol; w pierwszym wypadku érodek catego
systemu lezy w polowie $rodkowego pola, w drugim—=éro-
dek systemu wypada na §rodkowym slupie.

1. Ilo$c pdi jest nieparzysta.
a) Obliczenie dia wypadku rys. 1 1 2 (dla jednego pola).

Zacznijmy od mnajprostszego przykladu. Przewodniki
w polach I (rys. 1) sa przerwane; ma slupy 4 i B dziala je-
dynie ciagnienio pola II. Przedewszystkiem wige nalezy
okreslié te sile.

7 powodn zerwania drutéw w sasiednich polach, siupy
A1 B ulegajs ugieeiu, wskutek czego powigksza sig obwisa-

Y Dr. inz. Kogler, Drezno. Der Kisenbau, M 6, r. 1910,

nie drabie wopolu 1T, powodujac zarazem znimiejszenic sic
sily clagnace] ku sobie oba slupy. (iranice sily clagnace)
okreslamy w sposib nastepujacy:.
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Oznaczenia:

g—cigzar przewodnika (cigzar wiasny oraz obcinzenie
$niegiem lub lodem w kg/mn);

I —przekro drutu:

E—spélezyimik elastyeznodei dla materjalu przewod-
nika;

ly—odleglosé stupdw miedzy soby) $Z¢ & &
L,—dlugosé drulu 2883 ]i £8 g
f,—obwisanie drutu w srodku pola[&#Se lg?"ﬁ- E
H,—ciagnienie w drutach IEEEE‘ £75x
//_ 2
Lfl oznaczenia, jak wyzej, leez po zerwaniu drutdw
f— w polach [;
H—-

1 —wartosé pomocnicza dla obliczenia ugigeia
J—sredni moment bezwladnosei
B, —wspdlezynnik elastycznosei materjalu
L —wysckodd punktu zawieszenia drutu nad
ziemia' :
W—moment wytrzymalodel w miejseu zawie-
szenia drutn

a stupdw.

Dla naszego obliczenia mozemy przyjaé z wystarczaji-
ea Scisloscia nastepujace réwnania:

Stan poczatkowy:

gL : 8 [y
Ho._;fo oD 1 Ly=1l,+ )
wartosei wiadome.

Po zerwaniu drutéw w polach I, mozemy zestawic
réwnania:

A 4]

q.l .
H::/g“/, C®), =l —28 . .. L)
Zmniejszenie ciagnienia w drutach wyraza sig wzorem:
}{n - H
R
Zmniejszenie wydtuzenia drat:
H,—H
S L,,
nowa dlugesé drutu bedzie zateny:
: H—H\ s 1 .
L = L\) (1 -*‘"‘E’.‘jp.,’") =1 "}“ 3' —l"‘ . . (D).
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Ugigeie slupéw wynosi:

s HoW _H
T 8.E..J  q
3.1

. . S . .
gdzie y=="--"%, oznacza miarg sztywnosci slupa.

o
7 réwnan (3)—(8) mozna obliezyé 4 niewiadome H, I,
f, 6. Z réwuania (3) wraz z réwnaniami (6) i (8) otrzymujemy:
H,—~.0 8 g* i
— =] wier ot o
Lolt=—g 7 T b

. AN l
Zastepujae wartosé ¢ przes °

—1 . Los6 HO e
o 1 wartosé o, pruez
oznaczenie liters, » —otrzymujeniy:

y Lo, —1) grr

Lo U—m bt = U g =
wzglednie:

1242 EF (Ly—1—%Ly) (le—0* -6+ Ly (l,—1*=2EFg** (7).

Powyzsze zasadnicze réwnaunie najlatwie]j jest rozwia-
zaé w sposéb nastepujacy: Z réwnania (9) (wyprowadzone-
g0 ponizej) oznaczamy w przyblizeniu wartodé dla 20=l,—1;
okresliwszy w ten spos6b warto§é I i podstawiwszy ja w pra-
wa, czes$é r6wnania (7), za$ z lewe] czesci tegoz rdwnania
okreslamy zapomioeg prébowania warto$é 28 mozliwie do-
kladna, przyczem prawa strona réwnania pozostaje bez
zmiany, gdyz male réznice dla 2§ wobec I nie maja prawie
zadnego znaczenia.

Réwnanie (7) mozna uproseié przez nieuwzglednienie
zmniejszenia wydtuzenia drutu, co otrzymamy z réwnania
(5), przyjmujac F' nieskoiiczenie wielkie, wéwezas z réwna-
nia (7) otrzymamy:

B2 (Lo—10) (b —0)F =gl (8).

Jeszeze dalej idace uproszezenie otrzymamy, przyjmu-
jae Ly=1,, a mianowicie:

3

2
20:10]/-6‘% N )}
7Z nastgpujacego przykladu przekonamy sig, ze powyz
sze réwnanie daje nam wynik w zupelnoSel wystarczajacy
do celéw praktycznych. Dokladnoéé tego obliczenia jest
tem wiglsza, im mniejsze jest ciggnienie, a tem samem i wy-

© dluzenie drutu w plerwotnym stanie.

Z pomocy & lub [ obliezyé mozna strzalke obwisania f,
a stad ciagnienie A w drutach w punktach zawieszenia.
W ten sposSbh obliczamy zwieszanie sig drutu w polu I1ina-
tezenia w obu slupach 4 i B, w chwili, gdy drut w polach I
zostanie przerwany. .
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Przyklad. Pomigdzy zelaznymi slupami (rys. 3) zawie-
szonych jest kilka przewodnikéw z bronzu, ktérych waga
ogdlna wraz z cigzarem lodu wynosi g= 6,97 kg/m b. i kts-
rych przekrdj wynosi w sumie F'= 1,353 em?. Wszystkie
druty obwisaja jednakowo, mianowicie przy — 10° C. wyno-
si f =19 cm. Spdlezynnik elastycznosei dla bronzu
E=1300000 kg/cm?. Wysokosé stupéw h = 13,30 m, Sred-
ni moment bezwladnosei dla przekroju slupa J=87 400 ¢m?,
spélezynnik elastycznosei dla zelaza F,=—2150000 kg/cm?.

Z réwnania (6) otrzymamy:

___3EKE,J 3.2150000.87400
=" = 1330°

Whpierw rozwiazujemy réwnanie (9):

= 289,86 kg/em.

3
0,06972

28=22 400] ¢ 5q g = 22400 - 0,002416:=54,15 mm.
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Zanim przystapimy do rozwiazania réwnan (8) i (7),
musimy okresli¢ warto§é Ly:
L=1, + 2 10" _ 99400 L3
L T 3
Z réwnania (8):
344 600.0,0566 .0,0526% ==0,004858 . 22,3474%
wyznaczyiny wartosé:
28=52,6 mmn,

1902

D 299404 mm.
22 400

a z réwnania (7):
1,216,102, (L, — 1—29,3) (I, — )2 ~0,185 . 1042 (ly —1)? =
17,09 . 103 I},
wartosé:
28 = 59,9 mm.
Dla sprawdzenia wynikéw wykonamy nastepujyce
obliczenie:
1) Bez uwzglednienia elastycznosei drutdw:
20==52,6 mm, ¢&=26,3 mm=—2,63 cm.
Wedlug réwnania (6):
H=—+.§=239,6.2,68=630,3 kg,
z réwnania (4):
l=1,—26=22400—52,6 = 22847,4 mm.
Dlugo$é drutu pozostaje niezmienna:
| L=1IL,=22404 mm,
stad wedlug réwnania (5) otrzymamy:
fr=3(E,—1y.l=1$.56,6.22 347,4 = 476 700 mm?,

f = 690,56 mm,
w koncu z réwnania (3):
g 0P _ 697.22351

87— " 8.0,6005 0308 kg
2) Za$ uwzgledniajac elastycznosé:
28 =59,9 mm; 0=29,95 mm=—c 3,0 cMm.
"6): H=289,6.8,0="718,8 kg. .
4): l=1,— 25 = 22400 — 59,9 = 22 340,1 mm.
Zmniejszenie natezenia:
Hy—H _2300—7188 _ 15822,
FT T 1mss T isss rglem
Zmniejszenie diugodei drutéw:
1582,2 . 22404
L=Lo="1g55 15.10°

=20,16 mm,

nowa diugosé drutdw:
22 404 — 20,2 = 22 383,8 mm.
Z réwnania (5):
2 = 1(22383,8— 22340,1) 22 340,1 = 366 300 mm?

== 605,1 mm. .
7 réwnania (3) otrzymujemy znowu.
- 6,97.22,342
H=""022 7188 kg .

'8.0,605

Jako nastepny przyklad obliczenia wplywu pierwotne-
go natezenia drutéw na wynik z wzoru (7) podajemy tenze-
sam wypadek z tym warunkiem, ze suma przekrojéw wszy-
stkich drutéw wynosi nie 1,353 cm?, lecz dwa razy tyle, t. j.
2,706 cm?;, wéwezas natgzenie drutéw w stanie pierwotnym
wynosi nie 1700 kg/em? lecz 850 lkg/em® Z réwnania (7)
otrzymujemy: .

2,432,101 (L — 1—14,7)(l,—1)? -+ 0,185. 1012 (f, — 1)} =
=84,18.10%. 73,
stad w podobny sposéb jak wyzej otrzymamy:
20 = 56,2 mm.

Wartoéé ta stosunkowo malo sig rézni od poprzednio
otrzymanej, dokladnie obliczonej wartosei 59,9 mm, aw przy-
blizeniu 54,1 mm. Im mniejsze jest pierwotne natezenie dru-
téw, tem mniejsza jest réznica pomiedzy wynikiem otrzy-
manym z przyblizonego obliczenia wedlug wzoru (9), a wy-
nikiem $eistego obliczenia. '



W sprawie przysatyeh stosunkow gospodarczych
Polski z Rosja.

Zgodnie z artykulem XXI Traktatu pokojowego, za-
wartego w Rydze miedzy Polska a Rosja 1 Ukraina, obie-
dwie ukladajace sig strony winny nie pdzniej niz w 6 tygod-
ni od daty ratyfikacji traktatu przystapié do rokowail w spra-
wie zawarcia uméw handlowej i kompensacyjne] orazinnych
umozliwiajacych obrdt towarowy i ruch osobowy. Ponie-
waz ratylikacja, zgodnie z postanowieniem Traktatu, usku-
teczniona zostala w pierwszych dniach maja, przeto, w mysl
przytoezonego artykulu, juz mniej wigeej od poltowy czerw-
ca winny sig toezyé rokowania gospodarcze.

Widocznie ogélne przestanki polityczne powoduja, iz
rozpoczecie rokowan ulega zwloce, jednakze zycie domaga
sig jak najszybszego nawigzania stosunkéw wymiennych
z Rosja. Najlepszym tego dowodem jest fakt, iz, bezposred-
nio po zawarciu pokoju preliminaryjnego z Rosjs i Ukraing
zaczal sig szybko rozwijaé na pograniczu handel przemyt-
niezy.

Handel ten prowadzony z Ukraina i Rosja w szezegdlno-
$ci na linji Zbrueza, juz przeszedt kilka etapdw rozwoju.
W pierwszym okresie odbywal sig na zasadzie koncesji wy-
danych przez wladze wojskowe { w istocie swej byt handlem
wymiennym z obrgbem dzialania w pasie pogranicznym.
Poniewaz pas ten nie jest jeszcze objety ustawg o obrocie
towarowym z 14 lipca 1920 r., przeto pozwolenia na handel
z Rosja i Ukraina nie mogs byé obecnie wydawane przez
Giéwny Urzad Przywozu i Wywozu.

W drugim etapie rozwoju tego handlu, Ministerstwo
Przemysiu i Handlu, nie ehege zo wzgledéw formalnyceh ta-
mowaé wymiany z Rosja, wydawalo poszezegélnym powaz-
nym przedsigbiorstwom pozwolenia na obrdt towarowy,
uwzgledniane przez tymeczasowe wladze wojskowe. Jedno-
cze$nie czynnosei wladz tych w zakresie kontrolowania
obrotu towarowego z Rosja 1 Ukraing sa stopniowo przeka-
zywane urzedom ecelnym, organizowanym przez Minister-
stwo Skarbul).

Na zagadzie posiadanych juz obecnie informacji mo-
zna, z pewnemi zreszty zastrzezeniami, ustalié, ze posiada-
nie przez Polske bezposredniej granicy ladowej z Rosjy
i Ukraina, stawia Polske w stosunkach handlowych z Rosjg
w sytuacje korzystniejsza niz inne panstwa europejskie. Oka-
zuje sig bowiem, ze wlasnie przez ladowa granice Rosja daje
pewne towary, gdy w tym samym czasie przez Ryge, Liba-
we 1 Rewel wylacznie importuje. Fakt ten jest pierwszorzed-
nego znaczenia i pozwala wnioskowaé, ze w niedalekiej przy-
szloéci, naturalnie po zawarciu porozumienia gospodarczego
z Rosja, bedziemy mogli otraymywaé stamtad tak potrzeb-
ne dla naszego przemystu surowce, dajac w zamian wytwory
naszych przemysléw przetwdrezych.

Nalezy jednak zgéry jasno uswiadomié sobie, jak skom-
plikowanym problematem jest umowa handlowa, gdy struk-

tura spoleczna i panstwowa kontrahentéw tak zasadniczo -

réznig sig miedzy soba, jak ustrdj Rzeczypospolitej Polskiej
od ustroju Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyjnej Republi-
ki Rad i innych przez niy reprezentowanych krajéw. Kon-
trahentem kupea i przemysiowea polskiego po stronie ro-
syjskiej nie moga by4 osoby fizyczne, lecz tylko kooperaty-
wy 1ich zwiazki. Stad wyloui sig caly szereg zagadnien wy-
magajacych w traktatach takich koncepeji, jakich przedwo-
jenne stosunki handlowe migdzy narodami nie mialy,

Ponadto Rosja jest obecnie krajem zniszezonym, po-
zbawionym czynnych wytwdrni, nadewszystko zas nie posia-
dajacym odpowiednich $rodkdéw transportowych i waluty,
majace] popyt na gistdach migdzynarodowych.

Rowniez i nasz przemyst nie odrodzil sig jeszeze, a prze-
ciagajaca sig bolaczka w postaci kwestji walutowej i brak
pewnych surowedw utrudniajg poprawe konjunktur gospo-
darczych. :

. ) Urzedy Celne zorganizowane rostaty w Zahatin, Olechnio--
wiczach, Baranowiczach, Réwnem i Podwoloczyskach. :
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W zwiazku 2 tem sadzié nalezy, ze najbardzie] wskaza-
na formg stosunkéw wymiennyeh z Rosja w najblizsze]
przyszlodei sa umowy kompensacyjue, zawiszywane czy Lo
przez 1zady obydwdch panstw, czy tei przez zwiazki konsu-
mentéw naszych ze zwigzkami rosyjskich kooperatyw pod
kontrola rzadéw obydwdch panstw.

Bardzo powaznym atutem w rekach naszyeh do na-
wigzania zywe] wymiany towarowej z Rosja jest posiadanie
przez nas taboru szerokotorowego. Méglby on byé znako-
micie wykorzystany dla dowozu do granicy polsko-rosyj-
skie] produktéw eksportu rosyjskiego, przeznaczonych juz
to dla Polski, juz to dla pafistwa osciennego, do ktérego naj-
krétsza droga tranzytowa prowadzi przez Polske. W zwiaz-
ku z tem na granicy winny powstaé wielkie sklady tranzy-
towe pod zarzadem parnstwowym.

Sklady takie moglyby posiadaé charakter skladdw
,wolnych*, otwieranych zazwyczaj w wazniejszych portach
i traktowanych jako wylaczone z terytorjum celnego pan-
stwa. W konsekwencji umieszezane w takich skladach to-
wary nie podlegajs kontroli celnej. Moglyby réwniez po-
wstaé zwykle sklady tranzytowe, pozostajace badz stale pod
zamknieciem celnem lub bez zamknigeia celnego, z pozo-
stawieniem rzadowi ogdlnej kontroli. Przy tym drugim sy-
stemie towary przy wuoszeniu ich do skladu podlegaja od-
prawie celnej, przy czem ustala sig wysoko$§é stawki celnej,
jednak pobranie stawki, wzglednie zwolnienie od niej, zo-
staje uskutecznione z chwilg, wytadowania towaru ze sktadu
do dalszego obrotu.

Znaczenie Polski, jako przyszlego terenu tranzytowego
migdzyRosjg 1 Ukraing a panstwami trzeciemi, jest obecunie
szeroko omawiane 1 komentowane' przez prasg zagraniczng,
Wychodzacy w Wiedniu tygodnik, p.t. ,Nationalstaaten
und Auslands Export-Import Zeitung“, w wydaniu specjal-
nem redagowanem w jezykach polskim i niemieckim, pro-
paguje w szeregu artykuldw ideje nawigzania Scislejszych
stosunkéw miedzy Austrja i Polskg ze wzgledu na handel
tranzytowy z Rosjs. Autor artykuléw uznaje, iz Polska ma
wiele danych po temu, aby w handlu tranzytowym innych
narodéw z Rosjg odegraé rolg przewodnika i pioniera, po-
siada bowiem w Kuropie nejwiekszy liczbe wykwalifiko-
wanych sit kapieckich 1 technicznych, znajacyeh jezyk i sto-
sunki rosyjskie.

Organizacja handlu tranzytowego na wieksza skale wy-
maga jednak dogwiadezonych finansistéw, jakich, zdaniem
wymienionego eczasopisma, latwiej mozna znalezé w Wie-
dniu niz w Warszawie, z czego pismo wyprowadza wniosek
o potrzebie nawigzania $ciste] kooperacii austrjackich kup-
céw 1 przemystowedw z kupeami i przemyslowcami polski-
mi, celem wykorzystania geograficznych 1 transportowych
korzysel, jakie przez $cilejsze stosunki Wiednia z Warsza-
wa, dalyby sig osiagnad i w dziedzinie handlu tranzytowego
z Rosja.

Glos tygodnika , Nationalstaaten und Auslands-Export-
Tmport Zeitung® przytaczamy tu nie dlatego aby propago-
waé ideg zblizenia ekonomicznego z Austrja, doceniajac na-
turalne wzajemne wplywy polityki ekonomicznej i ogélne]
zagranicznej poszezegGloyell panstw, jedynie zaé§ aby uwy-
puklié to powazne zainteresowanie jakie w krajach sasied-
nich wzbudza mozno§é wykorzystania, przy naszym wspol-
udziale, naszego polozenia geograficznego wzgledem Rosji.

Rosja, zardwno jako dostawezyni suroweéw dla nasze-
go przemystu, jako rynek zbytu dla wytworéw naszego prze-
myslu, jako teren do ktérego kierowany bedzie tranzytem
przez nasze terytorjum export i import rosyjski i zagranicz-
ny musi staé sie przedmiotem glebokiego zainteresowania
naszych sfer gospodarczych, za$ sprawie nawigzania porozu-
mienia gospodarczego migdzy nami a Rosja nalezy po§wig-
cié najwiecej uwagi i pilnosei. ,

K. B.
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Korzysei 1 niedogodsei opalania weglom sproszkowa-
wym. Lo Technigue Moqerne®, podaje w skrdceniu zestawie-
nie korzysci i niedogodunodci, zwigzanych z uzywaniem wegla
sproszkowanego do opaluma kottow:

Strony dodaftnie. a) wyzyskanie ciepla odpowinda w zu-
pelnosci wartodci cieplikowej wegla, bez wrzgledu na jego ja-
ko$¢; b) moznosé opalania muterjalem najnizsze] wartosci, pra-
wie nie nadajacym sie do uzytku w paleniskach zwyktycl;
c) latwa regulacja spalania, moznoéé natychmiastowego zapala-
nia 1 gaszenia, oraz, jezell warunki miejscowe, pozwalajy wydaj-
nos¢ paleniska daje sig tatwo nagiaé do zmiennych warunkdw
produkeji. Ta wlasciwosé palenisk jest w pewnych wypadkach
bardzo poszukiwana,

Strony ujemne. a) mosliwosé wypadku; b) trudnosei po-
Inczone 2 usuwaniem popiotu; ¢} wysoki koszt instalacjl,

Jednak po zbadanin wszystkich danych dotyczacych stron

ujemnych palenisk tego rodzaju nalezy przyjs¢ do wniosku, ze: .

a) mozliwosé wypadku daje sig zredukowaé do minimum, korzy-
stajac ze zdobytego juz na tem polu doswiadezenia i stosujgc
nalezyte $rodki ostroznosci; b) trudnosci zwigzane z usuwaniem
popiotu dajg sig usunaé przez umiejgtne rozmieszczenie i uzy-
cie sbosownych aparatéw i c) oplocentowame i amortyzacja
kosztéw instalac)i da sie czestokroé osiggnaé z nadwyzka przesz
oszezednosé na ilosel wegla, lub tes przez uzycie wegla tansze-
go, wzglednie najnizszego, gatunku.

Bazalt Iany. Bazalt znajduje sie:w do$¢ duzyeh ilodciach
na terenach wnlkanieznych, we Francji §rodkowej, Szkocji, Nad-
renji, Stanach Zjednoczonych Am. P. it.p. Kamien ten,
bardzo Scisty, jest znacznie wigee] wytrzymaty na zuzycie 1 na
uderzenie niz granit, tak iz bywa czesto stosowany do celow
budowlanych. Wyrabiajy zef stopnie schodowe, tafle podtogo-
we; buduja mosty, wznoszg mury i t. p. Bazalt tworzy réwniez
doskonaty materjal do budowy drég. Pomimo jednak tych
wszystkich zastosowan, jest on dotad malo uizywany = powodu
trudnodei polaczonych z jego obrébks. Wskutek wielkiej twar-
dosci jego, z trudem zaledwie mozna mu nadaé w przyblizeniu
pozgdane ksztalty; dlatego tez uzycie tego doskonalego mate-
rjalu malo sig dotad rozpowszechnito pomimo niskie] jego ceny
w stanie surowym.

Trudnosei te naprowadazity pewnego specjaliste francu-
skiego, d-ra Ribbe na pomyst ominigcia trudnosei zww,zanych
z obrébka bazaltu przez stopienie go i odlanie z mego odpo-
wiednich przedimiotéw.  La Revue del'Ingénieurt zamieszcza
0 tym sposobic nieco ciekawyeh informacji. Jeszeze w r. 1909
dr. Ribbe wykazal, ze stopienie bazaltu nie przedstawia wiel-
kicl trmdnosel przy temperaturze 1300°% jednak bazalt stopio-
ny w ten sposéb stanowi czarna mase szklistg bardzo krucha,
ktére] zastosowania bytyby z lkoniecznosdei bardzo ograniczone.
Aby temu zapobiec, dv. Ribbe starat si¢ usunaé tg wtasnie szkli-
sto&¢ przez przywrécenie stopionej masie pierwotnej struktury
krystalicznej, ‘eo mu sie po pewnym czasie w zupetnosei udato.
Powstato wéwezas we Francji tow. ,Bazalt“, ktére podjglto sie
wyzyskania sposobu d-ra Ribbe do celéw puemys{owych Pod
czas dalszych studjéw nad stopionym basnltem okazalo sie,
posiada on bardzo wiele zalet, migdzy innemi jest doskonalym
materjatem izolacyjnymn,

(1éwne zalety lanego bazaltu 54!

1) duza odporno$é i wytrzymalosé na uderzenie 1 zuzy-
cie (wieksza niz bazal tu.nwtula]nego)

2) odpornosé na dgiatanie chemiczne kwaséw;

3) wilasnosei 1zola.c_:y,)ne. :

Praktyka wykazaia, ze tafle, schiody, bruki, chodniki
it. p. z lanego bazaltu przewyzszajs znacznie granitowe, przy-
czem nalezy wzigd pod, uwage-doskonats réwnomiernose form
i tatwoséé otrzymania zupetnie doktadirie tych samych wymia-
réw przedmiotéw wyrobiony¢h masowo (np. kostki brukowe),

Odpornoéé lanego bazaltu na dziatanie kwaséw czyni go
zdatnym do uzytku w fabrykach chemicznych na wylozenie
podidg, Sciekdw i t. p.

Duse zastosowanie nioga réwniez znalezé dachéwki ba-
zaltowe lane, ktére mogy byé hardzo lekkie jezeli im sig nada,

PR/TGL\D 'l‘E( HN](J7NY

przysparza walordw dydaktycznyeh wykladowi ogdlnemu,

1921

strukture gabezasty; w ten sam sposob moga byé sporzylzone
i wszystkie inne lekkie materjaty budowlane,

Najwigksza jednak przyszlosé otwiera sig przed lanym
bazaltem jako materjatem izolacyjnym. Wtasnoscei jego izola-
cyjne nie ustgpuja bowiem zadnym innym izolatorom, za$ bu.
zali posiada nad niemi te wyzsz08¢, ze nie wymaga cementu
edyz wszystkie metalowe czedel izolatoriw mogs byé umoco-
wane w stanie clastowatym z wielky tatwoscia i moca. Jest to
wige idealny materjat na wszelkiego rodzaju izolatory elek-
tryczne, ktorych teraz daje sie odczuwaé ogromny brak,
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,Gdansk': Przewodnik 1/nstmwany po Gdeaiishu i okolicy.
Wyd. Duenml\a Gdanskiego®, r. 1921, Str, 70. Z rysunkami i pla-
nem miusm
TLeon Karasinski. ‘War-

Wytrzymalos¢ Tworzyw, Wyd. II,

1021 r.

Brak nowszego politechnicznego (b . wyzszego) kursu wytray-
maltoéei materjaléw w polskim jezykn dal sig dotkliwie odczuwad
zwlaszeza do chwili urnchomienia Politechniki watrszawskiej, jako
drugiej akademickiej technicznej uczelni w Polsce. Od r. 1876, t. j.
daty wydania ,Wykladu wytrzymalodel matervjalow WL Klugera,
ukazata sie u nas tylko ,Nauka o wytrz. mat* P. Stephan’a w sta-
rannym przekladzie inz. I Radziszewskiego (r. 1914), przeznaczona
dla szkét technicznych $redniego typu. Zawigzane na uchodétwie
w r. 1916 ,Tow. polskich wydawnictw technicznych® w Moskwie,
nie moglo niestety praystapi¢ do druku przekiadu ,Kursu wytrz,
mater.® prof. Timoszenki, opracowanego przez podpxsanego M, gdyz
szybki I'OADth] frospodmr/y, wywolany rewolucjg 1 wojny domows
w Rosji w r. 1917, obuizyl niestychanie realny warto$é funduszéw
’l‘mvawyst\\*'u. jeszcze przed powrotem do kraju. To tez z zywa radoscig
powitat polski swiat techniczny pierwsze (w r. 1919) i drugie wyda-
nie ksiazki prof. 1. K{u'asi/)is/ciego,—niezwykle szybki dorobek dy-
daktycznej pracy antora

Poépiech, z jakim wydano wyklady prof. Karasinskiego, zu-
peluie zrozumialy z praktycznych wzgleddéw rychlego dostarczenia
studentom Politecchniki podrecznika, musial sig jednak odbié nieco
niekorzystnie tak na dydaktycznej, jak i naukowe] wartosci ksigiki,
wykazujace] wogdle powazna wicdze i matematyczny falent autora,
Calosé, jakkolwiek stoi na wspdlezesnym poziomie nauki, jest pe-
wnego rodzaju kompromisem zakrzeple] od pétwieku kiasyezne]
metody francuskiej, empiryczue] szkoly Bach'a i nowoczesnego
zdrowego nankowego kierunku, rozwijajacego sie w literaturze an-
glelskie], nicmicckie] i 6. d., a krzewionego z powodzeniem w Rosji
przez jednego z najwybitniejszych wspdlezesnych przedstawicieli do-
tyczacych galezi mechaniki technicznej, prof. 8. P. Timoszenke.
Przez wszystko przcbija sie indywidualnosé autora, co, o ile zawsze
jest pozgtlanem w samodmelne} pracy naukowej, o tyle cugsto nie
\[uno to
napotykamy nader niewicle bleddw rzeczowych 1ustelek naukowycl.
Qto waznicjsze z nich.

Conajmniej niesecistem jest zdanie Suz. autora, wypowisdziane
na str. 5 (ks I), ze ,jednokierunkowe powiekszanie sit zewngtrznych
musi w konen zburzyé uklad obeigzony®, albowiem wszechstronne,
réwnomierne Sciskanie nie jest zgota nieBespieczne pray #adnej
wartoScl eclénienia dla materjatu dosé jednolitego. (Do$wiadezenia
A. Foppl'a, Kick'a, Spring’a i in.; zachowanic sig skal i minera-
16w w' glabszych pokiadach skoxupy ziemskiej).

Omawiajac wytrzymalodé przy sciskanin dwu kul zaznacza
Sz, autor, ze §rednica kola stykania, .nie do siq teoretycznie wyzna-
ezyé®, ody tymezasem to zadanie rozwiazuje ogélnie juz klasyczna
praca H, Hertz’a z r 1882, stanowinea punkt wyjécia dla licznych
dalszych badan szesegélowyeh, teovetycznych 1 doswiadczalnych,
majacych gléwnie na oku zastosowania techniczne ?),

btano“uo nie zastuguje na nazwe ,teorji pr/ybllzonq“ na]-
prymitywniejsze prayjecie rownomiernego rozkiadu naprezen s$cina-
jacych, uwarunkowanych sily poprzeczna w danym przekroju preta.
Ze rozpowszeclhmiony bardzo sposGh obliczenia tych napresen, na-
zwany przez autora ,teorjn $cislejszq, ktérej hotduje Bach®, prowadzi
tylko do calkiem grnbego przyblizenia, wiedziano juz do$é dawno
i miedzy innymi inz dr. Z. Fuchs wykazal razace sprzecznosci
miedzy takiem obliczeniem, a naprawde sciélejszem, opartem na
teorji sprezystosci, w przypadkun przekroju kwadratowego, obcigzo-
nego w plaszezyZnie prezekatnej?). A tego wlasnie przekroju (rys.
79, str, 104) uzywa Sz, autor, aby wykazaé, polegajge. na rozpo-
wszechnionym, lecz bardzo niepewnym sposobie, ze naprezenia Sci-

SZawa

) Dazieto to jest juz w druku nakiadem ,Ksiainicy" i ukazc
sig za kilka miesigey.

%) Dila krétkodei przytocze same nazwiska autordw, zaczerp-
nigte tylko z pidmiennictwa niemieckiego 1 rosyjskiego. Sy to Pola-
cy: Th. Friesendorff, Z. Fuchs, i M. T. Huber, Rosjanin: 4. N. Din-
nil;, Niemcy: Stribeck, Schwmnmg i inni.

5 Zur Bereehnuno der bc]mdbspanmmgen“ Zeit.d, Ver.d. Ing.

. 1014, str, 1330. .
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najice nie zawsze sa najwigksze w warsbwie obojebuc), jak Lo wynika
np. w przypadku przekrojun kolowego i prostokatnego.

Niefortunnem nazwaé wypada okreélenic dane przez Sz, anto-
ra dla ciala ,wzorowo spreiystego®, jako takiego, ktorewo przeso-
nigeia sy Mpjowemi funkejami sit zewnetrznych  To  wyrazenic
bowiem kojarzy sig mimowoli z lew, ¢o w nuszen pismiennictwic
naukowem nazywaji powszechinie ,doskonaly sprezystodciy®, to
jest zdolnoscia nagromadzenia cnergji  potencjalne] odksztaleenia
w sposéb od\vmculny Np. cienka prosta sprezyna zachowuje pra-
wie doskonaly sp1q7ys603c w bardzo obiszernych granicach odksztal-
cen, przy jakich nie moze hyé widocznie mowy o linjowej zaleinodci
przesunigé od sil zewngtranych.

Trudno sif pogodzié z mnazwaniem przez autora zasady
superpozycji ,drugiem prawem Hooke'a", oraz z brakiem uza-
sadnienia tego waznego prawidia i wskazania na granice jego sto-
sowalnosci.

W objaénieniu istoty zjawiska wyhoczenia idzic Sz autor drog:y
utart:y w literaturze techniczne] piszic, Ze pierwotny przycayni wy-
hoezenia jest zawsze pewna mimodrodkowosé obeinzenia®
Oté7 1 u nas juz dodé dawno zwrdcono uwage na to '), ze w interesio
nanki trzeba taksa interpretacje porzucié i pojmowal wyhoczenie
(w ciagniejszem znaczenin) jako zjawisko niestalo$ei rdwnowagi pro-
jektowane] postaci elementu konstrukeyjnego. Wyboczenie zajsc
musi i bez mimosrodkowosel obeinzenia P, skoro tylko P jest
wieksze od wartodei krytycznej, okredlonej np. wzoren Tulera,
Jak cialo obracalne okolo osi poziomej (bez tarcia) nie zatrayma
polozenia réwnowagi, choébysmy Jjego érodek cigzkodel umieseili
‘najdokiadniej pionowo nad osiy obrotn, gdyz najliejsze wstrzasnie-
nie pobudzi je do ruchu obniZajacego ten $rodek coraz hardziej,

“tak samo pret Sciskany osiowo sily wigkszg od ohclugzenia krytyczuego
nie moze pozostaé prostym, lecz zakrzywié siq musi dzicki nicuni-
knionym, choéby, nie wiem, jak drobuymn, wstrzyénieniom, ub innym
zaktéceniom réwnowagi chwiejnej.

. W cale] ksigzece brak jeszcze regul do oznaczenia wyteZzenia
materjalu w przypadkach t. zw. wytrzymalos$ci ztozonej, czyli gdy
stan napiecia nie jest jednoosiowy. Autor odlozyl je chyba do
osobnej ksiazki o teorji sprezystosei, jaky wydaé zamierza. Podob-
niez odlozyl i tak elementarne a wazne rzeczy, jak zwinzek migdzy
obomsa modulami sprezystosci ¢ i K.

Powyiszym drobnym usterkom przeciwstawié frzeba cenne
samodzielne prayeaynki autora. Najwazniejszy spotykamy w czedel
IX (ks. II), jako oryginalny metode wyznaczenia wartosei obheigzen
krytycznych, t. j. warto$ci, rozgraniczajycej mozliwe postacie statecu-
nej réwnowagi ukladu sprezystego, ktérego jeden lub dwa wymiary
sy male w pordwnaniu do innych. Na str. 134 (ks. TI) znajdujemy
dokladne obliczenie slupa wspornikowego, wazne dla zastosownn
praktycznych; zaé w § 6 tejze ksiegi interesujace pod wzgledem ma-
tematycznym rozwazania z teorji rdzenia przekroju. Z uznaniem
tez podniesé nalezy zwrécenie przez autora uwagi na fakt, iz t. zw.
twierdzenie o pigeiu momentach (rvoztrzgsane w ostatnich latach
w fachowem piSmiennictwie niemieckiem) wypuowa.dzil juz bardzo
dawno temu prof. H. Czopowski. Szkoda, ie nie podkreslit takiae
w innych dziatach pierwszefistwa niezyjacych roda.lcow. jak np. K.
Obrebowicza i H. Jewniewicza.

Zalowaé wypada, e w wieln rozdziatach ksiazki, zwlaszeza
trudniejszych, wyklad nie odznacza sig przystepnosciy i przejray-
stym ukladem, co w polaczeniu z umieszczeniem wzoréw w tekscie
i zastgpieniemn ulamkdw lorazami gwoli  oszezednosel papiery,
obniza dydaktyczny wartosé dziela. Za to podnosza ja liczne przy-
klady, nietylko ogdlne, ale i liczbowe, szczegdlowo opracowane,

Przechodzg nakoniec do spraw natury drazliwej i ‘delikatnej,
wszelako nie dajacych sig pominygé, a mianowicie do stownictwa i je-
zyka , Wytrzymalo$ei tworzyw.

Szan. autor naleZy widocznie
stownietwa ,,Techinilka®, ale kroczy dalej drogy, obvana pracz
Komitet Redakeyiny tego podrgeznika, ktdéremu mimo waszelkie za-
shugi nie moge wybaczyé przejScia do porzadkun nad terminologjn
Gosiewskiego, Frankeyo, Kluyera, Kucharzewskiego, Natansonn,
Witkowslkieyo i innych mezéw, chlubnie zapisanych na kartach
polskie] nauki. Tego, jak sndze, czynié nie wolno Zadnemu auto-
rowi w tak radykalny sposéb, jak to uczyniono w Techniku. W oczy-
szezanin jezyka- z wyrazéw obcego pochodzenia nalezy tez zachowad
wiclkie umiarkowanie 1 nie ié¢ slepo za wzoremr Wagrdw, ktorzy
przez to utrwalili tylko mur chinski odgradzajacy ich od nauki
europejskiej. By¢ mote, Ze warszawsey technicy oswoili sie z ,,two-
roywem® zamiast migdzynarodowego materjatu, atoli kazdy Polak,
ksztalcony takie na rodzimem, a nic wylacznie obcem pismiennictwie
naukowem, uzna tylko ,tworzywo literackie®, a zelazo, drewno, sko-
re i t. p. nazywaé bedzie dalej materjalem. Nie widze powodu do
powrotu do niefortunnego staro$wieckiego ,zywa sila®, zamiast roz-
powszechnionej u nas juz od pét wiekil ¢ n erg]1 klnet) cznej.
Nazwanie zjawiska resonansu, czyli wspétbrzmienia ,,ocl-

. diwigkiem spreZystym* jest niestosowne tak rzeczowo ]nk ije-~
zykowo »0ddZwick® bowiem (ros. otzwuk“) ]ebt mniej u7y\mnym
synommem o dgko su lub echa, a wiec czegos zupelnie réinego
od wspdétbrzmienia Dziwacznie lub nie po polsku. brzmis v
niektére wyrazenia ksigzki, jak np.: ,clalo znajduje sie pod jarz
mem sit zewnetrznych® (zamiast pod wplywem, pod dziataniem);
wStan réwnowagi na tle przesuniéé®; pochodna po 1\1/05!111“?0“7
(zamiast wzgledem przesunigeia);, zalozenie k azi istote rzecay",
wbratl em diugit (zamiast o dlugosei 7 em); ,obciazenie zna.gk'x
W pelnem n atez eniu przylozone“, yrozpocznie sip od no wa*

nietylko do zwolennikéw

Y ,,0 wytrzymalosei stupdw?, Przegl({tl Techniczny, z r. 1907,
. 197 1 nast,
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(zany na nowo): yobszir wy dajo sie by ograniczouym®; wreszcio
rozpowszechnione niestety bardzo wsrdd naszych technikdw: ,prat
pracuje na wyhoczenie® it p.

Trudno zrozumicd dlaczego autor nazywa walki lozyskowe (pod-
porowe) volkami¥, a waly (Wellen) ,walkami-. zasownik ,s1i e-
diiskowad“ jest w polskim juzyku nieznany, a nicodmienianiec
nazwisk obeyeh (bezimicnia), jak Betti, Ca stigliano, przyjete
wojozykn rosyjskim, mie hylo n nas (lorqd W n/yun Pu) WpIo-
wadzeniu jozykowych nowosei nigdy nie mozna byé doéé ostroZnym,
Zhyt wielky jest kulturalno-navodowa odpowiedzialnedd, einzaca na
kazdej naszej placéwee naukowej, aby dopuscié oszpecenie cenncj
ksiuzki na samym  czcle przez wydawedw vazieym Tusycyzmem:

MNWypuszezajyce ll-gic wydaniv dzicla.. .

W onaduiel, ze te slowa krytyki, pisane sine ira et studio,
bedg przyehylnie przyjote 111\\/gledu10nc w nastepnem wydanpiu
pozytecznego dziela, ktére stanie wéwczas godnie obok ,Mech a-
niki* prof. Czopowskiego 1 . Nauki o rnehu® prof. Straszewi-
cza, koncze gorfcem Zyczeniem, aby to trzeeie wydanic nie dalo na
sichie ezekad zbyt dlugo. M. T. Huber.

W sprawie oceny ,, Wytrzymatosei Tworzyw"*
przez d-ra M. T. Hubera.

Pragng réwniez sine ira podkredli¢ pewne niescistosci
w ocenie megu Sz. Krytyka. Zaznaczam przedewszystkiem,
ze ,calo$¢“ jest nie tyle ,kompromisem*, ile racze] prawie
zupetnem wyodrgbnieniem Wytrzymalodcei z podioza Sprezy-
stosci tworzyw, kidra stanowi¢ ma tom drugi obecnie wyda-
nego dziatka. Te¢ dgqzno$¢ oparfem na powaznej watpliwosci
co do ,zdrowotnodci* kierunku, ,rozwijajacego sie w litera-
turze angielskiej i niemieckiej“, oraz na uwielbieniu prac Ti-
moszenki. By¢ moze, juz w najblizszej przysziosci bede
mogt doda¢ powagi stowom powyzszym.

Sz. Krytyk zarzuca mi niedcistosé¢ zdania o koniecznogci
zburzenia ukiadu przy jednokierunkowem powiekszaniu sit
zewnetrznych, opierajgc ten zarzut na doswiadczeniach az
trzech badaczoéw i ,zachowaniu si¢ skal i mineraléw w gleb-
szych polkiadach“. Ten sad jest chyba zbyt $mialy, zwlasz-
cza, Ze nic nie wiemy o stanie skupienia warstw glebinowych,
a ekstrapolacja wynikéw prob nie upowaznia do apriorycz-
nego twierdzenia, ze ,wszechstronne réownomierne $ciskanie
nie jest zgola niabezpieczne przy zadnej (?!) wartosci cignie-
nia dla materjatu dos¢ jednolitego*:.

Nastepny zarzut dotyczy pominigcia teorji Hertz’a i po-
krewnych. Jest ono chyba zupelnie stuszne w Wytrzymatos-
ci (nie Teorji Sprezystoscil) wobec szczuplego obszaru stoso-
walnosci wynikow teorji powyzszych. Réwniez do Teorii
Sprezystosci (a nie Wytrzymatloscil) nalezg wszelkie, jak mo-
wi Sz. Krytyk ,naprawde® $cislejsze teorje naprezen tngcych,
oparte na ,zasadach® Barré de Saint - Venanta, a wigc zgola
.niepewne“. Mniej Scista, a tak surowo przez Sz. Krytyka
potepiona ,0gélnie rozpowszechniona® teorja napre¢zen tna-
cych az nadto chyba wiernie stuzyta isluzy technice, nie
roszczqc wygbrowanych pretensji do naukowej Scistosci (Lo-
ve, Timoszenko).: Podana réwniez w mem dzietku teorja
,przyblizona“, zdaniem Sz. Krytyka ,stanowczo nie zastugu-
je na nazwe przyblizonej“. Sad zbyt ostry w Swietle doswiad-
czenn Cokera.

Dalej Sz. Krytyk nazywa , niefortunnem® moje okreéle-
nie ciala wzorowo sprezystego, ,jako takiego, ktorego prze-
suniecia sg linjowemi funkcjami sit zewngtrznych, to wyraze-
nie bowiem kojarzy si¢ z tem, co w naszem pi§miennictwie
naukowem nazywajq doshona{q sprezystoscig®. Caty ten
ustep krytyki oparty jest widecznie va mEporozumJemu Po-
mijam razacq sprzeczno$c¢ tego 'ostatniego wyrazenia, nie zna-
my bowiem ciat doskonale sprgzystych, zaznaczam natomiast
zupelng celowod¢ wyodrebnienia ciat wzorowo sprezystych
z ogblnej gromady ciat sprezystych, a to ze wzgledu na ogra-
niczony zakres stosowalno$ci wiekszoéci twierdzedt o- pracy
(Castigliano 11, Clapeyron, Betti, Mohr, Lévy).

Z pod jarzma dalszego zarzutu zapytujg, czy prawo do-
dawania nieznacznych odksztatcen moze stanowi¢ ,zasadg
superpozycji*, lub wogole jakgkolwiek zasadg, a zwtlaszcza
taka, ktora, wedtug Sz. Krytyka, sama wymaga ,uzasadnie-
nia“?

Rowniez zawiera widoczng sprzeczno$é wewnefrzng na-
stepny zarzut Krytyki, potepiajacy ,mimosrodkowos¢ obcig-
Zema, jako pierwotng przyczynQ wyboczenia¥. Wedlug Sz.
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Krytyka ,wyboczenie zaj$¢ musi i bez mimosrodkowosci“
przy obcigzeniu wigkszem od. wartosci ktytycznej. * Twier-
dzenin temu sam Sz. Krytyk zadaje kfam w ostatniem zdaniu,
mowiac, ze ,pret zakrzywi¢ sie musi dzigki nieuniknionym,
choéby nie wiem jak drobnym wstrza$nieniom, lub innym (?!)
zakidceniom réwnowagi chwiejnej“. Najwidoczniej Sz.
Krytyk przeoczyl, ze wiasnie te czynniki powodujg mimo-
srodkowos¢ obcigzenia, bez ktoérej istotnie wyboczenie jest
niemozliwe. ‘

Tak w ksigzce mej ,brak jeszcze regut do oznaczania
wytezenia®, oraz uzasadnienia teoretycznego , zwigzku mig-
dzy G i E* (wzér podatem na str. 121 w. 12); wyraznie je-
dnak zaznaczylem (od autora!), ze ,w obecnie wydanej
Wytrzymatosci Tworzyw pomingtem dzialy, wkraczajgce
w dziedzine matematycznej teorji odksztatcen, nosz¢ si¢ bo-
wiem z zamiarem wydania Sprezystosci Tworzyw, opartej na
podstawach zgota odmiennych od zwykiych, dotychczas obo-
wigzujgcych®. Tylko, czy znajde nakladce? Stusznie sig
skarzy Sz. Krytyk na optakane warunki w tej dziedzinie pra-
cy spofecznej, to tez zapowiedZ rychltego wydania przektadu
Timoszenki witam z niektamana radoscig, lecz i z pewnym,
chyba zupetnie stusznym zalem, ze to tylko przekiad, a nie ory-
ginalne dzieto polskie!

Dalej nieco, przy pobieznem wyliczaniu ,przyczynkow"
Sz. Krytyk pominat najwazniejszy: miarg zmeczenia tworzy-
wa. Liczny materjat doswiadczalny, zebrany w L. W.T.P. W,
juz dzi$ stanowi o wielkiej doniostosci praktycznej tego od-
krycia.

Nieco dalej jeszcze Sz. Krytyk mowi: ,zatlowac wypada,
7e w wielu rozdziatach ksigzki,zwlaszcza trudniejszych,wyktad
nie odznacza sig przystgpnodcig i przejrzystym uktadem*,
Ten sad uzupetniam stowami Prof. Czopowskiego, Sz. Kry-
tyka pierwszego wydania mej Wytrzymatosci (Prz. Techn.
1919 str. 90): ,Zaletg tej pracy jest jednolitos¢ traktowania
danego przedmiotu, wyktad przystepny, utrzymany przytem
na poziomie wyzszym“. Wolny wybor!

Na zakoriczenie jeszcze kilka stow o krytyce mego stow-
nictwa. lIstotnie, jestem zagorzatym zwolennikiem wyrazef
.warszawskich technikow®, a poniekad nawet i pierwszego
wydania réwniez ,Warszawskiego Technika*, to tez nie wa-
hatem sie ani chwili nazwad tworzywem materjat (z wytacze-
niem, oczywiscie, materjatéw kortowychit. p.), jako, ze
rdzennie Polskie tworzywo oznacza ,w ogélnosci materjat“.
Zreszta te samg nazwe ustyszalem z ust'Sz. Prof. Kucharze-
wskiego na jego wyktadach w Politechnice Warszawskiej. To
mi wystarcza!

Nadto sgdzg¢ ze mé6j wyraz ,oddzwigk® jest wiernym
przektadem rezonansu, nie mogg przeto zgodzic sig z Sz.
Krytykiem, aby ,wspétbrzmienie“ (consonans) miato by¢ sto-
wem wiasciwem.

,Dziwaczno$c® brzmiacych , nie po polsku® (ale chyba
i nie z niemiecka?!) przytocznych w krytyce wyraZzen nie ra-
zi mego ucha tak, jak ,hiatus*: ,twierdzenie Castigliano'a®,
chociaz Sz. Krytyk zarzuca mi, ze ,nieodmienianie nazwisk
obcych, jak Betti, Castigliano, przyjete w jezyku rosyjskini,
nie bylo dotad u nas w uzyciu“. Sgdzg, ze wiasnie w jezyku
rosyjskim panuje pod tym wzgledem karygodna dowolnos¢:
dos$¢ bedzie wspomnie¢ ,RBoman Mopasana, Diuma-Fisa*
it. p. Wierny starej zasadzie pozostawianianazwisk obcych
w brzmieniu pierwotnem, pisze: twierdzenie Mohr'a, wzér
Euler'a, unikam jednak odmieniania nazwisk takich, jak
Menabrea, Lévy, wzorujgc sie poniekgd na zalecanym mi
przez Sz. Krytyka Klugerze, ktdéry méwi wprost: ,system
Polonceau”. L. Kagrasiriski.

Praeglad ezasopism technieznyel i Tawodowyeh.

A. KRAJOWE.

Przeglqd Eleklrotechniczny. Zesz. 13 z d. 15 lipca 1921 r.
J. Groszkowski., Lampy katodowe. R. Oznaczenia przyjete przez Mie-
dzynarodows Komisje Elektrotechniczng. XK. Drewnowski. Stownic-
two techniki wysokich mapigé. Uzupelnienie Bibljografji Elektrotech-
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nicznoj Polskiej. B. Gimbut. Z praktyki elektrotechnicznej. Dolatow-
ski. Nowe poglady na siatki ochronne przy skrzyzowaniu linji kole-
jowych, telefonicznych i telegraficznych. Wiadomosci bieZace. Prze-
glad czasopism., '

Pyzeglgd Glospodarczy. Zesz, 14 z d. 15 lipea 1921 r. W, F.
W obliczu klgski. Nowe skarbowe wnioski rzgda. K. Kasperski. Kon-
wencja handlowa polsko-rumunska. J. Hilchen. Wlgczenie Gdanska
do obszarn celnego Polski. B. R. Zagacdnienia finansowo i repara-
cyjne w Niemczech. 8. Konopski. Polityka celna Standw Zjednoezo-
nych w latach 1920/21. Kronika zagraniczna. Centralny Zwiazek Pol-
skiego Przemystu, Géroictwa, Handlu i Finanséw, Kronika, Statystyka.

Przeglgd Gdérniczo-Hutniczy Ne 7 z d. 1 lipea 1921 r. Dekre-
ty i rozporzqdzenia rzgdowe. K. Bohdanowicz. Zapasy wegla kamien-
nego w granicach dzisiejszej Polski. K. Drogi wodne w Polsce. B. J.
Uklad Rady Zjazdu przemystowecdw gdérniczych z robotnikami prze-
myslu gérniczego w sprawie warunkéw placy. S. Majewski. Polska
polityka solna (c. d.). Przemyst weglowy w Polsce w lutym w r. 1921,
Rada Zjazdu przemyslowcéw gérniczych. Sprawozdanie z dzialalno-
gci komisji dla dokonywania badan lekarskich robotnikdw, uleglych
wypadkom nieszezg$liwym za r. 1020, Kronika biezyea,

Przemyst i Handel, 7esz. 23 z d. 21 lipea 192} v, WL G. Czyn-
nik gospodarczy w sporze o Wilno. R. W sprawie ,Targéw Wschod-
nich” we Lwowie. *) Szanse eksportu niemieckiego. Kronika krajo-
wa. Krounika zagraniczna Dzial informacyjny. Przeglad prasy.

B. ZAGRANICZNE. '

La Vie Technigque et Industrielle. Ne 21. Czerwisc 1921 .
R. Gouédard. L’Utilisation de la houille bleue ¢t 16 probléme finan-
cier. Dumont. La solution du probleme de la voute. G. Vié. I’Indu-
strie sucritre frangaise. M. L. La Navigation aérienne par la radio-
gonométrie. C. Ratel. La Décantation des saux, E. Langlois. Dépense
de combustible et dimensions des fours. Danty-Lafrance. L'Organi-
sation de P'échange des outils dans un atelier d’outillage. J. B. I'rein
automatique et modérable & une seule conduite. M. &. Lancement
des navires dans les espaces limites. J. Boudet. Nouveaux concen-
trateurs & réchauffement electrique. Revue des livres. Revue des re-
vues. Revue des brevets d’'inventions. Législation et Jurisprudence
industrielle. Revue financitre. Reuseignements et informations.

KRONIKA.

Polskle Towarzystwo Tatrzanskie wznosi w Tatrach, na Hali
(tysienicowej, wielkie granitowe Schronisko. Zatozonie i poswiecenie
kamienia wegiclnego odbylo sig d. 24 lipea r. b,

Jarmark w Libercu (Reichenberg). Jarmark w Iibercn trwaé
bedzie od 13 do 21 sierpnia r. b. Okazy wystawiane podzielone beda
na nastgpnjgce grupy, rozmieszezone w poszezegdlnyeh budynkach
i pomieszczeniach: 1) przedza wszelkiego rodzaju, wstyzki, tkaniny
bawelniane, sprezyny do materacéw, czgdci maszyn do przemystu
wldkienniczego; 2) autobusy i wozy; 3) przedza zgrzebna sukiennicza,
tkaniny welniane iIniane, surowce przemystu widkienniczego; 4) prza-
dza wszelkiego rodzaju, tkaniny welniane, bawelniane i 1nlane, ce-
rata; 5) wyroby dziane, wyroby jedwabne, plusz i wstazki; 6) dywa-
ny, pokrycia meblowe, koldry, wyroby dziane i jedwabne, pasman-
terje, koronki, hafty, wyroby powroinicze, guuziki; 7) szklo, porcela-
na i fajans, klejnoty i bizuterje, ramy do obrazdéw, oSw’stlenie, sztu-
ka stosowana; 8) wyroby metalowe wszelkiego rodzaju, naczynia ku-
chenne; 9) maszyny elektrotechnicze, rolnicze i inne, rowery, maszy-
ny do szycia, pasy napedowe; 10) maszyny, cz$ci samochodéw, ro-
werbw 1 wozéw, narzedzia rolnicze, pasy napedowe, budownictwo.
11) maszyny roluicze, budownunictwo; 12) instruraenty muzyczne i opty-
czne, zabawki i galanterja, przybory do palenia, ozdoby choinkowe,
budownietwo; 13) gotowe ubrania, bielizna, norymberszczyzna, wyro-
by kusnierskie, kapelusze, laskii parasole; 14) wyroby farmaceuty-
czne, gumowe i korkows, pedzle i szczotki; 15) skéra, wyroby
z niej i obuwie, przybory podrézne i sportowe; 16) wyroby z drze-
wa, meble i akcesorja; 17) przemysl spoiywezy i 18) wyroby papie-
rowe wszelkiego rodzaju, ksiazki i mapy, urzadzenia biurowe.

Politechnika Warszawska. Na Wydziale mechanicznym Poli-
techniki Warszawskie] wakuja nastgpujace katedry zwyczajne: 1) Cze-
éci maszyn; 2) Diwignic; 3) Zasad organizacji pracy i przedsighiorstw
przemystowych, 4) Technologji wiékien; 5) Budowy lokomotyw (bu-
dowa parewozéw i Jokomotyw elekirycznych oraz maszyn i urzadzefd
kolejowych). .

Zgloszenia wraz z curriculum vitae oraz pracami naukowemi
nalezy nadsylaé przed 15 paidziernika r. b, na rece dziekana Wy-

. dzialu, mechanicznego.

Na wydziale mechanicznym Poiitechniki Warszawskiej g do
obsadzenia nastepujgce decentury: 1) Walcownictwo i Kuinictwo:
2) Miynarstwo; 3) Cementownictwo; 4) Papiernictio, 5) Cukrownictwo.

Zgloszenia wraz z curriculura vitae oraz pracami naukowemi

nalezy nadsylaé przed 1 paZdziernika na rece dziekana Wydzialu
mechanicznego. ' :

Wydawea Feliks Kuchargewski.

Redaktor odp. Franciszek Bgkowski.

Druk Straszewlozéw, ul. Czackiego M 3 (Gmsch Stowarzyszenia Technikdéw),
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