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Na to Odyss—i przebil zreniea ich swoja:

—-, Psy jakies! mysleliscie zem polegt pod 'I'roja,

Ze nie wroce; wiec dalej rej wodzié po domu,

%4 dworskiemi dziewki plodzié rospuste bez sromu,

1 cliociem zyw, malzonke moja balamucié;—

Jakby bogi nie mogly tych szaledstw ukréeid,

Jakby wam jezyk ludzki mdgl przepuseié plazem!

Lecz dosy¢ —wyrok $mierci padl na wszystkich razem,

Wystarczy i to na probke, jakim jest przektad p. Siemiefiskie-
go. Otéz w takiéj to dykeyi przebija sig istotnie duch § ton opo-
wiadania Homera. Jasno$é, potoczystosé, $wiezos¢ i swoboda ce-
chuje styl tego przektadu, a lubo wiersz jest rymowy, do oryginatu
weale niepodobny; lubo ttumaczenie nie idzie wiersz w wiersz, je-
dnak to co grunt oryginalnego ntworn stanowi, stokro¢ tu lepiéj za-
chowane niz przy wszystkich powierzchownych wierno$eiach i wier-
nostkach, za jakiemi ubiega sig p. Bronikowski, 1 ktére wreszcie
wigeéj przeszkadzaja niz pomagaja artystycznemu obrobieniu,

Do jakiego stopnia mozna, przy talencie, przelamaé truduo$-
ci jakie tworzy sama zmiana formy wiersza, do jakiego stopnia
mozna by¢ nawet dostownie wiernym a zachowaé wlasna i jezykowa
indywidualno$¢, dowiédt tym przekladem swoim p. Siemienski.
Sa i u niego zaiste male usterki pochodzace czy znieuwagi, czy
z btednego zrozumienia textu, ale c0Z one znacza w pordwnaniu

. z doskonatosciag maniery. Dotychczas, zdaniem naszém, on tylko
jeden zrozumiat jak nalezy chodzi¢ okoto Homerowego pomnika
i on jeden okazat dostateczne sity do odtworzenia go w jezyku na-
szym. Znamy tylko dwie ksiggi jego przekladu, nie wiemy, czy
ich ttumaczyt wiecej; jezeli zaniechat mysli przettumaczenia catos-
ci, wielka to szkoda dla literatury naszéj: po nim niepredko znaj-
dzie sig kto$, coby, obok pochopnosci do tak wielkiéj pracy, réwna
jemu posiadal zdolnos¢ 1 wprawe.

Dnia 7 grudnia 1865 roku. - .
Kaz. Kaszewskt.

Przeglad prac dotychezasowych o Kregowcach galicyjskich, przes
Dra. M. Nowtickiego.

Pod tym tytulem wydrukowang zostala w tomie 33 Ro-
eznikow Towarzystwa Naunkowego Krakowskiego i w odbitkach
oddzielnych, nowa praca professora Uniwersytetu Jagiellonskiego,
niezmordowanego 1 wielee zasluzonego w badaniach fauny galicyj-
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skicj zoologa, Jest to streszezenie wszystlkich piSmiennych #ré-
del, odnoszgeych sig do fauny galicyjski¢j, zawarte na 105 stron-
nicach. Celem t¢j pracy, jak sam autor na koneu wstepu wyraza,
jest ulatwienie dla wspotpracownikow, ktorzy w skutku nowo za-
wigzandj w Gaalicyi kommissyl fizlograficzngj, maja si¢ zajaé zba-
daniem kraju pod wszelkiemi wzgledami fizyeznemi.

7 praczladua tezo fatwo kazdy przekonaé sig moze, ze Galicy-
anie lepi¢j od nas sy uposazeni pod wzgledem materyatow do fa-
uny krajowéj. Dawni¢j si¢ tam zaczeto do tego garnad, wigeéj
nieréwnie juz bylo i jest obecnie milosnikow przyrody 1o wiele
wieeéj pod tym wzgledem posunieto wiadomosel, a przynajmnié;
wiecj sladow pimiennych istnieje.

Praca prof. Nowickiego przeprowadzona jest w ten sposob:
se przy kazde) gromadzie wykazane sy oddzielnie na wstepie
wszystkie zrodla pitmienne tyezsgee si¢ tego skupienia; daléj idzie
przeglad systematyezny gatunkow za stwierdzone w faunie gali-
eyjskiéj uwazanych; uwagi zas do nich albo sa oddzielnie zamie-
szezone jak przy ssaeych, albo téz przy kazdym zaraz gatunku
jak pod plazami irybami. Nastepnie wykazane sg gatunki wat-
pliwego indygienatu, 1 inne mni¢j lub wiecéj wazne szezegoty,
jak uwagi co do uzytecznosci lub szkodliwosel gatunkow; kalen-
darze zoologiczne it. p. Konezy za$ uwagli nad kazdg gromada
informacya do dalszych poszukiwan. Procz tego zmajduja sie
i inne bardzo nas obchodzace wiadomosei, jak pod ssacemi: ,y Wy-
kaz ssakow tatrzanskich wspominanych przez krajowych i nie-
krajowych pisarzy, lub tcz ',-zmn_vch‘ Goralom mygliwym, ¢
,,Ssaki zaglady blizkie.” Pod ptuk:.um: »»Tres¢  ornitologiczna
opisu wyeieczki w Tatry Schauera” 1 1une. :

Przystapiwszy do gromad w szezegolnodel, pokazuje sie: ze
gsace ze wszystkich najniedokladniéj sg zbadane, jest wymienio-
ny:,-h catunkow 61; lecs z tych wymaze sig bez watpienia 4, kto-
1-';'m juz i prof. Nowicki znalki \\':ﬁpli\'\'oéci polozyl, a mianowicie
Miniopterus schreibersi wiecedj poludniowy, Mustela sarmatica za-
pewne mylnie przez Zawadzkiego wprowadzona, Arctomys bobac
tak samo jak i poprzedzajacy, Custor fiber zaginiony dla tamtych
stron.  Zdejmie sig z pewnoseia znak watpliwogei Pilchowi karto-
watemu Sorea pygmaeus ktorego znajdowatem w Lubelskiem, San-
domierskiem i w okolicach Warszawy; zwierzgtko to lubo tak
male, nader szeroko zdolalo sie rozmieseié, (od Anglii az do wscho-
dnich krancow Sybiru); wiytpié przeto nie mozna, iz znajdowanie
si¢ jezo sprawdzi sig takze w Galicyl. Najniedokladniej sq zba-
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dane niedoperze, 1 tych z pewnoseia kilka przybedsie. U nas od-
szukalismy juz wszystkie mozebne i wszystkie w gabinecie zoolo-
gicznym w mni¢j lub wigedj licznych okazach posiadamy. A pri-

ri moge juz powiedzieé, 2»e Vesperugo Nathusii znajduje sig
w Galieyil, gdyz unas na caléj przestrzeni kraju jest bardzo po-
spolitym; znajdowalem go takie na Wolyniu, a prof Kessler
obejmuje w faunie okregu naukowego kijowskiego. Mam podo-
bna nadziegje co do Vesperugo Nilsonii, ktory u nas jest niezliczo-
nym; lecz na caléj przestrzeni kraju przebywa, zaczgwszy od po-
Tudniowych okolic Tubelskiego az do polnoenych granic Angu-
stowskiego. Tnne za$ trzy sq rzadsze: Vesperugo Leislerd licznie
znaleziony w lesie Zgbkowskim.pod Warszawa; P. Watecki zebrat
tylko 4 okazy vespertilio dasycueme w Marymoncie i w Pulawach
a jeden tylko vespertilio bechsteni? znalezionym takze zostal
w przesztym roku przez P. Wateckiego w Pulawach: tych wiee
trudnigj bedzie odszukaé. 7 gatunkow juz postrzeganych, nie-
ktore zapewne znajda si¢ na wigkszéj liczbie punktow niz dotad,
tak np. trzebaby szukaé vespertilio Nattereri w piwnicach po mia-
stach.” Do polnikew przybedzie niezawodnie arvicola subterraneus
bardzo pospolity po wszystkich naszych takach; ten to wladnie ga-
tunek wyrabia tak liczne chodniki powierzchowne w murawie
okrywajacéj wyzsze miejsca Takowe.

Inaczéj juz jest z ptakami; gromada ta bowiem miala li-
cznigjszych pracownikow, a migdzy temi tak gorliwych badaczy
jakimi sy hrabiowie Wodzicki 1 Dzieduszycki. Znakomite ich
zbiory ornitologiczne oddane sg na uzytek publiezny i sg wymo-
wnemi dowodami wszystkich zlobyezy ich staraniem osiggnietych,
Whprawdzie nie wszystkie jeszcze wiadomosei zebrane przez ich
dlugoletnia praktyke sa ogloszone, i to wlasnie jest powodem ze
i podany przez prof. Nowickiego spis ptakow mnicj jest zupelnym,
jakby mogl byé. Fatwo to juz jednak bedzie dopeélnié, i dopro-
wadzi¢ do stanu dotychczasowéj znajomosei pod tym wzgledem
kraju. Uzupelnienie jednak fauny ornitologiczné diuzszego
czasu potrzebuje niz innych gromad, a to z powodu gatunkéw
wypadkowo zalatujgeyeh, ktoryeh dopiero pojawianie sig po diu-
goletnich obserwacyach bedzie moglo byé posprawdzaném.

W spisie ptakow indygienatu niewatpliwego zamieszezonych
ost gatnnkow 283, lecz u tych zaraz 2 nalezy stanowczo wykre-
li6, to jest Slyvia caricets Naum, bedacy tylko synonymem wo-
dniczki Sylvia aquatica Lath. i Pyrihula rosea Temm. (passer ro-
seus Pall.) mylnie przez Temmincka do ptakéw euvopejskich zali-
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czonego, na zasadzie dwoch okazow w zbiorze po Pallasie pozo
statym. Na blad ten naprowadzila znakomitezo Lejdejskiego or-
nitologa ta okolicznosé, ze Pallas mieszkal w Krymie przez ko-
niec swego pobytu w CUessarstwie Rossyjskiem, zdawalo mu sig
przeto, ze piekny ten ptaszek i Aecceutor montanellus Pall. 2 Krymu
pochodzity. Do roku 1857 tetylko dwa okazy znajdowaly sig
w europejskich zblorach, jeden w gabinecie berlinskim, drugi
w prywatné] kollekeyi Temmincka; pozni¢j destarczylem do Pa-
ryza z dziesigtek skor otrzymanych z Dauryl, a zapewne i przesz
Petersburg wige¢j ich dostano; lecz ich migdy nikt w granicach
Europy nie znalazl.

W ogole uujwigcq} dopelnieft potrzebowaé bedy dwa ostatnie
rzedy mieszezgee mnajwigedj ptakow  wypadkowo zalatujaeyeh;
z tych J_lwzn,\vmlnu; zbiory hrabiow Wodzickiezo 1 Dazied: uszvelkiezo
wiele juz posiadaja; wiem nawet o nicktorych, jak np. o wosi Anser
ruficollis vabitej w eyrkule brzezanskim, 1 znajdajacej h;vi(:, w zbio-
rze hr. Wodzickiego. Rodzajom Larus 1 Anser najwivedj brak gu-
tunkow; z pierwszego zlobyte juzu nas L. argentatus, glaucus
1 trydactylus l'.i()ViJ:\"OllL\i“ beda postrzezone w Galieyi, a mozne juz
i sy po zbiorach. Toz samo bedzie z gesmi A, Arvensds, minutus,

leucopsis, torquatus i ruficollis.

Przechodzge do inué¢j materyi, to jest do znakow pu’lozonwh
przy gatunkach dla oznaczenia ich kategoryi w faunie, znaluzloby
sig wiele do sprostowania; wymieniam tylko nicktore a muanowicie:
%6 carpodacus erythreus mylnie jest na rowal pod tym wzoledem
uwazanym z Gilem 1 Klgskiem, nie zalatuje on bowiemn jnk_ tamta
na zime, lecz niezawodnie tak samo juk do nasna lato. Poiawia
sig on dopiero po ID maja, i niknie natychmiast po odehowanin
potomstwa: w koneu lipea juz sig go nie widuje. Pray obu Sepach
polozone sy znaki wiytpliwosel co do sposobu ich gniesdzenia sie,
ﬂ'dy tymezasem hr. Wodzicki wyrazuie o tém mowi ny stronniey

281 30 wycieezki ornitologicznej w Tatry i Karpaty ;:nliu_vjsl{il.).
Faleo aesalon nie na lato, lecz z pewnoscla jak do nas na zimg
przylatuje, tozsamo i Buteo lagopus. Charadrins liaticula zape-
wne jak u nas “gniezdzi sig na piaskach nad Wista, Biegusowi
Trz'nga Temmanckii nalezaloby odjad znak watpliwosei, Mewa Larus
canus nierownie czesci¢j zalatuje do nas w oeigen lata niz zima.
Przelot  dubeltow odbywa si¢ w naszych stronach: wiosenny
w kwietniu i w maju; jesiennych dwa, plerwszy rozpoezyna sie
okolo 20 lipea i trwa ku koncowi Mmplnl powtorny juz mniéj
liezny odbywa sie miedzy 20 wrzesnia i w pazdzierdnilu; okazy



LITERACKA. 289

spotykane pojedynezo migdzy pmrwvvm 1 dengim clagiem jesien-
nym, jalk i trafiajace si¢ po 10 pazdziernika, uwazaé mozna za
praypadkowo zblakane.

Przy kilku gatunkach nie ma weale eylry zrodlowej, a cie-
kawa, bylaby dla nas wiadomosé kto postrzegal w Galieyi pustu-
feezke, kamusznika, rybolowke wiclkodziobe, biafowade 1 peli-
kana kedzierzawego.

Procz wymienionych juz poprzednio gatunkow z kategoryi
ptakow indygienatu wytpliwezo, znalezione juz sy u nas: Embe-
riza hortulana, Otis Houbara (a racstj maquent?) Glareola austriaca,
LRecurvirostra avoceta, Numenius phocopus, Lestris crepidata,i Podi-
ceps cornutus.

rzez iyl plazdw indyeicnatn niewatpliwe ro, obejmuje gatun-
kow ’0 % t\ ch nie ma u nas Salamandey 1 weza Zamenis viridi-
flarus Lacép., lecz jest Lacerta viridis Ti. w jedyndj 1nigjscowosei,
to jest w puszezy kampinowski¢j pod Warszawa przez panow Ja-
strzebowskiego 1 Antoniexo Wage znajdowana, znalezionym byl
tak ze  Elaphis Aesculapii w Potoku-zlotym, i okaz ten znajduje
si¢ w zbiorze gabinetu zoolozicznego; lecs kto wie czy nie byl
przez koo praywiezionym z nad Renu. Cielawa dla nas jest wia-
domosé o znalezieniu przez p. Jachne w puszezy sandomierskid
okazu Bufo calamita, u nas bowiem znajdowalem te ropuche tyl-
ko w powiecie mm'y:lmpolskim, najbardziéj polnoendj okolicy
Krolestwa.  Pelobates Sfuscus wiged) zdaje sig byd rozpowszech-
nionym, chociaz wszedzie jest rzadkim.

Zdaje si¢ w ogole, ze nader mato gatunkisw moze praybyd do
Juz wymienionych; leez za to dalsze poszukiwania mogy nastre-
czyé wicle waznyeh i interesujacych szezegolow, wiele bowiem
wigksza czese catunkow potrzebuje dopelnien do swéj historyi.

W osystematyeznym przezladzie ryD krajowych, jest wy-
mienionych 50 gatunkow, procz, trzech mieszancow. Jest to licz-
ba ta sama prawie co w fannie Krolestwa; nie ma bowiem u nas
gatunkow systematu czarnomorskiego, lecz sy za to jesiorne i pal-
noene jak: Coregonus marena, C. albula, Otmerus spirynchus, Ga-
sterosteus pungitivs. Co sig tyezy gatunkow glowaczy, dwa bedg
wspolue, jezeli Cottus poccilopus znajdaie si¢ w .at.umyluluh lewa;
strony Wisty. Czy za$ nasz O. mieroatomus okaze sig indenty-
canym z Heckloskim, a zatem i galicyjskim trudno jeszeze wyrzee,
dopoki okazy nie bedy porownane; otrzyman: bowiem z augnsto-
wskiego nie zgadzajy si¢ co do liczby promieni pletw grabietowych.
Procz tego p, Walecki swiczo otrzymal z wy#cj wymienionéj okos
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licy kilka okazow odmiennego jeszcze glowacza, ktorego zapewne
po nalezytém przejrzeniu i sprowadzeniu wickszéj liezby okazow,
zechee podad do wiadomosel publieznéj, w wasnéj pracy ktorg osta-
teeznie wykoneza,

W spisie ryb wytpliwezo indygienatu wskazana jest do wy-
szukania Percarina Demidoffit; zapewne jednak nie bedzie ona
wykryta w wodach galicyjskich, albowiem prof. Kessler w spra-
wozdaniu ze swéj wyeieezki na ujscia rzek czarnomorskich roku
1858, wyraznie wskazuje na str. 51, warunki zyeia t6j ryby w na-
stepujacy sposob: ,,obie te rybki, to jest Limanka i Pugolowka
(Percarina Demidoffii i Bentho philus macrocephalus) o ile wia-
domo, nie spotykaja si¢ nigdy w otwartém morzu ani téz w wo-
dach zupetnie stodkich; lecz wylyeznie trzymajy sig ujse rzek
wigkszych, gizie woda ciggle albo téz czasowo bywa stonawa, z tego
powodu ryby te sg niejako posrednie miedzy morskiemi i rzecznemi.
Limanka tylko dotychezas bywala znajdowany przy ujseiach
rzek wpadajaeych do morza Czarnego; Pugzotowka zas takse i w uj-
sciach rzek kaspijskich, w limanie Daiestrowym pod Akermanem
obie te rybki znajdujy sie w znacznéj ilodet. ¢ W atpié takze na-
lezy, aby Coregonus albula ? Salmo trutta znalazty sig w galicyj-
skich wodach, ¢dyz sq gatunkami wigeéj polnoenemi, za to wieeej
moze sie pokazaé jesiotrow tak obfitych® w faunie wod ezarno-
morskich.

Praca ta prof. Nowickiego wykazujac krytyeznie w stressz-
ezeniu wszystko co dotad na tém polu zdzialano, i podajac nawet
do wiadomosei publicznéj najnowsze adkrycia dotad drukiem nie-
ogloszone, moze sig wielce przyezyni¢ do ulatwienia dalszych po-
gzukiwan nad zwierzetami kregowemi w Galicyi, i wykazaniem
brakéw pobudzié do tém wiekszéj dzialalnosei.  Figezymy przeto
zyczenia nasze z intencya szanownego autora, aby trudy przez
miego podjete jak najwieeéj owocoOW prayniesé zdotaty.

W. Taczanowsk:.
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