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PISMIENNICTWO TECHNICZNE POLSKIE.

III. Mechanika,

Opracowawszy, w dwéch dzialach poprzednich, pismien-
nictwo techniczne polskie, odnoszace sig do tych galezi tech-
niki, ktdre sa uprawiane na wydzialach architektonicznym
i inzynierskim politechnik, przystepujemy obecnie do dzialu
trzeciego, zawrze¢ w sobie majacego, pod ogdlnym tytulem
,Mechanika“, takiez pismiennictwo, dotyczgce galgzi techni-
ki, ktére wchodzg w program wydzialdw: mechanicznego
i elektrotechnicznego. W ostatnich latach i w streszczeniu
og6lnem wypadnie nam wyodrgbnié nastepujace grupy: 1) Na-
uka mechaniki. 2) Maszyny proste, wodne, zegary, mlyny,
tachnologia zelaza i drewna, podreczniki techniczne. 3) Ogrze-
wanie 1 wentylacya. 4) Elektrotechnika. 5) Aeronantyka
i lotnictwo. 6) Maszyny rolnicze. 7) Maszyny parowe. 8) Prze-
dzalnictwo i tkactwo. 9) Papiernictwo. 10) Mechanika kolejo-
wa, 11) Silniki cieplikowe. 12) Slownictwo i szkolnictwo,

I. Dawne ksiazki do konca XVII w.

Pézniej znacznie niz w dzialach poprzednich, bierze swdj
poczatek nasze pismiennictwo techniczne w dziale mechaniki.
Nowsze opracowania dziejéw tej nmiejetnosei 1) wykazujs, ze
wzigwszy poczatek od Arystotelesa i Archimedesa rozwijala
sig w dwdéch kierunkach, syntetyeznym i analitycznym. Me-
chanika praktyczna poslugiwala sig przewaznie danemi, jakie
jej dostarczal kierunek syntetyczny, ktérego gldwnym przed-
stawicielem byl przed XIII w. Jordanus Nemorarius a w epo-
ce odrodzenia Leonard Vinai. Kierunek syntetyczny byl za-
pewne uprawiany w Akademii Krakowskiej, jak o tem wno-
siéby mozna ze znajdujgcego sie w Bibliotece Jagiellonskie]
urywku Jordana De ponderibus?) w kodeksie z XV w. Péznie]
nastapila reakcya i gorq wzigl przez czas pewien kierunek
analityezny. Wydobyte zostaly z ukrycia rekopisy Archi-
medesa a we Wloszech Benedetti i Guido Ubaldi trzymali sig
scisle tego kierunku, O zamanifestowaniu sig i u nas tej re-
akeyi w pierwszej polowie XVII w. przypuszczaé mozna
z notatki Brozka, ze stycznia 1630 ., 0 obowigzku profesora
Akademii wykladania ,Aristotelis Mechanica vel Gruidi Ubal-
di“%), Na Zachodzie braly wtedy znéw gore zasady Arystote-
lesa, przechowywane starannie przez, tak nazwang przez Du-
hema, ,szkole jezuicks w mechanice XVII w.¢, ktore] glow-
nymi przedstawicielami byli: Zucchi, Fabri, Casatii Deschalles.
Szkola ta, przechowujac troskliwie Arystotelesowe zawigzki
wasady predkosei przysposobionych, przyczynila sig do dal-
szego rozwoju mechaniki. W Akademii Krakowskie] upra-
wiany byl takze kierunek Arystotelesowy, jak to wykazuje
pierwszy nasz druk mechaniczny, obejraujacy tezy bronioue
w r. 1636 przez Mateusza Kragnickiego*). Istotnymi wszak-
#e przedstawicielami szkoly jezuickiej w mechanice byli u nas
w drugiej potowie XVII w. uczeni jezuici: Kochanski, Tyl-
kowski i1 Solski,

Ks. Adan Adamandy Kochanski (ur. 1631, zm. 1700),
profesor w kolegiach jezuickich za granica, pézniej bibliote-
karz kréla Jana III-go, pracowal nad matematyks, mechani-

1) P. Duhem, Les origines de la statique. Paris 1905 - 1906,
2 vol. O tomie pierwszym pisalismy w artykule: Nowe dzieje staty-
ki wedlug badan Duhema (Przegl. Techn. 1907).

%) Katalog Wislockiego Ni 568. Kodeks z XV w., str, 188 -190.

3 J. N. Franke. Jan Brozek, str. 143.

Y Quaestio de motu gravium et levium a M. Matthaeo Kra-
$nicki Philosophiae Doctore in Alma Academia Cracoviensi pu-
blicer ad disputandum proposita 1635. Cracoviae in off. typ. Fran-
cisci Caesarii. 4% k. 8.

kg 1 zegarmistrzostwem. Jego wybitng umyslowosé uwy-
datnila ogloszona przez S. Dicksteina korespondencya z Leib-
nizem ).  Wykladajae matematyke w Moguncyi, napisal
Kochanski traktat lacinski: ,0 naturze gléwnych machin,
o nowej i jedynej zasadzie ich rachdw oraz o moznosei ruchu
wiecznego“®), Owe Theoreses Mechanicae wydrukowane zo-
staly na kofien wielkiego dziela ks. Kacpra Schotta Cursus
mathematicus, wydanego w Wiirzburgn w r. 1661 i kilka-
krotnie przedrukowywanego w w. XVII. Traktat Kochan-
skiego zajmuje w tem dziele 56 wielkich dwuszpaltowych
stron in folio $cislego druku. Schott w poprzedniem swem
dziele: Magia universalis naturae et artis z r. 1668 zajmo-
wal sig kwestyg zwiekszania sily przez machiny, a prayto-
czywszy poglady Arystotelesa, Zucchi'ego, Fabri'ego 1 Casa-
ti’ego, ktére go nie zadowalaly, twierdzil, ze fizyczny sku-
tek machin musi mieé jakas przyczyne fizyezna, lecz nie zda-
wal sobie z niej sprawy. Kochanski, w paragrafie pierwszym
,mechanozoficznym" swej rozprawy, rozpatruje te kwestya,
poddaje subtelnej krytyce poglady przytoczone przez Schotta
1 przedstawia oryginalny poglad wlasny, wprowadzajac no-
we pojecie ,aktywnoscl* (activitas), ktére odpowiada paje-
ciom: ,momento® Galileusza i ,impetus® Casati’ego. W pa:
ragrafie drugim ,ischyostatycznym® zajmuje sig wywodem
prawa réwnowagl draga i podaje uproszezenie dowodzenia
Archimedesa, krétsze niz to, ktére podal Gralilensz w swym
kursie padewskim zr. 15694, Tak tu, jak i parokrotnie w dal-
szym ciggu, krytykuje ostro niektére zapatrywania Zuc-
chi'ego”), ktérego, zapewne przez wzglad na starszenstwo
w zakonie, w polemice nie wymienia z nazwiska, lecz tytulu-
je yautorem z r. 1649“.

W paragrafie trzecim ,mechanograficznym®, wprowa-
dziwszy w umieszezonych na wstgpie okresleniach nader waz-
ne uogdlnienie, przypisywane przez Duhema Wallisowi
(r. 1670) a zamieniajgce dawng Scientia de ponderibus na
wlasciwg statyke, Kochanski méwi o machinach wogdle,
wadze, trzech rodzajach draga, krazkach, ruchomym i nieru-
chomym, i podaje oryginalne dowodzenie réwnowagi wislo-
krazka, nie doréwnywujace wprawdzie pieknemu wywodowi
Stevina, ale trzymajace sig blizej Arystotelesa, stosownie do
ogdlne] tendencyi szkoly jezuickiej. Klin i srubg sprowadza
do réwni pochylej, ktére] prawo wyglasza wedlug Stevina,
protestujgc wszakze przeciwko dowodzeniu tegoz, opartemu
na niemoznosci ruchu wiecznego, Protesty podobne spotyka
sig i u pézniejszych autordw, jak np. u Lamy’ego (r. 1679).
Rozwazanin wlasnie mozliwosci ruchu wiecznego po§wigcony
jest u Kochanskiego paragraf czwarty ,taumaturgiczny*.

W rzedzie pism szkoly jeznickiej w mechanice XVIIw.
nalezy sig rozprawie Kochanskiego pierwszorzedne miejsce:

5) Por. 8. Dickstein. Windomos¢ o korespondencyi Kochari-
skiego z Leibnizem. Odbitka z t. XXXIIL Rozpraw Wydz, Mat-
Przyr. Ak, Um. w Krak. 1896, Korespondencya Kochwiskiego
i Leibniza, wedlug odpispw D-ra L. Bodemanna z oryginaléw, znaj-
dujacych sig w Bibl. krol. w Hanowerze, po raz pierwszy podana do
droka przez 8. Dicksteina, Odbitka z t. XII i XII1 Prac mat.-fiz.
Warszawa 1902,

8 Analecta mathematica sive theoreses mechanicae novae
de natura machinarum fundamentalinvm et novo motionum ma-
chinalium Principio universali et unico, nec non de motus arti-
ficialis perpetui possibilitate. Szczegilowy rozbiér tej rozprawy zu-
warlismy w pracy: Statyka Kochwiskiego, przedstawionej Towarzy-
stwn Naunkowemu Warszawskiemn i wydrukowanej w Sprawozda-
niach (z. VIL z r. 1910),

7y Nova de machinis Philosophia. Romae 1649.
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Géruje ona nad pismami Zucchi'ego i Fabri’ego, tak subtel-
noscia pogladéw, jak i grantownoscia wykladu feoryi ma-
chin prostych. Jednoczesnie teorya ta przedstawiona w nie)
jest tresciwiej i Scislej anizeli w wielkich traktatach statylki
Deschalles’a lub Casati’ego. ‘

Drobny artykul Kochanskiego De momentis graviwm,
podany w uczonem czasopismie lipskiem Aeta Eruditorum
z 1. 1685, zasluguje na uwage jako jedno z ogniw dysku-
syil), ktéra, zainicyowana przez jezuitg Jana Franciszka
Vanni z Lukki, ciagnela siq przez lat kilka, z udzialem Ko-
chanskiego, Leibniza, Jakuba Bernoulli'ego i kilku matema-
tykéw wloskich. Chodzilo o wyznaczenie cisnien kuli, umie-
szezonej u spodu dwéch réwni pochylych, schodzacych sig
pod kulg i do siebie prostopadlych. Jakkolwiek prawo row-
noleglobokn sil, szkicowane juz przez Stevina i Robervala,
rozwiazy walo kwestye,—widzimy jednak, w ciggu dyskusyi,
pierwszorzednych uczonych zblizajacych sig tylko mozolnie
do tego rozwigzania i nie mogacych sie wyzwolié z pod
blednego pogladu Descartesa, ktory glosil, ze cigzar pozorny
ciala umieszczonego na réwni pochylej jest réznicy cigzaru
rzeczy wistego i tak zwanego ,cigzaru straconego®. Ow cigzar
stracony okreslali: Kochanski w Theoreses Mechanicae a pd4-
niej Lamy i Casati w swych kursach statyki. Uwydatnia to
nieokreslony stan omawianej umiejetnosci w drugiej polowie
XVII w. Udzial Kochahskiego i uznanie, jakie wyrazil dlan
Leibniz w ciggu rozpraw, wykazuje, niemniej jak korespon-
dencya z Leibnizem, wysokie stanowisko naukowe naszego
ziomKka.

sSpodziewamy sig od ciebie wielkich rzeezy w mecha-
nice¥, pisal Leibniz do Kochanskiego w r. 1691. Kochanski
bowiem, ktérego pochlaniala mrzonka o ruchu wiecznym,
pracowal niezmordowanie nad mechanizmami, wyrabiajgc
wrodzong zdolno$¢ do ich zestawiania. Zebral takze obfity
materyatl do wykladu zegarmistrzostwa, ktérem zajmowal
sig z zamilowaniem. W wielkiem 4° Schotta Technica curio-
sa sive mirabilic artis zv. 1664 cala ksigga dziewiata, obej-
mujaca na 111 stronicach Mirabilia Chronomeirica, jest pié-
ra Kochanskiego?). Schott objasnia, ze sa to wyjatki z ,no-
wej chronometryi mechaniczne] i nowej umiejgtnogei ruchéw,
ktora pisaé zaczgl przyjaciel”.

Byl to pierwszy ogdlny wyklad zegarmistrzostwa, jak
wykazuje bibliografia %), notujgca przedtem same tylko opisy
zegaréw slonecznych, wodnyeh i piaskowych, Pézniejsi an-
torowie kompendydw zegarmistrzowskich: Derham w Anglii
i Dom Allexandre we Francyi, powoluajg sig na tg pracg i wy-
razaja o niej z wielkiem uznaniem, wymieniajac wszakze
Schotta jako jej autora a nie Kochanskiego.

Cala ksiega IX, jak objasnia Schott na wstepie, podzie-
lona zostala przez Kochahskiego na dwie czedei: pierwszg
njakoby przygotowawezg“, obejmujgcs rézne zasady i ustro-
je chronometryi mechanicznej, i druga, poswigcong nowym
pomyslom réznych zegaréw a takze latwiejszym sposobom
uwieczuniania ich ruchu. Czesé pierwsza sklada sie z siedmiu
a druga z caterech rozdzialéw. Projekty wigcej zlozonych
machin o ruchu wiecznym odlozone zostaly do ksiegi X.

W rozdziale pierwszym strescil Schott z pracy Kochan-
skiego opis réznych rodzajéw kol, uzywanych w owym cza-
sie w zegarmistrzostwie. W rozdziale drugim, réwniez stre-
szezonym przez Schotta, podany jest krotki opis wahadla
a prawa jego ruchu wylozone w szesciu postulatach. Schott
nadmienia, ze postulaty te sprawdzili licznemi dos$wiadcze-
niami Fabri, Mersenne a takze ,przyjaciel* w Moguncyi.
Kochatiski wykonal te doswiadczenia zapomoes dwdch gei-
sle jednakich kul olowianych, zawieszonych na drutach mo-
sxigzpych, i w dziejach fizyki doswiadczalnej nalezy mu sig
miejsce w szeregu pracownikéw obok Fabri'ego i Mer-
senne'a.

') Streszezenie tej dyskusyi, p. t. De momentis gravium, une
question de statique débattue an XVII sidele, podalismy w: Re-
vue des questions scientifiques, uzeszycie paZalziernikowym r. 1910
I réwnoczesnie po polska w Wiadomoseiach Matematycznych.

*) Szezegbélowy rozbidr, tak tej pracy Kochanskiego, jak i dal-
szych jego pism dotyezacych zegarmistrzostwa, podali$my w pracy:
~Zegarmistrzostwo Kochanskiego*, przedstawionej Towarzystwn Nau-
kowemu Warszawskiemu i wydrokowanej w Sprawozdaniach
(2. 1X =z r. 1911)

%) Por. M. Loeske: .Die gesammte Literatar iiber Uhrmache-
rei und Zeitmesskunde*, Bautzen 1897.
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Po dwéeh rozdzialach streszezonych prznz'Sc‘uuti;n na-
stgpujg dalsze pidra ;Kochaﬁskiego. W rozdziale trzecim
podaje dziewied ustrojéw zegarowych, z ktorych dwa pierw-
sz0 s wlagciwie licznikami wahai i réwnie jak zegar Grali-
leusza, ktéry przypominajg swym og6luym wygladem, nie
majs uwidoeznionego na r_y.‘imlku lctc;ﬁarq _porusza)gcego.
Dwa nastgpne pomysly uderzajy oryginalnoscig wychwytow,
ktére, jakkolwiek mniej proste od wychwytu wrzecionowego
uzytego w zegarze Huygensa, w zastosowania jednak mogly
oddaé pewne uslugi. Obserwacya na sztucznej sferze ruchu
ekliptyki wokolo osi réwnika nasungla Kochanskiemu dwa
nastpne pomysly. W propozycyach siddmej 1 dsmej mial
na celu praystosowanie wahadla do starych mechanizmdw
zegarowych. Pomysl dziewigty polegal na zastosowaniu do
starego mechanizmu zegarowego, z wychwytem wrzeciono-
wym 1 wahaczem, dwéch wahadel. Oryginalny pomy.:sl %6-
gara o dwéch wahadlach prébowal pdzniej urzeczywistnic
w odmienny sposéb Campani. ‘

W rozdziale czwartym mdéwi Kochanski o motorach
zegarowych. Podajge sposoby regulowania ruchu sprezyn,
opisuje sprezyng hamujgcs, zwang przez Anglikéw stack-
freed, uzywang w zegarkach przed rozpowszechnieniem sli-
maka. Ten ostatni opisuje Kochanski szezegdlowo, propo-
nujac prébowanie jego dokladnosci zapomocy cigzaru, zawie-
szonego na strunie, owijajgcej slimak, Proba ta weszla w zy-
cie w formie urzadzenia mechanicznogo do obrébki slimaka,
tak aby jego zwoje odpowiadaly $cisle zmianom natgzenia
sprezyny. Zawigzok wige pomystlu machin, budowanych
w tym celu w w. XVIII, przypisaé¢ nalezy Kochanskiemu.

Pomigdzy réznemi zawieszeniami cigzarow zegarowych,
jakie podaje Kochanski, figuruje takze zawieszenie dwublo-
kowe, takie jak w zegarze Huygensa. Poniewaz zawieszenie
to przedstawia Kochanski w szeregn innych, uzywanych
poddwezas, nie wzmiankujge o Huygensie, o ktérym w swej
yStatyce méwil tylko jako o stosujacym wahadlo do da-
wnych ustrojow zegarowych, wnosié stad wypada, ze praypi-
sywanie przez niektorych historykéw zegarmistrzostwa wy-
nalazku tego zawieszenia Huygensowi nie ma podstawy.

Dalsze trzy rozdzialy, traktuja: o urzgdzaniu skazo-
wek na réznych figurach tarez zegarowych, o mechanizmach
zegarowych bijacych godziny i budzikach, wreszcie o ozdo-
bach zegaréw. Czesé drugg rozpoczyna rozdzial ésmy, w kto-
rym migdzy innemi proponuje Kochahski zastosowanie wa-
hadla do zegarkdéw kieszonkowych, zawieszajac ustrdj zegar-
ka w pierscieniach Cardana. ‘W rozdziale dziewigtym opisu-
je rézne klepsydry, w dziesiatym — pomysly, polegajace na
kombinacyi klepsydr z ruchem zegarowym kolowym. Praw-
dopodobnie wigkszosé klepsydr, podanych w tych dwo6ch
rozdzialach, jest wlasnego pomystu autora, Rozdzial jede-
nasty wkracza juz w dziedzing mrzonek o ruchu wiecznym.

Praca Kochanskiego o zegarmistrzostwie, obok opisu
wlasnych pomysléw autora, daje obraz stanu tej sztuki
W epoce najwigkszego jej rozwoju, bezposrednio po rozglos-
nem wystapieniu Huygensa z zastosowaniem wahadla do ze-
garéw. Stanoyvia‘c niezbgdne zrédlo dla historyka, swiadezy
ona jednoczesnie o gruntownej znajomosei przedmiotu, nic-
tylko naukowej ale 1 warsztatowej, antora.

W czasopismie naukowem lipskiem Acta Eruditorum
w r. 1685 podany byl artykul Kochanhskiego p. t. ,Nowy ro-
dzaj wahadla dla zegarkéw kieszonkowych. Nowe urzadzenie
istad najwyzsza doskonalodé zwyklych zegaréw sprezyno-
wych‘: f). Opisany w tym artykule wahacz magnetyczny
obmyslil i zbudowal Kochahski w Moguneyi w r. 1659 i wy-
nalazek swoj zapowiedzial w ksiedze 1X »Techniki“ Schotta
w kryptogramie:

RGT . TCO ., MME . RIP . NAE . INS . ATE.

W artykule z r. 1685 daje Kochatski rozwigzanie tego
kryptogramu:

PER MAGNETIS TRACTIONEM,
€O znaczy: przez przycigganie magnesu®.

Jak opowiada Kochahski, do wynalezienia wahacza
magnetycznego doprowadzilo go praypadkowe spostrzezenie,
ze zwykle wahadlo moze regulowaé ruch zegara. Spostrze-

‘) Tytul lacidski: ,Novam genus di rologi
ytul : perpendicali pro horologiis

rotatis portatilibus, Vulgarium elatere vibrante iastrEutorum nova

dispositio et ex hac suprema perfectio*. .
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zenie to uczynil przedtem, nim go doszla wiadomogé o zega-
rze wahadlowym Huygensa. Posiadal zegarek z wahaczem,
zozonym z dwoch skrzydel. Gdy jeduo z tych skrzydel
odlamane odpadlo, zauwazyl, ze skrzydlo pozostale wykony-
wa razem z osig ruchy, wprawdzie szybsze niz gdy byly dwa
skrzydla, ale zupelnie jednostajne i réwnotrwale. Przypom-
nialo mu sie wtedy wahadlo, uzywane przez (alileusza do
mierzenia czasu, o ktérem czytal i z ktérem sam robil do-
$wiadezenia. Opowiadanie to Kochanskiego stwierdza wnio-
sek, wyprowadzony z podobienstwa dwdch pierwszych zega-
row Kochanskiego do zegaru Galileusza, ze mysl przystoso-
wania wahadla do zegaréw byla ogélnie rozpowszechniona
w pierwszej polowie XVII w. a zegar Huygensa z r. 1658 byl
tylko najwybitniejszem =z urzeczywistnionych w tym czasie
zastosowan wahadla do zegaréw, gdyz na niem wzorowaéd
sig zaczely natychmiast zegary astronomiczne i publiczne
w Hollandyi 1 innych krajach.

Podobny przypadek, méwi dalej Kochanski, doprowa-
dzil go okolo r. 1672 do zastosowania sprezyny, regulujgcej
ruch wahacza w zegarku. Zauwazyl w starym zegarku, zu-
zytym i uszkodzonym, jak wahacz, obficie obeciazony olo-
wiem, uderzajge moeno o dwie gietkie szezecinki, uskutecz-
nial wahania réwnotrwale, jakkolwiek szybsze. Zastrzega
sig przytem, ze przytacza te obserwacye nie dla przypisania
sobie zaslugi wynalazku, ale dla wykazania, jak wynalazki
podobne mogs by¢ wprowadzane w zycie bez wiedzy nczo-
nych. 7 uwagi tej wyeciggngé mozna wniosek, ze jezeli w hi-
storyi zegarmistrzostwa wymieniani sy jako wspdlzawodnicy
Huygensa, w sprawie wynalazku wlosa spiralnego, Hooke
i Hautefenille, to Kochanski stawiany by¢ winien obok nich
w rzedzie uczonyeh, ktérzy w wieku XVIT pracowali nad
zastapieniem w zegarkach starodawnych szczecinek sprezy-
ng regulujaca.

Zegarek z wahaczem magnetycznym przedstawil Ko-
chanski w 1. 1667 Ferdynandowi 11, ksieciu Ttruryi. Prazy
opisie nie tai, ze zegarek jego ma dwie wady: 1) zbyt wielki
cigzar magnesu, 2) dzialanie magnesu na rézne czesci me-
chanizmu; zapewnia wszakze, ze chodzi regularnie, a jako
zalete podnosi zawieszenie mechanizmu na czopach. Zasta-
nawia sig nastgpnie nad liczbami wahan, przyjmowanemi do-
wolnie przez 6wczesnych zegarmistrzow, i oblicza dwa me-
chanizmy zegarowe, z liczbami wahan 7200 i 10 800 na go-
dzing, odpowiadajacemi 2 i 3 wahaniom, a wige liczbom cal-
kowitym wahaf, na sekundg. W dalszym rozwoju zegar-
mistrzostwa utrzymala sig ta metoda i wahacze zegarkéw
nowoczesnych poruszajg sig zwykle w chronometrach mor-
skich 4, w zwyklych zegarkach 5, w bardzo malych 6
razy na sekunde.

W podanym w Acta Eruditorum zr. 1687 artykule
p- t. ,Miary powszechne wielkosci i czasu“ ) proponuje Ko-
chaiski drganie plomienia s$wiecy, palgcej si¢ na wolnem
i spokojnem powietrzu, jako nowg miarg czasu a odleglosé
migdzy wlosami piéra ptasiego, wroblego lub jaskdlezego,
jako nowg miare dtugosci. Wspomina takze o swym pomy-
sle hydraulicznej jednostki cigzaru, odmiennym od opisane-
go przez Burattini'ego ?). Udatniejsze sg, podane w roz-
dziale trzecim tej rozprawki, wyniki do$wiadczen nad roz-
ciagliwoseig w wilgoci réznych gatunkéw papieru, uzywane-
go do wyrobu miar. Znalazl on, %e najwytrzymalszy byl
gruby papier gdanski, ktéry tez Rogalinski %), praytaczajac
doswiadezenia Kochanskiego, zaleca ,dla ksigg grodowych
urzedowych“.

Méwi dalej Kochanhski o zegarze, ktéry zbudowal
z dwoma wahadlami, do pomiaru diugosci geograficznych
na morzu. W zegarze tym drazki wahadel byly sztywne
a tylko u wierzchu kohczyly sig krétkimi kawalkami waz-
kich i gietkich sprezyn stalowych. Kochanski sprawdzil
dodwiadczeniem, ze owe sprezyny, podobnie jak kierownice
cykloidalne w zegarze Huygensa zr. 1673, nie dopuszczajg
zbaczania plaszezyzny ani tez opdzniania wahah; wyraza tez
nadzieje, ze jego zegar okaze sig na morzu dogodniejszym od

) Tytutl laciniski: ,,Mensurae universa.les. magnitudinum ac tem-
porum”, 3 ,

%)  Kochanski powoluje sig na Miare Powszechng Buratbini'-
ego, ktdra w przedruku wloskim i przekladzie polskim wydal L. Bir-
kenmajer w Krakowie, w r. 1897.

3 Doswiadczenia skutkéw t. IV (r. 1776), str. 289,
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zegaru Huygensa. Prace obu uczonych nad zastosowaniem
zegardw wahadlowych do pomiaru dlugosci geograficznych
na morzu nie wydaly pozadanych owocow, gdyz dopiero
chronometry XVIII w. pozwolily wykonywac dokladnie po-
miar dlugosci. Wszakze z pracy Kochanskiego nad zega-
rem wahadlowym okretowym pozostala w zegarmistrzostwie
cenna pamigtka, w postact do dzi$ uzywanego zawieszenia
sprezynowego wahadla. Moinet 4) przypuszeza, ze pierwsze
zawieszenie sprezynowe pojawilo sig w koncu XVIL w., nie’
przytaczajac zadnych Scislejszych danych. Gdy inni histo-
rycy zegarmistrzostwa milezs o tej sprawie a tylko w oma-
wianym artykule Kochanskiego znajduje sie wiadomosé
0 jego wlasnej pracy nad tym przedmiotem, poczytywad
wypada naszego uczonego za pierwszego imicyatora zawie-
szenla sprezynowego, uwazanego i dzis za najlepiej zabez-
pieczajace izochronizm wahadla.

Ks. Wojciech Tylkowski, urodzony na Mazowszu, byl
profesorem w réznych kolegiach jezuiekich, penitencyaryu-
szem przy Watykanie i zarzadeg seminaryum w Wilnie,
Wydal kilkadziesigt dziel tresci teologicznej, filozoficane]
1 matematyczne] a wigkszosé ich tytulowal ,ciekawemi®.
Byla tez juz mowa ojego Geometria practica curiosa ®).
Mechanice Arystotelesowej poswigeil jedng z dziewieciu cze-
sci dziela Philosophia curiosa ®), zatytulowans Pars sexia
physicae curiosae in qua Aristotelis mechanica explicaniur®).

Idae za Arystotelesem, méwi najprzéd o figurze kola,
do ktérej, wedlug tej mechaniki, sprowadzajg sig wszystkie
machiny proste. Tych ostatnich wylicza pie¢: drag, krazek,
kolowrét, klin i srubg, Przy dragu opisuje wage i przezmian,
a méwige o cigzkosel roznych metali, powoluje sig na Get-
halda, autora dziela Promotus Archimedis z r. 1603, traktu-
jacego o cigzarach cial poréwnywanych z ich objetoscia.
Krazek i wielokrgzek objasnia pobieznie, sprowadzajac je do
draga prostego. Z zastosowan wielokrazka w praktyce, wspo-
mina o ustawieniu na placu S-go Piotra w Rzymie obelisku
przez Fontang w r. 1685 a na Placu Zamkowym w Warsza-
wie kolumny Zygmunta. Mowi dalej, ze ,machiny, ktdrs
opisuje w swej ,Mechanice* Montaltus, jakoby mu byla
przez kogoé zakomunikowana, nie pochwala“, a wzmianka
ta pozwala wnioskowaé, ze Tylkowskiemn znany byl trakta-
cik mechaniczny Pascala, ktorego Duhem obecnie nie mdgl
juz odszukaé §),

Tylkowski opisuje kolowrét i klin ogdlnikowo, érube
sprowadza do klina nawinigtego na walec. Na tem tez koh-
czg sig jego uwagi, dotyczace machin prostych. Nastepuja
opisy roznych mechanizméw i sztuczek, bez figur, uszerego-
wane w cztery dzialy, wedlug czterech elementéw: ziemi,
wody, powietrza i ognia. W kwestyach wodnych powoluje
si¢ na Bettini’ego, autora ,Pasieki matematycznej* (Apiaria
wniversae philosophiae mathematicae) z r. 1641. Mdéwige
o pedzeniu wody pod gdére, wspomina o wodociggu Koperni-
ka we Fromborku. Sa tam takze niektére propozycye co do
ruchu wiecznego, chociaz autor w innej czesel dziela ?) wy-
stepuje jako przeciwnik tej mrzonki. Wogole ksigzka Tyl-
kowskiego, sama w sobie niewielkiego znaczenia, stanela
wszakise w rzedzie pism szkoly jeznickiej w mechanice X VII
wieku, gdyz, propagujacidee Arystotelesowe, przyczyniala sig
do przechowania zasady predkosci przysposobionych.

Ks. Stanislaw Solski, ktérego dzielo matematyczno-
techniczne Geomelra Polski rozbierane bylo w dziale poprzed-
nim %), uwydatnil w calej pelni techniczny charakter w osta-
tniej swej pracy Archifelt Polski't). W trzech ksie-

) Nouveau traité général d’horlogerie, t. LI, str. 474 i 492.

%) Przegl. Techn. 1910, str. 29,

% Philosophia curiosa seu universa Aristolelis Philosophia
juxta communes sententias exposita. Olivae 1680. Obejmuje nasbe-
pujace czesei: I, Logica, IL Compendinm thsicae. De Mundo,
ITI. Meteorologia, IV. De ortn, interitu et elementis, V. De anima,
VI, Mechanica. VIL De sensu et sensili (1681), VIIL. De universo (1682),
IX. Additiones (1682).

7y Typis Monasterii Olivensis 1680, 89, str. 268 z 1 tabl rys.

§) Les origines de la statique, II, 195

9 Secunda pars philosophiae. Physica curiosa, str. 166.

19 Przegl. Techn. 1910, str. 8, .

1) Architekt Polski, to jest naunka ulZenia wszelkich cigzardw.
Uzywania potrzebnych machin ziemnych i wodnych, Stawiania ozdob-
nych kodcioléw malym kosztem. O proporcyi rzeczy wysoko stojg-
eych. O “wschoduch i pawimentach. Czego sig chronié i trzymaé
w budynkach od fundamentéw az do dachu. O fortyfikacyi. I o in-
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gach tego dziela, podzielonych na osiem zabaw, czyli roz-
dzialéw, zamierzal pomiesci¢ autor najprzod wiadomosel
wstgpne z mechaniki, a nastgpuie zasady budownictwa, w za-
stosowaniu do kosciolow, doméw mieszkalnych i fortec.
W r. 1690 wydal w Krakowie pierwsza z trzech ksiag zamie-
rzonych, a dwéeh pozostalych nie oglosil juz drukiem, czy
to dla braku funduszow, czy tez z prayczyny podeszlego
wieku 1).

' Wydana pierwsza ksiega Architekia Polskiego jest
wlasciwie podrecznikiem praktycznym do mechaniki elemen-
tarnej i skiada sig z trzech zabaw, z ktérych pierwsza ,moc
i sile wszystkich machin, sposobnych do ulzenia cigzardw
opisuje i podaje sposoby do przemagania cigzardw zbyt wiel-
kich malemi silami“, druga ,pokazuje jako wiele cigzaru
przydajg kola wigksze, gdy obracajs mniejsze dla predkosci
mniejszyeh, jako maja byé dzielone i ezego przestrzegac
w pitach i we mlynach wodnych, konnych, wietrznych i recz-
nych", trzecia ,wlasnosci wody i sposoby jej szukania, wa-
zenia, czerpania, do géry pedzenia i nzywania rozmaitego
otwiera®.

Na poeczatku objasnia ,slowa niezwyczajne“, mdwige,
zo ,cowy“ ,palce w kolach“ u mlynarzéw znaczg to samo co
u zegarmistrzow ,tryby* ,zeby®, zas ,wrzeciono zowie sig
zelazo na ktérem cewy stojg“. W nauce ,0 wilasnosciach cig-
zaréw daje dwa dowodzenia réwnowagi draga o nieréwnych
ramionach. Pierwsze z nich, przy figurze nieco odmiennej,
przypomina w zasadzie uproszezenie dowodzenia Archimede-
sowego W dzielku Zucchi’ego, z ktérym polemizowal Kochan-
ski?), a drugie—dowodzenie Guldina %) praytoczone przez
Schotta ). Rozwija dalej Solski poglad Arystotelesowy: ,im
cigzar w dluzszem miejscu predzej bieg swdj odprawuje, tem
cigzaru dzwigajgcemu przybywa“ i twierdzi, ze wszystkie ma-
chiny ,nie majg innego misterstwa w sobie krom draga pro-
stego, inaczej a inaczej wedlug potrzeby dzwigajacych przy-
sposobionego. Gdyz kluby, kafary, windy, kola, nic nie za-
wieraja w sobie, tylko drag jeden prosty, raz albo wiecej, ani
osobliwsze] dodajy nad jeden albo kilka replikowanych
dragéw”. Przyczyne ,ulzenia cigzaréw* objasnia ,ze instru-
menta i machiny do sily dzwigajacego sporzadzone, ciezar
przenoszg na podstawek i tylko go tyle dzwigajacemu zosta-
wiajg jakiemu sam zdola®, albo inaczej ,Ciezkoss, czas
i miejsce wspélnie chodzg w dzwiganiu cigzaréw, Tak iz
cigzar jezeli nabywa cigzkosci wigkszej nad te, ktérg waga
jego wynosi, musii prqdzei postepowaé 1 wigksze miejsce
przebiegac nizeli dzwigajac

szych trndnosciach budowniczych. Do druku podany przez X. Stuni-
slawa Solskiego, Societatis Jesu, W Krakowie Rokn MDCLXXXX
w druk. Mik. Alex. Schedla, Folio, str. 200 z 38 tablicami, z ktérych
jedna miedziorytowa, powtérzona z broszury o perpetuum mobile
z r. 1663, oraz licanymi drzeworytami w tekscie,

) Na koncun pierwszej ksiggi méwi Solski: ,Wiele opuszezam
wlasnosei uzywania wody i do$wiadezenia sekretéw wodnych sluza-
cych do szukania nieustannego biegu, dla wielkiego kosztu, Ktdrego
jezeli Pan B6g nie opatrzy, mnie wiacej czasu zostanie na gotowa-
nie sig do szczesliwej smierci, Ty Czytelniku przyjmiesz z rak opatrz-
Eoéci boskiej, ze ani wtorej ani trzeciej ksiggi Architekta nieogla-

asz“.

7 %or. przyf. 7 str, 7.

%) wie czgscei dziela Cenfrobaryca jeznity Guldina wyszl
w Wiednin w latach 1635 1 1641, vee v " Y

‘) Magiae universalis pars I1I, lib.II, synt. I, cap. 1V, prop, V.

W dalszym ciggu opisuje Solski rézne postaci kolowro-
tu o osi poziomej, mianowicie: ,walec prosty z drggami“,
kafar mulavski, gérniczy i studzienny“ (wal z korba), ,kolo
proste wozowe na dragu‘, ,wal z kolem albo kafarek“ (na
obwodzie kola, prostopadle do jego plaszczyzny, utkwione
kolki stuzg do wprawiania w ruch kolowrotu), kolowrét o osi
pionowej pod postacig walu z dragiem poziomym, ktéry
zwie ,windg wiatrakowa®. Krgzek ruchomy nazywa  klu-
ba spodnig* i pragréwnywa do draga drugiego rodzaju. Na
tej zasadzie objasnia dziatanie ,klubow* (wielokrazka) w po-
dobny sposéb jak Ubaldo, tylko krécej i prosciej. Myli sie
wszakze utrzymujae (str. 9), ze ,kluba o trzech kélkach gu-
bi siedem czesci z o$miu*, gdyz wielokrazek o trzech krgs-
kach ruchomych, podtrzymywanych przez szesé¢ sznurow,
»gubié* moze tylko pigé czedci z szedciu. Opisuje dalej: ,ka-
far ciesielski* (kombinacye kolowrotu o osi pionowej z wielo-
krazkami, sluzgca do podnoszenia cigzaréw), kola zgbate
czyli ,cewy z kolami“, $rube i jej kombinacye z kolami zg-
batemi, ,lewar wozowy" (kolo zgbate ze saztabg zebats).
Oryginalnie obmyslil autor ,ladg albo winde wozowy do na-
kladania drzewa“, podnoszons pdézniej z uznaniem przez Ro-
galinskiego °).

Jakkolwiek opisy grzeszg rozwlekloscig, umje jednak
Solski okreséli¢ dobitnie zasadg kazdej machiny. Srube na-
przyklad okresla, ze jest to pochylnosé albo gorzystosé usta-
wiczna, ktérej gorzystosei dlugosé jest obwod jednego gwin-
tu, a wysokos¢ odstapienie konica gwintu jednego od bazy,
na ktorej sruba do pionu stoi“.

Co do réwni pochylej, sprawdza doswiadczeniami ,wie-
le ubywa cigzkosel cigzarowi pod gére ciagnionemu® pray
roznych nachyleniach i wyraza powstpiewanie, aby ,krom
doswiadezenia mogla byé powszechna miara doskonala ulzy-
wania w plaszezyinie wyniesionej te] cigzkosci, ktora same
w sobie majg cigzary“. Obliczajac jednak, wedlug prawa
wywiedzionego przez Stevina, réwnig nachylong pod kgtem
30°, znajduje maly tylko réznice z wynikiem swego doswiad-
czenia. Ale zwolennik poszukiwan ruchu wiecznego, nie
dowierzal prawu, wywiedzionemu na podstawie niemoznosci
tego ruchu, Wogodle, statyka w Architelicie stanowi obja-
$nienie praktycznej nauki o machinach, wypelniajacej zaba-
w¢ plerwsza. Mniej uczona, niz statyka Kochanskiego, od-
znacza sig prostoty i jasnodcia wykladu. To tez w rzedzie
pisarzéw szkoly jezuickiej XVII w. w mechanice nalezy sig
Solskiemu nieposlednie stanowisko.

Wskazéwek praktycznych nie szezedzi a wykazujg one
czlowieka, ktéry nietylko sam sig zajmowal praktylka, ale
i wogdle interesowal zywo pracami technicznemi. I tak np.
méwi: ,Dwéch szrob sila jest przedziwna, tak, e niemiey
Ciesle budynki podnosza: y w Roku 1686, Stawny Piotr Be-
ber, Budowniczy Krélewski, caly Wiezg Ratuszows Krakow-
ska, nie wedlug godnosei tego Miasta, przed kilkunastn lat
postawions, wynidst z szescig pomocnikéw, na lokei 12, od
muréw, nie opuszczajac z niey dwdch wielkich Cymbaléw
Zegarowych po kilkadziesigt Centnaréw wazacych: y znacz-
nej iey wspanialodei przydal, z ochrong znaczniejsza, czasu,
y kosztow rozlicznych na iey rozbieranie, spuszczanie, pow-
torne ciggnienie y stawianie".

(C. d. n.)

%) Dodwiadczenia skutkéw, t. ILI, str, 25,

Feliks Kucharzewskt.

Metody odlewnicze i formierki Bonvillain-Ronceraya.

(Ciag dalszy do str. (0 w Na 6 1. b))

Formierki uniwersalne mogs by¢é praystosowane do maso-
wego wytwarzania drobnych czesci do piecykéw, drzwi, okien
i t. p. przedmiotéw, zwlaszeza plaskich. Uzywa sig praytem
bardzo cienkich obustronnych plyt modelowych z bialego
metalu, ktérych wykonanie, wedlug metody Bonvillaina, nie
wymaga duzego zachodu. Skrzynki do tych plyt bierze sig
z przegrédkami, przez co usuwa sie mozliwosé wypadnigeia
cienkiej warstwy piasku; piasku wychodzi niewiele, znacznie
wmniej, niz pray skrzynkach wysokich bez przegrédek.

Stemple @ i a, (rys. 15) posiadajg zeberka teowe, prze-

chodzgce pomigdzy przegrédkami skrzynek; @ jest przysru-
bowane do tarczy m gornej tloczni, gdy @, przymocowane
Jest do stolu formierki zeberkami do géry. Cienka plyta mo-
delowa b jest polozona swobodnie na ramie ¢, ktérg mozna
obrdeié okolo slupa f. Na plycie b stawia sig skraynke gor-
ng 0, a potem skrzynke dodatkows s do pomieszezenia nad-
miaru piasku. Dwa rygle sprezynowe ! pozwalajg przymo-
cowaé gérng, skrzynke do tarczy m po stloczeniu piasku.
Skrzynka dodatkowa s do pomieszczenia nadmiaru pia-
sku, sypanego do skrzynki dolnej, spoczywa na caterech
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slupkach %, przysrubowanych do boeznych poprzeczek g,
ktore mozna podnosié i opuszczaé w kierunku pionowym,
wzdluz odpowiednich prowadnic w stole formierki; sprezy-

Rys. 16, Pozycya 2. Skrzynka

gérna i plyta modelowa sa obré-
b cone do polozenia nad skrzynka
’ dolna,

Rys. 15. Formierka uniwersalna do

formowania z obustronnej plyty mo-

delowej, Pozycya 1. Sypanie piasku
do skrzynek,

ny ¢ podnoszg poprzeczki stale do géry. Na tej skrzynce
dodatkowej s, leszy skrzynka 'do dolnej pélformy, grzbie-
tem na dol.

T rast
T

e
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Rys. 17. Pozycya 3. Plyta modelowa
ze skrzynkg gérng jest opuszczona na
skrzynke dolna,

Rys. 18. Pozycya 4, Stlaczanie
piasku w skrzynkach,

Po nasypaniu piasku do obu skrzynek u i s; plytg mo-
delows, ze skrzynks, gérna o0, oraz dodatkows s, ustawia sie

T

S|
L pil

!
LLsll ]

Rys. 19, Pozycya 5, Plyta modelowa - Rys. 20, kaczenie obu skrzynek
po oddzieleniu od skrzynek, w jedna forme.

wedlug pozyeyi 2 (rys. 16). Formierz wpuszcza wtedy wo-
dg do cylindra podnognikowego, ktérego tlok idzie do géry
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i za posrednictwem trzech pionowych slupkéw @ podnosi
plytq b i oddziela jg od ramy ¢; rame te odsuwa sig z po-
wrotem na bok, Jezeli teraz wypuscié wode z eylindra pod-
nosnikowego, to plyta & ze skrzynks ¢ i s opuszcza sig na
dol, az do spotkania z dolna skrzynks, co przedstawia pozy-
cya trzecia (rys. 17); slupki d znajduja sie obecnie w swem
polozenin najnizszem.

Formierz wpuszcza wte-
dy wodg do tloczni gérnej.
Tarcza mm opuszeza sig@ na
dol, dzigki czemu oba stem-
ple @i a, weiskaja sig w pia-
sek obu skrzynek s i, i tlo-
czg réwnomiernie piasek
w skrzynce goérnej o i dol-
nej # po obu stronach ply-
ty modelowej. Obie skrzyn-
ki opuszczajs sig przytem
na dol, dzieki sprezynowej
podstawce g, na ktdrej
spoczywa skrzynka dolna
(rys. 18).

Rygle sprezynowe I 1a-
czg skrzynke o =z tarczg
tloczaen m; rownoczesnie za-
czyna dziala¢ wibrator p,
przymocowany do plyty
modelowej &, ktéry ma za
zadanie obrusza¢ modele ]
w piasku. Po przesunieciu 2
dzwigni rozrzadezej naste- & 5
puje wylot wody z cylindra
tloczgcego 1 zaczyna dzialad
eylinderek do ruchu powrot-
nego; tlok cylindra dolnego
podnoénikowego podnosi sig
do géry. Obie skrzynkizo-
staja tym sposobem odecigg-

o

Rys, 21, Formierka specyalna z row-
noczesnem stlaczaniem piasku w obu

nigte od plyty modelowe). skrzynkach,
. P 1
Formierz podsuwa pod ply- ozycya F:Jaif:ﬁ?;:"e L Ll

te modelows rame ¢ 1 wy-
puszeza wodg z cylindra
podnosnikowego, dzigki czemu plyta modelowa opuszeza
sig na podstawiong rame ¢, ktdérg odsuwa sig znowu na bok
(pozyeya piata, rys. 19).

+r

Rys, 22. Pozycya 2, Skrzynka gorna
i belka poprzeczna znajduja sie
ponad skrzynka dolna.

Rys. 23, Pozycya 3. Stlaczanie
réwnoczesne obu polform.

Aby polgezyé obie pélformy, robotnik wpuszeza wode
do gornej tloczni. Tarcza m, z przymocowang do niej
skrzynka goérng o0, opuszeza sig na dél do spotkania ze
skrzynkg dolng w. Po zdjeciu rygli sprezynowych I goto-
wa forme mozna zdjaé ze stolu (pozycya 6, rys. 20).

Dzieki temu, ze tloczenie obu form, jak i wyciaganie
modeli z piasku odbywa sig réwnoczesnie, osigga sig ogrom-
ng oszczednosé na czasie i pracy; formy otrzymuje sig przy-
tem bardzo dokladne. Dwéch robotnikéw jest w moznosei
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odformowaé na godzing 256 do 40 form w skrzynkach
540 X 360 X 76 mm.

Dla odlewni do drobnych przedmiotéw tow. Bonvillain
zbudowalo nowa formierke o wielkiej wydajnosei, przedsta-
wiong na rys. 21 i przeznaczong réwniez do cienkich éﬂyt
obustronnych, Stlaczanie piasku w obu skrzynkach odby-
wa si¢ réwnoczesnie, ale w odmienny sposéb.

Okolo moenego stupa pio-
nowego « (rys. 21) mozna od-
chylaé na bok belke poprzecz-
ng b irame ¢ do plyty mode-
lowej d. W kadlubie ¢ for-
mierki umieszezona jest tlocz-
nia formierska f; do kadluba
przymocowany jest lagcznik ha-
kowy g. Zawor rozrzadezy v
otwiera sig zapomocy diwig-
ni pedalowej h; ¢ jest malym
zbiornikiem na wode; 8, skrzyn-
ka dodatkows do nadmiaru
piasku przy dolnej skrzynee u
tak, jak s pray gérnej skrzyn-
. ce 0. Skrzynki % is, spoczy-

| wajg na tloku ecylindra po-
i wietrznego x, stanowigcego
Rys. 24. Pozycya 4. Po oddzieleniu sprezysta podstawke. Stemple
sk od puty modelus] o p g praystosowane, jk w for
P 2 - o e M
podniesienie dolnej ' skrzynki, ;nkfz':;?lé%ogr;::;éfégil:ig?lf{;, ‘i:f
czenie gornej skrzynki o z bel-
kg poprzeczny b odbywa sig pray pomocy sprezynowych
dzwigni I. Rama ¢ jest tak wykonana, ze dolna skrzynka u
przechodzi przez nig z latwoscia, dzieki czemu nie trzeba
jej odsuwaé na bok przed stlaczaniem piasku.

Rys. 25,

Formierka odwracalna Bonvillaina,

Dzigki umieszezeniu tloczni pod plytg modelows, dzia-
lanie formierki jest o wiele prostsze, Po odsunigcin gérnej
belki opornikowej na prawo, a ramy z plyts modelows na
lewo, dwéch robotnikéw kladzie skrzynki 0 i % na skrzynke
sy 1 plyte d i sypie do nich piasek. W chwilg potem cofajg
oni z powrotem do srodka belke b i rame d (rys. 92).

_ Po zalozeniu lgcznika hakowego g jeden z robotnikéw
naciska nogg dzwignig pedalows, dzigki czemu maly dolny

cylinder 7, ktérego tlok stanowi calo$¢ z umieszezonym nad
nim wigkszym cylindrem ¢, otrzymuje wode pod cignieniem.
Skrzynka dolna % podnosi sig szybko do gory, zabiera po
drodze plyte modelows i przyciska jg do skrzynki gérnej o,
Podczas tego ruchu napelnia sig woda ze zbiornika 7 duzy

Rys."26. Formierka odwracalna przed formowaniem po zalozeniu plyty

modelowej do lozyska dynamo typu Fabius-Henriona,

cylinder tloczacy 7. W chwili, gdy o piasek gérnej skrzyn-
ki o oprze sig belka poprzeczna b, robotnik opuszeza do sa-
mego dolu dzwignig h. . Nastepuje wlot wody pod duzy
tlok ¢ w cylindrze 7, stlaczajacym piasek w obu skrzyn-
kach (rys. 23).

Aby ochroni¢ prowadnice obrobione od zacierania sig
piaskiem formierskim, slup pionowy oslania pochwa skérza-
na m, rozsuwana w ksztalcie harmonii.

Rys. 27, Formierka odwracalna po wyciggnigciu rdzenia plaskowego
(catos¢ odwrécona o 1809),

Pozostaje teraz wyciagnaé modele z piasku. W tym
cetlu gorng skrzynke o Iaczy sig z belks b zapomocs drgé-
k6w I, wlgeza sig wibrator 1 luzuje sig nieco dzwignig peda-
lowg tak, ze woda wychodzi przez zawér. Dolna skrzynka %
f plyty modelows d ‘%pusicza sig na dél, przyczem plyte za-
rzymuje rama ¢, tak prosty sposéb odei i¢ pl
modelows od obu skrzynek.p g TR

_ Plyte odsuwa sig teraz na bok, a skrzynki % i o laczy
S1g razem, zapomocy, skierowania wody do dolnego cylindra 7.
Po zaryglowaniu_klamer, laczacych te skrzynki, po zdjgciu
rygli J, opuszczeniu na dél gotowej formy oraz po odsanigciu
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na bok belki poprzecznej, mozna zdjaé forme z maszyny
(rys. 24).

Formierka opisana daje moznosé stosowania skrzynek
o wymiarach wewnetrznych 540 X 360 X 76 mm. Dwéch
robotnikéw moze przy pewnej wprawie wykonaé 40 do
60 form na godzing. Przez zaprowadzenie mechanicznego
sypania piasku mozna jeszeze bardziej zwigkszyé wydajnosé
formierki, '

Formierki opisane stosuja wodg pod ci$nieniem 50
atm. ‘W ostatnich czasach Bonvillain stosuje przy formier-
kach dodatkowo i powietrze sprezone, idgc do pewnego
stopnia za przykladem Stanéw Zjednoczonych.

Oprécz  formierek uniwersalnych tow. Bonvillain-
Ronceray buduje inny, jeszeze bardziej charakterystyczny
typ: t. zw. formierke odwracalna, bedgca wynikiem dazenia
w kierunku ulatwienia pracy przy wyciagganiu z modeli
cigzkich rdzeni piaskowych, stosowanych przy formowaniu
kociolkéw, garnczkow, zbiornikéw, lozysk i t. p. W for-
mierce odwracalnej tak tlocznia, jak i cylinder podnosniko-
wy wraz ze stolem moze sig obrdecié na czopie poziomym,
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spoczywajacym w wielkiem Ilozysku specyalnego stojaka,
o kat 180°, - Mozna powiedzieé, Ze na czopie tym przekreca
sig jak gdyby cala formierka uniwersalna; zmiany konstruk-
cyjne polegaja bowiem na dodaniu mechanizmu do odwraca-
nia formierk, skladajgcego sig z dwdch eylindréw hydraulicz-
nych, ktérych tloki polaczone sa z dwoma koficami lancucha
9aﬂa,2g;)raeaj%eego kolko, zaklinowane na czopie poziomym
(rys. 26).

Dzialanie tej formierki latwo zrozumieé z rys. 26 i 27.
Riys. 26 przedstawia formierke odwracalng po zalozeniu ply-
ty modelowe]j do lozyska dynamo Fabius-Henriona. Piasek
sypie sig praytem z géry tak, ze o ileby w tem polozeniu wy-
ciggaé rdzen piaskowy, zwieszalby sig on na dél i méglby sig
oberwaé z latwoscig. Aby temu zapobiedz, calg formierke
obraca sig o kat 180° co przedstawia rys. 27. Rdzen pia-
skowy stoi na plycie; w tem samem polozeniu wyciggnigto go
z modelu, co posiada zasadnicze znaczenie wobec kruchosci
cigzkich rdzeni piaskowych. TFormierke odwracalng stosuje
sig do wigkszych modeli, nlatwia ona i zwigksza wytwoérezosé.

—ski.

Wiadomosci techniczne i przemyslowe.

Nowe urzgdzenie do zaopatrywania piecéw martenowskich
w iclazo prynne.

W zeszycie Ne 36 czasopisma Stall und Eisen z r. b.
znajdujemy artykul Gustawa Neumanna z opisem nowego
i pomystowego urzgdzenia do zaopatrywania piecéw marte-
nowskich w zelazo plynne, jakie posiada niespelna od roku
jedna z hut Krélestwa Polskiego!). Potrzeba takiego urzg-

dzenia w tej hucie (niewymienionej w artykule) istniala od- |

dawna. Na przeszkodzie do urzeczywistnienia stangly wyso-
kie koszta projektowanych urzadzen i obawa zatrzymania na
dluzszy czas piecéw z powodu przerébek. Hala martenéw

spoczywala na tak cienkich stosunkowo i stabych slupach, ze |
zastosowa¢ zwyklej przesuwnicy nie mozna bylo zupelnie. |

W ostatnich latach dodawanie zimnego materyalu w postaci
suréwki i lomu coraz bardziej nie wytrzymywalo kalkulacyi.
Zakupywanie odpowiednich 1losei lomu z powodu spekulacyi
i zmowy dostawcdow stalo sig rzeczg bardzo trudng; ceny Jo-
mu wazrastaly bez przerwy. Z drugiej strony, huty polskie
zaczely bardzo zywo odezuwaé konkurencye ze strony Rosyi
poludniowej. Wobec tych warunkdéw, kierownicy huty zwré-
cili sig w koncu r. 1910 do akeyonaryuszy z projektem urzg-
dzenia do zaopatrywania piecow martenowskich w zelazo
plynne. Propozycya spotkala sig jednak z odmowg wobec
kosztorysu robét w sumie 250 tys. rubli. Istniala wéwezas
obawa, ze huty polskie, jako slabsze pod wzgledem konku-
rencyjnym, usuniete zostang z syndykatu ogélnopanstwowe-
g0, przez co ich istnienie stalo sig niepewne. Wkrétce potem
przyjety zostal jednak i wykonany projekt autora artykulu,
ustawa Neumanna,

Rys. 1 przedstawia czesé huty z piecami wielkimi, hala-
mi odlewniczemi i dwiema halami piecéw martenowskich
z 0gdlng liczbg pigein. Marteny znajdowaly sig w odleglosei
160 m od wielkich piecéw. Dostawa materyaléw zimnych do
martenéw odbywala sig bez pomoey urzadzeh mechanicznych.
Gotowa stal plynna rozlewana byla do form za posgeduic-
twem wézkdw z cebrami, popychanymi przez robotnikéw po
torze nad kanalem odlewniczym. the el

Reforma polegala na polgczeniu dwéch grup piecéw
martenowskich zapomocg szerokiego toru, po ktérym jezdzi-
la specyalnie obmyslona i zbudowana wieza wyladunkowa
(rys. 2). Zadanie tej wiezy polegalo na podnoszeniu lejnicy
z plynng suréwka do odpowiedniej wysokosei, na przechyla-
niu jej nastepnie w celu przelania zawartosci do pieca marte-
nowskiego, oraz na podstawianiu pustej lejnicy przy spuscie
gotowej stali. Specyalne czopy z rolkami, opierajgce sig 0od-
powiednio wykrepowane prowadnice, wywolywaly automaty-

) Przykro nam bardzo, ze o ulepszeniach, przeprowadzanych
w fabrykach, znajdujacych sie w kraju naszym, dowiadujemy siq
z pism niemieckich, nie zad od kolegéw naszych bezposrednio.
: (Przyp. Red.).

czne przechylanie lejnicy z chwilg osiggnigeia przez nig zada-
nej wysokosei.

Wieza jest tak zbudowana, Ze mozna pod nig podsta-
wia¢ wagon. Wagony transportowe w liczbie dwdch mogg
swobodnie krgzyé po calej hucie, gdy wieza jezdzi wylacznie

—

|

po szerokim torze od grupy 1 martenéw do I1 i III, Przewo-
zenie suréwki i stali jest ulatwione dzigki temu, ze cigzka
wieza wyladunkowa nie potrzebuje podjezdzaé¢ do wielkiego
A |
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i
" Rys. 2.

pieca i e zastepujg jg pod tym wzgledem lzejsze wagony,
ciggnigte przez zwykly parowozik hutniczy, uzywany do wy-
wozenia zuzla. Schemat podstawiania wagondw pod wiezg
jest bardzo prosty: parowdz popycha mianowicie oba wago-
ny tak, ze wagon z lejnicg wypelniong suréwks przejezdza
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za, wiezg, a pusty staje pod nig. Po opuszczeniu lejnicy ze sta-
lg na pusty wagon parowdz cofa sie, podstawiajgc lejnicq z su-
réwka, pod wiezg. Po podniesieniu tej lejnicy parowoz od-
jezdza z obu wagonami, a wieza zostaje wyslana do jednego
z martenéw.,

Lejnice mieszcza po 13 do 16 ¢ zelaza kazda. Urzadze-
nie dziala bez zarzutu od kwietnia 1. 1912. Kosata ogdlne
wyniosly zaledwie 60 tys. rubli.

Urzadzenie do przygotowywania piasku formierskiego.

Maszynowe urzadzenia do przygotowywania piaskn
formierskiego rozpowszechnily sig nadzwyeczajnie W ciagu
kilku lat ostatnich, o czem byla juz mowa w naszem pismie?).
Obecnie podajemy jedno z urzadzen tego rodzaju, odbiegajace
znacznie od typowych,

Pyl weglowy
lub szamotow

7ol 20
X
Rys. 1. Urzadzenie do przygotowywania piasku,

Rys. 1 przedstawia schemat tego urzgdzenia, wykona-
nego przez tow. Pfeiffer w Kaiserlautern. Materyal do
przerobu dostaje sie do leja @, skad podnosi go podnosnik b
do géry. Po przejsciu ponad rozdzielaczem magnetycznym ¢
piasek spada na ruszt ukosny d. Piasek mialki przedostaje
sig nastepnie do rozdzielacza wiatrowego ¢, a kawalki twar-
de i krupki do mlynka kulowego f; g jest §limakiem, miesza-
jacym i zwilzajacym piasek. W urzadzeniu powyzszem po-

= minigto zupelnie sita, wy-
magajgce stalych reparacyi
i zamiany na nowe. Sg one
zastgpione przez rozdzielacz
wiatrowy, przedstawiony na
rys. 2, gdzie ¢ oznacza wen-
tylator, osadzony na wspdl-
nej osi ¢ z talerzem rzucajg-
cym b. Materyal, dostajacy
sig przez d, jest odrzucany
za posrednictwem talerza
na pierdcien blaszany e.
4 Strumieh powietrza, otrzy-
many zapomocg wentylato-
ra, posiada kierunek do go-
ry, zabiera on drobne czgst-
ki1 wyrzuca je do zewnetrz-
nej czedel zbiornika f, skad
spadaja one do wylotu y, prowadzgcego do $limaka, Po-
wietrze obiega wedlug schematu, przedstawionego na rys. 2
zapomocs strzalek. Materyal gruzelkowaty, nie porwany
przez strumien powietrza, spada przez lej ¢ do mlynka kulo-
wego. Przez odpowiednie nastawienie regulatora mozna otrzy-
ma¢ piasek bardzo mialki, przytem najzopelniej bez odlam-
kéw zelaza. Piasek jest doskonale wyrobiony i spulchniony
przez strumiel powietrza, co stanowi jego wielks zaletg wo-
bec warnnku przepuszezalnosci gazéw.

Mlynek kulowy nie posiada wcale sit i sklada sig z plyt
stalowych A, przy$rubowanych do mocenego pierseienia, wzmoc-
nionego przez odpowiednie tarcze po obu stronach. Plyty te
sg rozstawione schodkowo i tworza otwory 4, przez ktére spa-

Do ",]).m_‘ Y— Do Shmaka lub
rury wylotowej
Rys. 2. Rozdzielacz wiatrowy,

o ') Przeglqd Techniczny, K. Mierzanowski: Nowoczesne maszy-
ny do przygotowywania piasku formierskiego. Rok 1911, Nr. 6 i nast.

1913

da mialki piasek. Otwory te sg regulowlanle z zewngtrz. Dzia-
lanie mlyna nie wymaga blizszych wyjasniei, jako typowe.
Urzadzenie sluzy réwniez i do przygotowywania piasku dc?
rdzeni, pylu weglowego i szamotowego, kiéry mozna ladowad:
bezposrednio do workdw.

Nowa metoda przecinania metali.

Od niedawna wprowadzono do praktyki przemyslowej
maszyny do przecinania belek Zelaznych zapomocs tarcz wi-
rujgeych, najzupelniej gladkich na obwodzie. Zasada dzia-
lania tych przecinarek (Metalltrennmaschine, machine a tron-
onner) polega na rozgrzewaniu przez tarcie do czerwonosci
metalu w miejscu atakowania przedmiotu przez tarczg, ktdra
porywa czasteczki, spalajace siq nastgpnie w strumieniu po-
wietrza.

Wzmiankowana metoda wydaje si¢ nietylko pomysio-
wa, ale i praktyczna. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze nastrg-
cza ona do$é powazne trudnosel, o ile liczy¢ sig ze sprawno-
$cig maszyny i zakresem jej zastosowan. Tak np. doswiad-
czenie wykazalo, #e tarcze, przecinajace doskonale belki
malych rozmiaréw, nie nadajg si¢ do wigkszych przekrojow
belek i ze w ogdlnodci zakres stosowania nowej metody nale-
zy ograniczy¢ do belek mniejszych. O ile tarcza wehodzi
gleboko w metal, cieplo nie rozprasza sig nalezycie i nastgpu-
je zlipianie sig tarczy z przedmiotem przecinanym.

Aby temu zapo-
biedz, prébowano o-
chladzad sztucznie tar-
czg, umieszezajac ja
czesciowo w korytku
zwoda, co nie dopro-
wadzilo do pomysl-
nych wynikéw, gdyz
tarcza wirujgeca pory-
wala wode z taks silg,
ze korytko opréznialo

o
o
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Wysokosc belek
dwuteowych w cm
=
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Rys. 2. Przecinarka do belek dwuteowych
o wysokosci 450 mm.

sig w ciggu paru minut. O ile woda dostaje sig do miejsca
zdzierania, temperatura obniza sig i tarcza tnie gorzej.

~ Wobec tych trudnosci postarano sig rozwiazad zagad-
nienie nieco inaczej, zuzytkowujac do chlodzenia tarczy
silny prad powietrza, jaki powstaje po jej obu stronach przy
wirowaniu. Strumien ten skierowuje sig zapomocg odpo-
wiednich oslon, Cze$¢ powietrza, ogrzanego przez zetknie-
cie siq z tarczg, uderza o miejsce, w ktérem jest atakowany
przedmiot przecinany, rozgrzewa go i zarazem przyspiesza
spalanie, co wplywa znowu na podwyzszanie sig¢ tempe-
ratury.

Tarcze wykonane sg z migkkiego metalu, oczyszezone-
go i walcowanego, o wytrzymalosci na rozerwanie 40 Jg/mm?.
Srednice tarcz, stosownie do wielkosdei maszyny, dosig-
gajg 900 mm; przy $rednicy 500 mamn tarcze robia okolo
3000 obr./min, Tarcze sg osadzane na wale w podobny spo-
s6b, jak krgzki szmerglowe szlifierek, grubosé ich zwieksza
sig kn obwodowi, aby ulatwi¢ wchodzenie tarczy w belke
przy przecinaniu. Tarcze sg pedzone przez siluiki elektrycz-
ne; osadzajg je zwykle na wale samego silnika. Whrew
powierzchownemu mniemaniu, sila odérodkowa w tych wa-
runkach nie jest zbyt duza.

' Stosowqie do wymiardw belek, maszyny budowane sg
w réznych wielkosciach. Doswiadezenie wykazalo, e moc
zuzywana wzrasta szybko wraz ze srednicg tarez i wielkoscia.

przecinanych belek. Nastgpujgca tabliczka przedstawia dane, -
dotyezgce maszyn réznej wielkosei:
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Normalna moc maszyny wk.m, . . 4 10 20 36
Wysokosé belek dwuteowych, prze-

cinanych na maszynie, wom . .100 250 300 450
Crzas przecinania belkiwsek, . . . 20 45 — Bp

0 ile na danej maszynie przecinaé mnuiejsze belki, czas
przecinania skraca sig znacznie, co przedstawia wykres zala-
czony. W tym samym stosunku zmniejsza sie 1 zuzycie pra-
du elektrycznego.

Maszyna przecina belki z dokladnoscis, wymagang przy
konstrukeyach zelaznych. Po przecigeiu na odwrotnej stro-
nie belki pozostaje szerokie, ale cienkie obrzeze, ktdre mozna
usung¢ z latwodcig zapomocs $cinaka pneumatycznego.

Nowa metoda moze by¢ stosowana przy przecinaniu ze-
laza kutego i walcowanego oraz stali. Zelazo lane jest za
twarde. Mied i mosigdz sy dobrymi przewodnikami ciepla,

ktére rozprasza sig szybko, przez co metoda staje sie powol-
ng i nieekonomiczng,

Rozwiertak regulowany systemu Vickersa.

S Rozwiertak regulowany systemu Vickersa sklada sig
z oprawy stalowej z gniazdami do pomieszczenia wrzeciona
stozkowego b i nozykdéw krawedziowych I. Do gdrnej cze-
el oprawy mozna przymocowacé sworznie,

Rys. 1.
Rys. 1, Rozwiertak Vickersa,

Rys, 3.

Rys, 51 6,

Rys. 2, Przekroj w polozeniu, odpowiada-
jacem najmniejsze] srednicy. Rys. 3. Przekroj poprzeczny i widok ze
skala, Rys 4, Przekrdj w potozeniu, odpowiadajagcem najwiekszej sred-

nicy., Rys. 5. Rlucz, Rys, 6. Jeden z nozykow.,

. Wrzeciono stozkowe wykonane jest ze stali hartowanej.
Srodkowa cze$é¢ wrzeciona jest nagwintowana w celu osadze-
nia na niej nakretki pierécieniowej. Wewnetrzne czgsci no-
zykéw opieraja sig o podwdjng powierzchnig stozkows wrze-
ciona, Koniec wrzeciona zaopatrzony jest w skale, p:;zed-
stawiong na rys. 3. Drugi koniec wrzeciona jest nagwinto-
wany i wchodzi w nakretke. Nastawianie rozwiertaka na
dang érednice jest bardzo proste: w tym celu wystarcza po-
krecié wrzeciono zapomocy klueza, przedstawionego na rys. b.
Przesunigcie podluzne wrzeciona wywoluje przesunigeie po-
przeczne nozykéw, prayczem krawedzie tngce pozostajq stale
na tej samej $rednicy. Drobna podzialka odpowiada zmia-
nom srednicy o 1/, M. .

X Narzgdzie moze sluzyé zaréwno do rozwiarcaqla zgruba
_]ak 1do wykonczania, Nalezy zauwazyé, ze srednica zalezy
Jedynie od wielkosci oprawy. Zmieniajagec odpowiednio opra-
Wy, moZna przy tym samym doborze nozykéw otrzymad
wszystkie $rednice.

Kodeks etyczny amerykaiskich iniynierdw mechanikow.

‘Wazrost przemystu i roli spolecznej zawodu techniczne-
g0 we wszystkich krajach wywolal potrzebg podniesienia po-
ziomu reprezentacyjnego stowarzyszen inzynierskich. To tez
wszedzie widzimy dazenie do wyrobienia poczucia obywatel-
skiego w kolach technicznych i tem samem do zdobycia
wigkszego wplywu na zycie spoleczne i polityczne. Kierujac
819 tem dgzeniem, amerykanskie Stowarzyszenie inzynie-
6w mechanikéw opracowalo niedawno dla swych czlonkéw
kodeks etyczny, dajgcy pewne wskazdéwki postepowania

1 rozstrzygania niektérych kwestyi i watpliwosei, nastrecza-
Jacych sig w praktyce zawodowe;.

Jest rzeczy zrozumialy, ze kodeks powyzszy nie okresla
postepowania we wszystkich, nieraz bardzo zawilych, oko-
lieznodciach, spowodowanych przez sprzecznosé interesdw
rozmaitych oséb, wystgpujgcych w zyeiu przemystowem: ini-
cyatywa w tych razach nalezy do jednostki, ktéra kierowaé
s1¢ powinna przytem swym wlasnym honorem i uczeiwoscia.

Kodeks omawia stosunek inzyniera do klienta lub
przedsigbiorcy, rozpatruje kwestye wlasnosci projektéw tech-
nicznych, okresla stosunek inzyniera do spoteczenstwa i daje
nakoniec wytyezne w zakresie wzajemnych stosunkéw kole-
senskich,

W stosunku do klienta lub przedsigbiorey obowigzkiem
inzyniera jest bronié jego intereséw. O wszelkich poprzed-
nich zobowigzaniach, moggcych wplywaé na obrone tych in-
teresdw, inzynier winien uprzedzaé strone zainteresowans.
W praktyce inzynieréw-doradedw sytuacya powyzsza zdarza
si¢ bardzo czesto,

Inzynier nie moze przyjmowad jakiegokolwiek wyna-
grodzenia od zadnej z dwéch stron, posiadajgcych sprzeczne
interesy, bez wiadomosei obu stron, tak samo nie wolno mu
przyjmowad prowizyi od osoby, wystepujacej w imieniu stro-
ny zainteresowanej, posiadajgcej interes sprzeczny z osobg
klienta lub przedsigbiorcy, w obronie ktérej dziala inzynier.

W praktyce niezaleznej inzynier nie moze braé zobo-
wigzah wzgledem dwdéch osob, o ile posiadajg one sprzeczne
interesy. Réwnoczesnie winien on zawiadomié klienta, %e nie
bedzie poswiecad swego czasu wylacznie jednej sprawie, oraz
winien okreslié, w jakim zakresie moze przyjaé na siebie inne
zobowigzania. O ile interesy poszczegdlnych klientéw mogsa
byé sprzeczne, inzynier zawiadamia ich o tem.

Przy obejmowaniu sprawy klienta, prowadzonej po-
przednio przez innego kolege, inZynier winien zasiggnac
szezegdlowych informacyi, czy jego poprzednik zostal w zu-
pelnosei wynagrodzony: w przeciwnym razie winien on odmé-
wié przyjecia nowej sprawy. W razie specyalnych trudnosci
technicznych inzynier winien przedstawi¢ klientowi korzysei,
wynikajace ze zbiorowej narady specyalistéw.

Wszystkie dyskusye i porady winny byé zachowane
w Scislej tajemnicy.

Ekspertyzy techniczne winny by¢ oparte jedynie na
pewnych podstawach naukowych i nie powinny powolywac
sie na niesprawdzone dotychezas teorye. Wszedzie winien by¢
zachowany warunek bezpieczehstwa: o grozgeych wypadkach
klient winien byé natychmiast uprzedzony.

‘Wazna dziedzing stosunkéw prawno-obyczajowych sta-
nowi zagadnienie wlasnodei projektéw inzynierskich. Jest
1zeczg pozgdang, aby pray zawieranin umdw wszelkiego ro-
dzaju kwestya wlasnosel planéw, wynalazkéw, rysunkdw
i najrozmaitszych danych byla zaznaczona wyraznie,

Informacye, nie stanowiace przedmiotu ogdlnej wiedzy
technicznej 1 nie bedgce tym sposobem wlasnoscig publiczna,
a otrzymane od klienta, stanowig jego wlasnosé. Odwrotnie,
o ile inzynier korzysta ze swej wlasnej wiedzy, z informacyi
w prasie technicznej, stanowiacych przedmiot wlasnosci pu-
blicznej, i nie otrzymuje od klienta zadnych wskazéwek, précz
pewnych wyjasnien, charakteryzujgcych kwestyg, oraz danych
rutynieznych, to, o ile niema w tym kierunku specyalnych
zastrzezen, wszystkie plany, odkrycia i rysunki stanowia
wlasnosé inzyniera i klient moze z nich korzystac tylko w da-
nym poszezegdlnym wypadku,

Kodeks omawia ponadto kwestye dyskrecyi w zakresie
projektéw, opracowanych na zlecenie klienta i na podstawie
udzielonych przez niego informacyi. Wskazdwki te posiadajs
pierwszorzgdne znaczenie dla inzynieréw—doradcow, ktérych
liczba szybko wzrasta; w Ameryce wynosi ona przeszlo 600
(Technik und Wirtschaft, listopad r. 1912).

W stosunku do spoleczehstwa, kodeks nakazuje wspol-
dzialaé ogdlnemu i prawidlowemu pojmowaniu zagadnien
technicznych, rozpowszechniaé wiedzg zawodowa, sprostowy-
waé przesadne i klamliwe wiadomosci o projektach inzynier-
skich, podawane przez prasq publiczng, zwlaszcza, gdy maja
one na celu namowe do pewnej akeyi. Dyskusye techniczne,
rozprawy i uwagi powinny by¢ roztrzgsane nie w prasie pu-
blicznej, lecz w stowarzyszeniach technicznych i prasie zawo-
dowej.
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Jest rzeczg pozadany, aby pierwsze m:a.dfamos‘ci 1 opisy
wynalazkéw i dziel, dokonanych przez inzynieréw, byly poda-
wane w stowarzyszeniach i prasie technicznej. Jest rzeczg nie-
przyzwoita podawaé wiadomosci o wynikach jakiegokolwiek
wynalazku i odkrycia technieznego, o ile nie omawia s1¢ przy-
tem wyczerpujgco warunkéw jego stosowania. Kodeks ogra-
nicza reklame inzynieréw, bedacych na praktyce prywatne],
do skromnych ogloszen zawodowych. ) )

W celu podniesienia kolezenskosei w kolach inzynier-
skich, kodeks nakazuje dzielenie sig z innymi' Wledza:g i do-
$wiadezeniem, za posrednictwem stowarzyszen i szkolnictwa.
Kazdy inzynier obowiazany jest broni¢ dobrej slawy wybit-

KRONIKA

Zjazd hygienistéw polskich. Pierwszy Zjazd hygienistéw pol-
skich zwolany zostal na dzien 20 lipea r, b. i potrwa 4 dni. Objaw
wielkiego zainteresowania sig sprawami nzdrowotnienin miast, osa,_ni
i wsi polskich, caly szereg donioslych tematdw, o ktérych poméwi-
my ponizej, cheé zblizenia 0s0b, pracujacych w jednej dziedzinie,
i skierowania ich prac do osiagniecia mozliwie najwigkszego pozyt-
ku—oto hasto, pod ktérem powstaje pierwsze wspéldzialanie hygieni-
stow polskich.

Wydzial urzadzen zdrowotnych uzytecznosei publicznej (Wu-
), do ktérego zwrdeil sie Komitet gospodarczy Zjazdu, pragnalby
rodkowaé u siebie niektére tematy, objete sekeya V: Hygiena
miast; sekeye VI—hygieng lndowa, sekcyg VII—hygiengzawodows
i sekeygs IX—hygiene zdrojowisk i nzdrowisk wylaczamy 2z naszego
programu, referaty lekarskie pragnelibysmy ograniczyé do spraw
czysto technicznej natury.

Zachecajac kolegow naszych do wziecia ndzialu, bads to przez
nadsylanie nam materyaléw, bgds tez przez opracowywanie komplet-
nych referatdw, streszezamy kilka proponowanych tematdw, ktéreby
na [ Zjezdzie wywolaé mogly ozywiona wymiang zdan. [ tak:

w Sekeyi V—Hygiena miast:

1) Budzety miast ze stanowiska zdrowotnosei,

2) Stan urzadzen hygienicznych miast samorzadnych.

8) Oczyszezanie wod kanalowych w miastach. | | §

4) Odkurzanie budynkdw i mieszkai.zg

sekcyach VI, VII i IX ilodé tematow dla technikéw jest
wzglgdnie bardzo szezupla, jednakse przy pomocy budowniczych
i specyalistéw ogrzewania i wentylacyi znalazloby sig i tutaj wdzigez-
ne pole do wspélnej pracy.

Sekeya V1—Hygiena ludowa:

5) Typ szkoly poczatkowej dla osad i wsi.

6) O zagrodzie wloscianskiej.

1) Zaopatrywanie w wodeg osad i wsi.

8) Asenizacya osad i wsi.

Sekeya VII—Hygiena zawodowan i opieka nad klaswmi pracu-
Jacemi:

9) Wentylacya fabryk w przemysle tkackim.

Sekeya IX—Hygiena zdrojowisk i uzdrowisk:

10) O poprawnych ujeciach zrédel mineralnych i rozprowa-
dzenie wéd z nich pochodzgcych,

Tematy wymienione lub wogdle prace, ktéreby dla I Zjazdn
hygienistéw polskich byty poZyteczne, prosimy uprzejmie adresowad
do Stowarzyszenia Technikéw (Wnzup), Warszawa, Wlodzimierska 8/5.

Emil Sokal, inz.

Przemyst jutowy w Panstwie Rogyjskiem ). Ta galaZ wytwor-
stwa, w ktérem Krélestwo Polskie bierze bardzo znaczny udzial,
powstala w Panstwie Rosyjskiem wzglednie bardzo niedawno, W ésmym
dziesiatkn zeszlego stulecia niemal go weale jeszeze nie bylo. Pézniej
nastgpuje szybki rozwdj przemyslu jutowego. Poniewaz cala wytwor-
czos¢ w tej galezi opiera sig na materyale surowym, przywozonym z za-
granicy (préby hodowli rodliny jutowej na poludniu Rosyi nie uda-
ty sig), przeto ze wzrostu przywozn moZzna wnioskowaé o rozwoju
samego przemyslu,

Ponizsze licaby wskazujy wedlug danych celnych wzrost przy-
wozu surowego whikna w odstgpach d%z.ieslqcioletnich:

Zn
Ze

Rok tys. pud. Rok tys. pud.
1881« @ 5624 1901 . . . . 1548592
1891 . 648 827 1911 . . . . 2589000

Caly ten przywodz dokonywa sig przez nieznaczng liezbg komér celnych
w zaleznosei od geograficznego polozenia fabryk. Dane z r. 1910
wskaznja nam:

Komory tys. pud.
Herby . . y 9%5,2
Odesa 5120
Ryga. 470,0
Narwa . 276,3
Petersburg. 3 162,6

Razem . . 2406,1

niejszych kolegéw. W przypadkach dokonania powaznych
dziel, znamionujacych twdérezosc techniczng, kazdy z dotyka-
jacych sig blizej danej sprawy winien podnosié zaslugi rze-
czywistyeh tworcéw. Omawianiu wigkszych projektow tech-
nicznych powinien towarzyszy¢ krytycyzm 1 opleranie sig na
danych faktycznych. Nie nalezy zapominaé o tem, Ze nie-
powodzenie jakiegokolwiek projektu wyrzadza krzywde ca-
lemu ogdlowi technicznemu. )

Stosunek przelozonych do podwladnych winien byé na-
cechowany zyczliwoseig; odwrotnie, podwladni powinni oka-
zywaé lojalnodé i gotowosé do pomocy.

BIEZACA.

co stanowi 98,49 calego przywozu, wynoszacego w tym okresie 2444
tys. pud. Tablica ponizsza wskazuje nam stan przemyslu jutowego
w poszezegélnych okregach panstwa w r. 1910:

G u b -] r n i e

Piotr- Peters- Inflan-
kowska burska cka Inns  Razem
Liczba przedsigbiorstw . 2 2 2 6 12
s Wrzecion 9066 11040 6380 11192 37678
»  warszbatdw 543 809 321 437 2110
. robotnikéw . . 2542 3435 1562 2957 10 496
Tlosé przedzy (w tys. pud.) 3143 4174 38134 4143 14594
n Wyrobow ( , 3240  B04,7 2814 4610 1571,1
Obrét (w tys, rb.) 3069 3963 2076 8148 12 246

Widzimy zatem, %e 1/, obrotu przypada na Krélestwo Polslkie,
Okres czasu od 1900 do 1908 r. zaznaczyl sig w przemysle ju-
towym pewnym zastojem, jak wykazujg liczby nastgpujace:

B .1498(}0 1908
rzgdzy wyrobiono 14844 tys. pud, 16560.1 tys. pud.
Workéw. . . . . AR v Y

Skladalo sig na to wiele okolicznosci, migdzy ktéremi nalezy
podkredlié zbyt wysokie ceny juty surowej w latach 1906 i 1907,
Srednie ceny juty surowej wynosily w Londynie za pud.

w r. 1900 . 2,28 rb. wr. 1907 . 2,99 rb,
, 1904 . 1,96 L 1909 . 226
. 1906 . . . 340 . 7 1911, . 2,92 .

Stawki celne na materyal surowy te# stopniowo sa podnoszone:

1891—1900 90 kop, od puda
1900—1906 08 ,,
po 1908 r. 120 . "

Jak widaé =z powyzej przytoczonych danych za r. 1900 i 1908, wy-
tworezo$é jutowa ogranicza sig w Paistwie Rosyjskiem przewaznie
do wyrebu workéw. Stanowi to slaba strong tego przemyshu, gdyz
taka specyalizacyn uzalesnia stan wytworezodei od kazdorocznego
urodzaju zboza, burakéw cukrowych, nasion i t. p. Drugim czynni-
kiem, oddzialywajacym ujemnie na przemyst jutowy, sa ulgi celne,
dotyczgce przepuszezania z powrotem do kraju bez cla workdw, wy-
wiezionych za granicg ze zbozem lub innymi produktami. Ulgi ‘te
dajg wiele bardzo sposobmodei do naduzyd: zamiast starych workdéw
przywozone sa z zagranicy nowe worki, W ften sposéb przedostaje
sig z zagranicy rocznie parg milionéw workéw bez cla. Sprawa ta
byla rozwazana w r, 1910 przez komisys Dumy panstwowej, a na-
stgpnie i Dumgq paristwows, lecz ze wzgledu na podtrzymanie eksportu
rosyjskiego, ulgi powyzsze zostaly przediuzone do czasu wygasnigein
traktatéw handlowych z Niemcami i Austrya, t. j. do 1 stycznia
r. 1918, Skasowano tylko ulgq co do przepuszczania z powrotem
bez cla workéw od otrab. Nalezy tez zaznaczyé, ze Ministeryum
handlu i przemysln wypracowalo “projekt prawa, dotyczacy zwrotu
cla od wywiezionych za granicg wyrobéw jutowych “w wysokosei
th. 1kop. 25 od puda. Prawo to, w razie urzeczywistnienia go, mo-
globy oddzialaé ozywinjaco na rozwdj przemystu jutowego.

Ceramika. Pod powyiszym tytulem ukazal sig pierwszy nu-
mer czasopisma poswigeconego wszystkim galeziom przemyslu cera-
micznego. Kiernnek redakeyjny tego nowego organu pracy fachowej
objat p. Stanistaw Abramowicz. Adres Redakeyi: Warszawa, ul, Se-
natorska 6, '

Nowej Redakeyi zyezymy przynaleznego powodzenia w pracy
nad podniesieniem najstarszej i najobszerniejszej galezi przemysiu
w Krolestwie.

Sprostowanle. W N 6 na sir. 72 z winy korekty zakradla sie omylka w pierw-
szej szpalcie wlers; 13 i 14 od dolu, nalezy mianowicie czytac: —J:‘fz 1 0,00004 7' -
- 0,0000008 ¢ ar — 1 3 0,00004 7' X 00000009 7%, za co przepraszamy autordw
krylyki.

'} Promysl. i Torgowl. str, 366, r, 1912.
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ARCHITEKTURA.

O wspofczesnej teoryi architektonicznego projektowania.

(Ciag dalszy do str,

rzedstawione na rysunku 7do 9 twory (por. str, 76) na-

lezgy do dziel sztuki, lecz w odmiennem nieco pojecin,

jakie w obecnych czasach do dziela stosujemy, kiedy

osobista tworezosé architekta stosunkowo mniejsza jest
od twoérezodei jednej lub kilku generacyi. Takie budowle
wznoszono powszechnie w w. XVIII i jeszcze w poczgtkach
w. XIX. Kazdy uczciwy majster mularski lub ciesielski, mdgl,
otrzymawszy polecenie, wzniesé podobny budynek, moze nieco
twardo lub surowo w poszezegélnych formach. Uezyl sig on
u swojego majstra, ktéry z kolei u drngiego lub tez u archi-
tekta dowiedzial sig, ze tak a nie inaczej budowad nalezy.
Arvchitekt, nawet najglodniejszy, bylby te malg budowle tak
samo zaprojektowal, ozdabiajac ja w detalowaniu bardziej
interesujgco, delikatnie, bogato. Typ powstal w w, XVII
i ostal sig, poniewaz byl uzyteczny i dobry, Istnienie calych
generacyi wspolnyeh twordw, istnienie ogdlnie uznanego
przekonania w sprawach budownictwa oraz kultury budo-
wlanej zaznacza zasadniczy fakt, ze do poczatkdw w. XIX
istotnie nie bylo zlych budynkéw. To samo stosowaé sie
daje zreszta do malarstwa i rzezby. I tu spotykamy obok
prawdziwych dziel sztuki miast osobistych i zlyech wykonan
yartystow* XIX stulecia, bezosobowe, lecz dobre dziela sta-
rych ezasdw, swiadezace o umiejetnosei calyeh pokolen arty-
stycznych wyniesionej z obrazéw uczeiwych mistrzéw malar-
stwa, oraz pomniki, figury w ogrodach, rzezby, ktére sg do-
bre, w silnym znajdujac sie zwigzku z ogdlng umiejetnoseig
czasu, Wiek XVIII posiadal jeszeze, jak to my nazywamy,
Jtradycye“, Obecnie juz jej nie mamy. Wdwezas niearty-
sei pomigdzy architektami (a ei wykonali najwigeej budowli)
trzymali sig prostej drogi, przez ogdlnie przyjete pojmowa-
nie artystyczne wytknigtej; pojmowanie za$ tworzyli nielicz-
ni stosunkowo artysei. W ciggu lat pojmowanie wolno i sto-
pniowo wedrowalo i wrazalo sig.

‘W obecnych czasach brak wspdlnego wszystkim archi-
tektom pojmowania — istnieje atoli jedno: trzeba zarabiaé,
Ogdlnego, przez calag generacye wzniesionego, dziela brak
i by¢ nie moze, gdyz kazdy architekt wmawia w siebie, ze
jest artysta (chod ich w samej rzeczy tylu jest obecnie, co
w czasach dawniejszych) i chee o tem przekonaé przez to, ze
inaczej odezuwa, niz kolega po fachu, chece przy kazdej spo-
sobnosei, przy najdrobniejszym budynku siebie naprzéd wy-
sungé. Co za sabat szatanski powsta¢ musial dla rzesz tak
myslacych, skoro ich duchowe usposobienie swojej drogi bez
kierunku znalezé nie moglo! Mamy to obecnie wszgdzie
przed oczami.

Jak wydostaé sig z tej matni? Jak osiggngé owe szcze-
sliwe, wszystkim architektom wspdlne przekonanie? I czy
mozliwe to wogdle do osiagnigcia? )

Sg to pytania, na ktére rozmaite otrzymamy odpowie-
dzi. Na zasadzie przegladu twérezosci z lat ostatnich utray-
mywaé mozna, ze znalazloby sig wigksze kolo bardzo roz-
maicie usposobionych i uzdolnionych mlodych architektéw,
ktérzyby na te droge sprowadzi¢ sig dali, do jakiegokolwiek-
by nastgpnie doszli celu. Wigeej: powiedzie¢ mozna, nie
bez podstaw, ze cale stowarzyszenie dalnll%y sig naklonid do
wspélnego pojmowania artystyeznego. Nie mozna oczywi-
$cie mlodziezy narzuci¢ sztuki osobistej. Jedynie na wypa-
dek udzielenia ogdlnego przekonania artystycznego, W kto-
rem kazdy znajdzie swoje prawo, moznaby dobrego spodzie-
waé sig skutku. Takie przekonanie moznaby odnalezé w nie-
zupelnie odleglym czasie, odpowiednim dla nas i zrozumia-
ym, z kohica XVIII i poczgtku XIX stulecia. Stamtad bie-
rzemy je ostroznie i wprowadzamy do naszych czasow.
W migdzyczasie nie zmienilibyémy sig tak, bysmy go nie ro-
zamieli. 7 biegiem czasu zmieniliby$my zwolna ustalone
przekonanie. Tymezasowo musimy je prayswoié sobie, nie

0 w N6 b).

namyslajac sie, czy odpowiadajg nam we wszystkich cze-
sciach, Cieszyé sie mozna, ze mielibyémy znowu ogélnie
przyjete zapatrywanie na sztuke nasza.

Czego nie starano sig uczynié, aby po upadku tradycyi
na poezgtku XIX stulecia podniesé zgubiong sztuke! Jedy-
nie tego mozliwego, niezbednego kroku nie uczyniono, Naj-
lepsi starania robili bezskuteczue; nie poszli naprzéd, po-
niewaz pozostawali przy formach, poniewaz szate brali
za istote. Formy sg dla kazdego czasu dojrzalego budo-
wnictwa, a wige i dla wieku X VIIL, tylko $rodkami ksztal-
towania, jezykiem architekta, zapomocs ktérego wypowiada
swoje idee artystyczne. W owych czasach nie przypisywa-
no formom wlasnego, samodzielnego znaczenia. Oczywiscie
pomiedzy epokami sztuki dojrzalej istnialy czasy przejscio-
we. Wowezas stosunek do form byl inny. Wéwezas wpro-
wadzano nowe formy. Zainteresowanie architektéw zwra-
calo sig wylacznie do nowych form (co jest zupelnie w ta-
kich razach naturalne), formy zdawaly sig tak wazna odgry-
wac role, ze przez przeciag czasu zaémiewaly istote w archi-
tekturze. Uwidocznia sig to wyraznie na budowlach z czaséw
przejsciowych, szczegdlnie w wieku XVI, kiedy nowe formy
nic wspélnego, zadnego zwigzku ze staremi nie mialy.

Malo jest prawdziwych dziel sztuki z owego czasu, ozdo-
bionych formami renesansn. Stulecie uplynelo, zanim formy
staly sig znowu, czem byé powinny: srodkiem ksztaltowania,
do ktérego jestesmy przyzwyczajeni, ktérymi wygodnie ope-
rowa¢ umiemy. Architekt udwiadomil sobie, ze poza szatg
forma kryje co$ istotniejszego. Zwykle, kiedy formy staly na
pierwszym planie, nie bylo wlasciwego budownictwa. = Stgd
slusznie wynikaé moze, ze i obecnie, kiedy formy tak krzy-
czaeq odgrywajg role, budownictwo nie jest istotne. Jakie-
kolwiek bylyby formy XIX stulecia: antyczne, $redniowiecz-
ne lub z innych czaséw, albo nawet najbardziej. modernisty-
czne, zawsze uwazane byly za istote, jak gdyby przez zesta-
wienie ladnych lab za ladne nwazanych form powstaé¢ moglo
istotne dzielo sztuki. Pod tym wzgledem nie réznig sie o wlos
t. zw. modernistyezni architekei od poprzednikéw, ktdrzy bu-
dowali po ,gotycku“ lub ,renesansowo®. I dla nich formy
posiadajs wartos¢ samodzielna. I ci, zajeci przewaznie for-
mami, zatracili istote rzecay.

Jezeli budownictwo ma sig uleczy¢, muszg formy po-
wrotnie staé sig, czem byly we wszystkich dobrych czasach:
srodkami ksztaltowania, A te srodki, jezyk ten winien ohec-
nie, po dzikich nieporozumieniach, jakie przezywaliSmy
w ciggu ostatnich lat 80, byé jak najskromniejszymi, jak naj-
prostszymi, Poniewaz (jak widzielismy), dla stworzenia nowej

R
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kultury budowlanej konieczne jest przejecie puscizny XVIII
stulecia, bedzie rdwniez najprostszg drogy przejac formy
owoczesne, aby otrzymaé¢ najprostsze, najwygodniejsze, wy-
starczajace i ogdlnie jeszeze zrozumiale $rodki wyrazalnosel
materyalnej. _

Dlaczegozby nic? Twierdzenie, jakoby nowa sztl}]ca
nowych zgola form wymagala, jest paradoksem ignorantow.
Wystarezy na dowdd przytoczyé wielka sztuke renesansu
w e Wloszech, przaypomnied, ze bardzo szezytne i w swoim cza-
sie bardzo mowe budownictwo przejelo formy od Rzymian.
Stworzy¢ gwaltem takie ,nowe“ formy jest zuchwaloscig.
Historya wskazuje, ze nowe style — starogrecki, romaiski,
gotyk w Normandyi—powstajg wéwezas, jezeli dziedzictwo
starszej kultury dostaje si¢ wmlodszemu, lecz uzdolnionemu
i podnoszacomu sig narodowi. Nasze czasy nie sg w stanie
stworzy¢ nowy styl. Ale prawdopodobne jest, i mozliwe, Ze
powoli formy przejete ze sztuki XVIII stulecia, w zastoso-
waniu do nowych zadan architektonicznyeh, odmieniaé sig
beds, jak odmienialy sig formy rzymskie w XVIIi XVIII
wiekach. Juz zdajg sie istnieé oznaki potwierdzenia.

Stupy domu towarowego (rys. 10), a wige budynku zu-
pelnie nowoczesnego, dekorowane sg pilastrami jonskiemi;
wogdle uznajemy formy te za piekne wowcezas, kiedy w anty-
kach znalazly ustalone stosunki. ‘W zastosowaniu do domu
towarowego o wysokich smuklych stupach uznajemy, e zmie-
ni¢ trzeba stosunki pilastréw dla koniecznosci logicznej,
podczas gdy na murach palacu nie dopuscilibyémy zmiany
tej pod zadnym pozorem,

Wmawiamy w siebie, ze objektywni jestesmy wzgle-
dem historyi i staramy sig pochwycié przeszle czasy w ich
specyalnej istocie. Jestesmy oczywiscie objektywniejsi od
naszych poprzednikéw minionych stuleci. Tej objekty-
wnosci ducha istotnie rugowaé nie mozna. Ogladamy i stu-
dyujemy wszgdzie stare, wielkie budownictwo, zachwycajacy
sztuke Sredniowiecza i renesansu. Wszystkim wydaje sie
wigkszg, silniejszg i pigkniejszg, niz nastepne. Nie jeden
architekt zaciesnia z nig stosunki. Wolno mu wowezas po-
slugiwaé sig jej formami, jako jezykiem do wypowiadania
swych idei artystycznych. Dzielo jego nie bedzie przez to
mniej nowoczesne od innego. Winien jedynie zawladnaé
calkowicie jezykiem i poslugiwaé sig nim lekko, swobodnie,
naturalnie. Lecz malo jest takich architektdw, jak malo jest
poetdw, ktérzy jednoczesnie w dwoch jezykach tworzyé
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umiejg. Wolno tez kazdemu, oczywiscie tworezemu archi-
tektowi, postugiwaé sig jaquplw'.ie!f: forma, cboéby byta naj-
bardzie] ,modernistyezna®, jesli ja uwaza jeno za Srodek,
za jezyk. Prawdziwie nowoczesnym architektem nie jest
obecnia ten, kto stosuje ,modernistyczne” formy, lub wymy-
¢la nowe, co jest zupelnie latwe, lecz ten, kto poznal istote
architektury 1 dla ktérego formy (oczywiscie przy projekto-
waniu, nie przy wykonczaniu domu) staly sig poniekad obo-
jatne,

i Pugcizna wieku XVIII pozostawila wspanialy typ do-
mu mieszkalnego w urozmaiconych odmianach. W czasach
bardzo odleglych, dom skladal sig z jednej przestrzeni: na
dworze staly rzedy podobnych jednoprzestrzennych budyn-
kéw o rozmaitych przeznaczeniach. Tak bylo w zamkach
$redniowiecznych, jakkolwiek wielopigtrowych, murem oto-
czonych. Sredniowieczny dom mieszkalny w miescie, ulega-
jac przymusowej wazkodci, byl réwniez kilkopigtrowy, lecz
miedeil zasadniczo, do w. XV, jedng przestrzen na kazdem pig-
trze. Jednoprzestrzenne pomieszczenia otrzymywaly na ze-
wngtrz najprostszy symetryczny wyglad. Szlachta nie mo-
gla réwniez w miedcie zbytnio rozprzestrzeniaé sig. Domy
budowala zasadniczo posréd murem otoczonych dworéw, nie
byly to juz domki pojedyncze, lecz jeden gmach, zawierajs-
cy poprzednie pojedyncze jednoprzestrzenne zabudowania:
a wige jeden duzy wieloprzestrzenny, kilkopigtrowy dom.
Mieszczanstwo od w. XV przyjelo ten zwyezaj sfer wyz-
szych. Dom mieszezanski przyjmuje réwniez wieloprze-
strzenny wyglad. Poniewas stary zwycza] uczyl utrzymy-
wa¢ w charakterze pojedyncze budowle, przeto cheiano ré-
wniez charakterystycznie uksztaltowaé¢ wewngtrz domu po<
jedyheze przestrzenie, zastgpujgce stare budowle pojedyncze.
W ten sposéb zachwial sig symetryczny, prosty wyglad do-
moéw. Trwalo to przez dwa wieki. Sredniowiecze nie wro-
cilo wigeej do okraglego, zamknigtego w sobie zjawiska wie-
loprzestrzennego domu: wiek XVI za bardzo byl formami
zajety, aby umozliwié prawdziwy postep w istotnem archi-
tektonicznem pojeciu. Dopiero pézny renesans (barok) na-
dal domom jednosci pod wplywem przykladéw wloskich,
pozostawil w niezliczonych, rozmaicie uksztaltowanych pa-
migtkach doskonaly typ, ktéry jednako dzi§ jak w wieku
XVILi XVIIT uchodzié mégl i powinien.

(C. d. n) Ad. Wn.

RUCH BUDOWLANY I ROZMAITOSCL

Posiedzenie Koln Architektow d. 10 lutego ». b. P. Cz,
Przybylski przedstawil w opracowanej formie projekt, ilustrujacy
my§l jego poruszony juz na poprzedniem posiedzeniu, bezposrednie-
go polgczenin Powisla z Alejg Jerozolimskyg, w zwigzku z budowy
dojazdu do trzeciego mostu, Projekt uznano za racyonalny i tech-
nicznie mozliwy do wykonania,

Odezytano odezwe do architektéw od Komitetu wystawy rol-
niczej w Milanéwku (26—30 czerwea 1918 r.) o wystawianie prac
swoich w dziale budowlanym wystawy, obejmujaeym wedlug pro-
gramu: mieszkania sluzby folwareznej, dworki podmiejskie, dwory
wiejskie oraz wrzgdzenia kulturalno-hygieniczne (ochrony, szkélki,
kgpiele i t. p.). Na wystawe przyjmowane bedg rzeczy zar6wno jui
wykonane jak i projektowane: w formie szkicow, rysunkéw, foto-

Zigloszenia, wraz z oznaczeniem tredei eksponatu oraz potrzeb-
nej ilofei metréw kwadratowych, kierowaé nalezy do WP. Jadwi-
gi Golez, ul. Kopernika 15, tel. 215-556, do d. 1 kwietnia ». b,

Na skutek odbytej w Stowarzyszeniu Technikéw pogadanki
prof, J. Lewiiiskiego w sprawie Muzeum miejskiego i uznania po-
trzeby stworzenia w Warszawie Muzeum, obejmujacego caloksztalt
kultury kraju, Kolo Architektéw podjelo sig, lacznie z prof. Lewin-
skim oraz zaproszonymi specyalistami z réznych dziedzin nauki
i sztuki, opracowania programu przyszlego Muzeum.,

Ze strony Kola Architektéw do Komisyi tej] wybrani zostali
pp. J. Dziekoniski, A, Gravier i K. Loewe. '

T, 8=,
grafii oraz modeli plastycznych,
Kalendarz terminowy biezgeych konkurséw architektonicznych.
Kto rozpisuje Tredé zadania n;ﬂfﬁﬁzn Rodzaj konkursn | Nagrody Uwagi

Tow. Arch. w Moskwie Dom dochodowy

Tow. Arch. w Petersb.  Gmach przytulku 3 marca v. b,

Tow. Arch, w Petersb, | Gmach bdzuicy | 10 marca r. b.

28 lutego r. b. | Na Pandstwo Rosyjskie I
|

2000, 1200 i 800 rb. Por. Mo 4 P. T, r. b.
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- | 1000, 600, 300 i 200 rb. | Por, Ne 3 P. M. 1. b.
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Por. M 3 P.T. r. b
po 300 rub, o :
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