WSPOMNIENIA

LITERACKIE Z DAWNYCH CZABSOW.

‘V roku biezgcym, wyszla w Krakowie broszura z stronnic
116 zlozona, przez p. Lucyana Sieminskiego napisana, p.t.
Obdz klassykdw. Autor skreslit w niéj stanowisko i zdania
literackie pisarzy naszych, z pierwszych trzydziestu lat wieku
XIXgo, ktorzy najsilniéj obstawali przy dawnych pojeciach
o poezyi, opartych na przepisach Horacyusza i Boala. Za-
miast Obozu Klassykéw, wlasciwsza bylaby nazwa koteryi
klassykéw: gdyz moznaby mniemaé, ze Obdz Klassykow, byk
to liczny wplywowy zastgp pisarzy, ktérzy, jak to Mickie-
wicz napisal:” ,awzniesli mur chinski, Zeby zadna mysl wch
casadom literackim przeciwna, nie weisnela sie do nas. Tym-
czasem, Oboz ten sktada si¢ z dwdch tylko wierszopisow,
Osinskiego i Kozmiana; trzeci, Franciszek Morawski b. ge-
neral, by} przez pél zwolennikiem romantycznosei; czwarty,
Andrzéj Kozmian, dwudziesto-czteroletni mtodzieniec, syn po-
ety, byt korrespondentem pomigdzy Morawskim a swoim oj-
cem. Znajduje si¢ tam kilka wzmianek io mnie, wowczas
juz wydawey i ttumaczu; ale 'do obozu klassykéw ido gor-
liwych jego obroiicow, nie tylko policzony nie jestem, ale
nieraz uwazany jako przeciwnik, Zartujgcy sobie z autorow
klassycznych.

Okolicznosé ta, ze moje nazwisko zaplatato si¢ w owym
Obozie Klassykéw, sktonita mie do skre§lenia kilku szcze-
gotow z té] egpoki. Uwazatem one jako malo znaczgce,
i wydajac Moje Wspomuienia od r. 1806 do r. 1830, zamil-
czalem o nich. Wywolany listami obn Kozmianéw i Mo-
rawskiego zamieszczonemi w Obozie Klassykd:w, ogtaszam
je drukiem. TeraZniejsi literaci powezmg znich (chociaz
to moze wcale ich nie obchodzi) prawdziwsze wyobraZenie
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o usposobieniu publicznosci warszawskiéj, o salonowéj kote-
ryi literackiéj owego czasu 1o moich mtodzienczych pracach
krytycznych, niz to, jakie sobie z jednostronnego przedstawie-
nia utworzyli. Wazniejsze kwestye literackie, naukowe i spo-
Yeczne, zajmuja teraz nwage czytajacych: ale wspomnienia
przeszto§ci maja zawsze powab dla mlodych pokolen iz té
przyczyny, moze zechca przeczytaé i Oboz Klassykow i moje
do niego dopeinienia.

W roku 1814 po upadku Napcleona i powrocie do kraju
szczatkow naszego wojska, gtoSnym stal sie¢ w salonach ary-
stokracyi naszéj, pulkownik Franciszek Morawski. Ogét
publicznosci znal go tylko z Mowy, ktéra mial na uczczenie
pamiegci ksiecia Jozefa Poniatowskiego iz Odyna powrdt
wojownikéw do zagrody ojczystéj. W Mowie byly okresy
wymowne i sympatyczne. Oda, chociaz nieco przesadna,
podobala si¢ powszechnie. "W salenach stawiano go na réwni
z Osinskim i KoZmianem i zdawato si¢, Ze znakomitemni utwo-
rami poczyg nasza wzbogaci.

Scista 7aaylosc a moze i przyjazn laczyta Morawskiego
z Osinskim i KoZzmianem i ntworzyla si¢ plejada salonowa,
stanowugca, areopag Owczesnych klassykéw. Miedzy mml
nie byto zupetnéj zgodnosci: Morawski bowiem czytat i cenit
Szyllera, unosit si¢ nad Szekspirem; nie mozna go wigc liczyé
do czystych klassykdw.

Koterya ta: bo jak wspomniatem wladciwsze dla niéj
jest to nazwisko nizeli Obozu: gtownie zbierata sic w domu
generata Wincentego hr. Krasiﬁskiego, a tam, sarkazmy na no-
wg, szkolg poezyi i Zarty zJaksy Marcinkowskiego, biednego
wierszoklety, o ktorym doS¢ obszernie pisatem w moich Wspo-
mnieniach, nie za$ powazne ocenienie kwestyi literackich, byty
jéj ulubioném zajgcicm. Sedziwy Julian Niemcewicz byt ce-
lem poszanowania powszechnego i nie mieszat si¢ do tych spo-
row literackich, chociaz zostawal w scistéj zazylosci z Osin-
skim i Kozmianem. W czasach najmocniejszéj przewagi szko-
ty francuzkiéj, dal on poznaé wspotziomkom, kilka dum
i ballad angielskich, a drammatami i powiesciami swojemi,
odwodzi! od nasladownictwa Francuzdw.
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Za -obrgbem tego kotka, zaczynal tworzyé sie nowy
$wiat literackii wzrastat ciagle. Wtenczas, kiedy koterya
spoczywata spokojnie, Kazimierz Brodzifiski oglosit wiersz
" na zgon ksigcia Poniatowskiego, a wkrétce potém ttumacze-
nia z Szyllera, pie$ni z ludowego Zrédta powzigte, i roz-
prawe o klassycznodci i romantycznosei. Tymowski i Minaso-
wicz takze tlumaczyli Szyllera. W roku 1821 przekiad Dzie-
wicy Orleanskiéj, tragedyi tegoz autora, wzniecil powszechny
zapal. Sienkiewicz przelozyl i wydrukowal poemat Pani
jeziora z Walter-Skotta; na scenie Warszawskiéj wystawiono
Machbeta i Hamleta, tragedye Szekspira; Szyllera Fiesko, In-
tryge i Milosé; jedném stowem, nowe zasady sztuki, nowe po-
jecia przeciwne dawnemu klassycyzmowi, rozszerzaty sig 1 co-
raz to bardziéj braty gore nad utworami dawnéj szkoty. Je-
dnakze powaga klassycznéj literatury francuzkiéj jeszcze byta
- wielka, utrzymywala sie w salonach arystokracyi i w koteryach
zon i corek $rednich urzednikéw administracyjnych i sado-
wych. :
W takich kétkach Osiniski byt wyrocznig; jego dwie ody,
wiersz o dobroczynnoscei a gtéwnie ttumaczenie Horacyuszow,
Cyda i Cynny, zjednaly mu t¢ stawg, iz go uwazano za naj-
pierwszego z 6wezesnych poetéw. Woronicz byl dla takich
- czytelnikoéw niepojetym i za ciezkim, Brodzinski nie do$é wy-
twornym i jeszcze malo znanym. Oczekiwano niecierpliwie
zjawienia sig utworéw Morawskiego, a tymezasem unoszono
si¢ nad odami inad kilkg wyjatkami Ziemianstwa KoZmiana,
uwielbiano gladki i wypracowany przeklad Delila przez Fe-
linskiego i jego Barbare.

Chociaz pomnazala sie liczba przekladéw z angielskiego
i niemieckiego, nikt jeszcze, précz Brodzinskiego, nic $miak
by¢ samodzielnym pisarzem i czerpaé swoich natchnien z obra-
z6w domowéj zagrody, z ludowego zywiotu. Przetlumacze-
nie gtadkim wierszem jakiéj dydaktycznéj poezyi z francuz-
kiego, a c6z dopiero przekiad tragedyi z Rasyna lub Woltera,
otwieraly mlodemu pisarzowi wstgp do grona literatéw war-
szawskich. Pod tym wplywem, Tymowski przettumaczy! Ma-
hometa Woltera, Zaborowski Tymon 7Zankreda, Brodzifski
Temploryuszow i Abufara. Tragedye orginalne byly wierng
kopig francuzkich; sentencye brzmigce, chociaz pospolite i na-
puszone, stanowily gtéwng ich ozdobg. Takimi byly, Z6i-
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kiewski i Edyp krol, tragedye Humnickiego. Idac za po-
wszechnym przykladem, przettumaczytem na wstepie do pi-
sarskiego zawodu, koriczac lat osSmnascie, w r. 1819, poemacik
Leguwego p. t. Wspomnienia, wyjatki z Delila i tragedya
Maryusz w Minturnie. Jeszeze publiczno§é nie odbiegla od
tego rodzaju literatury i policzony zostatem w rzed wierszo-
pisarzy i ttumaczéw. Narok wprzédy, Bruno Kicinski gtad-
ki tlumacz Przemian Owidyusza, zatozyt Tygodnik Warszaw-
ski, pismo literackie dla plci pigknéj przeznaczone. Wszy-
scy mlodzi pisarze znalezli u niego zyczliwe przyjecie. Pray-
byl wowezas do Warszawy, Antoni Gorecki, o lat dziesiatek
starszy od nas: juz bowiem stuzyl w wojsku jako oficer wr.
1812. Nie mial on prostoty irzewnosci Brodziniskiego, ale
mial doweip, duch liryezny i zacne serce, ktére wykazywalo
sig w jego poezyach; jego spiewy, a mianowicie bajki petne
dowcipu i oryginalno$ci zjednaly mu wzigto$é. Liczne utwo-
ry swoje umieszczal w Pamigtniku Warszawskim, w Dzien-
niku Wileniskim, a gléwnie w Tygodniku Kicinskiego.

Franciszek Morawski napisat na wspolpracownikow Ty-
godnika, satyre literacka p. t. Nowy Parnas; w niéj najzawzig-
ciéj powstat na Goreckiego i nazwal go jak najnedzniejszym
wierszokletg.

Przytaczam ten wiersz, ktory w owe czasy dla koteryi
klassycznéj napisany, rozszed} si¢ w licznych Lopiach.

NOWY PARNAR.

Wiersz Franciszka Morawskiego, napisany w 1818 roku,

(ozto? czyz malo cudow widzieliSmy jeszeze,
(ataz to mtodz Sarmacka zamienia sie w wieszcze,
T wieezny cios zadajge mowie Slowianina,
Najpospolitszg nawet, rymem poprzecina?

Nie dziwisz mi¢ mlodziezy takim rymow szalem;
Zawsze laur najtrudniejszy byl twoim udzialem:
Stworsylas nowy doweip, nowy polska mowe,
Nowy gust, nowe rymy, nawet gltoski nowe,

T by calkiem odroznié nasz wiek deiewigtnasty
Juz sig nie w laury stroisz, ale w bujne chwasty.
1 ktoz to nad wszystkimi pierwszenstwo odnosi?
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(liebie to, tym zwyecigzea Nowy Parnas glosi,

Spiewaku lasow pinskich, smorgonski Pindarze!

Ty rozwalone Baki podniostes ottarze, )

1 gdzie nigdy nie dosiggl Kozmian i Osinski,

Tam ciebie z chmara wierszy wzniosl twoj zapal pingki.
Spiesz si¢ w twoim zawodzie obfity Antoni (1),

Patrza] ilu pisarzy vza twg slawg goni.
Prze$cigngwszy, procz ciebie, kazdego rywala,
Pedzi szumny FPustelnik (2) z tryumfem Kinala,
Z okropnym pojedynkiem (3) Chotomski go Sciga;
Leci za nim Brykezynski cigzkie Wiadro (4) dawiga;
Co chwila si¢ potyka, jednak nie ustaje,

Leci, nawet si¢ Plichcie wyprzedzié nie daje.

Pedzi z Wolynskich krain Marcinkowski dzielny;
Spleszysz i ty z nad Daiestru Molu niesmiertelny.

Pedza drobne amorki, czutych Helikonek,

Majkowski z Tryoletem, z kwiateczkiem Leonek (5),

W ybranowski z Lublina, Ceajkowski z Krakowa

T cata nawet z Plocka zgraja szaradowa.

Nakoniec wasza zazdrosé i rozpacs poecl

7 p6l milionem wierszy, stary Jacek leci.

Prozno za nim Spieszycie, choé tak wieley meze,

Zaden go nie doscignie, zaden nie dosieze.

Ach! jest w waszym zawodzie pewien lot tak $mialy,
Pewien rodzaj wielkogel, pewna szezytno$é chwaly,

7e ich blask cho¢ najwigksze geniusze mroezy

T nie zniosy, go zadne, nawet ‘wasze oczy.

Lecz sam tylko Gorecki, wérod hnku i wrzawy,

Zdotal sie wzbi¢ w te kraje nieSmiertelnéj stawy.

Tam on bedzie wieczyscie w tych sferach przeby wal,

Sam sie glosil i wieeznie w twarz Baki wpatrywal,

1 ktozby t¢) najwyzszé) przeczyl mu nagrody?

Ktoz kiedy spiewal takie i piesni i ody?

Gdzie podobny gust, doweip 1 sila 1 zgodnosé,

Gdzie zwlaszeza tak obfita i tak ciggla ptodnoge?
Jzy opiewa jak wloskie nieba mu jasnieja,

Jalk si¢ Nimfy chichoezy, pomarancze $miejy,

Jzy jak pntok ognisty, co mu z oczu plynie,

W minucie topi wszystkie lody w Apeninie;

Czy sig wreszeie wsrod Koziéj nlicy przewali,

I do $wieezki Tojowé) szumnag odg pali:

(1) Antoni Gérecki. (2) Gerard Witowski.

(3) Wyrazy podkreslons wyrazaja tytuly poematosw umieszczonych
¥ Tygodniku.

(4) ,Wiadro porwane” poemat Tassoniego, = wloskiego przelozony.

{3) Leon Potocki, syn generala Stanislawa Potockiego.
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Ktozby tym tak wspanialym zachwycony rymem,

Smial jeszeze z tak poteznym mierzyé sie olbrzymem?

Droga ziemio’ ojezysta, ciesz sig z takiéj chwaly,

Nigdy ci twoje dzieje téj chluby nie daly!

Zgasitag dawny stawe twym nowym parnasem

Okryj sig, ucieszona, bujnych laurow lasem,

Siegnij czolem do stonca, do nieba samego

1 powiedz dumnie $wiatu, ja mam Goreckiego!

A ty poeto wyzszy nad wszelkie krytyki

Niezliczonemi twory zapelniaj dziennili;

Zabijesz twym rozglosem caly réd pisarzy, *

Wyproznisz nam papiernie, zameczysz drukarzy;

Lecz cig 1 wtenczas jeszcze, o losie surowy!

Wirod wiencow tryumfalnych spotka smutek nowy,

Nie wiem, gdzie sig pomiesel tak olbrzymia chwala,

Dla ni¢j Swiat jest za clasny, a wieczno$é za mala.

Widzimy w tym rymowanym pamflecie, wiele zbkci,
wiele przesady 1 nadetosci, a nic dowcipu. Oburza nas
niesprawiedliwe szyderstwo przeciw Goreckiemu wywarte.
Czyliz Franciszek Morawski zazdroScit Goreckiemu: bo tenze
$miato mégl z nim iS¢ w zawéd i nawet go oryginalnoScig
przewyzszal? Nazywaé (oreckiego $piewakiem lasow Pin-
skich, Pindarecm smorgonskim, réwnaé¢ go z najgorszym
wierszopisarzem, Baka, byla to rzecz niegodna czlowieka,
mogacego (co téz poZniéj nastgpifo) pismami swemi pigkne
imi¢ pozyskaé.

Skutek Nowego Parnasu byl ten, Ze wszyscy pisarze
w nim zadra$nigci, umilkli, a Gorecki tak mocno uczult
te niesprawiedliwo$¢, ze spalil juz w potowie wydrukowany
zbiér poezyi swoich i przez lat 10 nic nie pisal. Tak wige
Morawski wytracit mu piéro z reki, wtenczas, gdy Gorecki
byl w saméj sile wieku i bydby moze wazniejszemi ptodami
zbogacit poezy¢ naszg.

Wtedy to wlaSnie poznatem si¢ z Brunonem Kicinskim
i postatem do Tygodnika poemacik Wispomnienia. Ujmujac
sig za krzywde moich starszych braci, a zwlaszcza Gore-
ckiego, napisatem bajeczke, jako odpowiedZ na Nowy Parnas,
ktora redaktorowie Tygodnika, Morawskiemu przestali.

Swigtynia pamiges.

Ktozby uig pljagnql',‘Zeby jego imig
Zylo na wieki w Swiatyni pamigei?
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Ten swe nadzieje zaklada na rymie,

7 zaenyceh, z poczeiwych zaleconym cheey

Ten nuei plosnke, a ten na ostatku

Niesie bajeczke o ptaszku i kwiatku.

Liecz duch krytyki z grozném ezolem stoi,

L wzbrania wnijscia do &wigtych padwoi.

Htalem opodal, trwozny, nieznajomy,

Patrzge, jak geniusz z pochmurném obliczem,

I lekkie kartki i olbraymie tomy

Niosgeyceh, gromil i odprawial z niczen.

Wtem, jaka$ postaé wysoka, barczysta,

7 zarozumienia wyrazem i dumy,

Jakby stworzyla arcydziel ze trzysta,

Grwaltem rozpycha wierszopisow tlumy.
S0], rzecze seniusz, jakiéz twe zaslugi!

Jukiem tu prawern burmistrzujesz sobie?

Swmiatek rzekt na to: |, Prac mych rzed nie diugi!

Nie wielem zrobit, ale co ja zrobie!

Dotad, zawistnym uwiedziony szatem

Jeden pokatny sarkazm napisalem,

Mowe 1 odg, praytém bajek troje

Y 7urnala mody podalem za swoje.

»Ustap! rzekl geniusz: nie takim sposobem

z u ziomkéw odzyé po za grobem:

Wyrzeez sie zotel, otwarts, idz droga,

(4dzie sg Krasickich 1 Karpinskich $lady,

Bo jeneralskie szyderskie obiady (1)

Nikomu stawy zapewnié nie mogy.

W pare lat potém, zdarzyla sie sposobno§é wiekszego od-
wetu, za to lekcewazenie mlodszyeh pisarzy.

W roku 1820, objatem wspdlnie z Dominikiem Lisieckim,
redakeyg Tygodnika Warszawskiego nazwanego Wanda: bo
Kicinski zatozyl pismo polityczne i niém si¢ wylacznie zajmo-
wal. Lisiecki udat si¢ do Morawskiego, proszgc go, aby do
naszego dziennika raczyl przesylaé swoje poezye: lecz Fran-
ciszek Morawski zbyl go obojetném stowem, a potém dat si¢
styszeé, ze w tak blahém pisemku, prac swoich umieszezal
nie bedzie. OdpowiedZ ta doszla do nas irozbudzita da-
wniejszy niecheé za Nowy Parnas.

Pulkownik Morawski zajmowal sig juz od lat szeSciu prze-
kladem Andromaki, tragedyi Rasyna; wyjatki z ni€j czytywak

(1) Genorala Wincentego hr. Krasinskiego.

5
Tom 11T, Sierpien 1866, 28



218 WSROMNIENIA

w salonach arystokracyl naszéj; rozglos o tém dziele roz-
‘chodzit sig po Warszawie 1 wszyscy mowili, ze thumacz do-
réwna Osinskiemu. Aktorowie, mieli wéwezas, oprécz nie-
wielkiéj pensyi miesigczné], swoje benefisa i powinni byli wy-
stara¢ sie o nowg sztuke, a dochdd 'z niéj po oplaceniu ko-
sztéw, wylgeznie do benefisanta nalezal. Werowski, jeden
z najcelniejszych aktoréw tragicznych, przyszed! do muie,
proszac zeby mu dacé jaka tragedya na' benefis. Szatan zlo-
§liwosci i psoty podszepnat mi. -, Przetlumacz i daj na sceng
Andromake Rasyna; odbierzesz Morawskiemu chwalg pier-
wszenstwa, atym sposobem najlepiéj odplacisz mu za ton
wyzszoSci i szyderstwa, ktory wzgledem mtodszych przybiera.”
»Jak powiedziat tak sig stato, méwi przystowie.” W trzy mie-
sigce przekiad Andromaki byl gotow, w szesé tygodni potém,
w marcu 1821, wystawiony zostat na scenie i z oklaskami
przyjety. Osiniski dyrektor teatru i przyjaciel Morawskiego,
niechetnie spogladat na ten postepek; po trzech wystawieniach
zaniechat dalszych i czekal dopoki Morawski nie wykorczy
swego przekltadu.

IL

W roku 1824 zupelne odretwienie zalegto w pi§mienni-
ctwie; ustal Pamietnik Warszawski dla braku prenumera-
tor6w; pomniejsze dzienniki zaktadane przez mtodych poczy-
najacyh pisarzy, upadaly po trzech lub szeSciu miesigcach
bytu swego. Wtenczasto, wrociwszy do Warszawy po trzech
letnim pobycie na wsi, wylacznie zajatem si¢ pracami litera-
ckiemi, zaczalem wydawaé Biblioteke Polska, literackie pi-
smo dwu tygodniowe. Sam tylko Lelewel i Adam Chtedowski
dopomagali mi swemi artykutami. Starsi literaci nie raczyli
przesytaé prac swoich do pisma, ktérego redaktor wmiat do-
piero lat 24, anainny dziennik zebraé sie nie mogli. Umy-
§litem nastgpnie, rozpoczaé wydawnictwo na wickszy roz-
miar i znizy¢ ceng ksigzek.

Jako redaktor, ttumacz i wydawca dziel, miatem wsp6l-
zawodnikow, ktorzy wkrotece potém poszli za moim przy-
kiadem, anie poprzestajgc na ubieganiu sig o lepsze co do
treSci rzeczy, uciekali si¢ do broni nie zawsze zgadzajacéj sie
z literackim zawodem. Ksiggarze gniewali si¢ zem znizyl
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cene ksigzek z rubla na kop. 30. Zadano odemnie, zebym
zaniechatl wlasnych przekladow inabywal gotowe tluma-
¢zenia. Daremnie odpowiadatem tym panom, Zze naznaczy-
wszy tak niska ceng za tom, mam tylko tyle dochodu, ile sam
zapracuje jako tlumacz, a wige rekopisméw kupowaé nie mo-
g¢. Redaktorowie pism wspétzawodniczacych dgzyli do mono-
bolu literackiego, bo to jest rzecz nader dogodna i zyskowna
1 nie przebierali w $rodkach. Itak, gdym juz mial oglosié
Prenumerate na ttumaczenie powiesci Walter Skotta po k. 30
Za tom iprospekt podatem do cenzury, natychmiast w Ga-
4ecie Polskiéj zjawila sig recenzya mego tlumaczenia po-
wiesci Ryszard w Palestynie przed trzema laty wydanego.
W ytknigto najdrobniejsze nawet usterki stylu i ostrzezono czy-
telnikéw, zeby nie prenumerowali thumaczen, ktore wydaé za-
lnlerzam. Byly tam sprawiedliwe uwagi, z ktérych na przysz-
Yo3¢ korzystatem, ale jakiz byt cel tego artykulu tak pézno
hapisanego? Oto prosta cheé szkodzenia. Autor téj psoty nie
dosiagt zamiaru swego, a to przez zbyteczny pospiech.
Wstrzymakem sig z ogtoszeniem prospektu; tym czasem wy-
drukowatem cztery tomy Astrologa, apo trzech miesigcach,
kiedy publiczno§é zapomniala o krytyce, oglositem prenume-
ratg, wydatem moje ttumaczenia i w krotkim przeciggu czasu
Sprzedatem tysigc dwiescie egzemplarzy. ‘

O téj okolicznosei wspomniatem tylko dla tego, Ze takie
hapadei z osobistego interesu wynikle, budzg rozdraznienie
1 niechegé wzajemng, i w nich to, nie za§ w wyzszych celach,
Szukaé potrzeba zrodet owdczesnych walk literackich. Ale
Jeszcze wspomnie¢ musze o jednéj okoliczno$ci, do tego sa-
mego rzgdu faktow nalezgcdj.

Czy godzi sie wlasne doweipki, a zwlaszcza takie, ktore
konmé przykre byé moga, oglaszaé pod nazwiskiem tego,
% km} nie mamy zadnych $ci$lejszych stosunkéw i Sciggaé
D2 niego uraze iniecheé? Takiego postepka dopuseili sig
Dp. Bohdan Zaleski i Stefan Witwicki, woéwczas mtodzi
Jeszeze,

. Pan ordynat Stanistaw lr. Zamojski, checial zatozy¢é
! Wydawaé wlasnym nakladem, dziennik literacki i histp-
Yyezny, pod tytutem: Pamicinik Imienia Zamojskich; na reda-
ktorgw tego pisma wezwal pp. A. E. Odyiica i J. K. Ordynca,
ofiarujgc im pomieszkanie w zabudowaniach palacu, st
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wspblny z JJWW. Ordynatowstwem i po sto dukatéw rocznéj
pensyi, Umieécit ich w oficynie malenkiéj, na pierwszém
pietrze, w dwoch pokoikach, ktorych okna wychodzily na
ogr6d Saski, i dat im kilkadziesigt zeszytow dziennika p. t.:
Przeglgd Angielski wydawanego w Genewie, Zeby z nich wy-
bierali i thumaczyli artykuly do owego Pamigtnika imicnia
Zamojskich, Pomysl pana Ordynata wykazuje, jak mylne
mijal wyobrazenic o wydawaniu dziennika i jak wysoko cenil
wszystko, co bylo cudzoziemskie a zwiaszcza angielskie.
Uptyneto wigeéj jak rok, a na stanowcze wydawanie Pamie-
tnika imienia Zamojskich, pan Ordynat zebraé si¢ nie mogi.
Nudzili sig¢ dwaj przyszli redaktorowie, poznali Ze pobyt
w domu Ordynata zadnych im widekdéw nie przedstawia, juz
zamyslali rozstaé sie ze swoim mecenasem, gdy niespodzianie
rozszed! sig po Warszawie wierszyk, na igraszee slow opar-
ty a mnie przypisany:

Odyniec i Ordyniee, z Ordynata laski

Umieszezeni ordynkiem, patrzs w ogrod Saski.

Wiersz ten byl w gruncie rzeczy naigrawaniem sig
z osobistosci, przechodzit wige za obreb literackiego epi-
grammatu. Kto byl jego autorem, niech to wyjasni czytel-
nikom, list p. A. E. Odynca, pisany do mnie, po uptywie lat
trzydziestn idwoéch, azamieszezony w Kronice Wiadomosci
Krajowych i Zagranicznych w numerze 56 zr. 1859 z dnia 6
wrzeénia.

»Gdybym si¢ kiedy zabrak (pisze do mnie p. A E. Odyniec)
jakk niekiedy mysle sobie, do kreslenia moich literackich
wspomnien, ktére za jakie lat kilkadziesiat nie bytyby moze bez
interesu dla nowego pokolenia, kiedy juz i my i WSZyscy nask
wspélczesni potozymy si¢ na wieczny spoczynek; oddalbym
najzupelniejszg sprawiedliwosé i sercu i charakterowi i poste-
powaniu twojemu, w owéj walce Klassykéw  z romantykami,
o ktoréj dzis nawet, Zyjace ale juz mlodsze od nas pokolenie,
nie ma zgola prawdziwepo wyobrazenia, a tylko ze stuchu
najdziwaczniejsze nie raz bagnie powtarza. W basniach tych
i ty takze figurujesz zazwyczaj, jako najzazartszy wrég,
jako nieublagany Zoil nowéj szkoly i mtodych jéj wyznawcow.
Kiedy przeciwnie, pamigtam doskonale, ile to razy starsi
klassycy zarzucali ci, Ze siadasz na dwdch stolkach, to jest ze
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nie chesz byé bezwarunkowym organem ich zdania i sgdu,
z ktérym sami wystapié nie $mieli; ile razy, w owych zartkich
dysputach moich z Osifiskim i z zacnym i szlachetnym w duszy,
cho¢ nie raz nazbyt unoszgeym sie Kozmianein, stawales po
mojéj stronie; ale téz ity musisz pamigtaé nawzajem, ile
razy ja cie takze bronitem przeciw zapamietalym roman-
tykom, ktorzy sie najniesprawiedliwiéj ezestokro¢ Bog wie za
¢o, do ciebie czepiali, jak np. za owe wicrsze:

Odyniee 1 Ordyniec z Ordynata Yaski,

Ordynkiem osadzeni patrzg w ogrod Saski.

Pamigtasz jak méj sgsiad p. Jan Kazimierz Ordyniec
oburzal sig za to na cicbie i mécil sig epigramatem wzaje-
Mnym, podezas gdy iy jak to mowig Boga dusze byt winien.
Bo choébys nawet i napisal te wiersze, to ¢6z w nich byto
obrajliwego dla nas? Lecz prawdziwym ich autorem byt
Bohdan Zaleski, ktéry przyszedlszy raz z Witwickim, pod
Moje okno wychodzgee na ogréd Saski i nie mogac sig dowo-

a¢, gdyz nie bytem w domu, abym im rzucil kluncz od furtki,
zaimprowizowal ten niewinny zarcik. Potém, gdy te wiersze
rozbiegly sie po caléj Warszawie i obudzily gniew Ordyrica,
przyszed! do mnie, znowu z Witwickim jako §wiadkiem,
1 opowiedzial rzecz calg, wyciggnawszy na slowo, Ze to zo-
stawig przy sobie i nazwiska jego w tg sprawe nie wmic-
Szam,

»Ach! mé6j drogi panie Iranciszku Salezy, jak te dro-
bne napozér wspomnienia budzg we mnie w téj chwili mite
1 rzewne uczucie! Gdzie sg te czasy, ci ludzie? Jakze to juz
nas mato z owéj epoki zostaje, a za lat kilka Iub kilkanascie
moze i zadnego nic begdzie! Owoéz poki jeszcze jesteSmy,
Przeczytawszy Wspomnienia twoje, ugzutem w sereu poped
1 potrzebe odezwania sig do ciebie.

_ »Odezytawszy ten list, dodam jeszcze z powodu wzmianki
QI\QZmianic, ze w ciggn czterech czy pigeiu ostatnich lat jego
zycia, bylem =z nim w najprzyjaznicjszych listowych sto-
sunkach, a te listy, w polgczeniu z dawnemi wspomnieniami,
licz¢ do bardzo drogich pamiatek; znajduja sig w nich bowiem
dowody, jak ten zacny starzec otrzasngwszy si¢ z dawnych
uprzedzen, a zawsze réwnie sztuka, i chwatg literatury ojezystéj
Zajety, catém sercem przychylit sig i przytgezyl do ostatnich
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dziel. W jednym z listéw jego, znajduje si¢ pochwata Obrazéw
Chodzki, i poezyi Syrokomli, ktérg moznaby tylko pordéwnacé
pod wzgledem uniesienia, z jego sarkazmem, ktory na pisarzy
wilefiskich miotal na obiadach generala Krasinskiego.

»Lu takze mam za obowigzek, dodaé o Mickiewiczu, w sto-
sunku do ciebie, ze on ni¢ tylko nie miat dla ciebie zadnéj
osobistéj niecheei, ale cig jako pozytecznego pisarza i pra-
cownika w literaturze sam szacowal (o czém jak mi si¢ zdaje
musiatem kiedy$ pisa¢ do ciebie z Rzymu (1) i tylko $miejac
sig mowil, ze wswojéj przedmowie o recenzentach, mierzyl
nie tyle do ciebie samego, jak przez ciebie do wszystkich
recenzentéow warszawskich.”

Z tych ostatnich wyrazéw listu p. A. E. Odynca, po-
kazuje sig, ze Mickiewicz nie przywiazywat taki¢j wagi do
swojéj przedmowy, jaka potém jéj nadali wszyscy autorowie
czy to krotszej czy obszerniejszéj historyi literatury naszéj,
kiedy wzigli ja za podstawe swoich rozprawian i sadzili, ze
parafrazujac jéj mysli, juz nie potrzebujg sami czytac i oce-
nia¢ dziet dawniejszych autordw.

Napisatem nie jeden epigrammat albo wiersz satyry-
czny, 1 nigdym si¢ nie zapart mego utworu; lecz dzigki Bogu
nie dopu$cilem sie takiéj niedelikatnosci, czyli po prostu
moéwige z1é] wiary, jak panowie Zalewski i Witwicki.

W Bibliotece Polskiéj z r. 1825 i 1826, zamiescitem moje
sprawozdanie krytyczne o pierwszych dwoéch tomach poezyi
Mickiewicza, 0 poezyach Witwickiego i Odyiica, o Pojacie Ber-
natowicza, o Julii 1 Adolfie Kropiiskiego, o Edypie tragedyi
Humnickiego. Nie mogtem zgodzié si¢ z powszechnym roz-
glosem. Kiedy teatr trzgst si¢ od oklaskéw na wystawienin
Edypa, kiedy wydzierano sobie z rgku Pojate, a damy nasze
plakaty nad romansowg powiescig Kropinskiego, bez wahania
sig wytknalem falszywe blyskotki Edypa, brak zycia i zajecia
w Pojacie, nico$¢ 1 pretensyonalno§é Julii i Adolfa. Ze mia-
fem prawde po sobie, zapomnienie, w ktérém pPOgrazono owe
niégdys tak grosne twory, jest najlepszym na to dowodem.

Osiniski i KoZmian wyksztaleili sie od lat mtodocianych
na wzorach literatury tacinskiéj, niemi przesigkli i stali sie,
ze tak powicm wierng ich fotografig. Takie nasladownictwo,

{!) List ten nie byl doszedl do rak moich,
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0 ile ksztalci rozsadek, oglade i poprawno$é, o tyle obojetném
czyni na uczucia tkliwe, rzewne, religijne i filozoficzne, na
obrazy z zywéj natury zdjete. Dla Osifskiego i KoZmiana,
czysto§é dykeyi byla gtéwnym obowigzkem poety, a maksymy
zwigzle wydane, szczytem poetycznéj pigknoSci. Przypomi-
nam sobie, zem raz w obec Ositiskiego wychwalal Wiersz na
Alpach, pisany przez Brodziriskiego, a mianowicie 6w obraz
wiesniakéw szwajearskich, ktérzy nie cheieli opuseié wioski
Swojéj, zasypanéj odfamem gory.

Jdeszeze drugy polows grozi straszna skala,

A juz na gruzach dawn¢j nowa whodé powstala;
Odkwitaja na nowo winnice 1 sady

L razne wioda plasy ochocze gromady,

I nowa Opatrznosel $wigtynia sig wznosi,

[ lud w ni¢j ojedw wiare, ojeow ulnosé closi,

Bo gdy wszedzie §mieré godzi, niilej tam jéj dozyé,
Gedzie przy prochach naddziadéow swoje mozem zlozyé.

Osinski odpowiedziat mi: ,Ta my§l jest stokroé sil-
ni€j oddana w dwéch wierszach Kornela”. Nie czul wiec
tego, ze powinniémy wplywaé nie tylko na umysi, aleina
seree czlowieka. Do pierwszego, stuza zwigzie maksymy,
do drugiego, tkliwe i rzewne obrazy. PoprawnoS¢ i gtadkosé
byta w zdaniu Kozmiana i Osinskiego najwazniejszg zaletg.
Jakibadz utwor poetyczny, tracit wich oczach cala wartosé,
Jezeli w czémkolwiekbgdZ nie czynit zadosyé tym dwom
Prawidlom. Dla tego téz, obadwa czytajac Mickiewicza Dzia-
dy, i znalaztszy w nich te wiersze powziete z obrzedéw ludo-
wych:

Gdy pardzisz msza i plerogien,
Idzze sobie z Panem Bogiem;
Wezak widzisz swiety kirzyz,

A kysz, a kysz, a kysz!

caly ten ntwor poczytali za dziwaczny i$mieszny. Nie mogly
l(cl} oderwaé od tego przekonania, ani obraz upiéra, niegdy$
d_’medzica whodci, ani opis mek, ktére za okrucienstwa swoje
¢lerpie¢ musi, ani pelne zapatu i gtebokich my$li wynurzenia
Konrada w Dziadach czgSci czwartéj. Nawykli do systema-
tyeznego ukiadu Georgik i Eneidy Wirgiliusza, nie mogli zro-
Zumie¢ tajemniczodei poematéw Bajrona i Mickiewicza; przed-
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mioty powzigte z wyobrazen i podan ludowych, uwazali za
niegodne natchnienia poety, a nie widzac narodu w calym
ludzie; lecz ograniczajgc go do wyksztalconéj, a tém samém
i uprzywilejowanéj klassy, to tylko ezcili jako poezyg, co zich
pojeciami zgodne byto. Dobrowolnie zatem $ciesniali zakres
uczué i wyobrazen swoich. Jednakze, trzeba im oddaé te
sprawiedliwo$é, ze okazali duch poetyczny i natchnienie tam,
gdzie znalezli dla sicbie przedmiot z dziejow i z potozenia
kraju wynikajacy. Tak wige, ci dwaj pisarze coraz to bar-
dziéj odosobniali si¢ od mlodego wnokolenia i nareszcie z koii-
cem roku 1830 zostali sami. Ani jeden ani drugi nie wda-
wali si¢ w rozprawy krytyeczne, nie walczyli przeciw coraz to
silniejszemu pradowi. Jedynym pomnikiem ich niecheei i opo-
ru, sg teraz ogloszone ich listy w Obozie Klassykdw pana Sie-
mirnskiego i glosna parodya Osifiskiego, dwéch wierszy Mi-
ckiewicza.

I1L

Gdziez wige toczyla sie owa walka klassykow z roman-
tykami, nwieticzona nowéj szkoly zwycieztwem, walka, ktora
sklonita Mickiewicza do napisania przedmowy obejmujacéj
rzecz o krytykach i recenzentach warszawskich?

Wszysey dzisiejsi literaci odwoluja sig do Mickiewicza.
Byta walka, méwia, skoro o niéj pisal Mickiewicz, bo w prze-
ciwnym razie nie byloby przedmowy poety. C6z na taki
argument odpowiedzié¢? Oto, trzeba czyni¢ mozolne po-
szukiwania w dziennikach i ulotnych pismach, wydawanych
przed 40-tu kilku laty, a torzecz nuzgea i niepozyteczna pod
materyalnym wzgledem. A wige, jako zywy $wiadek i ucze-
stnik tych spordw, powiem po prostu, ze walki takiéj o ja-
kiéj teraz pisza, nie bylo.

Przez walke piSmienng o literackie kwestye, rozumiem
rozprawy o zasady sztuki, rozumiem gruntowne ocenienie
podiug tychze zasad, dziel zgodnych z niemi, albo im prze-
ciwnych. A

Takich rozpraw ani krytyk nie bylo. Zaden z naszych
klassykow nie wystapit przeciw romantycznym tworom, nie
odwolywal sie do przepisow Horacyusza i Boala, nie opieral
sie na dawnéj powadze, jak to uczynili klassyey francuzcy
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walczae przeciw Wiktorowi Hugo i innym pisarzom roman-
tyeznym. Listy KoZmiana po 40-tu latach wydobyte z za-
pomnienia, docinki ustne w szczuptém kotku wyrzeczone, oto
sg jedyne objawy stabego oporu naszych klassykow. I czy-
liz mozna to za walke literackg poczytaé?

Przeciwnie za$, owoczesne dzienniki literackie, a przed
wszystkiemi moja Biblioteka Polska, zamieScila zarysy o zy-
c¢iu i dzietach romantyeznych pisarzy, jako to: o Bajronie
1 Goethem i t. d. Religijno filozoficzne poezye Lamartina
przelozono na wiersz polski, skoro sie tylko ukazaly, a Dzien-
nik Warszawski oglosil kilka rozpraw M. Mochnackiego
0 poezyi romantycznéj: moglem wiec-$mialo w r. 1829 na-
pisaé te stowa:

.Zadne gwaltowne przygany pi§mienne, pietno uprze-
dzenia i zawiSei noszace, nie ublizyly pracom mtodych ro-
mantykow naszych. DPoszly u nas rzeczy spokojuym i wia-
Sciwym trybem, z ktorego pochlubié sie mozemy; a gdy w in-
nych narodach, przy starciu sie wyobraZzeii dawnych z nowe-
mi, zarzucano dzienniki mnéstwem wybuchéw namigtnoSei
1 rozdraznionéj mitosei whasnéj; kiedy starsi z calg przewags,
wieku powstawali na mtodszych, u nas nic sie podobnego nie
zdarzylo. Przeciwnie, i o tém ze smutkiem wspomnie¢ mu-
sz¢, jako o rzeczy dopelniajacéj obraz daznoSci literatoéw na-
Isyych powstnlo w stolicy stronnictwo z /apalon3 ch umystow
zYozone, nieprzyjazne ws/ystl\lemu co sie z jego wyobraZzenia-
mi nie Agad/a nieprzyjazne calé) naszéj naukowéj przeszto-
Sei. Chee wierzy¢, ze szezera gorliwo$é o wzrost literatury
Olczyste], niém powodme Ale jakichze §rodkéw n/ywa‘? Czy-
liz mowienie z lekkoScia, a nawet z pogardy o Indziach fak
szanownych jakim jest %nmdecl\l, Piramowicz i inni, ¢dpowié
temn zamiarowi? Czyliz za nic waZenie celujacych plodéw
literatury francuzkiéj, ktorym i dlugi przeciag czasu i sad
najSwiatlejszych osob, nietylko u nas, ale w caléj Iuropie, wy-
Sokie przyznalt zalety, moze jaki pomyslny skutek sprawic?
Czyliz naigrawanie sie z thumaczow tych tworéw, pomnozy
skarby naszéj liter ‘ltlll\J Czyliz jaki przesadny i szyderczy
artykul w gazecie, o lydzie lub Ziemianstwie Dellla zastapi
dla czytelnikéw wartosé Cyda i Ziemianstwa ?

Nie takim to sposobem dazyé potrzeba do zbliZenia wy-
obrazen, do wzrostu literatury ojczystéj. Szanujmy prze- -

Tom T'T, Sisrpiet 1866, 29
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szto§¢, a wspolnemi sitami gorliwie nad dobrem przysztoéci
pracujmy.”

Jezeli za$ tui owdzie znalazla sig krytyka jakich ro-
mantycznych utworéw, to byla wymierzona nie przeciw
Mickiewiczowi, Zalewskicmu, Odyncowi i Goszezyniskiemu
wyobrazicielom nowéj szkoty w poezyi, lecz przeciw ich nie-
trafnym i coraz nieszczgSliwszym nagladowcom.

Odczytajmy przedmowe Mickiewicza, znajdziemy w niéj
odpowiedZ na uwagl 0 uzywaniu prowincyonalizmow i wyra-
z0w z obcego jezyka wzigtych,-a tych byto zaledwie kilka,
np. co dnia, zamiast codzieri, po §wiatn zamiast po Swiecte, do
tata zamiast do taty. Cala za$ przedmowa sklada si¢ z za-
rzutow czynionych literatom warszawskim, ze zatrzymawszy
sig¢ na dawném stanowisku, nie znaja i znaé nie cheg nowych
pojet o poezyi. Nie jest wigc obrong, ale wstepnym bojem.

Listy zamieszczone w Obozie Klassykow p. Sieminskiego,
wyja$niaja rzecz caly, DMickiewicz otrzymywal wiadomosei
o tém, co Kozmian i Osiniski ‘0 jego pracach mowili. Nie
przytaczam wyrazéw Kozmiana: wykraczaja bowiem nietylko
przeciw umiarkowaniu, ale nawet przeciw prawdzie i roz-
sadkowi; mogl przeto Mickiewicz oburzaé sie na ich zda-
nia, a nie znajac Warszawy, wyobrazil sobie ze je cala pu-
bliczno§é podziela. Jedna tylko byla recenzya, a raczéj
sprawozdanic o pierwszych dwéch tomach poezyi Mickiewi-
cza. Napisatem ja i zamieScilem w Bibliotece Polskiéj z r.
1825: o to sa najgléwniejsze z niéj wyjatki.

»Mickiewicz, w poezyach swoich okazal wszystkie przy-
mioty, ktore s udziatem znakomitego poety. Dar wynale-
zienia i opisywania, glebokie ezucie, Smiafo$¢ 1 wzniostosé
my$li, Swictnos¢ 1 pigknos¢ stylu: chociaz nie zawsze jest
poprawnym i wolnym od zarzutu: przyznalo mu jednozgo-
dnie zdanie powszechne. Jego poezye, lubo w szczupléj licz-
bie, tak s rozmaite, 1 pod tak réznemi wzgledami okazujg
jego talent, iz zdaje si¢ Ze nie ma rodzaju w ktorymby Mic-
kiewicz nie mégl celowaé. Kto chee znalezé §wietng, lekkg
i wdzieczng wyobraznig, tajemniczym polRrywajaca si¢ uro-
kiem, niech czyta Switezianke. Wiekszg powaga i uroczy-
stodcig oddycha ballada Switez, w ktoréj autor opisuje da-
wne podanie o nieszczgSliwéj zagladzie zamoznego niegdy$
miasta, Tkliwa prostota odznacza hallade Rybka; w balla-
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dzie Lilie, znang powszechnie pie$ii gminng o zbrodni i uka-
raniu wiarotomnéj zony, podniést i uszlachetnit, nie uszka-
dzajaec w niczém j&j prostoty. Wesoltos¢ i zywosé akeyi ko-
micznéj zaleca dwie ballady: To lubiei pani Twardowska.
Mysli najmocniéj przemawiajace do serca i z serca wylane
znajdujemy w Dudarzu. Tom pierwszy dziet Mickiewicza,
tak jawne, tak uderzajace ma zalety, ze nawet najzacietsi
Przeciwnicy romantyczno$ci zamilkngé musieli, i rzekli tylko:
»Przyznajemy ze Mickiewicz ma wielkie zdolnosci, ale dla
czegdz ich na zle uzywa? dla czego nie idzie ta droga, kto-
ry postgpowalo tylu znamienitych poetéw, dla czego wynaj-
duje dziwaczne podania i powiesci gminne, a zamiast wzno-
si¢ poezya, zniza jg do gminu?” Jakze fatwa odpowiedz na
takie zarzuty! To wlasnie jest cechg prawdziwégo talentu
1 geniuszu, ze nie chee i$é drogg nasladowania, ze sam dla
siebie tworzy nowy rodzaj, a z dzict jego, krytycy i naslado-
wey wyprowadzaja nowe prawidla. Jezeli Grekéw zajmo-
waly powiesci mitologiczne, to zapewne dla tego, ze to byly
ich wlasne, ich ojczyste zmyslenia; gtéwnie i dla nas, cudo-
wno$¢ na podaniach naszych i religii oparta, wigksze ma po-
waby, nizeli odwieczne po tysiac razy powtarzane Apoliny,
Bachusy i Jowisze.

Wrodzong jest w sercu cztowieka teskno$é do §wiata
nadzmystowego; tam on swdj cel postrzega, tam widzi kres
swoich cierpient. Za zycia jeszcze, pragnie sig z nim Igczyé,
Porozumiewaé. Wyobraznia jego zapala sig, kazde miejsce
Samotne, spustoszone, raludnia nadzmysiowemi tajemniczemi
istotami. Szmer liéci, szum wiatru, promiert ksigzyca, praynosi
mu westchnienie i obraz drogich oséb ktore postradat. Wsrod
Wrzawy $wiata zaciera sig w nas to uczucie; zimny rozsgdek
kaze nam czesto wstydzié sig uniesien wyobrazni i uezné
Serea; plochy doweip okrywa je szyderstwem: jakoz ratwo
mu takiéj broni uzywaé; ostatecznosci sig tgcza, a dla obojg-
tnego czlowieka nic nie moze wydawaé sie §mieszniejszém,
Jak uniesienia rozpalonéj wyobrani i wylania czutosci. Lecz
Da takie pociski najtrafniejsza znajdujemy odpowiedz w wier-
Szu Mickiewicza p. t. Romantyczno$é. Po stracie kochanka,
lieszezeSliwa dziewica w oblgkanin rozmawia z nim, jakby
Z zyjacym, a na jéj glos lud prosty wota: ,Moéwcie pacierze,
to musi byé jego dusza; ona to odzywa sig do téj nieszczgsli-
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wéj.” Starzec chee ich wyprowadzié z bledu. Nic tu nie-
ma rzecze, duchy sg tylko utworem glupstwa gawiedzi.

Dziewezyna czuje, odpowiadam gkromnir,

A gawieds wierzy gleboko;

(zucie 1 wiara silniéj mowig do muie,

Niz medrea szkielko 1 oko.

Martwe znasz prawdy, nieznane dla ludy,

Widzisz swiat proszku, w kazdgj gwiazd iskieree,

Nie zuasz prawd sywyeh, nie obaczysz cudu:

Mi¢j seree 1 patrzaj w serce.

Skreglitem nastgpnie zarys Dziadéw i rzekiem: ze

w nich autor rozwinat caly swoja zdolno$é i w nich si¢ naj-
wiecéj okazal poeta.

,Mowa Konrada nicma na pozér zwiazku i wydaje si¢
by¢ mowg oblakanego cztowieka, lecz wszystkie jego stowa
zwracaja sie do té] namigtno$ci, ktéra przywiodta go do
odebrania sobie zycia: wszystkie sa przypomnieniem uczué,
rozkoszy i cierpien przesztych. Nie wiem, czyli ktéremukol-
wiek autorowi ustepuje Mickiewicz w oddanin unicsien i za-
patu mitodei. Tlez w téj czeSci Dziadéw znajduje sig poe-
tycznych obrazéw, wielkich i nowych myéli! Jak mocno zaj-
muje obraz ostatniego poZegnania si¢ z kochankg? Jak bo-.
lesne czyni wrazenic praybycie tego nieszezeSliwego po dlu-
giém oddaleniu do ojezystéj zagrody, ktora zastaje opuszczo-
ng, a te, ktoréj swoje serce i cale istnienie pos$wiecil, wcho-
dzaca z innym  w zwiazek matzenski. TLecz muszg ograni-
czyé sie w wyliczaniu szczeg6léw, gdyZ mie ma prawie jedne-
go wiersza, jednéj mysli, ktoraby nie nosita cechy wyzszego
talentu i nic byla godng wspomnienia. Ze ogdlny pomyst
Dziadéw jest nadzwyezajnym, a nawet dzikim, ze w czytaniu
nieustanne przenoszenie sig¢ od mysli do mys§li zupelnie sobic
‘przeciwnych, utrudza umyst, Zze mogtby byl antér tez same
pieknofci szczegbtowe umiesci¢ w dziele tworzacém regular-
niejszg, catosé, wszyscy sig na to zgodzili. Alez czyliz dla
tego mamy potepia¢ Mickiewicza, mamy by¢ nie czuli na je-
go zalety? Kto chce sprawiedliwic oceni¢ autora, ten nigdy
przeciw niemu i8¢ nie powinien; trzeba postawié si¢ w jego
miejscu, wyrozumic¢ jaki mial cel i wybadaé czyli go osig-
gnal. Jezeli tego dokazal, jezeli zajal wyobraznig i serce
wzruszyl, nie pytajmy sig, dla czego ty, a nie inng poszed!

droga.”
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Nastepnie powiedziatem kilka stéw o zakosiczeniach pro-
wincyonalnych i dodatem: ,Obok tylu pigknodci nie zwra-
catbym na nie uwagi czytelnikow. Uczynitem to dla prze-
strogi naéladowcéw. ktorzy czestokroé zamiast zalet przej-
muja bledy pisarza.”

Z powyzszych stow latwo mozna 0k1e911u poglad mdj
na utwory naszych romantycznych antoréw. Byl on prawie
ten sam co i Morawskiego. Jako mlody, czutem pigknosé
poezyi nowozytnéj; jako nawykly do poprawnosci i gtadko-
Sci klassycznych wierszopiséw, z przykrém wrazeniem natra-
fiatem na wsterki, przeciwne prawidlom grammatyki i przepi-
som dobrego smaku. Cheiatem, Zzeby nasi romantycy, celu-
Ja,cy $mielszym polotem wyoblazm motniejszém czuciem
1 gtebszg mysla, nie poczytywali zaniedbania e‘emgntamych
prawidel, za jakiS rodzaj zalety, za swobode im nalezng.

»Medrcowie starozytnosci, napisalem w jednym z moich
Owczesnych artykutéw: upominali jak najmocniéj o troskli-
wos¢ w wykonaniu, o poprawnos¢, o czysto$¢ stylu. Céz na-
si gazeciarscy literaci stawiajg nam w miejsce tych prawidel?
Oto natchnienie. Niech idzie poeta za natchnienien, niech
plody fantazyi swojéj wyraza w stowach, jakic w téj chwili
na mysl mu przyjda; niechaj nawet prawidla jezyka tamie,
jezeli mu tego do sprzegania rymoéw potrzeba,—=a biada SZ]xOl-
nemu krytykowi, ktéry zechce roztrzasaé dziela majace
W sobie jaka$ nadziemskg site, jaki§ wyplyw nadprzyrodzo-
néj wiadzy. Podlug nich, kazde wyraZenie jest dobre, kaz-
de stowo stosowne i whadciwe, kazdy blad gramatyezny $wie-
‘ty i nietykalny, skcro go natchniony poeta uzyje. Szcze-
golniejsza teorya, dogodna tak dla krytykéw, jak dla auto-
réw; jednym dozwala pisaé, co im przyjdzie do glowy; dru-
gim rozkazuje stuchaé, dziwié sig i chwalié. Nie ze szkol-
nych to i drobiazgowych przepiséw pojmuje Lrytyk, jaki
styl, jakie wyrazenie jest najwlagciwsze w dziele poety, ale
z przejecia sie duchem autora, z silnego uczucia jego pig-
knogei. Jezeli wechodzge w jego mysli, przejety, uniesiony
Diemi, nagle natrafia na wyslowienie, ktére mimowolnic
Smlesznos(, obudza lub niesmak sprawia, czyliz niema prawa
uzali¢ si¢ na nie i /Qda(, od autora, zcby usunagwszy te skaze,
hada}t pracy SWOJLJ te doskonatosé, do jakiéj zdolng ja czyni
1rodzaj dziela i talent poety.”
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Mniemam, Zze tych zdai nikt nie poczyta za ublizenie
romantycznym pisarzom, nikt winié mig nie bedzie o dazenia
sprzeczne postepowi naszéj literatury.,

wezesni warszawscy wielbiciele romantycznosci, tak
dalece nie cierpieli wszelkiego umiarkowania, ze nawet pier-
wszy u nas zwiastun i glosiciel nowych poje¢ poetycznych,
Brodziniski, uszanowany przez klassykow, doznat jak naj-
gwaltowniejszéj napascei, za to Ze w rozprawic o Egzaltacy:
i Entuzyazmie, zwracal umysly na drogg umiarkowania,
a tém samém na droge prawdy. W Gazecie Polskiej, r. 1830
J. B. Ostrowski przypisal mu daznosei przeciwne postepo-
wi, szkodliwe piSmiennictwu, a nawet dobru kraju. Bro-
dzinski tak bole$nie uczul te niesprawiedliwe zarzuty, iz
wstrzymal wydanie drugiego 1 trzeciego tomu pism swoich,
w ktoryeh chcial zamiedci¢ kursa literatury, dzis z wielkg
szkodg naszg zatracone na zawsze.

W roku 1826 wyszly z druku Sonety Mickiewicza, kie-
dy juz wszyscy, procz dwéch klassykow, uznali go za najzna-
komitszego poete. Gazeta Polska bedaca organem mlodych
literatow, oglosita Sonety za ideal doskonatosci, podiug kto-
rego ma sie rozwijaé nowa poezya nasza. Oprocz tego, zwa-
lita si¢ chmara nasladowcéw, ktérzy mniemali, Zze beda zna-
komitemi uczniami swego mistrza, jezeli nie majac ani jego
geniuszu, ani nawet cienia jego talentu, beda pisaé ballady
zaczynajace od jakiez to? albo ktoz to? beda psué formy
gramatyczne, a wznioste mys§li nadetoscia i ciemnoty zasty-
pia. Gloszono najdziwaczniejsze teorye, utrzymywano Ze
poeta powinien gardzi¢ poprawnoscig, szlachetnym stylem,
1 wszelkiemi zasadami smaku. Wsrod takich to okoliczno-
$ci napisatem artykul o sonetach Mickiewicza. Widzac po-
wodzenie coraz to gorszych utwordw, podszywajacych sie
pod chorggiew romantycznosci, czyliz nie mozna byto na
chwilg przypuscié, ze poezye Mickiewicza nie sg poczgtkiem
nowego twdrezego polotu poezyi naszéj, lecz poczatkiem ze-
psucia smaku i jezyka? Pod cigzarem téj mysli, ktora dzieki
Bogu pokazala si¢ btedng, napisalem te stowa:

,Sonety Mickiewicza, uwazane jedynie pod wzgledem
talentu i ducha poetycznego, sg dlai nowym wiencem; lecz
mogg, byé wzorem dla mlodych pisarzy, mogg silnie wply-
waé na wyobrazenie o poezyi. Jakiez wige owoce przynio-
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53? oto zwr6ci¢ moga do mistyeyzmu, do pomystOw pierz-
chajacych przed okiem rozwagi, jak mary senne; oto przylo-
Yozy¢ sig moga do uszkodzenia wiasciwego ducha naszéj poe-
zyi, ktorego stworzyt Kochanowski, ktérego obudzit Kar-
pinski i Kniaznin, ktérego w Wiestawie, dumkach 1 piesniach
rolnikow wznowit i odrodzit Brodziiski.”

: »Powaina i spokojna,” jak nasze pola, rzeki ¢ lasy, czysta
v szlachetna jak serca rolniczego tudu, tehnaca zamilowaniem
enét domowyceh, szezerodeiq, otwartoscia @ prostotq obyczajow,
taky okazuje sie poezya nasza w powyzéj wspomnianych
pisarzach, takg szanujmy, pielegnujmy, kochajmy, taka najsil-
ni¢j do serc naszych przemawia.”

Przypuszezenie powyzsze, rozdraznito Mickiewicza, a po-
Yaczone 7 oburzeniem wzbudzoném przez ustne docinki Osin-
skiego i Kozmiana, sktonito go, ze wylal uraz¢ swoja w zna-
néj przedmowie, cheac za$ kilku zyjacych dotknaé, potepit
razem z nimi i tych juz oddawna zgastych pisarzy, ktorzy
dla o§wiaty i jezyka wazne i niezaprzeczone zaslugi polozyli.
W tém miejscu, to jeszcze dodaé winienem, ze gtowng myslg
literatow z pierwszych lat dziewietnastego wieku, byto prze-
strzeganie czystosel jezyka; mieli w zywéj pamigci jak nieu-
dolnym stal sie, kiedy go zapelily makaronizmy Zlaciiskie,
a skazita przesada. Obawiajac sig tychze samych skutkow
przy naplywie niemieckich i francuzkich wyrazei i zwrotow;
woleli, zeby ubozszy byl w wyrazenia, mnié] malowniczy
1do toku pigknéj gladkiéj prozy zblizony, a nie wsigkal
W siebie obeych form, z duchem ogoélu niezgodnych. Wie-
dzieli, ze taki jezyk latwo zbogaci sie i rozwinie, w ustach
Wzniostego méwey, w pieniach natchnionego poety. Daziela
Celujacych pisarzy nowéj szkoly udowodniaja trafne ich ra-
chuby. I c6z wige? Za to ze mlodszemu pokoleniu zostawili
do uzytku mowe czysta, harmonijng, szlachetny; stali sig ce-
lem szyderstwa tych, ktorzy najwigcdj z ich mozolnéj pracy
<orzystali, i tych eo szumnemi i wybitnemi wyrazeniami, usi-
Uja brak mysli zastapi¢ i klamane uczucia wyrazac.

Co do muie, jezeli przez co pozyskalem nazwisko klas-
Syka, to zaiste nie przez nieuznawanie pigknosci literatury ro-
Mmantyeznéj; lecz przez to chyba, zem wytykat i ganit bte-
dy gil‘ammatyczu(‘ i wyrazenia niegodne z przepisami dobrego
Smaku,
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Po latach blisko caterdziestu, to moge powiedzieé bez
proznéj chluby, Zzem zawsze uznawat geniusz Mickiewicza
i ze nowozytna poezya nasza nie zmienila téj cechy, o jakiéj
wspomniatem w powyzéj przytoczonych i kursywa odznaczo-
nych wyrazach. Cazyliz pan Tadeusz nie nosi jéj najwydat-
niejszych znamien? Najznakomitsze utwory Pola, Syrokomli,
Lenartowicza i kilku innyeh, eczyliz nie sg obrazem naszych
obyezajow 1 smutkOw? naszych siol, rzck i laséw i te wiaSnie
utwory pozyskaly najwigksze upowszechnienie i wspétezucie.

Ani KoZmian, ani Osinski, ani Morawski, nie chcieli wy-
stapi¢ przeciwko przedmowie Mickiewicza; bo w rzeczy sa-
méj trudno bylo walezy¢ w obronie dawnych przepisow Ho-
racego i Boala, a nie nznawaé nowych pojeé o poezyi. Co
do mnie, mialem inny wazniejszy powod do odpowiedzenia
Mickiewiczowi. Rzecz szla o wystawienie tego, co uczynili
dla o$wiaty i piSmiennictwa, autorowie zupefnie nie nalezacy
do sperow o romantyczno$¢, zmarli przed kilkunasta laty,
a zagarnigci ogélném potepieniem.

Sprostowawszy te miejsca z przedmowy, w ktoréj moje
zdania mylnie przytoczone zostaly; skrelitem obraz dzialal-
no$ci dawniejszych literatow warszawskich. Zupelnie zga-
dzam si¢ z Mickiewiczem w tém, Zze oni nie znali pisarzy
i estetykow angielskich i niemieckich, ze w recenzyach gho-
wnie zwracali uwage na usterki przeciw prawidtom grama-
tyki, niec za$ na ducha przedmiotu; Zze poezya romantyczna
wyzsza jest od klassycznéj francuzkiéj, ze nie samo tylko to-
warzystwo wyksztalcone, ale caly naréd, jego dzieje, poda-
nia i pie$ni, powinny by¢ Zrédtem natchnienia poety. Ale
przy wyprowadzeniu wnioskOw z tych twierdzen i ocenianiu
zaslugi autoréw, udowodnitem, Ze pisarze wieku Stanistawa
Augusta i nast¢pni nie moga odpowiadaé za to, czego w Ow-
czesnym stanie nauk uczyni¢ nie mogli; ze b_yli. nieuchronne-
mi pOprzcdnikmni terazniejszego rozwoju; ze nieznajomoSc
literatury niemieckiéj i angielskiéj nie byla skutkiem ich zléj
woli, ani uprzedzenia; Ze znali naukowy stan kraju i nietyl-
ko postepu nie tamowali, ale przez wyrobienie jezyka, przez
poprawe edukacyi, przez utrzymanic i ozywienie checi do
czytania, przez tiumaczenie celujacych autoréw starozytnych
utorowali droge nastepnemn pokoleniu; ze pierwszego glosi-
ciela nowych pojeé izasad, niezwlocznie przyjeli do grona
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Swego, a wigc nie na szyderstwo, ale na wdzieczno$é mlo-
dych pisarzy zastuguja.

Z listéw obudwu KoZmianéw do Morawskiego pisanych,
okazuje sig, ze z mojéj odpowiedzi na przedmowe Mickiewi-
cza, weale nie byli kontenci. Mniemali, Ze bed¢ w niéj dowo-
dzit wyzszosei dawnéj literatury klassycznéj nad romanty-
¢zny: rzecz dziwna, jak mog,i tego spodziewaé si¢ po moich
uwagach nad poezyami Mickiewicza, Odytica i Zalewskiego.
Andr7eJ KoZmian w;mza sie, zem Ich zawi6dl, ze odpowiedz
moja da sig stre§cié w tych s}owach. ‘

»Panie Mickiewiczu! bytem i ja téz wielbicielem WP.
talentu, jeste§ niewatpliwie pierwszym poeta, pelnym imagi-
nacyi, wdzigku i t. d.; lecz ze§ ojca mojego zaczepil, odpo-
wiadam ci zc$ jest niczem.” WEkrétce potém pisze, zem zdra-
dzit sprawe klassykow, a Morawski wyraza sig, ze ucieka ode-
mnie jak od.ognia. Niepodobna okaza¢ wigkszéj plytkoSei
zdania, jak to Andrzéj KoZmian uczynil. O Morawskim to
powiem, Zze nie potrzebhowal uciekaé odemnie, bom go nigdy
nie szukal i nie gonilt i tylko u generata Krasinskiego widy-
watem go niekiedy.

IV.

Na krotki czas przed tg literacka rozprawg o przedmo-
wie Mickiewicza, zdarzyl si¢ pewien wypadek, ktory przeciw
mnie tém bardzidj rozjatrzyl KoZzmianéw 1 ich koterya. Po-
szlo to znowu o t¢ nieszczeSliwg Andromake Rasyna. Odr.
1821 Morawski koiiezyt 1 poprawiat swij przektad i nigdy
z niego zadowolony nie byl; tymeczasem, Werowski artysta
dramatyczny, znowu drogg benefisowg po raz drugi wprowa-
dzit moje ttumaczenie na sceng. Poprawitem je najtroskli-
wiéj, wydrukowalem razem z przekladem Zairy tragedyi
Woltera i kilku innemi thumaczeniami i przypisatem Juliano-
wi Niemeewiczowi: byto to w r, 1827. Nareszcie Morawski
wykonezyt swoj przeklad w r. 1829 i dat go na sceng. Na-
sza arystokracya m]gh loze, liczni przyjaciele i koledzy Mo-
rawskicgo zasiedli pierwsze miejsca w krzestach, sztukg
wystawiono jak najstaranniéj, a nazajutrz wsyystlue owcze-
sne gazety zabrzmialy nwielbieniem -dla tlumacza. Powa-

zny Niemeewicz raczyl napisaé artykut do Kuryera, a w nim
30

Tom III. Sierpten 1866 r.
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wystawial Morawskicgo jako pierwszego thumacza Rasyna;
0 moim zas przekladzie wydanym przed rokiem, przypisanym
jemu samemu, nie rzekt ani stowa.

Toz samo uczy nif KoZmian w swoim artykule do Gaze-
ty Warszawskiéj i ktos jeszcze, podobno Fredro, w Gazecie
Polskiéj. Oburzyto mnie i rozdraznito to zamilczenie; uwa-
zakem je za obraze, wigkszg nawet od najostrzejszéj krytyki.
Niechby ci panowie wyrzekli, ze tlumaczenie Morawskiego
jest lepsze, Ze moje ani si¢ z niém rdéwnaé nie moze; nicbym
na to nie odpowiedzial, sad zostawilbym publicznosei; ale
pokrywa¢ milczeniem prac¢ mlodego pisarza, dla tego, Ze nie
nalezy do arystokratyczne] koteryi, Ze nie bawi wierszami
swoimi naszych dam salonowych, byla to rzecz niegodna
pisarzy stawnych i szanowanych. "

Nie odwzajemnitem si¢ krytyka przektadu Morawskiego;
ublizatbym sobie samemu, chege hyé razem sedzig i strona.
Postaratem si¢ tylko o najwazniejsze miejsca z Andr omaki
ttumaczenia Morawskiego, a to z roli Pirrusa, Orestesa, An-
dromaki i Hermiony, wydrukowalem je w gazetach Oweze-
snych, obok mojego przekiadu, z dodaniem téj maléj wzmian-
ki, ze gdy wiclbiciele p. Morawskiego zamilczeli o pracy je-
go poprzednika, przeto tém zestawieniem prostuje sie ich
blad wmyslny, czy téz praypadkowy. Zem sig nie lgkal
wspotzawodnictwa, niech postuzy za dowdd nastepujacych kil-
kanascie wierszy.

Smieré¢ Pirrusa Andromaka. Akt Vty. Scena lilcia.
Tlumaczenie Morawskieqo.
Orestes.
Stalo 'sip u;mi f\VO].. wola i juz “Pl’llllun[
Juz P“l‘h przeniewieresy przy oltarzu koua.
Hermiona.
Pirrus umarl!
Orestes.

Umiera! Tak pani. w tc, chwili
Greey twoje ohyde we krwi jego zmyli,
Przyrzeklem ei Smieré jeco, a ehoé w pierwszéj dobie
Czulem wstret do morderstwa, przemoglem je w sobie.



LITERACKIE. 235

Pobme;lem do $wigtyni, ﬂ'(hiemjuz z kazdéj strony
Zastal oltarz przes n: lu?j'(,h Grekow otoczony.
Ujrzat mie Pirrus, poznal, lecz na nie nie zwa/:ﬂ
Zdawalo sig, %6 we mnic Greeyy 7 sniewazal,
Zem wonim mgst ) pod\\ a_]a] a z Grekow orbm]n,
Przybyl na uwietnienie lubu Andromaki.
11\0111(,c wziat korone 1 wienczio jéj skronie,
I’. 7y i), rzekt mojg, wiarg 1 osiadz na tronie,
'1 von, berlo, reke, seree i \\"w/VstkO ezém wiladam.,
nmta chwaty A\Llnll nog twoich sktadam.
Odtad si¢ z twoim synem wiecznym wezlem sprzggan,
:ﬂapr/,v\lm"'uu to bogom, matee mprvvmggam‘
Ktokolwiek przeciw niemu, przeciw mnie pOWbt&Dle
Krolem, krolem go waszym mianuje Trojanie.
Tedwie ten ¢los powtorzyl z radoscig lud caly,
Wszysthkie si¢ Grreki ]u/,\ kiem wécieklosci onwaly,
L tak nan ze stron wsszystkich rzucily sie razem,
Zie go nie moglem mq;ém dosiggnaé zelazem.

Tlumaczenie F. S. Dmochowskiego.
QOrestes.

Stalo sig Hermiono! zemsta dopelniona,
Ukaratem Pirrusa; przy oftarzu kona.

Hermiona.
Zgingt !
Orestes.

Kona w t¢j chwili: za podlg niewiare

Grecy mu w Vlﬂlbl'ZVll zasluzona kare,
Poprzysiag Tem ci zemste 1 chociazem z razu,
Wadrygnal si¢ na (\Jqo]»now fwowu'o 1041&.1/11
Pohm»lﬂm do $wigtyni; tam Greey juz stali,
1 juz Tvll\o na moje skinienie czekali:
Ul sat mie durany Pirrus, lecz si¢ nie zatrw ozyl,

uk]hvm ze jego smialogé moj widok pomnoZVl
/.1‘ wzgarda wszystkich Grekow w osobie ich posta,
Nowg, jezo slubowi ozdobe preyniosla.
Wi 11 z oltarza godnosel l\mlr‘w\l\lq oznalki,
1 ozdobit koroua. czolo Andromalki.
+Popraysiegam ci wiare 1 milosé wzajemna,
\udmmdko rzekl, panuj nad ludem, nademnm
Zaslonie syna tweeo. przed potegy wrog: (O
Poprzysiegam to matee, P2 yslggan na bogow,
Ujeowska mu przy chylnosé zachowam do zgonu,
T odtgd 2o nznaje krolem Tlionu,
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Na te slowa, z zabojezym pospieszajac ciosem,
Greey odpowiedzieli wicieklosei odglosem,

I tak na niego wszysey uderzyli razem,

Ze go nie moglem mojém dosiegnaé zelazem.

Pociag do epigrammatéw i satyry panowal miedzy pisa-
rzami owego czasu: wynikngl on moze z pism Krasickiego,
tak upowszechnionych wtedy, a gtéwnie dowcipem nacecho-
wanych. Dla dowcipnych dwoch Iub cztercch wierszy, dla
schwycenia i oddania $miesznéj strony przedmiotu, po$wie-
cano czestokro¢, uczucie pigknosci, a nawet wazne wzgledy
i stosunki spoleczne. Osinski i Morawski gléwnie odzna-
czali sig¢ takim dowcipem; takaz samg monety zaplacitem
tym salonowym literatom, za milczenie o mojéj pracy.

Wspomnialem, ze cata arystokracya zaszezycita swoja
obecnoscig, pierwsze wystawienie Andromaki  tlumaczenia
Morawskiego. Ta koterya nie postala od lat kilkn w teatrze
1 potém juz si¢ wiecéj w nim nie pokazala; z téj przyczyny
doszedt do niéj nastepujacy wiersz:

Nie darmo u nas stare przyslowie si¢ gniezdzi,

Ze laska panska na pstrym konin jezdai;

Wiszak mimo tego, ze Hektora wdowa
Andromaka salonowa

vle halasu zrobita w Warszawie,

Przeciez na drugi¢] wystawie

Nie byto j¢j zalnego_ezeiciela kochanlka:

N1 Fredry, ni Kozmiana, ni nawet Kozmianka.

711

Ow znany Jaksa Marcinkowski, nie wiele zwazat na zar-
ty ktérych byl celem i lubil takze pochwalié sig ze swego
talentu. Wlasnie wtedy prawil przy obicdzic n gen. Kr.
w mojéj obecuosci, ze czas niejaki bawige w Lublinie u Mo-
rawskiego, czytal mu swoj poemat Rzeki, ze Morawski po-
prawif mu, a nawet 1 dodat kilkadziesiat wierszy. A i ja
téz nawzajem—moOwil daléj: nie jedno trudne micjsce w An-
dromace przctlumaczytem dla p- Morawskiego i przyjal moja
wersyq za swoja. Izecz oczywista, ze w tém samochwal-
stwie nie bylo ani stowa prawdy. Obeeny téj rozmowie,
rzeklem:—Na Boga! nie rozglaszaj panie Kajetanie téj oko-
liczno$cei, gdyz zlo§liwi romantycy gotowiby powiedziéé:
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Wie dobrze ten, kto bada wszech rzeczy prayczyny,
Ze w rurkach spolkujacych rownajg sie plyny.
Tak dwoch zazyiych wieszezow zblizyly sie prace:
Morawskiego znaé w Rzekach, Jakse w Andromace.

Ten czterowiersz na predce powiedziany, natychmiast
zapisano 1 dwa jego ostatnie wiersze przytacza Andrzéj
Kozmian w liscie swoim, nazywajje je pelnemi jadu i zokei.

Bywalem u generata Krasiiskiego, bo. tam zdarzala
mi sie sposobnosé zapoznania sig z autorami przybywajgcemi
z¢ Lwowa, Wilna, Krzemierica it d. Mito mi takze bylo
znajdowaé sig w towarzystwie razem ze starszemi autorami,
cztonkami Towarzystwa DPrzyjaciét Nauk, a jako mlodemu
pisarzowi i wydawcy, zawigzywaé stosunki towarzyskie.
Sprzykrzyly sig nam nieustanne drwinki Morawskiego i Ko-
Zmiana, z Jaksy. Pewnego razu, gdy Morawski czylal przy
obiedzie list, w imieniu Jaxy do generata Krasiriskiego pisa-
ly, a bedgcy nowém szyderstwem z biednego wierszoklety,
zniecierpliwiony odezwatem sig:

— Panie Generale, wybaez pan, ze S$miem do jego
dowcipnego listu, dorzucié na zakoiiczenic dwa wiersze.
Uzala sie Jaxa na ciggle zarty generala; czyby nie mozna
powiedziéé:

LPrzeto, zem rolg glupea gral u twego stolu,
Zbyt drogom ci zaplacit za tyzke rosoln.”

Kazdy si¢ domysli, ze Jaxy nic byto wtedy na obiedzie,
Morawski i Krasifiski zaplongli sie 1 zamilkli; poczém
Zaczeto mowié o cz¢ém innem, a po obiedzie Osinski wzigwszy
mi¢ na strong rzekl: ,Jakze niepotrzebnic wyrwale§ sie
Ztwoim konceptem! Krasinski sig obrazil, a Morawski,
Wiesz Ze cig oddawna nie lubi.

— I ¢6z mi to szkodzi? rzecklem; niech pan general
uczuje ze nie bywam u niego jako dworak, lecz Ze moje
zdanie §miako wyjawiam, moim zawodem jest wydawnictwo
I pisarstwo, a mecenasami cata publiczno$é.

Wiadomo, ze ¢wezesni wierszopisowie dlugo poprawiali
SWoje prace, trzymajgc sig prawidet Horacyusza. Przesada
W tym wzgledzie, niemniéj jest szkodliwa jak zbyteczny
pospiech. To bylo powodem, do napisania nastgpujacéj baj-
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ki, ktéra takze w rekopismie krazyla, a nie mogla
zjednaé zyczliwos$ci Obozu klassykéw.

Bigos hultajski.

Ktos tam, ktory byl kiedys kuchmistrzem nadwornym,
I o ktorym kazdy sadzil,
7 jest smakoszem bieglym i wybornym,
Hultajski bigos sporzgdzil.
Sporzadaiwszy pokovto“ al,
Leez go nie dal, ale schow al:
Myslae sobie, mam nadzieje,
7e gdy sie bigos odgrzeje
To bgdyu, tray razy lepszy.
Chociaz wige swych gogel nudzi,
To go grzeje, to go stude,
To go soli, to go }IHI)I‘ZV
To go sam h/,m(\ to da liznaé drugim,
Ale zawsze mu si¢ zdalo
7 higosowi ezegos niedostato.
Tak, z przeciggiem czasu dlugim,
Od pokosztowan i przypraw bez braku
I sam w ustach nie miat smaku;
Waha sie, mysli, rozwaza,
I smazy go i odsmaza.
Raz bigos jest za chudy, drugi raz za thusty;
To mu miesa przyrzuca, to znowu kapusty;
Poty sig krzgta 1 krzata, az wredeie
Zaczeto o ngO&l(‘ oadaé w calém miedeie.
To mi to bedzie: rzecze jaki taki:
Przysmalk nad wsazy \fkl(‘ przysmaki,
Lepszy niz cukr y, niz clasta i wety!
Przeciez sig owej chwili doezekano
Ze okrzyezany bigos na stol panski dano.
{10z sig zrobilo niestety!
Ui, ktovzy pierwsze miejsea przy stole zasiedli,
Chociaz smaku nie czuli, ale zwawo jedl;
[ musieli z urzedu sypaé pochwalami
Tylokrotnie go bowiem kosztowali sami;
Drudmf, kmx/v to zawsze owezym ida, torem,
76 jest bigos wyborny, reczyli hunorem
Lecz ten 1 0w, co wezesnie nad nim sig nie dziwil,
Przy nie jednym kawalku porzadnie sig skrzywil.
[ rzekl, iz bigos mimo tak w wlhw otuchy
Jest nieco p]-yvdnmmxv pry- h\fmi\ przy-suchy.
A jakiz z tego w niosek? Rzekt mmlrue Horaey:
Bez poprawienia nie wydaj twej pracy.
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Tecz z t6] bajeczki odnie$ ten pozytek,

Ze i w dobrym, zty jest zbytek:

Nieraz pigtno natchnienia w poprawkach zgingto,
I mozesz jak ten bigos zepsué¢ wlasne dazielo.

Uprzedzam czytelnikdw, Ze te wszystkie wyskoki mto-
dzienczéj satyryczno$ci, nie byty drukowane; chociaz jako
redaktor Gazety Korrespondenta i Rozmaitosci Warszawskich
mogtem to latwo wuczyni¢. Rodzily sie i gasly, wladnie
W tém kotku, przeciw ktéremu byly wymierzone.

Dobrze powiedzial medrzec ateniski, Solon, Ze podczas
walki stronnictw, kazdy musi koniecznie do jednego lub do
drugiego nalezéé. Szedtem §rednig droga migdzy koteryg
klassyczng i miodemi wielbicielami romantycznosci; odda-
watem sprawiedliwa pochwale pomystom, daznosciom i nczu-
clom romantycznej poezyi; ale zadatem poprawnosei stylu,
powstawatem na niezgrabnych naSladowcéw Mickiewicza,
ktorzy mnéstwem coraz to gorszych, az do $miesznodci
dochodzacych ballad, zarzucali nasze pi$miennictwo.

Pewnego razu, po przeczytaniu ballady Jana Kazimierza
Ordyrica, ktoréj pierwsza strofke przytaczam:

(162 to za piesek Dbialy jak mléko
Wyije zalosnie i szezeka dziko?
Cloz to za piesek jak mleko bialy
Zalosnie wyje, szezeka dzien caly?
a w drugiéj Wytwickiego o Kasprze Karliiskim, siawnym
obronicy Olsztynu, znalaztszy nastepujace wiersze:
Owoz na rozkaz grozacy
Karlinski byl ezuwajacy.
Niestety! zobaczyl z wiezy,
Ze thum zbrojuych Niemecow biezy.
1 niosg biedns dziecine,
A ona swoje racezyne
Wyjmie, to chowa w pierzyne.

“.107')'10111 napredee poczatek nastepujacéj ballady:

Ifala idzie, ciemnosé wzrasta,
Szumiy deszeze, wichry §wiszezdy,
Hnezyg sowy, myszy piszez,

1 zwolna Dhije dwunasta.

Gdy dwunasta zwolna bije
L gdy wszysey $pia glghoko,
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‘W biednéj chatce, dokad ezyje
Czuwa jeszeze ludzkie oko?

Jzyjes ludzkie oko czuwa?
Troska czyjze sen zatruwa?
I dla ezego w nocnéj ciszy
Huezg sowy, piszezy myszy?

Stara siedzi tam dewotka
I na kolku przedzie nici,
T na swego wola kotka
Kyei, kyei, kyei, kyei!

Pojdz tu do mnie Macdku maly,
Mac¢kn maly pojdz tu do mnie,
I wstaje Maciek zaspaly,

I z zapiecka wylazt skromnie.

Jakaz to mina zdradziecka,
Choé¢ skromnie wylazl 7 zapiccka?
I pomruknie 1 pomruknie,
tibem obelera si¢ o suknie.

Czy widzisz kozle kopytko?

A wiee klebka d6jdz za nitks,

Ze owa stara Dorota ,
Ma djabla w postaci kota.

A zakleciem zwigzan hies

Shuzy¢ musi jakby pies. '

Na tém przerwal si¢ ten utwoér, ktory mi te zastuge
przyniesie, zem napisal taki wiersz oryginalny, jakiego nikt
nie ztozyl przedemna, a po mnie zapewne nikt go nie uzyje:

Kya, kye, kyei, kyei!

O tych i tym podobnych Zartach, obrazeni nasladowey
donosili Mickiewiczowi, a docinki na nich rzucone, ktadli na
jego rachunek. .

Zasluguje na uwage, ze Wytwicki od tak lichych wier-
szy jakie przytoczylem, wzniost si¢ w parg lat potém do ele-
gii na zgon Woronicza, znakomitéj i wzniosto$cia mysli i dy-
keyq; a w piesniach sielskich i poezyach biblijnych, dat do-
wody wysokiego talentu.

Nie lubila mnie koterya klassykow, jak to sig z broszu-
ry p. Siemiiiskiego pokazalo, a warszawscy apostotowie 1o~
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mantycznodei, ktorzy pod plaszezem wielkiego poety, chcieli
ukrywaé ngdze swego talentu, uwazali mig¢ za najwiekszego
przeciwuika. Mam przynajmniéj te pocieche, Zem nie hol-
dowal zadnemu stronnictwu, a czylim bladzil, czy téz mia-
Tem stuszno$é za soby, otwarcie wypowiadatem zdanie moje.

V.

Nieprzeparta potega wypadkéw, rozproszylta z koncem
1830 roku i ob6z klassykéw i liczng gromade romantykéw
warszawskich. Kozmian osiadtszy w ustroniu wiejskiém, do-
koniezyl przeciez i wydat swoje Ziemiaistwo i napisat obszer-
ny poemat o Stefanie Czarnieckim, kilkanalcie tysigcy wier-
szy obejmujacy.

Na nikim, na$ladownictwo Zlacinskich wzoréw, az do
fanatyzmu posunigte, nie wywarto tak szkodliwego skutku,
Jak na Kozmianie. ZnaliSmy z jego Ziemiatistwa kilka tyl-
ko ustgpow, a z nich wnoszgc, spodziewaliSmy sig, ze calo$é
bedzie bardzo znakomitém dzietem. Tymezasem, KoZmian
Zamiast poj$¢ za polotem wyobraZni, zamiast przejgc si¢ du-
chem naszych wieSniakow i Sredni€j szlachty, jak to byl
uczynit Karpinski, rymowal przepisy gospodarskie na wzoér
Wirgiliusza i nie czul tego, ze poezya zasadza sig na dziata-
niu polaczoném z obrazowoscia i liryeznoseig, na glebokich
my$lach, nie za$ na opisach i prawidlach w rym powigza-
nych. Dla tego téz, poemat KoZmiana, stawiony obok Tade-
usza Mickiewicza, gawed Pola i Syrokomli, poréwnania
Zz niemi nie wytrzyma. - Moze kto$ kiedy$ wybierze z niego
kilka ustepéw, toz samo uczyni z poematem o Stefanie Czar-
Meckim, dotaczy do tego Odg na pokdj roku 1809, odpowiedz
Zygmuntowi Krasinskiemu, mowe na pogrzebie Mokronow-
Skl_ego 1 utworzy niewielky, ale pigkna pamiatke talentu,
zwichnigtego przez niezastosowanie sig do ducha wieku i na-
rodu. Zeby nie okazaé sig niesprawiedliwym albo uprzedzo-
ym wzgledem Kozmiana, powiem i to, ze ostatnie 25 lat je-
80 Zycia, spedzone w ustroni wiejskiéj, zdaleka od wszelkich
Spraw publicznych, udowodnily, ze chociaz réznil si¢ w zda-
mu od mlodszego pokolenia, jednakze trzymal si¢ wlasnego
Przekonania; nie szedl za ubocznemi wzglgdami, a to jest
rzecz godna szacunku w kazdym czrowieku.

b
Tom IIL Sierpien 1866, Ol
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W r. 1854 odwiedzitem KoZmiana w jego zaciszu, we
wsi Piotrowice o dwie mile od Lublina lezace;. Rozrzewml
mi¢ widok osiemdziesigcioletniego starca i jego sedziwéj
matzonki. Dal mi do czytania ukonczony poemat o Czar-
nieckim i niektére wyjatki z Pamietnikéw. Uszanowanie na-
lezne starodci, wstrzymato mie od uwag nad temi pracami,
tém bardziéj, ze w tak péZnym wieku juz czlowiek nie zmie-
nia ani ducha prac swoich, ani poglagdu na ludzi i wypadki.
Prosit mig, zeby mu 7ostawlc pamiatke mojéj bytnosci w jego
domu. Zadosy¢ czynige tak mitemu wezwaniu, napisatem
te kilka strofek zastosowanych do klassycznego ducha poe-
zyi KoZmiana.

Jakaz nadludzka, niepojeta wladza
Duch twoj ozywia i zapal odradza?
Tobie od miodu przywodzil do pracy,
Homer, Wirgilj, ld.(‘\f 1 Horacy;

7 nich bierzes pray klad, Jjak maz wielki, prawy,
Slepero gminn nie leka sip wrzaw Y

I kiedy ziemig burza w pu)ch rozumata
Stol niezlekly na zwaliskach $wiata,
('zolem uderzy ludzkogé przerazona,
Lecz nieulekly dotrwa duch Katona.

Zi tych zrodel plyna i twych pism zalety
I czerstwosé mysli 1 duszy spokojnode,
Przez nie, potroma zdobi cig dostojnose,
Obywatela, starca i poety.

Morawski uwolniony od wplywu dowcipkujacéj koteryi,
nie upajany oklaskami salonowemi, wréciwszy do ziemian-
skiego zycia, znalazl natchnienie i uczucie, i zbogacit poezya
nasza znakomitemi ntworami.  Dworek mego dziadka, Fra-
gment charakteruw, Droga zelazna, Bajkii wiele mnvch liry-
cznych poezyi, pol;wono ze bm)m poety =z L19tanu do 70-
mantl/]mw ¢ klassykdw, z przektadem Mazepy © Manfreda
Z Ba)mna zagtadzié powinny w sgdzie potomnoSci, pamigé
0 jego nowym Parnasie i niesmacznych Zartach z Marcinkow-
skiego. Osinski juz wr. 1809 skoriczyl swéj zawdd poety-
czny i po tlumaczeniach Kornela i dwoch odach, nic juz nie
pisal. Krytycznych zdan swoich nie oglaszal drukiem, nie-
kiedy rzucit jaki docinek; chociaz wige byI przeciwnikiem
romantyeznoSei, tém tylko walezyt przeciw nigj, ze pigkng de-
klamacya oraz gladkim i jasnym i potoczystym stylem, pod-
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nosit na kursach literatury poréwnawczéj, wartosé plodéw
literatury francuzkiéj. Sluchano z zajcciem jego prelekeyj,
lecz to nie przeszkadzalo bynajmniéj do rozwoju i coraz
wigkszego upodobania w utworach nowéj szkely. Po roku
1830, Osifiski w ostatnich kilku latach Zycia juz wcale nie
zajmowal sig literatura.
Szanowni Czytelnicy! zbierajac moje wspomnienia z cza-
sOw mlododci, zamie$citem nie jeden drobiazgowy szczegol.
wezesne wierszowane docinki, moze bedg dla was zupeinie
obojetne; lecz wybaczeie mi, zem cheial okazaé sig przed wa-
mi, w rzeczywistym obrazie. Gdybym nie napotykat dosé
czestych a blednych wzmianek o moich dawnych artykulach
literackich, gdyby mig p. Bartoszewicz w swojéj Historyi lite-
ratury polskiéj klassykiem pierwszéf wody nie nazwal (1); to
widzac, jak teraZniejsze pokolenie wyrzeka sig wszelkich prac
dziadéw swoich, bylbym was ta pogadanka nie trudzit. Mo-
ze za lat kilkadziesiat, przyjdzie czas wymiaru sprawiedliwo-
Sci, a te zarysy postuzg za materyal przyszlym historykom
haszego pismiennictwa. Ale dosy¢ juz tych egotycznych wy-
wnetrzen: wiek starszy ma swoje przywileje, ale ma takze
granice, a boje sie zebym ich nie przekroczy?.

Warszawa, 10 czerwca 1866 r. .
F. 8. Dmoclowski.

(1) Z niniejszego artykulu, niech sig praekona p. Bartoszewicz, czy-
li sprawiedliwe jost jego wecale nie literackie wyrazenie, Mniemam ze nie
¢zytal moich uwag krytyczuych, i pisal to, co mu w pospiechu na mysl
przyszlo,

— -
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