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INSTYTUTU PROPAGANDY SZTUKI

NA SALONACH (1930 — 1936):

ON LISTOPADOWY (ag.Xl.1930- 16.1I. 1931)

Prez. Rady Ministréw 2.000.— zt. —Henryk Kuna

MinistraW.R. i O.P. 1.000.— ,, —Wojciech Weiss
u n 1.OOO. i —Ludomir Slendzinski
n it n 1000. ft —Witadystaw Jarocki
n » t  1000. t —ApolonjuszKedzierski
u n n 1000. u —Felicjan Kowarski
ft I 1000 u —Fryderyk Pautsch
I I if  1000.— u —Menasze Seidenbeutel
Il Il | 1.000— ,, —Zygmunt Waliszewski
Il 1 »  1.000— ft —Henryk Grombecki
t t 1.000— ,, —Michat Borucinski
il ti 21 1000. 1 —Romuald Witkowski
u u 1 1000, 1 —Wactaw Borowski
1 I I 1.000.- tt —Rafat Malczewski
1 I I 1000-- tt —Lucjan Kintop
u u u 500.— u —Julia Grédecka
1] Il Il 500. I —Helena Bukowska
Prezydenta M. st. W-wy 500.- ,, —Bogna Krasnodebska-

Gardowska



I. SALON ZIMOWY XII i931- 5.1l.1932)

a) Nagrody honorowe: Ludomir Slendzinski
Henryk Kuna
Menasze Seidenbeutel
Zygmunt Waliszewski
Romuald Witkowski
Wactaw Borowski
Rafat Malczewski
Bogna Krasnodebska-
Gardowska
Michat Borucinski

b) Nagrody pienigzne:

Nagroda Prez. Rady Ministrow 1.500.- zt. —Felicjan Kowarski

” MinistraW.R.i O.P.  500.—, —Jerzy Fedkowicz

t t t t 500.- »,, —Stanistaw Rzecki

” ,  SprawWewn. 1.000.—, — Tadeusz Pruszkowski
. » » Zagr. 1.000.-, —Alfons Karpinski

,, Prezyd. M. st. W-wy 1.000.—,, —Jan Szczepkowski

” Fund. Kultury Naréd. 500.—, —Bazyli Wojtowicz

i Alfons Karny

u t t ) s~0. . —Mieczystaw Schulz
Panstw. Banku Rolnego  1.000.— ,, —Wtadystaw Skoczylas
P.K. O. 500.— ,, —Jan Cybis

1 500.— ,, —Jbzef Szperber

p. Franciszki Szenkieromej 300.— , —Emil Krcha



a) Nagroda honorowa:
b) Nagrody pieniezne:
Nagroda Prezesa Rady Ministréu; 500.

" » N " 500.
" Ministra W. R. i O. P.  500.
" ” » 1 500.
" ” Spraw Zagr. 500.

m 500.

Prezydenta M. stot. W-wy 500.

, Panstw. Banku Rolnego  500.
” ” ” " 500.
Prezesa P. K. O. 500.

IV. SALON ZIMOWY (5.1 -

Nagroda Prezesa Rady Ministrow 600.
> 400. —,, Alfons Karny

—, Franciszek Strynkiewicz
—,, Stanistaw Komaszewski
—,, Jan Golus

—,, Tymon Niesiotowski

1 1 £ >

Ministra W. R. i O. P.  600.
400.
250.
250.
250.
250.

250.

Spraw Zagr.

Funduszu Kultury Naréd.

.Prezydenta m. stot. W-wy 250. —
250. —,, Edward Kokoszko
250. —,, Wactaw Wasowicz
250. -

Prezesa P. K. O.

»

»

SALON ZIMOWY (17.XI1.1932 - 5 Il. 1933)

Jan Szczepkowski

—zk. Franciszek Strynkiewicz
— ,, Wactaw Borowski
Romuald K. Witkowski
Ludwika z Kraskowskich
Nitschowa
Jadwiga Simon —
Pietkiewiczowa
Tadeusz Potworowski
Zygmunt Grabowski
Wiadystaw Jarocki
Wactaw Taranczewski
—,, Leon Dotzycki

”

4.11. 1934)

—zt. Henryk Kuna

» Aleksander Rafatowski

—,, Stanistaw Szczepanski
—,, Juliusz Studnicki
250. —

,» Karol Tchorek
» Zygmunt Waliszewski

Dawid Pfefer



V. SALON ZIMOWY (3. 1l.- 25.U. 1935)

Rzetba:

a) Nagroda honorowa:

b) Nagrody pieniezne:
Prezesa Rady Ministréw
Ministra Sprau) Wewn.

Zagr.

Funduszu Kultury Narodowej
Prezesa Banku Polskiego

¢) wyréznienia hon.:

Malarstwo:
a) Nagrody honorowe:

Henryk Kuna

1.500. —zl. Alfons Karny
500. —,, Jadwiga Horodyska
500. —,, Julia Keilowa
500. —,, Bazyli Wojtowicz
500. —,, Stanistaw Horno —
Poptawski

Maria Goretéwna

Zofia Trzcinska — Kaminska
Irena Piechocka

Adam Siemaszko

Apoloniusz Kedzierski
Roman Kramsztyk
Joézef Pankiewicz
Tadeusz Pruszkowski

b) Nagrody pieniezne:

Ministra W. R. i O. P.
” Spraw Wewn.
Zagr.
Prezydenta m. stot. Warszawy
t t
Funduszu Kultury Narodowej
Prezesa Panstw. Banku Roln.
> » [ n
Grafika:
Ministra W. R. i O. P.

1.500. —zt. Wactaw Wasowicz
500. —,, Mieczystaw Szymanski
500. —,, Tytus Czyzewski

1000. —,, Michat Bylina
500. —,, Ludomir Janowski
500. —,, Engenjusz Arct
700. —,, Edward Kokoszko
500. —,, Aleksander Rafatowski

500. —,, Stefan Mrozewski



VI. A. SALON PLASTYKOW ZWIAZKOW ZAWODOWYCH
POLSKICH ARTYSTOW PL. (4.1 - 26. 1. 1936)

a) Nagroda honorowa Zwigzkéw Z. P. A. P.: Jan Cybis
b) Nagrody pieniezne:

Ministra Spraw Wewn. 500, —zt. Wactaw Wasowicz
" . Zagr. 500. —,, Tytus Czyzewski

Prezydenta m. st. W-wy 750.— ,, Hanna Rudzka-Cybisowa
Funduszu Kultury Naréd. 500. —,, Zenon Kononowicz
Prezesa Panstw. Banku Roln. 300.- ,, Wactaw Taranczewski

" Banku Polskiego 250. - ,, Wactaw Zawadowski

" P.K. O. 250. —,, Wiadystaw Krzyzanowski

¢) Wyréznienia honorowe réwnorzedne z nagrodami pienieznymi:
S. Blonder

Henryk Gotlib

Jan Hrynkowski
Tadeusz Potworowski
Zbigniew Pronaszko
Czestaw Rzepinski

Zygmunt Waliszewski

VI. B. SALON PLASTYKOW BLOKU Z.A.P. (29.11. 1936-22.111. 1936)

Hors concours: Leon Wyczétkowski
Ignacy Lopienski
Tadeusz Pruszkowski
Zofia Kaminska
Zygmunt Kaminski
Henryk Kuna



Malarstwo:
a) Nagroda honorowa:
b) Nagrody pieniezne:
Ministra Spraw Wewn.
Zagr.
Prezydenta m. stoi. W-wy
Funduszu Kultury Narodowej
Prezesa Panstw. Banku Roln.
Prezesa Banku Polskiego
P.K.O.

”

Bolestaw Cybis

500. —zt. Jan Gotard

500. —,, Jerzy Jetowicki
750. —,, Antoni Michalak
500. —,, Bernard Frydrysiak
300. —,, Eugeniusz Arct
250. —,, Eduiard Kokoszko
250. —,, Bolestaw Baake

¢) Wyrdznienia hon. réwnorzedne z nagr. pienieznymi:

Rzezba:
a) Nagrody honorowe:

b) Wyréznienia honorowe:

Grafika:
a) Nagroda honorowa:
b) Wyréznienia honorowe:

Tkaniny:
Wyréznienie honorowe:

Michat Bylina
Henryk J. Jaworski
Eliasz Kanarek
Jeremi Kubicki
Stefan Pluzanski
Teresa Roszkowska
Konrad Stomczynski
Irena Wilczyniska

Franciszek Strynkiewicz
Alfons Karny

Jozef Klukowski
Ludwika Nitschowa

Stanistaw Ostoja-Chrostowski
Tadeusz Cie$lewski, syn
Jadwiga Htadki

Mieczystaw Jurgielewicz
Aleksander Rak

Zofia Czasznicka



NAGRODY SALONU MALARSKIEGO I.P.S. -

Nagroda Prezesa Rady Ministréw
Nagroda Ministra W.R. i O.P.

Nagroda Ministra Spraui Zagranicznych
Nagroda Ministra Spraw Wewnetrznych
Nagroda Funduszu Kultury Narodowej
Nagroda Prezydenta m. st. Warszawy
Nagroda Prezesa Banku Polskiego
Nagroda Prezesa P. Banku Rolnego

Nagroda Prezesa P. K. O.



KOMISJA SALONU MALARSKIEGO
1.P.S. — 19)7:

Michat Borucinski, prof. Feliks S. Kowar-
ski, prof. Tadeusz Pruszkowski, dr. Juliusz
Starzynski, dr. Mieczystaw Treter,

W actaw W gsowicz

PRZEWODNICZACY KOMISIJI
I KOMISARZ S ALONUWU

DR. MIECZYStAW TRETER



PROGRAM SALONU MALARSKIEGO
I. P. S. - 1937

da Instytutu Propagandy Sztuki powotata u> czerwcu 1936 r.
Riomisje «Salonu Malarskiego I.P.S. uj r. 1937*, do ktérej weszli
pp.: M. Borucinski, prof. F. Kowarski, prof. T. Pruszkowski, dr. J.
Starzynski, dr. M. Treter, W. Wasowicz.

Po wyborze na przewodniczacego Komisji i Komisarza wystawy
dr. M. Tretera, Komisja przystapita do prac organizacyjnych. Sto-
sownie do poprzednich uchwat Rady I.P.S., Salon Malarski 1937 re-
prezentowany bedzie przede wszystkim przez artystow nagrodzo-
nych w r. 1936 na obu Salonach: «Zwigzku Zaw. Art. P.» i «Bloku»
Zaw. A. P., ktére w mysl swego programu mialy by¢ przegladem
najbardziej zywotnych tendencyj dzisiejszej plastyki polskiej. Poza
laureatami obydwoéch tych Salonéw, Komisja postanowita zaprosié¢
szereg najwybitniejszych naszych malarzy (ogétem okoto 70 arty-
stow).

Stosownie do swego programu «Salon Malarski 1.P.S. 1937* ma
obejmowac jedynie t. zw. obrazy sztalugowe z wytaczeniem wszel-
kich szkicow, rysunkéw, malowidet i projektéw czysto dekoracyj-
nych, uzytkowych etc.

W Salonie tym beda uczestniczy¢ tylko malarze zaproszeni przez
Komisarza Salonu, na podstawie listy, uzgodnionej z Komisjg Salo-
nu; wybér eksponatéw — bez jury — bedzie dokonany na podsta-
wie bezposredniego i mozliwie osobistego porozumienia miedzy
wystawcg a Komisarzem wystawy. Dobdr obrazéw na Salon bedzie
uzalezniony od stopnia indywidualnego artystycznego wysitku i osig-
gnietego poziomu, a nie od przynaleznosci dzieta do jakiegokol-
wiek kierunku.
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Staraniem Komisarza bedzie takie rozmieszczenie obrazéiu, azeby
dzieta jednego czy tez pokrewnego charakteru — co do stylu i for-
my — byly wystawione razem, niezaleznie od przynaleznosci ma-
larzy do tej lub innej grupy.

W ten spos6b Salon Malarski 1.P.S., ktéry przygotowuje sie na
luty 1937 r. bedzie pierwsza proba eliminacji w zakresie obec-
nego malarstwa polskiego. Tak pomyslana forma organizacyjna
pozwoli zapewne osiggnag¢ mozliwie wysoki poziom artystyczny
wystawy, a tem samem stanie sie w przysztosci najskuteczniejszg
metoda reprezentowania naszej biezacej tworczosci artystycznej
w zakresie malarstwa sztalugowego.

Momentem godnym zaznaczenia jest to, ze termin Salonu I. P. S.
zbiega sie z pracami przygotowawczemi, zwigzanemi z udzialem
polskiej sztuki w Wystawie Paryskiej w r. 1937 — (Arts et Techni-
ques dans la vie moderne) oraz z piecioleciem dziatalnosci Insty-
tutu Propagandy Sztuki.
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PR ZEDMOW A

ORGANIZACJA SALONU i JEGO ODREBNY CHARAKTER

Tjrogram Salonu, wydrukowany nastr. 15 niniejszego Katalogu, o-
m publikowany latem 1936 r. w prasie i rozestany nastepnie wszyst-
kim artystom wraz z zaproszeniami do uczestnictwa w «Salonie
Malarskim*, byt owocem licznych narad, najpierw wionie Komite-
tu Gtdwnego I. P. S., a nastepnie Komisji Salonu.

Jaka byta geneza takiego witasnie programu?

T. zw. «Salony» istnieja, jak wiadomo, od lat dwustu z gbra.
Pierwsze tego typu wystawy organizowane byty w XVIIl wieku w Pa-
ryzu, w salonie Louvre'u, Grand Salon du Louvre —stad ich nazwa.

Bez zbytniej przesady rzec mozna, ze nieledwie od czasu istnienia
Salonéw, datujg sie tez ujemne gtosy krytyczne na ich temat.

Narzekania na «Salon», na sposéb jego organizacji, na rézne wa-
dliwosci, wynikajgce z samej istoty jego zadan i celow — staly sie
z czasem niemal powszechnym i statym w $wiecie artystycznym o-
bjawem. Réwnoczesnie jednak, niemal tak samo powszechnie stwier-
dzano, ze «Salon* jest mimo wszystko koniecznie potrzebny, gdyz
wprost trudno bytoby obejé¢ sie bez tego rodzaju dorocznych i prze-
gladowych wystaw w jakiemkolwiek wiekszem artystycznem $ro-
dowisku.

To tez instytucja «Salonu» czy tez ré6znych «Salonéw* utrzymu-
je sie po dzi$ dzieh zaréwno w samym Paryzu, jak i w wielu innych
stolicach Swiata. Czasem unika si¢ nazwy «Salonu*, jako zbyt ofi-
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cjalnej czy nauiet zdyskredytowanej i ostawionej —nie zmienia to
jednak w niczem istoty rzeczy.

«Salon* miat zawsze i ma jeszcze obecnie zaréwno licznych zwo-
lennikoéw, jak i przeciwnikow.

L. David np. uwazat Salony za pozyteczne dla artystéw chocby
z tego wzgledu, ze «przez poréwnanie z innymi —przestaje sie by¢
pierwszym w swej wiasnej pracowni».

«Jestem za wystawami dorocznemi, ktére uwazam za dobre a na-
wet potrzebne* —pisat Delacroix.

Meissonier byt zdania, ze «nie mozna obej$¢ sie bez wystaw do-
rocznych—i to jest nieszczeécie*. Przyznawat jednak: «Zaden ma-
larz nie malowatby, gdyby nigdy nie mogt prac swoich pokazaé,
gdyby wiedziat, ze oko ludzkie nigdy ich nie zobaczy*.

Do przeciwnikéw Salonu nalezat m. in. Ingres, L. Robert, Burne-
Jones oraz Lenbach i Triibner; Lenbach przyréwnywat Salony do
koncertu, na ktorym wszystkie instrumenty graja réwnoczesnie, kaz-
dy dla siebie a wiec falszywie, Triibner za$, potepiajac zbytnig su-
rowos¢ jury («i z lichych obrazéw mozna sie wiele nauczy¢*) u-
wazat, ze na tego rodzaju wystawach zawsze to co brutalne jest gora.

Dosadnie sformutowat swg opinje A. Stevens: «Na wystawie by-
dfa rogatego publiczno$¢ zatrzymywataby sie najpewniej przy kro-
wie o pieciu nogach!*.

Najwiekszg bolgczkg «Salonu* staty sie wieloosobowe komisje
(t. zw.jury), decydujgce o przyjeciu lub tez odrzuceniu eksponatéw,
nadsytanych do Salonu przez artystow.

Selekcja byta zawsze rzecza konieczna, zaréwno ze wzgledow
artystycznych jak czysto technicznych i praktycznych.

Chodzito tez o to, azeby dla utrzymania odpowiedniego poziomu
wystawy, artystow rzetelnych do Salonu dopuséci¢, a snobéw i dy-
letantéw, czy tez pospolitego typu rzemieslnikéw i dostawcow czy
fabrykantow rzezb i obrazéw ze Swigtyni sztuki, jakg chciat by¢ Sa-
lon, francuski XVIII w., precz przepedzic.

Kt6z miat o tem decydowac?
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Komisja (jury), w sktad ktérej powotywano zazwyczaj grono ar-
tystow plastykéw, wychodzac z tego jakoby pewnika, ze ci, ktérzy
sami malujg i rzezbig, najlepiej tez potrafig oceni¢ prace swych ko-
legow.

Doswiadczenie wykazato w spos6b az nadto dobitny, ze tak nie
jest; a przynajmniej, ze tak bywa niezmiernie rzadko.

Im wybitniejszy artysta, tem bardziej wybitng posiada indywidu-
alno$¢, tem wiekszg ma doze subjektywizmu, pasji, wiary w swoje
artystyczne credo, a tem wiecej przejawia lekcewazenia czy nawet
namietnej pogardy dla przekonan odmiennych.

Tak byto, tak jest i tak musi byé. Artysta, ktéryby zatracit wiare
w samego siebie, wiare w to, ze jego wiasnie droga jest najlepsza,
przestatby by¢ artystg samodzielnym, statby sie cudzym nasladow-
ca, kopista, w najlepszym razie epigonem.

«Nie przypominam sobie ani jednego wielkiego mistrza, ktéryby
stanowit dla mnie znamienity przyktad takiej w sztuce doskonatosci,
jaka ja sobie wyobrazam* —wyznawat szczerze E. Delacroix.

Jury to gtéwny przedmiot ogélnego niezadowolenia wsréd arty-
stow, to najstabszy zarazem punkt w organizacji normalnego Salo-
nu. Wielu mniema: «to malum necessarium». Malum?Tak; neces-
sarium —pozornie tylko.

«Zaden artysta nie ma prawa sgdzi¢ innych!* —wotat Ingres, za-
sadniczy przeciwnik jury.

Niedawno za$, jeden z wybitnych artystow witoskich, ktérego na-
zwiska niestety nie pomne —ogtosit niezmiernie ciekawy artykut
p.t. «Precz z komisjami®, gdzie m. in. pisat: «Komisje artystyczne
przechodza obecnie okres niebywatej $wietnosci, a wcigz sypiace
sie nagrody powoduja, ze wyrastajg one jak grzyby po deszczu.
Zjawisko to jest tem dziwniejsze, ze nigdy silniej jak obecnie nie
ujawnit sie ich anachronizm®. Autor posuwa sie tak daleko, Ze jest
nawet za zniesieniem Komisyj konkursowych i odwotujac sie do za-
sad autorytetu i catkowitej odpowiedzialnosci twierdzi, ze «Komi-
sarz powinien by¢ jeden jedyny*. Szkodliwy «parlamentaryzm»
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wieloosobowej komisji polega zdaniem jego na tem, ze w komisji
rozdziela sie odpowiedzialno$¢ na poszczegblnych jej czionkow,
z ktérych kazdy ponosi jej cze$¢ drobna, ale tak mata, iz uwaza, ze
moze na nig wogdle nie zwraca¢ uwagi. Wiadomo: za orzeczenie
jury czy komisji nagréd w gruncie rzeczy nikt osobiscie nie odpo-
wiada...

Rozstrzyganie spraw artystycznyah przez podnoszenie rak do goéry
ma przeciez w sobie co$ odrazajacego. Jest to pognebienie wszel-
kiego pierwiastka indywidualnego, bez ktérego sztuka istnie¢ nie
moze.

Wzajemne porozumienie sie w sprawach sztuki, nie jest nawet
dla samych plastykéw twérczych rzecza tatwa. | zwhaszcza dla nich!

Abstrahujac od sadéw malarzy o artystach sobie wspétczesnych,
jakze sprzeczne sg nieraz ich sady nawet o dawnych mistrzach u-
stalonej juz stawy. Oto jeden bodaj przyktad, na temat Rembrandta:

«Jako koloryste stawiam Rembrandta ponad Tycjana, Veronesa,
ponad wszystkich” (Meissonier).

«Samo zestawienie Rembrandta z Raffaelem i szkolg wtoskg —
bytoby bluznierstwem!* (Ingres).

«Moze przyszto$¢ jeszcze odkryje, ze Rembrandt jest o wiele
wiekszym malarzem od Raffaela. Pisze to bluznierstwo, ktéreby mo-
gto wszystkim zwolennikom Akademii wtosy debem na gtowie po-
stawié, nie zajmujac zreszta sam definitywnego stanowiska* (De-
lacroix.).

«Rembrandt ma w sobie co$ z gumy, ttuszczu, sosu, co$ co mi
sie nie podoba. Jego t. zw. arcydzieta nie sg wcale wielkimi dzie-
tami sztuki» (Whistler).

Czyz dziwna wiec, ze, wobec braku statych kryteriéw estetycz-
nej oceny (niestety! —czy: na szczescie?), sady artystow o ich ko-
legach bywajg nieraz mylne, sprzeczne, niesprawiedliwe?

Dlatego to powotano do zycia w r. 1884 w Paryzu Salon Nieza-
leznych —Salon bez jury i bez nagréd. O przyjeciu dzieta na ten
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Salon nie decydowato orzeczenie zadnej komisji, tylko fakt czy kto$
optacit miejsce na $cianie, czy nie. Azeby za$ nie byto kwestji o zte
lub dobre miejsce na wystawie, zawieszano obrazy w porzadku al-
fabetycznym.

Na wystawach niezaleznych zdarzaly sie i arcydzieta. Niemniej
jednak tonety one w powodzi tandety, a widok zespotowy takich
wystaw byt zazwyczaj odrazajacy.

Naogét utrzymat sie tedy dawny system komisyjnej oceny nad-
sytanych do Salonu eksponatéw.

Wieloosobowe jury decyduje droga gtosowania. Kompromis sta-
je sie zwykle rzecza konieczng: inaczej zabrakioby eksponatow
na Salon. A kompromis w sztuce tak czesto prowadzi do... kompro-
mitacji. Przechodzi przez jury wzglednie najtatwiej artystyczna mier-
nota. Bo ta nikogo silniej nie wzrusza. «Wszystko jedno: niezte,
niech idzie*. Przy dzietach o zdecydowanie silnym charakterze —
czesto powstajg zagorzate spory: jedni wychwalajg, drudzy odsgadza-
ja je od wszelkiej wartosci. Niektdrzy cztonkowie «wstrzymujg sie»
od gtosowania, inni zgtaszajg votum separatum. Przypadek zazwy-
czaj decyduje o wyniku glosowania. Moment, zmeczenie, czasem
dowcipna lub zgryZliwa czyja$ uwaga —wazy na szali.

Nieraz dochodzi do targu i porozumienia: «gtosuj ty za moim
kandydatem, to ja bede gtosowat za twoim. Inaczej ja ci twego nie
puszcze. Zaagituje!*

Wynik? znamy go wszyscy z naszych Salonéw: wystawa niema
prawie nigdy jednolitego charakteru, wyraznego oblicza. Sciany
lokalu gesto zawieszone, wytapetowane obrazami, pracami réznych
kierunkéw, poziomu. Jedno z drugiem ki#éci sie, konkuruje. Jest
ciasno a nudno. Zgietk, chaos, jak na jarmarku. Wyrywa sie naprzéd,
zwraca uwage widza to, co brutalne, wrzaskliwe: tematem, forma,
kolorem. A ostateczny rezultat?

Rozczarowanie samych wystawcéw («nie przypuszczatem, ze be-
de figurowat w takiem towarzystwie* — moéwi niejeden) iznieche-
cenie ze strony zwiedzajacej publicznosci, ktora tak przyrzadzone-
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go bigosu strawi¢ nie moze i nie umie. A irsréd cztonkéw jury:
poczucie zazenowania i czkawka moralna; wyrzuty i zarzuty ze stro-
ny kolegéw. Krytyka konstatuje, ze ogdélny poziom jest mizerny i
ze zamato tych, a za duzo tamtych, ze obraz artystycznej produkcji
jest wykoslawiony, jak w krzywem zwierciadle. Powszechny kwas,
niezadowolenie.

Instytut Propagandy Sztuki postanowit tedy droga eksperymentu
sprébowac¢ czy nie udatoby sie ztemu zaradzi¢ i czy nie moznaby
zorganizowa¢ Salonu na odmiennych nieco zasadach.

Wobec istnienia dwu wielkich ugrupowan: «Zwigzku Zawodo-
wego* i «Bloku », zdecydowano urzadzi¢ wpierw dwa Salony Pla-
stykow, jeden «Zwigzku*, drugi «Bloku», a potem dopiero Salon
Malarski ogolny. Kazda z tych grup miata swoje wiasne jury, kaz-
dy artysta, nie tylko cztonek grupy, miat prawo nadesta¢ swe prace
i poddac je ocenie jury.

Tak sie tez stato. Salon «Zwigzku» odbyt sie w I. P S. w styczniu,
a Salon «Bloku» w marcu 1936.

Na podstawie tych dwu wystaw, w ktérych razem wzieto udziat
187 malarzy (z 311 obrazami), postanowiono droga ponownej selek-
cji nazwisk i dziet zorganizowa¢ ogoélny Salon o charakterze elimi-
nacyjnym, na odmiennej zasadzie: bez jury i na podstawie zapro-
szen.

Rzecz prosta, musiano w konsekwencji uwzgledni¢ przedewszyst-
kiem malarzy nagrodzonych i wyréznionych na obu Salonach grup
— bo po to Salony te byty organizowane.

W ten spos6b uzyskano liste okoto 30 nazwisk.

Poniewaz istota Salonu I. P. S. zasadza sie na tem, azeby dawat
on skondensowany obraz biezgcej produkcji malarskiej w najbar-
dziej zywotnych jej przejawach — powyzszg liste miano uzupetnié
nazwiskami innych, najwybitniejszych w Polsce artystéw, bez wzgle-
du na to, czy w poprzednich obu Salonach Plastykéw brali oni u-
dziat czy tez nie.
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Bioragc pod uwage wszelkie zte strony dotychczasowych sposo-
béw organizacji wystaw za posrednictwem wieloosobowej komisji
(jury), postanowiono sprawe zorganizowania Salonu i dodatkowego
zaproszenia artystow powierzy¢ jednemu Komisarzowi.

Powotana ad hoc komisja, po rozwazeniu wszelkich mozliwosci
organizacyjnych <i zwigzanych z tem ré6znych trudnosci), wybrata
Komisarza Salonu w osobie podpisanego.

Zadanie Komisarza polegato na zaproszeniu odpowiednich mala-
rzy do udzialu w Salonie, na osobistem porozumiewaniu si¢ z nimi
co do wyboru eksponatéw i na prowadzeniu wszelkich rob6t, zmie-
rzajacych do zorganizowania Salonu w mys$l uchwalonego przed-
tem programu.

Pierwsza lista artystéw, ustalona w porozumieniu z Komisjg Salo-
nu, obejmowata okoto 50 nazwisk. Po przestudiowaniu jej, Komisarz
Salonu zaproponowat uzupetnienie jej jeszcze 20-tu nazwiskami,
co zaakceptowano.

W ten sposéb miato by¢ zrazu na Salonie okoto 70 malarzy, re-
prezentowanych okoto ioo obrazami.

Niestety, wobec braku doktadnego zrozumienia programu Salo-
nu ze strony réznych grup artystycznych, pierwotny projekt musiat
ulec zmianie, co pociggneto za sobg pewne zatamanie linji.

Niektére grupy wysunety zadanie, azeby do organizacji Salonu
powotaé ich oficjalnych delegatéw, pewne kota domagaty sie, azeby
do udziatu w Salonie — poza zaproszonymi — dopusci¢ wszystkich,
drogg poddania ich prac ocenie jury. A przeciez wiasnie o to cho-
dzito, azeby tego uniknad!

Jest rzeczg ogromnie trudng i przykra odmawia¢ komu$ prawa
udziatu w wystawie... Zaczeto sie tedy, konsekwentne uzupetnia-
nie listy zaproszen. Skonczylo sie na tem, ze trzeba byto rozesta¢ 138
zaproszen, zwlaszcza ze niektérzy malarze, juz zaproszeni, z tych
lub innych wzgledéw nie mogli wzig¢ udziatu w Salonie.

W rezultacie, w Salonie obecnym jest 112 malarzy z liczbg 162 dziet.

Nieprzewidziany zrazu a poniekad konieczny, jak sie potem oka-
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zato, kompromis, pomscit sie nieco na poziomie i na ogélnym cha-
rakterze Salonu. Natomiast, wskutek zwigkszenia liczby wystawcow,
Salon zyskat na swym reprezentacyjnym charakterze, gdyz daje
jeszcze bardziej zywe i bogate odbicie tego co sie obecnie w ma-
larstwie naszem dzieje.

Nie do mnie nalezy sad o tem, ale zdaje mi sie. ze Salon Malar-
ski I. P. S. odpowiedziat swemu zadaniu, bo daje on ciekawy obraz
i przeglad tego, co w dzisiejszym naszym malarstwie jest zywotne,
czy tez za takie uchodzi, a co nosi na sobie pietno szczerego ar-
tystycznego wysitku, pewnego okreslonego poziomu czy bodaj pew-
nej «znamiennosci», je$li idzie o réznych malarzy, ktérzy zalez-
nie od swego stylu czy maniery, stale pracuja, wystawiajg i wywie-
rajg wptyw swoj na $rodowisko spoteczne, przez co nadajg takze
ze swej strony sztuce naszej pewne charakterystyczne znamiona,
wyodrebniajgce jg od sztuki obcej.

Salon malarski I. P. S., jak zaden inny, nie jest, gdyz by¢ nie mo-
ze, wystawg arcydziet wedle takiego czy innego schematu wzgled-
nych zresztg poje¢ i pogladéw. Jest on wystawa, ktéra przynosi —
pomimo pewnych luk, moze bolesnych, lecz nieuniknionych —plon
obfity w postaci wielu dziet o nieprzecietnym wysitku, o rzetelnej
wartosci.

Na tem tez zasadza sie jego znaczenie.

Wszelki rozkwit sztuki—jak to pieknie powiedziat Pierre Lasser-
re —zalezy od dwu sit tworczych: od indywidualnego geniusza ar-
tystow i od publicznosci dostatecznie wyksztatconej, oSwieconej i
na sztuke wrazliwej.

ArtysSci nasi robig bezsprzecznie to, co do nich nalezy.

Organizujac Salon, miatem sposobno$¢ odwiedzenia okoto 100
naszych malarzy, w Krakowie, Lwowie, Poznaniu, Wilnie i Warsza-
wie. Pracujg oni naog6t w nader ciezkich warunkach, ale ze szcze-
ra pasjg artystyczng, ktéra nie tylko podziw budzi, lecz i nakazuje
szacunek. Wiegkszo$¢ ich, odrzucajac nowe czy dawne recepty ifor-
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muty, miataby prawo powiedzie¢ o sobie te stoma, ktére na mie-
sigc przed smojg $Smiercig wypisat Cezanne w liscie do Em. Ber-
nard’a: J'etudie toujours sur nature et il me semble que je fais de
lents progré&s.
Ale malarze ci nie méwia tego; chetnie stuchajg cudzego zdania.
Trzeba stwierdzi¢, ze z wspomnianych wyzej dwu sit twoérczych
— artysci robig swoje!...

MIECZYSLAW TRETER

Warszawa, dn. 27 stycznia 1937.
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KATALOG



ADWENTOWICZ LUCJAN

Miedzylesie za Aninem, ul. Gtéwna 31

Badanie chorych........ccccoooiiiinnn. akwarela 1936
SZArYtKi. oo ” "

APPENZELLER STANISELtAW

Warszawa, Lwowska 15 m. 14

Portret Pani B.......cccocoovieiiiiiiiiiiieiee olej 1936

ARCT EUGENIUSZ

Warszawa, ul. Zérawia 23 m. 21

HoteliK. e olej 1936

BAAKE BOLESLAW

Warszawa, ul. Koszykowa 24 m. 17

Pejzaz z Kazimierza.......cccoeeveeeneene. olej 1936

BIELSKA LEOKADIA

Lublin, ul. Narutowicza 30 m. 5

Targ naW ielopolu ..o, olej 1936

28

50X 70
44X 68

82X 67

95 X 110

130 X 100



BLONDER SASZA

Krakéw, ul. Zyblikicwicza 5 m 79

7 Pejzaz z glowami.....cccooevieiieniciiciiee. olej 1936

BORACZOK SEWERYN

Trembowla, ul. Sobieskiego 83

8 PeJZAZ.iiiiiiii olej 1936

BOROWSKI WACLAW

Warszawa, Aleja Szucha 11

9 Budowa «M. S. Pitsudski®
w stoczni M onfalcone.......cccoeeeene olej 1936
10 BUIZA.iiiiiiiieiiceeee e pastel 1934

(Wtasnosé prywatna)

BORUCINSKI MICHAL

Warszawa, ul. Nowolipie 16 m. 15

11 W Karpatach.....ccooeiviiinnne. tempera 1936

BORYSOWSKI STANISLtAW

Krakéw, ul. Zyblikiewicza 6 m. 155

12 Martwa Natura......eeeneeninennn. olej 1936

29

125 X 100

55X 68

110 X 140
80X 60

90X 110

70 X 100



BOZNANSKA OLGA

Paris, 49 Boulevard Montparnasse

13 Portret kobiecy olej
(Wtasnos¢ P. Zbiorédw Sztuki)
14 Portret dwu kobiet

(Wtasno$¢ P. Zbioréw Sztuki)

BUTRYMOWI1CZ EDWARD

Warszawa, ul. Ztota 37 m. 55

15 Studjum kobiece......ccooiiniiiiiiiie olej 1934
16 Glowa kobiecCa......ccoevveriernnne. tempera 1931

BYLINA MICHAL

Warszawa, ul. Karowa 5 m. 12

17 Rok 1581..............
(Wt Gen. Inspektoratu Sit Zbrojnych)
18 Hetman................
(Wtasnos¢ pryw.)
CYBIS JAN
Krakéw, Rynek 19
19 Martwa natura. . ..., olej 1936

20 Dziewczyna ..

30

68 X 52
41X 35

130 X 150

36X 30

54X73
92X73



21

22
23

24
25

26
27

28

Cz

AJKOWSKI STANISEAW

Warszawa, Morszynska 3 m. 7

Po nieszporach......ccocvvieiiiiiiicnces
(W4 P. Zbioréuj Sztuki)

CZAPSKI JOZEF

Warszawa, ul. Filtrowa 83 m. 9

Wieczor.........

Golebie nad W istg

Kirasjer Napoleoriski na koniu.

CZYZEWSKI TY

TUS

Warszawa, ul. Ludwiki 1

olej 1936/37

Motym zZ parku .ovevieiieiieic e, . 1936

DOLZYCKILEON

Poznan, ul. Rzepeckiego 19

Dziewczynka z kotkiem. .. olej 1934
KW ALY i . 1936
DUNIKOWSKI XAWERY

Krakéw, Akademja Sztuk Pieknych

Portret damy

31

olej 1936

92X 65
55 X 46

200 X 144
100 X 70

90X 80
81X 64



29

31
32

33
34

35
36

37

DUTKIEWICZ JOZEF

Lublin, ul. Graniczna I-a m. 5

DWa KONIe  ooceiiceeeeece e gwasz 1936 28X 38
Tragedia grecka.. " 36X 44
FEDKOWICZ JERZY
Krakéw, ul. Ujejskiego 6 m. 18
Martwa natura..........ccccccoceiiiiiiiiicciecie olej 64 X 55
STUATIUM o " 64X 81
FEUERRING MAKSYMILIAN
Warszawa, ul. Lwowska 5 m. 20
Martwa natura 60X 73
Pejzaz podkarpacKi........ccccoervienninns . " 81X 65
FRYDRYSIAK BERNARD TADEUSZ
Warszawa, ul. Konarskiego 8 m. 112
AUtOPOrtret.. .o olej 1935 80 X 66
Wnetrze pracoW Ni....ccveeceencecceenineniee 1936 65 X 50
GEPPERT EUGENIUSZ
Krakéw, ul. Tarlowska 5
Portret Konnjj  ...oooeiiieee olej 1936 150X170

52



38

39

41

42

43

44
45

GERZABEK ADAM

Warszawa, Saska Kepa, ul. Walecznych 41 m. 10

Pejzaz z nad Dniestru......cccoceeeeenen. olej 1935

(Wtasno$¢ prywatna)

Pejzaz podmiejSKi..coniiiiieiiiiieiieen 1934

GLINICKI ZYGMUNT

Warszawa, ul. Boduena 5 m. 6.

Fara ui>Kazimierzu......cceeeveeeevnnnnn

Jesien uj Kazimierzu..

GOTARD JAN

Warszawa, ul. Hoza 25 m. 8

Kazimierz Dolny......cccocevniiiicniienns olej 1937
GOTLIB HENRYK
Krakow, ul. Lubomirskich 29

A KT olej 1936
GRABOWSKI STANISLAW
Warszawa —Zoliborz, ul. $miata 24

Okolice Nicei l....ccooiviiienneeneene. tempera 1934
u b5 SN o [ M ik

33

50X 70

65X 81

70X 80
60X 68

120 X 180

115X



HANNYTKIEWICZ ADAM
Poznan, ul. Dgbrowskiego 25 m. 7

46 PoOrtret......iiis olej 1936
47 Krajobraz ... . 1934

HILLER KAROL
£6dz, ul. Srebrzynska 93 m. 27

48 PromiN ..o olej 1933

(W4, Muzeum im. Bartoszewiczéw u) todzi)

HRYNKOWSKI JAN

Krakéw, ul. Rolna 5

49 Martina natura olej 1935

50 Podmiejski Pejzaz .. ”

HUFNAGLOWNA GIZELA

Warszawa, Al. Jerozolimskie 18 m. 4

51 DIZEWaA..coiiiiiieiieiiee et olej 1936

JAESCHKE MARIAN

Warszawa, ul. Chmielna 27 m. 33

52 M OST. i olej

54

65X 55
45X 55

120X 60

72 X 120
60X 72

146 X 114



53

55

56

57

59

JAMONTT BRONISLAW

Wilno, ul. Mickiewicza 22 m. 13

Stare Wilno ..o, tempera 1934
Ghetto uj Wilnie  ....ccooeviene ” 1936
JANOWSKI LUDOMIR
Warszawa, Stare Miasto 23
Widok na Belweder ... olej 1932
(Wt p, Anieli Laurysieunczoiuej)
Anemony ...olej 1933
(Wt p. Anieli Laurysieiuiczoujej)
JAREMA JOZEF
Katowice, ul. KoSciuszki 26
PeJZAZ. i olej 1936
JAROCKI WLADYSLAW
Krakéw, Akademja Sztuk Pieknych
Kopanie ziemniakdu) ..o olej 1935
JAWORSKI HENRYK
Warszawa, ul. Barbary 5 m. 6
Sielanka . olej 1935

60 X 76
60X 76

46 X 38

120X 70

160 X 195

58X 75



61

62

63
64

65
66

JEDRZEJEWSKI ALEKSANDER

tuck, ul. Lubarta 8

Hoel e olej 1936

JELOWICKI JERZY
771. Stadniki, p. Oienin. Wotyn

B6j pod Krzyiopolem ... olej 1936
(W4, Szkoty Podhorazych Inz. Saperétu)

KANAREK ELIASZ

Warszawa, ul. Wiejska 19 m. 10 a

Portret pani Marii B.........cccceeiniinnene olej 1936
(Wt Mec. Dr. E. Breitcra)

KARMAINJSKI JAN

Kazimierz Dolny, Rynek

Motyw z Kazimierza.........ccccoeerveeneenne olej 1936
Uliczka uj Kazimierzu.........cceeenee.. " "

KEDZIERSKI APOLONIUSZ

Warszawa, ul. Senatorska 36

PoOleSie i akwarela 1930
Dziewczyna z Polesia....cccooeniennne . 1932

36

89 X 101

200 X 140

95 X

65 X
60 X

100 X
90 X

85
70

70



67

69

70

71
72

73

KOCH WELADYSLAW

Warszawa, ul. Barbary 5 m. 6

Autoportret e olej 1937

KOKOSZKO EDWARD

Warszawa, ul. Marszatkowska 59 m.

PejJZaz. i olej 1935
(Wt Dyr. H. Prota, Pionki)
NN e olej 1936

KONONOWICZ ZENON
Lublin, ul. Szopena Il m. 4

AKt KODIECY ..o olej 1936

KOSSOWSKI ADAM

Warszawa, ul. Filtrowa 83 m. 53

KWiaty e olej 1935
Stary browar.........cccceeeeeieenicnicnieees olej 1936

KOWARSKI FELICJAN S.

Warszawa, Czerwonego Krzyza 25

WHOCZEG . cviiviieiiieieiicec e olej
(W4 P. Zbioréuj Sztuki, Warszaiua)

37

100X

120 X

100 X
60 X

81

8l

62
73



74
75

76

77

78
79

80

KRAMSZTYK ROMAN

Paris, 26, rue des Plantes

KUCNAIZ .o olej 1936 100X 80
A KT olej 1936 100 X 80
KRCHA EMIL
Krakéw, ul. Lazarza 9 m. 4
Pejzaz z KrzemieNnca........c.ccccceverenennen. olej 1936 70 X 107
KRZYZANOWSKA MICHALINA
Warszawa, ul. Koszykowa 24 m. 17
Warszawskie kluby wio$larskie.. .. olej 1936 118 X 128
KRZYZANOWSKI WELADYSLAW
Lwéw, ul. Tealyrisha 35 m. 7
Pejzaz I .. olej 1936 64X 93
Pejzaz 1l olej 1936 64 X 104
KUBICKI JEREMI
Warszawa, ul. Madalinskiego 42 m. 40
«Epitafium Hance*..........cccooevvninnne. olej 1936 200 X 185
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81

82
83

85

86

87

LAM WLADYSLAW
Lwoéw, ul. Nabielaka 22

Kwiaty i OWOCE. ..o olej 1936 70X 60
LEONHARD WITOLD
Warszawa, ul. Zielna 45
ULICA i olej 1934 50 X 60
W i0SN@ it , 1934 60X 80
LITAUER —SCHNEIDEROWA MERY
Warszawa, Al. 3-go Maja 2
Motyw z Powisla  .....ccooeieiiiiine olej 1939 85X 75
LUNKIEWICZOWA MARIA EWA
Warszawa, ul. Ossolinskich 6 m. 7
Pejzaz z KOAM i olej 1936 60X 73
MACKIEWICZ KONSTANTY
L6dz, Teatr Miejski
PraczKi e olej 100X112
MALCZEWSKI RAFAL
Zakopane, ul. Ogrodowa
Halny e olej 1936 115 X 80
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MALICKI ADAM

Warszawa, ul. Zeromskiego 45 m. 6

88 Motyw z H € 1U oo, olej 1936
89 Motyw z nad Wisty.....ccoeeviiiieinnenns w o

MICHALAK ANTONI

Lwéw, Szkolg Techniczna

90 Pani u) niebieskich rekawiczkach .. olej 1935
91 Portret dyr. A. Lauterbacha..........cccoceeneee ”

NIESIOLOWSKI TYMON

Wilno, ul. Zamkowa 24 m. 2

92 Krajobraz ... olej 1936
(W . Banku Gospodarstwa Kraj.)

OBREBSKA MARIA

Warszawa, ul. Rakowiecka 35 m. 22

93 Portret p. P, kazeina 1936

OZMIN JOZEF

Poznan, ul. 27 Grudnia 10 m. 17

94 POZOWANIE ..ottt olej 1936

40

68 X 61
68 X 65

67 X 53

90X105

115X 73

110X160



PALESSA WACLAW

Warszawa —Praga, ul. Nieporecka 10 m. 22
95 Akt z gramofonem.......ccocviinennnnn olej 1931 100 X 115

96 Proba ..o 1936 70X 80

PANKIEWICZ JOZEF

Paris, 25 rue Bonaparte

97 Autoportret........ccooiiiiiiiiii, olej 55 X 46
(Wt Mec. S. Oderfelda).

98 Pejzaz z okolic Florencji.....c.ccccvveeene olej 38X 47

99 Pejzaz z potudnia Francji  ................ olej 38X 47

PEKALSKI LEONARD

Warszawa, ul. Belgijska 9 m. 5

100 Martwa Natura......cccceeeeeeveniesieeneenes olej 1936 70X 90

PLUZANSKI STEFAN

Warszawa, Szopena 15 m. 4

roi Polowanie.............. technika mieszana 1936 76 X 80

POTWOROWSKI TADEUSZ

Grebanin, p. Kepno, w. Poznanhskie

102 WNELrze .o olej 1935 135X 163
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103

104
105
106

107
108

109

110

PRONASZKO ZBIGNIEW

Krakéw, ul. Siemiradzkiego 13

WNetrze oo olej 1935
(Wt. Dr. A Slaczka tu Krakowie).

PRUSZKOWSKI TADEUSZ
Warszawa, ul. Lwowska 11
W pracowni | ... olej

AKE

W pracowni | |

RADNICKI ZYGMUNT

Lwoéw, ul. Grunwaldzka 6.

Kobieta szyjaca... ....olej 1936
U ICA i olej 1936

RAFALOWSKI ALEKSANDER

Warszawa, Saska Kepa, Genewska 25.

Bezrobotni.. .. - . olej 1936

ROSZKOWSKA TERESA

Warszawa, ul. Obroncéw 15.

Sielanka ..., tempera 1936
Banany......coiiiiiiieeeee tempera 1936
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140X110

25X 17
25X 17
19X 22

96 X 80
9% X 86

112X164

128 X 98
120X 80



ROUBA MICHA¢L

Wilno, ul. Mostowa 3a m. 21

112 Domy pod G6rag Zamkowg

................ olej 1934 72X 8
113 Pejzaz zwierzbag

.............................. olej 1936 72X 85
RUDZKA-CYBISO WA HANNA
Krakéw, ul. Rynek 19

114 KWiaty....ooooicciicciin e olej 1936 73X 60
115 Pejzaz olej 1936 65X 92

RYCHTARSKI ADAM

Warszawa, ul. Poznanska 23 m. 15

116 Warszawa, ul. Dtuga ......cccceeeenen. olej 1936 90 X 120

RZEPINSKI CZESLAW

Krakoéw, ul. Sienkiewicza 3-A m. 10

117  Zuzanna ws$réd starcow ... olej 1936 100 X 8L

SCHINAGEL EMIL
Krakéw, ul. Filipa 6

118 Wnetrze ... olej 1936 93X 90

+3



119

120

121

122
123

124

125

SCHULZ MIECZYSLAW

Warszawa, ul. Narbutta 4. m. 6

Rozmowa ... tempera i olej 1934

SEIDENBEUTEL EFROIM

Warszawa, ul. Sierakowskiego 7

Matka z dzieckiem.......ccoocveeininnnnn. olej 1936

SEIDENBEUTEL MENASZE
Warszawa, ul. Sierakowskiego 7

ROZMOIUA ..o olej 1936

SEYDENMANOWA DOROTA

Warszawa, ul. Kartowicza 11 m. 4

Park uj Grebaninie......c.ccceviiennne olej 1936
Dziewczynka. ..o .

SIEMIRADZKI MICHAL
Warszawa, Lipska 11 m. 3

Czerwona bluzka.....ccooovivciiinnens olej 1936

i34X 135

100 X 85

100 X 90

50X 73
73 X 50

80X102

SIMON-PIETKIEWICZOWA JADWIGA

Mtocinkoto Warszawy

GoSpPOodarstWo......oceveeveeneeninens tempera 1936

44

125X 73



126

127

128
129

130
131

132
133

SEOMCZYNSKI KONRAD

Warszawa, ul. Chetmska 21 m. 7

Smier¢ Elenai (J. Stowacki) .. .. olej 1937

STAPINSKI WELADYSLEAW

Poronin pod Zakopanem, Willa Marluan

Kompozycja ..o olej 1936

STUDNICKA-tADA KRYSTYNA

Przemysl, ul. Pradzynshiego 24

Pejzaz z mostkiem......c.cocveeevcinnnnn olej 1936
SAdZAWKA ..ot

STUDNICKI JULIUSZ
Przemysl, ul. Pradzynshiego 24

PeJZaz | .ooiiiiiiiiiiii olej 1936
Pejzaz Il e > u

SZCZEPANSKI STANISLAW

Warszawa, ul. Gréjecka 104 m. 28

AKLEoeii olej 1936

Martwa natura z jabtkami »
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125 X 170

100X 73

73X 60
43 x 54

60X73
65X55

72X63
55X46



134

135

136

137

138
139

140

SZPERBER JOZEF

Warszawa, ul. Trebacka 10 m. 7

Portret Pani S. F....cooooiiiiiiiiiee olej 1934

SLENDZINSKI LUDOMIR

Wilno, ul. Teatralna 4 m. 7

Portret rodzinny......cccoeeveens tempera 1933

TARANCZEWSKI WACLAW
Poznan, ul. Rybaki 13 m. 4

Czytajgta  vvceereeieeeeee e olej 1936

TOMOROWICZ KAZIMIERZ

Warszawa, ul. Mokotowska 54 m- &

Scena ze zwierzetami  .....cccoceieiiiienne olej 1936

TYSZKIEWICZOWA TERESA
Lelechéwka, kolo Lwowa

Studium portretowe ... olej 1936
Kompozycja portretowa ...

WASOWICZ WACLAW
Biata Podlaska, Fabryka Raabego

Lato i olej 1936

46

120X95

150 X 170

100 X 81

68X85

R X72
100 X 80

114 X 146



141
142

»43

144

145

146
147

WDOWISZEWSKI CZESLAW

Placéwka, poczta tomianki

Kwiaty..ooeveveeneene. technika mieszana 1936
Ztota rybka................ technika mieszana 1936

WILCZYNSKA IRENA

Warszawa, ul. Smolna 21 m. 4

Wnetrze pracow Ni..coceveeeeeeeniecneenne. olej 1935

WILKANOWICZ WLODZIMIERZ

Warszawa, ul. Zérawia 12

Pejzaz i olej 1936

WITKOWSKI KAMIL ROMUALD

Warszawa, Narbutta 9

ODrAZ i olej 1937

WODYNSKI JAN

Piastéw, ul. Reya 36 m. 9

Dziewczynka i kwiaty......ccccceevennen. olej 1936
Czytajaca z kotkiem ...

47

120 x

69

too X 80

65 X

100 X

120 X
95 X

80
70



148

149
150

151
152

153

154

WOJCIECHOWSKI TADEUSZ

Lwoéw, ul. Kadecha 6

PeJZaz. i olej 1936

WOLFF JERZY

Warszawa, ul. Ludwiki 1 m. 70

Pole olej 1936

Pejzaz >  »

ZABOKLICKI WACLAW

Warszawa, ul. Lisa Kuli 2 m. 1

Battyk po burzy .. .. olej 1936
Pejzaz z okolic Kossoma ................ olej 1936

ZAMOYSKI JAN

Warszawa, Korzeniowskiego 5 m. 26

Madonna kapiaca Dziecigtko, technika miesz. 1937

ZALEWSKI STANISLAW

Warszawa, ul. Margmoncka Ic m. 185

Za miastem ..o olej 1935

48

73X 92

70X 50
65X 46

70 X 100
55 X 70

112 X 77

110 X 150



155
156

157

158

159
160

161
162

ZAWADOWSKI WACLAW

Aix en Provence, Domaine d'Orcel

Pejzaz 1 olej 1936

”» "

Pejzaz 1l

ZIELEN KIEWICZ KAZIMIERZ

73X 92
65X100

Szcze$liwice ad Warszawa, dom Dobrzanskiego

Muzyka . tempera 1936

ZYCH WLADYSLAW

Warszawa, Groéjecka 27 m. 15

Zielona K. Rafajtowej.....cccocoevnennnnes olej 1936

ZULAWSKI JACEK

Krakéw, Sereno Fenna 10
Martwa natura | ..o olej

Martwa natura Il ... e oo >

ZULAWSKI MAREK
London W. 11, 59 Ladbroke Grove

Martwa natura biata ...l olej 1936

Pejzaz z Notting-Hill  ...............cc.... »  »

185X155

61 X 75

43X 53
4353



KATALOG NINIEJSZY
ZLOZONO | ODBITO
W DOSWIADCZALNE]
PRACOWNI GRAFICZNE]
SALEZJANSKIE) SZKOLY
RZEMIOSE W WARSZA
WIE, ULICA LIPOWA 14

REPRODUKCIJE FOTOGRAFICZ
NE OBRAZOW WYKONALI:

ST. KOLOWIEC, KRAKOW,; LEO
NIDAS MOROZOW, WARSZAWA,
ST. MUCHA, KRAKOW; A PAWLI
KOWSKI, KRAKOW,; CZEStAW OL
SZEWSKI, WARSZAWA.

KATALOG OPRACOWAL
KOMISARZ SALONU.

S. p. Pro® M* L'6%



REPRODUKCJE






W. BOROWSKI

(BIBL'O TL Ka"1

VVYD 3.
1ARCHIi.¢KTURY,



54



55

BORYSOWSKI



M BYLINA

56



57

JAN CYBIS









E. GEPPER T



61

H GOT LIB



BR. JAMONTT



WL. JAROCKI



A

JEDRZEJEWSKI

64



65

E KANAREK



AP. KEDZI ERSHI



67

W. KOCH



E. HHCHA

68



69

M E LUNKIEWICZOWA



R MALCZEWSKI

70



71

A MICHALAK



J.

PANKIEWICZ

72



73

S.

PLUZANSKI



ZB.

PRONASZKO

74



75

J.

PRUSZKOWSKI



T. ROSZKOWSKA

76






78



J.,. SIMON-PIETKIEWICZOWA



ST.

SZCZEPANSKI

80



81

L SLENDZINSKI



W. WASOWICZ

82



85

T WOIJCIECHOWSKII



ST. ZALEWSKI






B. BHAAKE

87



ayv 109






90

Z RADNI CK1



WL, STAPINSKI
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Informacja o biletach rocznych na wystawy
INSTYTUTU PROPAGANDY SZTUKI

Bilet roczny na rok 1937 kosztuje 15 zt. i zawiera
40 kuponow, z ktérych ma prawo korzystac
nabywca biletu i jego rodzina

Wszyscy nabywcy biletéw rocznych:
otrzymujag premie artystycznag

zaproszenie dla 2 oséb
na wszystkie wernisaze

korzystaja ze znizki w prenumera-
cie pism artystycznych: «Arkady »
20%, «Gtos Plastykow*> 25%

korzystajg ze znizki w Ziemianskiej
Artystow w gmachu 1. P. S.

Dotychczasowe premie*
Instytutu Propagandy Sztuki:

uj r. 1932 drzeworyt oryginalnyWtadystawa Skoczylasa

1 1933 » " Edmunda Barttomiejczgka
» 1934 » » Stanistawa O.-Chrostouiskiego
= 1935 » il Tadeusza Knlisieiuicza

> 1936 . » Stefana Mrozeirstiego






